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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 170/2020 — Sao P aulo, quarta-feira, 16 de setembro de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001854

ATO ORDINATORIO -29

0007218-54.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020634

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLAUDIO APARECIDO LOPES (SP249004 - ANA PAULA FOLSTER MARTINS, SP074541 - JOSE APARECIDO
BUIN)

Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n°2, de 20 de abril de 2020, em razio do decidido pelos Tribunais Superiores/Turma de Uniformizag¢ao, procedo
ao sobrestamento do processo.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0046654-71.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020635
RECORRENTE:ADALTON GOMES MINEIRO (SP342756 - ALEX LEONIDAS TAPIA CARDENAS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001824-17.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020451

RECORRENTE:ROSANGELA CRISTINA TROVO DO NASCIMENTO (SP108170-JOAO PEREIRA DA SILVA, SP282027 -
ANDREY RODRIGO CHINAGLIA, SP200985 - CLAUDINEI LU{S DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC e, considerando a interposicio de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente
contrarrazdes ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

0001645-02.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020660
RECORRENTE:PAULO ROBERTO DA SILVA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0008174-29.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020683
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDREIA DE CARVALHO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0001990-59.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020664

RECORRENTE:MARIA JOSE DA CONCEICAO DA SILVA (SP260201 - MANOEL GARCIARAMOS NETO, SP343816- MARCO
ANTONIO DE SOUZA SALUSTIANO, SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001952-52.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020663
RECORRENTE: SEBASTIAO JOSE MIRANDA (SP334757-ALBEN DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0025365-19.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020689
RECORRENTE:JOSE DA SILVA MOURA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004360-73.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020674
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DO CARMO SCUPIN MARTINS (SP 198325 - TTAGO DE GOIS BORGES)

0003485-98.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020672
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PERCIO RAY S MARCIA REGINA DA SILVA RAY S (SP069115-JOSE CARLOS DE OLIVEIRA JUNIOR)

0000466-68.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020641
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENIAPARECIDA PARENTE)
RECORRIDO:CLEUZA LUCIANO BARBOSA (SP310954- NIVEA CAROLINA DE HOLANDA SERESUELA)

0001666-48.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020661
RECORRENTE:YURI DA GAMA DOS REIS (SP374409 - CLISIA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001178-78.2013.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020654
RECORRENTE:ELIZABETE DE JESUS SILVA CANDIDO (SP112845- VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI)

0001493-14.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020658

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO/RECORRENTE:RUDI BAUER ZYTKUEWISZ (SP320016- JOAO EMILIO GUEDES GODOY CORREA, SP319005 -
KLEBER HENRIQUE PIVA GONCALVES DE OLIVEIRA)

0013108-90.2012.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020685

IMPETRANTE: CLAUDOMIRO LUIZ DA SILVA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
JUIZADO ESPECIALFEDERAL CIVELDE SAO PAULO

0053357-18.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020697

RECORRENTE:MARCELA CAETANA DOS SANTOS FERREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0001156-25.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020653

RECORRENTE:LUIS FRANCISCO CONTI (SP103039 - CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME, SP018181 - VALENTIM
APARECIDO DA CUNHA - (OAB CANCELADA))

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002266-54.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020665

RECORRENTE: TAMIRES FERREIRA MESQUITA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP403963
-ROSANGELA APARECIDA AMADEU ARRUDA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054655-84.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020698
RECORRENTE:MARIA SOUZA OSSIAMA HAMAIJI (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000706-94.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020644

RECORRENTE/RECORRIDO:JOSE APARECIDO BARBOSA (SP243473 - GISELA BERTOGNA TAKEHISA)
RECORRIDO/RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE
DE OLIVEIRA)

0032936-07.2019.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020694

RECORRENTE:KARLA DE LIMA GOMES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)
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0007066-38.2011.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020680

RECORRENTE: TEREZINHA DE MENEZES CARDOSO (SP304720- ANA PAULA MORAIS DA ROSA, SP220290 - ISADORA
VOLPATO CURI)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0002453-34.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020666
RECORRENTE:ELISAALVES DA SILVA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001015-17.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020650
RECORRENTE:JOSE HENRIQUE DE LIMA FILHO (SP357957- EDUARDO ROBERTO DOS SANTOS BELETATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001284-35.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020655
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DOS REIS VENTURA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)

0003331-02.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020670
RECORRENTE:JESSICA DA SILVA SOUSA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0058489-27.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020699
RECORRENTE:LUCIO MARTINELLI (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP246919- ALEX FABIANO ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004444-87.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020675

RECORRENTE: CRISTIANE CARDOSO SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0032681-20.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020693
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DENIVALDO CRUZ SOUSA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0004556-75.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020676

RECORRENTE:REGIANE SILVA SOUZA SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0040328-32.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020695
RECORRENTE: TAYANE LEME DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003728-40.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020673

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RONALDO JOSE DEL NERO (SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA, SP206941 - EDIMAR HIDALGO
RUIZ)

0000573-82.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020642

RECORRENTE:ROSALINA TONON (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP216808 - FELIPE FRANCISCO
PARRAALONSO, SP303339- FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001922-10.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020662

RECORRENTE:JOSE BENEDITO DE OLIVEIRA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 - CASSIANA
AURELIANO DOS SANTOS, SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000783-59.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020645
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSVALDO DIAS DO PRADO (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

0000273-88.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020640
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSIVALDO TAVARES DOS SANTOS (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

0001354-64.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020657

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDELICE SOUZA DOS SANTOS MORELLI (SP250207 - ZENAIDE MANSINI GONCALVES, SP315942 - LAY S
MANSINI GONCALVES)

0003365-45.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020671

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JUVENALJOSE DA CONCEICAO (SP146546 - WASHINGTON LUIS MEDEIROS DE OLIVEIRA, SP295990 -
WASHINGTON LUIZ MEDEIROS DE OLIVEIRA JUNIOR)
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0013377-35.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020686

RECORRENTE: CATARINO ALVES DE JESUS (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 - CASSIANA AURELIANO
DOS SANTOS, SP357975- EVERALDO TITARADOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001573-84.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020659
RECORRENTE: CLAUDEMIR CAMARGO (SP136887- FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047934-14.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020696
RECORRENTE:CLODOALDO VIEIRA DE MELO (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017855-86.2017.4.03.6301 - 10f VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020687
RECORRENTE: WILSON DIAS DE SOUZA (SP237786 - CRISTIANE FONSECA ESPOSITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032656-70.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020692

RECORRENTE:DEBORA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0001149-98.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020652

RECORRENTE: SERGIO PEREIRA LEAL (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA, SP260201 - MANOEL GARCIARAMOS
NETO, SP343816- MARCO ANTONIO DE SOUZA SALUSTIANO, SP318588 - EVERTON RAMIRES MAGALHAES LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000973-43.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020649

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:JOSE DALLA VILLA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO MORATELLI, SC015426 -
SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

0000799-54.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020646

RECORRENTE:FERNANDA MARIA DE JESUS DOMINGOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0000584-15.2014.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020643
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO:IVANILDA GALDINO DA SILVA (SP 139595 - FRANCISCO CARLOS MAZINI)

0029506-18.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020690

RECORRENTE:MIGUEL MENDES BARRADAS (SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA, SP206941 - EDIMAR HIDALGO
RUIZ)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000908-73.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020648
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA
PARENTE) UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO PINHO NOGUEIRA (SP110472 - RENATO APARECIDO CALDAS)

0002888-57.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020667
RECORRENTE:JOSE ZICARIO SOARES (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012576-51.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020684
RECORRENTE:FRANCIELY DE MOURA SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003124-73.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020669
RECORRENTE:LUIZ FREITAS JARDIM (SP 141104 - ALESSANDRA CHAVARETTE ZANETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005314-35.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020678

RECORRENTE: CINTIA GOMES TEIXEIRA DE OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0029509-70.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020691
RECORRENTE:ALCISO PASSOSALVES (SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA, SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001049-34.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020651
RECORRENTE:JOSE CARLOS GRANDIZOLI (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0008065-75.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020682

RECORRENTE:BENEDITA RODRIGUES DOS SANTOS AMANCIO (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS,
SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022706-03.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020688

RECORRENTE: THYANI OLIVEIRA SALVATO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0004628-26.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020677
RECORRENTE: SONIA MARIA DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007006-06.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020679
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINALDO HERCULANO (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0001314-33.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020656
RECORRENTE:NILZA CLAUDETE CAPELOZZA DE CAMPOS (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em cumprimento ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal/Turma de Uniformizacio, e considerando a pendéncia de agravo contra
decisfio que inadmitiu pedido de uniformizacio nacional, encaminho os autos a e. Turma Nacional de Uniformizacao.

0002326-11.2014.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020420

RECORRENTE:NEUZA DUCATTI RIGONATI (SP 172851 - ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA, SP216808 - FELIPE FRANCISCO
PARRAALONSO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012901-77.2006.4.03.6302 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020421
RECORRENTE:JOSE LUIZ RIBEIRO DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005212-30.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020636

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: VINICIUS DE PAULA LOBLEIN (RS070546 - LEONARDO ORTOLAN GRAZZIOTIN,RS074221 - OSMAR
ANTONIO FERNANDES)

Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n°2, de 20 de abril de 2020, em cumprimento ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal/Turma de
Uniformiza¢do, encaminho os autos a e. Turma Nacional de Uniformizagio.

TURMA RECURSALDE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SA0O PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001855

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0002424-28.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301166476
REQUERENTE:ROSEMARY LOPES RODRIGUES (SP 154908 - CLAUDIO LUIZ URSINI)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ante o exposto, ndo havendo previsao legal, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.
Concedo a parte autora os beneficios da gratuidade de justi¢a, nos termos do termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em honorarios.

Apo0s, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se.
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0008464-36.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301170014
RECORRENTE:APARECIDA DA SILVA PINTOR (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto em face da r. sentenga com o seguinte dispositivo: “Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os
pedidos formulados na inicial, para condenar o INSS: a) a averbar os periodos de 25.05.1974 a 31.03.1975,25.04.1975 a 30.04.1975,21.06.1977 a
25.06.1977,16.02.1980 a 31.03.1980, 02.05.1980 a 31.10.1980, 10.03.1981 a 23.05.1981,23.11.1981 a 26.07.1982,09.05.1983 a 01.12.1987,23.01.1988 a
30.03.1988, 11.04.1988 a 04.11.1988 ¢ 09.07.1990 a 18.12.1990, 03.11.1980 a 31.03.1981, 18.05.1981 a 20.10.1981 ¢ 24.05.1982 a 30.10.1982, para fins de
caréncia para aposentadoria por idade urbana. b) a implantar o beneficio de aposentadoria por idade a parte autora desde a DER (12.12.2018). As parcelas
vencidas deverdo ser atualizadas, desde o momento em que devidas, nos termos da Resolugdo n°267/13 do CJF (manual de calculos da Justica Federal).
Ressalto, por oportuno, que o Ministro Luiz Fux conferiu efeito suspensivo aos embargos de declaragio interpostos pelos entes federativos estaduais em
face do acordao proferido no RE 870.947. No caso em questdo, entretanto, o critério fixado para a atualizagdo monetaria ndo tem por fundamento o
acordao proferido no RE 870.947, mas apenas a Resolugdo CJF 267/13, que se encontra em vigor, sem qualquer noticia de suspenséo de sua aplicagio.
Juros de mora desde a citagao, nos termos da Resolug@o n°267/13 do CJF. Anoto, por fim, que a 1* Se¢éo do STJ ja decidiu, nos autos do REsp 1.401.560,
em sede de julgamento de recurso repetitivo, nos termos do artigo 543 -C do CP C, que "a reforma da decisao que antecipa a tutela obriga o autor da agdoa
devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos" . P or conseguinte, indefiro o pedido de antecipagio de tutela. A implantagéo do beneficio
devera ocorrer apenas apos o transito em julgado da sentenga. Sem custas e, nesta instdncia, sem honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55 da Lei
9.099/95. Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.”

A parte autora requer a reforma parcial para fins de concessao da tutela provisoria de urgéncia.

Com contrarrazdes, vieram os autos a esta 10? cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior

Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, 1V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego do recurso porque presentes os requisitos de admissibilidade.

No mérito, por primeiro, discute-se nos autos o direito da parte autora a beneficio de aposentadoria por idade.

A aposentadoria por idade ¢ garantida pela Constituicdo Federal em seu artigo 201, § 7°, inciso 11, para os segurados do regime geral de previdéncia social
(RGPS), nos termos da lei e desde que obedecidas as seguintes condi¢des:

“I1 - sessenta e cinco anos de idade, se homem, e sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para os trabalhadores rurais de ambos
0S SeXO0s € para os que exercam suas atividades em regime de economia familiar, nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal;
(grifo nosso)”

A Lein®. 8.213/91, em seu artigo 48, caput, regulamenta a matéria:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se
homem, e 60 (sessenta) se mulher.

§ 1o Os limites fixados no caput sdo reduzidos para sessenta e cinqiienta e cinco anos no caso de trabalhadores rurais, respectivamente homens e mulheres,
referidos na alinea a do inciso I, na alinea g do inciso V e nos incisos VI e VII do art. 11. (Redagdo dada pela Lein®. 9.876, de 1999)” (grifo nosso).

Em suma, para a concessao do beneficio previdenciario, via de regra, ¢ necessario verificar se a autora preenche os requisitos legais estabelecidos, a saber:
a) contingéncia ou evento, consistente na idade minima;

b) periodo de caréncia, segundo os artigos 25,11, e 142 da LBPS;

¢) filiagdo, que no caso de aposentadoria por idade urbana ¢é dispensada no momento do atingimento da idade ou requerimento.

A autora, consoante se constata dos documentos colacionados aos autos, cumpriu o requisito etario.

Dessa forma, atende ao requisito da idade de 60 (sessenta) anos, previsto no artigo 48, caput, da Lein®8.213/91.

Ja,emrelagdo ao requisito da filiagao, o artigo 3°, § 1°,da Lein® 10.666/2003 dispensou a qualidade de segurado para a concessdo da aposentadoria por
idade, nos seguintes termos:

“Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concesso das aposentadorias por tempo de contribui¢do e especial.

§ 1o Na hipdtese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo desse beneficio, desde que o
segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.
(...)”

Antes mesmo da vigéncia dessa norma, entretanto, o Superior Tribunal de Justiga ja havia firmado o entendimento de que o alcance da idade depois da
perda da qualidade de segurado ndo obsta o deferimento do beneficio, desde que satisfeita a caréncia prevista em lei. Dessa forma, ndo cabe cogitar
aplicacdo retroativa da Lein. 10.666/03.

Nessa esteira:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA - PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - PERDA DA QUALIDADE DE

SEGURADO - IRRELEVANCIA. 1. Para concessdo de aposentadoria por idade , nio é necessario que os requisitos exigidos pela lei sejam
preenchidos simultaneamente, sendo irrelevante o fato de que o obreiro, ao atingir a idade minima, ja tenha perdido a condi¢do de segurado." (ED em REsp
n. 175.265/SP; Rel. Min. Fernando Gongalves; j. 23/8/2000; v.u.)

Os requisitos exigidos pela legislag@o previdenciaria ndo precisam ser preenchidos, simultaneamente, no caso de aposentadoria por idade, segundo
interpretagdo do artigo 102, § 1°da Lei8.213/91, in verbis:
“Art. 102. (...).
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§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a
legislagdo em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos."

Quanto ao requisito da caréncia, a regra geral é o numero de 180 (cento e oitenta) contribuigdes para as aposentadorias, segundo o artigo 25, 11,da LBPS.
Porque houve uma modificagao significativa da caréncia para os beneficios em questao, passando de 60 (sessenta) contribuigdes do sistema anterior
(CLPS) para 180 (cento e oitenta) contribuigdes no atual texto (art. 25, inciso 11, da Lein.® 8.213/91), a intengo do legislador foindo frustrar a expectativa
dos segurados que ja estavam inscritos no Regime Geral de Previdéncia Social, criando, assim, uma tabela progressiva.

No caso, como a parte autora ja havia contribuido anteriormente a vigéncia da Lein®8.213/91, deve ser observado o artigo 142 da Lein®8.213/91, que tem
a seguinte dic¢do:

“Art. 142. Para o segurado inscrito na Previdéncia Social Urbana até 24 de julho de 1991, bem como para o trabalhador e o empregado cobertos pela
Previdéncia Social Rural, a caréncia das aposentadorias por idade, por tempo de servigo e especial, obedecera a seguinte tabela, levando-se em conta o
ano em que o segurado implementou todas as condi¢des necessarias a obtencéo do beneficio:

Ano de implementagao das condigdes — Meses de contribuigdo exigidos

Quanto ao tempo de atividade rural anterior a vigéncia da Lein® 8.213/91, prestado com registro em CTP' S, acolho o entendimento de que, desde a edigdo
da Lein.®4.214/1963, as contribui¢des previdenciarias, no caso de empregado rural, ganharam carater impositivo e nio facultativo, constituindo obrigacao
do empregador, o que foi mantido na sistematica da Lei Complementar n.° 11/1971, que criou o Fundo de Assisténcia do Trabalhador Rural -
FUNRURAL (art. 15, inciso I1, c.c. os artigos 2.° e 3.° do Decreto-lein.® 1.146/1970).

Ademais, 0 STJ decidiu, em recurso representativo da controvérsia (REsp 1.352.791, art. 543-C do CP C), pela possibilidade de averbagao do trabalho
rural anterior a 1991, com registro em CTP' S, para efeito de caréncia:

“PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO.AVERBACAO DE TRABALHO RURAL COM REGISTRO EM CARTEIRA PROFISSIONAL PARA EFEITO DE
CARENCIA. POSSIBILIDADE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 55, § 2°, E 142 DA LEI 8.213/91. NAO OCORRENCIA.
RECURSO ESPECIALIMPROVIDO. 1. Caso em que o segurado ajuizou a presente agdo em face do indeferimento administrativo de aposentadoria
por tempo de servigo, no qual a autarquia sustentou insuficiéncia de caréncia. 2. Mostra-se incontroverso nos autos que o autor foi contratado por
empregador rural, com registro em carteira profissional desde 1958, razio pela qual ndo ha como responsabiliza-lo pela comprovagdo do recolhimento das
contribuigdes. 3. Nao ofende o § 2° do art. 55 da Lei8.213/91 o reconhecimento do tempo de servigo exercido por trabalhador rural registrado em carteira
profissional para efeito de caréncia, tendo em vista que o empregador rural, juntamente com as demais fontes previstas na legislacao de regéncia, eram os
responsaveis pelo custeio do fundo de assisténcia e previdéncia rural(FUNRURAL). 4. Recurso especial improvido. A cérddo sujeito ao regime do art.
543-C do CPC e Resolugiio STJ n° 8/2008.” (REsp 1352791/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA SECAO, julgado em
27/11/2013, DJe 05/12/2013).

Dado o carater alimentar, mostra-se necessaria a concessdo da tutela antecipada, mesmo porque o IN'SS néo recorreu da sentenga.

Diante do exposto, com base art. 932, V, “b” do CP C/2015 c/c 92 da Lei9.099/95, dou provimento ao recurso.

Com isso, antecipo a tutela jurisdicional, nos termos do artigo 300, do Cddigo de Processo Civil, para determinar ao INSS a implantag¢@o do beneficio, no
prazo de 15 dias, tendo em vista o carater alimentar do beneficio, observado o disposto no art. 115,11, da LBP S, coma atualredag@o, em caso de reforma
deste julgado.

Oficie-se com urgéncia para cumprimento.

Oportunamente, baixem os autos a primeira instdncia, com as anotacdes e cautelas de praxe.

Publique-se. Intimem-se.

0001380-21.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301169976
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADALVO ALVES DE OLIVEIRA (SP335269 - SAMARA SMEILI ASSAF, PR081940 - SAMIRA EL SMEILI)

Trata-se de recurso interposto em face da r. sentenga com o seguinte dispositivo: Ante o exposto, (a) reconhego a prescri¢do das parcelas anteriores a
27.06.2014; (b) extingo o processo sem resolugdo do mérito, por falta de interesse processual, emrelagdo ao pedido de reconhecimento de tempo de
servigo especial nos periodos de 01.02.1979 a 31.08.1981, de 01.09.1981 a 08.01.1982, de 03.05.1982 a 08.06.1991 e de 06.08.1991 a 21.03.1995; (c) julgo
parcialmente procedente o pedido para condenar 0 INSS a (c.1) averbar como tempo de servigo especial o periodo de 09.06.1991 a 05.08.1991, (c.2)
converter o tempo de servigo especial em tempo de servigo comum, com acréscimo de 40%, e (¢.3) revisar a renda mensal inicial do NB 42/153.421.705-0
de acordo com a nova contagem de tempo de contribuicdo, a partir da DER (06.10.2010), observada a prescri¢do quinquenal. Eventuais prestagdes
vencidas serdo atualizadas monetariamente e acrescidas de juros de mora de acordo com os critérios previstos no Manual de Célculos da Justica Federal,
atualmente veiculado por meio da Resolugao 267/2013 do Conselho da Justiga Federal. N&o ha, neste grau de jurisdigdo, condenagdo em custas
processuais e honorarios de sucumbéncia, nos termos do art. 55 da Lei9.099/1995.

Nas razdes de apelo, requer o INSS a reforma do julgado, pelas razdes que aduz. Impugna precipuamente o computo de periodo de gozo de auxilio-doenga
como caréncia.

Os autos vierama esta 10" cadeira da 4* Turma Regional
Em suma, o relatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior

Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, 1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que
alegagdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis,
vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

E ainda: '(...) Na forma da jurisprudéncia do STJ, o posterior julgamento do recurso, pelo 6rgio colegiado, na via do A gravo Regimental ou interno, tem o
conddo de sanar qualquer eventual vicio da decisdo monocratica agravada ...". (STJ, AgInt no AREsp 1113992/ MG,AGRAVO INTERNO NO
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL 2017/0142320-2, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES (1151), T2, Data do Julgamento 16/11/2017, Data
da Publicagdo/Fonte DJe 24/11/2017).

Conhecgo do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

Eis alguns fundamentos da r. sentenga, sem formatagao original:

“Considerando que o beneficio foiobtido a partir de 06.10.2010 e a a¢ao foi ajuizada em 27.06.2019, declaro prescritas eventuais parcelas anteriores a
27.06.2014, nos termos do art. 103, paragrafo unico da Lei8.213/1991 e Sumula 85 do Superior Tribunal de Justica.

Falta de interesse processual. Os periodos de 01.02.1979 a 31.08.1981, de 01.09.1981 a 08.01.1982, de 03.05.1982 a 08.06.1991 ¢ de 06.08.1991 a
21.03.1995 ja foram enquadrados como tempo de servigo especial e convertidos em tempo de servigo comum (cddigo anexo 1.1.6), conforme se observa
da contagem do tempo de contribuigdo elaborada na via administrativa (seq 02, fls. 195/199). Emrelagéo a esses periodos, falta ao autor interesse
processual, razdo pela qual, no ponto, extingo o processo sem resolu¢éo do mérito, nos termos do art. 485, VI do Codigo de Processo Civil, restando como
controverso apenas o breve periodo entre 09.06.1991 e 05.08.1991, no qual o autor esteve em gozo de beneficio de auxilio-doenga — NB 31/088.296.195-0.
Ocorre que o Superior Tribunal de Justica decidiu que o periodo em que o segurado esteve afastado emrazio de auxilio-doenga previdenciario também
deve ser computado como tempo de servigo especial, sendo ilegal a limitag@o contida no art. 65, paragrafo tinico do Decreto 3.048/1999, que restringe o
computo como tempo de servigo especial apenas do periodo relativo a auxilio-doenga acidentario (STJ, 1* Secdo, REsp 1.723.181/RS, Relator Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 01.08.2019).

Logo, o autor fazjus ao reconhecimento como tempo de servigo especial do periodo entre 09.06.1991 e 05.08.1991 (vide formulario DSS-8030 e LTCAT
de fls. 89 e 103 da seq 02, indicando ruido de 85,8 decibéis para o cargo de torneiro mecénico no periodo entre 03.05.1982 e 21.03.1995).”

Sendo assim, utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo que a decisdo recorrida
deve ser mantida por seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir, dando-os por transcritos.

Como amplamente ja notificado, a 1* Se¢ao do Superior Tribunal de Justiga (STJ) decidiu por unanimidade que o periodo de afastamento por auxilio-
doenga, decorrente de acidente de trabalho ou ndo, devera ser incluido na contagem do tempo para a aposentadoria especial.

O recurso interposto pelo INSS (REsp 1759098/R S) foi escolhido pelo STJ como representativo da controvérsia repetitiva descrita no Tema 998, cuja
tese fixada foia seguinte: “O Segurado que exerce atividades em condi¢des especiais, quando em gozo de auxilio-doenga, seja acidentario ou
previdenciario, faz jus ao computo desse mesmo periodo como tempo de servigo especial.”

Para além, deve ser observada a Stimula 73 da TNU: “O tempo de gozo de auxilio-doenca ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente
de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribui¢do ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de
contribui¢des para a previdéncia social”.

Discordo de tal entendimento, por implicar flagrante contrassenso. Ndo ha previsdo de reconhecimento de tempo de beneficio por incapacidade como
periodo de caréncia, mas como tempo de servigo (art. 55 da LPBS).

Além disso, essa posi¢do bate de frente com a racionalidade do sistema, pois é pelo periodo de caréncia que a atuaria leva em conta o abastecimento dos
cofres da previdéncia.

Enfim, a simula sera aplicada com a ressalva deste relator, com ressalva de entendimento.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenagdo, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°,3°e 4°
do Cddigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Diante do exposto, nos termos do art. 932, 1V, “b”, do CP C, nego provimento ao recurso.

Publique-se. Intimem-se.

0008186-24.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301169726
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:AIRTON GIANEZZI (SP182492- LEVY DANTAS DE MELLO)

Vistos.
Trata-se demanda proposta em face da Caixa Economica Federal, em que a Autora busca o recebimento da diferenga da corre¢éo monetaria reale a
efetivamente paga em depdsitos mantidos pela parte autora nas cadernetas de poupanga.

Em 26/08/2020, foi anexada aos autos peticdo da Caixa Econdmica Federal contendo inequivoca manifestagio acerca da desisténcia do recurso (arquivo
25).

E o Relatério.
Inicialmente, destaco que conforme dispde o artigo 9°, V11, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo n® CJF n° 3, de 23.08.2016), compete ao Juiz Relator homologar as desisténcias, ainda que o feito

esteja incluido em pauta para julgamento.

Dessa forma, considerando que, nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil, é licito ao recorrente desistir de seu recurso a qualquer tempo, sem
que haja necessidade de concordancia do recorrido homologo a desisténcia do recurso, e mantenho, portanto, a sentenga proferida.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.
Apos as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal.

Int
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0000766-94.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301170283
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:HELIO JOSE RODRIGUES (SP137113 - ALEXANDRE JOSE RODINI)

Cuida-se de recurso inominado interposto em face de sentenga que julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados na inicial, em face do INSS,
condenando-o na obrigacdo de fazer, consistente averbag¢ao do tempo comum laborado na empresa Suzano Papel e Celulose S/A, nos periodos de
01/02/98 a 30/01/99 e de 01/05/00 a 03/10/13; totalizando um tempo de servigo de 33 anos, 02 meses e 05 dias, até a DER de 03/11/14.

O INSS busca a reforma, para afastar a especialidade dos periodos reconhecidos na sentenga.

Em contrarrazdes, presente a parte autora a condenagao do réu as penas de litigdncia de ma-fé e a andlise da reafirma¢do da DER.
Vieram os autos a esta 107 cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

O recurso ndo podera ser conhecido.

Assimdispde o artigo 932,111, do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

)

111 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
(..)”

Infere-se que o recurso so podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnag@o especifica da sentenga.

Com efeito, a r. sentenga fundamentou especificamente suas conclusdes.

Todavia, na peti¢do de recurso, 0 INSS apresentou impugnag¢io genérica.

Nenhum evento ou circunstincia especifica do processo foi levantado nas razdes recursais, havendo apenas impugnag¢des baseadas em teses gerais.

No que toca ao Tema 174 da Turma Nacional de Uniformizagdo, a Tese Firmada foi: “a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢io de ruido
continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigio de
exposicdo durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica
utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omiss@o ou davida quanto a indica¢@o da metodologia empregada para afericdo da exposi¢ao nociva ao
agente ruido, o PPP no deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de
demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma".

Segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformizagdo da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagdo n° 0001089-45.2018.403.9300, foram assentadas as
seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a aferi¢do do ruido tem previsiona NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n°4.882/2003), conforme Tema 174 da TNU; b)
Qualquer que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos
de prova, fundada davida sobre as afirmagdes desse documento laboral ou, ainda, omissdo de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e
fundamentada avaliag@o dos fatos pelo 6rgdo julgador, exigir-se-a o laudo técnico (LT CAT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PPP
(negritei).

Para mais, o PPP controvertido (evento 11, paginas 20/22) informa a presenca de outros agentes novigos quimicos e calor, fendmenos que ndo foram
impugnados pelo INSS nas razdes recursais.
As razoes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do artigo 1010, I1, do CP C, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

O referido entendimento tem sido amplamente reiterado nos tribunais:

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

auséncia de garantia e de representagio processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora
parcial, o que possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justiga. Nao houve qualquer alusio ao fundamento de auséncia de
representagdo processual, 0 que, por siso, sustenta o ndo conhecimento da apelagio, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnagao a todos os fundamentos do decisum impugnado é requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 D ATA:19/07/2017).

APELACAOQ.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A ago foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculag@o do contrato de Mala Direta
Postal (MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativag@o do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagao
na ACF Jardim Canhema.

2. Em contestagdo, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servigo de
Mala Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apela¢do requerendo a reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagdo impugnagio especifica da sentenca, o que também enseja 0 ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagio ndo conhecida (AC - APELACAO CIVEL- 1771161/ SP,0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagao/Fonte e-DJF3 Judicial | DATA:12/12/2016).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/09/2020  9/1365



No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivag@o da decis@o ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo.
Na verdade, o recorrente traz meras considera¢des gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral,
sem apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, I e 111 do CP C. Com efeito, da forma como
apresentado o recurso, caberia ao juiz € a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenga para tentarem
identificar os pontos atacados pelo recurso, o que néo se coaduna com os principios do contraditdrio, da ampla defesa e da inércia da jurisdigao. Destaque-
se que no ambito dos Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise
da decisao recorrida pelo 6rgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela
argumentagdo concreta apresentada, razio pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente
formular impugnag¢ao em abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histérico da legislagéo, ao arrepio do principio juri novit curia, sem
impugnar o caso concreto”. (PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERALPAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11 TURMA
RECURSAL DE SAO PAULO e-DJF3 Judicial DATA : 04/09/2015)

Rejeito o pleito de condenagao do réu as penas de litigdncia de ma-fé, por auséncia de tipicidade de sua conduta processual, quando exerceu o direito
constitucional da defesa.

Deixo de apreciar a questdo da reafirmagdo da DER, porque a parte autora ndo interpds recurso inominado em face da sentenga.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CP C c/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conhego do recurso inominado.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenagdo, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°,3°e 4°
do Cédigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0000972-39.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301169996
RECORRENTE: MARIA ELENITA FERREIRA (SP259355 - ADRIANA GERMANI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Considerando que; a) a vice-presidéncia do Superior Tribunal de Justiga decidiu, em 26/05/2020, pela admissdo do RE interposto no RESP 1788404/PR
como representativo da controvérsia; b) que o acordio proferido relativamente ao Tema 1007 (REsp 1674221/SP e REsp 1788404/P R) ndo transitou em
julgado, determino a suspensao do processo.

Intimem-se.

0032389-64.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301169950
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HAROLDO RODRIGUES (SP183970 - WALTER LUIS BOZA MAYORAL)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face da r. sentenga com o seguinte dispositivo: “Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido por HAROLDO RODRIGUES em face do Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS, para condenar o réu ao cumprimento da obrigacéo de fazer consistente na averbagdo do periodo de atividade especial trabalhado na
COMPANHIA DE ENGENHARIA DE TRAFEGO — CET (08/04/92 a 05/03/97) procedendo a sua conversdo em tempo comum pelo fator
respectivo, totalizando 37 anos, 1 més e 15 dias, até 05/12/18, e revisar a aposentadoria da autora de modo que a RMI passe para R$ 3.308,70 ¢ RMA no
valor de R$ 3.467,76, para fevereiro de 2020. Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento das diferencas vencidas, no importe de R$ 3.128,82 — respeitada a
prescri¢do quinquenal, atualizado até margo de 2020, conforme célculos da contadoria judicial. Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.”

Nas razdes, o réu requer a reforma, pelas razdes que apresenta.

Vieram os autos a esta 10" Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

O recurso ndo podera ser conhecido.

Assim dispde o artigo 932, 111, doNCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

()

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;
..

Infere-se que o recurso so podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenca.
Comefeito, a r. sentenga fundamentou especificamente suas conclusdes.

Todavia, na peti¢do de recurso, 0 INSS apresentou impugnagio genérica.

Sequer fez referéncia, o recurso, a0 ARE n° 664.335/SC.

Nenhum evento ou circunstincia especifica do processo foi levantado nas razdes recursais, havendo apenas impugnagdes baseadas em teses gerais.

As razoes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do artigo 1010, 11, do CP C, sob pena de ndo conhecimento do recurso.
O referido entendimento tem sido amplamente reiterado nos tribunais:

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.
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auséncia de garantia e de representagio processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora
parcial, o que possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de
representagdo processual, o que, por siso, sustenta o ndo conhecimento da apelagao, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento nio atacado.

- A impugnago a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 D ATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPAT{VEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A ag@o foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculag@o do contrato de Mala Direta
Postal (MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagdo do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagio
na ACF Jardim Canhema.

2. Emcontestagao, a propria ECT requereu a extingao do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servigo de
Mala Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT no é compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a precluso logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha
apelagdo requerendo a reversao da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagdo impugnagao especifica da sentenga, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagdo ndo conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 D ATA:12/12/2016).
No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que
pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivag@o da decis@o ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo.
Na verdade, o recorrente traz meras considera¢des gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral,
sem apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, 11 e 111 do CP C. Com efeito, da forma como
apresentado o recurso, caberia ao juiz € a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenga para tentarem
identificar os pontos atacados pelo recurso, o que nio se coaduna com os principios do contraditdrio, da ampla defesa e da inércia da jurisdigao. Destaque-
se que no ambito dos Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla analise
da decisao recorrida pelo 6rgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela
argumentagdo concreta apresentada, razio pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente
formular impugnag¢ao em abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histérico da legislagdo, ao arrepio do principio juri novit curia, sem
impugnar o caso concreto”. (PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERALPAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11 TURMA
RECURSAL DE SAO PAULO e-DJF3 Judicial D ATA : 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11,do CP C c/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conhego do recurso inominado.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenacdo, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°,3°e 4°
do Cddigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0002550-78.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301169732
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RIVANIA ANTONIA DE OLIVEIRA VIEIRA (SP267636 - DANILO AUGUSTO GARCIA BORGES)

Trata-se de recurso interposto pelo INSS contra decisdo interlocutoria proferida nos autos da agdo n°. 0007856-75.2018.4.03.6301, que, em sede de
cumprimento de sentenga, ordenou o recorrente a comprovar o restabelecimento do beneficio de auxilio doenga a parte contraria, objeto do titulo executivo
judicial, e 0 pagamento administrativo das parcelas devidas em decorréncia de cessagdo indevida, sob pena de multa.

No dmbito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipdteses de interposicao sdo apenas aqueles que o legislador instituiu
expressamente (numerus clausus) nas Leis nos 9.099/1995 e 10.259/2001. Nesse contexto, a Lein.® 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de
recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisido que defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga
definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizacao de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

O art. 4°da Lei 10.259/2001 dispde que “O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para
evitar dano de dificil reparagdo.”.

Portanto, no &mbito dos Juizados Especiais Federais o agravo é cabivel apenas em razio das decisdes interlocutorias que concedem ou denegam a
antecipacdo dos efeitos de tutelas em carater de urgéncia ou medidas cautelares, ex vidos arts. 4° e 5° da referida lei.

Assim, no ambito do microssistema dos Juizados Especiais Civeis Federais, incabivel a interposi¢éo de recurso de decisdo interlocutoria outra que ndo a
que analisa a antecipacdo dos efeitos da tutela ou o deferimento de medidas cautelares.

No presente caso, o recurso ¢ manifestamente inadmissivel ante a auséncia de previsao legal. P ortanto, incabivel a impugnagao por esta via.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.

Decorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e, em seguida, dé-se baixa dos autos.

Intime-se e cumpra-se.
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0001635-58.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301169800
RECORRENTE:EDUARDO VERISSIMO DA SILVA (SP247281 - VALMIR DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo/restabelecimento de beneficio
previdenciario por incapacidade.

Aduza parte recorrente que se encontra incapaz para o exercicio de atividade laboral em sentido amplo. De forma subsidiaria, requer a anulagio da
sentenga para realizacdo de nova pericia com especialista em ortopedia.

Nao houve apresentagdo de contrarrazdes.

E o relatério. Decido.

Nos termos dos artigos 41 e 42 da Lei9.099/1995, da sentenga, cabera recurso para o proprio juizado, no prazo de dez dias, contados de sua ciéncia.
No caso em exame, a sentenga em embargos de declaragio de primeiro grau foi disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga no dia 27/05/2020 e
publicada no dia 28/05/2020 (evento 37), de modo que o prazo recursal teve inicio no dia 29/05/2020, com término em 11/06/2020.

O recurso foi protocolado somente no dia 10/07/2020, intempestivamente.

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, I11, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso.

Cumpra-se. Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS -18

0002286-61.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301169959

IMPETRANTE:LUCAS JUSTINO FERREIRA (SP355544 - LUCAS JUSTINO FERREIRA)

IMPETRADO:UNIAO FEDERAL (AGU)JUIZ FEDERALDA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE SAO JOSE DOS CAMPOS - SAO
PAULO

contra decisdo judicial proferida em fase de execugio, nos autos do processo n. 0000925-80.2015.4.03.6327.
Alega o embargante que houve omissao quanto ao pedido de fungibilidade entre o mandado de seguranca e o agravo de instrumento.
E orelatério.

Conhego dos Embargos de Declaragdo, em virtude da sua tempestividade, e lhes nego provimento.

Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, os embargos de declaragdo constituem recurso de rigidos contornos processuais, consoante
disciplinamento imerso no art. 535 do CP C, exigindo-se, para seu acolhimento, estejam presentes os pressupostos legais de cabimento (EARESP n°
299.187-MS, 1 Turma, v.u., rel. Min. Francisco Falcdo, j. 20/06/2002, D.J.U. de 16/09/2002, p. 145).

O artigo 1.022 do NCP C admite embargos de declara¢do quando, na sentenca ou no acérddo, houver obscuridade, contradi¢ao ou for omitido ponto sobre
o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.

Segundo Candido Rangel Dinamarco (Instituigdes de direito processual civil. V. I11. Sdo Paulo: Malheiros, 2001, pp. 685/6), obscuridade ¢ “a falta de
clareza em um raciocinio, em um fundamento ou em uma conclus@o constante da sentenga”; contradicao ¢ “a colisdo de dois pensamentos que se
repelem”; e omissdo é “a falta de exame de algum fundamento da demanda ou da defesa, ou de alguma prova, ou de algum pedido etc”.

No presente caso, a decisdo embargada foi clara quanto ao ndo cabimento de mandado de seguranga contra decisdo interlocutéria praticada no
procedimento da Lei9.099/95.

Também consta na decisdo embargada que “no microssistema dos Juizados Especiais Federais, somente cabe recurso das decisdes que deferirem medidas
cautelares no curso do processo e da sentenga definitiva, nos termos dos artigos 4°e 5°,da Lei 10.259/01.”

A despeito da possibilidade de fungibilidade entre uma ag@o e uma espécie recursal, a decisdo objeto do mandado de seguranga nio se reveste das
caracteristicas descritas pelos arts. 4°e 5° da Lei 10.259/01, afastando qualquer espago para fungibilidade.

Diante do exposto, conhego dos embargos de declaracdo e lhes nego provimento.

TURMA RECURSALDE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001856
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DESPACHO TR/TRU -17

0052645-43.2010.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301160111
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS IGNACIO (SP304720- ANA PAULA MORAIS DAROSA)

Diante do fato de que ainda ha pendéncia de julgamento no tocante ao Incidente de Uniformizagéo de Jurisprudéncia interposto pela Unifio (anexos 69, 75
e 76) que foi encaminhado ao C.Superior Tribunal de Justiga, o feito ainda ndo esta em termos para certificag@o de transito em julgado ou para adequagio,
devendo permanecer no setor PURE para acompanhamento desse recurso.

Cumpra-se. Int.

0006909-52.2008.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169505
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:DIRCE MENDONCA CESAR (SP141139- LUCIANA SAUER SARTOR)

Vistos.
Conforme se observa pelas telas anexadas pela CAIXA no evento 56, o depdsito foi efetivado em 03/01/2020.
A conta apresentada pela parte autora no termo de acordo foi marcada como conta-poupanca.

De praxe, as contas correntes do Banco do Brasil possuem uma conta poupanga vinculada, com a mesma numeragao, podendo ser acessada pelo
autoatendimento apds especificagao da variagdo (51 ou 01).

O extrato apresentado pela parte autora se refere a conta corrente e a0 més de dezembro de 2019.

Nesse contexto, concedo a parte autora o prazo de 5 (cinco) dias para que apresente o os extratos do més de janeiro de 2020 da sua conta corrente e das
contas poupanga vinculadas, para que se possa verificar se a transferéncia noticiada pela ré de fato ocorreu.

No mesmo prazo, fica a parte autora instada a se manifestar acerca da petigdo e documentos anexados pela parte ré - eventos 55 e 56.

Intimem-se.

0000189-76.2007.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169966
RECORRENTE: VIRGINIA RIBEIRO (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Intime-se novamente a parte autora sobre a proposta de acordo formulada pela CEF.

Transcorrido o prazo de 15 (quinze) sem que haja manifestagdo sobreste-se o feito com fundamento na determinag@o do C. STF (Temas Repetitivos
264/265).

Int.

0000451-87.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169875
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAQUIM DONIZETI PACHECO (SP220192- LEANDRO NAGLIATE BATISTA)

Trata-se de recurso interposto pelo INSS contra a sentenga que julgou procedente em parte pedido de revisao de beneficio previdencidrio, mediante o
recalculo da RMI com a inclus@o, no periodo basico de calculo, de salarios de contribuigdo anteriores a competéncia de julho de 1994.

No entanto, o processo nio se encontra em termos para julgamento.

Tendo em vista a decisdo proferida nos autos do processo REspn. 1.596.203 PR (2016/0092783-9 - tema 999 do STJ, publica no DJe em 05.11.2018) em
tramite perante o Superior Tribunal de Justiga, que determinou a suspensdo de tramitag@o das a¢des relativas a “P ossibilidade de aplicagdo da regra
definitiva prevista no artigo 29, I e 11 da Lei8.213/1991, na apuragio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢do contida no
artigo 3° da lei 9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edigdo da Lei9.876/1999)”, determino o sobrestamento

do feito até fixacdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Int.
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0001667-12.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301167616

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO
ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE: VILSON MAXIMIANO DAVID (SP 144561 - ANA PAULA CORREA LOPESALCANTRA)

Diante das razdes recursais apresentadas pelo INSS, concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias para que apresente laudo técnico que fundamentou
a emissdo do PPP (fls. 17/18 do anexo 2) pelo empregador CITROSUCO, sob pena de preclusio da prova e julgamento do processo nos termos em que
se encontra.

Int.

0000774-23.2020.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301167716
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ACASSIO DOMINGOS GOMES (SP257674- JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)

Diante das razdes recursais apresentadas pelo INSS, concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias para que apresente copia legivel do laudo técnico
que fundamentou a emissdo do PP P pelo empregador LIMEPER LIMEIRA METAIS PERFURADOS LTDA. (fls. 9/12 do anexo2), sob pena de
preclusdod a prova e julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Int.

0001364-24.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169332
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO ANTONIO ALVES (SP247227- MARIA ANGELICA STORARI)

Vistos.

Considerando o pedido de reafirmagdo da DER, proceda-se a juntada do CNIS atualizado da parte autora e dé-se vistas as partes pelo prazo comum de
5 (cinco) dias.

Cumpra-se. Intimem-se.

0002510-50.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170003
RECORRENTE: MARIA DO SOCORRO NUNES DA SILVA (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Considerando que o julgamento foi adiado na sessdo finalizada em 08/09/2020, em virtude de pedido de sustentagdo oral, fica a parte autora ciente de que o
processo sera levado em mesa na sessio por videoconferéncia que ocorrera em 22/09/2020, ocasido em que sera oportunizada a realizagdo da sustentagdo
oralrequerida.

Intimem-se.

P ublique-se.

0051879-24.2009.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169898

RECORRENTE:EVANDRO SULLI (SP292541 - SILVIA REGINA FUMIE UESONO) DINO NICOLAU SULLI (FALECIDO)
(SP081276- DANILO ELIAS RUAS) HERNANI SULLI (SP292541 - SILVIA REGINA FUMIE UESONO) HELENA GIL SULLI
(SP292541 - SILVIA REGINA FUMIE UESONO, SP081276 - DANILO ELIAS RUAS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de andlise de prevengao do presente feito em relagdo aos processos constantes no evento 46.
Considerando que os pedidos sdo diversos, afasto eventual prevengao detectada no sistema processual.
Int.

5008111-95.2020.4.03.6100 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301166495
RECORRENTE:ANA PAULA DA ROCHA SILVA RODRIGUES (SP437221 - MARCIO BRUNELLO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Apresente a parte autora copia legivel do termo de rescisdo contratual e eventual comunicagdo do Ministério do Trabalho pelo empregador ARTLUX
IND E COMERCIO DE ARTEFATOS DE COURO LTDA, dentro do prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusdo da prova e julgamento do
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processo nos termos em que se encontra.
Int.

0002929-87.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301166659
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: BRUNO WILLIAM PATUCI DA SILVA (SP320416- CLAUDIO APARECIDO SIMOES) LARISSA
VICTORIA PATUCI (SP320416 - CLAUDIO APARECIDO SIMOES)

Diante da determinagio exarada no Recurso Especial 1.842.985 - PR (2019/0306309-9), pelo Ministro Relator HERMAN BENJAMIN, em que
Questdo de Ordem acolhida para, nos termos dos arts. 256-S e 256-T do RI/STJ, submeter o REsp 1.842.985/PR e 0o REsp 1.842.974/PR aorito da
revisdo de tese repetitiva relativa ao Tema 896/STJ (REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Secéo delibere sobre sua modificagao ou sua reafirmagéo,
tendo sido determinado a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada pelo Tema
896/STJ e que tramitem no territdrio nacional (art. 1.037, 11, do CP C/2015), determino o sobrestamento deste processo.

Int.

0040439-79.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169890
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAUL SUZANO PAVAO (SP345432 - FELLIPE MOREIRA MATOS, SP338615- FELIPE DE BRITO ALMEIDA)

Eventos 57/58. Considerando o carater infringente dos embargos de declaracao, vista ao INSS. Ap6s, voltem conclusos para apreciagao dos embargos.
Int.

0016002-41.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169887
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIAISABEL CIPRIANO (SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE ARMENTANO)

Tendo em vista a alegac@o da embargante de erro na contagem de tempo de contribuig@o (anexos 63/64), remetam-se os autos a Contadoria Judicial para
elaborag@o de parecer, considerando os termos da sentenga e do acérddo prolatados nos autos.
Cumprida a determinago, vista as partes. Apos, retornem para apreciagdo dos embargos de declarag@o. Int.

0001812-45.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169889
RECORRENTE:FERNANDO ALEXANDRE DA SILVA (SP376196 - MIRIA MAGALHAES SANCHES BARRETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista a alegacdo das embargantes de erro na contagem de tempo de contribuicdo (anexos 100 e 108), remetam-se os autos a Contadoria Judicial
para elaboracdo de parecer, considerando os termos da sentenga e do acérdao prolatados nos autos.
Cumprida a determinagao, vista as partes. Apos, retornem para apreciagao dos embargos de declarag@o. Int.

0002201-24.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169896

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:SANDRA MARA DE PAULA (SP330430- ELTON FERREIRA DOS SANTOS, SP220381 - CLEIDE CAMARERO)

Considerando o pedido e documentos apresentados pela parte autora (anexos 57/58), remetam-se os autos a contadoria judicial, a fim de que elabore
planilha de contagem de tempo de contribuicdo somente

até 31/07/2017 (conforme CNIS do anexo 58). Caso a parte autora preencha os requisitos para concessao do beneficio nessa data, devera ser elaborado
calculo da RMI e dos atrasados devidos. Anexado o parecer contabil, vista as partes.

Apos, voltem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento. Int.

0001109-94.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169915
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES DA SILVA (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- Recorre 0 INSS da sentenga, que julgou procedente o pedido formulado na inicial para condena-lo na obrigacdo de fazer a averbagdo do periodo de
01/01/1998 a 31/12/1998, como tempo comum, ¢ a revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo a partir do requerimento administrativo
(27/12/2010), bem como na obrigagao de pagar as parcelas atrasadas no montante de R$4.910,93 (quatro mil, novecentos e dez reais e noventa e trés
centavos), com juros de mora e corre¢do monetaria de acordo com o Manual de Calculos da Justiga Federal, observando o prazo prescricional quinquenal.
- A sentenga reconheceu que o vinculo de 01/01/1998 a 31/12/1998 foi desconsiderado na contagem de f1s.55/56 do evento 20, amparando-se nos célculos
realizados pelo juizo, constantes dos eventos 46 a 51. De acordo com a sentenga, “A crescendo-se o tempo comum ora reconhecido, os tempos ja
reconhecidos pelo INSS na via administrativa aqueles enquadrados como especial nos autos n° 0000447-04.2017.4.03.6327, o novo tempo de contribuigdo
apurado até a DER ¢ de 33 anos, 03 meses e 11 dias, razdo pela qual a autora faz jus a revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao”.

- Ante a afirma¢@o do INSS, em suas razdes recursais, de que o “periodo de 01/01/1998 a 31/12/1998 ja foi reconhecido e contabilizado na contagem
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originaria do beneficio”, e os calculos constantes dos eventos 46 a 51, converto o julgamento em dilig€ncia para determinar a remessa dos autos a
contadoria, a fim de que informe se o beneficio origindrio foi concedido com a contagem do periodo de 01/01/1998 a 31/12/1998 no célculo do tempo de
contribui¢do e se ja produziu efeitos na renda mensal inicial do beneficio desde sua concessdo. Também devera apresentar, em qualquer caso célculos de
eventuais diferencas devidas.

- Restituidos os autos com as informagdes e os calculos apresentados pela contadoria, ficam as partes intimadas para manifestago, no prazo de 10 dias.
- Efetivadas todas essas providéncias, o processo sera incluido em pauta de julgamento.

0018621-86.2010.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169967

RECORRENTE:ROSARIA BARBEIRO ALVES (ESPOLIO) (SP076825 - FRANCISCO BUSTAMANTE, SP075170 - ROSANA
APARECIDA DA SILVA BESSA, SP187412- JOSE EDUARDO COSTA DE SOUSA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Tendo em vista a possibilidade de carater infringente, manifeste-se a CEF sobre os embargos da parte autora.

Apos, tornem conclusos para julgamento.

TURMA RECURSALDE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001857

DECISAO TR/TRU-16

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata o presente feito, dentre outras teses, da possibilidade de concesséo de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei
8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda
que nio haja comprovacio de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao re querimento adminis trativo. Pois bem. O C. STJ, no
julgamento do Recurso Especial 1674221/SP, o qual versa sobre a matéria em controvérsia, pelo rito dos recursos repetitivos (artigo 1.036
e seguintes do Codigo de Processo Civil) fixou aseguinte tese (Teman®1.007): “O tempo de servico rural, ainda que remoto e
descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtencdo da aposentadoria
hibrida por idade, ainda que nio tenha sido efetivado o recolhimento das contribuicdes, nos termos do art. 48, § 3° da Lei 8.213/1991, seja
qual for a predominéncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do
requisito etario ou do requerimento administrativo." Posteriormente, referida Corte Superior, apreciando o RE nos EDclno RESP
1674221/SP, ao admitir o recurso extraordinario como representativo de controvérsia, determinou a manutencio da suspenséo de todos os
processos que versem sobre a mesma controvérsia em trimite em grau re cursal no mbito dos Tribunais e das Turmas Recursais dos
Juizados Especiais Federais. Desta feita, considerando que a evolucio do processo civil elevou a uniformidade e a seguranca juridica a
categoria de direito fundame ntal, determino o sobrestamento do feito, no aguardo da fixacdo da juris prudéncia pelos Tribunais Superiores,
para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade. Acautelem-se os autos em pasta prépria. Intimem-se. Cumpra-se.

0004363-97.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170029
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIANA LUIZ TAVARES (SP279399 - ROGERIO FERNANDO DE CAMPOS)

0001379-43.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170036
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE FELIX DA SILVA (SP337340 - ROSEMEIRE BRAGANTIM DEL RIO DUARTE)

0002018-03.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170033
RECORRENTE:MARCOS ANTONIO DOMINGUES (SP280618 - REINALDO DE FREITAS PIMENTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003051-23.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170030
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ILIZETE APARECIDA CHIMELLO DE OLIVEIRA (SP 145959 - SILVIA MARIA PINCINATO DOLLO)

0001876-23.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170035
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AUGUSTA PALOPOLI RIQUETE (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)
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0002578-66.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170031

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:AMELIA GONZAGA RIBEIRO BASSETO (SP315942 - LAY S MANSINI GONCALVES, SP250207 - ZENAIDE
MANSINI GONCALVES)

0006550-29.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170028

RECORRENTE:MARIAAPARECIDA PAULINA DA SILVA OLIVEIRA (SP218898 - IRIS BARDELOTTI MENEGUETTI
SOTELO, SP259650- CLEBER TOSHIO TAKEDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000766-37.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168431
REQUERENTE:LEODIR OTAVIO DE SOUZA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do da parte autora evento 20: mantenho a decisao de sobrestamento, tal como bem fundamentado no acérddo, considerando que o TEMA 1037 do
STF néo transitou em julgado e encontra-se em fase de pauta dos embargos de declaragio.
Intime-se e cumpra-se.

0005925-58.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170242
RECORRENTE:JOSE ARIOVALDO BERTOLA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Anexo 44. Ressalto que o acordio foi prolatado antes da decisdo do STJ que determinou o sobrestamento dos feitos que versam sobre o tema
controvertido nos autos. Ademais, a natureza alimentar do beneficio justifica a concessao da tutela, ainda que se trate de pedido de revisao de beneficio.
Por fim, a possibilidade de mudanga na jurisprudéncia acerca do tema ndo impede a concessao da tutela antecipada e encontra solug@o no Codigo de
Processo Civil. Assim, indefiro o pedido. Int

0000930-66.2018.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301167681
RECORRENTE:AMILTON NELSON PEREIRA (SP 179459 - MARCIA REGINA GUSMAO TOUNI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante do julgamento do Tema 995 (REsp 1727063/SP, REsp 1727064/SP E REsp 1727069/SP) pelo C.Superior Tribunal de Justi¢a, que firmou
entendimento de que: “E possivel a reafirmagio da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a
concessao do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agéo e a entrega da prestagao jurisdicional nas instancias ordinarias, nos
termos dos arts. 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir", passo a analisar o pedido da parte autora no tocante especificamente a reafirmacao
da DER.

Levando em consideragdo a contagem de tempo de servigo elaborada pelo INSS (9 anos e 7 meses), mesmo que somado o periodo especial reconhecido
pelo v.acordio prolatado (01.11.2006 a 2.06.2008), ainda assim, a parte autora ndo perfaz 25 anos de tempo de servigo especial, mesmo considerando
eventual reafirmagédo da DER.

Desta feita, determino o regular prosseguimento deste feito e INDEFIRO a tutela antecipada requerida pelos fundamentos acima.

0000203-53.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169990
RECORRENTE:SALETE PIRES BRAIDO (SP317180- MARIANA LOPES DE FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Emrazio de decisdo proferida em sede de RE em EDclno RECURSO ESPECIALn°1.674.221/SP (2017/0120549-0), em 18/06/2020, foi novamente
determinada, pelo C. STJ, a manuteng@o da suspensdo de todos os processos que versam sobre 0o TEMA 1007 em grau recursal, em tramite no &mbito dos
Tribunais e das Turma Recursais dos Juizados Especiais Federais.

A ssim, determino o sobrestamento do feito.

Acautelem-se os autos em pasta propria. Int.

0076152-91.2014.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169956
RECORRENTE: VICTORIA FERREIRA GOUVEIA (SP232581 - ALBERTO OLIVEIRA NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de petigdes da parte autora afirmando que interpds agravo legal contra decisdo que inadmitiu pedido de uniformizagéo nacional por ela
apresentado.

E o breve relatério.

DECIDO.
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Em consulta ao andamento processual, verifico que o pedido de uniformizagao foi apresentado contra acérdio proferido pela Turma Nacional de
Uniformizagao, tendo sido inadmitido pelo Excelentissimo Desembargador Federal Predisente da TRU.

Contudo, o referido agravo foi protocolizado nos autos originarios, ndo naqueles que tramitavamna TRU.
Assim, entendo que a competéncia para analisar a viabilidade do agravo é da Turma Regional.
Diante do exposto, devolvam-se os autos a TRU para as providéncias que entender cabiveis.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001251-76.2020.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169998
RECORRENTE:LUIZA DE ANDRADE CASSIANO (SP219857- LUCIMARA BONATTO ALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

O ministro Ricardo Lewandowski, do Supremo Tribunal Federal (STF), suspendeu decisdo da 2* Turma Recursal da Justica Federal do Para que
manteve a utilizagdo da Taxa Referencial (TR) como indice para a atualizagdo monetaria de valores depositados nas contas vinculadas ao Fundo de
Garantia do Tempo de Servigco (FGTS). A decisao liminar foi tomada na Reclamagao (RCL) 37278. Ao conceder a liminar, o ministro Lewandowski
observou que o tramite de todos os processos que discutem a incidéncia da TR como indice de corre¢do monetaria dos depdsitos do FGTS foi suspenso por
determinagéo do ministro Luis Roberto Barroso em medida cautelar deferida na A¢éo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 5090. Por isso, determino o
sobrestamento do feito.

Intimem-se.

0002596-67.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169882
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCO ANTONIO DE FARIAS SANDES (SP190404 - DANIELLA GARCIA SANDES)

Assim, estando presentes 0s pressupostos para a antecipag@o dos efeitos da tutela requerida pela parte autora, deixo, por ora de atribuir o efeito suspensivo
vindicado, podendo haver nova analise acerca da manutengdo da liminar, apds a anexagao do laudo pericial

Comunique-se ao Juizo “a quo”.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002731-36.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169922
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO FERREIRA DA SILVA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

Considerando a decisdo dada pelo STJ em juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario, relativamente ao Tema 999
(http//www.stj.jus.br/repetitivos/temas_repetitivos/pesquisa.jsp) - P ossibilidade de aplicag@o da regra definitiva prevista no art. 29,1 e I1 da Lei
8.213/1991, na apuragdo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 3°da Lei9.876/1999, aos Segurados que
ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edi¢do da Lei9.876/1999), determino o sobrestamento da tramitagao processual destes autos.

Intimem-se.

0007115-50.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169877

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:PEDRO MITSUO TSUSHIMA (SP209764 - MARCELO PAPALEXIOU MARCHESE) NAHOE TSUSHIMA
(ESPOLIO) (SP209764 - MARCELO PAPALEXIOU MARCHESE)

Defiro a habilitagdo de FUMICO TSUSHIMA TATIBANA, inventariante do espdliode NAHOE TSUSHIMA (autora), uma vez que a
documentagdo necessaria para tanto esta completa, baseado nos artigos 687 a 689 do novo Cddigo de Processo Civile o artigo 112 da lei 8213/1991
(peticdes e documentos anexos aos arquivos 14/15).

Apos a altera¢do no cadastro de partes, devolvam-se aos autos a pasta de sobrestamento.

0004140-05.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2020/9301166586
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO
ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOAO BATISTA FERREIRA (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA, SP378665 - MILEIA
RODRIGUES SILVA DIAS)
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A despeito da intimag¢@o da parte ré para apresentar contrarrazdes ao recurso da parte autora, ndo vislumbro a juntada das razdes recursais, tal como
apontado no evento 34. Desse modo, devolvam-se os autos ao juizo de origem para as regularizagdes necessarias.

0066548-33.2019.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169733
RECORRENTE:MARIA NATALINA BATISTA DE SOUSA (SP292351 - VALDECI FERREIRADA ROCHA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Intime-se a CEF para que, em quinze dias, cumpra a decisdo anterior, ou comprove a impossibilidade de faze-lo.

0002141-40.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169989
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO DAS CHAGAS MOREIRA (SP321375- CASSIO RICARDO GOMES DE ANDRADE)

Vistos,

Considerando que; a) a vice-presidéncia do Superior Tribunal de Justica decidiu, em 26/05/2020, pela admissao do RE interposto no RESP 1788404/PR
como representativo da controvérsia; b) que o acordao proferido relativamente ao Tema 1007 (REsp 1674221/SP e REsp 1788404/P R) ndo transitou em
julgado, determino a suspenséo do processo.

Intimem-se.

0000920-38.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169883
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DILMA TEREZINHA ZAGATTO LAZZARIN (SP166235- MARCIO FERNANDES CARBONARO)

A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga (STJ) determinou a afetagdo do RE nos EDclno Recurso Especial 1.674.221/SP e Recurso Especial
1.788.404/PR para julgamento sob o rito dos recursos repetitivos, onde a controvérsia diz respeito a “O tempo de servigo rural, ainda que remoto e
descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengdo da aposentadoria hibrida por idade,
ainda que ndo tenha sido efetivado o recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 3°da Lei8.213/1991, seja qual for a predominancia do labor
misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo. "
Determinou, ainda, a suspensio da tramitag@o, em todo o territdrio nacional, dos processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da
controvérsia.

Ante o exposto, determino a suspensdo deste processo.

Intimem-se.

0013373-58.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169846
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULA LUIZA MARTINS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagiio de lei federal interposto pela parte RE contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o acordio recorrido diverge de posicionamento fixado pelo STJ, no sentido de ndo haver incidéncia de contribuigdo
previdenciaria quando o auxilio-alimentagao estiver sendo pago em pectinia, de modo que tal beneficio ndo pode integrar o salario de contribuicao; alega
ainda ser descabida a soma dos salarios de contribuicdo quando ndo preenchidos os requisitos legais dispostos no artigo 32, I, da Lei 8.213/1991.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de
mterpretag@o de leifederal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 244, cujo caso piloto estd pendente na Turma Nacional de
Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Saber se o auxilio-alimenta¢@o, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentag¢@o ou na forma de tickets, tem natureza salarial e integra
o salario de contribuicao para fins de calculo da renda mensal inicial (RMI).”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0000525-46.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301167628
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:KAUA LUCAS EUGENIO DE OLIVEIRA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)

O Superior Tribunal de Justiga (STJ), emacordio da relatoria do Min. Herman Benjamin, DJe de 01.07.2020, acolheu a Questdo de Ordem nos termos
dos arts. 256-S e 256-T do RI/STJ, para submeter o REsp 1.842.985/PR e o REsp 1.842.974/PR aorito da revisdo de tese repetitiva relativa ao Tema
896/STJ (REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Segdo delibere sobre sua modificagdo ou sua reafirmag@o. O tema repetitivo 896 tem o seguinte
enunciado: “ Para a concessao de auxilio-reclusio (art. 80 da Lei8.213/1991), o critério de afericdo de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral
remunerada no momento do recolhimento a prisdo € a auséncia de renda, e ndo o tltimo salario de contribui¢ao”.

Determinou, ainda, a suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada pelo Tema 896/STJ e
que tramitem no territorio nacional (art. 1.037, 11, do CP C/2015).

Ante o0 exposto, determino a suspensio deste processo.

Intimem-se.

0002369-87.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169828
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE FARIAS BOTELHO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagao de interpretacao de lei federal, dirigidos as Turmas Regional e Nacional de Uniformizacéo, interpostos pela parte
AUTORA contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ter direito ao computo, no salario de contribui¢do, das verbas recebidas a titulo de ticket refeigdo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagéo de
interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou em pedido de uniformizagéo de interpreta¢do de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada nos pedidos de uniformizagio refere-se ao Tema 244, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de
Uniformizag3o, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Saber se o auxilio-alimentago, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimenta¢@o ou na forma de tickets, tem natureza salarial e integra
o salario de contribuigao para fins de célculo da renda mensal inicial (RMI).”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0072684-66.2007.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169724

RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:PAULO ALVES DA SILVA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) TEREZINHA DE JESUS (SP 191385A -
ERALDO LACERDA JUNIOR)

Defiro a habilitagdo dos herdeiros TEREZINHA DE JESUS,IZABELALVES DOS SANTOS,APARECIDA ALVES DE SOUZA,ROSA
ALVES DOS SANTOS,LUIZALVES DA SILVA,BENEDITAALVES DA SILVA,JUSTINAALVES DA SILVA,MARIA DA
CONCEICAO ALVES ¢ JOSE ALVES DA SILVA, uma vez que a documentagio necesséria para tanto esta completa, baseado nos artigos 687 a
689 do novo Codigo de Processo Civil e o artigo 112 da lei 8213/1991 (petigdes e documentos anexos aos arquivos 14, 15 e 24).

Apbs a alteragdo no cadastro de partes, devolvam-se aos autos a pasta de sobrestamento.

0001582-43.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164916

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VICTOR MIGUELKELLER CUNHA (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO) NAIARA FERMINO
PINTO KELLER (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO) VICTOR MIGUEL KELLER CUNHA (SP225794 -
MARIA FERNANDA ALBIERO FERREIRA) NATIARA FERMINO PINTO KELLER (SP225794 - MARIA FERNANDA ALBIERO
FERREIRA)

Vistos.

Evento 64:
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Intime-se conforme requerido.
Apbs, sobrestem-se o0s autos.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista a manifestacio tempestiva da parte autora, conforme prazo estatuido no art. 3°, I1, da Resolucio n° 09/2016 - GACO, e
ante a incompatibilidade entre asesséo de julgamento virtual e o pedido de sustentacfo oral por ela formulado, o presente feito foi adiado e
seralevado a julgamento em na sesséo de julgamento seguinte, designada para o dia 23.09.2020, as 14h00, a ser realizada por
videoconferéncia. Intimem-se.

0010348-06.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164072
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NANCY APARECIDA CELLI (SP166145- VALDEREZ ANDRADE GOMES SIMENSATTO)

0018217-54.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164063

RECORRENTE:YASMIN ALMEIDA VIEIRA DA SILVA (SP248600 - PERSIAALMEIDA VIEIRA) LUANAALMEIDA VIEIRA
(SP248600 - PERSIA ALMEIDA VIEIRA) YURIALMEIDA VIEIRA DA SILVA (SP248600- PERSIA ALMEIDA VIEIRA) EMIR
ALMEIDA VIEIRA DA SILVA - FALECIDO (SP248600- PERSIAALMEIDA VIEIRA)ARIELALMEIDA VIEIRA DA SILVA
(SP248600 - PERSIA ALMEIDA VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002760-86.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164114
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JURANDYR ADALBERTO FERNANDES MOREIRA (SP 149626 - ARIADNE PERUZZO
GONCALVES, SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA)

0049297-02.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164045
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS DA SILVA (SP357372- MAURO SERGIO ALVES MARTINS)

0000901-98.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164162
RECORRENTE:JOSE ANTONIO LEME DA ROCHA (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0066719-87.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164040
RECORRENTE:ADRIANA LIMA DOS SANTOS (SP224280 - MAURICIO DA SILVA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001426-95.2019.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164149
RECORRENTE:MARISTELA FRANCO DE OLIVEIRA (SP407312- LUIZ PHELIPE GALDI BISSOLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002638-54.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164117
RECORRENTE:MARCIA PERES FERNANDES (SP407312- LUIZ PHELIPE GALDI BISSOLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004048-35.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164091
RECORRENTE:ANTONIO MARCOS BORGES (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002678-79.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164116
RECORRENTE:ALMIR TEIXEIRA DE VASCONCELOS (SP418386 - GUILHERME RIBEIRO ROSSI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004882-74.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164085

RECORRENTE: EURICO FEITOSADE ANDRADE (SP 146556 - CEDRIC DARWIN ANDRADE DE PAULA ALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
(SP215219- ZORAYONARAM. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN, SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES)

FIM.

0002182-69.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169300
RECORRENTE:LUCIO NUNES FERNANDES (SP262598 - CLAUDIO MARCIO DEARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que viola a Constituigdo Federal o deferimento de revisdo da RMI do beneficio pela aplicagio da regra permanente de calculo prevista
no artigo 29, I, da Lein®8.213/91, em substituigdo a regra de transi¢do contida no art. 3°da Lein®9.876/99.

Peticdo da parte ré, na qual requer a suspensao da tutela deferida (evento 49).
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E obreve relatrio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tnica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Coédigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater
repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 1002, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal,
sob a sistematica da repercussao geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Possibilidade de revisdo de beneficio previdencidrio mediante a aplicacdo da regra definitiva do artigo 29, incisos I e 11, da Lein®8.213/91, quando mais
favoravel do que a regra de transi¢do contida no artigo 3°da Lein®9.876/99, aos segurados que ingressaram no Regime Geral de Previdéncia Social antes
da publicagdo da referida Lein®9.876/99, ocorrida em 26/11/99.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Retifique-se o registro do evento 41, dado que consta recurso diverso.

Comrelagéo ao requerimento de suspensdo da tutela concedida formulado pela parte ré, visto que falta ao Juizo de admissibilidade competéncia para
alterar decisdo proferida pelas instincias ordinarias, encaminhem os autos & Turma Recursal para sua apreciagao.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000650-55.2010.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169591

RECORRENTE:RUBENS ANDREOTI (FALECIDO) (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR) MARCELO
ANDRIOTTI (SP197086 - GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR, SP137912- GERALDO SOARES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTIANGELI)

Tendo em vista o Termo Indicativo de P ossibilidade de Preveng@o anexado aos autos, verifico que ndo ha identidade de causa de pedir entre as agdes, de
modo que ndo esta caracterizada a litispendéncia ou a coisa julgada.
Assim, devolvam-se aos autos a pasta de sobrestamento Int. Cumpra-se.

0015426-75.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301166195
RECORRENTE:MARCO ANTONIO DA SILVA (SP256762 - RAFAELMIRANDA GABARRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Analisando os documentos apresentados (evento 44), observo que os atestados médicos sdo datados de margo/2020, muito antes da cessagdo do beneficio
ocorrida em 20/08/2020 (evento 36).

Com efeito, a Portaria Conjunta SEPRT/INSS N°9381 DE 06/04/2020, publicada na situag@o de excepcionalidade da pandemia do coronavirus, em seu
art. 4°, autorizou 0 INSS "a antecipar 1 (um) salario-minimo mensal para os requerentes do beneficio de auxilio-doenga de que trata o art. 59 da Lein®
8.213, de 24 de julho de 1991, durante o periodo de 3 (trés) meses, a contar da publicagao desta Lei, ou até a realizag@o de pericia pela Pericia Médica
Federal, o que ocorrer primeiro."

A portaria referida, por sua vez, disciplina que enquanto perdurar o atendimento por plantdo nas agéncias do INSS o pedido de auxilio-doenga podera ser
instruido com atestado médico legivel e sem rasuras; com a assinatura do profissional emitente e carimbo de identificagdo, com registro do Conselho de
Classe; conter as informacdes sobre a doenga ou CID; e conter o prazo estimado de repouso necessario. Prevé ainda a referida portaria que o beneficio de
auxilio-doenga sera concedido quando atendidos os demais requisitos legais, inclusive a caréncia, qualidade de segurado, etc.

Como se V&, os atestados médicos apresentados pelo autor s30 antigos e néo atendem os requisitos minimos exigidos pela P ortaria Conjunta
SEPRT/INSS N°9381 DE 06/04/2020.

Além disso, destaco que a sentenga foi clara ao fixar a DCB em 20/08/2020, sem prejuizo de a parte autora, em havendo necessidade, requerer a
prorrogacdo do beneficio na esfera administrativa, sem qualquer impacto nestes autos.

Ressalto que, embora o periculum in mora decorra do proprio carater alimentar do beneficio pretendido, no caso em analise, ainda que em tempos de
excepcionalidades causadas pela pandemia do coronavirus, entendo que o autor nio atendeu os requisitos minimos necessarios para prorrogagdo do
beneficio na esfera administrativa. Também ndo vislumbro descumprimento da decisdo judicial por parte da autarquia.

Portanto, indeferido a tutela urgéncia requerida para restabelecimeto do beneficio de auxilio-doenga.

Aguarde-se a oportuna incluséo do feito em pauta de julgamento, a qual sera elaborada em ateng@o ao critério de antiguidade da distribuigdo dos processos
para esta Turma Recursal em cumprimento a Meta 2 e 3 do Conselho de Justiga Federal, respeitando-se a isonomia entre cidadaos e o disposto no artigo
12do CPC/2015.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001084-08.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170252
RECORRENTE:REINALDO ASTOLPHO (SP360268 - JESSICA MARI OKADI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Observo que o presente caso envolve questdo submetida ao rito dos recursos repetitivos pelo e. STJ, com determinagdo de suspensdo em todo territorio

nacional, para dirimir a seguinte controvérsia cadastrada como Tema Repetitivo n® 1.031:

“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida ap6s a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou
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sem o uso de arma de fogo.”

Ha determinag@o de suspensao dos processos (acorddo publicado no DJe de 21/10/2019).
Dessa forma, determino o sobrestamento do processo, até a solu¢do do caso pelo STJ.
Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de requerimento de desisténcia do recurso
anteriormente interposto. Decido. O art. 998, caput, do CPC permite ao recorrente, a qualquer te mpo, mesmo sem anuéncia do recorrido
ou litisconsorte, desistir do recurso. Como explica José Miguel Garcia M edina “tratando-se de negécio juridico unilateral nio recepticio,
adesisténcia do recurso produz efeitos ime diatamente, nio dependendo de homologacio judicial (art. 200, caput)”, (Novo Codigo de
Processo Civil comentado. 4. ed. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.459), Nao havendo recursos pendentes, a fase cognitiva esta
encerrada. Esclareco que eventuais questdes relacionadas ao cumprimento de sentenca deverio ser apreciadas pelo juizo a quo, sob pena
de supressio de instincia. Ante o exposto: Declaro prejudicado o recurso; Determino a certificaciio do trinsito em julgado e a baixa dos
autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008730-07.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169970

RECORRENTE:MARTINIANO RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP250739- DANIELA VILLARES
DE MAGALHAES, SP038399 - VERA LUCIA D'AMATO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004329-53.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169973
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PETERSON SOARES (SP121789 - BENEDITA DO CARMO MEDEIROS)

0005641-38.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169972
RECORRENTE:MARCILIO GUIDOTI (SP179738 - EDSON RICARDO PONTES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008268-15.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169971
RECORRENTE:MARLENE CERQUEIRA MIGUEL (SP114074- NEWTON SIQUEIRA BELLINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000041-90.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169463
RECORRENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO:JOSUE FELIZ BATISTA (SP314359 - JOSEFA FRANCIELIA CARDOSO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de
interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 185, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de
Uniformizag3o, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Saber se o extravio de correspondéncia ou encomenda pelos Correios (ECT) configura dano moral in re ipsa”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0021604-09.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169876
RECORRENTE: VALDEMIR APARECIDO RANGEL (SP191583 - ANTONIO CARLOSANTUNES JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra a sentenga que julgou extinto o feito sem julgamento de mérito com fulcro no art. 485, 1V, do
Cadigo de Processo Civil.

No entanto, o processo ndo se encontra em termos para julgamento.
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Tendo em vista a decisdo proferida nos autos do processo REspn. 1.596.203 PR (2016/0092783-9 - tema 999 do STJ, publica no DJe em 05.11.2018) em
tramite perante o Superior Tribunal de Justica, que determinou a suspensio de tramitagdo das agdes relativas a “P ossibilidade de aplicagdo da regra
definitiva prevista no artigo 29, I e I1 da Lei8.213/1991, na apuragao do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢ao contida no
artigo 3° da lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edig@o da Lei9.876/1999)”, determino o sobrestamento
do feito até fixa¢@o da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Int.

0002248-93.2009.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169730
RECORRENTE:JOAO RIBEIRO (SP118396 - FERNANDO PAGANINI PEREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Devolvam-se aos autos a pasta de sobrestamento.
Int.

0002593-15.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169217
RECORRENTE:JEFFERSON SANTOS VIANA (SP417748 - GILVAN RIBEIRO DE SANTANA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Ante o exposto, indefiro o pedido de concessio da medida de urgéncia.
Dé-se vista a parte contraria para manifestacao, no prazo de 10 (dez) dias.
Comunique-se o Juizo de origem do teor da presente decisdo.

Apos, tornem os autos conclusos para julgamento.

Intimem-se.

0002280-54.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169910
RECORRENTE: VINICIUS GONCALVES DOS SANTOS (SP227474 - JULIA MARIA DE MATTOS GONCALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de embagos de declara¢@o oposto pela parte autora, alegando obscuridade/omissao na decisdo (evento- que manteve manteve a negativa de
antecipacdo de medida de urgéncia.

A demanda principal versa sobre a concessao de beneficio assistencial
Conheco dos embargos declaratorios, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade.

Nos termos do artigo 48, da lein. 9.099/95, aplicada subsidiariamente ao rito deste Juizado Especial Federal, “Caberdo embargos de declaragio contra
sentenga ou acordio nos casos previstos no Codigo de Processo Civil.”.

O acdérdao decidiu a questio de forma clara, adotando uma linha de raciocinio razoavel e coerente, apresentando os fundamentos para a analise das
questdes de fato e de direito referentes ao presente caso.

Assim, ndo vislumbro a ocorréncia de qualquer vicio que possa dar ensejo a oposi¢do de embargos declaratdrios, uma vez que o julgador ndo esta obrigado
a analisar cada um dos argumentos aventados pelo recorrente com o proposito de satisfazer ao prequestionamento.

Ademais, os embargos ndo constituem a via adequada para expressar inconformismo com questdes ja analisadas e decididas pelo julgador, o que configura
o desvirtuamento da fungdo juridico-processual do instituto. Nesse sentido, julgado do Colendo Supremo Tribunal Federal, in verbis:

“(...) 1. A pretexto de sanar omissdo ou erro de fato, repisa 0 embargante questdes exaustivamente analisadas pelo acorddo recorrido. 2. Mero
inconformismo diante das conclusdes do julgado, contrarias as teses do embargante, ndo autoriza a reaprecia¢do da matéria nesta fase recursal. 3.
Embargos rejeitados por inexistir omissao a ser suprida além do cunho infringente de que se revestem”. (ADI-ED 2666/ DF, Relator(a): Min. Ellen
Gracie, Tribunal Pleno, DJ 10-11-2006, P P-00049).

Vale ressaltar, ainda, que o Colendo Supremo Tribunal Federal, prestigiando sua Stimula n. 356, firmou posi¢&o no sentido de considerar prequestionada a
matéria constitucional objeto do recurso extraordinario pela mera oposicado de embargos declaratorios, ainda que o juizo a quo se recuse a suprir a omissao.
(v. REsp 383.492-MA, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 17/12/2002, in Informativo n. 0159 Periodo: 16 a 19 de dezembro de 2002).
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Ante o exposto, rejeito os embargos de declarag@o opostos pela parte autora.
Apbs as formalidades legais, certifique-se o transito em julgado, dando se baixa dos autos.

Publique-se. Intime-se.

0001719-80.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168953
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SETEMBRINO DE CARVALHO SILVA (RJ185918 - ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA)

Considerando o pedido inicial de revisdo dos reajustes com base nos tetos fixados pelas Emendas Constitucionais n. 20/1998 e 41/2003, remetam-se os
autos a Contadoria da Turma Recursal para informar este juizo se houve limitagao do salario-de-beneficio ao teto do salario-de-contribuicéo vigente na
data da concessdo do beneficio e se houve limitagado da renda mensal, para fins de pagamento, ao teto vigente na data que antecedeu a vigéncia das
Emendas Constitucionais n.° 20/1998 e n.° 41/2003, elaborando os calculos se necessario.

0000102-33.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169474
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CRISPIM RODRIGUES DOS SANTOS (SP263211 - RAQUEL CARVALHO DE FREITAS GOMES)

Trata-se o presente feito de pedido de concessio de aposentadoria por idade hibrida, mediante o computo na caréncia de periodo rural remoto, sem
contribui¢do, anterior a entrada em vigor da Lein®8.213/91.

Pois bem. Em decisdo proferida em 21/05/2020, a ilustre Ministra do STJ, Maria Thereza de Assis Moura, admitiu o Recurso Extraordinario como
representativo de controvérsia, interposto em face do acordao proferido pela Primeira Se¢do da Corte Cidada no Recurso Especial 1.788.404/PR, o qual
versa sobre a matéria em controvérsia, em sede de recursos repetitivos.

A decisdo determinou a suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite
em todo o territério nacional.

Desta feita, em cumprimento a decisfo, e considerando que a evolugdo do processo civil elevou a uniformidade e a seguranga juridica a categoria de direito
fundamental, determino o sobrestamento do feito, no aguardo da fixagdo da jurisprudéncia pelo Supremo Tribunal Federal, para que a tutela jurisdicional
seja dotada de efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003200-14.2010.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169731
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO: THEREZA DE PAULA MOREIRA (SP224822 - WILLIAN SAN ROMAN)

Defiro a habilitagio dos herdeiros TEREZINHA MOREIRA SAN ROMAN, DAVID MOREIRA FILHO e ANA LUCIA MOREIRA, uma
vez que a documentago necessaria para tanto esta completa, baseado nos artigos 687 a 689 do novo Cédigo de Processo Civile o artigo 112 da lei
8213/1991 (peticdes e documentos anexos aos arquivos 21 e 34).

Apbs a alteragdo no cadastro de partes, devolvam-se aos autos a pasta de sobrestamento.

0002352-25.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169506
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DENILSON BEZERRA DE OLIVEIRA (SP224032 - REGIS CORREA DOS REIS)

Tendo em vista que o PP P (Perfil Profissiografico Previdenciario) juntados aos autos, as fls. 50 e seguintes do arquivo 26, referente ao periodo laborado na
empresa MAHLE METAL LEVE S.A., ndo menciona a metodologia empregada para a aferi¢do do ruido nos periodos nele indicados, intime-se a parte
autora para juntar aos autos o respectivo LTCAT (Laudo Técnico das Condigdes do Ambiente de Trabalho), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de nao
reconhecimento dos periodos indicados como especiais.

Nessa linha, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou a seguinte tese, no Representativo de Controvérsia n° 0505614-83.2017.4.05.8300, Rel. p/
Acordio Juiz Federal Sergio de Abreu Brito, j. 21/11/2018, no Tema 174: “a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou
intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢do
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢&o pontual, devendo constar do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a
respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou divida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferi¢do da exposicdo nociva ao agente ruido, o
PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica
utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma”.
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Decorrido o prazo acima, retornem os autos conclusos para inclusdo em Pauta de Julgamento.
Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucées n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte RE contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que o acérdio recorrido diverge de posicionamento fixado pelo STJ, no sentido de néo haver incidéncia de
contribuiciio previdenciaria quando o auxilio-alimentagfo estiver sendo pago em pe ciinia, de modo que tal beneficio nio pode integrar o
salrio de contribuicdo. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de
interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais
na interpretacéo dalei. Em complemento, dispée o artigo 14, 11, da Resolugédo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio
do pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio
geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢io ou em pedido de uniformizacgio
de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou ¢) emincidente de resolucfio de demandas repetitivas ou em incidente
de assunciio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio. No caso concreto, a discussfo levantada no pedido de uniformizacgéo
refere-se ao Tema 244, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Saber se o auxilio-alime ntacio, pago em espécie e com
habitualidade, por meio de vale-alimentacio ou na forma de tickets, tem natureza salarial e integra o salario de contribuicfo para fins de
cilculo da renda mensal inicial (RM1I).” Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolucéio n. 586/2019 — CJF, determino o
SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007999-61.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169751
RECORRENTE:MATICO SAKAMOTO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002857-76.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169753
RECORRENTE:EMILIA CARNEIRO DE VASCONCELOS RISTORI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012479-82.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169804
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUZA MARIA MONTANHA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0012487-59.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169750
RECORRENTE: EGUINAIR APARECIDA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004272-94.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169809
RECORRENTE: CARMEM DOS SANTOS BONAZZI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011970-54.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169803
RECORRENTE:MEIRI NAGATA HIGASSIARAGUTI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007188-04.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169789
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO SEBASTIAO PRAXEDES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0000257-48.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169797
RECORRENTE:JOAO SPIGOLON (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003044-84.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169806
RECORRENTE:APARECIDA HELENA DRUZILE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012850-80.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169808
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIAANGELICA SIQUEIRA CEZAR GONCALVES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0001500-61.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169807
RECORRENTE: CIRLEI DE FATIMA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001488-47.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169756
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0001584-62.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169754
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEISE CARVALHO DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
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0003329-77.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169752
RECORRENTE: CLARA TEREZINHA DE PAULA RAMOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010024-47.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169755
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAHELENA DE SOUZA PEREZ (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0000193-38.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169762
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSENILDA SOARES FERRAZ (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0009576-74.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169805
RECORRENTE:MARIA LUCIA DEJESUS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0007716-62.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170241
RECORRENTE:LUIZ CARLOS BERTON (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Anexo 49. Ressalto que o acordio foi prolatado antes da decisdo do STJ que determinou o sobrestamento dos feitos que versam sobre o tema
controvertido nos autos. Ademais, a natureza alimentar do beneficio justifica a concessdo da tutela, ainda que se trate de pedido de revisdo de beneficio.
Por fim, a possibilidade de mudanga na jurisprudéncia acerca do tema ndo impede a concessdo da tutela antecipada e encontra solugdo no Codigo de
Processo Civil. Assim, indefiro o pedido. Int

0005502-18.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170240
RECORRENTE:JOSE RODRIGUES FILHO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Anexo49. Ressalto que o acordio foi prolatado antes da decisdo do STJ que determinou o sobrestamento dos feitos que versam sobre o tema
controvertido nos autos. Ademais, a natureza alimentar

do beneficio justifica a concessio da tutela, ainda que se trate de pedido de revisdo de beneficio. P or fim, a possibilidade de mudanga na jurisprudéncia
acerca do tema ndo impede a concessdo da tutela

antecipada e encontra solugao no Codigo de Processo Civil. Assim, Indefiro o pedido. Int.

0055162-40.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169368
RECORRENTE: CLEIDINAIDE GAMA OLIVEIRA SOUZA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de leifederal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que é portador de doenga que The causa incapacidade laborativa, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacao de interpretacio de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaco da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado,
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagéio de matéria probatdria, mvidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
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No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos referente a sua capacidade laboral.
Ora, a vedag¢@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformiza¢do de Interpretagao de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TN U se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TN U
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagéio do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de
matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAOADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0042585-30.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169356
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CESARAUGUSTO DE SOUZA PALODETTE (SP251572- FERNANDA RODRIGUES NIGRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que ndo foram corretamente analisadas suas condigdes pessoais, sociais, econdmicas e culturais, medida

necessaria emrazio da elevada estigmatizacdo social que recaisobre portadores do virus HIV. Ademais, sustenta que a nova redago do § 5°, do artigo 43,
da Lein®8.213/91, dispensa o portador do HIV da avaliagdo referida no § 4°, do mesmo dispositivo legal, razdes pelas quais faz jus ao beneficio por
incapacidade.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretag@o da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag3o):
Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acorddo recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a decisao
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciacdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de incapacidade, segundo sua condig@o pessoal, psicossocial e
sociocultural, na tentativa de desconsiderar o parecer do perito.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformiza¢do de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
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(...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concreg¢ao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.
Ademais, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagdo pressupde a efetiva
apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acorddo impugnado”.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0026299-40.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169396
RECORRENTE: MARIA MARGARETE GOMES ELEUTERIO (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que ¢ portador de doenga que The causa incapacidade laborativa, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de leifederal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérddo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag¢ao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos referente a sua capacidade laboral.

Ora, a vedag¢@0 ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagido que implique reexame de
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matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001744-30.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169372
RECORRENTE: GENIVALDO AMARO DE LIMA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, ter havido cerceamento de defesa, uma vez que ndo foram nomeados peritos nas especialidades requeridas na inicial, razio
pela qual requer a reforma do julgado.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de leifederal endere¢ado @ Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérddo recorrido.
§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante anélise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos referente a sua capacidade laboral.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Néo se conhece de incidente de uniformizagido que implique reexame de
matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011251-41.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169394
RECORRENTE: VALDERICE BATISTA DE OLIVEIRA FERREIRA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
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Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em sintese, que ¢ portador de doenga que lhe causa incapacidade laborativa, pelo que requer a reforma do julgado.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):
Art. 12. O pedido de uniformizacao de interpretagdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdo recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na anlise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado,
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagéio de matéria probatdria, mvidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos referente a sua capacidade laboral.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0062618-07.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169322
RECORRENTE:FELIPE OLIVEIRA LOPES (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que € pessoa com deficiéncia, assim entendida como aquela que tem impedimento de longo prazo de natureza fisica, mental,
mtelectual ou sensorial, o qual, em interago com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participagéo plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condigdes com as demais pessoas, razio pela qual requer a reforma do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acordao recorrido.
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§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado,
mediante anélise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo a existéncia da deficiéncia a que se refere o artigo 20, §2°, da lei 8.742/91.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizacao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000016-79.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169987
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO ADILSON SANTANNA (SP 144180 - MARCOS ANTONIO FERRARI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagéo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenacgdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagéo dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F
da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda
Publica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restricao desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB,art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variacéo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os
fins a que se destina.”

Na mesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905:

“1. Corregdio monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetaria, ndo ¢ aplicavel nas
condenagdes judiciais impostas a Fazenda Pblica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagao aprioristica da taxa de corre¢ao monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢@o monetaria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo
aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a correg¢do monetaria ocorrida no
periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e 0 IPCA-E, é legitima
enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 Nao cabimento de modulagao dos efeitos da decisdo.
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A modulag@o dos efeitos da decisido que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de
remunerag¢do da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até
25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussao do débito baseada na aplicacdo de indices diversos. A ssim, mostra-se descabida a modulagao
emrelacdo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos
débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Publica,
excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagio.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més;
corre¢@o monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a
cumulagdo com qualquer outro indice; (c¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragéo da caderneta de
poupanga; corre¢do monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizag@o simples); corre¢do monetaria: indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a
partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetaria: IP CA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora:
remunerag¢@o oficial da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No dmbito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razao pela qualndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo
da mora nem para remuneragéo do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Pblica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢ao monetaria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a
remuneracdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, com redagdo dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A corregdo monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeti¢do de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo
pago em atraso. Nao havendo disposi¢ao legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a
regra isondmica e havendo previsdo na legislacdo da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagao da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer
outros indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

Naio obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenagio imposta a Fazenda
Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser
aferida no caso concreto.

De acordo com a parte recorrente, o Acdrddo teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de Calculos
da Justiga Federal (Resolug@o CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0o mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;

. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civilc.c. artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucées n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. No caso concreto, a
discussio levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a siste matica dos
recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacio dada pela Lein® 11.960/09, na
parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagio juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica re munera
seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacdes oriundas de
relaciio juridica ndo-tributaria, a fixacdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneracio da caderneta de poupanca é constitucional,
permanecendo higido, nesta extenso, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacio dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F
daLein®9.494/97, com a redacéio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizacio mone taria das condenacdes impostas
a Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional
ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica como medida ade quada a capturar a variacéio de precos da
economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.” Namesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905: “1. Correcio
monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacgio dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢io monetaria, ndo é aplicavel nas
condenacdes judiciais impostas a Fazenda Publica, inde pende ntemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixacio aprioristica da taxa
de correc¢fio monetdria. No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de correcio mone taria nio
implica pré-fixacio (ou fixacdo aprioristica) de taxa de atualizacio monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente,
refletem a correciio monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relacfo as situacdes futuras, a aplicacio dos
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indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fenémeno inflacionario. 1.2
Nio cabimento de modulacio dos efeitos da decisio. A modulacio dos efeitos da decisio que declarou inconstitucional a atualiza¢io
monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneracéo da caderneta de poupanga, no Ambito do Supremo
Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatérios expedidos ou pagos até 25 de marco de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscussio do débito baseada na aplicacio de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulacio em relaciio aos casos em que nio
ocorreu expedicio ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacéio dada pela Lei 11.960/2009), na
parte em que estabelece aincidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragéo da
caderneta de poupanga, aplica-se as condenacdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relacio juridico-
tributdria. 3. Indices apliciveis a depender da natureza da condenacdo. 3.1 Condenacdes judiciais de natureza administrativa em geral. As
condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de
0,5% ao més; correcio monetaria de acordo com os indices previstos no M anual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a
incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009:
juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulaciio com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei
11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneracio da caderneta de poupanca; correcio monetaria combase no IPCA-E. 3.1.1
Condenacdes judiciais referentes aservidores e empregados publicos. As condenacdes judiciais referentes aservidores e empregados
publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizaciio simples); corre¢io mone taria:
indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b)
agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; correciio monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora:
remuneracio oficial da caderneta de poupanca; correc¢io monetaria: IPCA-E. 3.1.2 Condenacées judiciais referentes a desapropriacoes
diretas e indiretas. No ambito das condenacdes judiciais referentes a desapropriacées diretas e indiretas existem regras especificas, no
que concerne aos juros moratérios e compensatorios, razio pela qual ndo se justifica aincidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacio
dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensacio da mora nem para remuneracio do capital. 3.2 Condenacgdes judiciais de natureza
previdenciaria. As condenagdes impostas a Fazenda Piblica de natureza previdenciaria sujeitam-se aincidéncia do INPC, para fins de
corre¢fio monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto
aos juros de mora, incidem segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacio dada pela Lei
n. 11.960/2009). 3.3 Condenacdes judiciais de natureza tributdria. A correciio monetiria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticio
de indébitos tributdrios devem corresponder as utilizadas na cobranca de tributo pago em atraso. Nio havendo disposicdo legal especifica,
os juros de mora siio calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsio na
legislaciio da entidade tributante, é legitima a utilizacio da taxa Selic, sendo vedada sua cumulacio com quais quer outros indices. 4.
Preservaciio da coisa julgada. Ndo obstante os indices estabelecidos para atualizacio monetaria e compensacio da mora, de acordo com a
natureza da condenaciio imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicacio de indices
diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. De acordo com a parte recorrente, o Acordio teria violado
dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o M anual de Calculos da Justica Federal (Resolucio CJF n.
267/2013), que assim dispde sobre o assunto: . Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros incidentes
sobre a caderneta de poupanca, capitalizados de forma simples; . Atualizacio monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o
INPC/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91. Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiio combatido se encontraem
perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo raziio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1,
“a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil c.c. artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolucio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.
Trans corrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001682-08.2014.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169984
RECORRENTE: SIDNEY BATISTA GONCALVES (SP 163748 - RENATA MOCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009447-40.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169982
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ALAERTE MOREIRA (SP153931 - CLAUDIO LOTUFO)

0016668-42.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169979
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAURINDO BATISTA DOS SANTOS (SP 183611 - SILVIAPRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO)

0037811-59.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169978
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EGIVALDO MARTINS DA SILVA (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)

0001150-58.2015.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169985 ,
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO: CREUSA MARIA PEREIRA (SP 184411 - LUCI MARA CARLESSE)

0011385-07.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169980
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DE FATIMA DOS SANTOS (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)

0010481-60.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169981
RECORRENTE: TERESA BARBOSA ARCAS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004532-76.2015.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169983
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) LUIZA MATHIAS PIRES DA
COSTA

RECORRIDO/RECORRENTE:IZAURA FLORENTINO (SP211788 - JOSEANE ZANARDI)

FIM.
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TURMA RECURSALDE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001858

DECISAO TR/TRU - 16

0005110-03.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168108

RECORRENTE:DANIELJOSEADAO (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que apesar da conclusio pericial pela capacidade para exercer as atividades habituais, hd que se levar em consideragdo que a
parte autora é portadora de HI'V assintomatico, idosa (60 anos de idade), sem estudos, sempre exerceu fungdes bragais (pedreiro), ficou afastado por 11
anos do mercado de trabalho (aposentado por invalidez), devendo tais condigdes pessoais e sociais serem analisadas uma vez configurada a invalidez social.
E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao,
quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 70, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Na concessao do beneficio de prestagéo continuada ao portador do virus HI'V assintomatico, devem ser observadas, além da incapacidade de prover a
prépria subsisténcia, as condi¢des socioculturais estigmatizantes da doenga.”

Também, a sumula 78 da TN U assim dispde:

“Comprovado que o requerente de beneficio é portador do virus HIV, cabe ao julgador verificar as condigdes pessoais, sociais, econdmicas e culturais, de
forma a analisar a incapacidade em sentido amplo, em face da elevada estigmatizagdo social da doenga.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” ¢ “b”, da Resolugio 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a@) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratago.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretago de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004761-97.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168021

RECORRENTE:RODRIGO CELSO ALVES MOREIRA (SP262504- VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA
VILELAPELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que restou comprovada a existéncia de incapacidade laboral total e temporaria, sendo necessaria a andlise das condigdes
pessoais e sociais da parte autora, uma vez que € portador de cancer e exerce a fun¢do de gerente administrativo que exige intensa responsabilidade e
disposicdo fisica para executa-la, configurando a invalidez social e fazendo jus a concessio do beneficio de aposentadoria por invalidez.

E o breve relatério.
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Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de retratacéo,
quando o acdrdao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretacio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Enunciado n. 47, da Sumula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que
assim dispde:

“Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condigdes pessoais e sociais do segurado para a concesso de
aposentadoria por invalidez.”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em aparente desconformidade com o enunciado referido.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual juizo de retratagdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretagao de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006547-16.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301166565
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SINVAL GOMES FERREIRA (SP327177-JOAO MARCOS ALVES COELHO, SP337744 - AILTON MACEDO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que apesar de ser cabivel a imposi¢do ao INSS do dever de iniciar a reabilitagdo, ndo ¢ possivel condicionar a concessao de
aposentadoria por invalidez a efetiva reabilitagido do segurado.

Peticdes da parte autora requerendo que o recurso da parte ré seja julgado prejudicado (eventos 64 e 70).

Intimada a autarquia acerca do requerido, quedou-se inerte.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de retratagio,
quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 177, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Stimula 47 da TN'U, a decisdo judicial podera
determinar o encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagéo profissional, sendo inviavel a condenagéo prévia a
concessao de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagao; 2. A andlise administrativa da elegibilidade a reabilitagdo profissional
devera adotar como premissa a conclusio da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de
constata¢do de modificagdo das circunstancias faticas apds a sentenga.”

(PEDILEF 0506698-72.2015.4.05.8500/SE, Turma Nacional de Uniformiza¢do, Relatora: Juiza Federal [sadora Segalla A fanasieff, julgado em
21/02/2019, transito em julgado em 10/06/2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizag¢do de eventual juizo de retratagio.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretagao de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012585-44.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169864
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE FLORIANO DE OLIVEIRANETO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de pedidos de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto por ambas as partes contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega a parte ré, em apertada sintese, que o acorddo recorrido diverge de posicionamento fixado pelo STJ, no sentido de ndo haver incidéncia de
contribui¢@o previdencidria quando o auxilio-alimentagao estiver sendo pago em pectinia, de modo que tal beneficio ndo pode integrar o salario de
contribui¢o; alega ainda ser descabida a soma dos salarios de contribuig@o quando ndo preenchidos os requisitos legais dispostos no artigo 32,1, da Lei
8.213/1991.

A parte autora, por sua vez, alega, em apertada sintese, “que a revisdo do beneficio previdenciario deve ocorrer a partir da data da concessao do beneficio e
ndo a partir da citagdo, como restou no acordao recorrido, devendo ser aplicado o posicionamento do Superior Tribunal de Justiga™.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizag¢éo de
interpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagdo apresentado pela parte ré também se refere ao Tema 244, cujo caso piloto esta
pendente na Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a
julgamento:

“Saber se o auxilio-alimentago, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentag¢@o ou na forma de tickets, tem natureza salarial e integra
o salario de contribuigao para fins de célculo da renda mensal inicial (RMTI).”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5000247-18.2016.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169218
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELIO DE JESUS FREGUGLIA (SP227792 - EDILSON RICARDO PIRES THOMAZELLA,
SP189455- ANA PAULA CRIVELLARI CANEVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo, dirigido & Turma Regional de Uniformizagao.

Alega, em apertada sintese, que: i) os documentos juntados (holerites, CTP S e CNIS) comprovam os recolhimentos dos meses de novembro e dezembro
de 2001, novembro de 2005 e julho de 2006, sobre os quais nio houve impugnacio do réu, devendo os valores serem incluidos no calculo do beneficio; i) no
acorddo foramreconhecidos periodos especiais suficientes para a conversio da aposentadoria por tempo de contribuig@o por aposentadoria especial, pelo
que foi omisso, embora tenham sido interpostos embargos de declaragao.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso merece admisséo.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal:
“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizago, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.”

No caso concreto, 0 acorddo recorrido assim dispos:

“(...) Jano tocante a revisdo do beneficio considerando o demonstrativo de pagamento de fls. 56/57 (novembro e dezembro de 2001), correto o
posicionamento do Juizo Singular, visto que ndo had como se analisar a

autenticidade do documento. A parte autora deveria ter apresentado relagdo de salarios de contribuigdo emitida pelo empregador, devidamente assinada e
carimbada. P or fim, ndo foi apresentado qualquer documento dos salarios de contribuigdo do periodo de novembro de 2005 a julho de 2006, motivo pelo qual
o pedido da parte autora ndo merece prosperar.

Desta feita, os periodos de 30/04/1974 a 10/03/1977 e de 03/02/1998 a 03/03/2009 podem ser considerados como laborados em condi¢des especiais e
convertido em comum.

()

Ante o exposto, nego provimento ao recurso do INSS e dou parcial provimento ao recurso da parte autora e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido formulado na inicial para condenar o IN'SS a reconhecer o periodo trabalhado em condigdes especiais supramencionados
(30/04/1974 a 10/03/1977 e de 03/02/1998 a 03/03/2009), assim como para condenar o réu a revisar o beneficio da parte autora e a pagar os atrasados na
forma da fundamentagao da r. sentenga prolatada.
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Condeno a autarquia previdencidria ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em R$ 1.000,00 (mil reais), nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/95.
Sem custas para 0 INSS, nos termos do art. 8° § 1°da Lein®8.620/93.

Dispensada a elaboragio de ementa na forma da lei.

Eovoto. (...)"

Em sede de embargos de declaragéo, assim foi decidido:

“(...) No caso concreto, ndo vislumbro qualquer vicio no aresto a ser sanado. Com efeito, tendo em vista os principios informadores do Juizado Especial
Federal, ¢ plenamente possivel a decisdo da Turma Recursal com base no art. 46, da Lein. 9.099/95.

Destarte, ndo vislumbro a ocorréncia de qualquer vicio que possa dar ensejo a oposicio de embargos declaratdrios, uma vez que o julgador ndo esta
obrigado a analisar cada um dos argumentos aventados pelo recorrente com o proposito de satisfazer ao prequestionamento.

Ademais, os embargos ndo constituem a via adequada para expressar inconformismo com questdes ja analisadas e decididas pelo julgador, o que configura
o desvirtuamento da fung¢ao juridico-processual do instituto.

Nesse sentido, julgado do Colendo Supremo Tribunal Federal, in verbis:

“(...) 1. A pretexto de sanar omissdo ou erro de fato, repisa 0 embargante questdes exaustivamente analisadas pelo acérddo recorrido. 2. Mero
inconformismo diante das conclusdes do julgado, contrarias as teses do embargante, ndo autoriza a reaprecia¢do da matéria nesta fase recursal. 3.
Embargos rejeitados por inexistir omisso a ser suprida além do cunho infringente de que se revestem”. (ADI-ED 2666/ DF, Relator(a): Min. Ellen
Gracie, Tribunal Pleno, DJ 10-11-2006, P P-00049).

Vale ressaltar, ainda, que o Colendo Supremo Tribunal Federal, prestigiando sua Sumula n°® 356, firmou posi¢ao no sentido de considerar prequestionada a
matéria constitucional objeto do recurso extraordinario pela mera oposigcao de embargos declaratdrios, ainda que o juizo a quo se recuse a suprir a Omissao.
Posto isso, conhego dos embargos de declaragio, por tempestivos, porém, inocorrendo qualquer hipétese de cabimento, REJEITO os mesmos. (...)”
Grifos no original

No entanto, o acorddo paradigma colacionado pela parte recorrente trata o mesmo assunto de forma diversa. Sendo, vejamos:

“(...) A parte autora pleiteou a revisdo da renda mensal do beneficio previdenciario mediante a corregao dos salarios de contribuigdo segundo os holerites,
CTPS ourelagdo de salarios emitidas pelo empregador, os quais encontram-se divergentes do CNIS. Requereu o pagamento dos valores atrasados
advindos da mencionada revisio.

Proferida sentenga de procedéncia.

O INSS interpds recurso de sentenga sustentando que os salarios de contribuigio utilizados pela Contadoria do Juizo no calculo da renda mensal inicial ndo
constam do CNIS, razio pela qual ndo podem ser acolhidos.

E orelatério.

II-VOTO

Nao verifico nos autos nenhuma nulidade processual notadamente no que pertine a produgao de provas e observancia do pleno contraditério e da ampla
defesa.

A questdo a ser vista nos presentes autos diz respeito as presungdes legais e aos 6nus processuais das partes em relacio a desconstituigao de tais
presungdes.

No caso emtela, de fato, pesa em favor da parte autora a presuncéo legal emrela¢@o aos periodos inscritos emsua CTP S e aos recolhimentos e anotagdes
das contribui¢des previdenciarias respectivas, devendo ser observado que o artigo 19 do Decreto n°® 3.048/99 é expresso em admitir que a “(...) anotag@o na
Carteira Profissional ou na Carteira de Trabalho e Previdéncia Sociale, a partir de 1° de julho de 1994, os dados constantes do Cadastro Nacional de
Informagdes Sociais - CNIS valem para todos os efeitos como prova de filiagdo a Previdéncia Social, relagdo de emprego, tempo de servigo ou de
contribui¢do e salarios-de-contribuicdo (...).”.

As anotagdes apostas em CTP S tém presungdo relativa de veracidade e os indicios apontados pelo INSS sdo apenas inicio de prova habil a desconstitui-
la. A quem caberia entdo o 6nus de comprovar a existéncia ou ndo da relagido de emprego e a regularidade das contribui¢des conforme relatadas? Nao ha
duvida que caberia a Autarquia desconstituir a presungdo com a produgdo de provas que corroborassem os indicios ja mencionados, ndo sendo esse 6nus
especifico incumbéncia da parte autora que tem a presungéo legal a seu favor.

No momento processual adequado a Autarquia ndo produziu qualquer prova, ndo arrolou nenhuma testemunha e poderia perfeitamente té-lo feito,
indicando a empregadora, v.g., de modo que correta a sentenga ao prestigiar a presungao legal, mesmo que relativa, em confronto com indicios ndo
devidamente corroborados.

E possivel verificar da carta de concessao do beneficio previdencirio que os valores dos saldrios-de-contribuigio utilizados para o clculo do beneficio ndo
foram aqueles efetivamente percebidos pelo segurado, gerando diferengas no calculo da renda mensal inicial do beneficio.

Ressalta-se, ainda, que os documentos apresentados pela parte autora (holerites, CTP S ou relagéo de salarios emitidas pelo empregador) nos quais
constam os salarios de contribuicio efetivamente recebidos, possuem forga probante, além do que, 0 INSS nao alegou qualquer nulidade dos referidos
documentos.

Tal divergéncia ndo esta esclarecida, ndo sendo possivel afirmar se trata de um erro do IN'SS ou de recolhimento a menor pelo empregador. Isso, pois, a
responsabilidade pelo recolhimento ndo ¢ do empregado, mas sim do empregador.

Em qualquer hipétese, ndo pode o empregado ser prejudicado por condutas que ndo Thes sdo imputaveis, cabendo ao INSS, no caso de recolhimento a
menor, adotar as providéncias para a devida cobranga. A ssim, constituindo o setor da Contadoria, érgdo independente e equidistante entre as partes, e de
confianga deste Juizo, ndo vislumbro como desconsiderar os célculos por ele efetuado, ndo havendo que se falar em nulidade da sentenga recorrida, ou
equivoco na realiza¢do dos calculos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso interposto mantendo a sentenga recorrida.

Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios de R$ 700,00 (setecentos reais), tendo em conta o disposto no art. 20, §4°, do CPC, além das
diretrizes do §3°, do mesmo dispositivo.

Decorrido o prazo, certifique-se o transito em julgado.

Oportunamente, dé-se baixa destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Dispensada a elaboragiio de ementa na forma da lei.
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E ovoto. (...)”

(Recurso Inominado — autos n. 0006992-04.2009.4.03.6317; Orgio julgador: Oitava Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo; Relator: Juiz Federal Ricardo Geraldo Rezende Silveira; Data do julgamento: 29/04/2015; Publicado no e-DJF3 Judicial
de 12/05/2015)

Compulsando os autos, verifico que o recurso € tempestivo € cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido
a Instancia Superior, para que a Turma Regional exerc¢a a sua fungéo institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser conferida a hipdtese
dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1V, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizag¢do de interpretagio de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizag@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001223-82.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169472
RECORRENTE: GENECY ALEXANDRE PEREIRA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, dirigido a8 Turma Regional de Uniformizag¢ao, interposto pela parte autora contra
acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Pleiteia a anulagdo do acordio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais.

Para fins de demonstragao da divergéncia em ambito regional, a parte devera se valer de acordao proferido por outra Turma Recursal da mesma regido, ou
de acorddo ou simula da propria Turma Regional de Uniformizag@o. Dessa forma, sdo inserviveis para tal finalidade paradigmas de Tribunal R egional
Federal, Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros érgos jurisdicionais diversos do rol exaustivo do § 1°do art. 14 da Lein. 10.259/2001.

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido
a justificar a atuagdo da Turma Regional de Uniformizagdo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, I, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o pedido de uniformizagao regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000557-10.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169862
RECORRENTE:GERALDO DA SILVAMAZZUCO (SP298282 - ANTONIO CARDOSO DE LIMA NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acdrddo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado,
mediante anélise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
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REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acordio recorrido (evento 060):

“6. Contudo, no que tange ao requisito da hipossuficiéncia econdmica, entendo que nao restou efetivamente comprovado o estado de miserabilidade.

7. Conforme se extrai do laudo socioecondmico elaborado em juizo (visita domiciliar realizada em 08/05/2019), o autor, nascido em 10/06/1950, atualmente
com 69 anos de idade, casado, paide sete filhos, alfabetizado, desempregado, reside com sua esposa, Sra. Eva Borges Mazzuco, nascida em 25/03/1954,
alfabetizada, aposentada, e com seu filho Samuel Fernando Mazzuco, nascido em 26/05/2001, solteiro, estudante do 3° ano do ensino médio, sem atividade
ocupacional.

8. Residem ha 39 anos em imével proprio, registrado em nome do recorrente. Trata-se de uma casa térrea, de alvenaria, composta por 02 quartos, sala,
cozinha, banheiro e quintal. A casa € revestida com laje, as paredes sdo rebocadas e pintadas e o chdo ¢ com piso ceramico. O local esta guarnecido com
mobilias essenciais, como 02 camas de casal, 01 guarda-roupa, televisor tela plana, sofa, armario em ago, fogdo, geladeira nova, mesa com cadeiras. O
imovel esta em bom estado de conservagio.

9. Importa observar que os registros constantes do laudo socioecondmico, inclusive fotograficos, concernentes ao padrdo da residéncia, bem como ao
mobiliario e outros bens localizados no domicilio do recorrente, denotam que este ndo se enquadra na condigéo de miserabilidade eleita pelo legislador como
condicionante para a concessao do beneficio pleiteado.

(..)

10. No que concerne a subsisténcia do niicleo familiar, consta do laudo social que € provida pelo beneficio de aposentadoria por idade recebido pela esposa
dorecorrente (NB 41/166.648.007-7), com renda mensal no valor de 01 salario minimo.

11. Extrai-se do laudo social que, além de o nicleo familiar viver em imovel proprio, com boas condigdes de habitabilidade e conforto, a renda auferida pela
familia ¢ capaz de atender as suas necessidades, uma vez que o total das despesas mensais fixas foi informado como sendo por volta de R$ 940,00
(novecentos e quarenta reais), montante compativel com os rendimentos apurados, suprindo-lhes o necessario para uma vida minimamente digna.

12. Néo obstante, constato que o recorrente possuioutros 06 (seis) filhos adultos, além do filho que com ele reside.

Assim, ainda que os filhos do autor tenham constituido seus proprios nicleos familiares, nao € possivel crer que os irmios, ainda que de forma singela,
dentro de suas possibilidades, ndo possam somar esforgos para auxiliar seus genitores com o minimo necessario a sua subsisténcia.

13. Importa salientar que a obrigagdo do Estado de garantir o minimo a subsisténcia das pessoas idosas ou deficientes ¢ subsidiaria, recaindo referida
obriga¢do, em primeiro lugar, sobre a familia do hipossuficiente, uma vez que a Lei Organica da Assisténcia Social estabelece que o beneficio assistencial
serd devido a quem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

14. Assim, analisando detidamente a prova documental produzida nestes autos, concluo que nio restou comprovado nos autos que o recorrente se encontre
em estado de miserabilidade a merecer o beneficio pleiteado”.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da miserabilidade.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformiza¢do de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a verdade real, o que esté dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagido
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéio do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007468-79.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169431
RECORRENTE:ANTONIO OLIVEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de leifederal, dirigido & Turma Nacional de Uniformiza¢3o, interposto pela parte autora contra
acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser desnecessario o prévio requerimento administrativo de prorrogagdo de beneficio previdenciario com alta programada.
E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/09/2020  40/1365



§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da desnecessidade do prévio requerimento administrativo para prorrogacéo de
beneficio previdenciario com alta programada.

O Acérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“4. No caso dos autos, conforme bem fundamentado pelo juizo de origem, verbis: “(...) A parte autora apresentou comprovante de prévio requerimento
administrativo (evento 03, fl. 20), no qual consta o deferimento do beneficio até a data de 10/01/2019. Contudo, conforme suscitado pelo INSS no evento
31, ndo houve solicitagdo da prorrogagdo administrativa do beneficio nos trinta dias que antecederam a sua cessagdo e, a mingua de prévio requerimento
administrativo, ndo ha como se caracterizar o interesse processual.”.

5. Recurso da parte autora desprovido para manter a sentenga nos termos do art. 46 da Lein. 9.099/95..”

No entanto, 0 acérddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“O presente Pedido de Uniformizagao merece ser conhecido, uma vez identificado o dissenso quanto a interpretagdo da questio de direito alusiva a
necessidade de pedido de prorrogacao de auxilio-doenga como condigdo de acesso ao Judiciario. Quanto ao mérito, deve ser reafirmada a jurisprudéncia
desta Turma Nacional de Uniformizagao, que orienta pela desnecessidade de prévio requerimento administrativo para o ajuizamento de agio de
restabelecimento de auxilio-doenca.”

Compulsando os autos, verifico que o recurso € tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
Instancia Superior, para que a Turma Nacional exer¢a a sua fungao institucional, definindo a interpretag@o juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos
autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V1, da Resolugio n. 586/2019 — CJF,ADMITO o pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagdo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000056-90.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169934
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULO APARECIDO GARCIA (SP176725 - MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS em face de acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal reconheceu como especial o periodo de 08/5/1986 a 11/1/1994, por enquadramento na atividade laboral de tratorista.

Alega, em apertada sintese, que ndo € possivel o reconhecimento da especialidade do periodo vincado, em virtude da auséncia de indicagao do responsavel
técnicono PPP.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material,
comparagio analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C.
S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagao da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavela transcri¢do de trechos do relatério e do voto dos acordios recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e 0 acorddo impugnado. O acérdio paradigma ndo afirma a necessidade
de responsavel por registros ambientais para o reconhecimento como especial da atividade de tratorista antes da Lei9.032/1995. Ora, a solugéo juridica
diversa justifica-se pela diferente situagdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente
recurso. Neste sentido:

PEDILEE. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU
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O JULGADO RECORRIDO.AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS, HA
NECESSIDADE DE SE REEXAMINARAPROVADOSAUTOS,AFIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. AP LICACAO
DA SUMULA 42DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretacio de Lei (Turma) 5005211-
88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéio do disposto na Questdo de Ordemn°®22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizago por decisio monocrética quando o acérdo recorrido ndio guarda similitude fatica e juridica
com o acérddo paradigma.”

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004722-71.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169869
RECORRENTE: MARCOS ANTONIO LEITE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o salario de beneficio do segurado que contribuir em razao de atividades concomitantes deve ser calculado nos termos do
art. 32 da Lei8.213/1991, somando-se os respectivos salarios de contribuicdo quando satisfizer, em relagdo a cada atividade, as condigcdes do beneficio
requerido, hipétese ndo verificada nos autos.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretacédo de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercuss@o geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretago de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a primeira discussdo refere-se ao Tema 167, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O calculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas ao RGP S e implementou os requisitos para
concessdo do beneficio em data posterior a 01/04/2003, deve se dar com base na soma integral dos salarios-de-contribuigdo (anteriores e posteriores a
04/2003) limitados ao teto”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento
dorecurso.

Avangando, observo que, nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizago calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE
E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de
Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE -
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ado Judiciaria de Sdo
Paulo. Alega, em apertada sintese, que o conjunto probatério se encontra robusto e apto a comprovar a incapacidade laborativa da parte
autora, estando em sentido oposto o laudo pericial que deixou de analisar todas as patologias que se encontram comprovadamente nos
autos, em estagio cronico, além de afastar elementos indispensaveis a conduciio da provalegal sob o amparo da correlagiio destas com
elementos pessoais, sociais e econdmicos. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein.
10.259/2001, cabera pedido de uniformizac¢io de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispée o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 —
CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretagio de lei federal
enderecado a Turma Nacional de Uniformizaciio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze)
dias a contar da data da intimacéo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a
existéncia de divergéncia na interpretacio daleifederal entre a decisio recorrida e: a) decisdo proferida por turma recursal ou regional
vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou ente ndime nto dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional
de Uniformizacio. A fung¢do institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacio é, assim, uniformizar teses de direito
material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordindrias sua soberania na anilise do conjunto fitico-
probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS
MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO
MORAL. REEXAME DE PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinaria, 2 luz dos principios da
livre apreciacio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatoério dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora naliberagfo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou
o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido de mandaria, necessariamente,
reapreciacio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Siimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no
AREsp1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova
de suaincapacidade laborativa ou, ainda, analise de sua incapacidade social. Ora, a vedacio ao reexame de prova nio impede que se
conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas
Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacfio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de
hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizaciio de Interpretacio de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma
Nacional de Uniformizacio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA
MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes
na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papel da TNU dizer que essaou
aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoraciio subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratame nte
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso
para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU
(-..)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por
conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Siimula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagio que implique
reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o
pedido de uniformizag#o. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-
se. Cumpra-se.

0000330-06.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169108
RECORRENTE: LOURDES RIGO (SP 145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000223-59.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169089
RECORRENTE:SUELI PEREIRA DA COSTA SANTOS (SP 145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002164-58.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169844
RECORRENTE:ALAIDE MANZAN DE SOUZANOBRE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte AUTOR A contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o acordao recorrido contrariou o Enunciado n. 81, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de
Uniformizagdo, que assim dispde: No incide o prazo decadencial previsto no art. 103, caput, da Lein. 8.213/91, nos casos de indeferimento e cessagdo de
beneficios, bem como emrelagdo as questdes ndo apreciadas pela A dministragdo no ato da concesséo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
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recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéao.

No caso concreto, verifico que o A corddo recorrido estd em consondncia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:

Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Direito Previdenciario. Revisao de beneficio previdenciario. Questdes nao discutidas na via
administrativa. Incidéncia de prazo decadencial. 3. Aplicagdo do entendimento firmado no tema 313 da sistematica da repercussdo geral (RE 626.486, Rel.
Min. Roberto Barroso, DJe 23.9.2014). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(RE 1039460 AgR, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 01/12/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-287 DIVULG
12-12-2017 PUBLIC 13-12-2017)

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. TERMO INICIAL. ATO DE CONCESSAO. QUESTAO NAO
ANALISADANO PROCESSO ADMINISTRATIVO. IRRELEVANCIA. EXEGESE DO ENTENDIMENTO FIRMADO EM
RECURSO REPETITIVO (1.309.529/PR E 1.326.114/SC) E EM REPERCUSSAO GERAL (RE 626.489/SE).

1. O Tribunal de origem consignou que a pretensao de revisao do beneficio concedido se submete aos preceitos do art. 103 da Lei8.213/91, de modo que,
concedido o beneficio antes da MP 1.523/97, que introduziu o prazo decadencialna LBP'S, a fluéncia do prazo de 10 (dez) anos se da a contar da vigéncia
da medida provisoria.

2. Afastar os efeitos da decadéncia emrazio da auséncia de debate de questdes de fato e/ou de direito no processo administrativo de concessdo do
beneficio ¢ viabilizar, de forma transversa, que o segurado possa, sob o palio de tal argumentagéo, promover, a qualquer tempo, discussio sobre o ato de
concessdo, tornando letra morta o preceito legal instituido no art. 103 da Lei 8.213/91 pela redagéo dada pela MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei
9.528/97), que visa salvaguardar instituto tdo relevante quanto a decadéncia, que, ao fim e ao cabo, assim como a prescri¢ao, intentam evitar a eternizacao
de litigios e promover seguranga juridica e estabilidade nas relagdes sociais.

3. Entendo que ndo se trata de promover "revisdo" da jurisprudéncia do STJ, mas sim de restabelecer a efetiva eficacia da exegese dos entendimentos
firmados em recurso repetitivo (1.309.529/PR e 1.326.114/SC) e em repercussio geral (RE 626.489/SE).

Agravo interno improvido.

(AgIntno REsp 1589295/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 25/08/2016)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “c”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002048-54.2017.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169084

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:DIONICE CUNHA PEREIRA (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢éo de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciacdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, constou no acordao recorrido (evento 057):

“No caso em tela, realizada pericia judicial, foi constatado: “A Autora é portadora de hipertensdo arterial e diabetes mellitus. Ao exame clinico referia
sintomas incapacitantes devido as doengas. Tais condi¢des, momento do exame pericial, a incapacitam parcial e permanentemente para o exercicio de
atividades laborativas, ou seja, para o exercicio de atividades que demandem esforgos fisicos de moderados a intensos. A Pericianda tem autonomia para
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as atividades basicas da vida diaria”. E ao quesito 6.8, respondeu o perito: “Faz tratamento médico regularmente, pelo SUS, nesta cidade, em uso dos
medicamentos: enalapril, atenolol, clorpromazina, atorvastatina, amitriptilina, metformina, Tropinal®, sertralina e insulina. Esta estavel” (grifei), concluindo
pela incapacidade parcial e permanente desde setembro de 2016.

Levando em consideragao o fato de a parte autora ser “do lar” e diante da concluséo do perito judicial no sentido de que a autora tem autonomia para as
atividades basicas da vida diaria, ndo se verifica a deficiéncia ou incapacidade de longo prazo para a concessio do beneficio.

As circunstancias pessoais ndo infirmam a conclusdo da pericia, diante, inclusive, do laudo social, visto que, muito embora seja pessoa simples, verifica-se
que recebe auxilio de seus filhos para o pagamento das despesas fundamentais, tendo sido relatado que os medicamentos sao fornecidos pela rede
publica.”.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da presenga dos requisitos para a concessao do beneficio.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretag@o de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informag¢des na qualificagcdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN U
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0056058-83.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169515
RECORRENTE:ISONIL SIMOES DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que conforme atestados, relatdrios e exames médicos colacionados aos autos, a parte autora ¢ portadora de Diabetes mellitus
ndo-insulino-dependente - com coma, (E 11) Diabetes mellitus insulino-dependente - com coma” (E10) e pressdo alta (110), o que configura deficiéncia
(impedimento de longo prazo, mais de 2 anos), e o incapacita para as atividades da vida normal, ainda mais quando analisados os requisitos legais com a
realidade socioecondmica em que esta inserido o beneficidrio, fazendo jus a concessao do beneficio ora pleiteado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretaca o de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag¢ao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de sua deficiéncia fisica e social.
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Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretag@o de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informag¢des na qualificagcdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN U
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006474-78.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169813
RECORRENTE:MARA ELISAFERRARI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte AUTOR A contra acdérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que “o entendimento exarado pelo v. A coérdio recorrido encontra-se equivocado, pois, a exposicdo aos agentes bioldgicos no
labor diario ¢ suficiente para expor o trabalhador a risco de doengas, especialmente quando o labor foi desempenhado dentro de um grande hospital”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizacao de interpretagdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instdncia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado,
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagéio de matéria probatdria, mvidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscutir a prova de exposi¢ao a risco bioldgico nos periodos indicados.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...)
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Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002496-02.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169722

RECORRENTE: SALATIEL JOSE MARTINS (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP411391 - JENNIFER CAROLINE
RAMOS DE SOUZA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emsintese, que: (i) ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que o laudo pericial fora omisso no liame entre a profissdo
desempenhada pela parte autora e as mazelas descritas nos autos, juntamente com falta de analise na vasta documentagéo acostada que comprova a
incapacidade laborativa, bem como a necessidade de realizagdo de nova pericia médica na especialidade de ortopedia; e (ii) a devolug@o dos autos a origem
para produgdo de outras provas, incluindo prova oral, holistica e multidisciplinar, a fim de comprovar a incapacidade laborativa para a concessdo do
beneficio ora pleiteado.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso nao deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):
Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acoérdao recorrido.
§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justiga entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas, cabendo
ao magistrado analisar, em cada caso, a necessidade de dilagao probatéria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:
“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO
ACIDENTE. CERCEAMENTO DE DEFESA PELO INDEFERIMENTO DE PRODUCAO PROBATORIA. PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE REDUCAO DA
CAPACIDADE LABORAL. ALTERACAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da producao probatoria, nao havendo
cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadamente fundamentada, o julgador indefere a produg@o de provas, seja ela testemunhal, pericial ou
documental.
2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causalentre a doenga e o trabalho, a modificagdo dessa conclusdo demanda a
incursdo no acervo fatico-probatdrio, o que ¢ vedado pela Sumula 7/ST1J.
3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgRg no AREsp n° 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 1%3/2016, DJe 8/3/2016, grifo
NoSs0).
No caso sub examine, a produgao de prova pericial foi rechagada fundamentadamente, & luz das circunstancias do caso concreto.
A fungéo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagao é uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARAC/S.O DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado,
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagiio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a necessidade de realizag@o de nova pericia médica na especialidade de ortopedia e
outras provas, para comprovagao da incapacidade laborativa total e permanente da parte autora.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretag@o de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
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A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(-..) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0017480-17.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169078
RECORRENTE: CARLOS HUMBERTO FIOROTTO (SP054513 - GILSON LUCIO ANDRETTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretag@o da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢o):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 051):

“No caso dos autos, a parte autora reside com sua esposa, a qual trabalha de forma informal como “diarista”, bem como recebe um aluguem da garagem,
totalizando R$ 640,00, de modo que a renda per capita resulta em valor inferior a ¥ salario minimo. No entanto, analisando as circunstincias pessoais da
parte autora, diante do laudo social apresentado, verifica-se que a autora reside em residéncia em bom estado de conservagao, amplo e devidamente
equipado, com duas geladeiras, dois fogdes, TV de tela plana e, aparentemente, com a ajuda de familiares arcam com despesa de dgua e gas somente. Nao
ha nenhuma despesa extraordinaria que devesse ser arcada pelo Estado emrazio da idade da parte autora. Ora, ndo estamos afirmando que a familia ¢
abastada, contudo, ndo se observou a hipossuficiéncia objetiva exigida. Ora, para manter o padrdo de vida apresentado, aparentemente, a parte autora
recebe auxilio de familiares para a manutengdo de sua qualidade de vida. A assisténcia social é dever do Estado, mas subsidiariamente ao dever da familia
de manter a subsisténcia de seus membros.”.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da miserabilidade.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
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(...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concreg¢ao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001205-35.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169507
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADAS DORES DE SOUZA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal, interposto pela parte autora, contra decisdo monocratica terminativa que manteve a
sentenca de primeiro grau.

Importar consignar que anteriormente ja foram interpostos agravo interno, o qual teve seu seguimento negado com manutengao da decisdo monocratica
(evento 101) e recurso extraordinario que teve seu seguimento negado (evento 118).

E o relatério do essencial. Passo a decidir.

Cumpre anotar que o presente pedido de uniformizago € nova apresentagéo de recurso contra decisdo monocratica terminativa, ja anteriormente
desafiada por agravo, devendo por tal razio ndo ser conhecido, porquanto, de acordo com o principio da singularidade (ou unirrecorribilidade), “|...] torna-se
obrigatdrio o emprego do recurso cabivel no tribunal de segundo grau para viabilizar os recursos subsequentes para o STF e 0 STJ” (ASSIS, Araken de.
Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 110). Além disso, ¢ inadmissivel o recurso interposto no lugar de
outro (salvo em caso de duvida objetiva, diante do corolario da fungibilidade).

Nesta esteira, considerando o microssistema do Juizado Especial Federal, somente decisdes colegiadas sdo desafiadas por pedido de uniformizagéo,
conforme inteligéncia do citado dispositivo legal (“decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais™).

No caso concreto, todavia, a irresignagdo da parte recorrente dirige-se contra decisdo monocratica, a qual ja foi desafiada em momento processual
oportuno por agravo interno, afrontando o principio da unicidade ou singularidade recursal, revestido pela ocorréncia da preclusdo consumativa desta
impugnacao, tendo em vista que o ato processual ja fora praticado, ndo importa se com mau ou bom éxito, ndo sendo possivel tornar a realiza-lo.

Por fim, resta ainda afirmar que tal incidente recursal encontra-se totalmente intempestivo, nos termos no artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF
(Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag#o), que prevé que o pedido de uniformizagao sera interposto no prazo de 15 (quinze) dias, a contar
da publicagdo do acérdio recorrido.

Dessa forma, por ser manifestamente incabivel, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO CONHECO orecurso interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0042277-91.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169757
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCA ROZAS DE FREITAS (SP194818 - BRUNO LEONARDO FOGACA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag?o de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretag@o da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag3o):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acorddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag¢&o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
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PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado,
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazao da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagéio de matéria probatdria, mvidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acordio recorrido (evento 079):

“Verifica-se no caso em concreto que o grupo familiar ¢ composto por 09 pessoas, sendo que a renda familiar ¢ composta pelo salario das duas filhas da
parte autora, de R$ 1.430,52 e R$ 2.496,15, totalizando uma renda de R$ 3.926,67. Assim,) a renda per capita é de R$ 436,29, inferior a 1/2 salario minimo.
Vale ressaltar, no entanto, que a renda familiar ndo deve ser o tinico critério a ser analisado, sendo certo que as demais circunstancias familiares também
merecem ser observadas no caso em Ha de se considerar ainda que a situagdo de desemprego dos filhos e netos (ao total de 06 pessoas), componentes do
grupo familiar, é apenas momentanea, uma vez que eles se encontram em idade economicamente ativa, aptos ao desenvolvimento de atividades laborativas,
de modo que ndo restou comprovada a impossibilidade de sustento da autora pelos demais membros do niicleo familiar, requisito indispensavel a concessao
do beneficio ora postulado.

As fotos e as informagdes colhidas nos autos permitem constatar que, o grupo familiar possui renda suficiente para garantir a sua subsisténcia. Ademais, o
grupo familiar reside em imovel que apresenta boas condigdes de habitabilidade e moradia e esta guarnecido com moéveis e eletrodomésticos em bom
estado de conservagdo. E ainda, consta que a renda familiar (R$ 3.926,67.) é superior aos gastos declarados (R$ 3.8426,00.). Tais fatos sdo incompativeis
com o estado de miserabilidade alegado.

Portanto, a constatagio levada a efeito nio demonstra a caréncia exigida para concessdo do beneficio postulado. E de se ressaltar que necessidade e
dificuldade financeira ndo se confundem, justificando a concessao do beneficio assistencial somente a extrema necessidade, enquanto que a dificuldade
financeira € experimentada por grande parcela da populagéo, ndo se revestindo de fundamento juridico para a intervengao estatal de cunho assistencialista.
Note-se que a finalidade do beneficio almejado € reverter estado de miserabilidade do idoso ou do deficiente desprovido de condigdes de trabalho. No
entanto, a miserabilidade nio foi constatada.

Ressalte-se que o ja mencionado artigo 203, V, da Constituicdo € claro ao definir que, para fins deste beneficio, a responsabilidade do Estado € subsidiaria,
uma vez que deve ser concedido somente aqueles que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua familia.”
Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da miserabilidade.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacédo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagado que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

P ublique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006481-70.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169814
RECORRENTE:PAULO CESAR DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte AUTOR A contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a decisdo recorrida ndo reconheceu a atividade especial, contrariando o posicionamento mais recente da Turma Nacional
de Uniformizagio e do Superior Tribunal de Justia.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii) material,
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comparagio analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C.
S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indica¢do da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢@o de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre os paradigmas invocados (atividade exposta a eletricidade ou atividade de motorista de
caminhdo de transporte de inflamaveis) e o acérdao impugnado, que afirmou que a “proximidade & vagdes tanques carregados de combustivel, (...) ndo
caracteriza exposicdo a agente agressivo para a legislag@o previdenciria”. Ora, a solu¢do juridica diversa justifica-se pela diferente situagao fatica. Assim,
falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEE. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU
O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA
NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR APROVADOSAUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE.APLICACAQ
DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (Turma) 5005211-
88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagio:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisio monocrética quando o acérddio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica
com o acérdio paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0053673-65.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169122
RECORRENTE:FRANCISCO EDCARLOS DA SILVA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que: (i) ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que a conclusdo pericial ndo pareceu devidamente esclarecida frente
aos documentos médicos carreados com a vestibular, sendo indeferido pedido para realizagdo de nova pericia; e (ii) deve ser realizada nova pericia médica,
com médico especialista na area indicada, porquanto ndo foram analisadas devidamente e cientificamente as patologias apresentadas pela parte autora.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justiga entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas, cabendo
ao magistrado analisar, em cada caso, a necessidade de dilagdo probatoria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO
ACIDENTE. CERCEAMENTO DE DEFESAPELO INDEFERIMENTO DE PRODUCAO PROBATORIA. PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE REDUCAO DA
CAPACIDADE LABORAL.ALTERACAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTALNAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da produgao probatéria, ndo havendo
cerceamento de defesa quando, em decisio adequadamente fundamentada, o julgador indefere a produgdo de provas, seja ela testemunhal, pericial ou
documental.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causal entre a doenga e o trabalho, a modificagio dessa conclusdo demanda a
incursao no acervo fatico-probatdrio, o que é vedado pela Sumula 7/ST]J.

3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgRgno AREsp n°® 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 1%3/2016, DJe 8/3/2016, grifo
n0sso).

No caso sub examine, a produgio de prova pericial foi rechagada fundamentadamente, a luz das circunstancias do caso concreto.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado,
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagéio de matéria probatdria, mvidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a necessidade de realizag@o de nova pericia médica para comprovagao da incapacidade
total e permanente da parte autora para o trabalho.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova no impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Néo se conhece de incidente de uniformizagido que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005932-15.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169161
RECORRENTE: CLEIDISSEA SANTOS DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a prova pericial produzida nos autos conclui que a parte autora apresenta incapacidade permanente para o trabalho, desde
2017, devendo o termo inicial do beneficio retroagir até esta data, pois a incapacidade persiste desde o auxilio doenga cessado indevidamente. A firma, por
fim, que as restrigdes impostas ao requerente para que possa exercer alguma atividade laboral, deixa-o totalmente inacessivel ao mercado de trabalho,
sendo devida uma analise nas condi¢des pessoais e sociais da parte autora, a fim de conceder-lhe o beneficio de aposentadoria por invalidez.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretag@o da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérddo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante anélise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel 2. Eventual reforma do acérdao recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
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No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da data do inicio da incapacidade laborativa, bem como sobre a prova de que
preenche os requisitos necessarios para a concessio do beneficio de aposentadoria por invalidez.

Ora, a vedacdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
mnegavelmente, diante de hiptese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio € papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0048102-79.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169174
RECORRENTE:ANTIDIO NERY XAVIER (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que em analise do CNIS, observa-se que o autor reingressouao RGP S em 01/2019, na qualidade de segurado facultativo,
vertendo contribuigdes no periodo de 01/01/2019 a 31/07/2019, possuindo, portanto, a qualidade de segurado e a caréncia minima de 06 contribuigdes,
conforme art.27-A da Lei8.213/91, deixando o acérdio de considerar para fins de caréncia, a contribuicdo de competéncia de més 06, por ter sido
recolhida em 15/07/2019. A firma, por fim, que o periodo em gozo de auxilio-doenga deve ser considerado como tempo de contribui¢do para fins de periodo
de graca.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na anélise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instdncia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado,
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazo da demora na liberacao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagéio de matéria probatdria, mvidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de sua qualidade de segurado, bem como que preencheu a caréncia minima
necessaria para concessao do beneficio ora pleiteado.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
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“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.

VA LORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TN U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informag¢des na qualificagcdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN U
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAOADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006275-56.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169818
RECORRENTE:JOSE AUGUSTO DAVID (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagéo de leifederal interposto pela parte AUTOR A contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, o direito a revisdo da aposentadoria por idade desde a DER, mediante o reconhecimento, como tempo especial, do periodo
indicado na inicial.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretag@o da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacao de interpretagdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, verifico que 0 A corddo recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instincias Superiores, sendo vejamos:
EMENTA:PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM PARA
PREENCHIMENTO DA CARENCIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO. 1. Trata-se de pedido de
uniformizagdo interposto pela parte autora pretendendo que o periodo laborado sob condigdes especiais possa ser convertido em comum com a aplicagdo
do fator 1,4 para fins de contagem de caréncia e concessao de aposentadoria por idade. 2. O pedido de uniformiza¢éo deve ser conhecido e ndo provido. 3.
Segue trecho do acérddo recorrido: (...) Nao se admite, para fins de concessao de aposentadoria por idade, a mutagéo de periodo laborado sob condigdes
especiais em tempo de contribuigdo comum, com a aplicagao do fator de conversdo, conforme pretende o demandante. Desta feita, rejeito as razdes
recursais neste ponto.(...) 4. Quanto ao paradigma: (...) Deste modo, o tempo a ser computada para aposentadoria no cargo de professora sera relativo
somente ao periodo de 11/02/1966 a 01/07/1971 05 anos e 04 meses. Nos termos da legislagdo vigente a época da prestagdo de servigo o exercicio da
profissdo de professor era considerado penoso ( Decreto 53.831/64, codigo 3.1.4). O Decreto n°4.827/2003 disciplina o seguinte fator de conversio:
TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35) DE 15ANOS 2,002,33 DE 20 ANOS 1,50
1,75 DE 25 ANOS 1,20 1,40 Aplicando-se o fator 1,2 para a sua conversao em tempo de servigo comum, obtém-se: 06 anos, 05 meses e 14 dias.
Somando-se o tempo de servigo de professora (06 anos, 05 meses e 14 dias) ao tempo de contribuicdo como autonoma no RGPS (03/1992 a 09/1997 05
anos, 05 meses e 30 dias) obtém-se: 11 anos e 11 meses. A recorrente completou a idade minima de 60 (sessenta) anos de idade em 01/04/2001 (f1.05). Nos
termos do art. 142 da Lei8.213/91 a reclamante tem que comprovar o recolhimento de 120 meses de contribuigdo (10 anos) para efeito de caréncia, o que
restou demonstrado. Deste modo, vé-se que a reclamante fazjus ao beneficio de aposentadoria por idade. Ante o exposto, DOU PROVIMENTO AO
RECURSO para reformar a sentenca para condenar o INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por idade a partir da data do requerimento
administrativo (28/01/2004 fl. 06) (...) (TRGO, Processo n. 369532720074013, Rel. Paulo Ernane Moreira Barros, Publicagao: 24/11/2008). 5. Considero
0 acordio paradigma valido para a instaura¢do do incidente. No mérito, contudo, o presente pedido ndo merece provimento. 6. Ndo é possivela conversdo
de tempo especial em comum para fins de caréncia do beneficio previdenciario de aposentadoria por idade, uma vez que, para o preenchimento do referido
requisito, exige-se efetiva contribuigdo pelo segurado. Nesse sentido, transcrevo o seguinte julgado do STJI: PROCESSUAL CIVILE
PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM PARA PREENCHIMENTO DE
CARENCIA. DESCABIMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE CONTAGEM DE TEMPO FICTA. AGRAVO REGIMENTALNAO
PROVIDO. 1. O presente agravo regimental objetiva desconsiderar decisdo que, em observancia a jurisprudéncia do STJ, ndo permitiu o aproveitamento
do tempo especial convertido em comum para preenchimento de caréncia da aposentadoria por idade urbana. 2. Observou-se a jurisprudéncia do STJ no
sentido de que para concessao de aposentadoria por idade urbana, exige-se do segurado a efetiva contribuicao, disso decorrendo que o tempo especial
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convertido em comum néo pode ser aproveitado para fins de caréncia. 3. A gravo regimental ndo provido. (STJ - AgRgnos EDclno REsp: 1558762 SP
2015/0254202-5, Relator: Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Data de Julgamento: 19/04/2016, T2— SEGUNDA TURMA, Data de
Publicagao: DJe 26/04/2016) 7. Diante do exposto, o presente pedido deve ser conhecido e ndo provido.

(PEDILEF 05126120920134058300, JUIZ FEDERAL FABIO HENRIQUE RODRIGUES DE MORAES FIORENZA, TNU,DOU
18/08/2017 PAG. 138/308.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se firmou no
mesmo sentido do acdérddo recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugdo n. 586/2019 — CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sio
Paulo. Alega, em sintese, que: (i) ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que a conclusfo pericial nio pareceu
devidamente esclarecida frente aos documentos médicos carreados com a vestibular, sendo indeferido pedido para realizacio de nova
pericia; e (ii) deve ser realizada nova pericia médica, com médico espe cialista na area indicada, porquanto niio foram analis adas
devidamente e cientificamente as patologias apresentadas pela parte autora, considerando que o primeiro laudo é insuficiente ou lacénico.
E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de
uniformizacfio de interpretaciio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais nainterpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucéio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizacéo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de
Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacio
do acérddo recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na
interpretacio dalei federal entre a decisfo recorrida e: a) decisfo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal
Regional Federal; b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. No que
tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justica entende que a parte nfio tem direito de produzir todas as provas desejadas,
cabendo ao magistrado analisar, em cada caso, a necessidade de dilaciio probatoria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:
“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO.AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUXILIO ACIDENTE. CERCEAMENTO DE DEFESA PELO INDEFERIMENTO DE PRODUCAO PROBATORIA.
PRINCIiPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO.AUSENCIA DE NEXO
CAUSALE REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL.ALTERACAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a
necessidade da producio probatoria, nio havendo cerceamento de defesa quando, em decisfio ade quadame nte fundame ntada, o julgador
indefere a producfio de provas, seja ela teste munhal, pericial ou documental. 2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da
incapacidade e do nexo causal entre a doenca e o trabalho, a modificacio dessa conclusio demanda a incursfo no acervo fitico-probatério, o
que é vedado pela Siimula 7/STJ. 3. Agravo regimental niio provide” (STJ, 2 Turma, AgRg no AREsp n° 827.092/SP, rel. min. M auro
Campbell Marques, j. 1°/3/2016, DJe 8/3/2016, grifo nosso). No caso sub examine, a produgio de prova pericial foi rechacada

fundame ntadamente, a luz das circunstancias do caso concreto. A funcio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de
Uniformizacio ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias
sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios dalivre apreciacfio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do
contexto fitico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora naliberagio de gravame
hipotecério e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio
recorrido demandaria, necessariamente, reapre ciacio de matéria probatéria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a
parte recorrente rediscussfo sobre anecessidade de realizacio de nova pericia médica para comprovacéo da incapacidade total e
permanente da parte autora para o trabalho. Ora, a vedagio ao reexame de prova niio impede que se conheca de incidente de uniformizacao,
cuja controvérsia centre-se na valoraciio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a
divergéncia ventilada refere-se a aplicagfio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos
termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizaciio de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse
sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E
REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicaciio, por exemplo, de que a certidiio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas niio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde
com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas
novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impée-se a aplicacdo do
disposto na Simulan. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizaciio que implique reexame de matéria de fato”. Diante do
exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugiio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0028656-90.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169132
RECORRENTE: SONIA MARIA SAMPAIO MOURA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005418-42.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169129
RECORRENTE:JOAO MORAES DE SOUZA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0007766-64.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169834
RECORRENTE:ROSANGELA DE CARVALHO FERREIRA FELIPE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte AUTOR A contra acdérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, o cerceamento de defesa. Requer a declarag@o de nulidade da sentenga e do acorddo, determinando-se a realizagdo da prova
pericial para viabilizar a comprovagdo da especialidade da atividade exercida.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°, da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizago, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal.

I. Do cerceamento de defesa

No caso concreto, a decisdo recorrida indeferiu a produgdo da prova requerida, com fundamento no acervo ja anexado nos autos.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papel da TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Ademais, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) ¢ notadamente processual, pois nfo tema ver com o bem da vida alegado na inicial (res in
judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONALDE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS
TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizagdo, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TN'U: “Néo cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual’.
De resto, destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acérddo combatido, sob pena de
inadmissdo do recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condigdes suficientes para subsistir
autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]2. A auséncia de impugnag@o especifica de um dos fundamentos nodais do acérddo recorrido enseja 0 ndo-conhecimento do recurso extraordinario,
incidindo, o enunciado da Stimula 283 do STEF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de
impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o
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que a luz da Sumula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, Al 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185
de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADAE,EMNOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peti¢do de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas
instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento.
Aplicagdo, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagio, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente
para manter o acérdio recorrido atrai o 6bice da Stimula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." 3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, Aglnt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, 0 acordio recorrido ndo decidiu a questdo do indeferimento da prova requerida apenas baseado na questdo trazida pelo recorrente,
havendo fundamentos suficientes para sua manutengao, contra os quais ndo existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagdo quando a decisio
impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nao abrangem todos eles.”.

II. Do EPI

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrago da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justi¢a ou Tribunal do Trabalho, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14
da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de
divergéncia com acordao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislag@o de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicao
para dirimir divergéncias entre acérdios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii) material,
comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C.
S. Manual de Direito Processual Civil. v. t. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao
recorrido, ao apreciar caso andlogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA
SILVA,j. 21/06/2018)

No caso, emrelagdo a este capitulo do recurso (EP1), a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em
que ndo apresentou paradigma valido a justificar a atuagdo da Turma de Uniformizagido. Outrossim, deixou de apresentar argumentagéo especifica para
demonstragao da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo
do corpo do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, “c”, “d”, “e” e “f”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJE, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

P ublique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0082385-07.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169458
RECORRENTE: GABRIELDE SOUZAARAUIJO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que conforme atestados, relatérios e exames médicos colacionados aos autos, a parte autora ¢ portadora de CID10 - H33 -
descolamento da retina com defeito retiniano, H54.4 cegueira em um olho, o que configura deficiéncia (impedimento de longo prazo, mais de 2 anos), e o
incapacita para as atividades da vida normal. A firma, por fim, que também devem ser analisadas as condi¢cdes pessoais e sociais da parte autora.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
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Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acorddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciacdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de sua deficiéncia.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretag@o de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.

VA LORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TN U se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009122-31.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169759
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADE LOURDES ALONSO SANTOS (SP375170 - WALISSON IGOR VELLOSO EUZEBIO ABADIA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de leifederal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaco da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na anélise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instdncia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado,
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazao da demora na liberacao de
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gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagiio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 037):

“O laudo socioecondmico relata que: “O casalreside em uma casa de alvenaria situada na Avenida principal da regiio onde mora com muitos comércios
préximo a sua residéncia . O imdvel se apresenta em bom estado de conservagdo (....)Trata-se de uma casa de alvenaria composta por 2 quartos, sala,
cozinha (2), sanitario, e area de servigo, com duas ediculas nos fundos. Esta guarnecido com mobilias em bom estado de conservagio (...). Assim que esta
perita chegou ao local, havia um veiculo na garagem que foi retirado por terceiros logo apds. A autora alegou ndo possuir veiculo (....)constatou-se que a (o)
pericianda (0) , MARIA DE LOURDES ALONSO SANTOS, sujeito de direitos, mantem sua subsisténcia pela renda dos proventos de seu esposo .
Observou-se durante a entrevista com o grupo familiar, nos documentos apresentados, na observagao do “modos vivendi” do grupo familiar, que o autor se
encontraem MEDIO NIVEL DE VULNERABILIDADE ECONOMICA e SOCIAL.”

Comrelagdo as despesas declaradas, constatou-se que as despesas giram em torno de R$ 450, 00 mais alimentag@o e a renda do casalé de R$ 937,00.
Assim, as fotos e as informagdes colhidas nos autos permitem constatar que, que a residéncia da autora é propria (ndo paga aluguel) e muito bem equipada,
de modo que além da renda declarada (aposentadoria do marido e pagamento do IP TU pelas filhas), ha probabilidade de que haja outras fontes que
garantam sua subsisténcia. De todo modo, verifica-se que as despesas declaradas pela parte autora, estdo compativeis com a renda obtida pelo casal
(aposentadoria do marido). Tais fatos sdo incompativeis com o estado de miserabilidade alegado.

Note-se que a finalidade do beneficio almejado ¢ reverter estado de miserabilidade do idoso ou daquele desprovido de condi¢des de trabalho. No entanto, a
miserabilidade ndo foi constatada, mas tdo somente a “média vulnerabilidade”.

(..)

Assim, ndo ficou configurada a hipossuficiéncia econdmica alegada (uma vez que a parte possui patrimonio imobilirio, renda proveniente da aposentadoria
do marido e filhas com capacidade econémica para auxiliar os pais na velhice)..”

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da miserabilidade.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformiza¢do de Interpretagao de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TN U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a verdade real, o que esté dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéio do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0017511-71.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169858
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELMO MARQUES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte AUTOR A contra
acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, o cerceamento de defesa citando paradigma de outra Turma Recursal de Sao Paulo. Sustenta que “o v. Acérdio NAO
obedeceu aos comandos legais e jurisprudenciais, ensejando, portanto, a interposi¢io deste PEDIDO REGIONAL UNIFORMIZA CAO, aplicando-
se neste feito o entendimento em comento, anulando as decisdes proferidas e possibilitando ao recorrente a produg@o da prova técnica pericial”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°,da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica
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Federal.

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo — TRU compete processar e julgar o incidente
de uniformizagao, quando apontada divergéncia, em questao de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regiao”.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrag@o da divergéncia alegada, a apresentag@o de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justiga, ou ainda outros érgos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001).
Quanto ao paradigma apresentado, observo que, a fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagio €, assim, uniformizar
teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciacdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a decisdo recorrida indeferiu a produgéo da prova requerida, com fundamento no acervo ja anexado nos autos.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretag@o de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.

VA LORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UN lFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TN U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

De qualquer modo, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federalndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acérddo divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagao a ser observada; e (ii) material,
comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C.
S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicag@o da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatorio e do voto dos acorddos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado (que se refere a caso em que houve omissdo na apreciagdo do pedido de
produgio de prova) e a decisdo recorrida (que fundamentadamente indeferiu a produg@o da prova). Ora, a soluc¢do juridica diversa justifica-se pela
diferente situacdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:
PEDILEE. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE 0S QUAIS NAO SE PRONUNCIOU
O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA
NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO
DA SUMULA 42DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de Lei(Turma) 5005211-
88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéio do disposto na Questdo de Ordemn°®22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizago por decisio monocrética quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica
com o acérdio paradigma.”

Finalmente, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) ¢ notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na inicial (res in
judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS
TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
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DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizag&o, por unanimidade, decidu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, “c”, “d” e “¢”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido regional de uniformizag¢ao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010570-39.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169832
RECORRENTE: CARLOS DONIZETI GARCIA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagéo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte AUTOR A contra
acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, o cerceamento de defesa citando paradigmas de outras Turmas Recursais de Sao Paulo. Sustenta que “o v. Acérdio NAO
obedeceu aos comandos legais e jurisprudenciais, ensejando, portanto, a interposigio deste PEDIDO REGIONAL UNIFORMIZACAO, aplicando-
se neste feito o entendimento em comento, anulando as decisdes proferidas e possibilitando ao recorrente a produgéo da prova técnica pericial”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°, da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a siimula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizago, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizacdo — TRU compete processar e julgar o incidente
de uniformizago, quando apontada divergéncia, em questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido”.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragéo da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justi¢a, ou ainda outros orgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001).
Quanto aos paradigmas apresentados, observo que, a fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar
teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a decisdo recorrida indeferiu a produgéo da prova requerida, com fundamento no acervo ja anexado nos autos.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformiza¢do de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéio do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de
matéria de fato”.

De qualquer modo, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal ndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
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Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i) material,
comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situacdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C.
S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indica¢do da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢@o de trechos do relatdrio e do voto dos acordaos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre os paradigmas invocados (que se referema caso em que houve omiss@o na apreciagdo do
pedido de produgio de prova ou a outros agentes nocivos) e a decisdo recorrida (que fundamentadamente indeferiu a produgdo da prova). Ora, a solugdo
juridica diversa justifica-se pela diferente situagfo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do
presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO.AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE 0OS QUAIS NAO SEPRONUNCIOU
0 JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA
NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOSAUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE.APLICACAO
DA SUMULA 42DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (Turma) 5005211-
88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisio monocrética quando o acérddo recorrido ndio guarda similitude fatica e juridica
com o acérddo paradigma.”

Finalmente, a discussdo trazida no recurso (nulidade do decisum) ¢ notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na inicial (res in
judicium deducta), mas coma forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS
TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizagdo, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N4o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”.
Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, “c”, “d” e “¢”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido regional de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte RE contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sio Paulo.
Alega, em apertada sintese, ser descabida a soma dos salirios de contribuiciio quando nio preenchidos os requisitos legais dispostos no
artigo 32, 1, da Lei 8.213/1991. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece seguimento. Nos termos do artigo 14, 111, da
Resolucio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal interposto contra
acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado: (a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos
recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) emrecurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacio ou em pedido de uniformizacio de interpretagio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica; (c) em incidente de resoluciio de demandas repetitivas ou em incidente de assuncéio de competéncia que
irradiem efeitos sobre a Regifio; ou (d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de
Uniformizacio. No caso concreto, a discussiio refere-se ao Tema 167, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacio, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “O calculo do salario de beneficio do segurado que
contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas ao RGPS e implementou os requisitos para concessio do beneficio em data
posteriora01/04/2003, deve se dar com base na soma integral dos salarios-de-contribuicfo (anteriores e posteriores a 04/2003) limitados
ao teto.” Da detidaleitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo
razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolu¢ido 586/2019 - CJF, NEGO
SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacéio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001529-14.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169825
RECORRENTE: EDMARA REGINA DA SILVA CAMARGO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001482-40.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169821
RECORRENTE: CRISTINAAPARECIDA DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0000710-17.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169870

RECORRENTE: MARIA JOSE DOS SANTOS FRANCISCO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR,
SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que conforme atestados, relatdrios e exames médicos colacionados aos autos, a parte autora ¢ portadora de F70-Retardo
mental leve; F32-Episddios depressivos, o que configura deficiéncia (impedimento de longo prazo, mais de 2 anos), € o incapacita para as atividades da vida
normal, bem como o laudo pericial socioecondmico constatou que a autora vive em situa¢do de pobreza extrema, preenchendo, assim, os requisitos para
concessdo do beneficio assistencial ora pleiteado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizacao de interpretagdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado,
mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagéio de matéria probatdria, mvidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de sua deficiéncia fisica e social

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002286-30.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169523
RECORRENTE:ROSALEOPOLDINO CARDOSO BATISTA (SP359928 - MARIA GISELE COUTO DOS SANTOS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de pedidos de uniformizagio nacional e regional de interpretagdo de lei federal interpostos pela parte autora contra acordao proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.
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Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢o):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 049):

“No caso emtela, depreende-se que a parte autora reside com seu conjuge e dois filhos adultos e emidade laborativa. A renda familiar, segundo apurado
pela assistente social, provém de uma aposentadoria do conjuge da autora no valor de um salario minimo, valor que fica excluido do calculo da renda per
capita, além de renda variavel dos filhos advinda de trabalho informal.

As circunstancias pessoais da autora, contudo, afastam a conclus@o de miserabilidade, o que se depreende do laudo social, instruido com fotos, anexado ao
processo.

Com efeito, ndo obstante a autora nfio possua renda familiar, ndo se desconsidera que suas necessidades basicas estdo sendo supridas pelos familiares.
Neste ponto, destaco que embora os integrantes do nicleo familiar assumam papel preponderante na verificagdo da alegada miserabilidade do requerente,
a analise ndo se esgota ai, podendo ser estendida aos membros do grupo familiar que possuem o dever legal de alimentos. Tal posicionamento, consentineo
coma Constituigdo e a lei civil, foi assentado na Stimula 23 da TR U nos seguintes termos: “O beneficio de prestacdo continuada (LOAS) é subsidiario e
para sua concessao ndo se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos previsto no Codigo Civil”.

Como se vé do laudo social, a autora reside em imovel proprio e que se encontra razoavelmente guarnecido com itens de necessidade e de conforto, o que é
importante salientar, encontram-se em bom estado geral, cuja aquisi¢do e manutengao sdo incompativeis com a renda declarada dos moradores, afastando,
de todo modo, a alegada miserabilidade. Com os elementos constantes dos autos, portanto, ndo encontro razdes para a reforma da sentenga”.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da miserabilidade.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
mnegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagéo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.
(...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova
material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca
de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao
se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001859

DECISAO TR/TRU -16

0002958-56.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168217
RECORRENTE:ZENITE DA SILVA BENTO (SP 123177 - MARCIA PIKEL GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em sintese, “o conhecimento deste Recurso Extraordinario e o seu posterior provimento, para declarar a violagdo ao artigo 5°, Caput (principio da
isonomia), XXII (direito a propriedade) e ao artigo 201, §4°(preservagio real dos beneficios), ambos da Constituigdo Federal, reformando o v. acérddo
para se aplicar o INP C na corre¢do monetaria ou outro indice que preserve o patrimonio do segurado e o poder aquisitivo da moeda, garantindo assim o
tratamento isondmico entre as partes”.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, 11, do Codigo de Processo Civil, o processo deve ser encaminhado ao 6rgio julgador para realizagao de juizo de retratag@o, se
0 acordio recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos
repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenacdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2). O art. 1°-F
da Lein®9.494/97, coma redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda
Pblica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB,art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os
fins a que se destina.”

Na mesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905:

“1. Corre¢do monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredag¢ao dada pela Lei 11.960/2009), para fins de correg¢do monetaria, ndo ¢ aplicdvel nas
condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagao aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢do monetaria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagao
aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢@o monetaria ocorrida no
periodo correspondente. Nesse contexto, emrelago as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima
enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 Ni&o cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo.

A modulag@o dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de
remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até
25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussao do débito baseada na aplicagio de indices diversos. A ssim, mostra-se descabida a modulagao
emrelacdo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos
débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Publica,
excepcionadas as condenagdes oriundas de relago juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagio.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més;
correg¢do monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a
cumulagdo com qualquer outro indice; (¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragéo da caderneta de
poupanga; corre¢do monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados ptblicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizag@o simples); corregdo monetaria: indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a
partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetaria: IP CA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora:
remuneracao oficial da caderneta de poupanga; corregao monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.
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No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razao pela qualndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagao dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagao
da mora nem para remuneragao do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Pblica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corregdo monetaria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a
remuneracao oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, com redagao dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A corregdo monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeti¢ao de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo
pago em atraso. Nao havendo disposi¢do legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% aomés (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a
regra isondmica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer
outros indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

Nao obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetdria € compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenagao imposta a Fazenda
Prblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagéio de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser
aferida no caso concreto.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizag@o de eventual juizo de retratagao.

Mantido o acérddo recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011306-28.2010.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169012
RECORRENTE: CARLOS EDUARDO GOMES VIEIRA (SP018351 - DONATO LOVECCHIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando julgamento do leanding case.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, o processo deve ser encaminhado ao 6rgio julgador para realizagio de juizo de retratag@o, se
o0 acdrdio recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussdo geral ou de recursos
repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordindrio refere-se ao Tema 96, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data da realizagdo dos calculos e a da requisi¢do ou do precatdrio”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizag@o de eventual juizo de retratag@o.

Mantido o acérddo recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007464-58.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170204
RECORRENTE:JOSEFA SANTOS DA SILVA (SP 141049 - ARIANE BUENO MORASSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, ter comprovado a unido estavel com o “de cujus”, fazendo jus ao beneficio de pensao por morte.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordindrio que discuta questdo
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 1028, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral,
sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“EMENTA. Recurso extraordinario com agravo. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Concessdo. A fericao dos requisitos legais. Matéria
infraconstitucional. Comprovagao. Fatos e provas (Sumula 279/STF). 1. E infraconstitucional e fundada na anélise de fatos e provas a controvérsia
atinente a afericao dos requisitos legais para a concessao do beneficio previdenciario da pensao por morte. 2. Auséncia de repercussio geral.”
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(ARE 1170204 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 14/02/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG 11-
03-2019 PUBLIC 12-03-2019, TRANSITO EM JULGADO EM 27-03-2019).

Entendimento extensivel a casos como o presente, consoante julgado ementado, in verbis:

“EMENTA. Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito Previdenciario. Ex-conjuge. Alegagao de unido estavel. Pensao por morte.
Valor. Discussdo. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. N&o se presta o recurso extraordindrio
para o reexame do conjunto fatico-probatério da causa, tampouco para a analise da legislagao local. Incidéncia das Sumulas n°s 279 e 280/STF. 2. Agravo
regimental ndo provido, com imposi¢do de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 3. Havendo prévia fixagdo
de honorarios advocaticios pelas instincias de origem, seu valor monetario serd majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos
termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessao de justica gratuita.”
(ARE 1242962 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 27/03/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-
101 DIVULG 24-04-2020 PUBLIC 27-04-2020)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000428-10.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169953
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DIVINADAS GRACASALCANTARA (SP163929 - LUCIMARA SEGALA CALDAS)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

De acordo com a doutrina, “‘com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolugdes judiciais, todo recurso ha de ser
interposto antes de findar o prazo previsto em lei, sob pena de preclusdo. Interposto o recurso além do prazo, ele é inadmissivel, porque intempestivo.”
(ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226).

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia ttil seguinte a data da sua disponibilizagdo no Diario da
Justica eletronico, nos termos do art. 4°, §§3° e 4°,da Lein® 11.419/2006.

A seu turno, dispde o artigo 219, caput e paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil: “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz,
computar-se-ao somente os dias tteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais.”.

Saliente-se que, por forga do disposto no artigo 1.003, §5°, do Cédigo de Processo Civil, o recurso extraordinario deve ser interposto no prazo de 15 (quinze)
dias uteis, a contar da publica¢do do acérddo recorrido.

No caso concreto, 0 prazo recursal iniciou-se em 24/02/2017, data do primeiro dia itil subsequente a publicagio do acérdio recorrido no Diario Eletronico
da Justiga.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 30/09/2019, restou ultrapassado o prazo acima aludido. P ortanto, é¢ medida de rigor o
reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000712-47.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169815
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAILIDIAALVES DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte RE contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emssintese, a violagdo ao artigo 5°, XXX VI, da Constituicdo Federal, ao determinar “a revisdo do beneficio originario, apesar deste tltimo ter sido
concedido, ha mais de 10 anos”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,“a”, da
Constituigdo da Repuiblica. Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem
constitucional.

Quanto ao debate em torno da incidéncia do fendmeno da decadéncia do direito de postular a revisdo de beneficio previdenciario, observo que a Suprema
Corte ja decidiu que a questdo demanda a interpretagéo da legislagdo infraconstitucional de regéncia, o que inviabiliza o processamento do recurso
extraordinario, porque a violagdo a Constituigdo, caso ocorresse, seria indireta. A proposito:

A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito Previdenciario. Revisdo de beneficio. Decadéncia. RE n° 626.489/SE-RG.
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Repercussao geralreconhecida. Inaplicabilidade. Legislag@o infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade.
Precedentes. 1. Inviavel, em recurso extraordinario, a interpretag@o da legislagdo infraconstitucional, bem como o reexame dos fatos e das provas da
causa. Incidéncia das Sumulas n°s 636 e 279/STF. 2. A gravo regimental ndo provido (ARE n°910.691/RS-AgR, Segunda Turma, relator o Ministro Dias
Toffoli, DJe de 7/3/16).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. REVISAO DE BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS CONCEDIDOS
APOSAENTRADA EM VIGOR DA MEDIDA PROVISORIA 1.523-9/1997. DECADENCIA. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA OU REFLEXA A CONSTITUICAO. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE
NEGA PROVIMENTO (ARE n°730.395/RS-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Teori Zavascki, DJe de 10/9/13).

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE
APOSENTADORIA. BENEFICIO CONCEDIDO APOS PREVISAO LEGAL DA DECADENCIA. MEDIDA PROVISORIAN.
1.523/1997, CONVERTIDA NA LEI N. 9.528/1997. DISCUSSAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA CONSTITUCIONAL
INDIRETA.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SENEGA PROVIMENTO (ARE n°689.729/RS-AgR, Segunda Turma, Relatora a
Ministra Carmen Lucia, DJe de 3/6/13).

DIREITO PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. REVISAO DE
BENEFICIO CONCEDIDO APOS AEDICAO DA MEDIDA PROVISORIA 1.523/1997. DECADENCIA. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXANAO ENSEJA RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO
PUBLICADO EM 12.5.2011. As razdes do agravo regimental ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no
que se refere ao ambito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordinario. Embargos de declarag@o recebidos como agravo
regimental, ao qual se nega provimento (ARE n°690.967/RS-ED, Primeira Turma, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de 11/4/13).

Desse modo, conforme pacifica jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ inadmissivel o recurso extraordinario questionando a eventual ofensa
indireta a Constituicdo Federal ou inobservancia de normas infraconstitucionais, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal.

Ademais, para se concluir de forma contraria ao acérddo recorrido, necessario seria um reexame aprofundado do contexto fatico-probatdrio, inviabilizando
também o processamento do recurso, ante a vedagao contida no enunciado da Stimula n° 279 do Supremo Tribunal Federal, a qual preconiza que “para
simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°,1X,“a” e 10, I, “b” e “c”, da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000132-80.2016.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170024

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANDREZA VITORIA FERREIRA (SP256195 - RENATO PELLEGRINO GREGORIO) MARIA SEBASTIANA DO
CARMO MANOEL (SP256195 - RENATO PELLEGRINO GREGORIO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que o acdrdio recorrido violou lei federal e o principio da dignidade humana.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituig@o da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em unica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cédigo de Processo Civil, o recurso extraordinario sera interposto em peticdo que contera: (i) a exposicdo do fato e
do direito; (ii) a demonstragao do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagdo da decisio recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagao
ndo permitir a exata compreensao da controvérsia”.

No caso concreto, verifica-se que o recorrente ndo indicou o dispositivo constitucional supostamente violado. Desse modo, ha deficiéncia na
fundamentagao do apelo extremo, na medida em que ndo se permite a exata compreensao da controvérsia constitucional.

E dever do recorrente, em atengdo ao principio da dialeticidade, refutar, de forma especifica e precisa, todos os fundamentos auténomos e suficientes
contidos na decisdo impugnada.

Com efeito, “O principio da dialeticidade recursal impde ao recorrente o 6nus de evidenciar os motivos de fato e de direito suficientes a reforma da decisao
objurgada, trazendo a baila novas argumentagdes capazes de infirmar todos os fundamentos do decisum que se pretende modificar, sob pena de vé-lo
mantido por seus proprios fundamentos.” (Al 631672 AgR-segundo, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 30/10/2012).

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugéo
n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolu¢édo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdiao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, a
inconstitucionalidade do artigo 41-A da Lei 8.213/91, pois a forma de clculo niio reflete a recomposigdo do valor real do beneficio. K o
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breve relatorio. Decido. O recurso nio merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado
seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no recurso
extraordinario refere-se ao Tema 824, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio
geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I - A controvérsia relativa ao indice
de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios, de modo a preservar o seu valor real, esta restrita ao ambito infraconstitucional. I1 - O
exame da questiio constitucional nio prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de
reconhecimento do requisito constitucional da repercussfio geral. III — Repercussio geral inexistente. (ARE 888938 RG, Relator(a):
Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC
29-06-2015).” Da detida leitura dos autos, verifico que o0 acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida,
inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil,
NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Trans corrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a
origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001733-76.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169168
RECORRENTE:CLOVESALVES DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001592-57.2019.4.03.6317 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168213
RECORRENTE:JOAO BALDOINO DOS SANTOS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004728-96.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168212
RECORRENTE:MATIAS SCHMIEDER (SP 099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001521-55.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169170
RECORRENTE:JOAO PAULETO NETO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023651-87.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168211
RECORRENTE:JOAO AMBROSIO PIRES (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001714-70.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169169
RECORRENTE:DANILO LEPORE (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002408-73.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169167
RECORRENTE:MARIO AUGUSTO DE MELO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001283-36.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168216
RECORRENTE: GENESIO DA SILVAPEDROSA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032889-67.2018.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168210
RECORRENTE: TEREZINHA FRANCISCA SALVADOR DE LIMA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001445-50.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169171
RECORRENTE:ODAIR FERREIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001495-76.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168214
RECORRENTE:JOAO FRANCISCO SOBRAL (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001452-42.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168215
RECORRENTE: VICTOR CUSTODIO DOS SANTOS FILHO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055548-70.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168209
RECORRENTE:JOSE FLORO DE ARRUDA (SP 099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. No caso concreto, a
discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a siste matica dos
recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacio dada pela Lein® 11.960/09, na
parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagio juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica re munera
seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional daisonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacdes oriundas de
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relaciio juridica ndo-tributaria, a fixacdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneracio da caderneta de poupanca é constitucional,
permane cendo higido, nesta extensfo, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacio dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F
daLein’®9.494/97, com a redacéio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizacio mone taria das condenacdes impostas
a Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional
ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica como medida ade quada a capturar a variacéio de precos da
economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.” Namesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905: “1. Correcio
monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacgio dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢io monetaria, ndo é aplicavel nas
condenacdes judiciais impostas a Fazenda Publica, inde pende ntemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixacfo aprioristica da taxa
de correc¢fio monetaria. No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de correcio mone taria no
implica pré-fixacio (ou fixacdo aprioristica) de taxa de atualizacio monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente,
refletem a corre¢io monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relacfio as situagdes futuras, a aplicacio dos
indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendme no inflacionario. 1.2
Nio cabimento de modulacio dos efeitos da decisio. A modulacio dos efeitos da deciséio que declarou inconstitucional a atualizacio
monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de re muneragfo da caderneta de poupanca, no ambito do Supre mo
Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatérios expedidos ou pagos até 25 de marco de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscussio do débito baseada na aplicacio de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modula¢io em relagéio aos casos em que nio
ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacéio dada pela Lei 11.960/2009), na
parte em que estabelece aincidéncia de juros de moranos débitos da Fazenda Piiblica com base no indice oficial de remuneracfo da
caderneta de poupanca, aplica-se as condenacdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenacées oriundas de relacéo juridico-
tributdria. 3. Indices apliciveis a depender da natureza da condenagdo. 3.1 Condenacdes judiciais de natureza administrativa em geral. As
condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de
0,5% ao més; correcio monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a
incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009:
juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulaciio com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei
11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanca; corre¢io monetaria combase no IPCA-E. 3.1.1
Condenacdes judiciais referentes aservidores e empregados publicos. As condenacdes judiciais referentes aservidores e empregados
publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizaciio simples); corre¢io monetaria:
indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b)
agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; correciio monetiria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora:
remuneracio oficial da caderneta de poupanca; corre¢io monetaria: IPCA-E. 3.1.2 Condenacées judiciais referentes a desapropriacdes
diretas e indiretas. No Ambito das condenacdes judiciais referentes a desapropriacdes diretas e indiretas existem regras especificas, no
que concerne aos juros moratérios e compensatorios, razio pela qual nio se justifica aincidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagio
dada pela Lei 11.960/2009), ne m para compensacio da mora nem para remuneracio do capital. 3.2 Condenacdes judiciais de natureza
previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Piblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de
corre¢fo monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto
ao0s juros de mora, incidem segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacéio dada pela Lei
n. 11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria. A correcfio monetaria e a taxa de juros de moraincidentes na repeticio
de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranca de tributo pago em atraso. Ndo havendo disposicio legal especifica,
0s juros de morasio calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsfio na
legislaciio da entidade tributante, é legitima a utilizacio da taxa Selic, sendo vedada sua cumulacio com quais quer outros indices. 4.
Preservacdo da coisa julgada. Ndo obstante os indices estabelecidos para atualizacio monetaria e compensaciio da mora, de acordo com a
natureza da condenagdo imposta & Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual cois a julgada que tenha determinado a aplicacio de indices
diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. De acordo com a parte recorrente, o Acérdio teria violado
dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o M anual de Célculos da Justica Federal (Resolugido CJF n.
267/2013), que assim dispde sobre o assunto: . Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros incidentes
sobre a caderneta de poupanca, capitalizados de forma simples; . Atualizacio monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o
INPC/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91. Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiao combatido se encontraem
perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I,
“a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil c.c. artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resoluciio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao recurso.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos 4 origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006558-53.2015.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170191
RECORRENTE:DULCINEIA DE LIMA FELIPE DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009438-78.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169866
RECORRENTE: LEILA CRISTINA LUCHESI MILAN (SP285487 - THIAGO ALEXANDRE GUIMARAES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0009549-91.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169856
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIADE OLIVEIRA PACHECO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte RE contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo
Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
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repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributdrio, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagdo juridica no-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remunerago da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagéo dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F
da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda
Publica segundo a remunerag@o oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB,art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a varia¢do de pregos da economia, sendo inidénea a promover os
fins a que se destina.”

O Supremo Tribunal Federal rejeitou todos os embargos de declarag@o e ndo modulou os efeitos da decisdo anteriormente proferida, que transitou em
julgado.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento
do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001860

DECISAO TR/TRU-16

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio e recurso extraordinario
interpostos pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sio Paulo.
O processo estava sobrestado, aguardando julgamento do leanding case. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14, 11, da
Resoluciio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal interposto contra
acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado: (a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos
recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) emrecurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacio ou em pedido de uniformizacio de interpretagio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica; (c) em incidente de resoluciio de demandas repetitivas ou em incidente de assuncéio de competéncia que
irradiem efeitos sobre a Regifio; ou (d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de
Uniformizacio. No caso concreto, a discussiio refere-se ao Tema 130, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacio, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “O inicio do prazo decadencial para revisar, com base
no IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), a RMI dos beneficios cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lei n.
10.999/2004, é a data de entrada em vigor da M edida Proviso6rian. 201, de 26/07/2004.” Destaque-se que o Supremo Tribunal Federal ja
reconheceu que o assunto ¢ diverso do tratado no Tema 313 da repercussio geral, tratando-se de matéria e mine nte me nte
infraconstitucional: Decisdo: Trata-se de ratificaciio de recurso extraordinario ajuizado em face de acérdao da 2* Turma Recursal do Rio
Grande do Sul, que néo exerceu o juizo de retraciio e assim fundamentou seu entendimento (eDOCs 88 e 89): “A TNU, com base no
entendimento consolidado pelo C. STF no julgamento do RE n° 626.489/SE RG, firmou orientac¢fio no sentido de que ¢ devida a incidéncia
da decadéncia decenal, previstana MP n° 1.523/1997, aos beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia. No caso dos autos, o
beneficio que se pretende revisar teve inicio em 12/07/1994, de modo que incide, em tese, a decadéncia a partir de 01/08/1997. Entretanto,
postula-se arevisiio com base na incidéncia do IRSM de fevereiro de 1994 sobre os salarios de contribuicio avaliados para sua concessdo.
Logo, adespeito de incidir, em tese, a decadéncia, deve ser observada igualmente a disposicio contidana MP n°201/2004 (convertida na
Lein®10.999/2004), a qual reconheceu o direito dos segurados a recomposicio do prejuizo relativo a aplicacdo do indice em questio,
iniciando-se, a partir da data de sua entrada em vigor, o curso do prazo decadencial. Nesse sentido, entendime nto uniformizado pela TNU,
segundo o qual "o inicio do prazo de decadéncia para revisar, combase no IRSM do més de fevereiro de 1994 (39,67%), a RMI dos
beneficios cujos segurados nio fizeram acordo nos termos da Lei 10.999/2004, é data de entrada em vigor da M edida Provisérian® 201,
publicada em 26/07/2004": (...) Com efeito, ndo havendo noticia de que a parte autora tenha feito acordo nos termos da Lein® 10.999/2004,
nio decorreu o prazo decadencial entre a data da entrada em vigor da Medida Provisérian® 201, de 26/07/2004, e o ajuizamento da acdo, em
10/11/2011. O voto é por, em juizo de retratacio, apenas ade quar a fundame ntagéo do julgado, a fim de reconhecer a incidéncia do prazo
decadencial de 10 (dez) anos contado a partir da entrada em vigor da M edida Proviséria 201 (publicada em 26/07/2004), nos casos em que
se buscaarevisio combase no IRSM e fevereiro de 1994 (39,67%) de beneficio previdenciario cujos segurados nio fizeram acordo nos
termos da Lei 10.999/2004, mante ndo, contudo, o afastamento da de cadéncia no caso em concreto. Em relagiio a todas as demais questdes,
fica mantido o voto anteriormente proferido no evento 38, que determinou a anulagéo da sentenca.” No recurso extraordinario, interposto
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combase no art. 102, I11, “a” e “b”, do permissivo constitucional, aponta-se ofensa ao art. 5°, XXXVI, da Constituicio Federal. Nas razdes
recursais, sustenta-se, em suma, a existéncia de decadéncia em relagfo a revisio do beneficio previdenciario em questio, uma vez que o
acérdio resolveu o conflito de leis no tempo de forma e quivocada. Para tanto, aduziu que “a data de inicio da relacéo juridicaso é relevante
quando ja ha prazo decadencial ou prescricional vigendo; se a data de inicio da relacéio juridica é anterior a introducio do prazo decadencial
ou prescricional, o0 prazo come¢a a fluir quando a norma se torna vigente. Na espécie, ao vedar a incidéncia da lei nova, o acérdao recorrido
violou frontalmente a Constituicio, fazendo ma aplicacio da garantia do art. 5°, XXXVIL.” (eDOC 45, p. 8) Os autos retornaram ao érgao
prolator da decisio com a finalidade de ade quacio a sistematica da repercussio geral, tendo por base o julgamento do Tema 313, cujo
paradigma é o RE 626.489, Rel. Min. Roberto Barroso, oportunidade em que o Plenario concluiu pela aplicacio do prazo decadencial
previsto na Medida Proviso6ria 1.523/97 a beneficios concedidos antes da sua edi¢do. A Turma Recursal, embora tenha ade quado a

fundame nta¢fio, manteve o julgado, que afastou a decadénciano caso em concreto. (eDOC 88, p. 5) Dessa forma, a Juiza Presidente da
Turma Recursal determinou o encaminhamento dos autos ao Supremo (eDOC 93). E o relatério. Decido. A irresignacio nio merece
prosperar. Para divergir da conclusio adotada pelo Tribunal de origem, seria necessario a andlise da legislacéo infracons titucional aplicavel
aespécie (Lein®10.999/2004 ¢ MP n°201/2004), o que nfio autoriza o acesso a via extraordinaria, nos termos de reiterada juris prudéncia
desta Corte. Sendo assim, constata-se que a controvérsia apresentada é distinta do quanto decidido pelo STF no julgamento do RE-RG
626.489 (Tema 313) e possui natureza infracons titucional, o que enseja o descabimento do recurso extraordinario, como acima afirmado.
Neste sentido: “Agravo regimental no recurso extraordinario. Direito Previdencidrio. Revisio de beneficio. Decadéncia. RE n°
626.489/SE-RG. Repercussio geral reconhecida. Inaplicabilidade. Legislacio infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas.
Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Invidvel, em recurso extraordinario, a interpretacio dalegislacdo infraconstitucional, bem
como o reexame dos fatos e das provas da causa. Incidéncia das Simulas n°s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental niio provido, com
imposicio de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CPC). 3. M ajoracio da verba honoraria em valor equivalente a 10% (dez por cento) do total
daquela ja fixada (art. 85, §§ 2°,3° e 11, do CPC), observada a eventual concessfo do beneficio da gratuidade da justica” (ARE 1.080.380-
AgR, Rel. Min. Dias Toffoli, Segunda Turma, DJe 23.02.2018). Nesse mesmo sentido, confiram-se, ainda, as decisdes monocraticas: RE
1.038.578, Rel. Min. Rosa Weber, DJe 29.06.2017; RE 1.038.920, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 31.05.2017; RE 992.970, Rel. Min. Gilmar
Mendes, DJe 02.03.2018 ¢ RE 1.022.849, Rel. Min. Ricardo Lewandowkski, DJe 15.03.2018. Ante o exposto, nego provimento ao
recurso extraordinario com fundamento nos artigos 932, 1V, “a”,do CPC e 21, § 1°, RISTF. (STF, RE 1070139, Relator(a): Min. EDSON
FACHIN, julgado em 29/03/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-066 DIVULG 02/04/2019 PUBLIC 03/04/2019) De
forma mais especifica, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1023, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal
Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento: Recurso extraordinario com agravo.
Previdencidrio. Revisio de Beneficio. Artigo 103 da Lein®8.213/1991. Situacdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo ‘revisio’.
Interpretacio da legislacdo infraconstitucional. Questio infraconstitucional. Auséncia de repercussio geral. K infraconstitucional, a elase
aplicando os efeitos da auséncia de repercussfo geral, a controvérsia relativa as situacdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lein® 8.213/91 fundada na interpretacéo do termo ‘revisdo’ contido no referido dispositivo legal. (STF, ARE 1172622 RG,
Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019
PUBLIC 15-04-2019 ) Diante disso, com fulcro no artigo no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolucio 586/2019 - CJF, NEGO
SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacéio e, com espeque no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0058493-79.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168995
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEMENTINO RIBEIRO DE CARVALHO (SP233368 - MARCIO PIMENTEL CAMPOS)

0056366-71.2008.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168996
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA JOSELITA FURTADO (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0048348-61.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168997
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA MOCINHA BATISTA (SP256256 - PATRICIA VITERI BARROS)

0031130-83.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169002
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCA SANCHES DE MORAES (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

0031156-81.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169000
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CICERO CALAZANS DA SILVA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

0031167-13.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168999
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE DA CONCEICAO (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

0031132-53.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169001
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMANDA FREIRE ALVES (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

0031221-76.2009.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168998
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DIVINO DA COSTA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

FIM.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE
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TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000728

DECISAO TR-16

0000816-37.2016.4.03.6002 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014272

RECORRENTE: LUCIANA GOULART FERREIRA (MS016297 - AYMEE GONCALVES DOS SANTOS CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE MATO GROSSO DO SUL (MS999999 -
AECIO PEREIRA JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagéo de interpretagao de lei federal nacional e regional interpostos pela parte ré contra acérdao proferido pela 2¢ Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Pugna, em sintese, a recorrente pela reforma do acordao objurgado, alegando, em sintese, que o servidor que esta sujeito ao regime de dedicagdo integrale
exclusiva ndo faz jus ao adicional noturno.

Pede também a fixagdo da corre¢@o monetaria pela TR ou aplicar a modulag@o dos efeitos do julgamento do RE 870.947.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal, nos
seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§ 2°O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizago, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal. ”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizacao de interpretacio de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaco da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretac@o a ser observada; e (ii) material, comparag@o
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manualde
Direito Processual Civil. v. . 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO.
AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO
IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA
FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(Pedido de Uniformizago de Interpretagio de Lei(Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010, ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Acrespeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A petigdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questio
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de Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de
fato tratadas no acdorddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito,
evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragao da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensao, da Sumula 284/STE, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da
copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indica¢@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do
Caddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ,AgRgno REsp 902994/ SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstracao da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso
(Stmulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a
discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem
de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acordao hostilizado" (R Esp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrago da divergéncia alegada, a apresentago de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justi¢a, ou ainda outros orgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001).
Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis.
4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagio de regéncia (art.
l4daLein®

10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questio de Ordemn® 05 da TN'U assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de
Justiga é suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagio, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.
Passo a andlise.

Pedido de Uniformizagao Nacional

No que tange aos paradigmas apresentados, observo flagrante descompasso entre as alegagdes recursais e o ato impugnado, tendo em vista que o acérddo
fundamentou a concessao do adicional noturno a parte autora, docente do Instituto Federal, na previsdo da Lein® 8.112/90 e na propria Constituicéo
Federal. Por seu turno, os referidos paradigmas tratam da incompatibilidade de recebimento de horas extras e adicional noturno com a denominada
Gratificag@o por Operagdes Especiais (GOE) por policiais rodoviarios federais, em razio de expressa previsdo na Lein®9.654/98.

Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizag¢do, in verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformiza¢do por decisio monocrética quando o acérddio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica
com o acérdio paradigma.”.

Regime de atualizagio monetaria e juros moratorios incidente sobre condenagdes judiciais da fazenda publica

Destaque-se que, acerca da referida controvérsia, o Supremo Tribunal Federal, sob o regime da repercussao geral (Tema 810), afastou a incidéncia da
Taxa Referencial (TR) das condenagdes impostas contra a Fazenda Pblica, deliberando pela ndo modulagéo dos efeitos da respectiva decisdo. Confira-
se a tese fixada pela Suprema Corte:

I- O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagédo dada pela Lein® 11.960/09;

IT- O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas
a Fazenda Publica segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de
propriedade (CRFB, art. 5% XXII), uma vez que nio se qualifica como medida adequada a capturar a variag@o de precos da economia, sendo inidonea a
promover os fins a que se destina.

Compulsados os autos, nota-se perfeita sintonia entre o acorddo recorrido e a referida tese, no que tange aos critérios de corregdo monetaria e juros
moratorios incidentes sobre os valores devidos pela fazenda publica, eis que a determinag@o de aplicagdo do manual de célculos da Justica Federal, nos
termos da Res. CFJ n. 267/13, encontra-se ajustada ao que fixado pelo C. STF no citado leading case, notadamente os itens 4.2.1.1 e 4.2.2 do referido
Manual.

Pedido de uniformiza¢éo Regional
Sustenta, em sintese, a Unido que a 2* Turma Recursal divergiu da 1? Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, nos seguintes termos:
“Como visto, a 2*TRMS condenou o IFMS a pagar adicional noturno a servidor que labora sob o regime de dedicacio exclusiva, sob a fundamentago de
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que o adicional noturno esta estabelecido na Constituicdo Federal e na Lei8.112/90.”. (Destaquei)

“Os servidores do IFMS, seja em regime de dedicagio exclusiva, seja por contrato a prazo determinado, que também esta sujeito a dedicagio integral e
exclusiva, nao fazem jus ao adicional noturno, conforme decidiu a Primeira Turma Recursal, nos acérddos proferidos nos processos nimeros0000834-
58.2016.4.03.6002e 0002431-44.2016.4.03.6202, uma vez que em sua remuneragdo ja estd incluida a remuneracéo por todos os servigos inerentes a sua
fungo, inclusive o adicional noturno.”. (Destaquei)

Pois bem.

Compulsando os autos, verifico que o incidente é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em principio,
demonstrada, analiticamente, a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questdo de direito material, nos moldes do art. 14, §1° da Lein® 10.259/2001 e das
normas regimentais, razao pela qual conhego do presente pedido de uniformizagao regional.

Diante do exposto, (i) ADMITO o Pedido de Uniformizagio R egional, com fulcro no artigo 10,1V, da Resolugdio n. 3/2016 CJF3R; (i) NAO ADMITO
o pedido de uniformiza¢do Nacional, nos termos do artigo 14, V, “a”, da Resolug@o n® 586/2019 CJF3R.

Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizacao, para aprecia¢do do Incidente a ela dirigido, nos termos da fundamentago.

Viabilize-se.

0000586-43.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014268
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: LUIZ ANTONIO COELHO (MS006125-JOSE RIZKALLAH JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela UNIA O, com fundamento no artigo 14, §2°, da Lein® 10.259/2001,
contra acorddo proferido pela 2* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Mato Grosso do Sul, que julgou procedente o
pedido de adicional noturno a agente penitenciario federal durante o periodo de férias e licenga para tratamento de satde, nos anos de 2012 a 2016, por
serem considerados periodos de efetivo exercicio.

Sustenta, em sintese, que 0 acorddo impugnado diverge do entendimento da Turma R egional de Uniformizagdo do TRF4 (PEDILEF 5048979-
76.2012.4.04.7100/R S), no sentido de que o adicional noturno, por ser uma vantagem proveniente de servigo extraordinario, deve ser pago com o
vencimento, cessando quando termina o labor prestado em tais condigdes.

Sustenta, ainda, a no configuragéo do carater protelatorio dos embargos de declaragio e o descabimento da multa.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n® 3/2016, alterada pela Resolugao n° 30/2017, ambas do CJF3? Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Compulsando os autos, verifica-se que o colegiado confirmou o entendimento de primeiro grau, no seguinte sentido:

“Inicialmente, impoem asseverar sobre a possibilidade de pagamento do adicional noturno, apds a implantagéo do regime que instituiu o subsidio para a
carreira da Policia Federal (Lein® 11.358/2006).

Apesar da Constituicao Federal autorizar, nos §§ 4° e 8°do art. 39, que a remuneragao dos servidores organizados em carreira seja feita por meio de
subsidio, no §3° do mesmo art. 39 estende aos servidores ocupantes de cargo publico os direitos trabalhistas previstos no art. 7°, dentre eles a remunerag@o
do trabalho noturno superior a do diurno.

O art. 7°,da CF trazumrol de garantias fundamentais, com escopo de assegurar a protegao do trabalhador, a dignidade das condi¢des de trabalho e a
indenizagéo pelo labor desenvolvido em condigdes mais adversas. Portanto, a interpretagio sistémica da Constituigdo Federal, leva ao entendimento de que
a vedacdo aos acréscimos pecunidrios indicados no paragrafo 8°, do art. 39, da CF/88, ndo se estende as verbas remuneratérias contempladas no art. 7°c/c
o paragrafo 3°, do art. 39, da CF/88.

A Lein®8.112/90, acerca do beneficio reclamado e dos afastamentos, dispdem que:

Art. 75. O servigo noturno, prestado em horario compreendido entre 22 (vinte e duas) horas de um dia e 5 (cinco) horas do dia seguinte, tera o valor-hora
acrescido de 25% (vinte e cinco por cento), computando-se cada hora como cingiienta e dois minutos e trinta segundos.

Paragrafo unico. Em se tratando de servigo extraordinario, o acréscimo de que trata este artigo incidira sobre a remuneragéo prevista no art. 73.

[...]

Art. 102. Além das auséncias ao servigo previstas no art. 97, sdo considerados como de efetivo exercicio os afastamentos em virtude de:

I - férias;

I1 - exercicio de cargo em comissdo ou equivalente, em 6rgao ou entidade dos P oderes da Unido, dos Estados, Municipios e Distrito Federal;

I11 - exercicio de cargo ou fun¢do de governo ou administragéo, em qualquer parte do territdrio nacional, por nomeagao do Presidente da Republica;

IV - participagdo em programa de treinamento regularmente instituido ou em programa de pds-graduagao stricto sensu no Pais, conforme dispuser o
regulamento;

V - desempenho de mandato eletivo federal, estadual, municipal ou do Distrito Federal, exceto para promogéo por merecimento;

V1 - jirie outros servigos obrigatorios por lei;

VII - missdo ou estudo no exterior, quando autorizado o afastamento, conforme dispuser o regulamento;

VIII - licenga:

a) a gestante, a adotante e a paternidade;

b) para tratamento da propria saude, até o limite de vinte e quatro meses, cumulativo ao longo do tempo de servigo piblico prestado a Unifio, em cargo de
provimento efetivo;

¢) para o desempenho de mandato classista ou participagdo de geréncia ou administragdo em sociedade cooperativa constituida por servidores para prestar
servigos a seus membros, exceto para efeito de promogao por merecimento;

d) por motivo de acidente em servigo ou doenga profissional;
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¢) para capacitagdo, conforme dispuser o regulamento;

f) por convocagdo para o servigo militar;

IX - deslocamento para a nova sede de que trata o art. 18;

X - participagdo em competicao desportiva nacional ou convocagédo para integrar representag@o desportiva nacional, no Pais ou no exterior, conforme
disposto em lei especifica;

XI - afastamento para servir em organismo internacional de que o Brasil participe ou com o qual coopere.

Assim, o servidor publico que habitualmente presta servigos noturnos faz jus ao pagamento do respectivo adicional durante as férias e licencas para
tratamento de saude, por serem tais periodos considerados como de efetivo exercicio, nos termos do art. 102 da Lei8.112/90. (DESTAQUEI)

Neste sentido a Jurisprudéncia patria:

EMENTA - VOTO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONALNOTURNO. INCIDENCIA SOBRE FERIAS E
LICENCA PARA TRATAMENTO de SAUDE. CABIMENTO. APLICACAO DO ART. 102, I, E VIII, "B", da LEI 8.112/90.
AFASTAMENTOS RECONHECIDOS COMO TEMPO de EFETIVO EXERCICIO. JUROS de MORA de 0,5% AO MES. RECURSO
IMPROVIDO NA PARTE CONHECIDA. 1. O servidor ptiblico que habitualmente presta servigos noturnos faz jus ao pagamento do respectivo
adicional durante as férias e licencas para tratamento de satde, por serem tais periodos considerados como de efetivo exercicio, nos termos do art. 102 da
Lei8.112/90. Precedente da Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da Primeira Regido (Cf. Processo
2007.38.00.733676-4/MG, data da decisdo: 20.03.2009, Relator Juiz Federal Glaucio Ferreira Maciel Gongalves, diario eletronico: 27.05.2009).2. O art.
75 da Lei8.112/90, ao estabelecer que o adicional noturno sera devido em decorréncia do labor em horario especial (entre as vinte e duas horas de um dia e
as cinco horas do dia seguinte), no percentual de 25% do valor-hora recebido pelo servidor, ndo faz qualquer ressalva quanto as hipdteses em que € vedada
a sua concessdo. Dessa forma, a mingua de disposi¢do especifica, autoriza-se a aplicagdo do art. 102 da Lei 8.112/90. Precedentes da 2* Turma Recursal
da Seg¢@o Judiciaria de Minas Gerais (Recurso n. 2008.38.00.725508-7, data da decisao: 10.12.2008, R elator Juiz Federal Ricardo Machado Rabelo,
publicag@o: 21.01.2009). 3. Nao se trata de aplicar dispositivos da legislagdo celetista ou a Sumula 60 do TST aos servidores publicos. O direito dos
servidores ao referido adicional, durante o periodo de licenga médica e férias, decorre da propria Lei 8.112/90, cujo artigo 102 considera os referidos
afastamentos como tempo de efetivo exercicio, ndo havendo legislagdo especifica que diminua o espectro de aplicagdo do aludido dispositivo. A restrigdo
de direitos somente é viavel quando clara na legislag@o, sob pena de o intérprete restringir onde a lei assim ndo o fez.4. Tratando-se de causa envolvendo
pagamento de remunerag¢ao ou proventos de servidor publico, os juros de mora sdo de 0,5% ao més, a contar da citagdo, nos termos da Medida Provisoria
2.180-35/01, que incluiu o art. 1.°-F na Lei9.494/97. Hipdtese em que ndo ha interesse recursal no tocante ao percentual de juros de mora, porquanto foram
corretamente fixados, como se infere dos céalculos judiciais e do dispositivo da sentenga. Recurso ndo conhecido nesse ponto. 5. Recurso improvido, na
parte conhecida. Sentenga mantida. 6. Honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da condenag@o. (Processo 472434020084013,
REL_SUPLENTE;, TR3 - 3A Turma Recursal- MG, DIMG 23/07/2009.)

Sendo assim, faz jus a parte autora ao recebimento do adicional noturno durante o periodo de férias e licenga para tratamento da satide, no periodo de 2012
a 2016, incidindo os juros e corre¢do monetaria (...)"

No entanto, o paradigma mencionado no incidente de uniformizacao traz entendimento de que néo é devido o adicional noturno sobre férias e gratificacdo
natalina a servidora puiblica - técnica em enfermagem vinculada ao Hospital do Comando do Exército, dado o carter excepcional da referida vantagem.
Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questido de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagio, in verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizago por decisio monocrética quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica
com o acordao paradigma.”.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugiio n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, & origem, certificando-se.

0000465-69.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014277

RECORRENTE:FERNANDO JORQUEIRA (MS016851 - ANGELICA DE CARVALAHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido pela 2* Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal, nos
seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizago, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal. ”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n® 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acdrddo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
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Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretac@o a ser observada; e (ii) material, comparag@o
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manualde
Direito Processual Civil. v. . 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciacdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAQ. PREVIDENCIARIO.
AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO
IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA
FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lei (Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

A respeito, a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A petigdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questdo
de Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de
fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reprodugo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito,
evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢do fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STE, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da
copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indica¢@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do
Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994/ SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstrag@o da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordio recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso
(Stmulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a
discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem
de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do STJ); f) o
acdrdao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisao recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrago da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justiga, ou ainda outros orgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001).
Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis.
4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagio de regéncia (art.
14da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribuicio para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn® 05 da TN'U assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de
Justiga é suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagio, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.
Pois bem.

No presente caso, o acorddo confirmou a sentenga de improcedéncia do pedido de beneficio de aposentadoria rural por idade, nos seguintes termos:
“Nessa toada, a sentenga, no mérito, ndo merece reparos, uma vez que se fundamentou em norma juridica e orienta¢o jurisprudencial aplicaveis a espécie.
Insurge-se o recorrente contra a sentenga proferida. Alega em suma, que os depoimentos testemunhais corroboram as alegagdes iniciais, no sentido de
demonstrar atividade ruricola.

No que tange a existéncia de atividade comercial do autor, defende que ocorreu por curto periodo de tempo e que, de forma concomitante, exerceu labor
campesino.

Outrossim, defende que o fato de o recorrente ser proprietario de imévelna cidade e de automdveis ndo descaracteriza a qualidade de segurado especial.
Ademais, alega que area rural superior aos modulos fiscais legalmente previstos, da mesma forma, ndo retiram a condi¢éio de segurado especial.
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Por fim, aduz que o auxilio eventual de terceiros nas lides rurais, tal como prevé a lei, ndo desfaz o carater de trabalho rural de subsisténcia.

Em que pesem os documentos carreados pela parte autora, entende-se que o periodo de labor rural em regime de economia familiar ndo foi demonstrado e,
por consequéncia, ndo preenche o periodo de caréncia legalmente exigido.

Anote-se que os documentos anexados a inicial, por varias vezes, indicam a profissado do autor como sendo a de lavrador, agropecuarista, pecuarista.
Entretanto, demonstram que até, ao menos, o ano de 2010 o autor mantinha seu nome vinculado a Fazenda Nossa Senhora A parecida (recibo de entrega
da declaragdo do ITR, declaragdo de ITR, certificado de cadastro de imovel rural— CCIR, fls. 21,27 e 33, arquivo 2). Desse modo, conclui-se que a
atividade nflo era exercida em carater de subsisténcia.

Consigne-se que apenas dos documentos relativos ao interregno compreendido entre 2012 e 2017 (declaragio anual do produtor rural, fls. 48/54, arquivo 2)
fazem mengéo a propriedade em assentamento rural e classificam-na como minifindio.

As testemunhas, ndo obstante afirmarem o exercicio de atividade rural do recorrente, ndo prestaram depoimentos harmdnicos e convincentes.

Quanto a propriedade de comércio (JP Supermercado Modelo Ltda — ME), observa-se que o cancelamento do CNPJ ocorreu no ano de 2013 e ndo ha
elementos nos autos que permitam concluir que esta atividade, enquanto ativa, nfio caracterizava a principal fonte de renda.

Assim, as teses aventadas pelo recorrente sio incabiveis, porquanto nio restou demonstrada a atividade rural em regime de economia familiar pelo tempo
de caréncia exigido em lei.

No mais, consigno suficiente que sejam expostas as razdes de decidir do julgador, para que se dé por completa ¢ acabada a prestacdo jurisdicional, ndo
havendo a necessidade de expressa mengao a todo e qualquer dispositivo legal mencionado, a titulo de prequestionamento. A ssim, ndo vislumbro dos
argumentos deduzidos no processo qualquer outro fundamento relevante capaz de, em tese, infirmar a conclus@o ora adotada.

Posto isso, voto por negar provimento ao recurso, confirmando a sentenga por seus proprios e juridicos fundamentos, os quais dou por transcritos, com base
no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, somados aos argumentos ora expendidos”.

Pretende a parte autora a rediscussdo sobre a comprovagao do exercicio de labor rural na condigéo de segurado especial.

Ocorre que, para reforma do julgado como pretendido pela parte recorrente, faz-se necessario desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide, ja que, conforme mencionado, restou expressamente consignado no acérddo que: “ndo
restou demonstrada a atividade rural em regime de economia familiar pelo tempo de caréncia exigido em lei”.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria
de fato”.

Nio obstante a vedagdo ao reexame da matéria fatica, verifico, ainda, que a parte recorrente ndo fez o necessario cotejo analitico entre o acorddo recorrido
e os varios julgados que citou como paradigmas na peg¢a recursal, pois apresentou somente argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.
Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n° 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0000489-94.2018.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014275
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FATIMA APARECIDA FERNANDES (MS015101 - KARINA DAHMER DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido pela 2* Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, auséncia de inicio de prova material, bem como necessidade de que a prova material esteja em nome da autora, segundo
posicionamento firmado pelo STJ.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizac¢do de interpretagio de lei federal, nos
seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regiflo serd julgado em reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizago, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justi¢a
Federal. ”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n® 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material, comparagdo
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analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manualde
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fung@o institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO.
AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO
IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA
FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(Pedido de Uniformizag&o de Interpretagdo de Lei (Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Arespeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A petigdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questio
de Ordemn.°3 da TNU), exigindo-se, para demonstracao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de
fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em contflito,
evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questéio de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentag¢@o nao permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada & auséncia da
copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do
Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstrag@o da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acordio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordio recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso
(Stmulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas (...); d) a
discrepancia deve ser comprovada por certidao, cOpia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem
de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acordio paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisao recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acordao hostilizado" (R Esp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrag@o da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justica, ou ainda outros orgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001).
Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAOQ DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13, INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis.
4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia comacérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art.
14daLein®

10.259/2001), esta Turma possui atribuicio para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que diz respeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de
Justica ¢ suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagdo, desde que o relator nele reconheca a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.

Analiso.

No tocante a insurgéncia do INSS, verifico que a Turma Recursal confirmou a sentenga de primeiro grau que concedeu o beneficio de aposentadoria rural
a parte autora, nos seguintes termos:

“Aduz o recorrente que ndo ha nos autos inicio de prova material. Alega que os documentos trazidos aos autos nio se prestam a inicio de prova, pois seriam
declaragdes meramente circunstanciais e unilaterais, faltando-lhes, ainda, a caracteristica da contemporaneidade em relagao aos periodos discutidos.
Entende que néo restou comprovado o exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. Argumenta, por fim, que a data do inicio do beneficio
deve ser fixada a partir da audiéncia de instrugéo e julgamento.

Pois bem.

No caso, 0o magistrado verificou que o autor preencheu o requisito etario em 2017, fixando como caréncia para a concessdo do beneficio o prazo de 180
meses.
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Ante tal quadro, o magistrado fixou o ponto controvertido no reconhecimento da atividade rural exercida em regime de economia familiar pelo autor entre
2002 e 2017, para fins de preenchimento do requisito da caréncia necessaria a concessao do beneficio pleiteado.

Emrelagéo a tal periodo ha farta documentag@o ligando a parte autora a terra (recebimento de lote pelo INCR A, desde 2002, documento do PRONAF,
etcl).

Tais provas, além de contemporaneas, cobrem quase todo o periodo controverso. Delas é possivel deduzir tanto o vinculo do autor com as lidas do campo,
quanto a produg@o em regime de economia familiar.

Ademais, conforme se depreende dos autos, as provas documentais contemporaneas foram corroboradas pelos depoimentos das testemunhas.

A argumentagdo de que a autora teria mantido vinculo empregaticio como empregada doméstica ndo deve prosperar. Como bem indicou o0 magistrado de
origem, trata-se de periodo curto em que a autora necessitou ativar-se em tais atividades enquanto estruturava sua pequena propriedade rural, até que se
tornasse produtiva. A demais, as testemunhas indicam que mesmo em tal periodo, a autora manteve-se trabalhando no lote aos finais de semana e, uma vez
produtivo, fixou-se exclusivamente nas lides rurais.

Os vinculos do marido também se mostram de natureza rural, ndo tendo o INSS desconstituido as provas juntadas aos autos neste ponto.

Assim, irretocavel a fundamentag¢@o do magistrado, ndo devendo ser acolhida a argumentagdo do INSS.

()

Quanto a necessidade do inicio de prova material para cada periodo discutido a jurisprudéncia € unissona no sentido de que o requisito ndo necessita
abranger todo o periodo de caréncia, nesse sentido, transcrevo entendimento firmado no Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL - PREVIDENCIARIO — BENEFICIOS - TRABALHADOR RURAL—INICIO DE PROVA MATERIAL.
(...) I — A prova material ndo precisa necessariamente referir-se ao periodo equivalente a caréncia do beneficio, desde que a prova testemunhal amplie a
sua eficacia probatdria. A gravo regimental desprovido. (A GRESP 496.686-SP, Rel. Min. Felix Fischer, 5* Turma, unan., julg. em 18.09.2003; publ. em
28.10.2003).

Corroborando tal entendimento, a Turma Nacional de Uniformizagdo— TN U editou a simula 14:

Para a concessdo de aposentadoria rural por idade, ndo se exige que o inicio de prova material corresponda a todo o periodo equivalente a caréncia do
beneficio.

Portanto, irretocavel a fundamentagdo e a apreciagio das provas materiais pelo magistrado”.

Pois bem. Pretende o INSS rediscusséo sobre o inicio de prova material apresentado pela parte autora.

Ocorre que, para reforma do julgado como pretendido pelo recorrente, € imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide, sendo tal pretensdo incabivel em sede de pedido de uniformizagéo.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula 42/TNU': “N&o se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria
de fato”.

Nio obstante a vedagdo ao reexame da matéria fatica, verifico, ainda, que a autarquia recorrente ndo demonstrou corretamente a similitude fatica e a
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, pois apresentou somente argumentos esparsos ¢ difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugao n° 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io manejado pelo INSS.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0001004-07.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014278

RECORRENTE:MILTON FRANCISCO DE SOUZA (MS017474 - CAIO VINICIUS PINHEIRO PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido pela 2* Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, a perda da qualidade do segurado da parte autora na D11, a auséncia de incapacidade total e definitiva a justificar a concessio de
aposentadoria por invalidez e, por fim, que o acérdao foi contrario a prova dos autos.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal, nos
seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica
Federal. ”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n® 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acorddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:
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a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordio divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material, comparagdo
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manualde
Direito Processual Civil. v. . 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fung@o institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instdncia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazo da demora na liberacao de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagéio de matéria probatdria, mvidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO.
AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO
IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA
FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei (Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Arespeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]1— A peti¢ao do incidente sera obrigatoriamente instruida com cépia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questao
de Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstrag@o do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de
fato tratadas no acérddo impugnado e no paradigma, com reproducdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em contflito,
evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentag¢@o nao permitir a exata compreenso da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada & auséncia da
copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicag@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do
Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ,AgRgno REsp 902994/ SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acordio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordio recorrido (...); b) 0 acorddo paradigma, de tribunal diverso
(Stmulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinéria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas (...); d) a
discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagao de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem
de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acérdao hostilizado" (R Esp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que é inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justica, ou ainda outros 6rgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001).
Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis.
4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia comacérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art.
14daLein®

10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir divergéncias entre acordios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SP1ZZ] RRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questido de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de
Justica é suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizag¢ao, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.

Analiso.

No tocante a insurgéncia do INSS, verifico que a Turma Recursal reformou a sentenga de primeiro grau para conceder o beneficio previdenciario a parte
autora, com a seguinte fundamentagao:

“O recurso da parte autora comporta acolhimento.

Veja-se que do laudo pericial constou que: i) o periciado apresenta sintomas de lombociatalgia associados a obesidade - CID-10: M54.5, M54.1, M47, E66;
ii) trata-se de doenga degenerativa antiga associada a obesidade e ndo foi possivel determinar a data de inicio da doenga; iii) doenga causa incapacidade
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total e temporaria para o trabalho; iv) sugere afastamento das atividades laborais habituais por aproximadamente 12 meses; v) DI1:07/06/2017, conforme
exame de ressondncia da coluna lombar; vi) ndo possui condi¢do clinica de reabilitagdo.

Em que pese a constatagio de incapacidade, o pedido inicial foi indeferido com fundamento em falta de qualidade de segurado. E que ap6s a data de
cessacdo do beneficio de auxilio-doenga anteriormente concedido (25/10/15), o recorrente ndo manteve vinculo empregaticio e o laudo pericial produzido
nestes autos concluiu pelo inicio da incapacidade em 07/06/17, transcorrendo, assim, periodo superior a 12 meses entre a cessagdoe a DII.

Entretanto, ndo obstante o posicionamento do nobre magistrado de origem, entende-se que o recorrente permanece incapaz desde a cessacdo do beneficio
antes deferido. Consigne-se que ha nos autos documentos médicos carreados pelo autor aptos a demonstrar este quadro. Atestados emitidos em 17/03/15,
13/09/16 € 23/11/16 (f1s. 62, 50 € 40 — arquivo 2) indicam incapacidade decorrente das mesmas patologias que acometem o autor atualmente, e sugerem
afastamento das atividades laborativas.

Outrossim, outros documentos médicos, a exemplo de laudo de exames e receituarios, evidenciam o tratamento a longo prazo.

Insta ressaltar, neste momento, que esta expresso no laudo pericial que se trata de doenga degenerativa, e que a D11 (07/06/2017) foi determinada com
base em data da realizagdo de ressondncia magnética. Diante das caracteristicas da patologia, é pertinente presumir que a incapacidade ja havia se
nstalado em periodo anterior a realizagdo do exame.

A par disso, observo que as circunstincias pessoais, econdmicas e sociais da recorrente dificultam sua reinser¢do no mercado de trabalho: ele conta hoje
58 anos, cursou a quarta série do ensino fundamental e exerceu a atividade de mecanico de trator de esteira e escavadeira.

Entendo, por conseguinte, que o cotejo das condigdes de satide da parte com as circunstancias acima apontam para incapacidade total e permanente. A
reabilitagdo para outra atividade, evidentemente, sera bastante dificultada neste caso.

Saliento, por oportuno, que o carater da incapacidade apta a privar o segurado do exercicio de todo e qualquer trabalho, deve ser avaliado conforme as
circunstancias do caso concreto, sendo que tal entendimento esta em consondncia com o disposto no enunciado de siimula 47 da TN'U, segundo o qual:
“Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condigdes pessoais e sociais do segurado para a concessdo de
aposentadoria por invalidez”.

Entendo, nessa esteira, devido o beneficio de auxilio-doenga desde a cessagdo (07/06/2017) com conversdo em aposentadoria por invalidez desde a data da
publicagdo do presente acdrdo, tendo em vista que a conclusao pela incapacidade total e permanente resulta da construgo deste Juizo, superando o
entendimento pericial, para concluir pela incapacidade somente apos cotejo do quadro de satide com as condigdes sociais e pessoais do recorrente.

Ante o0 exposto, voto por dar provimento ao recurso da parte autora para reformar a sentenga e com isso julgar procedente o pedido formulado na inicial, a
fim de condenar o INSS a concesséo de auxilio-doenga com conversdo em aposentadoria por invalidez desde a data da publicagdo do presente acorddo,
nos termos da fundamentag@o supra. P or conseguinte, extingo o feito com resolugao do mérito, na forma do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil”.
Pois bem. Pretende o INSS, em verdade, a rediscuss@o sobre o preenchimento dos requisitos para a concessao do beneficio por invalidez.

Ocorre que, para reforma do julgado como pretendido, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisao recorrida e reexaminar o
acervo probatorio que compde a lide, sendo tal pretensdo incabivel em sede de pedido de uniformizagio.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria
de fato”.

Nao obstante a vedagdo ao reexame da matéria fatica, verifico, ainda, que a autarquia recorrente ndo fez o correto cotejo analitico entre os diversos
julgados citados como paradigma e o acordao recorrido, uma vez que somente apresentou argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.
Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n° 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo manejado pelo INSS.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0000065-98.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014273

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: CLAUDIA CREPLIVE ZARATE (MS006125- JOSE RIZKALLAH JUNIOR,MS014648 - HEBERTH SARAIVA
SAMPAIO,MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO, MS008621 - ALEXANDRE AVALO SANTANA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal interposto pela UNIA O, com fundamento no artigo 14, §2°, da Lein® 10.259/2001,
contra acordao proferido pela 2* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul, que julgou procedente o
pedido de adicional noturno a agente penitenciario federal durante o periodo de férias e licenga para tratamento de saude, por serem considerados periodos
de efetivo exercicio.

Sustenta, em sintese, que “no caso em exame, a situagao ndo permite concluir pela inexisténcia ao direito de horas extras e adicional noturno, pois,
conforme demonstrado, para que a parte autora pudesse auferir o adicional de horas extras e adicional noturno, considerada a escala de revezamento de 24
horas por 72 horas, a parte deveria demonstrar que o excesso de carga horaria foi superior a 200 horas mensais”.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugio n® 3/2016, alterada pela Resolugao n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissio.

Compulsando os autos, verifica-se que o colegiado confirmou o entendimento de primeiro grau, no seguinte sentido:

“Inicialmente, impéem asseverar sobre a possibilidade de pagamento do adicional noturno, apds a implantag@o do regime que instituiu o subsidio para a
carreira da Policia Federal (Lein® 11.358/2006).

Apesar da Constituigdo Federal autorizar, nos §§ 4°e 8° do art. 39, que a remuneragao dos servidores organizados em carreira seja feita por meio de
subsidio, no §3° do mesmo art. 39 estende aos servidores ocupantes de cargo publico os direitos trabalhistas previstos no art. 7°, dentre eles a remunerag@o
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do trabalho noturno superior a do diurno.

O art. 7°,da CF trazumrol de garantias fundamentais, com escopo de assegurar a protegdo do trabalhador, a dignidade das condi¢des de trabalho e a
indenizagao pelo labor desenvolvido em condigcdes mais adversas. Portanto, a interpretacéo sistémica da Constituicdo Federal, leva ao entendimento de que
a vedagdo aos acréscimos pecunidrios indicados no paragrafo 8° do art. 39, da CF/88, ndo se estende as verbas remuneratdrias contempladas no art. 7°c/c
o paragrafo 3° doart. 39, da CF/88.

A Lein®8.112/90, acerca do beneficio reclamado e dos afastamentos, dispdem que:

Art. 75. O servigo noturno, prestado em horario compreendido entre 22 (vinte e duas) horas de um dia e 5 (cinco) horas do dia seguinte, tera o valor-hora
acrescido de 25% (vinte e cinco por cento), computando-se cada hora como cinqiienta e dois minutos e trinta segundos.

Paragrafo tnico. Em se tratando de servigo extraordinario, o acréscimo de que trata este artigo incidira sobre a remunerago prevista no art. 73.

[...]

Art. 102. Além das auséncias ao servigo previstas no art. 97, sdo considerados como de efetivo exercicio os afastamentos em virtude de:

I - férias;

I1 - exercicio de cargo em comissdo ou equivalente, em 6rgio ou entidade dos Poderes da Unido, dos Estados, Municipios ¢ Distrito Federal;

I11 - exercicio de cargo ou fungéo de governo ou administrag@o, em qualquer parte do territorio nacional, por nomeagao do Presidente da Republica;

IV - participag@o em programa de treinamento regularmente instituido ou em programa de pds-graduagao stricto sensu no Pais, conforme dispuser o
regulamento;

V - desempenho de mandato eletivo federal, estadual, municipal ou do Distrito Federal, exceto para promogao por merecimento;

V1 - juri e outros servigos obrigatdrios por lei;

VII - missdo ou estudo no exterior, quando autorizado o afastamento, conforme dispuser o regulamento;

VIII - licenga:

a) a gestante, a adotante e a paternidade;

b) para tratamento da propria satde, até o limite de vinte e quatro meses, cumulativo ao longo do tempo de servigo publico prestado a Unido, em cargo de
provimento efetivo;

¢) para o desempenho de mandato classista ou participagdo de geréncia ou administragdo em sociedade cooperativa constituida por servidores para prestar
servicos a seus membros, exceto para efeito de promogao por merecimento;

d) por motivo de acidente em servico ou doenga profissional;

e) para capacitagio, conforme dispuser o regulamento;

f) por convocagdo para o servigo militar;

IX - deslocamento para a nova sede de que trata o art. 18;

X - participagdo em competicdo desportiva nacional ou convocagdo para integrar representa¢@o desportiva nacional, no Pais ou no exterior, conforme
disposto em lei especifica;

XI - afastamento para servir em organismo internacional de que o Brasil participe ou com o qual coopere.

Assim, o servidor publico que habitualmente presta servigos noturnos faz jus ao pagamento do respectivo adicional durante as férias e licencas para
tratamento de satide, por serem tais periodos considerados como de efetivo exercicio, nos termos do art. 102 da Lei8.112/90. (DESTAQUEI)

Neste sentido a Jurisprudéncia patria:

EMENTA - VOTO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONALNOTURNO. INCIDENCIA SOBRE FERIAS E
LICENCA PARA TRATAMENTO de SAUDE. CABIMENTO. APLICACAO DO ART. 102, I, E VIII, "B", da LEI 8.112/90.
AFASTAMENTOS RECONHECIDOS COMO TEMPO de EFETIVO EXERCICIO. JUROS de MORA de 0,5% AO MES. RECURSO
IMPROVIDO NA PARTE CONHECIDA. 1. O servidor publico que habitualmente presta servigos noturnos faz jus ao pagamento do respectivo
adicional durante as férias e licengas para tratamento de satide, por serem tais periodos considerados como de efetivo exercicio, nos termos do art. 102 da
Lei8.112/90. Precedente da Turma Regional de Uniformizagédo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da Primeira Regido (Cf. Processo
2007.38.00.733676-4/MG, data da decisdo: 20.03.2009, Reelator Juiz Federal Glaucio Ferreira Maciel Gongalves, diario eletronico: 27.05.2009).2. O art.
75 da Lei8.112/90, ao estabelecer que o adicional noturno sera devido em decorréncia do labor em horario especial (entre as vinte e duas horas de um dia e
as cinco horas do dia seguinte), no percentual de 25% do valor-hora recebido pelo servidor, ndo faz qualquer ressalva quanto as hipdteses em que € vedada
a sua concessdo. Dessa forma, a mingua de disposi¢do especifica, autoriza-se a aplicagdo do art. 102 da Lei 8.112/90. Precedentes da 2* Turma Recursal
da Se¢do Judiciaria de Minas Gerais (Recurso n.®2008.38.00.725508-7, data da decisdo: 10.12.2008, Relator Juiz Federal Ricardo Machado Rabelo,
publicaggo: 21.01.2009). 3. Nao se trata de aplicar dispositivos da legislagao celetista oua Sumula 60 do TST aos servidores publicos. O direito dos
servidores ao referido adicional, durante o periodo de licenga médica e férias, decorre da propria Lei 8.112/90, cujo artigo 102 considera os referidos
afastamentos como tempo de efetivo exercicio, ndo havendo legislagao especifica que diminua o espectro de aplicag@o do aludido dispositivo. A restricdo
de direitos somente é vidvel quando clara na legislag@o, sob pena de o intérprete restringir onde a lei assimndo o fez.4. Tratando-se de causa envolvendo
pagamento de remuneragdo ou proventos de servidor publico, os juros de mora sdo de 0,5% ao més, a contar da citagdo, nos termos da Medida Provisoria
2.180-35/01, que incluiu o art. 1.°-F na Lei9.494/97. Hipdtese em que ndo ha interesse recursal no tocante ao percentual de juros de mora, porquanto foram
corretamente fixados, como se infere dos calculos judiciais e do dispositivo da sentenga. Recurso ndo conhecido nesse ponto. 5. Recurso improvido, na
parte conhecida. Sentenga mantida. 6. Honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da condenagao. (Processo 472434020084013,
REL_SUPLENTE;, TR3 - 3A® Turma Recursal- MG, DIMG 23/07/2009.)

Sendo assim, faz jus a parte autora ao recebimento do adicional noturno durante o periodo de licenga para tratamento da saude, especificado na inicial:
06.04.2016 2 06.04.2016; 22.03.2016 a 05.04.2016; 05.07.2012 a 11.07.2012 ¢ 12.01.2012 a 20.01.2012 (fls. 05 — evento n® 02)(...)".

Pois bem.

No caso concreto, pretende a UNIA O rediscussio sobre o direito da parte autora ao adicional noturno, mediante a demonstragdo de que o excesso de
carga hordria foi superior a 200 horas mensais.

Ocorre que, para reforma do julgado como pretendido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensio é incabivel em sede de pedido de uniformizagao.

P or conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria
de fato”.
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Naio obstante a vedagio ao reexame da matéria fatica, verifico, ainda, que niio foram observados os requisitos para a analise do incidente de uniformizagao,
ja que a parte ndo dispensou argumentagio especifica para demonstragéo da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que
nao pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n° 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io manejado pelo INSS.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0006891-14.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014276
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARIJORGE DE OLIVEIRA (MS014889 - ALINE CORDEIRO PASCOAL HOFFMANN)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS contra acdérddo proferido pela 2* Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢@o Judicidria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acérdio recorrido “diverge de firme entendimento da Turma Nacional de Uniformiza¢ao no sentido de que, a partir da Lein®.
9.032/95, que deu nova redag@o ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ha a necessidade de ser comprovada a exposi¢do permanente (ndo ocasional, nem
intermitente) ao agente nocivo (P EDILEF 5002734-80.2012.4.04.7011, Representativo de Controvérsia, Rel. Juiza Federal KY U SOON LEE,DOU
23/04/2013)”.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal, nos
seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizaco de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal. ”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n® 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acdrdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuagdo da TNU coma finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii) material, comparacao
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manualde
Direito Processual Civil v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de
gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido
demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO.
AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO
IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA
FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(Pedido de Uniformizagao de Interpretagio de Lei (Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010, ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A peti¢do do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questio
de Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de
fato tratadas no acéorddo impugnado e no paradigma, com reproducéo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito,
evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”
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Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do
preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamenta¢ao ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da
copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do
Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto
pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstrag@o da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acordio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordio recorrido (...); b) 0 acorddo paradigma, de tribunal diverso
(Stmulas 13,do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas (...); d) a
discrepancia deve ser comprovada por certidao, copia autenticada ou citagao de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem
de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acordio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisao recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acordao hostilizado" (R Esp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrag@o da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justica, ou ainda outros 6rgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001).
Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13, INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis.
4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia comacérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art.
14daLein®

10.259/2001), esta Turma possui atribuicio para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que diz respeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de
Justica ¢ suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizago, desde que o relator nele reconheca a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.

Analiso.

No tocante a insurgéncia do INSS, verifico que a Turma Recursal confirmou a sentenga de primeiro grau, nos seguintes termos:

“DO RECURSO DO INSS.

Como bem pontuou o magistrado de origem, a questio do reconhecimento do agente eletricidade como agente agressivo ou nocivo a saude do segurado ja
foiresolvida pelo C. Superior Tribunal de Justiga por ocasido do julgamento do recurso representativo da controvérsia REsp 201200357988, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Primeira Se¢@o, DJe 07.03.2013.

Do julgado se extrai que, embora o Decreto n. 2.172/97 ndo contemple a eletricidade como agente nocivo, ele é considerado pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica como meramente exemplificativo. A atividade do segurado a ela exposta pode ser considerada especial, desde que comprovado seja o
trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, nos termos do artigo 57 da Lein. 8.213/91.

A questdo, portanto, nio merece maiores digressdes. Uma vez comprovada a exposicdo do segurado ao agente eletricidade em tenso superior a 250
Volts, de forma habitual e permanente, através dos formularios e laudos técnicos trazidos aos autos, € de rigor o reconhecimento do periodo laborado como
atividade especial para fins previdenciarios”.

Pois bem. Pretende o INSS rediscusséo sobre a comprovagio da efetiva exposi¢do da parte autora ao agente nocivo eletricidade.

Ocorre que, para reforma do julgado como pretendido pelo recorrente, € imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o acervo probatorio que compde a lide, sendo tal pretensdo incabivel em sede de pedido de uniformizagéo.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizacdo que implique reexame de matéria
de fato”.

Naio obstante a vedagdo ao reexame da matéria fatica, verifico, ainda, que a autarquia recorrente ndo demonstrou corretamente a similitude fatica e a
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, pois apresentou somente argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n° 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io manejado pelo INSS.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte ré contra acérdéio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Mato
Grosso do Sul. Sustenta, em sintese, o recorrente que niio cabimento do recebimento de adicional noturno, relativamente ao periodo em
que esteve em gozo de licenca médica e férias, sob alegacio de que ndo pode haver incorporacio da referida verba, uma vez que tem
natureza pro labore faciendo. E ressalta ainda, ser incabivel multa, sob fundamento protelatério, se os embargos de declaracio,
objetivamente, indicou os pontos que supds omitidos. Decido. O artigo 14, capute §§ 1° e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as
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hipéteses de cabimento do pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal, nos seguintes termos: “Art. 14. Cabera pedido de
uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretaciio dalei. § 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido
conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador. § 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas
de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stiimula ou juris prudéncia dominante do STJ ser4 julgado por Turma de
Uniformizago, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal. ” Em complemento,
dispde o artigo 12 da Resoluc¢io n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo): Art. 12. O pedido de
uniformizacio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacédo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar,
quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia nainterpretagfo daleifederal entre a decisio recorridae: a) decisio
proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior
Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacéo. Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a
divergéncia juris prudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordio divergente a justificar a atuaciio da TNU com a
finalidade de estabelecer qual a interpretacéio aser observada; e (ii) material, comparacio analitica dos julgados a fim de comprovar que
situacdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. t.
4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835). A fungéo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito
material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinrias sua soberania na anilise do conjunto fitico-
probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS
MORAIS.AQU]SIC/&O DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO
MORAL. REEXAME DE PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinsria, 2 luz dos principios da
livre apreciacio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatoério dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora naliberagfo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou
o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido de mandaria, necessariamente,
reapreciacio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Siimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no
AREsp1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO.AUXILIO-
RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU.ACORDAO
IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA
MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE

NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizacio de Interpretaciio de Lei (Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010, ISADORA SEGALLA
AFANASIEFF-TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.) A respeito, a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-
21.2004.4.03.6301): “[...] — A peticdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre
Turmas de diferentes regides Questio de Ordemn.®3 da TNU), exigindo-se, para demonstracio do dissidio, o cote jo analitico em duas
etapas: primeiro, pela comparacio entre as questdes de fato tratadas no acordido impugnado e no paradigma, com reproducio dos
fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretacdes para a mesma
questio de direito.” Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizacio fundado somente no argumento da
existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragfo da similitude fitico-juridica limita-se 4 mera transcricio de ementas e
de trechos de votos, sem indicacéo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipétese, por extensio, da Sumula
284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficié ncia na sua fundame ntacéio niio permitir a exata compreensio
da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014). A
teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢cdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada
aauséncia da cépia do inteiro teor dos acérdios paradigmas ou indicacéio do repositério oficial pertinente, niio atende os requisitos do
artigo 541, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e
obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel.
Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009). De acordo com a citada Corte
Superior, a demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos: ""a) o acérdio
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) 0 acérdio paradigma, de tribunal diverso
(Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) adivergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissens o jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicacio
de ementas (...); d) a discrepéancia deve ser comprovada por certidiio, copia autenticada ou citaciio de repositorio de jurisprudéncia oficial ou
credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nio sendo cabivel recurso quando a orientacéio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisfo recorrida (Simula 83, do STJ); f) 0 acérdio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo
improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdao hostilizado" (REsp 644274, Relator M inis tro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Anoto que é inservivel, para fins de demonstracio da divergéncia alegada, a apresentacgio de paradigma de
Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros érgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade
do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein®10.259/2001). Neste sentido: VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO.
PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO
DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco niio ser possivel conhecer de divergéncia
com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos dalegislacdo de regéncia (art. 14 da Lein®10.259/2001), esta Turma possui
atribuicfio para dirimir divergéncias entre acordios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,
JUIZFEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.) No que diz respeito a paradigma do STJ,
observo que a Questio de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de Justica é suficiente para o
conhecimento do pedido de uniformizacéio, desde que o relator nele reconhec¢a a juris prudé ncia pre dominante naquela Corte.’. Pois bem.
No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, ja que a parte niio dispensou argume ntagfo especifica para demonstracgio
da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que niio pode ser substituido por argumentos esparsos e
difusos ao longo do corpo do recurso. Isto porque na sentenca mantida pelo acérdio houve a condenacio da recorrente no pagamento
adicional noturno durante os periodos de afastamento para fins de férias e licenca para tratamento da satide. Nos acérdios paradigmas
foram dis cutidas a questio adicional noturno e aimpossibilidade de suainclusiio na base de calculo do pagamento de férias, gratificaciio
natalina, lice nca-pré mio e aposentadoria, situagfio diversa, e que niio engloba todos os pontos aventados na questio impugnada. Verificado
o teor do incidente de uniformizacio no tocante a aplicacio de multa em embargos de declaracio, nota-se que se refere ao tema 698 do STJ,
julgado sob a sistematica dos recursos repetitivos, REsp 1410839 / SC. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: ""Caracterizam-se
como protelatérios os embargos de declaraciio que visam redis cutir matéria ji apreciada e decidida pela Corte de origem em conformidade
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com stimulado STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito dos artigos 543-C e 543-B, do CPC". (Destaquei) Destarte, a falta de
elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional. Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “g”, da Resolucio n° 586/2019/CJF3R, NAO ADMITO o pedido de
uniformizacio mane jado pela parte ré. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Viabilize-
se.

0004588-56.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014280

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:RUBEM SANTOS DEARAUJO (MS006125-JOSE RIZKALLAH JUNIOR,MS014648 - HEBERTH SARAIVA
SAMPAIO,MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO)

0003464-38.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014279
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JEAN CLER BRUGNEROTTO (MS006125- JOSE RIZKALLAH JUNIOR)

FIM.

0001026-39.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014269

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: VALDIRAN VIEIRA SILVA (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR,MS017852 - CAMILA BISSOLI ZOCCANTE,
MS020762 - HATILA SILVA PAES, MS014648 - HEBERTH SARAIVA SAMPAIO, MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal interposto pela UNIA O, com fundamento no artigo 14, §2°, da Lein® 10.259/2001,
contra acordao proferido pela 2* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, que julgou procedente o
pedido de adicional noturno a agente penitenciario federal durante o periodo de férias e licenga para tratamento de satide, nos anos de 2012 a 2016, por
serem considerados periodos de efetivo exercicio.

Sustenta, em sintese, que o acorddo impugnado diverge do entendimento da Turma Regional de Uniformizagdo do TRF4 (PEDILEF 5048979-
76.2012.4.04.7100/R S), no sentido de que o adicional noturno, por ser uma vantagem proveniente de servigo extraordinario, deve ser pago com o
vencimento, cessando quando termina o labor prestado em tais condigdes.

Sustenta, ainda, a ndo configuragéio do carater protelatério dos embargos de declaragdo e o descabimento da multa.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugao n®3/2016, alterada pela Resolug@o n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Compulsando os autos, verifica-se que o colegiado confirmou o entendimento de primeiro grau, no seguinte sentido:

“Inicialmente, impoem asseverar sobre a possibilidade de pagamento do adicional noturno, apds a implantagéo do regime que instituiu o subsidio para a
carreira da Policia Federal (Lein® 11.358/2006).

Apesar da Constituicado Federal autorizar, nos §§ 4° e 8°do art. 39, que a remuneragao dos servidores organizados em carreira seja feita por meio de
subsidio, no §3° do mesmo art. 39 estende aos servidores ocupantes de cargo publico os direitos trabalhistas previstos no art. 7°, dentre eles a remunerag@o
do trabalho noturno superior a do diurno.

O art. 7°,da CF trazumrol de garantias fundamentais, com escopo de assegurar a protegao do trabalhador, a dignidade das condi¢des de trabalho e a
indenizagdo pelo labor desenvolvido em condigdes mais adversas. Portanto, a interpretagio sistémica da Constituicdo Federal, leva ao entendimento de que
a vedagdo aos acréscimos pecuniarios indicados no paragrafo 8° do art. 39, da CF/88, ndo se estende as verbas remuneratdrias contempladas no art. 7° c/c
o paragrafo 3° do art. 39, da CF/88.

A Lein®8.112/90, acerca do beneficio reclamado e dos afastamentos, dispdem que:

Art. 75. O servigo noturno, prestado em horario compreendido entre 22 (vinte e duas) horas de um dia e 5 (cinco) horas do dia seguinte, tera o valor-hora
acrescido de 25% (vinte e cinco por cento), computando-se cada hora como cingiienta e dois minutos e trinta segundos.

Paragrafo tinico. Em se tratando de servigo extraordinario, o acréscimo de que trata este artigo incidira sobre a remuneragio prevista no art. 73.

[...]

Art. 102. Além das auséncias ao servigo previstas no art. 97, sdo considerados como de efetivo exercicio os afastamentos em virtude de:

I - férias;

I1 - exercicio de cargo em comissdo ou equivalente, em 6rgao ou entidade dos Poderes da Unifo, dos Estados, Municipios e Distrito Federal;

I11 - exercicio de cargo ou fungio de governo ou administragdo, em qualquer parte do territorio nacional, por nomeagdo do Presidente da Reptiblica;

IV - participagdo em programa de treinamento regularmente instituido ou em programa de pds-graduagio stricto sensu no Pais, conforme dispuser o
regulamento;

V - desempenho de mandato eletivo federal, estadual, municipal ou do Distrito Federal, exceto para promogao por merecimento;

V1 - jirie outros servigos obrigatorios por lei;

VII - missao ou estudo no exterior, quando autorizado o afastamento, conforme dispuser o regulamento;

VIII - licenga:

a) a gestante, a adotante e a paternidade;

b) para tratamento da propria satde, até o limite de vinte e quatro meses, cumulativo ao longo do tempo de servigo publico prestado a Unido, em cargo de
provimento efetivo;

¢) para o desempenho de mandato classista ou participagdo de geréncia ou administragdo em sociedade cooperativa constituida por servidores para prestar
servigos a seus membros, exceto para efeito de promogio por merecimento;

d) por motivo de acidente em servigo ou doenga profissional;

e) para capacitagdo, conforme dispuser o regulamento;
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f) por convocagdo para o servigo militar;

[X - deslocamento para a nova sede de que trata o art. 18;

X - participacdo em competicao desportiva nacional ou convocagao para integrar representacdo desportiva nacional, no Pais ou no exterior, conforme
disposto em lei especifica;

XI - afastamento para servir em organismo internacional de que o Brasil participe ou com o qual coopere.

Assim, o servidor publico que habitualmente presta servigos noturnos faz jus ao pagamento do respectivo adicional durante as férias e licencas para
tratamento de satide, por serem tais periodos considerados como de efetivo exercicio, nos termos do art. 102 da Lei8.112/90. (DESTAQUEI)

Neste sentido a Jurisprudéncia patria:

EMENTA - VOTO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONALNOTURNO. INCIDENCIA SOBRE FERIAS E
LICENCA PARA TRATAMENTO de SAUDE. CABIMENTO. APLICACAO DO ART. 102, I, E VIII, "B", da LEI 8.112/90.
AFASTAMENTOS RECONHECIDOS COMO TEMPO de EFETIVO EXERCICIO. JUROS de MORA de 0,5% AO MES. RECURSO
IMPROVIDO NA PARTE CONHECIDA. 1. O servidor publico que habitualmente presta servigos noturnos faz jus ao pagamento do respectivo
adicional durante as férias e licengas para tratamento de satide, por serem tais periodos considerados como de efetivo exercicio, nos termos do art. 102 da
Lei8.112/90. Precedente da Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da Primeira Regido (Cf. Processo
2007.38.00.733676-4/MG, data da decisdo: 20.03.2009, Relator Juiz Federal Glaucio Ferreira Maciel Gongalves, diario eletronico: 27.05.2009).2. O art.
75 da Lei8.112/90, ao estabelecer que o adicional noturno sera devido em decorréncia do labor em horario especial (entre as vinte e duas horas de um dia e
as cinco horas do dia seguinte), no percentual de 25% do valor-hora recebido pelo servidor, ndo faz qualquer ressalva quanto as hipdteses em que € vedada
a sua concessdo. Dessa forma, a mingua de disposi¢do especifica, autoriza-se a aplicagdo do art. 102 da Lei 8.112/90. Precedentes da 2* Turma Recursal
da Se¢do Judiciaria de Minas Gerais (Recurso n.°2008.38.00.725508-7, data da decisdo: 10.12.2008, Relator Juiz Federal Ricardo Machado Rabelo,
publicagdo: 21.01.2009). 3. Nao se trata de aplicar dispositivos da legislagdo celetista oua Sumula 60 do TST aos servidores publicos. O direito dos
servidores ao referido adicional, durante o periodo de licenga médica e férias, decorre da propria Lei 8.112/90, cujo artigo 102 considera os referidos
afastamentos como tempo de efetivo exercicio, ndo havendo legislagdo especifica que diminua o espectro de aplicag@o do aludido dispositivo. A restrigdo
de direitos somente é viavel quando clara na legislag@o, sob pena de o intérprete restringir onde a lei assim ndo o fez.4. Tratando-se de causa envolvendo
pagamento de remuneragdo ou proventos de servidor publico, os juros de mora sdo de 0,5% ao més, a contar da citagdo, nos termos da Medida Provisoria
2.180-35/01, que incluiu o art. 1.°-F na Lei9.494/97. Hipotese em que ndo hé interesse recursal no tocante ao percentual de juros de mora, porquanto foram
corretamente fixados, como se infere dos célculos judiciais e do dispositivo da sentenga. Recurso ndo conhecido nesse ponto. 5. Recurso improvido, na
parte conhecida. Sentenga mantida. 6. Honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da condenag@o. (Processo 472434020084013,
REL_SUPLENTE;, TR3 - 3A® Turma Recursal- MG, DIMG 23/07/2009.)

Sendo assim, faz jus a parte autora ao recebimento do adicional noturno durante os seguintes periodo de férias 10.04.2012 a 19.04.2012; 11.12.2012 a
20.12.2012; 07.01.2013 a 16.01.2013; 15.04.2013 a 24.04.2013; 08.12.2013 a 17.12.2013; 09.01.2014 a 18.01.2014; 18.06.20114 a 27.06.2014; 25.11.2014 a
04.12.2014; 09.02.2015 a 18.02.2015; 15.07.2015 a 24.07.2015; 26.12.2015 a 04.01.2016; 07.01.2016 a 16.01.2016; 01.07.2016 a 10.07.2016 ¢ 04.12.2016
a 13.12.2016 (fls. 6-9 — evento n° 02) e os seguintes periodos de licenga para tratamento da satide 22.05.2013 a 22.05.2013 e 27.12.2013 a 28.12.2013 (fls.
05— eventon®02)”.

No entanto, o paradigma mencionado no incidente de uniformizagao traz entendimento de que nfo é devido o adicional noturno sobre férias e gratificacdo
natalina a servidora publica - técnica em enfermagem vinculada ao Hospital do Comando do Exército, dado o carater excepcional da referida vantagem.
Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questdo de Ordem n®22 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizago por decisdio monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica
com o acérdio paradigma.”.

Quanto a pretensdo do suscitante em alterar o entendimento da Turma Recursal no que pertine a cominag@o de multa por embargos protelatorios, talndo é
permitido em sede de pedido de uniformizagao, a vista do dbice contido na Sumula n°43 da Turma Nacional de Uniformizagio, in verbis: “N&o cabe
incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”’. Nesse sentido:

“INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL.NAO CABIMENTO.I. O pedido de uniformizacéo de
jurisprudéncia somente tem cabimento quando se tratar de questio de direito material (art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, c/c art. 2° da Resolugdo n.
330/2003, do Conselho da Justiga Federal). I1. Incidente ndo conhecido, por versar a hipdtese dos autos sobre matéria de direito processual.” (destacou-

se).
Outrossim, trago, ainda, outro precedente da TNU que ilustra bem a questdo da multa pelo manejo de embargos de declaragao protelatorios:

PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO ADMINISTRATIVO. MULTA PELO MANEJO
DE EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS. MATERIA PROCESSUAL. AUSENCIA DA INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INCIDENTE NAO CONHECIDO NO PONTO. ACUMULACAO DE CARGOS PUBLICOS.
RECEBIMENTO SIMULTANEO DE PROVENTOS DE APOSENTADORIA E REMUNERACAO POR CARGOS DE
PROFESSOR UNIVERSITARIO EM REGIME DE DEDICACAO EXCLUSIVA. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO TETO DE
FORMA ISOLADA SOBRE CADA UMA DESSAS REMUNERACOES. ACORDAO RECORRIDO EM CONTRARIEDADE A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. SENTENCA DE PROCEDENCIA RESTABELECIDA. QUESTAO DE ORDEM N° 38.
INCIDENTE CONHECIDO EM PARTE E,NESSA EXTENSAO,PROVIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma)
5055539-63.2014.4.04.7100, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio, nos termos do artigo 14,1 e V, “c”, da Resolugdo n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.
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0000886-05.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014274

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: WENDELL KLIMPEL DO NASCIMENTO (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR, MS017852 - CAMILA BISSOLI
ZOCCANTE , MS020762 - HATILA SILVA PAES, MS014648 - HEBERTH SARAIVA SAMPAIO, MS015549 - MARINA BOIGUES
IDALGO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal interposto pela UNIA O, com fundamento no artigo 14, §2°, da Lein® 10.259/2001,
contra acordao proferido pela 2* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, que julgou procedente o
pedido de adicional noturno a agente penitenciario federal durante o periodo de férias e licenga para tratamento de satde, por serem considerados periodos
de efetivo exercicio.

Sustenta, em sintese, que os efeitos juridicos e patrimoniais referentes ao adicional noturno dependem de efetivo exercicio das fungdes no periodo das 22
horas as 05h do dia seguinte, evidenciando a natureza pro labore faciendo, bem como de quantitativo de horas, em trabalho em escala de revezamento de 24
horas por 72 horas, a ensejar o pagamento de hora extraordinaria e adicional noturno, quando do servigo efetivamente trabalhado.

Sustenta, ainda, a aplicagdo do artigo 1°-F da Lei9.494/1997, com a redag@o dada pela Lei 11.960/2009.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Compulsando os autos, verifica-se que o colegiado confirmou o entendimento de primeiro grau, no seguinte sentido:

“Inicialmente, impéem asseverar sobre a possibilidade de pagamento do adicional noturno, apds a implantagéo do regime que instituiu o subsidio para a
carreira da Policia Federal (Lein® 11.358/2006).

Apesar da Constituigdo Federal autorizar, nos §§ 4° e 8° do art. 39, que a remuneragio dos servidores organizados em carreira seja feita por meio de
subsidio, no §3° do mesmo art. 39 estende aos servidores ocupantes de cargo publico os direitos trabalhistas previstos no art. 7°, dentre eles a remunerag@o
do trabalho noturno superior a do diurno.

O art. 7°,da CF trazumrol de garantias fundamentais, com escopo de assegurar a prote¢ao do trabalhador, a dignidade das condigdes de trabalho e a
indenizagdo pelo labor desenvolvido em condigdes mais adversas. Portanto, a interpretagio sistémica da Constituicdo Federal, leva ao entendimento de que
a vedagdo aos acréscimos pecuniarios indicados no paragrafo 8° do art. 39, da CF/88, ndo se estende as verbas remuneratdrias contempladas no art. 7° c/c
o paragrafo 3°, do art. 39,da CF/88.

A Lein®8.112/90, acerca do beneficio reclamado e dos afastamentos, dispdem que:

Art. 75. O servigo noturno, prestado em horario compreendido entre 22 (vinte e duas) horas de um dia e 5 (cinco) horas do dia seguinte, tera o valor-hora
acrescido de 25% (vinte e cinco por cento), computando-se cada hora como cinqiienta e dois minutos e trinta segundos.

Paragrafo unico. Em se tratando de servigo extraordinario, o acréscimo de que trata este artigo incidira sobre a remunerago prevista no art. 73.

[...]

Art. 102. Além das auséncias ao servigo previstas no art. 97, sdo considerados como de efetivo exercicio os afastamentos em virtude de:

I - férias;

11 - exercicio de cargo em comiss@o ou equivalente, em orgéo ou entidade dos P oderes da Unidio, dos Estados, Municipios e Distrito Federal;

I1T - exercicio de cargo ou fungao de governo ou administragao, em qualquer parte do territorio nacional, por nomeagao do Presidente da Repuiblica;

IV - participagdo em programa de treinamento regularmente instituido ou em programa de pds-graduagio stricto sensu no Pais, conforme dispuser o
regulamento;

V - desempenho de mandato eletivo federal, estadual, municipal ou do Distrito Federal, exceto para promogao por merecimento;

V1 - jurie outros servigos obrigatdrios por lei;

VII - missdo ou estudo no exterior, quando autorizado o afastamento, conforme dispuser o regulamento;

VIII - licenga:

a) a gestante, a adotante e a paternidade;

b) para tratamento da propria satde, até o limite de vinte e quatro meses, cumulativo ao longo do tempo de servigo publico prestado a Unido, em cargo de
provimento efetivo;

¢) para o desempenho de mandato classista ou participagdo de geréncia ou administragdo em sociedade cooperativa constituida por servidores para prestar
servigos a seus membros, exceto para efeito de promog¢ao por merecimento;

d) por motivo de acidente em servigo ou doenga profissional;

e) para capacitagdo, conforme dispuser o regulamento;

f) por convocagdo para o servigo militar;

IX - deslocamento para a nova sede de que trata o art. 18;

X - participagdo em competi¢do desportiva nacional ou convocagao para integrar representa¢do desportiva nacional, no Pais ou no exterior, conforme
disposto em lei especifica;

XI - afastamento para servir em organismo internacional de que o Brasil participe ou com o qual coopere.

Assim, o servidor publico que habitualmente presta servigos noturnos faz jus ao pagamento do respectivo adicional durante as férias e licencas para
tratamento de satde, por serem tais periodos considerados como de efetivo exercicio, nos termos do art. 102 da Lei8.112/90. (DESTAQUEI)

Neste sentido a Jurisprudéncia patria:

EMENTA - VOTO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONALNOTURNO. INCIDENCIA SOBRE FERIAS E
LICENCA PARA TRATAMENTO de SAUDE. CABIMENTO. APLICACAO DO ART. 102,1, E VIII, "B",da LEI 8.112/90.
AFASTAMENTOS RECONHECIDOS COMO TEMPO de EFETIVO EXERCICIO. JUROS de MORA de 0,5% AO MES. RECURSO
IMPROVIDO NA PARTE CONHECIDA. 1. O servidor publico que habitualmente presta servigos noturnos faz jus ao pagamento do respectivo
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adicional durante as férias e licengas para tratamento de satide, por serem tais periodos considerados como de efetivo exercicio, nos termos do art. 102 da
Lei8.112/90. Precedente da Turma Regional de Uniformizagado de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da Primeira Regido (Cf. Processo
2007.38.00.733676-4/MG, data da decisdo: 20.03.2009, Relator Juiz Federal Glaucio Ferreira Maciel Gongalves, diario eletronico: 27.05.2009).2. O art.
75 da Lei8.112/90, ao estabelecer que o adicional noturno sera devido em decorréncia do labor em horario especial (entre as vinte e duas horas de um dia e
as cinco horas do dia seguinte), no percentual de 25% do valor-hora recebido pelo servidor, ndo faz qualquer ressalva quanto as hipdteses em que ¢ vedada
a sua concessdo. Dessa forma, a mingua de disposi¢@o especifica, autoriza-se a aplicagdo do art. 102 da Lei 8.112/90. Precedentes da 2* Turma Recursal
da Se¢do Judiciaria de Minas Gerais (Recurso n.° 2008.38.00.725508-7, data da decisdo: 10.12.2008, R elator Juiz Federal Ricardo Machado Rabelo,
publicagdo: 21.01.2009). 3. Nio se trata de aplicar dispositivos da legislagdo celetista ou a Sumula 60 do TST aos servidores ptblicos. O direito dos
servidores ao referido adicional, durante o periodo de licengca médica e férias, decorre da propria Lei 8.112/90, cujo artigo 102 considera os referidos
afastamentos como tempo de efetivo exercicio, ndo havendo legislagdo especifica que diminua o espectro de aplicag@o do aludido dispositivo. A restrigdo
de direitos somente é vidvel quando clara na legislac@o, sob pena de o intérprete restringir onde a lei assim ndo o fez.4. Tratando-se de causa envolvendo
pagamento de remunerag&o ou proventos de servidor publico, os juros de mora sdo de 0,5% ao més, a contar da citagdo, nos termos da Medida Provisoria
2.180-35/01, que incluiu o art. 1.°-F na Lei9.494/97. Hipdtese em que ndo ha interesse recursal no tocante ao percentual de juros de mora, porquanto foram
corretamente fixados, como se infere dos calculos judiciais e do dispositivo da sentenga. Recurso ndo conhecido nesse ponto. 5. Recurso improvido, na
parte conhecida. Sentenga mantida. 6. Honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da condenagao. (Processo 472434020084013,
REL_SUPLENTE: TR3 - 3A? Turma Recursal - MG, DIMG 23/07/2009.)

Sendo assim, fazjus a parte autora ao recebimento do adicional noturno durante os seguintes periodo de férias 26.02.2012 a 06.03.2012; 22.05.2012 a
31.05.2012; 19.09.2012 a 28.09.2012; 24.12.2012 a 02.01.2013; 14.03.2013 a 23.03.2013; 29.08.2013 a 07.09.2013; 31.12.2013 a 09.01.2014; 12.05.2014 a
21.05.2014; 01.09.2014 a 10.09.2014; 03.01.2015 a 12.01.2015; 11.05.2015 a 20.05.2015; 26.07.2015 a 04.08.2015; 23.08.2015 a 01.09.2015; 18.12.2015 a
27.12.2015; 16.02.2016 a 25.02.2016; 21.07.2016 a 30.07.2016 ¢ 19.09.2016 a 28.09.2016 (fls. 05-09 — evento n° 02) e os seguintes periodos de licenga para
tratamento da satde: 12.09.2014 a 21.09.2014; 21.12.2014 a 22.12.2014; 12.02.2016 a 13.02.2016; 05.07.2016 a 14.07.2016; 17.08.2016 a 18.08.2016;
30.08.2016 a 13.09.2016 ¢ 03.11.2016 a 06.11.2016 (fls. 04 — evento n° 02).

No periodo de 30.07.2015 a 11.08.2015 ndo fazjus ao adicional noturno. Trata-se de afastamento em razio de licenga por motivo de doenga em pessoa da
familia, que ndo ¢ considerado como de efetivo exercicio nos termos do art. 102 da Lein®8.112/90 (fls. 04 — evento n° 02).

Registre-se que, apesar de fazer referéncia ao periodo que esteve em gozo de licenga partenidade (08.01.2013 a 12.01.2013) e ausente para fins de doagao
de sangue (07.03.2012 a 07.03.2012), a parte autora ndo formulou pedido neste sentido, razio porque este Juizo deve ater-se aos limites da lide, sob pena de
incorrer em julgamento extra ou ultra petita.

Considerando recente julgamento exarado pelo Supremo Tribunal Federalno RE 870947, os valores deverdo ser corrigidos monetariamente pelo [IPCAE
e os juros de mora segundo a remuneragdo da caderneta de poupanga, nos termos do art. 1°-F da Lei9.494/97, com a redag¢@o que lhe foi dada pela Lei
11.960/09%.

Pois bem.

No caso concreto, pretende a UNIA O rediscussio sobre o direito da parte autora ao adicional noturno, mediante a analise do efetivo exercicio das fungdes
no periodo das 22 horas as 05h do dia seguinte, bem como de quantitativo de horas, em trabalho em escala de revezamento, de 24 horas por 72 horas.
Ocorre que, para reforma do julgado como pretendido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensio é incabivel em sede de pedido de uniformizagao.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria
de fato”.

Nao obstante a vedagdo ao reexame da matéria fatica, verifico, ainda, que niio foram observados os requisitos para a analise do incidente de uniformizag¢ao,
j& que a parte ndo dispensou argumentagao especifica para demonstragio da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que
ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Quanto a validade da corre¢&o monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre as condenagdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art.
1°-F da Lei19.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, destaque-se que acerca da referida controvérsia, o Supremo Tribunal Federal, sob o
regime da repercussdo geral (Tema 810), afastou a incidéncia da Taxa Referencial (TR) das condenag¢des impostas contra a Fazenda Publica, deliberando
pela ndo modulagio dos efeitos da respectiva decisio. Confira-se a tese fixada pela Suprema Corte:

I- O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Pblica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagio juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenacgdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixag@o dos juros moratorios segundo o indice de remunerago da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redac@o dada pela Lein® 11.960/09;

I - O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas
a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de
propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variag@o de precos da economia, sendo inidonea a
promover os fins a que se destina.

Compulsados os autos, nota-se perfeita sintonia entre o acordao recorrido e a referida tese, no que tange aos critérios de corregdo monetaria e juros
moratdrios incidentes sobre os valores devidos pela fazenda publica, eis que a determinagao de aplicagdo do manual de calculos da Justica Federal,
encontra-se ajustada ao que fixado pelo C. STF no citado leading case, notadamente os itens 4.2.1.1 ¢ 4.2.2 do referido Manual.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n® 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio nacional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.
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0000489-43.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014271

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:RICARDO PIZI BONINI (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR,MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO,
MS014648 - HEBERTH SARAIVA SAMPAIO, MS020762 - HATILA SILVA PAES, MS008621 - ALEXANDRE AVALO SANTANA)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal interposto pela UNIA O, com fundamento no artigo 14, §2°, da Lein® 10.259/2001,
contra acorddo proferido pela 2* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul, que julgou procedente o
pedido de adicional noturno a agente penitenciario federal durante o periodo de férias e licenga para tratamento de satde, nos anos de 2012 a 2016, por
serem considerados periodos de efetivo exercicio.

Sustenta, em sintese, que o acorddo impugnado diverge do entendimento da Turma Regional de Uniformizagdo do TRF4 (PEDILEF 5048979-
76.2012.4.04.7100/R S), no sentido de que o adicional noturno, por ser uma vantagem proveniente de servigo extraordinario, deve ser pago com o
vencimento, cessando quando termina o labor prestado em tais condi¢des.

Sustenta, ainda, a ndo configuragéo do carater protelatorio dos embargos de declaragao e o descabimento da multa.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugio n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Compulsando os autos, verifica-se que o colegiado confirmou o entendimento de primeiro grau, no seguinte sentido:

“Inicialmente, impoem asseverar sobre a possibilidade de pagamento do adicional noturno, apds a implantagao do regime que instituiu o subsidio para a
carreira da Policia Federal (Lein® 11.358/2006).

Apesar da Constituigdo Federal autorizar, nos §§ 4°e 8° do art. 39, que a remuneragéo dos servidores organizados em carreira seja feita por meio de
subsidio, no §3° do mesmo art. 39 estende aos servidores ocupantes de cargo publico os direitos trabalhistas previstos no art. 7°, dentre eles a remuneragao
do trabalho noturno superior a do diurno.

O art. 7°,da CF trazumrol de garantias fundamentais, com escopo de assegurar a prote¢@o do trabalhador, a dignidade das condi¢des de trabalho e a
indenizagdo pelo labor desenvolvido em condigdes mais adversas. Portanto, a interpretagio sistémica da Constituicdo Federal, leva ao entendimento de que
a vedagdo aos acréscimos pecuniarios indicados no paragrafo 8° do art. 39, da CF/88, ndo se estende as verbas remuneratdrias contempladas no art. 7°c/c
o paragrafo 3°, do art. 39,da CF/88.

A Lein®8.112/90, acerca do beneficio reclamado e dos afastamentos, dispdem que:

Art. 75. O servigo noturno, prestado em horario compreendido entre 22 (vinte e duas) horas de um dia e 5 (cinco) horas do dia seguinte, tera o valor-hora
acrescido de 25% (vinte e cinco por cento), computando-se cada hora como cingiienta e dois minutos e trinta segundos.

Paragrafo unico. Em se tratando de servigo extraordinario, o acréscimo de que trata este artigo incidira sobre a remunerago prevista no art. 73.

[-]

Art. 102. Além das auséncias ao servigo previstas no art. 97, sdo considerados como de efetivo exercicio os afastamentos em virtude de:

I - férias;

11 - exercicio de cargo em comissao ou equivalente, em 6rgéo ou entidade dos P oderes da Unidio, dos Estados, Municipios e Distrito Federal;

I11 - exercicio de cargo ou fungio de governo ou administragdo, em qualquer parte do territorio nacional, por nomeagao do Presidente da Repuiblica;

IV - participagdo em programa de treinamento regularmente instituido ou em programa de pds-graduagio stricto sensu no Pais, conforme dispuser o
regulamento;

V - desempenho de mandato eletivo federal, estadual, municipal ou do Distrito Federal, exceto para promogao por merecimento;

V1 - jurie outros servigos obrigatdrios por lei;

VII - missao ou estudo no exterior, quando autorizado o afastamento, conforme dispuser o regulamento;

VIII - licenga:

a) a gestante, a adotante e a paternidade;

b) para tratamento da propria satde, até o limite de vinte e quatro meses, cumulativo ao longo do tempo de servigo publico prestado a Unido, em cargo de
provimento efetivo;

¢) para o desempenho de mandato classista ou participag@o de geréncia ou administragéio em sociedade cooperativa constituida por servidores para prestar
servigos a seus membros, exceto para efeito de promogao por merecimento;

d) por motivo de acidente em servigo ou doenga profissional;

e) para capacita¢do, conforme dispuser o regulamento;

f) por convocagdo para o servigo militar;

IX - deslocamento para a nova sede de que trata o art. 18;

X - participagdo em competi¢do desportiva nacional ou convocagao para integrar representa¢do desportiva nacional, no Pais ou no exterior, conforme
disposto em lei especifica;

XI - afastamento para servir em organismo internacional de que o Brasil participe ou com o qual coopere.

Assim, o servidor publico que habitualmente presta servigos noturnos faz jus ao pagamento do respectivo adicional durante as férias e licengas para
tratamento de saude, por serem tais periodos considerados como de efetivo exercicio, nos termos do art. 102 da Lei8.112/90. (DESTAQUEI)

Neste sentido a Jurisprudéncia patria:

EMENTA - VOTO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONALNOTURNO. INCIDENCIA SOBRE FERIAS E
LICENCA PARA TRATAMENTO de SAUDE. CABIMENTO. APLICACAO DO ART. 102,1, E VIII, "B", da LEI 8.112/90.
AFASTAMENTOS RECONHECIDOS COMO TEMPO de EFETIVO EXERCICIO. JUROS de MORA de 0,5% AO MES. RECURSO
IMPROVIDO NA PARTE CONHECIDA. 1. O servidor ptblico que habitualmente presta servicos noturnos faz jus ao pagamento do respectivo
adicional durante as férias e licengas para tratamento de satide, por serem tais periodos considerados como de efetivo exercicio, nos termos do art. 102 da
Lei8.112/90. Precedente da Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da Primeira Regido (Cf. Processo
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2007.38.00.733676-4/MG, data da decisdo: 20.03.2009, Relator Juiz Federal Glaucio Ferreira Maciel Gongalves, diario eletronico: 27.05.2009).2. O art.
75 da Lei8.112/90, ao estabelecer que o adicional noturno sera devido em decorréncia do labor em horario especial (entre as vinte e duas horas de um dia e
as cinco horas do dia seguinte), no percentual de 25% do valor-hora recebido pelo servidor, ndo faz qualquer ressalva quanto as hipdteses em que € vedada
a sua concessdo. Dessa forma, a mingua de disposi¢do especifica, autoriza-se a aplicagdo do art. 102 da Lei 8.112/90. Precedentes da 2* Turma Recursal
da Seg¢@o Judiciaria de Minas Gerais (Recurso n. 2008.38.00.725508-7, data da decisao: 10.12.2008, Relator Juiz Federal Ricardo Machado Rabelo,
publicag@o: 21.01.2009). 3. Nao se trata de aplicar dispositivos da legislagao celetista ou a Simula 60 do TST aos servidores publicos. O direito dos
servidores ao referido adicional, durante o periodo de licenga médica e férias, decorre da propria Lei 8.112/90, cujo artigo 102 considera os referidos
afastamentos como tempo de efetivo exercicio, ndo havendo legislagdo especifica que diminua o espectro de aplicagdo do aludido dispositivo. A restrigdo
de direitos somente é viavel quando clara na legislagdo, sob pena de o intérprete restringir onde a lei assim ndo o fez.4. Tratando-se de causa envolvendo
pagamento de remuneragéo ou proventos de servidor puiblico, os juros de mora sao de 0,5% ao més, a contar da citagéio, nos termos da Medida Provisoria
2.180-35/01, que incluiu o art. 1.°-F na Lei9.494/97. Hipotese em que ndo ha interesse recursal no tocante ao percentual de juros de mora, porquanto foram
corretamente fixados, como se infere dos céalculos judiciais e do dispositivo da sentenga. Recurso ndo conhecido nesse ponto. 5. Recurso improvido, na
parte conhecida. Sentenga mantida. 6. Honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da condenag@o. (Processo 472434020084013,
REL_SUPLENTE;, TR3 - 3A Turma Recursal- MG, DJMG 23/07/2009.)

Sendo assim, faz jus a parte autora ao recebimento do adicional noturno durante o periodo de férias e licenga para tratamento da satide, no periodo de 2012
a 2016, incidindo os juros e corre¢do monetaria (...)"

No entanto, o paradigma mencionado no incidente de uniformizacao traz entendimento de que néo é devido o adicional noturno sobre férias e gratificacdo
natalina a servidora publica - técnica em enfermagem vinculada ao Hospital do Comando do Exército, dado o carater excepcional da referida vantagem.
Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questido de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagio, in verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizago por decisio monocratica quando o acérdo recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica
com o acordao paradigma.”.

Quanto a pretensdo do suscitante em alterar o entendimento da Turma Recursal no que pertine & cominag@o de multa por embargos protelatorios, talndo é
permitido em sede de pedido de uniformizagao, a vista do dbice contido na Sumula n°43 da Turma Nacional de Uniformizag¢ao, in verbis: “Nao cabe
incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”. Nesse sentido:

“INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL. NAO CABIMENTO. I. O pedido de uniformizagio de
jurisprudéncia somente tem cabimento quando se tratar de questao de direito material (art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, c/c art. 2° da Resolug@o n.
330/2003, do Conselho da Justiga Federal). I1. Incidente ndo conhecido, por versar a hipdtese dos autos sobre matéria de direito processual.” (destacou-
se).

Outrossim, trago, ainda, outro precedente da TNU que ilustra bem a questdo da multa pelo manejo de embargos de declarag@o protelatorios:

PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO ADMINISTRATIVO. MULTA PELO MANEJO
DE EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS. MATERIA PROCESSUAL. AUSENCIA DA INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INCIDENTE NAO CONHECIDO NO PONTO. ACUMULACAO DE CARGOS PUBLICOS.
RECEBIMENTO SIMULTANEO DE PROVENTOS DE APOSENTADORIA E REMUNERACAO POR CARGOS DE
PROFESSOR UNIVERSITARIO EM REGIME DE DEDICACAO EXCLUSIVA. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO TETO DE
FORMA ISOLADA SOBRE CADA UMA DESSAS REMUNERACOES. ACORDAO RECORRIDO EM CONTRARIEDADE A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. SENTENCA DE PROCEDENCIA RESTABELECIDA. QUESTAO DE ORDEM N° 38.
INCIDENTE CONHECIDO EM PARTE E,NESSA EXTENSAO,PROVIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei(Turma)
5055539-63.2014.4.04.7100, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional.

Pelo exposto, NAOADMITO o pedido de uniformizag¢éo, nos termos do artigo 14,1 e V, “c”, da Resolug@o n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0000584-73.2017.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014270

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:FLAVIO ESPINDOLA REZENDE (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR, MS020762 - HATILA SILVA PAES,
MSO015549 - MARINA BOIGUES IDALGO,MS017852 - CAMILA BISSOLI ZOCCANTE ,MS014648 - HEBERTH SARAIVA
SAMPAIO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela UNIA O, com fundamento no artigo 14, §2°, da Lein® 10.259/2001,
contra acorddo proferido pela 2* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judicidria de Mato Grosso do Sul, que julgou procedente o
pedido de adicional noturno a agente penitenciario federal durante o periodo de férias e licenga para tratamento de satide, nos anos de 2012 a 2016, por
serem considerados periodos de efetivo exercicio.

Sustenta, em sintese, que 0 acorddo impugnado diverge do entendimento da Turma R egional de Uniformizagdo do TRF4 (PEDILEF 5048979-
76.2012.4.04.7100/R S), no sentido de que o adicional noturno, por ser uma vantagem proveniente de servigo extraordinario, deve ser pago com o
vencimento, cessando quando termina o labor prestado em tais condigdes.

Sustenta, ainda, a ndo configuragéo do carater protelatorio dos embargos de declaragio e o descabimento da multa.

E orelatério. Decido.
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Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Compulsando os autos, verifica-se que o colegiado confirmou o entendimento de primeiro grau, no seguinte sentido:

“Inicialmente, impdem asseverar sobre a possibilidade de pagamento do adicional noturno, apds a implanta¢éo do regime que instituiu o subsidio para a
carreira da Policia Federal (Lein® 11.358/2006).

Apesar da Constituigdo Federal autorizar, nos §§ 4°e 8° do art. 39, que a remuneragio dos servidores organizados em carreira seja feita por meio de
subsidio, no §3° do mesmo art. 39 estende aos servidores ocupantes de cargo publico os direitos trabalhistas previstos no art. 7°, dentre eles a remunerag@o
do trabalho noturno superior a do diurno.

O art. 7°,da CF trazumrol de garantias fundamentais, com escopo de assegurar a prote¢ao do trabalhador, a dignidade das condi¢des de trabalho e a
indenizagdo pelo labor desenvolvido em condigdes mais adversas. Portanto, a interpretagio sistémica da Constituicdo Federal, leva ao entendimento de que
a vedagdo aos acréscimos pecuniarios indicados no paragrafo 8°% do art. 39, da CF/88, ndo se estende as verbas remuneratdrias contempladas no art. 7° c/c
o paragrafo 3°, do art. 39,da CF/88.

A Lein®8.112/90, acerca do beneficio reclamado e dos afastamentos, dispdem que:

Art. 75. O servigo noturno, prestado em horario compreendido entre 22 (vinte e duas) horas de um dia e 5 (cinco) horas do dia seguinte, tera o valor-hora
acrescido de 25% (vinte e cinco por cento), computando-se cada hora como cinqiienta e dois minutos e trinta segundos.

Paragrafo unico. Em se tratando de servigo extraordinario, o acréscimo de que trata este artigo incidira sobre a remunerago prevista no art. 73.

[-]

Art. 102. Além das auséncias ao servigo previstas no art. 97, sdo considerados como de efetivo exercicio os afastamentos em virtude de:

I - férias;

I1 - exercicio de cargo em comiss@o ou equivalente, em 6rgao ou entidade dos Poderes da Uniflo, dos Estados, Municipios e Distrito Federal;

111 - exercicio de cargo ou fungao de governo ou administragdo, em qualquer parte do territorio nacional, por nomeagao do Presidente da Repuiblica;

IV - participagdo em programa de treinamento regularmente instituido ou em programa de pds-graduagio stricto sensu no Pais, conforme dispuser o
regulamento;

V - desempenho de mandato eletivo federal, estadual, municipal ou do Distrito Federal, exceto para promogao por merecimento;

V1 - jurie outros servigos obrigatdrios por lei;

VII - missao ou estudo no exterior, quando autorizado o afastamento, conforme dispuser o regulamento;

VIII - licenga:

a) a gestante, a adotante e a paternidade;

b) para tratamento da propria satde, até o limite de vinte e quatro meses, cumulativo ao longo do tempo de servigo publico prestado a Unido, em cargo de
provimento efetivo;

¢) para o desempenho de mandato classista ou participagdo de geréncia ou administragdo em sociedade cooperativa constituida por servidores para prestar
servigos a seus membros, exceto para efeito de promog¢ao por merecimento;

d) por motivo de acidente em servigo ou doenga profissional;

e) para capacitagdo, conforme dispuser o regulamento;

f) por convocagdo para o servigo militar;

IX - deslocamento para a nova sede de que trata o art. 18;

X - participagdo em competi¢do desportiva nacional ou convocagao para integrar representa¢do desportiva nacional, no Pais ou no exterior, conforme
disposto em lei especifica;

XI - afastamento para servir em organismo internacional de que o Brasil participe ou com o qual coopere.

Assim, o servidor publico que habitualmente presta servigos noturnos faz jus ao pagamento do respectivo adicional durante as férias e licengas para
tratamento de satde, por serem tais periodos considerados como de efetivo exercicio, nos termos do art. 102 da Lei8.112/90. (DESTAQUEI)

Neste sentido a Jurisprudéncia patria:

EMENTA - VOTO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ADICIONALNOTURNO. INCIDENCIA SOBRE FERIAS E
LICENCA PARA TRATAMENTO de SAUDE. CABIMENTO. APLICACAO DO ART. 102,1, E VIII,"B", da LEI 8.112/90.
AFASTAMENTOS RECONHECIDOS COMO TEMPO de EFETIVO EXERCICIO. JUROS de MORA de 0,5% AO MES. RECURSO
IMPROVIDO NA PARTE CONHECIDA. 1. O servidor publico que habitualmente presta servigos noturnos faz jus ao pagamento do respectivo
adicional durante as férias e licengas para tratamento de satide, por serem tais periodos considerados como de efetivo exercicio, nos termos do art. 102 da
Lei8.112/90. Precedente da Turma Regional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da Primeira Regido (Cf. Processo
2007.38.00.733676-4/M @G, data da decisdo: 20.03.2009, Relator Juiz Federal Glaucio Ferreira Maciel Gongalves, diario eletronico: 27.05.2009).2. O art.
75 da Lei8.112/90, ao estabelecer que o adicional noturno sera devido em decorréncia do labor em horario especial (entre as vinte e duas horas de um dia e
as cinco horas do dia seguinte), no percentual de 25% do valor-hora recebido pelo servidor, ndo faz qualquer ressalva quanto as hipdteses em que ¢ vedada
a sua concessdo. Dessa forma, a mingua de disposi¢@o especifica, autoriza-se a aplicacdo do art. 102 da Lei 8.112/90. Precedentes da 2* Turma Recursal
da Seg¢do Judiciaria de Minas Gerais (Recurso n.°2008.38.00.725508-7, data da decisdo: 10.12.2008, Relator Juiz Federal Ricardo Machado Rabelo,
publicagdo: 21.01.2009). 3. Nio se trata de aplicar dispositivos da legislagdo celetista ou a Sumula 60 do TST aos servidores publicos. O direito dos
servidores ao referido adicional, durante o periodo de licenga médica e férias, decorre da propria Lei 8.112/90, cujo artigo 102 considera os referidos
afastamentos como tempo de efetivo exercicio, ndo havendo legislagdo especifica que diminua o espectro de aplicagdo do aludido dispositivo. A restrigdo
de direitos somente € viavel quando clara na legislacdo, sob pena de o intérprete restringir onde a leiassim ndo o fez.4. Tratando-se de causa envolvendo
pagamento de remuneragio ou proventos de servidor publico, os juros de mora sio de 0,5% ao més, a contar da citagéio, nos termos da Medida Provisoéria
2.180-35/01, que incluiu o art. 1.°-F na Lei9.494/97. Hipétese em que néio ha interesse recursalno tocante ao percentual de juros de mora, porquanto foram
corretamente fixados, como se infere dos calculos judiciais € do dispositivo da sentenga. Recurso ndo conhecido nesse ponto. 5. Recurso improvido, na
parte conhecida. Sentenga mantida. 6. Honorarios advocaticios fixados em 10% do valor da condenag@o. (Processo 472434020084013,
REL_SUPLENTE: TR3-3A® Turma Recursal - MG, DIMG 23/07/2009.)

Sendo assim, faz jus a parte autora ao recebimento do adicional noturno durante o periodo de licenca para tratamento da saude, especificado na inicial(...)".
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No entanto, o paradigma mencionado no incidente de uniformizacao traz entendimento de que néo ¢ devido o adicional noturno sobre férias e gratificagdo
natalina a servidora publica - técnica em enfermagem vinculada ao Hospital do Comando do Exército, dado o carater excepcional da referida vantagem.
Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questdo de Ordem n®22 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisio monocrética quando o acérdo recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica
com o ac6rdio paradigma.”.

Quanto a pretensdo do suscitante em alterar o entendimento da Turma Recursal no que pertine a cominagdo de multa por embargos protelatorios, talndo é
permitido em sede de pedido de uniformizagao, a vista do dbice contido na Sumula n°43 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis: “Nao cabe
incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”. Nesse sentido:

“INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL. NAO CABIMENTO. I. O pedido de uniformiza¢io de
jurisprudéncia somente tem cabimento quando se tratar de questo de direito material (art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, c/c art. 2° da Resolugdo n.
330/2003, do Conselho da Justica Federal). I1. Incidente ndo conhecido, por versar a hipdtese dos autos sobre matéria de direito processual.” (destacou-
se).

Outrossim, trago, ainda, outro precedente da TNU que ilustra bem a questao da multa pelo manejo de embargos de declaragao protelatorios:

PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO ADMINISTRATIVO. MULTA PELO MANEJO
DE EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS. MATERIA PROCESSUAL. AUSENCIA DA INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INCIDENTE NAO CONHECIDO NO PONTO. ACUMULACAO DE CARGOS PUBLICOS.
RECEBIMENTO SIMULTANEO DE PROVENTOS DE APOSENTADORIA E REMUNERACAO POR CARGOS DE
PROFESSOR UNIVERSITARIO EM REGIME DE DEDICACAO EXCLUSIVA. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO TETO DE
FORMA ISOLADA SOBRE CADA UMA DESSAS REMUNERACOES. ACORDAO RECORRIDO EM CONTRARIEDADE A
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. SENTENCA DE PROCEDENCIA RESTABELECIDA. QUESTAO DE ORDEM N° 38.
INCIDENTE CONHECIDO EM PARTE E,NESSA EXTENSAO, PROVIDO. (Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma)
5055539-63.2014.4.04.7100, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o
recurso excepcional.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo, nos termos do artigo 14,1 e V, “c”, da Resolugdo n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, & origem, certificando-se.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAQ JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000730

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazées ao Recurso Extraordinario/Pedido de Uniformizacéo no prazo legal.

0001267-39.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005629
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JULIANO MODENEZ SALDIVAR (MS019237- EDGAR AMADOR GONCALVES FERNANDES)

0001531-56.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005630

RECORRENTE:ISTER FERNANDES DOS SANTOS (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO, MS011401 -
ELIANO CARLOS FACCIN,MS011223 - LILIAN RAQUEL DE SOUZA E SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000787-27.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005628
RECORRENTE:APARECIDA MARIA FIDELIS DA SILVA DA MOTA (MS014014 - SANDRA MARTINS PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.
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APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazoes aos Embargos de Declaracéo no prazo legal.

0002243-46.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005624

RECORRENTE: SONIA SOLANGE RODRIGUES DE CARVALHO NASCIMENTO (MS007749 - LARA PAULA ROBELO BLEYER
LAURINDO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0004618-57.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005626
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELIO DOS SANTOS BARBOSA (MS022192 - ERITA DIAS DOS SANTOS DOS ANJOS, MS013361 -
LUISANGELO SCUARCIALUPI,MS001310- WALTER FERREIRA)

0002088-43.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005623
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RAMONA DUARTE MIRANDA (MS011448 - ORLANDO DUCCI NETO, MS014808 - THAIS ANDRADE
MARTINEZ ACAMINE)

5002585-64.2017.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005627
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NAIR TERESINHA SPOHR (MS007734 - JULIANE PENTEADO SANTANA,MS015456 - ANGELA
RENATA DIAS AGUIAR FERRARTI)

0001081-53.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005620

RECORRENTE: FRANCISCO AVELINO LUANDA (SP231927- HELOISA CREMONEZI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000964-88.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005619

RECORRENTE:MAIARA OLIVEIRA BARRIOS (MS008281 - ALMIR VIEIRA PEREIRA JUNIOR,MS008978 - ELOISIO MENDES
DEARAUJO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001947-27.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005622

RECORRENTE:AUGUSTO OLMEDO GOMEZ (MS004395- MAURO ALVES DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000733-61.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005617

RECORRENTE:ROSANGELA FERNANDES ALVES (MS006861 - PAULO RIBEIRO SILVEIRA, MS017480- ANDERSON
RODRIGO ZAGONEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000247-16.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005615

RECORRENTE: MARIA FRANCISCA GOVEIA (MS012220 - NILMARE DANIELE IRALA DE GODOY)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0002645-30.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005625
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VERA LUCIAPINZAN DE BARROS (MS010840 - WILSON OLSEN JUNIOR)

0000785-31.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005618

RECORRENTE:ELIZABETH ALMEIDA DEVES (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO, MS010789- PAULO DE
TARSOAZEVEDO PEGOLO,MS009979 - HENRIQUE DA SILVA LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000384-66.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005616

RECORRENTE:ELENAALVES BEZERRA DE OLIVIERA (MS013174- STEPHANI MAIDANA DE OLIVEIRA,MS015498 -
ALESSANDRA BEZERRA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada da juntada de documento(s) pelo réu nos autos em epigrafe.

0001340-82.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005635EMILLY LORAYNE DE SOUZA
OLIVEIRA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES,MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)

0002750-07.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005603GISELIA PASTOR DE LIMA ALMEIDA
(MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA, MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA, MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS
MORAIS)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/09/2020  95/1365



0001416-09.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005636
RECORRENTE:ANA MARCIA FRANCO (MS012674 - GIOVANNE REZENDE DA ROSA, MS012513 - ROBERTO MENDES DA
SILVA)

0002466-96.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005637
RECORRIDO:APARECIDA DE SANTANA LIRA (GO014000- ENEY CURADO BROM FILHO,MS021067 - CESAR AUGUSTO
SILVA DUARTE, MS006114 - FRANCISCO DIAS DUARTE, MS007757 - ANTONIO FRANCISCO DIAS)

0002744-97.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/92010056380DIVALDO DA SILVA DINIZ (MS018146
-JODSON FRANCO BATISTA,MS025026 - EMILI MARAGNO FERRARI)

FIM.

0000281-76.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005632EDSON CARDOSO BARBOSA
(MS021714-ANDRE COSTA DE SOUZA)

Fica a parte autora intimada da juntada do oficio inserido no arquivo 44.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazoes ao Agravo no prazo legal.

0005783-81.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005614

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIZ HENRIQUE LUCAS DA COSTA (MS009979 - HENRIQUE DA SILVA LIMA, MS010789 - PAULO DE TARSO
AZEVEDO PEGOLO,MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)

0005650-39.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005613

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: VALDETE DE SOUZA YARZON (RN005291 - JOAO PAULO DOS SANTOS MELO, RN006792 - JOSE NICODEMOS
DEARAUJO JUNIOR)

0000097-71.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005604

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: SUELI BRUNET BARBOSA (RN006792 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR,RN005291 - JOAO PAULO
DOS SANTOS MELO)

0002172-78.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005609
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AFONSO DOS SANTOS CARVALHO (MS013261 - DANILO JORGE DA SILVA)

0002884-08.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005611

RECORRENTE:REGINA GONCALVES DE OLIVEIRA (MS015521 - GABRIEL CAMPOS DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001587-26.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005607
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELZIRA GROMANN DE SOUZA (MS013045B - ADALTO VERONESI)

0002481-39.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005610

RECORRENTE:MARIA JOSE DE SOUZA (MS014664 - ALESSANDRO HENRIQUE NARDONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000287-66.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005606

RECORRENTE: MICHELI DA ROSA VERA (MS015827 - DIANA CRISTINA PINHEIRO, MS013512 - MARCELO DESIDERIO DE
MORAES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000284-14.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005605

RECORRENTE:JUACIR SIQUEIRA CAMARGO (MS015986 - CRISTIANO PAES XAVIER, MS015989 - MILTON ABRAO NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0004505-74.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005612

RECORRENTE: GORGINA VIEIRA (MS013509 - DENIS RICARTE GRANIJA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001984-25.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005608
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CAROLINA BOGARIM (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)

FIM.
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0000258-08.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005633
RECORRENTE:IZALINA ARGUELHO (MS010668 - MARCUS FARIA DA COSTA)

Fica a parte autora intimada da juntada de documento(s) pela CEF nos autos em epigrafe.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAQ JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000731

ATO ORDINATORIO -29

0001820-89.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005621
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA FREITAS DEARAUJO (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declara¢do no prazo legal.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAQ JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000733

ACORDAO -6

0004378-68.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201014290

RECORRENTE: VITORIA GABRIELA DRAGHICHEVICH SARAVY (MS008161 - ROSE MARI LIMA RIZZ0O,MS012784 - FABIO
DA SILVANAKAYA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

I-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Segao Judicidria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste os Juizes Federais
Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 31 de agosto de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que so partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢éo
Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, porém extinguir, de oficio, o presente feito sem
resolu¢do do mérito, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, alé m da subscritora deste, os Juizes Federais Ricardo
Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos. Campo Grande (M S), 31 de agosto de 2020.
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0002960-58.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201014287

RECORRENTE:ADAO DE CASTRO (SP162926 - JEFFERSON FERNANDES NEGRI, MS011397 - JAYSON FERNANDES NEGRI )
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0002237-39.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201014286

RECORRENTE:JOAO DOMINGUES (MS014033 - FRANCISCO LIMA DE SOUSA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001406-28.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201014285

RECORRENTE:RAMONA SIRLEI BRAS (MS019560 - MARYLUZA ARRUDA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

0000241-28.2018.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201014283

RECORRENTE:MARIELZA FERREIRA DOS SANTOS (MS013260 - EMANUELLE ROSSI MARTIMIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

II-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Sec¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os Juizes Federais
Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 31 de agosto de 2020.

ACORDAO EM EMBARGOS-13

0004942-47.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014313

RECORRENTE: GUMERCINDO TEIXEIRAARANTES (MS008332 - ECLAIR SOCORRO NANTES VIEIRA, MS020525 -
RAPAHEL CORREIANANTES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os Juizes Federais Janio
Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 31 de agosto de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que so partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢io
Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento,
além da subscritora deste os Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos. Campo Grande (M S), 31 de
agosto de 2020.

0001205-02.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014309
RECORRENTE:MARIAALVES DA SILVA (MS002633 - EDIR LOPES NOVAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001134-97.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014308
RECORRENTE:ROSILENE RODRIGUES ALVES (MS014739 - VIVIANA BRUNETTO FOSSATI,MS014213 - LEANDRO
GREGORIO DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000349-35.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014307

RECORRENTE:LUCIO MARTIMIANO BORGES (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO, MS011401 -
ELIANO CARLOS FACCIN,MS011223 - LILIAN RAQUEL DE SOUZA E SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0002546-60.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014311
RECORRENTE:ROSIANE MARIANO DE SOUZA (MS014173-JOAO FERNANDO VILLELA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)
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FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que so partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢io
Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento,
além da subscritora deste, os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo Damasceno de Almeida. Campo Grande (M S), 31 de
agosto de 2020.

0000729-61.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014301
RECORRENTE:ANANIAS DE SOUZA (MS021258 - CELINA CHEHOUD CINTRA RODAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0006105-62.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014314
RECORRENTE:PEDRO ALBINO DECHIICHI (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI
BRAGA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000066-12.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014300
RECORRENTE:CLAUDEMIR DA SILVAARAGAO (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO,MS010789- PAULO DE
TARSO AZEVEDO PEGOLO,MS009979 - HENRIQUE DA SILVA LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000031-40.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014306
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DENISE QUIOCEN (SP405112- VAGNER LEANDRO DA CAMARA)

FIM.

0001083-57.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014303
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIANA DE OLIVEIRA SILVA (MS016558 - DONALD DE DEUS RODRIGUES)

II-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os Juizes Federais Ricardo
Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 31 de agosto de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 -ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sfo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Re cursal da Se¢do
Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento,
além da subscritora deste os Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos. Campo Grande (M S), 31 de
agosto de 2020.

0002414-03.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014297
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SONIA SILVA DE SOUSA BRITO (MS013113 - HENRIQUE CARDOSO BARBOSA)

0002467-81.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014310
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AORASSILVA CABRAL (MS021690 - CASSIA GOMIDE NOGUEIRA)

0001059-55.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014302
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GENIRIA FERNANDES (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021916- EMANUELY VASCONCELOS
MORAIS, MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA)

0003392-77.2019.4.03.6202 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014312

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JANE APARECIDA DOS SANTOS PEDROSO (MS005676 - AQUILES PAULUS, MS016746 - VINICIUS DE MARCHI
GUEDES, MS013817- PAULA ESCOBAR YANO, MS012649 - PIETRA ESCOBAR YANO, MS007496 - VANILTON CAMACHO DA
COSTA)

FIM.

DECISAO TR-16

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R. Trata-se de recurso(s) excepciona(ais) interposto(s) em face de
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acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de M ato Grosso do Sul. Decido. O(s)
recurso(s) nio merece(m) seguimento. Consoante se dessume da pecarecursal, a discussio refere-se a validade da correcio monetaria e
dos juros moratérios incidentes sobre as condenacdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com
aredaciio dada pela Lei 11.960/2009. Destaque-se que, acerca da referida controvérsia, o Supremo Tribunal Federal, sob o regime da
repercussio geral (Tema 810), afastou a incidéncia da Taxa Referencial (TR) das condena¢des impostas contra a Fazenda Piblica,
deliberando pela ndo modulaciio dos efeitos da respectiva decisdo. Confira-se atese fixada pela Suprema Corte: I - O art. 1°-F da Lein®
9.494/97, com aredacio dada pela Lein°® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios apliciveis a condenagdes da Fazenda
Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacio juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros
de mora pelos quais a Fazenda Publica remuneraseu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°,
caput); quanto as condenacées oriundas de relagfo juridica nio-tributdria, a fixaciio dos juros moratérios segundo o indice de re muneracio
da caderneta de poupanca é constitucional, permane cendo higido, nesta extenso, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacéo
dada pela Lein® 11.960/09; 11 - O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein’® 11.960/09, na parte em que disciplina a
atualizacio monetaria das condenacdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca, revela-se
inconstitucional ao impor restriciio desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica como

me dida ade quada a capturar a variacio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. Pois bem. Compulsados
os autos, nota-se perfeita sintonia entre o acérdio recorrido e areferida tese, no que tange aos critérios de correciio monetiriae juros
moratérios incidentes sobre os valores devidos pela fazenda piiblica, eis que a determinacio de aplicacfio do manual de calculos da Justica
Federal, nos termos da Res. CFJ n. 267/13, encontra-se ajustada ao que fixado pelo C. STF no citado leading case, notadamente os itens
4.2.1.1 e 4.2.2 do referido M anual. Diante do exposto, com fulcro no art. 1.030, I, do CPC, c/c art. 14, I11, “a”, da Resolucéio n’ 586/2019
CJF3R,NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) excepcional(is) mane jado(s), nos termos da fundame nta¢fo. Transcorrido o prazo legal,
certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Viabilize-se.

0005379-30.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014319

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: CLAUDIO FERREIRA VALADARES (MS017876 - JOAO PAULO SALES DELMONDES, MS015503 - JOAO PAULO
CALVES)

0005378-45.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014320

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: CLAUDIO FERREIRA VALADARES (MS017876- JOAO PAULO SALES DELMONDES, MS015503 - JOAO PAULO
CALVES)

0007001-47.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014318

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: TIAGO MELE DE ANDRADE (MS017876- JOAO PAULO SALES DELMONDES, MS015503 - JOAO PAULO
CALVES)

0007004-02.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014317

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:LUIS FERNANDO DE MORAES SOUZA (MS017876- JOAO PAULO SALES DELMONDES, MS015503 - JOAO
PAULO CALVES)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Re cursais
dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de M ato Grosso do Sul. Alega, em sintese, o0 nio cabimento de hora-extra—
quantitativo de horas laboradas inferior 2200 horas/més; e assevera ainda a que a previsfo constitucional de limitaciio da jornada de
trabalho, com o pagamento adicional para as horas extras, nio exclui a possibilidade de alegislacdo infraconstitucional estabelecer regime
proprio de cumprimento de jornada, em razio da natureza do servico e das peculiaridades da funcio desenvolvida pelo servidor. Discute
ainda, a base calculo das horas extras e adicional noturno. Decido. Atuo na forma preconizada pela Resolucéo n° 3/2016, alterada pela
Resolugio n° 30/2017, ambas do CJF3* Regido. O recurso nio merece seguimento. Consoante se dessume da pecarecursal, a discussio
nos autos refere-se abase calculo das horas extras e adicional noturno. Cabe destacar, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal
pacificado entendimento no sentido de que a matéria debatida pelo Tribunal de origem restringe-se ao Ambito infraconstitucional, de modo
que a ofensa a Constituiciio, se existente, seria reflexa ou indireta, o que inviabiliza o processamento do presente recurso. Nesse sentido:
Quanto abase de calculo das horas extras e do adicional noturno, o Tribunal de origem decidiu a controvérsia com base nos parametros
gerais fixados pela Constituicio Federal para os ocupantes de cargos publicos (arts. 7° e 39, § 3°), e na interpretacéo de legislacio
infraconstitucional que disciplina a jornada de trabalho dos servidores publicos federais (Lein. 8.112/1990 e Decreto n. 1.590/1995). O
Ministro Relator do recurso especial afirmou: “No mérito, verifica-se que o Tribunal de origem dirimiu a controvérsia em conformidade
com a juris prudéncia desta Corte, a qual firmou-se no sentido de que o adicional noturno e o servico extraordinirio deve ser calculado com
base no divisor de 200 (duzentas) horas mensais, tendo em conta que a jornada maxima de trabalho dos servidores piblicos federais passou
aser de 40 (quarenta) horas semanais com o advento da Lein. 8.112/90”. Essa decisdo transitou em julgado em 20.10.2015 (fl. 318, vol. 2).
Assim, subsistem os fundamentos infraconstitucionais, suficientes para a manutencéo do julgado recorrido. Incide, na espécie, a Simula n.
283 do Supremo Tribunal Federal: “DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR MILITAR.ACAO DE RESSARCIMENTO.
PRESCRICAO RECONHECIDA NA SENTENCA COM ESPEQUE NO DECRETO 20.910/32. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL.ALEGACAO TARDIA DE AFRONTAAO ART. 37,§5°, DALEI MAIOR.APELACAO NAO
CONHECIDA. FUNDAMENTO INFRACONSTITUCIONAL SUFICIENTE EAUTONOMO.. RE 933559 /RSAPLICACAO
DA SUMULA 283/STF.ACORDAO RECORRIDO DISPONIBILIZADO EM 10.5.2010. Tendo a Corte Regional reconhecido a
prescriciio com fundamento no Decreto 20.910/32, 0 exame da alegada ofensa constitucional dependeria de pré via analise dalegislaciio
infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia juris dicional e xtraordinaria, prevista no art. 102 da Constituicio Federal.
A jurisprudéncia desta Corte nio admite recurso extraordinario contra acordiio que conté m fundame nto infraconstitucional s uficiente para
manutencio do julgado. Aplicaciio da Stimula 283/STF: ‘€ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisfo recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles’. Agravo regimental conhecido e ndo provido” (AI n. 850.212-AgR,
Relatora a Ministra Rosa Weber, Primeira Turma, DJe 25.6.2013). Assim sendo, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do
Codigo de Processo Civil, o recurso nido merece seguimento. Pelo exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Viabilize-
se.
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0004630-42.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014323
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: TIAGO DOS REIS RODRIGUES (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR)

0007227-18.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014321
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:CLAUDIA DE BARROS CARVALHO CUNHA (MS005452 - BENTO ADRIANO MONTEIRO DUAILIBI)

FIM.

0004379-53.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014324

RECORRENTE:ELEN PAULA DA SILVA DE MARCHI (MS008586 - JADER EVARISTO TONELLI PEIXER,MS015417 - THIAGO
VINICIUS CORREA GONCALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Alega, emsintese, que o dependente esteja cursando o ensino superior tem direito a prorrogagdo do beneficio de pensdo por morte até os 24 anos,
porquanto, ¢ flagrantemente inconstitucional por violar o principio da igualdade e o acesso a educag@o.

Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n°30/2017, ambas do CJF3" Regido.

O recurso ndo merece seguimento.

Consoante se dessume da pega recursal, a discussdo nos autos refere-se a prorrogagao do beneficio de pensdo por morte até os 24 anos, ao dependente
que esteja cursando o ensino superior.

Cabe destacar, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de que a matéria debatida pelo Tribunal de origem restringe-
se ao ambito infraconstitucional, de modo que a ofensa a Constituigéo, se existente, seria reflexa ou indireta, o que inviabiliza o processamento do presente
recurso.

Nesse sentido:

Alega-se, em sintese, que o acordio recorrido violou os dispositivos constitucionais supracitados, ao admitir como legitimo e valido o beneficio
previdenciario da pensdo por morte aos filhos dos segurados menores de vinte e quatro anos, desde que estejam frequentando curso superior.

Assim, para a adog@o de entendimento diverso, faz-se imprescindivela prévia analise e interpretagao da referida legislag@o infraconstitucional, o que
encontra obice em remansosa jurisprudéncia desta Corte, segundo a quala ofensa constitucional, se existente no caso, dar-se-ia de maneira reflexa ou
indireta.

Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia de ambas as Turmas desta Corte: “AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DIREITO ADMINISTRATIVO E PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. BENEFICIARIO MAIOR DE 21 ANOS DE IDADE.
UNIVERSITARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO COM BASE NA LEI ESTADUAL N°7.551/77. ALEGACAO DE AFRONTAAO
ARTIGO 5°, XXXVI. OFENSA REFLEXA. REEXAME DE LEGISLACAO INFRACOSNTITUCIONALLOCAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 280 DO STE. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. 1. A repercussdo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos
demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF). Consectariamente, se inexiste questio constitucional, ndo ha como
se pretender seja reconhecida a repercussio geral das questdes constitucionais discutidas no caso (art. 102, I11, § 3°, da Constituigdo Federal). 2. A
pretensao de revisdo do julgado, quando revestida de manifesta inovagéo recursal, revela-se inadmissivel, em sede de agravo regimental, face aos estreitos
limites do art. 557 do CPC. 3. O direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada, quando objeto de verificagdo de cada caso concreto acerca da
ocorréncia oundo de violagdo, ndo desatiam a instdncia extraordindria, posto implicar analise de matéria infraconstitucional. Precedentes: Al 135.632-
AgR,Rel. Min. Celso de Mello, 1* Turma, DJ de 03/09/99; e A1 551.002-AgR, Rel. Min. Carlos Velloso, 2* Turma, DJ de 16/12/05. 4. A ofensa ao direito
localndo viabiliza o apelo extremo (Stmula 280 do STF). 5. O acdérdio originariamente recorrido assentou: DIREITO PROCESSUAL CIVILE
ADMINISTRATIVO. SEGURANCA DENEGADA EM 1°GRAU. APELACAO CIVEL. PENSAO POR MORTE. BENEFICIARIO
MENOR DE 25ANOS, MATRICULADO EM INSTITUICAO DE ENSINO SUPERIOR. PRODUCAO DE PROVAS HABEIS A
DEMONSTRAR O SUPRIMENTO DOS REQUISITOS NECESSARIOS A MANUTENCAO DO DIREITO A PERCEPCAO DO
BENEFICIO GUERREADO. A) ao beneficiario é assegurado o direito de perceber a pensiio previdencidria até completar 21 (vinte e um) anos de
idade, ou até os 25 (vinte e cinco) caso ostente a condigdo de universitario. B) a morte do segurado ocorreu na vigéncia da lei estadualn® 7.551/77, 0
beneficio de pensdo por morte concedido em prol do ora apelante deve ser regido nos moldes daquela legislagdo previdenciaria, sendo irrelevante para o
deslinde do caso a entrada em vigor da lei complementar 43/02 restritiva aos direitos do beneficiario -, vez que posterior ao fato gerador do beneficio
previdenciario (morte do segurado). C) In casu, o apelante supre os requisitos para a continuar a fazer jus ao beneficio ora guerreado, eis que € pensionista
desde época anterior ao ano de 2002 e, atualmente, conta com 22 (vinte e dois) anos de idade, tendo restado comprovada, ademais, sua matricula em
instituigdo de Ensino Superior. D) Apelagido Civel provida a unanimidade. E) Reforma da Sentenga.6. A gravo Regimental desprovido”. (AI-AgR
795.612, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 20.6.2012)

Assim sendo, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cédigo de Processo Civil, o recurso ndo merece seguimento.

Pelo exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.
Viabilize-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
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JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIALFEDERAL CIiVEL SAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/6301000348

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

5009172-33.2020.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198786
AUTOR:ELPIDIO APARECIDO INFANTE (SP374730 - BRUNO BORIN BOCCIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, com fundamento no artigo 487, 11, do Cddigo de Processo Civil, reconhego a decadéncia do direito de revisdo do ato de concessao do
beneficio da parte autora e julgo extinto o processo, com julgamento do mérito.
Sem condenag@o em custas e honorarios.
Defiro a gratuidade de justica.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0031520-87.2008.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199352
AUTOR:MARIA DEMPSEY URENHA (SP210122B - LUCIANO HILKNER ANASTACIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Trata-se de execugdo de sentenga que consiste na condenacdo do INSS a revisdo de beneficio previdenciario com base no IRSM.
Segundo o parecer da Contadoria Judicial, anexado aos autos, o periodo objeto do pedido inicial foi alcangado pela prescrigio.
Instada a se manifestar, a parte autora informou a inexisténcia de causa suspensiva ou interruptiva da presci¢ao.

Decido.

A prescri¢cdo pode ser reconhecida em qualquer grau de instrugao, inclusive de oficio pelo magistrado.

Como o periodo abrangido pela condenagao esta prescrito, ndo ha valores a serem pagos.

Diante do exposto, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 487, inc. I1, do Cadigo de Processo Civil.

Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063112-18.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199375
AUTOR:AGUINALDO ANTONIO DE CARVALHO (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Petigdo anexada na sequencia de n° 93: Saliento que a questdo inerente aos juros de mora entre a elaboragéo do calculo de liquidagao e da expedi¢do do
RPV/PRC ja foianalisada nor. despacho prolatado em 17/08/2020.

Isto posto, passo a proferir a . sentenga de extingdo:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigac¢do de fazer e considerando o depdsito do montante objeto de RP V/precatorio, DECLARO
EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagéo do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervengao judicial
(§1°do art. 40 da Resolugao 458/2017, do E. Conselho da Justiga Federal) e diante do que dispde o art. 44, caput, da Resolugdo mencionada. Portanto,
reconsidero eventual determinagao proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatoério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacéio do cumprimento integral da condenacio,
DECLARO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado,
observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0036001-88.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199270
AUTOR:MARIA DO CARMO FERREIRA OLIVEIRA (SP240421 - SANDRA MARIA FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0040119-63.2018.4.03.6301 - % VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199268
AUTOR: GERALDO RICARTO DO NASCIMENTO (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE
MENEZES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040372-51.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199267
AUTOR:AUGUSTO CESAR COBRA LEITE (SP405580- RENAN SANSIVIERI DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0011650-07.2018.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199938
AUTOR:GILMAR DOS SANTOS (SP205174- ADRIANE DOS REIS GUARNIERTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0014133-83.2013.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199935
AUTOR:SEVERINO TRAJANO DA SILVA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0027497-49.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199277
AUTOR:EDNA DORIGON (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5005424-82.2019.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199170
AUTOR:DJALMA FEITOSA DA SILVA (SP105132- MARCOS ALBERTO PEREIRA) ODETE JESUS DA CRUZ SILVA (SP105132 -
MARCOSALBERTO PEREIRA) DJALMA FEITOSA DA SILVA (SP252710- ADRIANA GONCALVES SALINA) ODETE JESUS
DA CRUZ SILVA (SP252710 - ADRIANA GONCALVES SALINA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0028820-89.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199273
AUTOR:CARLOS SADAO TIBA (SP222897-1VAN FRANCISCO DA SILVA MUNIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0011070-06.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199939
AUTOR:ROBERTO VIGNOLA JUNIOR (SP420599 - IVANILDO SILVA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0058119-48.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199261
AUTOR:LUIZAALEXANDRE BARBOSA (SP251209- WEVERTON MATHIAS CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012814-36.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199936
AUTOR:EDELCIO BALDI (SP217259- RAQUEL MOREIRA GRANZOTTE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0027641-23.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199276
AUTOR:NELSON VELO FILHO (SP120430- NELSON VELO FILHO)
REU:CONSELHO REGIONAL DOS CORRETORES DE IMOVEIS EM SAO PAULO

0028955-04.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199212
AUTOR:CRISTIANO RODOLFO SOARES POCA (SP391089 - LAIS KONDO CLAUS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018596-24.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199928
AUTOR: VALTER LIMA (SP402656 - DIEGO PEREIRA LIMA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0021497-33.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199925
AUTOR:ANDREIA PIRES DE OLIVEIRA (SP310832- EDUARDO TIMOTEO GEANELLI)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) BANCO
SANTANDER (BRASIL) S/A (SP 131351 - BRUNO HENRIQUE GONCALVES)

0012265-26.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199937
AUTOR:THIAGO MARQUES DE LIMA (SP194997 - EDUARDO ANDRADE RUBIA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0061094-72.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199260
AUTOR:LAURA KIOKO KOBASHIGAWA (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039642-06.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199269
AUTOR:NELSON PEREIRA FILHO (SP251439- PAULAMOURA DEALBUQUERQUE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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5000307-76.2020.4.03.6100 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199171
AUTOR:THAIS SATIRIO DE ASSIS (SP 187849 - MARCIO FERNANDO VALLEJOS GONZALES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0015290-91.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199932
AUTOR:JOSE CARLOSALVES DE AGUIAR (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5015060-72.2019.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199167
AUTOR:FRANCISCA LAURINEIDE LOPES DOMINGOS (SP334342 - ELIAS JESUS ARGACHOFEF, SP097574 - JORGE
ARGACHOFF FILHO, SP355028 - JUSCILEA BITENCOURT DE MORAES)

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) ANHANGUERA EDUCACIONAL
PARTICIPACOES S/A (SP302356 - AMANDA KARLA PEDROSO RONDINA PERES)

5008233-16.2017.4.03.6100 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199168
AUTOR:ANTONIO AUGUSTO DE OLIVEIRA JUNIOR (SP248797 - TATIENE GUILHERME)
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0028369-30.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199275
AUTOR:LUIZ CARLOS DE CAMPOS (SP401957- MARCO AURELIO MENDES ALEIXO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033316-30.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199210
AUTOR:ALEX SANDRO DA SILVA (SP262803 - ELISABETH MEDEIROS MARTINS, SP279054 - MELISSA CRISTINA ZANINI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0034953-21.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199271
AUTOR:NELSON GABRIEL CARETA (SP183583- MARCIO ANTONIO DA PAZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0027956-17.2019.4.03.6301 - % VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199337
AUTOR: SONTA APARECIDA CALEGARI (SP303865 - HELENIZE MARQUES SANTOS, SP085001 - PAULO ENEAS
SGAGLIONE)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial
inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO. Apés o trinsito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-
se. Registre-se. Intimem-se.

0027646-94.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199318
AUTOR:JOSE CARLOSAPARECIDO DE OLIVEIRA (SP247022 - VICTOR HUGO LOPES DA SILVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0082124-86.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199204
AUTOR:TEODOLINO ALVES DE OLIVEIRA (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033515-38.2008.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199317
AUTOR:EGBERTO VIEIRA LIMA (SP071954- VERA LUCIA PEREIRA ABRAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0093388-03.2007.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199211
AUTOR:ALDEIZA FERREIRA DA SILVA (SP220288 - ILMA GLEIDE MATOS MALTA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0049956-79.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198006
AUTOR:CLAUDIO FIGUEIREDO FERREIRA (SP350086 - FABIO ALEXANDRE SENA DIVINO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigagao de fazer e considerando o deposito do montante objeto de RP V/Precatério, JULGO
EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11, do Caddigo de Processo Civil

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, emregra, independem de intervengao judicial
(arts. 40, §1° e 44, caput, ambos da Resolugdo n°458/2017, do E. Conselho da Justiga Federal).

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0078048-19.2007.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199314
AUTOR:JERSON BATISTA DOS SANTOS (SP197203 - VALSOMIR FERREIRA DE ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigacdo de fazer e considerando o depdsito do montante objeto de RP V/precatorio, DECLARO
EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervengao judicial
(§1°do art. 40 da Resolug@o 458/2017, do E. Conselho da Justiga Federal) e diante do que dispde o art. 44, caput, da Resolugdo mencionada. Portanto,
reconsidero eventual determinagao proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigacio de fazer e
considerando o depésito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II,
do Coédigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos valores depositados, porque os
saques, emregra, independem de intervencio judicial (arts. 40, §1° e 44, caput, ambos da Resoluciio n° 458/2017, do E. Conselho da
Justica Federal). Apés o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.

0036808-11.2011.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198380
AUTOR:LENI CORREA DA SILVA FERREIRA (SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA, SP350920 - VANESSA KELLNER)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0027381-09.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198082
AUTOR:ELIAS DE OLIVEIRA (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION, SP294748 - ROMEU MION JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014170-03.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198108
AUTOR:BEATRIZ POLYANA VIEIRA LIMA (SP320447 - LETICIAROMUALDO SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035925-20.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198048
AUTOR:GUSTAVO HENRICK DA SILVA OLIVEIRA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0051914-03.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198000
AUTOR:ELIZABETH THIAGO DA SILVA (SP262710- MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0021762-98.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198095
AUTOR:MARCIADOS SANTOS (SP163111 - BENEDITO ALEXANDRE ROCHA DE MIRANDA, SP376306 - VICTOR
ALEXANDRE SHIMABUKURO DE MIRANDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050438-56.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198005
AUTOR:MARLENE JOSEFA DE SANTANA SILVA (SP228182 - ROBERTO BONILHA, SP334299 - VANESSA FERNANDES DE
ARAUJO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034761-83.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198055
AUTOR:VITALJOSE OLIVEIRA (SP403127- DEIVID MAMEDE ALVINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0070085-57.2007.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197983
AUTOR:RAIMUNDO TEMOTEO VIEIRA (SP085353- MARCO ANTONIO HIEBRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0017161-59.2013.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198391
AUTOR:JOSE ANIZIO IRMAO (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0009953-14.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198112
AUTOR:LUCIANA DA SILVA LIMA (SP361908 - SIDNEI XAVIER MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0057166-84.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197994
AUTOR:HAROLDO JOSE HYPPOLITO REGIO (SP281798 - FABIO DA SILVA GALVAO VIEIRA)

REU:ANA LUCIA GOMES (SP283714- CARLOS EDUARDO DE SOUZA MASSAROTTO) INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034583-08.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198056
AUTOR:JOSE CARLOS DE SOUZA (SP361328 - SIDINEA RODRIGUES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0007740-69.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198394
AUTOR:APARECIDA DE OLIVEIRANEVES (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES
CACAO,SP299855-DAVI FERNANDO CABALIN)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025554-60.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301198085
AUTOR:FRANCISCO DAS CHAGAS SOUSA RODRIGUES (SP054513 - GILSON LUCIO ANDRETTA, SP235002 - DORIEDSON
SILVA DO NASCIMENTO )

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012421-48.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198392
AUTOR:JOELLISBOA (SP259475- PAULO HENRIQUE MENDES LUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0021073-54.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198097
AUTOR:DIEGO PEREIRAALVES DE SOUZA (SP398447 - FLAVIA REGINA MARTINUSSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0003973-86.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198124
AUTOR:ERALDO VIEIRA DE LIMA (SP392268 - GUSTAVO BEI VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053698-15.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198374
AUTOR:FOR-QUOTE COMERCIALELETRONICA IMPORTACAO E EXPORTACAO LIMITADA (SP169918- VIVIAN DA
VEIGA CICCONE) (SP169918 - VIVIAN DA VEIGA CICCONE, SP252885 - JOSEFA FERREIRA NAKATANTI)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0045429-84.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198020
AUTOR:SUELI DA ROCHA (SP322275- MARIA APARECIDA REXE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0142940-39.2004.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198371
AUTOR:DAVILINS DE BRITO FILHO (SP090130- DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES, SP137305- ADRIANA OLIVEIRA
SANTANA, SP296317- PAULO HENRIQUE DE JESUS BARBOSA, SP306281 - JOYCE DOS SANTOS OLIVEIRABARBOZA,
SP270913 - SANDRA RIBEIRO MAGALHAES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054270-68.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198373
AUTOR:ROGERIAPERPETUA VITORIO (SP296317- PAULO HENRIQUE DE JESUS BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0008906-05.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198117
AUTOR:JORGE GOMES VASCONCELOS DE MORAES (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO
FERNANDES CACAO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0055506-21.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197996
AUTOR:FILIPE LINDEMUTH (SP374396 - CARLA FERNANDA GALDINO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035491-41.2012.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198049
AUTOR:RECIMEA ALMEIDA DE OLIVEIRA (SP215968 - JOAO CLAUDIO DAMIAO DE CAMPOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049049-36.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198008
AUTOR:ELIANE DE OLIVEIRA CUNHA (SP322136- DAMARES VERISSIMO PAIVA DE OLIVEIRA, SP272235 - ADELSON
MENDES DE JESUS)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0045028-17.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198023
AUTOR:MARIA EVENI BATISTA SOUZA (SP217864 - FRANCISCO FERNANDO ATTENHOFER DE SOUZA, SP217936- ALINE
ROZANTE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046553-34.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198016
AUTOR:MARCELO MASAYOSHI YOKOYAMA (SP064242 - MILTON JOSE MARINHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0031041-45.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198073
AUTOR:CLAUDIONOR RODRIGUES (SP 194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0019817-42.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199316
AUTOR:ERIKA OTANI VON SCHMIDT (SP263977 - MAYRA THAIS FERREIRA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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"HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a autora Erika Otani Von Schmidt e o INSTITUTO
NACIONALDOSEGURO SOCIAL-INSS julgando o processo extinto com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Codigo
de Processo Civil (Lei 13.105/2015).

Oficie-se ao IN'SS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no
prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP V. Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95).

Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se."

0020079-26.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198859
AUTOR:ELIZABETH ARAUJO VIEIRA BRUNI (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por ELIZABETH ARAUJO VIEIRA
BRUNI em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

Sem custas e honorarios na forma da lei, diante do valor da aposentadoria da autora, indefiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se. Oficie-se.

0014671-20.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199045
AUTOR:ALCEBIADES FERREIRADOS SANTOS (SP393698 - GREGORIO RADZEVICIUS SERRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES
OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0021969-63.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185694
AUTOR:DERALDO DE SOUSA FRANCA (SP268308 - NILTON CESAR CAVALCANTE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, decreto a extingdo do feito com fundamento no art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTES os
Sem condenagdo ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/2001 c.c. o art. 55, caput, da Lein. 9.099/1995.
Defiro o pedido de gratuidade da justica. Anote-se.

Apos o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

P.R.I.

0005136-67.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199483
AUTOR:JULIO YOSHINORI KANASHIRO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante de todo exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Defiro, ainda, a prioridade na realizag@o dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da legislacao
vigente, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

Sem condenac@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0022455-48.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199548
AUTOR:TEOFILO ALVES FILHO (SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTES os pedidos.
Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.
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0030140-09.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199572
AUTOR:IVAN SANTOSAZEVEDO (SP325690 - FERNANDA LUCIA BERTOZZI ANDREONI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

1) JULGO EXTINTO O FEITO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, quanto aos periodos de 30/11/1992 a 21/06/1996 e 02/05/2001 a 03/06/2009,
nos termos do art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil.

I1) JULGO IMPROCEDENTE o pedido de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com resolugéo do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Defiro o pedido de gratuidade de justica.
Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0010212-72.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197346
AUTOR:FERNANDA CRISTINA DA SILVA (SP 119858 - ROSEMEIRE DIAS DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001207-26.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301196754
AUTOR:IRENEALVES DE BRITO ALEXANDRE (SP362312- MARCOS MENDONCA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justiga gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 98 do Codigo de
Processo Civil.

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instincia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado
comoart. 1°da Lein®10.259/2001.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017792-56.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301194089
AUTOR:MIGUELZINHA MARIA DOS SANTOS SILVA (SP427926 - 1SIS TAYNAH QUEIROZ DE ALMEIDA SALES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na presente a¢do, com resolugdo de mérito do processo, com fulcro no artigo 487, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios de sucumbéncia na forma da lei.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Com o transito em julgado, remetam-se oa autos ao arquivo.

P.R.I.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucio do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorarios advocaticios. Defiro os
beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007969-58.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198967
AUTOR:ANTONIO CARLOS DE FARIA REZENDE (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0047821-26.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198958
AUTOR:CLAUDEMIR FRANCELINO (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0011599-25.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198993
AUTOR:SOLANGEALVES DA SILVAARAUJO (SP267348 - DEBORA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0014181-95.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199009
AUTOR:GENY PEREIRA DOS SANTOS (SP372460 - SERGIO MORENO, SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO , SP395541 -
PATRICIA MARTINS COSTA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolugio de mérito, nos termos do disposto no
artigo 487, inciso I do CPC. Sem condenacio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55,
caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0006827-19.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198655
AUTOR:ROBSONALVES PEREIRA (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0012574-47.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198654
AUTOR: VICENTE FERREIRA DINIZ (SP364494 - GUILHERME HENRIQUE DA SILVA WILTSHIRE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016215-43.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198756
AUTOR:ELCIO LUIS VERAS (SP437503 - CHARLES AUGUSTO DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenacfo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010877-88.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199107
AUTOR:MARCELO VILELA TOME (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0015852-56.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199137
AUTOR:ROSEMEIRE FERREIRA SANTOS DA SILVA (SP365845 - VIVIANE CABRAL DOS SANTOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolucio do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenacgéo em custas e honorarios nesta instiancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0005262-20.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198181
AUTOR:CELSO NUNES DOS SANTOS (SP175234 - JOSE EDUARDO PARLATO FONSECA VAZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0014016-48.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197904
AUTOR:ADIEL COSTA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0010961-89.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197796
AUTOR:AGNALDO ALEIXO DA SILVA (SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS, SP336554 - REGINALDO JESUS
ALEIXO DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030478-17.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198751
AUTOR:SHIRLEILUCIO DE NORONHA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0011382-79.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197847
AUTOR:HEDILEINE MACHADO SIQUEIRA (SP403906 - LEONICE MARIA GAMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0017310-11.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198442
AUTOR:MARIA ANTONIA DE JESUS RIBEIRO (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA SALERNO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0012666-25.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198355
AUTOR:LUIZ CARLOS BERMUDE (SP154805-ANALICE SANCHES CALVO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0022659-92.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301194123
AUTOR:RODOLFO FURTADO DE CARVALHO BULLARA (SP336917- RAFAELALBERTONI FAGANELLO, SP257194 -
WALDEMAR RAMOS JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC,e JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos do autor.

Sem condenac@o em custas e honorarios, ante o teor dos artigos 55 da Lei9.099/95 e 1°da Lei 10.259/01.

Concedo a gratuidade de justiga. Anote-se.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

P.R.I.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem condenacio em custas
e honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da gratuidade da justica. Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos,
observadas as formalidades legais. P.R.I.

0012484-39.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198893
AUTOR:FRANCISCO PAULINO DE ASSIS SILVA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0013188-52.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198862
AUTOR:MAVIAEL MAGERO DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0009340-57.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301188648
AUTOR:CLAUDIO CALLEGARIAMARO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0014529-16.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198238
AUTOR:AGNALDO BATISTA GARISTO (SP363760- PAULO CESAR DE FARIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos do autor, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justiga gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4°da Lein®
1.060/50.

Sem condenagao nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995,
combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Cumpridas as determinag¢des, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5002292-80.2020.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199052
AUTOR:JOSE CARLOS DOS SANTOS (SP083254 - MARIO VERISSIMO DOS REIS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se

0017421-92.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199502
AUTOR:MYLENE RAGOZZINO FERRO (SP253075- MYLENE RAGOZZINO PAULINO)
REU:CONSELHO REGIONALDOS CORRETORES DE IMOVEIS EM SAO PAULO

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugao do mérito, nos termos do artigo
487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Nao ha condenacgio em custas processuais ou em honorarios de advogado no dmbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da
Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.
P.R.I.
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0026743-39.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199706
AUTOR:MARIA LUCIA MIRANDA (SP433999 - MARKO YAN PERKUSICH NOVAES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resoluciio de mérito, nos termos do disposto no artigo 487,
inciso I do CPC. Sem condenagfio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei
9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Diante da manifestacio da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do
artigo 5°, LXXIYV, da Constituicdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes. Caso nio
tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenca, podendo opor embargos de declaragcio no prazo maximo de
5 dias tteis ou interpor recurso de sentenca no prazo maximo de 10 dias tteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianca ou
procurar a Defensoria Publica da Unifo, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-3400, com a
ante cedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0011013-85.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199549
AUTOR:HELIO RIBEIRO CAMPOS (SP262533 - IZABEL CRISTINA BARROS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0008667-64.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199678
AUTOR:ELIANE TERENCIO DA SILVA (SP382354- ROBSON TERENCIO DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do C6digo de Processo Civil. Sem condenacio em
custas e honorarios nesta instincia judicial. Defiro os beneficios da gratuidade da justica em favor da parte autora, nos termos do disposto
no art. 99, § 2?, do Cédigo de Processo Civil. Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo. P.R.I.

0024403-25.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197743
AUTOR:FRANCISCO MOTAARCANIJO (SP327940 - ALINE CIPRIANO DA CRUZ, SP370680 - ALESSANDRAARCANJO DE
LIMADUZZI)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025291-91.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198816
AUTOR:RODRIGO JOSE DOS SANTOS (SP316479 - JANAINA DE MELO MIRANDA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0028976-09.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199023
AUTOR:MARCELLO ALVES PINTO (SP363503 - FERNANDA ZAIET VASCONCELLOS OLIVEIRA, SP285349 - LEILA MARA
REGINA ZAIET)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civil

Sem condenag¢do em custas e honorarios, nos termos da lei.

Defiro o beneficio da assisténcia judicidria gratuita a parte autora.

Apbs o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0027734-15.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199458
AUTOR:RAIMUNDO JOSE DE SANTANA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF, SP393979 - WASHINGTON
LUIZ BATISTA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugao do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
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Defiro o pedido de gratuidade de justica.
Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0027398-11.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198924
AUTOR:JOSE GUILHERME AMATTO (SP366494 - ISABELA DO ROCIO AMATTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, inciso VI, do CPC, quanto pedido de
autorizagdo para recolhimento de contribuigdes previdenciarias relativas ao periodo de 01/12/2013 a 28/02/2016.

Outrossim, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC, e JULGO
IMPROCEDENTES os demais pedidos do autor.

Sem condenag@o em custas e honorarios, ante o teor dos artigos 55 da Lei9.099/95 ¢ 1°da Lei 10.259/01.

Concedo a gratuidade de justiga. Anote-se.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos.

P.R.I.

0053566-84.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199485
AUTOR:ERIC HENRIQUE COSTAASSUNCAO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolug@o de mérito, nos termos do
artigo 487, 1, do novo Codigo de Processo Civil

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Sem condenag@o em custas e honorarios de sucumbéncia, na forma da lei.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, HOMOLOGO O RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO, extinguindo o feito com resolugio do mérito,
nos termos do art. 487, inciso 111 "a" do CPC. Sem custas e honorarios advocaticios nesta instiancia. Defiro a gratuidade da justica.
Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0022806-21.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199644
AUTOR:GABRIELA DE OLIVEIRA FREITAS (SP 142949 - JOSE ROBERTO BARBOSA)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO
ISSAMI TOKANO)

0020650-60.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199536
AUTOR:ANA BEATRIZ MARTINS RODRIGUES LAUBE (SP312129 - MARIA HELENA NASCIMENTO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0030508-18.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199304

AUTOR: VALDOMIRO PEREIRA DA SILVA (SP 167454 - ANTONIO JOSE DOS SANTOS)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO
FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agio ajuizada por VALDOMIRO PEREIRA DA SILVA em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a concessao do auxilio
emergencial.

A Unido Federal informou nos autos que reconhece o pedido da parte autora (anexo 9).
Vieram os autos conclusos.

E orelatério. DECIDO.

No caso emtela, a parte autora requereu a concessdo de auxilio emergencial.

A Unido reconheceu o pedido da parte autora (anexo 9).
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resolugdo do mérito, com fulcro no artigo 487, inciso I11, "a", do Codigo de Processo Civil.
Concedo o prazo de 10(dez) dias requerido pela Unido para o cumprimento da obrigagao.

A liberag@o do pagamento ocorrera administrativamente, sem expedi¢cao de requisitorio.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios.

P.R.I.C.

0029775-52.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198662
AUTOR:LUCAS RAMOS DOS SANTOS (SP406766 - ETTORE REINALDO GALEAZZI AVOLIO)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO
ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto:

1) julgo extinto o feito, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, emrelagdo a CEF e DATAPREV;
resolug@o do mérito, com fulcro no artigo 487, inciso 111, "a", do Cddigo de Processo Civil, para o fim de condenar a Unifio Federal a obrigag@o de fazer
consubstanciada na concessao do beneficio de auxilio-emergencial em favor da parte autora, na forma e valores determinados pela legislagao vigente;
iii) julgo IMPROCEDENTE o pedido de danos morais, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Comprove a Unido o pagamento do beneficio de auxilio emergencial, no prazo de 20 (vinte) dias

Providencie a exclusdoda CEF e DATAPREV.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do CPC.
Sem condenacgdo nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instincia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995,
combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicio.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Em caso de davidas quanto a esta sentenga e demais providéncias no seu interesse, a parte autora, sem advogado, podera contactar a Secretaria deste
Juizado para orientagdes necessarias, pelo numero (11) 2927-0269.

Fica ciente a parte autora de que seu prazo para recorrer desta sentenga ¢ de 10 (dez) dias e de que, na hipdtese de desejar fazé-lo e ndo ter contratado
advogado ou ndo ter condigdes econdmicas de arcar com os custos deste processo, podera constituir advogado ou entrar em contato com a Defensoria
Publica da Unido, que no periodo da pandemia do coronavirus esta atendendo pelo telefone (11) 98664-0727. Outras informagdes podem ser encontradas
no site dpu.def.br/endereco-sao-paulo.

0035783-45.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199528
AUTOR:GEOVAN CARLOS DEABREU (SP365902 - ELIANA CRISTINA DE CASTRO SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos em sentenca.

Relatorio dispensado nos termos da lei.

Cuida-se de agdo em que a parte autora requer determinagdo para a liberagdo do pagamento das parcelas da renda basica emergencial prevista no artigo 2°
da Lein® 13.982/2020.

extinto o feito com resolu¢do do mérito, com fulcro no artigo 487, inciso 111, "a", do Cédigo de Processo Civil.

Torno definitiva a antecipagéo de tutela deferida para que a Uniflo conceda e pague o beneficio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020 em
favor da parte autora, ematé 10 (dez) dias uteis, comprovando o necessario nos autos.

Concedo a parte autora os beneficios da justiga gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se com urgéncia.

0034522-45.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199037
AUTOR:FELIPE VIEIRA DA SILVA (SP346804 - THALES GOMES DA SILVA COIMBRA, SP071441 - MARIA LIMA MACIEL,
SP288018 - MARIA CECILIA DE ARAUJO ASPERTI)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Trata-se de agdo em que a parte autora objetiva a concessao do auxilio emergencial.
A Unido Federal, reconheceu a procedéncia do pedido formulado pela parte autora.

fulcro no artigo 487, inciso 111, "a", do Cddigo de Processo Civil.
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Intime-se a Unifio para pagar o auxilio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020, no prazo de 10 (dez) dias uteis.
Concedo a parte autora os beneficios da justica gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0037055-11.2019.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200059
AUTOR:ADILSON RODRIGUES DE JESUS (SP268187- FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de
condenar o INSS a averbar nos cadastros pertinentes ao autor, como tempo de atividade comum, o periodo de 16/02/1983 a 09/04/1987 e de 20/06/2018 a
10/01/2019, e como tempo especial, os periodos de 01/01/2004 a 20/08/2005, de 10/04/2006 a 26/05/2009 e de 05/04/2010 a 03/04/2018, procedendo a sua
conversio em tempo comum pelo fator 1,40, e, em consequéncia, conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo na DER reafirmada de
10/01/2019, nos termos seguintes:

Recomendagdo CN1J n. 04/2012

Nome do segurado ADILSON RODRIGUES DE JESUS

Beneficio concedido A posentadoria por tempo de contribuigdo

Numero do beneficio 42/185.942.444-6

RMI RS 1.298,39

RMA R$ 1.356,55 (agosto de 2020)

DIB 10/01/2019 (DER reafirmada)

DIP 01/09/2020

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das parcelas em atraso desde a DER reafirmada em 10/01/2019, no importe de R$ 28.464,63 (vinte e oito mil
quatrocentos e sessenta e quatro reais e sessenta e trés centavos), atualizadas até 01/08/2020, conforme calculos elaborados de acordo com a resolugao
267/2013 do CJF, observando-se a prescri¢ao qiiinqtienal.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta Instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razio do fundado receio de dano irreparavel ou
de dificil reparacgdo e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDIDA prevista no art. 4°da Lei 10.259/2001, determinando que o INSS
proceda a imediata implanta¢do do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta dias), sob as penas da lei penal, civile
administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial para 0 INSS e para
a dignidade e vida da parte autora, pois ¢ de verba alimentar que se cuida. Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais relevantes do que o patriménio,
deve prevalecer o direito da parte autora.

Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunicagao do pagamento.

Registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0030310-78.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198855
AUTOR:ROMERO ROGACIANO DE LIMA (SP346619 - ANDRE FERREIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para o fim de condenar a Unido a pagar o auxilio emergencial a parte autora a partir do més de junho/2020.

Sem condenac@o em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0014652-14.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301193378
AUTOR:ROSEMEIRE MORAIS TELES GELBER (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015, resolvo o méritoe JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS a:

1) averbar como tempo de atividade especial, com a respectiva conversido em tempo comum, os intervalos de 06/04/1992 a 19/06/1992 (empregador: S/C
DE ASSIST. MED. HOSP. ZONA LESTE LTDA), de 06/03/2003 a 01/11/2006 empregador: HOSPITAL 9 DE JULHO S/A) e de 13/11/2006 a
08/12/2014 (empregador: AMICO SAUDE LTDA);

2) revisar a renda mensal inicial (RMI) do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB:42/173.547.351-8, DIB em 15/07/2015), majorando-
a de modo que passe a equivaler a RMI de R$ 2.804,18 (dois mil oitocentos e quatro reais e dezoito centavos) e RMA de RS 3.434,64 (trés mil
quatrocentos e trinta e quatro reais e sessenta e quatro centavos — para julho de 2020); e
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3) apds o transito e julgado, pagar as prestagcdes em atraso desde a data da citagdo (04/05/2020) até a implantagdo administrativa da nova renda
do beneficio, por ora estimadas em R$ 676,46 (seiscentos e setenta e seis reais € quarenta e seis centavos — para 01/08/2020).

Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042745-21.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301167702
AUTOR:SIMONE PEREIRA DA SILVA (SP 183459 - PAULO FILIPOV)

REU:MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA (SP361413 - THIAGO DA COSTA E SILVA LOTT) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Posto isso, resolvo o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os
pedidos formulados pela parte autora para:

i) declarar a ilegalidade da cobranga da "taxa de evolug@o de obra" prevista no contrato n® 855553935746, cobrada a partir do més de jutho/2019;

i) condenar a Caixa Economica Federal a ressarcir a autora os valores indevidamente pagos a titulo de taxa de evolug@o de obra a partir de 11/07/2019,
com acréscimo de juros de mora a partir da citagdo e corre¢do monetaria desde a data do evento danoso (11/07/2019), a teor da stimula 43 do STJ,
aplicando-se os indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 267/13 do CJF;

Ratifico a tutela deferida nos autos.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009326-73.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199010
AUTOR:MANOEL FRANCISCO DE OLIVEIRA (SP234499 - SILVIO CESAR ELIAS DE SIQUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido por MANOEL
FRANCISCO DE OLIVEIRA emface do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para condenar o réu ao cumprimento da obrigagao de fazer
consistente na averbagio do periodo de atividade especial trabalhado na empresa OXFORT CONSTRUCOES LTDA.. (06/01/1987 a 15/07/1989).
Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se. Oficie-se.

0002590-39.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198270
AUTOR:PATRICIA SUZUKI MARQUES (SP394906 - LEONARDO AUGUSTO DORIA , SP416563 - ALEXANDRE SOUZA LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido por PATRICIA
SUZUKI MARQUES em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para condenar o réu ao cumprimento da obrigagao de fazer consistente
na averbagao do periodo de atividade especial trabalhado na empresa JOSE OSVALDO DE PAULA SANTOS (01/04/1992 a 12/03/1993).

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se. Oficie-se.

0045393-71.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197535
AUTOR:DANIELPIERETTI (SP362312- MARCOS MENDONCA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em virtude do exposto, extingo o processo COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, 1, CP C, acolhendo o pedido da inicial e
antecipando os efeitos da tutela.

CONDENO 0INSS a conceder o beneficio de auxilio-doenga, a partir de 16/04/2019, com RMA no valor de R$ 1.045,00, para agosto de 2020.
Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 18.200,34, atualizados até setembro de 2020.

Tendo em vista o disposto no artigo 60, § 8°,da Lein®8.213/91, na redaco conferida pela Lei 13.457/17, fixo a data de cessagdo do beneficio (DCB) no
término do prazo estimado pelo perito judicial para reavaliagd o da parte autora - 12 (doze) meses -, contados a partir da prolagio desta sentenga.
Esclareco que, caso a parte autora considere que sua incapacidade laborativa persistira apds a DCB fixada acima, podera formular requerimento de
prorrogacdo do beneficio perante o INSS impreterivelmente nos 15(quinze) dias que antecedem a data de cessago do benetficio. Uma vez formulado tal
requerimento, o beneficio somente podera ser suspenso apos ser constatada a recuperagio da capacidade laborativa mediante pericia médica, a ser
realizada pelo proprio INSS.

Por outro lado, caso 0 INSS venha a implantar o beneficio em data na quala parte autora ndo tenha mais tempo habil para requerer a sua prorrogacéo,
devera implanta-lo sem data de cessagao e proceder imediatamente a convocagao do beneficiario para realizagcio de pericia com o fim de reavaliagdo da
incapacidade (sem a qualndo podera haver cessacdo).

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
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Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0038014-79.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200063
AUTOR:ANTONIO AVELINO DOS SANTOS (SP163290 - MARIA APARECIDA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Postoisso, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo
Civil, para condenar o INSS a averbar nos cadastros pertinentes ao autor, como tempo de servigo comum, para todos os efeitos previdenciarios, o periodo
de 15/01/2000 a 05/12/2004 e os correspondentes salarios de contribuicdo e, em consequéncia, revisar o beneficio de aposentadoria por idade de que ele é
titular, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado ANTONIO AVELINO DOS SANTOS

Beneficio concedido APOSENTADORIA POR IDADE

Numero do beneficio NB 41/170.252.524-1

RMIRS$ 1.128,17

RMA R$ 1.510,50 (agosto de 2020)

DIB 18/07/2014 (DER)

Condeno, ainda, 0o INSS ao pagamento dos atrasados desde o requerimento administrativo em 18/07/2014, no montante de R$ 37.965,11 (trinta e sete mil
novecentos e sessenta e cinco reais e onze centavos), atualizado até agosto de 2020, apurado pela Contadoria Judicial, de acordo com a resolugéo 267/2013
do CJEF, observando-se a prescri¢ao qiiinqtienal

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente. Oportunamente, expega-se oficio requisitorio. Observem-se os critérios da Resolugdo CJF n. 267/2013.
Sem condenag@o em custas e honorarios nesta Instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita, bem como a prioridade de tramitag@o.

P osteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunicagdo do pagamento.

Registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0051608-63.2019.4.03.6301 - 10? VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199019
AUTOR:SEBASTIANA GONCALVES DA SILVA (SP162724 - WELLINGTON WALLACE CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114-HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por SEBASTIANA GONCALVES DA SILVA em face do INSS, no qual postula o provimento jurisdicional para que seja
concedido o beneficio de pensao por morte, em face do falecimento de Manoel Francisco Gongalves, em 19/02/2018.

Narra em sua exordial que requereu a concessao do beneficio NB 21/ 193.874.252-1, na esfera administrativa em 17/07/2019, o qual foi indeferido ante a
falta de qualidade de dependente.

Citado, 0 INSS apresentou contestag@o, pugnando preliminarmente pela incompeténcia desde Juizado emrazio do valor de algada, como prejudicial de
mérito aduz a ocorréncia da prescrigdo quinquenal e a decadéncia do direito. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

Produzidas provas documental e oral.
E orelatério. Decido.

Afasto as preliminares suscitadas pelo INSS. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nfio restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. A fasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que
conforme se denota a parte autora requereu a concessio do beneficio em 17/07/2019 e ajuizou a presente agdo em 10/11/2019. P ortanto, ndo transcorreu o
prazo quinquenal.

No mérito.

O pedido do beneficio pensio por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991, que assim prevé, entre
outros: “Art. 74. A pensdo por morte sera devido ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar: I - do dbito, quando
requerida até noventa dias depois deste. (Redagao pela Lein® 13.183, de 2015); I1 - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso
anterior; 111 - da decisdo judicial, no caso de morte presumida.”

O art. 77 da Lei8.213/91 teve a sua redagéio modificada pelo advento da Lei 13.135/2015, vigente a partir de 18.06.2015, que assim estatui: “Art. 77. A
pensio por morte, havendo mais de um pensionista, sera rateada entre todos em parte iguais. § 1°Revertera em favor dos demais a parte daquele
cujo direito a pensdo cessar. § 20 O direito a percepgdo de cada cota individual cessara: 1 —(...) IT — (...) I1I - para filho ou irmdo invalido, pela cessagdo
da invalidez; IV - pelo decurso do prazo de recebimento de pensao pelo conjuge, companheiro ou companheira, nos termos do § 5°. 111 - para filho ou irmao
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invalido, pela cessagdo da invalidez; 1V - pelo decurso do prazo de recebimento de pensdo pelo conjuge, companheiro ou companheira, nos termos do § 5°.
V - para conjuge ou companheiro: a) se invalido ou com deficiéncia, pela cessagdo da invalidez ou pelo afastamento da deficiéncia, respeitados os periodos
minimos decorrentes da aplicag@o das alineas “b” e “c””; b) em 4 (quatro) meses, se o obito ocorrer sem que o segurado tenha vertido 18 (dezoito)
contribuigdes mensais ou se 0 casamento ou a unido estavel tiverem sido iniciados em menos de 2 (dois) anos antes do ébito do segurado; ¢) transcorridos
os seguintes periodos, estabelecidos de acordo com a idade do beneficiario na data de dbito do segurado, se o dbito ocorrer depois de vertidas 18 (dezoito)
contribuigdes mensais e pelo menos 2 (dois) anos apds o inicio do casamento ou da unido estavel: 1) 3 (trés) anos, com menos de 21 (vinte € um) anos de
idade; 2) 6 (seis) anos, entre 21 (vinte ¢ um) e 26 (vinte e seis) anos de idade; 3) 10 (dez) anos, entre 27 (vinte e sete) e 29 (vinte e nove) anos de idade; 4)
15 (quinze) anos, entre 30 (trinta) e 40 (quarenta) anos de idade; 5) 20 (vinte) anos, entre 41 (quarenta e um) e 43 (quarenta e trés) anos de idade; 6)
vitalicia, com 44 (quarenta e quatro) ou mais anos de idade. § 20-A. Serdo aplicados, conforme o caso, a regra contida na alinea “a” ou os prazos
previstos na alinea “c”, ambas do inciso V do § 20, se o 6bito do segurado decorrer de acidente de qualquer natureza ou de doenga profissional ou do
trabalho, independentemente do recolhimento de 18 (dezoito) contribuicdes mensais ou da comprovagio de 2 (dois) anos de casamento ou de unido estavel.
§ 20-B. Apbs o transcurso de pelo menos 3 (trés) anos e desde que nesse periodo se verifique o incremento minimo de um ano inteiro na média nacional
Unica, para ambos 0s sexos, correspondente & expectativa de sobrevida da populagéo brasileira ao nascer, poderdo ser fixadas, em numeros inteiros, novas
idades para os fins previstos na alinea “c” do inciso V do § 20, em ato do Ministro de Estado da Previdéncia Social, limitado o acréscimo na comparacao

com as idades anteriores ao referido incremento. § 3° Com a extingdo da parte do tltimo pensionista a pensao extinguir-se-a.”

O artigo 16 da aludida Leielenca como dependentes: “Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condigao de dependentes do
segurado: I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que
tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; I1 - os pais; I11 - 0 irmdo ndo
emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou
relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; (...) § 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I € presumida e a das demais
deve ser comprovada.”

Para a concessdo do beneficio de pensdo por morte é necessaria a qualidade de segurado do de cujus por ocasido do obito ou havendo a perda dessa
condi¢do, que tenha ele implementado os requisitos para obteng@o de aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei8.213/91, abaixo transcrito: “Art. 102. A
perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. § 1° A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o
direito a aposentadoria para cuja concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagao em vigor a época em que estes requisitos
foram atendidos. § 2° Ndo sera concedida pensio por morte aos dependentes do segurado que falecer apos a perda desta qualidade, nos termos do art. 15
desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para obtengdo da aposentadoria na forma do paragrafo anterior.”

Assim sendo, os pressupostos para obtengao do beneficio de pensdo por morte pela Lein® 8.213/91 sdo: 1) dbito do instituidor; 2) ser o falecido segurado da
Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha preenchido os requisitos para a
obtengdo da aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmados comprovar a dependéncia econémica nos termos
do artigo 16.

Além dos requisitos originariamente fixados para a concessao do beneficio de pensao por morte, a nova redagéo do art. 77, dada pela Lei 13.135/15 traza
baila novos pressupostos para a manutengao do beneficio de pensdo por morte em prazo maior a 04 meses, quais sejam, que o segurado tenha vertido um
numero minimo de 18 contribuicdes mensais e que o casamento ou unifio estavel tenha perdurado por periodo igual ou superior a dois anos. Nesse passo,
estabeleceu, ainda, um prazo determinado para a percepgao do beneficio, de acordo com a idade do companheiro ou conjuge, sendo que, somente aos
beneficiarios com idade superior a 44 anos a pensdo por morte sera vitalicia.

O conceito de unido estavel ¢ determinado pelo Codigo Civil, que exige a convivéncia publica, continua e duradoura, estabelecida com o objetivo de
constituicdo de familia: Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unido estavel entre o homem e a mulher, configurada na convivéncia publica,
continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituicao de familia. § 10 A unifio estavel ndo se constituird se ocorrerem os impedimentos do art.
1.521; ndo se aplicando a incidéncia do inciso V1 no caso de a pessoa casada se achar separada de fato ou judicialmente. § 20 As causas suspensivas do
art. 1.523 ndo impedirdo a caracterizagdo da unidio estavel. (...) Art. 1.727. As relagdes ndo eventuais entre 0 homem e a mulher, impedidos de casar,
constituem concubinato.

A Constituigao Federal, em seu artigo 226 reconheceu a familia como entidade merecedora de prote¢éo do Estado, incluindo aia unido estavel, por forca
de seu paragrafo 3°. Atendendo a este mandamento, a legislag@o previdenciaria conferiu aos companheiros o mesmo tratamento conferido aos conjuges.
Presumindo relativamente a dependéncia econdmica entre companheiros, assegura-lhes, reciprocamente, o direito  pensdo por morte, consoante disposto
no artigo 16, inciso I, §§ 3°e 4°. Assim, a concesséo do beneficio emtela € condicionada a comprovagéo da relagéo protegida. O Regulamento da
Previdéncia Social em seu artigo 19, §3°, estabelece um rol exemplificativo de documentos que podem ser utilizados como meio de prova. Nao se trata de
um conjunto de provas cuja apresentago ¢ obrigatodria. A exigéncia varia conforme o caso, consoante redagao do proprio dispositivo. Vige ai o principio da
livre convicgdo do juiz. Ainda que fosse exigivel por lei prova documental, ndo poderia o Decreto especificar - como ja asseverado - a quantidade e a
espécie de forma taxativa, pois cada situagdo particular exige solu¢do especifica.

Bem como, esta condicionada a ndo existéncia de prova que derrube a presungio relativa de haver dependéncia econdmica entre os envolvidos. Verifico
que a Lei8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econdmica deve ser comprovada nos casos dos incisos 11 e I11, exceto comrelagdo ao inciso I do
art. 16, na qual a dependéncia ¢ presumida pela propria leino § 4°:“A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I ¢ presumida e as demais
deve ser comprovada.” S0 que, esta dependéncia tem de ser observada com cuidado. Vale dizer, demonstrada a unido estavel, a dependéncia econdmica
¢é presumida, nos termos do artigo 16, § 4° da Lein®8.213/91. Ocorre que esta presungdo legalé MERAMENTE RELATIVA. O que implica em
considerar que, independentemente de quais das partes produz a prova, se autora ou réu, o fato ¢ carreado aos autos para a formagao da convicg¢do do
Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em seu proprio desfavor. Sendo relativa a presungio legal, havendo prova em contrério, o Juizo NAO TEM
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AUTORIZACAO LEGAL PARA IGNORA-LA, até porque feriria todos os principios da previdéncia social e do processo civil. Sucintamente, a
parte ndo precisa provar sua dependéncia econdmica do falecido, nos casos do inciso I, do artigo 16, da LP B, porém havendo prova em contrario,
suficiente para derrubar a presung@o, esta ndo mais se mantém para aquele fim.

NO PRESENTE CASO.

No tocante a morte do segurado, restou esta demonstrada pela certiddo de dbito acostada aos autos (fl. 19— anexo 02), constando o falecimento em
19/02/2018. O mesmo se diga da qualidade de segurado do de cujus, visto que, conforme pesquisa no sistema PLENUS e CNIS (anexada em 01/09/2020
— arquivos 36 e 39), o falecido usufruia o beneficio de aposentadoria especial, com DIB em 20/04/1993.

Pretende o autor ver reconhecida a unido estavel, que foi supostamente constituida entre ele e a de cujus, para fim de configura¢do da relagio de
dependéncia entre ambos, e consequente obtengao da pensdo por morte ora pretendida. Na tentativa de comprovar a aludida unido, foram colacionados os
seguintes documentos: ANEXO 02 (DOCUMENTOS ANEXOS DA PETICAO INICIAL.pdf): - cépia do processo administrativo NB
193.874.252-1: termo de audiéncia lavrado nos autos de reconhecimento de unido estavel proposto pela parte autora em face do filho do segurado, Ronaldo
Gongalves, em que se compuseram para reconhecer a existéncia de unido estavel entre a autora e o segurado desde o inicio de 1994 até a data do
falecimento, em 19/02/2018, ficando a autora na condi¢ao de vitiva (fl. 10); conta emitida pela VIV O (telefonia fixa) em nome do falecido, remetida para a
Rua Dr. EricioA. de A. Gonzaga, n. 147 — Jardim Cambara — Sao Paulo — SP, referente ao més de maio de 2019 (pds-0bito) (fl. 17); certiddo de dbito de
Manoel Francisco Gongalves. Faleceu aos 83 anos de idade, em 19/02/2018. Tinha o estado civil de viivo. Informado como sendo seu enderec¢o o
constante 2 Rua Dr. Ericio A lvares de Azevedo Gonzaga, n. 147 — Jardim Cambara — S3o Paulo— SP. Causa mortis: insuficiéncia respiratéria, cancer de
bexiga, hipertensao arterial. Foideclarante Ana Cristina Gongalves Vigari. Ao final de referido documento, constam as informagdes de que o falecido ndo
deixa testamento, era beneficiario do INSS e era vitivo de Maria das Gragas Silva Gongalves; deixa o filho Ronaldo, maior de idade (fl. 19); R.G. do
falecido (fl. 21); cartdo do cidadiio — Caixa Economica Federal, emitido em nome do falecido (fl. 26); extrato INFBEN, em que consta a concessdo do
beneficio de aposentadoria especial em favor do falecido, com DIB em 20/04/1993 e renda mensal de R$ 1.881,19 (fl. 32); comunicagio de indeferimento
do beneficio (fls. 40/41); comprovante de Rendimentos Pagos e de Imposto sobre a Renda Retido na Fonte Ano-Calendario 2018, emitido em nome do
falecido (fl. 47). ANEXO 11 (DOCUMENTO ANEXO DA PETICAO COMUM - JUNTADA DE.pdf): copia de conta de energia elétrica, emitida
emnome da parte autora, com data de vencimento em 22/10/2019 (p6s-6bito), remetida para a Rua Dr. Ericio Alvares de Azevedo Gonzaga, n. 147 —
Jardim Cambara — S@o Paulo (fl. 02); certiddo de nascimento da parte autora (fl. 04); declarag@o firmada pela AMA/UBS Integrada Jardim Sdo Jorge,
em 05/11/2019 (p6s-6bito), em que atesta que a parte autora ¢ residente na Rua Dr. Ericio A lvares de Azevedo Gonzaga, n. 147 — Jardim Cambara — Sdo
Paulo, e que, conforme prontuario familiar realizado pelo A gente Comunitario de Satide, em visitas mensais constatou que com a autora moravam o
falecido, e o filho deste, Ronaldo Silva Gongalves (fl. 07);aviso de concessdo do beneficio, destinado ao falecido, em 11/05/1993 (fl. 06); prontuario familiar
do falecido emitido pelo AMA/UBS Integrada Jardim S&o Jorge, em que constavam a autora como esposa ¢ Ronaldo como filho (fl. 09). ANEXO 28
(DOCUMENTO ANEXO DA PETICAO COMUM - JUNTADA DE.pdf): promessa de concessio perpétua de jazigo completo, servigo
contratado pela parte autora, e para contemplar familiares, sucessores e beneficiarios (fl. 01/04); proposta para concessao perpétua de jazigo completo,
preenchido pela parte autora, em que informa em sua qualificagdo ter o falecido como cénjuge, com enderego na Rua Dr. Ericio Alvares de Azevedo
Gonzaga, n. 147 — Jardim Cambara — Sdo Paulo (fl. 05); recibo emitido em nome da parte autora, em 03/12/2001, referente a proposta para concessdo
perpétua de jazigo completo, emitido pelo Cemitério Memorial Parque Paulista (fl. 06).

A estes documentos materiais seguiu-se a prova oral, colhida em audiéncia pela Magistrada, consubstanciada no depoimento pessoal da autora.

No que se refere ao depoimento pessoal da autora, conviveu por 26 anos com o segurado; quando ele faleceu ainda moravam na mesma casa. Ele faleceu
de cancer do intestino. Viviam juntos como marido e mulher. Era o falecido quem pagava as contas, como agua, luz e telefone. Nao sabia quanto era a
renda do falecido. Quanto & comida, cada um pagava uma parte. A parte autora recebe aposentadoria.

Do cotejo das provas produzidas, afere-se que Sebastiana Gongalves da Silva e Manoel Francisco Gongalves mantiveram a unido até a data do dbito.
Conquanto niio haja vasta prova documental apontando para a residéncia comum, na Rua Dr. Ericio A lvares de Azevedo Gonzaga, n. 147 — Jardim
Cambara — Sdo Paulo— SP, ha o termo de audiéncia lavrado nos autos de reconhecimento de unido estavel, propostos perante a Justica Estadual, em que a
parte autora e o filho do segurado se compuseram para reconhecer a existéncia de unifio estavel a partir de 1994, até a data de falecimento do segurado.
Alémdisso, ha a declaracdo prestada pela pelo AMA/UBS Integrada Jardim Sao Jorge, em que atesta que a parte autora ¢ residente na Rua Dr. Ericio
Alvares de Azevedo Gonzaga, n. 147 — Jardim Cambara — Sio Paulo, e que, conforme prontuario familiar realizado pelo A gente Comunitario de Satde,
este apurou em visitas mensais que com a autora moravam o falecido, e o filho deste, Ronaldo Silva Gongalves (fl. 07, arquivo 02). Por fim, ha a proposta
para concessdo perpétua de jazigo completo, preenchido pela parte autora, em que informa em sua qualificagdo ter o falecido como cdnjuge, com enderego
na Rua Dr. Ericio Alvares de Azevedo Gonzaga, n. 147 — Jardim Cambara — So Paulo (fl. 05, arquivo 28).

Nao bastassem os documentos acima mencionados, a prova oral corroborou a alega¢ao de unido estdvel entre a parte autora e o segurado. A autora
esclareceu quanto ao periodo de convivio do casal, as circunstancias que levaram ao falecimento do Sr. Manoel e que portavam-se perante a sociedade
como se casados fossem.

Assim, diante dos fatos narrados e das provas dos autos, entendo que restou suficientemente demonstrada a efetiva existéncia da unido estavel alegada nos
presentes autos.

O mesmo sucede quanto a condigdo de dependente da parte autora. A colaboragdo material por prestada pelo segurado era bastante representativa. O
valor de sua aposentadoria era superior ao da parte autora e além disso recebia pensdo por morte, decorrente do falecimento de sua primeira esposa, no
valor de um salario-minimo. Ja a autora, por sua vez, aufere o beneficio de aposentadoria por idade, que atualmente € pouco superior ao salario-minimo
vigente. Destarte, os valores percebidos pelo segurado afiguravam-se significativos para o sustento do lar e para a provisao das necessidades da autora.
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Por outro lado, estando a parte autora com 84 anos, e recebendo aposentadoria no valor aproximado de R$ 1.300,00 decerto que boa parte de sua renda é
absorvida para os cuidados com sua saude, e desta forma o valor do beneficio recebido com o segurado seria de curial importancia para o custeio das
despesas do lar, como agua, luz, telefone, alimentagdo. Sendo assim e diante de tais elementos, entendo presente a dependéncia econdmica da autora em
relag@o ao segurado, seja na constancia da unidio, seja nos dias atuais. Dessa maneira, faz jus a parte autora a concesséo do beneficio, desde a data do
requerimento administrativo, ¢ dizer, em 17/07/2019.

Por derradeiro, considerando a presenga de todos os requisitos para a percepgdo do beneficio, assim como os demais elementos destacados na
fundamentag¢@o supra, tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a satisfagdo imediata de sua pretensdo, com a concessdo da tutela de
evidéncia, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01 c.c. art. 311, 1V do Novo Cddigo de Processo Civilde 2015. Assim, cabivel desde logo a
concessao do beneficio de pensdo por morte em prol da parte autora.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda, para:

1) CONDENAR 0INSS a implantag@o do beneficio de pensdo por morte em favor da parte autora desde a data do requerimento administrativo, € dizer,
17/07/2019, com uma renda mensal inicial RMI de R$ 1.881,19 (HUM MIL, OITOCENTOS E OITENTA E UM REAIS E DEZENOVE
CENTAVOS) e uma renda mensal atual RMA de R$2.032,87 (DOIS MIL, TRINTA E DOIS REAIS E OITENTA E SETE CENTAVOS),
atualizada para agosto de 2020.

2) CONDENAR 0 INSS ao pagamento de atrasados no valor de R$28.466,01 (VINTE E OITO MIL, QUATROCENTOS E SESSENTA E SEIS
REAIS E UM CENTAVO), atualizados at¢ setembro de 2020. Ressalto que os célculos para a fixagao dos valores acima foram elaborados pela
Contadoria deste Juizado Especial Federal, com base no Manual de Calculos da Justiga Federal vigente a época dos célculos, passando a ser parte
mtegrante da presente sentenga;

3) CONCEDER A TUTELA DE EVIDENCIA, nos termos do artigo 311, 1V, do NCP C, para determinar a implantago da pensao por morte em prol
da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias;

4) Assim, encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civilde 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lei9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo
regente dos Juizados Especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessaria a representagéio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0017398-49.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197381
AUTOR:KAREN PINOTTI (SP394906 - LEONARDO AUGUSTO DORIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo procedentes os pedidos formulados, com resolu¢@o de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de
Processo Civil, para:

reconhecer os periodos pleiteados na condigéo de segurada contribuinte individual e facultativa, de 01/08/2015 a 30/04/2017 e de 01/07/2018 a
31/10/2018, condenando o INSS a inseri-los em seus cadastros;

ii)condenar o INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 189.499.168-8, com DIB em 25/03/2019, considerando
o total de 30 anos, 02 meses e 10 dias de tempo de contribuigdo no requerimento administrativo, com RMI no valor de R$ 3.158,57 ¢ a RMA no valor de

R$3.270,69, em 08/2020, conforme célculos da Contadoria Judicial.

Condeno o INSS no pagamento das verbas atrasadas, no valor de R$ 36.957,09 (trinta e seis mil, novecentos e cinquenta e sete reais e nove centavos),
atualizada até 09/2020, consoante célculo elaborado pela contadoria judicial, e que faz parte integrante da presente sentenga.

Quanto aos valores devidos a partir de 01/09/2020, deverdo ser pagos administrativamente pelo INSS mediante complemento positivo.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio pleiteado, e considerando que as provas foram analisadas em regime de cogni¢ao exauriente, ndo
remanescendo mais duvidas quanto ao direito da parte autora, com fundamento no art. 4°, da lein. 10.259/01, concedo a antecipag@o de parte dos efeitos da
tutela a final pretendida, para determinar ao INSS que implante o beneficio ora concedido, no prazo legal.

Apos o transito em julgado, proceda-se a expedi¢do de oficio requisitorio.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.
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0000355-02.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301194790
AUTOR:LINDALVA DA COSTA DE ATAIDE (SP188120- MARCIA ROSANA FERREIRA MENDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, julgo procedente o pedido apenas para condenar o INSS a:

a) proceder a averbag@o como tempo comum do contrato de trabalho urbano firmado de 01/03/1991 a 31/05/1996 (empregador CASA NUNES
COMERCIALDE ROUPAS LTDA) e das contribuigcdes previdenciarias pagas, na condi¢ido de segurada facultativa, nas competéncias de 08/2004, de
09/2004, de 05/2015 e de 08/2016 a 03/2019;

b) conceder o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicao integral, a partir da data de entrada do requerimento administrativo
(DER) formulado em 11/03/2019 (NB 42/194.097.871-5), de modo que equivalha 8 RMI de R$ 998,00 (novecentos e noventa e oito reais) e RMA

de R$ 1.045,00 (um mil e quarenta e cinco reais), para agosto/2020; e

¢) pagar as diferengas devidas desde a data do requerimento administrativo (11/03/2019), que totalizam o montante de R$ 19.423,81 (dezenove

mil quatrocentos e vinte e trés reais e oitenta € um centavos), para 01/09/2020.

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparagéo na hipdtese de pagamento tardio. Assim, com
fundamento no artigo 300 do Cddigo de Processo Civil e artigo 4°da Lei 10.259/2001, concedo a tutela de urgéncia para determinar ao INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a implantagdo do beneficio a parte autora, no prazo maximo de 40 (quarenta) dias. Oficie-se.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001048-83.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198463
AUTOR:PATRICIAMARCELO EUZEBIO LUZ (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com amparo no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar

0 INSS a pagar salario-maternidade a Patricia Marcelo Euzebio Luz emrelagao ao periodo compreendido entre 15/03/2016 a 13/07/2016 , totalizando o
valor de R$3.511,34 (TRéS MIL QUINHENTOS E ONZE REAIS E TRINTA E QUATRO CENTAVOS).

LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Apbs o transito em julgado, requisite-se o pagamento.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial.

Publicada e registrado nesse ato. Intimem-se.

0053899-36.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199620
AUTOR:PEDRO HENRIQUE SILVA SANTOS GONCALVES (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ TAVARES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia em favor da parte
autora, a partir de 17/10/2018 (DIB) e pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, respeitada a prescrigdo quinquenal, o que totaliza R$22.422,33
atualizados até agosto de 2020 (anex039).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente
acdo (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

A correcdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislag@o previdenciaria, bem como do Manual de Orientacao de
Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o IN'SS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte autora,
conforme critérios expostos na fundamentacdo, em até 30 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, com receio de alteragio desta sentenga (e eventual determinagdo de devolugdo de
valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do
beneficio.

Sem condenac@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0045791-18.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199563
AUTOR:ADRIANA VITORIANO (SP399593 - JOSIAS MEDEIROS DE MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil, para o fim de condenar oréu a:

conceder o beneficio assistencial ao deficiente, em favor da parte autora, com DIB em 31.08.2018 (DIB), DIP em 01.08.2020, RMI de R$ 954,00 ¢
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RMA de R$ 1.045,00 em julho de 2020;

b) pagar os atrasados devidos no valor de R$ 24.067,55, atualizados até agosto de 2020, com atualizagdo monetaria e juros de mora, conforme célculos
anexados aos autos (Evento 55), nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os célculos da
Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial ao deficiente, em
favor da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 30 dias.

Sem condenac@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0052598-54.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301196209
AUTOR:MARIA DA PAZ ANGELO (SP306570 - THIAGO FRANCISCO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolugéo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido de CONCES SAO do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/180.107.138-9, em favor da parte autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB na
DER (03/09/2016), com RMI fixada no valor de R$2.425,76 (DOIS MIL QUATROCENTOS E VINTE E CINCO REAIS E SETENTAE
SEIS CENTAVOS) e RMA no valor de R$2.68791 (DOIS MIL SEISCENTOS E OITENTAE SETE REAIS ENOVENTA E UM
CENTAVOS) para julho de 2020; devendo o0 INSS, ap6s o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, as quais, segundo apurado pela
Contadoria Judicial, cujos célculos passam a integrar a presente decisio, totalizam R$ 20.958,52 (VINTE MILNOVECENTOS E CINQUENTA E
OITO REAIS E CINQUENTA E DOIS CENTAVOS) para agosto de 2020.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apos a citagao, juros de mora, nos termos da Resolugao CJF n. 267/2013.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenagdo superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos
termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput,e 17,§§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio
requisitorio.

A manifestacdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestag@o ou de recusa a rentincia,
devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0056320-96.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301188660
AUTOR:MARIA APARECIDA MIRANDA BOMPADRE (SP289210- PAULO MAURICIO DE MELO FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PROCEDENTE o pedido
formulado, para o fim de condenar o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a:

(i) averbar como caréncia as competéncias 01/06/1967 a 20/06/1967 (empresa: Tecelagem de Cadargos Itatiaia), 02/10/1967 a

15/11/1967 (empresa: Mirna Buchvieser Ltda), 26/01/1968 a 18/04/1968 (empresa: Georges e Billi Ltda) 01/08/1968 a 04/11/1968 (empresa: Cromocart
Artes Graficas S/A), 25/11/1968 a 31/01/1969 (empresa: Indistria de Malhas Timoneira Ltda.), 20/05/1969 a 14/07/1969 (empresa: Confecgdes
Raphy), 01/09/1969 a 18/09/1969 (empresa: Malharia Spiru) e 04/12/1973 a 11/04/1974 (empresa: Fiagdo Sdo Leopoldo), bem como dos recolhimentos
vertidos pela autora na condi¢@o de contribuinte individual, nos interregnos de 04/2007 a 02/2009, 05/2009 a 03/2011, 06/2011 a 06/2014;

(i) conceder aposentadoria por idade, a contar do requerimento administrativo formulado em 23/10/2017 (NB 41/184.278.317-0), com renda mensal
nicial (RMI) de R$ 937,00 (NOVECENTOS E TRINTA E SETE REAIS), ¢ renda mensal atual (RMA) de R$ 1.045,00 MILE QUARENTAE
CINCO REALIS), para julho de 2020; e

(i) apds o transito em julgado, pagar as parcelas vencidas desde a data de inicio do beneficio (DIB) até a data da efetiva implantagdo administrativa do
beneficio, por ora estimadas em R$ 36.941,24 (TRINTA E SEIS MIL,NOVECENTOS E QUARENTA E UM REAIS E VINTE E QUATRO
CENTAVOS),atualizadas até agosto de 2020.

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparagéo na hipdtese de pagamento tardio. Assim, com
fundamento no artigo 300 do Cddigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, concedo a tutela de urgéncia para determinar ao INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a implantagdo do beneficio a parte autora, no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias. Oficie-se.

inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Defiro, ainda, o pedido de prioridade no processamento do feito, conforme artigo 1048 do Codigo de Processo Civil, valendo esclarecer que tal benesse
serd realizada de acordo com as possibilidades do Juizo, tendo em vista a enorme quantidade de processos com partes autoras idosas.Sem custas e
honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO para determinar que a Unifio conceda a parte autora o auxilio emergencial previsto no artigo 2° da Lein®
13.982/2020, pagando todas as parcelas previstas nalegislacdo de regéncia (trés parcelas inicialmente previstas na Lein® 13.982/2020,
bem como parcelas adicionais previstas nos atos legais e infralegais supervenientes). Entendo que a presente condenacio consubstancia
uma obrigacio de fazer em face da Unido (liberagdo das parcelas do auxilio emergencial), de modo que o pagamento deve ocorrer naseara
adminis trativa e nio me diante re quisicfo judicial, inclusive em razio do carater emergencial do beneficio. A Unido, quando da liberacéo das
parcelas, devera ter em consideracio os valores ja pagos (parcelas ja adimplidas), evitando-se bis in idem. Tendo em vista o carater
emergencial da prestacio deferida, antecipo os efeitos da tutela para que a Unido libere o pagamento das parcelas aqui previstas

ime diatamente. Oficie-se paraimplantacio ime diata do auxilio emergencial, no prazo de 10 dias, sob pena de multa. Sem condenacio em
custas, tampouco em honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da justica gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0036218-19.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198994
AUTOR:CARLOSALBERTO LOPES DE SOUZA (SP124183 - LOURIVALDOS SANTOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0031582-10.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198858
AUTOR:MANOEL MESSIAS PRATES (SP434535 - INGRID ELLEN DE MELO GONCALVES , SP251439 - PAULA MOURA DE
ALBUQUERQUE)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

SENTENCAEM EMBARGOS-3

0027969-79.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301199004
AUTOR:VALDEMAR LUIZ DE FRANCA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA EM EMBARGOS.

Trata-se de embargos de declaragéo opostos pela parte autora em 24/08/2020 (arq.mov. 12/13) contra a sentenga proferida em 18/08/2020 (arg.10),
alegando contradi¢des a serem esclarecidas, omissdes a suprir € erro material a ser corrigido na r.sentenga.

Aduz que ndo houve decurso do prazo da decisao fincada no dia 28/07/2020 (arq.07).

Vieram os autos conclusos para sentenga.

E o relatério. Passo a decidir.

Conhego dos embargos, eis que tempestivos.

No tocante a alegagio de omissao ou contradi¢@o na sentenga proferida, denoto presentes os pressupostos para os Embargos de Declaragio, tendo em
vista a existéncia de erro material, omissio e contradigdo com o pedido da parte autora, no que atine a nio fluéncia integral do prazo fincada no dia

28/07/2020 (arq.07), o que de sobremaneira afetara o resultado do presente feito.

Portanto, acolho os embargos de declarag@o opostos, reconhego de a omissdo na sentenga e, por conseguinte ANULO a sentenga proferida, tornando-a
sem efeito.

No entanto, 0 processo ndo esta em termos para o julgamento.

Isso porque se faz necessario a apreciag@o do pedido de tutela, bem como a citagdo do réu— INSS.
Assim, passo a analise do pedido de tutela.

Vistos, em decisdo.

Trata-se de agdo proposta por VALDEMAR LUIZ DE FRANCA em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, no qual postula, inclusive
em sede de tutela provisdria, o reconhecimento de periodos comuns e especiais para concessdo do beneficio de aposentadoria especial.

Vieram os autos conclusos.

E o breve relatério. DECIDO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/09/2020  122/1365



A parte requer a concessdo de tutela provisoria, artigos 294, 300 e seguintes, ¢ ainda 311, novo cédigo de processo civil (lein®. 13.105/2015), bosquejados
nos seguintes termos: “Art. 294. A tutela provisoria pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia. Paragrafo unico. A tutela provisdria de urgéncia,
cautelar ou antecipada, pode ser concedida em carater antecedente ou incidental.”. Para a tutela de urgéncia tem-se: “Art. 300. A tutela de urgéncia sera
concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. § 1°. Paraa
concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugio real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a
sofrer, podendo a caugdo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la. § 2°. A tutela de urgéncia pode ser concedida
liminarmente ou apos justificagdo prévia. § 3°. A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade
dos efeitos da decisdo.”.

Ja para a de evidéncia tem-se, artigo 311, inciso I V: “A tutela de evidéncia serd concedida, independentemente da demonstrag@o de perigo de dano ou de
risco ao resultado util do processo, quando a peti¢ao micial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o
réu ndo oponha prova capaz de gerar divida razoavel.”. Ouainda seu inciso I1: “as alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente
e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante; .

O instituto da tutela proviséria debruga-se na possibilidade de atuagao jurisdicional por meio do exercicio da cognig@o sumaria, cognicao ndo exauriente,
resultando em decisdo que essencialmente vird a ser substituida por outro provimento jurisdicional, proferido apos o exercicio mais amplo de cogni¢do, com
o0 aprofundamento no conhecimento da lide, podendo este ultimo provimento ratificar ou ndo aquele inicial posicionamento. Destarte, a identificacdo desta
tutela como “provisdria” decorre exatamente em oposi¢do ao provimento “definitivo”, sendo este aquele proferido pelo julgador em carater final, a0 menos
no que lhe compete — independentemente de possuir ou ndo a qualidade da coisa julgada, visto que sera definitivo no &mbito em que o processo naquele
momento se encontra; vale dizer, para a primeira instancia.

A tutela de urgéncia nada mais € que a denominada tutela de seguranga, em que se fazem imprescindiveis os requisitos da fumaga do bom direito (fumus
boni iuris) e o perigo na demora da protego do direito da parte (periculum in mora). A quele tratando de subsidios que indiquem a probabilidade do direito do
interessado e o tiltimo versando sobre a demonstrago, ainda que precaria, de impossibilidade fatica de aguardar-se o final da ag&o principal ou o julgamento
do proprio direito material para se ter a protecao pretendida, sob pena de ndo ter mais o processo utilidade por perecimento do objeto que se visava proteger
juridicamente. A estes requisitos somando-se ainda o restante do texto legal do mesmo dispositivo, tal como o paragrafo terceiro, em que se determina a ndo
concessdo da tutela de urgéncia, quando de natureza antecipatoria, diante da possibilidade de irreversibilidade dos efeitos da decisdo. Vale dizer, se apds a
concessdo da tutela restar inviabilizado faticamente o retorno ao status quo anterior, entdo resta negada a autorizagao legal para assim agir o Juiz.

Por sua veza tutela proviséria de evidéncia, explicitamente dita a desnecessidade de observancia do perigo da demora, no caput do artigo 311, no entanto
traz nas hipoteses elencadas em seus incisos 0s casos a ensejarem sua concessao, que nada mais sdo sendo requisitos proprios que muito se aproximam da
fumaca do bom direito; e que s@o insuperaveis para sua concessao, na medida em que somente em suas presencas resta autorizada o deferimento da tutela.

Por meio da tutela provisoria de evidéncia entrega-se ao interessado, total ou parcialmente, tdo somente com o exercicio da cognigao perfunctoria, o proprio
bem de vida pretendido ou os efeitos dai decorrentes. Encontrando amparo para o recebimento antecipado (ao fim do processo) do provimento jurisdicional
na evidéncia do direito; evidéncia esta a indicar ao Juiz o improvavel sucesso do réu na demanda. A ssim, requisito legal para a concessao da tutela em
comento encontra-se na natureza do direito pleiteado, concebido no préprio termo legal empregado “evidente™; o que importa em estabelecer que o direito
do interessado se apresenta no processo como 0bvio, certo, indubitavel; como aquele demonstrado de plano, de talmodo que torna improvavel o sucesso na
demanda pela parte ré.

De se ver que a tutela de evidéncia traz insito em sia “plausibilidade do direito invocado”, manifestada na apresenta¢do de documentos suficientes dos
fatos constitutivos de seu direito; quando diante da hipétese do inciso IV, do artigo 311. Ou ainda na integral comprovagao das alega¢des com os
documentos apresentados de plano, somada a ratificagéio notdria jurisprudencial advinda de sumula ou julgamentos em casos repetitivos, tal como delineado
no inciso 11, do artigo 300. Sem olvidar-se que ao estar-se diante das outras hipéteses decorrentes dos demais incisos deste artigo, a evidéncia do direito
decorrera de outros contornos, mas sempre nesta mesma linha de fazer-se presente a evidéncia do direito por documentos suficientes, somado a outros
elementos a depender do caso concreto.

Conforme a fundamentag¢ao alhures explanada, restou estabelecido que a prova do direito, através ao menos de indicios solidos de sua existéncia ao ponto
de torna-lo certo para 0 momento, autoriza a concessio da tutela provisdria, seja em termos de urgéncia, seja em termos de evidéncia. E nos moldes em que
antes descritas as medidas, ¢ que se pode concluir que as provas documentais apresentadas ndo sio suficientes por sipara a concessdo da tutela provisoria

neste momento. Sem olvidar-se que, em sendo o caso, sua concessao pode ocorrer até mesmo quando da sentenga.

Ante o exposto, INDEFIRO a concessdo da tutela provisoria, diante da necessidade insuperavel, na convic¢ao desta Magistrada, da vinda de outras
provas para o feito.

Cite-se 0 INSS.
Ao controle interno para organiza¢ao dos trabalhos.

Cumpra-se. Intimem-se. Cite-se 0 INSS.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/09/2020  123/1365



0036862-59.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301199473
AUTOR:MIRTES NUNES (MG167582 - PHILIPE SILVA REIS PEREIRA,MG142862 - RAFAEL MORAES PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, conhego dos embargos de declarago, posto que tempestivos, mas lhes NEGO PROVIMENTO, uma vez que ndo ha qualquer
obscuridade, contradi¢cdo ou omissdo na decisdo recorrida.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5004868-88.2020.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301200146
AUTOR:LUIZ RODRIGUES CHAVES (SP359398 - EDUARDO SILVA DEARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante todo o exposto, conhego e REJEITO os embargos de declaragio opostos, mantendo a sentenga embargada na sua integralidade.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0007835-31.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301199446
AUTOR:MARIA EUNICE DA CONCEICAO (SP257340 - DEJAIR DEASSIS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante todo o exposto, conhego e REJEITO os embargos de declaragio opostos pela parte autora, mantendo a sentenga embargada na sua integralidade.

P.R.I.C.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO -4

0027408-55.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2020/6301198224
AUTOR:IVONICE MARIA RODRIGUES (SP401597 - CLAUDIO EDUARDO OGASSAVARA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agdo deduzido pela parte autora (evento 12), pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso V111, do novo Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027611-17.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199517
AUTOR:RENATA SILVADOS SANTOS LAGE (SP371548 - ANA PAULA CALIMAN)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, caput, da Lein®9.099/95.

A inicial ndo foi instruida pelos documentos indispensaveis a propositura da a¢@o, conforme certiddo de irregularidades. O Novo Cddigo de Processo Civil
estipula o seguinte:

paragrafo tnico, e 330, VI, ambos do Novo Cddigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes).

Além disso, a falta de atendimento a determinag@o judicial de juntada de documentos aos autos impde a extingao do processo sem resolugdo de mérito,
enquadrando-se na hipdtese de extingao do art. 485, I, do Novo Cddigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes).

Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, encerrando o processo, SEM RESOLUCAO do seumérito, nos termos do artigo 485, inciso I,
combinado com artigo 330, todos dispositivos do NCP C (lei 13.105/2015 e alteragdes). Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis
regentes dos juizados especiais. Defiro os beneficios da justiga gratuita.

P.R.I.
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0021550-43.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199511
AUTOR:SANDRA RIBEIRO LOPES (SP055820 - DERMEVAL BATISTA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38, caput, da Lein®9.099/95.

A micialndo foiinstruida pelos documentos indispensaveis a propositura da agéo, conforme certiddo de irregularidades. O Novo Cddigo de Processo Civil
estipula o seguinte:

paragrafo tinico, e 330, VI, ambos do Novo Cddigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes).

Além disso, a falta de atendimento a determinag@o judicial de juntada de documentos aos autos impde a extingéo do processo sem resolugdo de mérito,
enquadrando-se na hipdtese de extingao do art. 485, I, do Novo Cddigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes).

Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, encerrando o processo, SEM RESOLUCAO do seumérito, nos termos do artigo 485, inciso I,
combinado com artigo 330, todos dispositivos do NCP C (lei 13.105/2015 e alteragdes). Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis
regentes dos juizados especiais. Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

P.R.L

0037309-47.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198302
AUTOR:ALINE SOUZA FLORES (SP324196- MURILO PAES LOPES LOURENCO)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da a¢do deduzido pela parte autora, pelo que EXTIN GO o processo, sem resolu¢éo do mérito, com fundamento
no art. 485, inciso VIII, do Novo Cddigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Decorrido o prazo recursal, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037694-92.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301200056
AUTOR:ADAUTO DE BRITO (SP147733 - NOEMI CRISTINA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Assim, reconsidero a determinag@od e sobrestamento do feito e HOMOLOGO o pedido de desisténcia deduzido pela autora para que produza os seus

efeitos legais, extinguindo o feito sem resolugéo do mérito nos termos do artigo 485, inciso V111, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
Intimem-se.

0022126-70.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198749
AUTOR: VITORIAALVES PEREIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente demanda visando obter beneficio mantido pela seguridade social.

Intimado, o autor ndo compareceu a pericia médica agendada neste Juizado para averiguagao da possivel incapacidade, tampouco justificou sua auséncia.
Nos termos do artigo 51, §1°, da Lein®. 9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.
Desse modo, julgo extinto o feito, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 51, I, da Lei9.099/95, c.c. art. 1°da Lei 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55, da Lein®. 9.099/95 e 1°,da Lein®. 10.259/01.

Publique-se, registre-se e intimem-se as partes.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO sem resolucio de mérito, com fulcro na norma art. 51, inciso I da Lei 9.099/95 c.c art. 1° da
Lei10.259/01. Defiro os beneficios da justica gratuita. Sem condenacio em custas e honorarios, nos termos dalei. Apos o transito em
julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Publique-se, registre-se e intimem-se as partes.

0062463-04.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197516
AUTOR:GABRIEL BUJATO SILVA (SP351694 - VICTOR LUIZ SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0044410-72.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197517
AUTOR:ELIAS CARLOS DO NASCIMENTO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0037643-81.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199205
AUTOR:MARIADO SOCORRO REGIS OLIVEIRA (SP425733 - CAMILA DOMINGUES DE ABREU)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Guarulhos/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n°24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da
Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0063398-44.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198824
AUTOR:JACIARA RODRIGUES DO NASCIMENTO (SP278987- PAULO EDUARDO NUNES E SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, ““a extingao do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagdo pessoal das partes”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil, combinado com o
art. 51,capute § 1° da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

5012428-39.2020.4.03.6100 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198922
AUTOR:EDVANIANUNES DE FARIAS BRAZ (SP049438 - JOAO DALBERTO DE FARIA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em redistribuicao (origem 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo).

EDVANIANUNES DE FARIAS BRAZ ajuizou a presente agdo em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL postulando a revisdo de
contrato.

Segundo consta, a parte autora reside atualmente em municipio ndo abrangido pela circunscri¢do territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo
Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de BATALH A/Alagoas, ou seja. em outro estado da federag@o.

Observo que as regras de competéncia territorial sdo determinadas por conta do §3° do artigo 3° e artigo 20 da Lei 10.529/01, ou seja, ¢ determinante a
proximidade territorial para fixacao do foro de competéncia.

No presente caso, diante da patente diversidade territorial, completamente descabida a redistribuicao, ndo obstante o presente feito tenha sido redistribuido
a este Juizado pela Vara Federal ante o valor da causa.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagio do mérito.

Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da
Lein®10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0037755-50.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197752
REQUERENTE:RAMON MARTINS BASTOS (SP433479 - FERNANDO BASILIO DE JESUS PEREIRA )
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Assimsendo, JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no art. 51, caput, da Lei9.099/95, c.c. art.
1°da Lei 10.259/01 e art. 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0035392-90.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2020/6301199949
AUTOR:SINESIO LINO CARDOSO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos n.° 00492555020194036301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0037660-20.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2020/6301198902
AUTOR:KELLY CRISTINA SALGARELLI (SP224440 - KELLY CRISTINA SALGARELLI)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de COTIA/SP (cadastro SISJEF), cidade de jurisdigdo do Juizado Especial Federal Civelde OSASCO/SP

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n°24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivela
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da
Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0060698-95.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199498
AUTOR:JOSE ROBERTO VIEIRA EDUARDO (SP288554 - MARIA APARECIDA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de demanda ajuizada em face do INSS, com vistas a beneficio mantido pela seguridade social.

Devidamente intimada, a parte autora ndo compareceu a pericia médica de 31/08/2020.

Relatodrio dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Nos termos do artigo 51, §1°, da Lein®. 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”. No
caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica agendada neste Juizado para averiguagdo da possivel incapacidade. Diante disso, configurou-se o
abandono da ag@o.

Portanto, é caso de extingao do feito.

Ante 0 exposto, extingo o processo sem resolugao de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagéio
em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®. 9.099/95 e 1°da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032482-90.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301198807
AUTOR:CLEIDE MARIA DA SILVA (SP357975 - EVERALDO TITARADOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Conforme ja decidido em agdo idéntica (autos n° 00077037120204036301), a presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no
termo de prevengdo (autos n.° 00333368920174036301).

Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenca transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢do do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Cddigo de Processo Civil.
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Sem custas e honorarios.
Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0034561-42.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198797
AUTOR:MARILURDE SILVA DE JESUS (SP 182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda € apenas a reiterag@o da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos 00448553220154036301).
Naquela demanda a distribui¢do € mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Cédigo de Processo Civil
Diante do exposto, EXTINGO o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0035255-11.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199943
AUTOR:MARILENE QUINTINADE JESUS LEMOS DE SOUZA (SP360194 - EMERSON DE SOUSA BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda € apenas a reiterag@o da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos 50145449420194036183).
Nagquela demanda a distribuicdo é mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Cédigo de Processo Civil.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0031772-70.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198819
AUTOR:OLIVER SANTOS RIBEIRO (SP405640 - VALMIR PALMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lei9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.
beneficio objeto da lide, referéncias quanto a localizagdo de sua residéncia (croqui) e telefone para contato. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil, combinado com o
art. 51, caput e § 1% da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0037580-56.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301198829
AUTOR: WILLIAN DE VASCONCELOS FERNANDES (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Pelo exposto, EXTINGO O PROCESSO, sem apreciag¢do do mérito, com fulcro no artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios neste grau de jurisdicéo, restando deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Transitada em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023790-05.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301195461
AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA (SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Pelo exposto, EXTINGO O PROCESSO, sem apreciagido do mérito, com fulcro no artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios neste grau de jurisdi¢ao.

Transitada em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatoério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscricio
territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Cotia/SP, que integra, por seu turno,
a jurisdi¢fio do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP. Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo,
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como consectario, ser extinto sem a apreciacio do mérito. Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis:
“Reconhecida aincompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extin¢io do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do
artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein® 9.099/95, niio havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein®
11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95,
combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01. Sem condenaciio em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0037432-45.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199185
AUTOR:NELSON ROBERTO DE OLIVEIRA (SP360222 - FRANCISCO FERREIRA SALLES DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0037513-91.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199189
AUTOR:ANDREANEPOMUCENO DA SILVAACCARINI (SP288624 - IGOR ALVES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de acdo movida em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que se pretende a condenacio do réu ao pagamento de
beneficio mantido pela Seguridade Social. A parte autora deixou de compare cer a pericia médica sem justificar sua auséncia, o que
caracteriza desinteresse na acdo, porque houve a devida intimacéo da data do exame pericial. Ante o exposto, EXTINGO o processo sem
resolucio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, em virtude da falta de interesse de agir
superveniente. Sem custas e honorarios. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044779-66.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2020/6301198932
AUTOR:ODIMAS RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0015831-80.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198930
AUTOR:MARIAAMELIA DA COSTA (SP352497 - RAFAEL MOREIRA RAMOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0037763-27.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199195
AUTOR:ERNANDE ADRIANO LINS JUNIOR (SP249829 - ANTONIO GERALDO MOREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatodrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Osasco/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagio do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, € cabivel a
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da
Lein®10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0037681-93.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199200
AUTOR:CAMILA MOURA FONSECA (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatodrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Itapevi/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢do do Juizado Especial Federal Civel de Barueri/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagio do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, € cabivel a
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da
Lein®10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0029085-23.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301198860
AUTOR:AILTON MANGABA (SP431377- ALINE MARIANO DEARAUJO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o processo sem resolug@o do mérito, nos termos do artigo 485, VI do Cddigo de Processo Civil, diante da falta de
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interesse superveniente.
Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios.
P.R.I.

0025133-36.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301198919
AUTOR:MARIA VERONICA LEAL DA SILVA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS, SP298256 - PAULO
FRANCISCO PESSOA VIDAL)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por MARIA VERONICA LEAL DA SILVA em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, no qual postula, a
concessao do beneficio de pensdo por morte, desde 30/10/2013.

Citado, 0 INSS contestou o feito, alegando preliminarmente a incompeténcia desde Juizado em razio do valor da causa e a ocorréncia de prescrigio,
pugnando pela improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Conforme pacifico na doutrina processualista civil brasileira (nesse sentido, Nelson Nery Jr. ¢ Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de Processo Civil
Comentado e Legislacdo Processual Civil Extravagante em Vigor, 4* ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, 1999, pag. 728), sdo pressupostos

inexisténcia de competéncia absoluta) e a imparcialidade do juiz (inexisténcia de impedimento). Quanto aos pressupostos processuais negativos, tem-se a
litispendéncia, a perempgdo e a coisa julgada.

Consoante previsto no artigo 485, § 3° do Cédigo de Processo Civil, o juiz conhecera de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdigcdo, enquanto ndo
proferida a sentenga de mérito, dos pressupostos processuais e das condigdes da agao.

Por sua vez, cumpre ressaltar que no tocante a competéncia do Juizado Especial Federal Civel esta se restringe as causas em que o valor nio excede
sessenta salarios minimos, conforme dispde o caput do artigo 3°, da Lein.® 10.259/2001, vejamos:

“Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta salarios
minimos, bem como executar as suas sentengas.

(...)

§ 20 Quando a pretensdo versar sobre obrigagdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder o
valor referido no art. 30, caput.”

Outrossim, conforme jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, temos que o conceito de valor da causa para fins de competéncia do Juizado
Especial Federal, havendo prestac@o vencidas, é estabelecida pelo artigo 292, § 1° do Novo Codigo de Processo Civil, conforme jurisprudéncia do STJ e
enunciado do FON AJEF abaixo transcritos.

“Art. 292, §1°do NCPC - Quando se pedirem prestagdes vencidas e vincendas, considerar-se-a o valor de umas e outras.
§2°0O valor das prestagdes vincendas sera igual a uma prestagio anual, se a obrigag@o for por tempo indeterminado, ou por tempo superior a 1 (um) ano e,
se por tempo inferior, sera igual a soma das prestagdes.”

“PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PEDIDO DE CONDENACAO AO PAGAMENTO DE
PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS.APLICACAO DO ART. 260 DO CPC C.C. ART. 3°,§ 2°, DA LEI N.° 10.259/2001 PARA A
FIXACAO DO VALOR DA CAUSA. FEITO QUE ULTRAPASSA O VALOR DE SESSENTA SALARIOS-MINIMOS.
INCOMPETENCIA DO JUIZADO FEDERAL ESPECIAL. DOMICILIO DA PARTEAUTORANAO E SEDE DE VARA DA
JUSTICA FEDERAL. OPCAO DE FORO. ART. 109, § 3°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA RELATIVA. SUMULA
N.°33/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1. Conforme entendimento desta Corte, para a fixagio do
conteudo econdmico da demanda e, consequentemente, a determinagao da competéncia do juizado especial federal, nas agdes em que ha pedido
englobando prestagdes vencidas e também vincendas, como no caso dos autos, incide a regra do art. 260 do Cddigo de Processo Civil interpretada
conjuntamente com o art. 3°, § 2°,da Lein.® 10.259/2001. 2. O crédito apurado a favor do A utor € superior a 60 (sessenta) salarios minimos, evidenciando-
se, portanto, a incompeténcia do Juizado Especial Federal para processamento e julgamento do feito. 3. Sendo absolutamente incompetente o Juizado
Especial Federal, e ndo possuindo o domicilio do segurado sede de Vara Federal, tendo ele optado por ajuizar a presente a¢@o no Juizo Estadual do seu
Municipio, conforme faculdade prevista no art. 109, § 3.°, da Constituigdo Federal, impde reconhecer tratar-se de competéncia territorial relativa, que ndo
pode, portanto, ser declinada de oficio, nos termos da Stimula n.° 33/STJ. 4. Inexistindo qualquer fundamento apto a afastar as razdes consideradas no
julgado ora agravado, deve ser a decisdo mantida por seus proprios fundamentos. 5. A gravo regimental desprovido.”
(STJ - PROCESS0:200900322814 - AGRCC - AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA - 103789 - ORGAO
JULGADOR:TERCEIRA SECAO - RELATOR(A): LAURITA VAZ - FONTE: DJE DATA :01/07/2009)
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“Enunciado n°. 48 - Havendo prestacdo vencida, o conceito de valor da causa para fins de competéncia do JEF ¢ estabelecido pelo art. 260 do CPC.”
(Enunciadon.’48 do FONAIJEF)

Portanto, do exame conjugado do art. 292, §1°do NCP C com o art. 3° §2° da Lein® 10.259/2001, nas agdes em que ha parcelas vencidas e vincendas, o
valor da causa para identifica¢@o do juizo natural para conhecer da demanda € composto da somatoria das parcelas vencidas e das 12 (doze) parcelas
vincendas controversas, sendo que o resultado dessa operagdo ndo pode exceder o valor equivalente ao de 60 (sessenta) salarios-minimos.

No caso dos autos, verifica-se que a parte autora pretende a concessdo do beneficio de pensio por morte, bem como o pagamento dos atrasados
devidamente corrigidos. Considerando a data do ajuizamento da a¢do e as parcelas vencidas e vincendas, o montante do valor de causa ultrapassa a soma
de 60 salarios minimos da época (R$62.700,00), sem considerar os juros e corre¢do monetaria, conforme planilha de célculo apresentada pela parte altura
(arqg. 19). Dessa forma, € patente a incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Federal para o julgamento do feito em razio do valor da causa, apurado
pela Contadoria, conforme o pedido da parte autora, em R$ 62.960,13 (sessenta e dois mil novecentos e sessenta reais e treze centavos).

Saliento que ndo haveria como falar em rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, em momento posterior ao ajuizamento da agao, pois
teria a parte autora que renunciar as parcelas vencidas e vincendas, estas irrenuncidveis. Nesse sentido, temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos
Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Nao sendo a causa afeita a competéncia do JEF, ndo ha que se falar em remessa dos autos para o Juizo competente, ja que o rito especial dos juizados
prima pela celeridade e informalidade; determinando a aplicagdo do CP C somente subsidiariamente a legislacdo propria e especial e no que ndo a
contrariar. Considerando a demora e onerosidade da remessa dos autos, adequado a propositura no Juizo competente em substituicdo a remessa do codigo
de processo civil, esculpida para a generalidade dos causos, sujeitando-se assim a legislagdo especial, como o presente caso.

Por tais razdes, assim, ndo € o caso de remessa dos autos, mas, sim, de extingao do processo, nos termos do Enunciado 24 do FONAJEF.

Ante 0 exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO, nos termos do artigo 485, inciso IV, do c6digo de processo civil de 2015 (lei ne.
13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas
processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma
legislagdo, fazendo-se necessario a representacao por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033885-94.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199315

AUTOR: CAVENAGHI INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ESPECIAIS LTD (SP 147921 - ALVARO CESAR JORGE)
(SP147921 - ALVARO CESAR JORGE, SP201269 - MAURICIO ANTONIO PAULO)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

No caso, a parte autora expressamente indica que NAO possui enquadramento como microempresa nem como empresa de pequeno porte.

Portanto, o feito deve ser extinto diante da incompeténcia absoluta para nova propositura perante o juizo competente, com respectivos procedimentos e
juntada de documentos de praxe.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso IV, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lei
n°10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0060928-40.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199718
AUTOR:EDI CARLOS SANTOS BITENCOURT (SP 183851 - FABIO FAZANTI)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugao do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI do Cédigo de Processo Civil.
Sem a condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Publique-se. Intime-se. Registre-se.

0034147-44.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2020/6301199353
AUTOR:JOSE HILDEBRANDO VENTURA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos n.° 00284862120194036301).

A quela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Ainda que a parte autora alegue situacdes faticas ocorridas em data posterior ao transito em julgado daquela agdo, verifica-se que seu pedido destina-se a
revisar o ato de indeferimento julgado no processo anterior.
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Ademais, ainda que se reconhecesse a coisa julgada parcial, verifica-se que inexiste requerimento administrativo posterior, pelo que faleceria o interesse
processual.

Assim, se lhe aprouver, devera formular novo requerimento administrativo, com base nos novos documentos médicos de que dispde.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolu¢do do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0062210-16.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199497
AUTOR:JOSE REDINA DE SOUZA (SP425004 - PATRICIA LILIANA EIDELCHTEIN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de demanda ajuizada em face do INSS, com vistas a beneficio mantido pela seguridade social.

Devidamente intimada, a parte autora ndo compareceu a pericia médica de 26/08/2020.

Relatério dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Nos termos do artigo 51, §1°,da Lein®. 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”. No
caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica agendada neste Juizado para averiguag@o da possivel incapacidade. Diante disso, configurou-se o
abandono da ag@o.

Portanto, é caso de extingdo do feito.

Ante 0 exposto, extingo o processo sem resolugao de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagéio
em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®. 9.099/95 e 1°da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0031667-93.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301198820
AUTOR:MARIA BEATRIZ MONTEIRO FROIO (SP085199 - FABIO FERRAZ MARQUES) MARIA JESSICA DE MIRANDA
(SP085199 - FABIO FERRAZ MARQUES)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lei9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”.
anteriores a propositura da agdo; CPF; RG; procuragio atualizada e endereco eletronico. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil, combinado com o
art. 51, capute § 1° da Lei9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0003212-21.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2020/6301199499
AUTOR:SONIA MARIA DA CONCEICAO (SP256927- FERNANDO MARCOS DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de demanda ajuizada em face do INSS, com vistas a beneficio mantido pela seguridade social.

Devidamente intimada, a parte autora ndo compareceu a pericia médica de 01/09/2020.

Relatodrio dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Nos termos do artigo 51, §1°, da Lein®. 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”. No
caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica agendada neste Juizado para averiguagdo da possivel incapacidade. Diante disso, configurou-se o
abandono da ag@o.

Portanto, é caso de extingao do feito.

Ante 0 exposto, extingo o processo sem resolugéo de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagéo
em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®. 9.099/95 e 1°da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037739-96.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199086
AUTOR:CELSO MARTINS DOS SANTOS (SP428018 - ADILSON SEGUNDO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.
A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscri¢o territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso
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concreto, na cidade de OSASCO/SP, cidade sede de jurisdigdo de Juizado Especial Federal Civel.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a
exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da
Lein®10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0029042-86.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200175
AUTOR:DULCE PIERRE DOS SANTOS (SP196382 - VANIA REGINA CASTAGNA CARDOSO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, ““a extingao do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagao pessoal das partes”.
Apesar disso, ndo atendeu a todos os termos determinados, sendo certo que suas explicagdes sdo genéricas e ndo evidenciam a inexisténcia de identidade
entre as demandas.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 'V, do Novo Cddigo de Processo Civil, combinado
comoart. 51, capute § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Concedo a gratuidade de justiga.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0036164-53.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199722
AUTOR:KAOR NISHIMORI (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (autos n.° 02587912920044036301).

A quela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Portanto, descabe o recebimento de atrasados de acordo de A¢ao Civil Publica, considerando que o autor ja recebeu os valores na ago individual
supracitada (eventos 08-09).

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Concedo a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0005345-36.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199072
AUTOR:JEFFERSON BRAULIO MONCHERINO (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente demanda visando obter beneficio mantido pela seguridade social.

A parte autora ndo compareceu a pericia médica de 17/08/2020.

Relatdrio dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 51, §1°, da Lein®. 9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”. No
caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica agendada neste Juizado para averigua¢do da possivel ncapacidade. Diante disso, configurou-se o
abandono da a¢@o.

Portanto, ¢ caso de extingéo do feito.

Ante o0 exposto, extingo o processo sem resolugdo de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso 111, do Codigo de Processo Civil. Sem condenagéo
em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®. 9.099/95 e 1°da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006046-94.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200075
AUTOR:ROSELIAPARECIDA MOREIRA (SP288624 - IGOR ALVES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, extingo o processo sem resolugdo de mérito, com fulero na norma do art. 485, inciso 111, do Codigo de Processo Civilc.c art. 51 da Lei
9.099/95 e art. 1°da Lei 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®. 9.099/95 e 1°da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0036764-74.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199680
AUTOR:PAMELA GOMES GALAN (SP406518 - MATHEUS WILLIAM ACACIO GOMES)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO
ISSAMI TOKANO)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscri¢o territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Pindamonhangaba/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Taubaté/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n°24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivela
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da
Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

5011935-62.2020.4.03.6100 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301198903
AUTOR:JESSICA CORDEIRO DE LIMA (SP283600 - ROGERIO BENINI)
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ha noticia nos autos de que existe outro processo em tramitagdo com objeto e fundamento idénticos aos da presente demanda, processo n°.
5011754-61.2020.4.03.6100.
Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”.
Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil, combinado
comoart. 51,capute § 1°,da Lein®9.099/95, em virtude da litispendéncia.
Sem custas e honorarios.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036082-56.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199692
AUTOR:FRANCISCO GERALDO DUARTE RODRIGUES (SP 147496 - ALESSANDRA GOMES MARQUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, DEIXO DE RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, bem como no
artigo 51, inciso I e § 1° da Lein®9.099/95.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037413-39.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199194
AUTOR:TERESINHA DIAS RIBEIRO (SP232481 - AFONSO ANDREOZZINETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatodrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso
concreto, na cidade de Santana de Parnaiba/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicéio do Juizado Especial Federal Civel de Barueri/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagio do mérito.

Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a
extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso
afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da
Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

DESPACHO JEF-5
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0010686-43.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200144
AUTOR:SUSANA METTE RODRIGUES DANTAS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo perito médico, Dr. Paulo Vinicius Pinheiro Zugliani, em comunicado médico acostado em 01/09/2020.
Remetam-se os autos a Divisdo Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto ao registro de entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, acerca do laudo pericial médico anexado aos autos e, se o caso, apresentem
parecer de seus respectivos assistentes técnicos, devendo ainda, o réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel, bem como se manifestar,
expressamente, quanto aos honorarios periciais, nos termos do Art. 33, da Resolugdo CJF-RES-2014/00305, de 07/10/2014.

Caso a parte autora concorde com o conteudo do laudo, ndo ha necessidade de manifestagdo. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019,
todas as manifestagdes de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagéo Online (SAO)
disponivel no enderego eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem Advogado — Instrugdes/Cartilha).

Apbs, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.

Intimem-se. Cumpra-se.

0013729-85.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200150
AUTOR:RAFAEL MONTEIRO DA SILVA MAIA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo perito médico, Dr. Paulo Vinicius Pinheiro Zugliani, em comunicado médico acostado em 01/09/2020.
Remetam-se os autos a Divisdo Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto ao registro de entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias ?teis, acerca do laudo pericial m?dico anexado aos autos e, se 0 caso, apresentem
parecer de seus respectivos assistentes t?cnicos. Nos termos da Resolu??0 GACO n+. 02/2019 e 03/2019, todas as manifesta??es de partes sem
advogado dever?o ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Aterma??o Online (SA O) dispon?vel no endere?o eletr?nico www.
jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instru??es/Cartilha).

Ap?s, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.
Intimem-se. Cumpra-se.

0037208-10.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198700
AUTOR:JORGE LUIZ RAMOS (SP315864 - EDVALDO CHERUBIM, SP390100 - ANDRE GOMES DE CAMPOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Acuso a petigao de 09.09.2020, assim, reputo saneado o feito.
Determino a remessa dos autos ao setor de atendimento para cadastro do beneficio n°. 193.157.385-6, apds, venham conclusos para analise
do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, em seguida, cite-se.
Intime-se.

0034873-18.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198793
AUTOR:JOAO ONOFRE DA SILVA (SP290108 - JOSE ALENCAR DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Naio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengdo, pois sdo distintas as causas
de pedir, tendo em vista que os fundamentos so diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugado do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragdo, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;
b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designacdo de data para a realizagao do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expeca-se mandado de citagéo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0034881-92.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198412
AUTOR:ANDREIABALDEZ BENEDICTO DE SOUZA (SP322145 - ELAINE FERREIRA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Remetam-se os autos a Divisdo Médica para agendamento de pericia.
Cumpra-se.
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0016133-12.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200015
AUTOR:CARLOSALBERTO GOMES DA SILVA (SP191583 - ANTONIO CARLOSANTUNES JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista a peti¢do da parte autora e considerando que a sua solicitagao da copia do processo administrativo encontra-se ainda em analise apesar de
todo o tempo transcorrido, determino a expedi¢do de oficio ao INSS para que providencie, no prazo de 20 (vinte) dias, a juntada aos autos de copia, legivel e
completa, do Processo A dministrativo referente ao NB objeto da presente lide, sob pena de adogdo das medidas cabiveis.

Visando a celeridade processual, faculto & parte autora a juntada do PA caso este seja disponibilizado nesse interim.

Coma vinda do processo administrativo, prossiga-se com o sobrestamento do feito, conforme determinado no despacho anterior.

Cumpra-se. Intimem-se. Oficie-se.

0020013-12.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198972
AUTOR: WILLIAM LUIZ DA CONCEICAO (SP281600 - IRENE FUJIE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Evento 22: reputo regularizada a inicial.
Remetam-se os autos a Divisdo de Atendimento para cadastro do enderego informado.
Apbs, remetam-se os autos ao Setor de Pericias para designagdo de data para realizagdo de exame pericial.

0000204-70.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199518
AUTOR:MARGARETE MARIA DA SILVA (SP 150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS) (SP 145724 - FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO
JUNIOR)

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios, com fulcro no art. 22, §4°, da Lein® 8.906/94 (Estatuto da OAB).
Contudo, verifico que foi dada oportunidade para que o advogado apresentasse documentagéo para analise do pedido de destacamento de honorarios
contratuais e que, todavia, o causidico ndo cumpriu o requisito mencionado no item “a)”’, tendo em vista que o contrato anexado ao arquivo 73 ndo esta
assinado pelas testemunhas e ndo contém a assinatura do contratado.

Em vista do exposto, INDEFIRO o pedido.
Expega-se requisicdo de pagamento sem o destacamento pleiteado.

Intime-se. Cumpra-se.

0032373-76.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199436

AUTOR:LINDINALVA DIAS DO NASCIMENTO (SP290703 - ZILDA DE SOUZAMAZZUCATTO ESTEVES, SP217579 - ANGELO
CELEGUIM NETO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do de Eventon® 13: MANTENHO o dia 12.11.2020, as 14h45min, para a realizagdo de audiéncia, na forma presencial, nas dependéncias do Férum
do Juizado Especial Federal.

Na data acima referida as partes deverdo comparecer acompanhadas de até trés testemunhas, com seus documentos pessoais de identificaco,
independentemente de qualquer intimagao por parte deste Juizo.

Tendo em vista a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satde piblica decorrente do novo Coronavirus
(COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da audiéncia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendagéo de que
seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha acompanhada apenas de seu advogado e das testemunhas, utilizando méascara de protecao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer ao ato em virtude de estar
com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a audiéncia possa ser reagendada, sob pena de
preclusdo do ato;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da audiéncia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;
f) A parte autora devera apresentar aos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagao da audiéncia, sob pena de indeferimento da oitiva da testemunha,
copias dos documentos pessoais de todas as pessoas que comparecerao a audiéncia (autor, testemunhas e advogado), bem como a qualificagdo completa
de todos (nome completo, data de nascimento, naturalidade, estado civil, profissdo, RG, CPF e enderego residencial atual), uma vez que, enquanto durarem
as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagdo de documentos na data da audiéncia;

g) Todos serdo submetidos a afericdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, serdo impedidos de entrar no Forum.

Int.

0015710-91.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199145
AUTOR:JOSUE PINTO RIBEIRO (SP117070 - LAZARO ROSA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em que pese o cumprimento da obriga¢ao de fazer, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para calculo das parcelas vencidas, nos termos julgado, haja
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vista que a DIP informada é diversa daquela considerada para a elaboragio dos célculos anteriores a sentenga.
Intimem-se.

0063382-90.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198482
AUTOR:JAIME DE JESUS DOS SANTOS (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos etc.

Requer a parte autora a concessao do beneficio por incapacidade.

O pedido foi julgado improcedente (ev. 23).

Inconformada, a parte autora interpds recurso, perante a 7* Turma Recursal do JEF que decidiu, em sede de embargos de declarag@o, por unanimidade,
anular a sentenga de oficio. Além disso, destacou-se a necessidade da realizagido de pericia em oftalmologia (ev. 46).

Assim, em cumprimento ao quanto determinado, remetam-se os autos ao setor de pericia, para agendamento de pericia médica em oftalmologia.
Intimem-se.

0029658-32.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198158

AUTOR:MAURO AMENT (SP200924 - SANDRA REGINA DE MELLO BERNARDO, SP203901 - FERNANDO FABIANI CAPANO,
SP171155 - GISLENE DONIZETTI GERONIMO)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Compulsando os autos, verifica-se que em que pese a sentenga ja ter consignado valores liquidos da condenagao, o montante necessita ser atualizado.
Assim, torno sem efeito a parte final do despacho retro e determino a remessa dos autos a contadoria para atualizagdo dos valores.
Intimem-se.

0021721-97.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200127
AUTOR:ABRANGE REPRESENTACOES DE ARTIGOS DO VESTUARIO LTDA (SP397593 - PAULO CESAR HESPANHOL)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Manifeste-se a parte ré, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os calculos juntados aos autos (anexo 25/26).

Eventual impugnagao deve atender, sob pena de rejeigao sumaria, os seguintes requisitos, com base no art. 32, inciso 11, da Resolugao n®458, de 4 de
outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal:

a) orequerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorre¢des existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorre¢do material ou a utilizagdo de critério em descompasso coma lei ou com o titulo executivo judicial; e
¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

No siléncio, ficarao desde logo acolhidos os calculos, devendo-se remeter os autos a Secao de RP V/Precatdrios para expedi¢do da requisicdo de
pagamento.

Por fim, esclare¢o que o pedido de destacamento de honorarios serd analisado apos a homologagao dos calculos de liquidagao, ocasido na qual o pedido
devera ser ratificado.

Intimem-se.

0011572-76.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198612
AUTOR:MARIA EURICE FARIAS RODRIGUES (SP 188422 - ANA MARIA RAIMUNDO INOCENTE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdes anexadas em 27/07/2020 e 09/09/2020.

evento 69, indefiro os quesitos formulados e concedo o prazo de 10 (dez) dias tteis, para que apresente quesitos concisos € que se relacionem
exclusivamente com a avaliagdo da incapacidade para o exercicio do labor.

Observo que tanto este Juizo quanto o INSS trabalham com quesitacdo enxuta e essencial ao deslinde justo da demanda, em respeito ao principio da
celeridade e simplicidade que norteia os Juizados Especiais.

Nesse passo, registro que a qualificag@o da parte, a descrigdo da doenga, a analise da documentagdo médica juntada aos autos, a avaliagdo da
incapacidade sdo informagdes presentes necessariamente em todos os laudos judiciais, motivo pelo qualndo precisam fazer parte da quesitagao.

Demais disso, quesitos relacionados a sugestdes e opinides ndo técnicas do expert também nio podem ser admitidas, haja vista que a prova pericial é
estritamente técnica e concentrada na area do conhecimento do Sr. perito. Da mesma forma, conceitos de classificagdes internacionais de doengas e
funcionalidades podem ser obtidas em obras especializadas ou internet, sendo desnecessario que o perito fornega tais elementos para conclusdo do laudo.
Ainda, o perito ndo tem a fungéo de prescrever medicamentos, o que compete ao profissional que acompanha a patologia da parte autora.

Dé-se ciéncia ao perito médico Dr. Fabio Boucault Tranchitella acerca deste despacho.
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Apbs, aguarde-se a realizagdo da pericia médica agendada.
Intimem-se.

0012306-90.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199384
AUTOR:JOSEALBERICO DA CRUZ (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Sob pena de exting@o do processo sem apreciagdo do mérito, confiro a parte autora o prazo de 05 (cinco) dias para juntar aos autos o numero do CPF/MF
dos cinco filhos mencionados no laudo socioecondmico.

Oportunamente, tornem os autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

0015570-18.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199479
AUTOR:PAULO LOPES DOS SANTOS (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Comunicado Social juntado em 11/09/2020. Defiro a dilagao do prazo para a juntada do laudo socioeconémico.
Determino a intimagao da perita assistente social Andréia Cristiane Magalhdes.

Com a juntada do laudo socioecondmico, tornem os autos a Divisdo Médico-A ssistencial para que providencie o registro da entrega do laudo no Sistema do
Juizado.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001713-02.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199022
AUTOR:EDSON FERREIRA DE LIMA (SP283263 - SUYANE RIBEIRO DOS SANTOS, SP362255 - JUNIOR RIBEIRO DOS
SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 25/11/2020, as 10h, aos cuidados do perito médico judicial Dr. Andre Alberto Breno da Fonseca, a ser realizada na Sede
deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sao Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de Habilitago,
carteira profissional do 6rgdo de classe ou passaporte).

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°,
da Lein® 10.259/2001 e no dispostono art. 6°da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justiga
Federalda 3* Regido em 25/11/2019.

Tendo em vista a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situag@o de emergéncia em satde piblica decorrente do novo Coronavirus
(COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de protec¢do individual (méscara), com a recomendagao de que
seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protecéo;

c) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em
virtude de estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser
reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagio da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario
agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentagdo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizag@o da pericia, uma vez que, enquanto durarem
as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagéo de documentos médicos e prontudrios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara
durante a pericia médica, os equipamentos de prote¢io individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os
demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.

h) O autor sera submetido a afericdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Forum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenério, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a
pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer
prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico- A ssistencial novo agendamento.

Nio havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da
pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.
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0030068-22.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199471
AUTOR:ELZA MARIA GRILO DA SILVA (SP441441 - JHONNY GRILO PEREIRA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ao Setor de Pericias para agendamento de pericia médica.
Intime-se.

0004884-64.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199589
AUTOR:DARCI MESSIAS DE OLIVEIRA (PR043976 - GEMERSON JUNIOR DA SILVA, SP314084 - DANILO SILVA FREIRE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando as medidas sanitarias para o enfretamento do COVID-19, bem como como que as audiéncia sdo realizadas pelo sistema de
videoconferéncia, intime-se a parte autora para se manifestar, no prazo de 05 dias, sobre o interesse na realizagao da audiéncia virtual neste Juizo.
Havendo interesse, devera fornecer o e-mail das testemunhas, da parte autora e do procurador que acompanhara o ato.

Nossiléncio ou auséncia de interesse da parte autora, solicite informagdes ao Juizo Deprecado quanto a disponibilidade de agenda para a realizagdo da
oitiva das testemunhas.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Int.

0028580-52.2008.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198981
AUTOR:RUTH LYDIA GRIGOROWITSCH (SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Mantenha-se apenas vinculado aos autos o patrono constituido Dr. Edgar de Nicola Bechara, OAB/SP n°224.501.
No mais, aguarde-se o decurso de prazo assinalado no r. despacho prolatado em 04/08/2020.
Intime-se. Cumpra-se.

0020238-32.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199596
AUTOR:CELSO DE OLIVEIRA MACIEL (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

todo(s) o(s) pedido(s), mencionando a(s) empresa(s) respectiva(s), as datas de inicio e de encerramento do(s) vinculo(s) referente(s) a cada um do(s)
periodo(s) em questdo, que ndo foram reconhecidos pelo INSS, apontando os documentos respectivos juntados aos presentes autos, no prazo de 10 (dez)
dias, sob pena de extingdo sem apreciagdo do mérito por violagdo ao principio processual dispositivo, bem como aos principios constitucionais do
contraditério e da ampla defesa.

Com o cumprimento, vista a parte ré para aditamento da contestacao, no prazo de 10 (dez) dias.

Oportunamente, voltem conclusos.

Intime-se.

0001512-10.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199406
AUTOR:EDNELIA PEREIRA DA SILVA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 25/11/2020, as 12h, aos cuidados da perita médica judicial Dr. Milton Bobuo Fanti Kurimori, a ser realizada na Sede
deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.
A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitago,
carteira profissional do 6rgao de classe ou passaporte).
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderao formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°,
da Lein® 10.259/2001 e no dispostono art. 6°da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justiga
Federal da 3* Regido em 25/11/2019.
Tendo em vista a necessidade da adogao de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus
(COVID-19):
a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de protec¢o individual (méscara), com a recomendagao de que
seja trocada a cada 02 (duas) horas;
b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de prote¢do;
¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em
virtude de estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagndstico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser
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reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagio da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario
agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentagdo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizag@o da pericia, uma vez que, enquanto durarem
as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagéio de documentos médicos e prontudrios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara
durante a pericia médica, os equipamentos de prote¢do individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os
demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.

h) O autor sera submetido a aferi¢ao de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, serd impedido de entrar no Férum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cendrio, emrazio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora nfo se sinta segura em comparecer a
pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer
prejuizo processual, cabendo a Divisao Médico-A ssistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da
pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0039976-40.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199726

AUTOR:VANDECLEIA DE JESUS SANTOS (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA) MARINALVA MARIA DE JESUS -
FALECIDA (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA) VANDERLEIA DE JESUS SANTOS (SP316673 - CAROLINA SOARES
DA COSTA) LUCICLEIADE JESUS SANTOS (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA) ELENILDO DE JESUS SANTOS
(SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA) ELESANDRO JOSE DE JESUS SANTOS (SP316673 - CAROLINA SOARES DA
COSTA) EVANDRO JOSE DE JESUS SANTOS (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia a parte autora do teor do Oficio encaminhado pela instituigdo bancaria (anexo 79).

O levantamento dos valores podera ser efetivado em qualquer agéncia do BANCO DO BRASIL no Estado de Sdo Paulo da seguinte maneira:
pessoalmente pelo(s) beneficiario(s) da conta, atendendo-se ao disposto em normas bancarias para saque, munido(s) dos seguintes documentos originais,
acompanhados de 2 c6pias simples de cada: de RG, CPF e comprovante de residéncia emitido ha menos de 60 dias, bem como 3 (trés) cépias do OFICIO
N.?6301034997/2020 (anexo 76).

pelo advogado, mediante apresentag@o de copia do oficio supracitado, além de certidio de advogado constituido e procuragdo autenticada, que podem ser
solicitadas pessoalmente ou via peticionamento eletronico, exclusivamente na op¢io “PETICAO COMUM — PEDIDO DE PROCURACAO
CERTIFICADA?”, que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagdo do documento que deferiu os beneficios da justica
gratuita, se 0 caso.

P or oportuno, considerando a situagéo de pandemia atualmente vivida, na hipétese de haver qualquer dbice ao levantamento, sera necessario o pedido de
liberacao dos valores, exclusivamente através do P eticionamento Eletronico, menu “Cadastro conta de destino RP V/Precatorio”, mediante a indicacao de
conta corrente para transferéncia dos valores, ndo havendo necessidade de se manifestar nos autos, agilizando, assim, o processamento do pedido.

Saliento que somente serd deferida transferéncia em nome do préprio autor (caso em que devera ser solicitada pelo Sistema de P eticionamento Eletronico,
com indicag¢do de uma conta sob titularidade de cada herdeiro) ou para conta de seu advogado desde que conste dos autos certidio de advogado constituido
e procurago autenticada para cada um dos herdeiros habilitados, tendo em vista a necessidade de se respeitar a divisdo em cotas-partes.

Nada sendo requerido no prazo de 5 dias, remetam-se os autos para prolagio de sentenga de extingdo da execugao.

Intimem-se. Cumpra-se.

0018584-10.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200020
AUTOR:NILVA DE FATIMA SOUTO AMARANTE (SP227627 - EMILIANA CARLUCCI LEITE MAURICIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a peticdo da parte autora e considerando que a sua solicitagao da copia do processo administrativo encontra-se ainda em analise apesar de
todo o tempo transcorrido, defiro a expedi¢do de oficio ao INSS para que providencie, no prazo de 20(vinte) dias, a juntada aos autos de copia, legivel e
completa, do Processo A dministrativo referente ao NB objeto da presente lide, sob pena de adogdo das medidas cabiveis.

Visando a celeridade processual, faculto a parte autora a juntada do PA caso este seja disponibilizado nesse interim.

A demais, no mesmo prazo, a parte autora devera apresentar comprovacao dos salarios de contribuicao referentes a todos os periodos considerados na
contagem do INSS, sob pena de preclusdo da prova.

A falta de comprovagao implicara computo no montante de um salario-minimo, conforme disposto no artigo 36, §2°, do Decreto n°® 3.048/99.

Coma vinda do processo administrativo e decorrido o prazo conferido a parte autora, prossiga-se com o sobrestamento do feito, conforme determinado no
despacho anterior.

Cumpra-se. Intimem-se. Oficie-se.

0068022-59.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198366

AUTOR:OLAVO DAMINELLI CABRAL (SP061648 - BRANCA ROTSZTAJN) OLAVO DE SOUZA MADEIRA CABRAL -
FALECIDO (SP034883 - ANTONIO CARLOSAMATUCCI)JOAO DAVID DAMINELLI CABRAL (SP061648 - BRANCA
ROTSZTAJN) OLAVO DE SOUZA MADEIRA CABRAL - FALECIDO (SP061648 - BRANCA ROTSZTAIJN)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/09/2020  140/1365



Tendo em vista que os valores decorrentes da condenag@o encontram-se depositados em conta judicial 2 ordem deste juizo e diante do que consta nas
Portarias Conjuntas PRES/CORE TRF3 n° 1,2 e 3 de 2020, autorizo a transferéncia destes para as contas bancarias dos sucessores, indicadas na
peticdo de 01/09/2020 (anexo n®. 51)

Comunique-se eletronicamente, encaminhando cdpia da referida petigdo e da decisdo constante no anexo n°. 43.

O presente despacho servira como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Econdmica Federal localizado neste Juizado realize a
transferéncia.

Emrelagio & procuragio certificada, é necessario o requerimento via peticionamento eletrénico, exclusivamente na opgio PETICAO COMUM —
PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA?”, que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagio do documento
que deferiu os beneficios da justica gratuita, se o caso.

Apbs a juntada nos autos do referido documento, fica desde ja autorizada a transferéncia dos honorarios sucumbenciais para a conta indicada na peticao de
08/09/2020 (anexo n°. 53).

Demonstrada a transferéncia, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

0033843-45.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198985

AUTOR:JOSE FERREIRA DINIZ FILHO (SP320563 - LUCIANO DINIZ RODRIGUES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) BANCO
DO BRASIL S/A

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinag@o anterior, devendo a parte autora juntar:

- Procuragdo atual;

- Comprovante de endereco legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a propositura da a¢@o, eis que o comprovante juntado estd coma
numeracdo ilegivel

Caso o comprovante de enderego esteja emnome de terceiro, devera a parte autora comprovar relagio de parentesco com o titular do documento ou
apresentar declaragdo por ele datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de cdpia de documento oficial de identidade do declarante,
explicando a que titulo a parte autora reside no local.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0034468-79.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199603

AUTOR:ZILDA BERALDO (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)

REU:ERIKA BERALDO CUSTODIO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES
ARRAISALENCAR)

Naio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengdo, pois sdo distintas as causas
de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos sdo diferentes. Dé-se baixa na prevengio.
Cite-se.

0034463-57.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301197540
AUTOR:OLIVIO VIEIRA DE MORAES (SP263693 - RICARDO ROBERTO BATHE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos etc.

O C. Superior Tribunal de Justiga, por acérdao proferido no bojo do RESP n° 1.807.665/SC (j. 24.09.2019 — Dje 21.10.2019), decidiu afetar ao regime dos
recursos repetitivos a questdo juridica relativa a “possibilidade oundo, a luz do art. 3° da Lein® 10.259/2001, de a parte renunciar ao valor excedente a
sessenta salarios-minimos, ai incluidas presta¢des vincendas, para poder demandar no &mbito dos Juizados Especiais Federais™.

Com fundamento no artigo 1037, 11, do CPC, 0 STJ determinou, ainda, a suspensio da tramitag¢do, em todo o territdrio nacional, de todos os processos
pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questdo juridica acima citada.

Neste caso concreto, verifico que o valor da causa ultrapassa o limite de 60 (sessenta) salarios-minimos previsto no artigo 3°da Lein® 10.259/2001,
consoante planilha de calculos anexada em 10/09/2020, a qual demonstra o valor de parcelas vencidas e vincendas no total de R$ 125.797,96, de modo que,
para que a ag#o possa prosseguir neste Juizado, é imprescindivel que a parte autora decida por renunciar ao crédito que excede ao limite de algada dos
Juizados Especiais Federais.

Assim sendo, determino seja a parte autora intimada a se manifestar em 5 (cinco) dias, informando se:

a) deseja renunciar ao crédito que excede ao limite da competéncia dos Juizados Especiais Federais, caso em que o processo ficard suspenso, por prazo
indeterminado, no aguardo da decisdo a ser proferida pelo C. STJ no RESP n°1.807.665/SC;

b) ndo deseja renunciar ao crédito que excede ao limite da competéncia dos Juizados Especiais Federais, hipdtese na qual o processo sera imediatamente
extinto, sem resolugdo do mérito, ante a incompeténcia do JEF, cabendo ao interessado promover novo ajuizamento da demanda perante o drgo judiciario
competente (Vara Federal Previdenciaria).

No siléncio, o processo sera extinto sem resolugcao do mérito.

Oportunamente, voltem conclusos para deliberagao.

Intime-se.
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0009402-97.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199533
AUTOR:ARTHUR HENRIQUE VARELA DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Apbs juntada de célculos dos atrasados pela contadoria, ambas as partes se manifestaram requerendo a retificagéio do termo final dos calculos de
05/08/2019 para 05/09/2019.

Compulsando os autos, verifica-se que constou da peti¢do de proposta de acordo que a DIB do restabelecimento seria 05/09/2019 (dia seguinte ao da
cessagdo administrativa). Ocorre que em pesquisa juntada pela contadoria na ocasido da confecg@o da planilha, foi constatado que o dia seguinte ao da
cessagdo administrativa situou-se em 05/08/2019 (vide documento de histérico de créditos recebidos até 04/08/2019, f1s.02 ndo ev.33).

Pelo exposto, € perceptivel a ocorréncia de erro material referente ao més do restabelecimento.

Assim, concedo prazo suplementar de 05 (cinco) dias para eventual manifestagdo das partes, no siléncio, restam acolhidos os célculos da contadoria,
devendo os autos serem remetidos a Se¢do de RP V/Precatdrios.

Intimem-se.

0003221-80.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198884
AUTOR:JACELIA JOSE BRITO (SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA, SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Inicialmente determino que a autora adite seu pedido, esclarecendo de forma fundamentada juridicamente o interesse no prosseguimento do feito. Mesmo
com o reconhecimento do periodo comum pleiteado, ndo atinge o tempo minimo necessario para obtengdo da aposentadoria buscada.

Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao.

No mais, diante das copias da CTP S anexadas (especificamente fls. 21 e 35— provas), ndo ¢ possivel identificar a data de saida do vinculo com a empresa
I. C. A.M. Ind. E Com. De Artigos para Motores LTD A- ME (31/12/91 a 20/07/92).

Assim, no mesmo prazo, determino que a autora junte aos autos copia completa da referida CTP' S, buscando obter melhor qualidade de imagem, de forma
a viabilizar a analise de seu pedido por meio do processo judicial eletronico. Podera ainda anexar outros documentos que comprovem suas alegagdes.

Int.

0010421-56.2011.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199991
AUTOR:MARIAINES DE CAMARGO (SP114343 - ROBERTO DA SILVAROCHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a seguinte disposi¢do contida no acérddo em embargos (ev. 118): “Entendo que as prestagdes ndo atingidas pela prescri¢do deverdo
observar o limite de 60 salarios minimos na data do ajuizamento da agio para a soma das prestagdes vencidas com 12 prestagdes vincendas, nos termos do
art. 3% caput e § 2° da Lein® 10.259/2001. Nao entram nesse cOmputo as prestagdes vencidas no curso do processo, as quais, somadas aquelas vencidas
até a data do ajuizamento da agéo, poderdo ultrapassar o limite de algada Juizados Especiais Federais, visto que valor da causa ndo se confunde com valor
do limite, conforme deixa claro o art. 17, § 4° da Lein® 10.259/2001.”, e ante a impugnago ofertada pelo réu , tornem a contadoria para ratificagao ou
retificag@o dos célculos e emissdo de parecer contabil, com apurag¢@o do montante observando os termos do acima exposto.

No mais, quanto a alega¢@o da parte ré de que os valores da verba sucumbencial devem ser limitados a 6 (seis) saldrios minimos, assiste-lhe razao
porquanto consta a limitagéo referida no acérddo constante no evento 103.

Coma juntada dos calculos, voltem conclusos.

Intimem-se.

0005771-34.2009.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199252
AUTOR:RENATO DOS SANTOS (SP176994 - SANDRA MARIA CAMARGO DEAQUINO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DEFIRO a prioridade na tramita¢do requerida em 01/09/2020, com base no artigo 1.048 do Cddigo de Processo Civil e o artigo 3°da Lein® 10.741/03.
Vale esclarecer, contudo, que a propria existéncia dos Juizados Especiais Federais vaiao encontro dos objetivos buscados pelo Estatuto do Idoso, qual seja,
buscar o tramite célere de agdes que, via de regra, possuem como parte interessada pessoa idosa, doente ou portadora de deficiéncia fisica.

Assim, a prioridade ora concedida sera observada de acordo com as possibilidades do juizo, tendo em vista a enorme quantidade de casos que devem ser
considerados prioritarios.

A guarde-se a ordem de pagamento.

Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios, com fulcro no art. 22, §4°, da Lein® 8.906/94 (Estatuto da
OAB). Aduzo referido dispositivo legal: “Art. 22. A prestacio de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o direito aos
honorarios convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia. (...) §4° - Se o advogado fizer juntar aos autos o seu
contrato de honorarios antes de expedir-se o0 mandado de levantamento ou precatério, o juiz deve determinar que lhe sejam pagos
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diretamente, por deducio da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou. (...)” O destacamento requerido
pressupde, portanto, a comprovacio de que os honorarios ja ndo tenham sido pagos pelo constituinte, no todo ou em parte. Alémdisso, o
contrato celebrado por ins trumento particular sé tem forca exe cutiva quando revestido das formalidades previstas no art. 784, inciso I11,
do Codigo de Processo Civil, asaber, assinatura do devedor e de duas testemunhas. Em vista do exposto, concedo ao requerente o prazo
de 10 (dez) dias, sob pena de preclusio, para: a) apresentar instrumento contratual devidamente assinado pelas partes contratantes e por
duas testemunhas, as quais devem estar devidamente identificadas, com mencéo aos nomes completos e respectivos nimeros de RG ou
CPF; e b) comprovar que a parte autora esta ciente do valor aser destacado e nio antecipou, total ou parcialmente, o pagamento dos
honoririos contratuais, mediante (1) apresentacio de declaracio recente (de no maximo 90 dias); ou (2) compare cime nto pessoal da parte
autora a este Juizado Especial Federal para prestar declaraciio a ser reduzida a termo. Decorrido o prazo sem manifestagio ou coma
juntada da documentacfo incompleta, para evitar retardame nto no exercicio do direito do(a) autor(a) desta demanda, expeca-se requisiciio
de pagamento sem o destacamento pretendido, inde pendentemente de novo despacho. Por oportuno, saliento que caso requeira
honoririos a favor dasociedade de advogados, devera constar da procuracio acostada aos autos que os advogados constituidos no presente
feito pertencem arespectivasociedade. Intime-se.

0035818-15.2014.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199329
AUTOR:VERA LUCIA DA SILVA (SP074073 - OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0036050-27.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199328

AUTOR:MARIA HIROKO TAKEUCHI (SP074073 - OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL, SP073073 - TANIA GARISIO
SARTORIMOCARZEL)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

FIM.

0019838-18.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199256
AUTOR:CELMA PEREIRA DE CARVALHO (SP269080 - VANESSA DE CASSIA DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A parte autora requer a revisao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/185.117.235-9, com DIB em 23/05/2019, mediante o
reconhecimento da natureza especial do periodo laborado para EMPRESA INDUSTRIA GRAFICA FORONI EIRELI (10/01/2017 a 23/05/2019),
bem como o computo dos respectivos salarios de contribuicao.

No entanto, 0 PPP (‘evento 2 — fls. 23/24) estd em desconformidade com o quanto assentado no Tema 174 da TNU (““A partir de 19 de novembro de 2003,
para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15,
que reflitam a medi¢@o de exposigdo durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico
Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para
aferi¢do da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P néo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo
técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma").

Apesar de no PPP haver a indicago da técnica utilizada ser “avaliagdo quantitativa NR 15— NHO-01", ndo consta a metodologia utilizada.

Dessa forma, converto o julgamento em diligéncia e determino a parte autora que junte aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, novos formularios PPPs e/ou
laudos respectivos.

Coma vinda do documento, dé-se vista ao INSS.

Apos, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0037195-11.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198702
AUTOR:SEBASTIAO PEREIRA DE SOUZA (SP264692 - CELIA REGINA REGIO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando a informagao do distribuidor, determino a exclusdo do evento 2, visto que se trata de pega processual equivocadamente juntada,
sendo relativa a pessoa estranha a relagdo processual.
Apds. Cite-se.
Intime-se.

0003742-25.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198364
AUTOR:OSVALDO TEIXEIRA DOS SANTOS (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A parte autora esta devidamente representada por advogada habilitada, que tem suas prerrogativas definidas no Estatuto do Advogado, e, que tem
condigdes de diligenciar e requerer diretamente copia dos documentos necessarios a instrugao do feito. Providéncias do juizo so se justificam no caso de
comprovada impossibilidade de obtengéo do documento ou recusa manifesta do 6rgdo piblico ou entidade privada em fornecé-lo.

Assim, determino que o autor junte aos autos a copia completa e legivel da contagem de tempo elaborada pelo INSS quando do indeferimento do beneficio
(28 anos, 10 meses e 7 dias), prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingio.

Faculto mesmo prazo para juntada aos autos de documentos que comprovem o exercicio das atividades especiais postuladas com indicag@o da exposicao
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do agente agressivo de forma habitual e permanente.

Int.

0037179-57.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198704

AUTOR:ISAIAS GOMES DA SILVA (SP367471 - MARIA DE LOURDES ALVES BATISTA MARQUES, SP443844 - ANANDA
RAPHAELA MARQUES GOMES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acusoa petigdo de 11.09.2020, assim, reputo saneado o feito.
Cite-se.
Intime-se.

0025812-36.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199505
AUTOR:NILZETE ROCHA CAMPOS (SP304920- LUCAS SOUZA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que o comprovante de enderego apresentado estd em nome de terceiro, concedo prazo de 05 dias para que a parte autora junte declaragdo
do titular do comprovante de endereco, datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de copia de documento oficial de identidade do
declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0004802-38.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198976
AUTOR:PEDRO BENI DAMIANOVIC (SP276603 - PEDRO SANTIAGO DE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

MARCIA HELENA RISSATO ZAMARIOLLI DAMIANOVIC,ALICE ZAMARIOLLI DAMIANOVIC E VICTOR ZAMARIOLLI
DAMIANOVIC formulam pedido de habilitagdo nos presentes autos, em virtude do dbito do autor, ocorrido em 22/11/2019.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que os requerentes anexem aos autos comprovantes de endere¢o em seus respectivos nomes.

Decorrido o prazo e com o devido cumprimento, tornem os autos conclusos para analise do pedido de habilitagdo.

No siléncio, remetam-se os autos ao Arquivo Virtual, aguardando-se ulterior provocagio.

Intime-se.

0010757-94.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199583
AUTOR:VERALUCIADOS SANTOS MATOS (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que a renda mensal do beneficio objeto deste feito ja esta revista, nos termos do parecer contabil, dé-se baixa no oficio expedido.
Ante a auséncia de impugnacao aos calculos de liquidacao elaborados pela Contadoria Judicial, restam estes homologados.

Remetam-se os autos para a Se¢do de RP V/Precatorios.

Intimem-se.

0032387-60.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199161
AUTOR:ANA PAULA DE OLIVEIRA (SP321182- RENATO CORREIA DE LIMA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

Anexada petigdo, mas sem documentagio.

Concedo a dilagdo do prazo por 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo, para integral cumprimento da determinagéo anterior.

Deve ser apresentada copia legivel de comprovante de residéncia emitido em até 180 (cento e oitenta) dias antes da propositura da agéo.

Caso o comprovante de enderego esteja emnome de terceiro, devera a parte autora comprovar relagio de parentesco com o titular do documento ou
apresentar declaragio por ele datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de cépia de documento oficial de identidade do declarante,
explicando a que titulo a parte autora reside no local.

Int.

0050752-12.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199757
AUTOR:GENIVALDO MARIANO DE LIRA (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista o transito em julgado, proceda a Secretaria da seguinte forma:
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1) Caso o beneficio ndo tenha sido revisto ou implantado ou tenha sido revisto ou implantado em desconformidade com a coisa julgada, oficie-se para
cumprimento da obrigagdo de fazer, consignando-se o prazo fixado no julgado ou, no siléncio deste, o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, ficando desde logo
autorizada a expedi¢cao de oficios de reiterag@o, caso necessario.

Os valores em atraso serdo pagos, integralmente, por RP V/Precatdrio, em cumprimento da decisdo proferida pelo STF (ARE n.° 839202/P B, Ministro
Luiz Fux, 25/03/2015).

2) Cumprida a obriga¢ao de fazer:

a) quando consistente com os calculos de liquidagao do julgado, remetam-se a Se¢do de RP V/Precatdrios para expedi¢do da requisicdo de pagamento,
cujo montante sera atualizado de acordo com a Resolugdo CJF n°458/2017;

b) quando necessaria a realizagdo de calculos, encaminhem-se os autos a Contadoria Judicial para que apure os valores devidos em atraso, inclusive no
tocante a sucumbéncia, se houver, dando-se ciéncia as partes dos referidos valores. Apds, aguarde-se eventual manifestagao pelo prazo de 10 (dez) dias.
Eventual impugnacgao deve atender, sob pena de rejeig@o sumdria, os seguintes requisitos retirados com base na Resolugéo CJF n°458/2017:

i. orequerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorregdes existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto;

ii. 0 defeito nos calculos deve estar ligado a incorre¢@o material ou a utilizag@o de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo judicial; e
iil. o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento nem na de execug@o.

3) Nossiléncio, ficardo desde logo homologados os calculos, devendo-se remeter os autos a Se¢do de RP V/Precatorios para expedi¢do da requisigao de
pagamento.

4) Caso o montante do valor da condenagdo ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no mesmo prazo, manifestar-se quanto a
forma do recebimento por meio de oficio precatério (PRC) ou por requisigdo de pequeno valor (RP V). No siléncio, sera expedido oficio precatorio
(PRC).

5) Na expedi¢do da requisicdo de pagamento, devera ser observado o seguinte:

a) caso o valor dos atrasados ndo ultrapasse 60 (sessenta) salarios minimos, sera expedida requisicdo de pequeno valor (RP V) emnome da parte autora;
b) na hipétese de os atrasados superarem esse limite:

i. do valor integral, por meio de oficio precatorio (PRC);

ii. ou com rentincia ao valor excedente a 60 (sessenta) salarios minimos, por requisicdo de pequeno valor (RPV).

¢) se houver condenagdo a pagamento de honorarios sucumbenciais, ainda que ndo constem em eventual planilha de calculos, os mesmos serdo
requisitados quando da expedi¢ao da requisig@o de pequeno valor ou do oficio precatdrio principal;

d) emse tratando de Requisicdo de Pequeno Valor, desnecessaria a intimagao do ente puiblico, para fins de compensacao de crédito, uma vez que o art. 100
e §§ 9°¢ 10 da Constituigio Federal ndo se aplicam a hipdtese (art. 44 da Lein® 12.431/2011).

6) Quanto ao levantamento dos valores depositados, sera observado o seguinte:

a) se o beneficiario for pessoa interditada e/ou representada, por ndo conseguir gerir o proprio beneficio, os valores depositados em seu favor poderdo ser
levantados por seu representante, mediante oficio encaminhado a instituigdo bancaria, salvo determinagao judicial em contrario. Havendo ago de
interdicdio, devera ser expedido oficio ao Juizo da interdi¢ao, informando a liberagdo dos valores ao curador;

b) nos demais casos de beneficiario absolutamente incapaz, desde que ja regularmente representado nos autos por pai ou mie, os valores depositados
poderio ser levantados pelo referido representante legal, nos termos do art. 110 da Lein®8.213/91;

¢) Nos casos de beneficiario absolutamente incapaz, curatelado ou deficiente representado, o Ministério Publico Federal sera intimado para ciéncia e
eventual manifestacao.

7) com o langamento da fase de depdsito dos valores pelo Eg. TRF3 e apds a intimagao das partes, tornem os autos conclusos para extingao.
Intimem-se.

0002464-86.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198882
AUTOR:EMILIO MATIA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Considerando a manifestagdo da parte autora informando o interesse na designagio de audiéncia virtual, intime-se a mesma para que apresente os
enderegos eletronico das testemunhas (e-mails), no prazo de 10(dez) dias.

Apbs, tornem os autos conclusos para o agendamento.

Int.-.se.

0031190-70.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301197485
AUTOR:FELIPEARAGAO LAUDINO (SP351694- VICTOR LUIZ SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dou por regularizada a micial

Encaminhem-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designag@o de data para a realizagdo do exame pericial. Em seguida, tornem os autos
conclusos para analise do pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela.

Cumpra-se

0028977-91.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198947
AUTOR:ANADELCI DIAS GAIA (SP328056- ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Acolho o documento apresentado.
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Remetam-se os autos ao Setor de Pericias para designag@o de data para realizagdo de exame pericial.

0028640-39.2019.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199025

AUTOR:RICARDO BACCIOTTE RAMOS (SP325264 - FREDERICO WERNER)ANA CELIA DE AMORIM RAMOS (SP325264 -
FREDERICO WERNER)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Compulsando os autos, verifico que parte ré comprovou o cumprimento do julgado quanto a concesséo do beneficio, contudo, isto foi realizado em
novembro de 2019 (anexo n° 49).

Assim, oficie-se ao INSS para que comprove o pagamento do valor das diferengas desde a data final do célculo (agosto/2019), no prazo de 10 (dez) dias
(anexo n®33).

Com o cumprimento da determinag@o, remetam-se ao Setor de RP V/precatdrios para pagamento do valor liquido apurado.

Intimem-se.

5011930-40.2020.4.03.6100 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199694

AUTOR: JUCIREMA MARIA GODINHO GONCALVES (SP211259 - MARIA FERNANDA PASTORELLO, SP381339 - RAFAEL
LEMOS BACHA)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A (SP 155456 -
EDUARDO MONTENEGRO DOTTA) (SP155456 - EDUARDO MONTENEGRO DOTTA, SP272633 - DANILO LACERDA DE
SOUZA FERREIRA)

Vistos, em redistribuicio.

JUCIREMA MARIA GODINHO GONCALVES ajuizou a presente a¢do em face dd NOTRE DAME/ATUAL INTERMEDICA, perante a
justica estadual, questionando a cobertura de plano de satde e prazo de caréncia entdo impostas.

Anexada contestacdio da Notre Dame/Intermédica e prolatada sentenga (fls. 259/267,301/304 evento 01), esta foi anulada por Acdrdio do TJ-SP diante
do reconhecimento do litisconsorcio passivo necessario com a Unido (fls. 742/745), com remessa dos autos a Vara Federal e desta para este Juizado.
Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelagéo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengéo, pois sdo distintas as causas
de pedir, tendo em vista que os fundamentos sao diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito sem resolugdo do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Int. Apds, voltem os autos para demais andamentos.

0006556-10.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200010
AUTOR:ROBSON RAINATO (SP119858 - ROSEMEIRE DIAS DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Prejudicada a peti¢ao da parte autora protocolizada em 08/09/2020, haja vista o esgotamento da atividade jurisdicional.
O processo foi extinto sem resolugdo do mérito € a sentenga ja transitou em julgado.
Assim, tornem os autos ao arquivo.

Intime-se.

0031300-69.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199427
AUTOR:FRANCISCO DA SILVANOGUEIRA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro o prazo suplementar de 05 dias para o cumprimento da determinagéo anterior, sob pena de extingdo do feito.
Cumprida a determinagéo, cite-se.
Int.

0038387-96.2008.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199182

AUTOR:TEREZA BENTO ROSSA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK) OZIRIS SCHEER ROSSA (FALECIDO) (SP263146 -
CARLOS BERKENBROCK) TEREZA BENTO ROSSA (SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ, SC046128 - LEANDRO
MORATELLI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a possivel ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relag@o ao processo n° 0005101-09.2008.4.03.6114, apresente a parte autora, no
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acordo, certiddo de transito em julgado e planilha de calculo de liquidag@o).

Com a resposta, tornem conclusos para analise da prevengao.

Decorrido o prazo em siléncio ou com apresentacéo parcial da documentagao necessaria, aguarde-se provocagao em arquivo, observando-se o prazo
prescricional.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Aguarde-se o decurso do prazo para contestagdo da parte ré. Reagende-se o feito em pauta, apenas para fins de organizagao dos trabalhos,
dispensado o comparecimento das partes. Intimem-se.

0021001-33.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199598
AUTOR:DELZA TIEMI SATO (SP388304 - DAIANE VIEIRA DO NASCIMENTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020599-49.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198935
AUTOR:TAIS DA SILVA FAUSTO (SP093411 - JOSE LUIZ FERREIRA, SP412596 - ANDY PADOVEZZI FERREIRAALENCAR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0020000-13.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199922
AUTOR:LILIANE COSTAPINTO (SP392618 - JEFFERSON ANTONIO DANTAS SOARES DA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peti¢do retro: Considerando a manifestagdo da parte autora concordando com a realizago da teleaudiéncia, encaminhe-se aos e-mails indicados na
peticdo retro as orientagdes para viabilizar o acesso a audiéncia virtual.

Em tempo, em vista do teor da peti¢do da parte autora, importante consignar que, com a concorddncia das partes em sua realizago, as audiéncias virtuais
sdo tao higidas e auténticas quanto qualquer ato processual praticado presencialmente, por autorizagéo da propria legislagdo (Codigo de Processo Civil,
Resolugao CNJ 314/2020 e Portarias Conjuntas PRES/CORE 02 ¢ 05 do E. TRF 3* Regifio), que ndo apenas respalda mas também mantém a natureza
de ato oficial da audiéncia virtual, observando-se, por 6bvio, o cumprimento de todas as normas do processo civil, assegurados o contraditorio e a ampla
defesa, nos mesmos moldes das audiéncias presenciais.

Intimem-se e cumpra-se com urgéncia, como necessario.

0050376-65.2009.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199520
AUTOR:NITA CUQUIINOCENTINI (SP213483 - SIMONE INOCENTINI CORTEZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

ANTONIO CARLOS INOCENTINI, SUELI DE FATIMA INOCENTINI, JOAO BATISTA INOCENTINI, VERA LUCIA
INOCENTINI DE OLIVEIRA, MARIA LUCIA INOCENTINI PEREIRA,APARECIDA INOCENTINI CORTEZ,ANTONIA JOSE
INOCENTINI DIAS (FALECIDA), casada com Ant6nio Salvi Dias, tendo como herdeiros por representagdo: Roberto Carlos Dias e Patricia Helena
Diase HELENA INOCENTINI DA ROCHA formulam pedido de habilitagdo nos presentes autos, em virtude do 6bito da autora, ocorrido em
10/07/2014.

Nos termos do art. 1.060, caput e inciso I, do Cddigo de Processo Civil, podem habilitar-se como sucessores processuais da coautora os herdeiros
necessarios.

Assim, diante da documentagio trazida pela requerente, demonstrando a condi¢do de sucessores da autora na ordem civil, DEFIRO o pedido de
habilitagdo formulado.

Anote-se no sistema processual a alteragéo do polo ativo, de modo a incluir a sucessores da autora na ordem civil, a saber:

ANTONIO CARLOS INOCENTINI, filho, CPF n° 008.805.448-99, a quem cabera a cota-parte de 1/8 dos valores devidos;

SUELI DE FATIMA INOCENTINI, filha, CPF n°079.664.128-57,a quem cabera a cota-parte de 1/8 dos valores devidos;

JOAO BATISTA INOCENTINI, filho, CPF n°561.808.108-34, a quem cabera a cota-parte de 1/8 dos valores devidos;

VERA LUCIA INOCENTINI DE OLIVEIRA, filha, CPF n° 025.070388-29, a quem cabera a cota-parte de 1/8 dos valores devidos;

MARIA LUCIA INOCENTINI PEREIRA, filha, CPF 1n°290.614.428-26, a quem cabera a cota-parte de 1/8 dos valores devidos;

APARECIDA INOCENTINI CORTEZ, filha, CPF n°055.210.768-91, a quem cabera a cota-parte de 1/8 dos valores devidos;

ANTONIO SALVI DIAS, vitvo de Anténia José Inocentini Dias, com quem foi casado sob o regime de Comunhio de Bens, conforme cépia da
Certiddo de Casamento constante as fls. 10, da sequéncia de n°48, CPF n°329.126.258-15, a quem cabera a cota-parte de 1/16 dos valores devidos;
PATRICIA HELENA DIAS, herdeira por representagdo de Antdnia José Inocentini Dias e neta da autora originaria, CPF n° 126.819.148-50, a quem
cabera a cota-parte de 1/32 dos valores devidos;

ROBERTO CARLOS DIAS, herdeiro por representagao de Antonia José Inocentini Dias e neto da autora originaria, CPF n° 042.921.538-09, a quem
cabera a cota-parte de 1/32 dos valores devidos;

HELENA INOCENTINI DA ROCHA, filha, CPF n° 158.383.928-35, a quem cabera a cota-parte de 1/32 dos valores devidos;

A fim de possibilitar o cadastro das habilitadas: Maria Liicia Inocentini Pereira e Helena Inocentini da Rocha, as quais anexaram comprovantes de
endereco parcialmente ilegiveis, considere-se 0 mesmo enderego da também habilitada Vera Lucia Inocentini de Oliveira.

Apos a regularizagio do polo ativo, bem como da anexagdo aos autos da Procuragdo Certificada e, tendo em vista que os valores decorrentes da
condenac¢do encontram-se depositados em conta judicial & ordem deste juizo e diante do que consta nas Portarias Conjuntas PRES/CORE TRF3n® 1,2 ¢
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3 de 2020, fica autoruzada a transferéncia destes para conta bancaria de titularidade da advogada constituida e indicada na peti¢do de 17/08/2020.
Comunique-se eletronicamente, encaminhando cdpia da referida peticdo.

O presente despacho servira como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Econdmica Federal localizado neste Juizado realize a
transferéncia.

Demonstrada a transferéncia, tornem os autos conclusos para extingdo da execugao.

Intimem-se. Cumpra-se.

0071428-88.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200003

AUTOR:CINDERELA SAKAMOTO (SP314861 - MURILLO AKIO ARAKAKI) TAKASHI SAKAMOTO - FALECIDO (SP088107 -
MARCIAFELIX DA SILVA) LUCIA SAKAMOTO (SP088107- MARCIA FELIX DA SILVA) OSNI SAKAMOTO (SP088107 -
MARCIA FELIX DA SILVA) CINDERELA SAKAMOTO (SP088107 - MARCIA FELIX DA SILVA, SP314853 - MARIA JOSE DE
SOUZA ARAKAKTI)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Peti¢do da parte autora: informa que a CEF depositou na sua conta também o montante da parte Cinderela Sakamoto, e para sua devolug@o comprova ter
efetuado depdsito judicial

Tendo em vista o equivoco na realizagio das transferéncias determinadas no despacho retro, e que a parte juntou depdsito judicial referente ao montante
devido a Cinderela Sakamoto,a CEF devera ser oficiada para que efetue a transferéncia do deposito judicial juntado ao evento 85 para a conta bancaria
indicada no evento 55.

Assim, sirva-se do presente despacho como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Econdmica Federal localizado neste Juizado
proceda a transferéncia.

Informada a transferéncia, remetam-se ao arquivo.

Intime-se.

0037819-60.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198969
AUTOR: WAGNER LUIZ PELLEGRINO (SP356565 - THAIS LAGUNA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos em despacho.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito sem resolugdo do mérito. A parte
autora devera adotar as seguintes providéncias:

1) apresentar copia integral e legivel do processo administrativo de concessao do beneficio objeto dos autos, contendo a contagem de tempo apurada pelo
INSS.

2) apresentar comprovagao dos salarios de contribui¢io referentes a todos os periodos considerados na contagem do INSS.

3) juntar planilha de calculo com a inser¢@o de todos os salarios de contribui¢@o devidamente atualizados pelos indices oficiais, planilha essa que demonstre
concretamente que a revisdo pretendida implicara a majorag@o da renda do beneficio.

A falta de comprovagao dos salarios de contribui¢@o, na forma do item 2, implicara computo no montante de um salario-minimo, conforme disposto no
artigo 36, §2°, do Decreto n°® 3.048/99.

Ainda, consigno que, de acordo com as sucessivas leis que trataram do tema (artigo 1° da Lein® 6.423/77, redag@o originaria do artigo 31 da Lein®8.213/91,
artigo 9° da Lein® 8.542/92, artigo 21 da Lein® 8.880/94, artigo 8° da Medida Provisdria n° 1.053/95, artigo 10 da Lein®9.711/98 e artigo 29-B da Lein®
8.213/91), sdo aplicaveis os seguintes indices para fim de corre¢ao monetaria dos salarios de contribuicao: ORTN (10/64 a 03/79), INP C (04/79 a 12/92),
IRSM (01/93 a 02/94, aplicado para a tltima competéncia o indice 39,67%), URV (03/94 a 06/94), IP C-R (07/94 a 06/95), INP C (07/95 a 03/96), IGP -
DI (04/96 a 11/2003) e INP C (a partir de 12/2003). Ciéncia a parte autora para eventual manifestagao no prazo acima fixado e a parte ré para eventual
manifesta¢do no prazo de 5 dias, sob pena de preclusdo.

Nao cumpridas as determinagdes acima pela parte autora, venham conclusos para extingao.

Intimem-se.

0012100-76.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200057
AUTOR:PAULA LOURENCO DA SILVA (SP384786 - FELIPE FERNANDES, SP375084 - ITALO LEMOS DE VASCONCELOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ciente da manifestagao da autora.

Entretanto, compulsando os autos para prolagdo de sentenga, observo incoeréncia no laudo médico pericial, vez que o perito responde afirmativamente ao
quesito 1 do Juizo, no sentido de afirmar que a parte autora é portadora de deficiéncia. Entretanto, emresposta ao quesito 3, no qual impde-se fixar a data
da deficiéncia, responde "prejudicado".

Nestes termos, restando claro que ha deficiéncia, necessario indicar sua data de inicio. Intime-se o perito para fazé-lo, no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, vista as partes, pelo prazo comum de 5 dias, vindo em seguida, conclusos.

Intime-se.

0014876-49.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199058
AUTOR:JOAO DE ASSIS BARBOSA (SP090935 - ADAIR FERREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Defiro mais 10 (dez) dias para a juntada da documentag@o.

Considerando tratar-se de revisdo, diante dos fatos até entdo narrados e para evitar sucessivos pedidos de dilagdo, decorrido o prazo supra (sem
cumprimento), esclarega se ha interesse no prosseguimento do feito na forma como se encontra ou se prefere a desisténcia da ag¢do para posterior
ajuizamento com a documentagdo completa.

Int.

0067015-95.2008.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198409
AUTOR:FLAVIO MUTTI (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Considerando que a importancia da condenagao foi paga por meio de deposito judicial, ndo hé possibilidade de anotagdo referente a destacamento de
honorarios. O referido contrato, se o caso, devera ser executado no juizo proprio, em a¢do auténoma.

Tendo em vista que os valores dos honorarios sucumbenciais estao depositados em conta judicial @ ordem deste juizo e diante do que consta nas P ortarias
Conjuntas PRES/CORE TRF3n°. 1,2 e 3 de 2020, autorizo a transferéncia destes para conta, indicada na petigdo de 04/09/2020.

Comunique-se eletronicamente, servindo-se o presente despacho como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Econémica Federal
localizado neste Juizado proceda a transferéncia, encaminhando copia da referida peticdo e deste despacho.

Demonstrada a transferéncia, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

0038642-54.2008.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198145

AUTOR:GONCALINA RODRIGUES DOS SANTOS (SP083548 - JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO)IVAN NAVARRO -
FALECIDO (SP083190- NICOLA LABATE) ALEXANDER DOS SANTOS NAVARRO (SP083548 - JOSE LUIZ PIRES DE
CAMARGO)IVAN NAVARRO - FALECIDO (SP083548 - JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagao encontram-se depositados em conta judicial 2 ordem deste juizo e diante do que consta nas
Portarias Conjuntas PRES/CORE TRF3n° 1,2 e 3 de 2020, é possivel, excepcionalmente, a transferéncia destes para conta bancaria de titularidade do
patrono da parte autora, desde que este detenha poderes para receber e dar quitagdo.

Assim, autorizo a transferéncia para a conta indicada na petigao de 24/08/2020, ficando a cargo do patrono repassar os valores devidos a parte autora.
Comunique-se eletronicamente, servindo-se o presente despacho como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Economica Federal
localizado neste Juizado proceda a transferéncia, encaminhando copia da referida peti¢do e da procuragio certificada, bem como deste despacho.
Demonstrada a transferéncia, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

0025267-63.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200073
AUTOR:JULTANA IRENE RODRIGUES DA SILVA (SP444846 - CARLOS FERNANDO GOUVEA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Concedo o prazo de 10 dias, sob pena de extingéo do feito sem julgamento do mérito, para que a autora declare neste processo o nome, a data de
nascimento e os documentos (RG e CPF) de todos os membros de sua familia (que com ele vivem no mesmo local que a parte autora), bem como a renda a
familiar, sob as penas da lei.

No mesmo prazo devera a Unido comprovar nos autos se a parte autora se encontra recebendo o beneficio emergencial de preservagdo do emprego e da
renda (BEM).

Apos, tornem os autos conclusos para deliberagao.

Int.

0020882-72.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199580
AUTOR:JORGE LAVIGNE DEL REI (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Conforme despacho proferido na via administrativa, a copia do requerimento se encontra disponivel no site “MEU INSS”. Inclusive, consta o passo a
passo para a obten¢éo do documento (fl. 14 do arquivo n° 22).

Concedo o derradeiro prazo de 05 dias para que a parte autora apresente copia integral e legivel do processo administrativo, sob pena de extingdo do feito,
sem resolugdo do mérito.

Int.

0011376-72.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198752
AUTOR:JUAREZ DOS SANTOS TERRA (SP176514- APARECIDO DONIBETI POMA VALADAO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente a¢éo visando o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga, NB 31/617.353.327-1, desde a cessagao administrativa
(21/02/2020), ou subsidiariamente a concessao de aposentadoria por invalidez.
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Em analise do laudo pericial, observo que a perita concluiu pela existéncia de incapacidade total e permanente fixando a DII em 22/01/2017, emrazido de o
autor estar acometido de transtorno delirante organico do tipo esquizofrénico e epilepsia.

Todavia, verifico que o demandante postulou agao, n® 0056347-16.2018.4.03.6301, pleiteando a concessao de beneficio por incapacidade.

Nagqueles autos foram realizadas pericias nas especialidades em P siquiatria e Neurologia, com a conclusio de incapacidade total e temporaria com DII
diversa a constatada nestes autos.

Ante os fatos explanados supra, faz-se necessario o retorno dos autos a perito judicial para analise da documentagio citada (arquivos n° 36/37),
re/ratificando o laudo. Prazo de 05(cinco) dias.

Com o cumprimento, dé-se vista as partes para manifestagio, pelo prazo de 05(cinco) dias.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0019555-92.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199913
AUTOR:EVA MARIA DOS SANTOS (SP296317- PAULO HENRIQUE DE JESUS BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

1- Para melhor adequagdo da pauta, necessaria a redesigna¢@o da audiéncia virtual para dia 05/10/2020 as 16:00 horas, observadas as orientagdes ja
delineadas na decisdo anterior.

2 — Considerando a manifestagao da parte autora concordando com a realizago da teleaudiéncia, encaminhe-se, aos e-mails indicados na petigdo anexo
retro, as orientagdes para viabilizar o acesso a audiéncia virtual.

3 - Nio havendo impugnac@o das partes, no prazo de trés dias, considerar-se-a aceita a data indicada no item 1.

4 - Em tempo, importante consignar que, com a concordancia das partes em sua realizagdo, as audiéncias virtuais sdo tdo higidas e auténticas quanto
qualquer ato processual praticado presencialmente, por autorizagdo da propria legislagdo (Codigo de Processo Civil, Resolugdo CNJ 314/2020 e Portarias
Conjuntas PRES/CORE 02 e 05 do E. TRF 3% Regiflo), que ndo apenas respalda mas também mantém a natureza de ato oficial da audiéncia virtual,
observando-se, por Obvio, o cumprimento de todas as normas do processo civil, assegurados o contraditério e a ampla defesa, nos mesmos moldes das
audiéncias presenciais, especialmente, a incomunicabilidade das testemunhas.

5 - Intimem-se e cumpra-se com urgéncia, COmo necessario.

0023301-02.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199899
AUTOR:ADMILSON AMARALDE CAMPOS (SP251209- WEVERTON MATHIAS CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Compulsando os autos, verifico que a data dos célculos do valor devido a parte autora constaram de forma equivocada no dispositivo do julgado. A ssim, nos
termos do art. 494, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, e art. 48, paragrafo tnico, da Lei9.099/95, CORRI1JO, de oficio, o erro material constante
da parte dispositiva da sentenga de 19/03/2020, nos seguintes termos:

Onde se 1é:

“Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das parcelas em atraso no importe de R$ 37.276,58 (TRINTA E SETE MIL DUZENTOS E SETENTA E
SEIS REAIS E CINQUENTA E OITO CENTAVOS), atualizadas até novembro de 2020, os quais integram a presente sentenga, elaboradas de
acordo com a resolu¢do 267/2013 do CJE.”

Leia-se:

“Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das parcelas em atraso no importe de R$ 37.276,58 (TRINTA E SETE MIL DUZENTOS E SETENTA E
SEIS REAIS E CINQUENTA E OITO CENTAV OS), atualizadas até margo de 2020, os quais integram a presente sentenga, elaboradas de acordo
coma resolugdo 267/2013 do CJE.”

No mais mantenho, na integra, os termos da sentenga proferida.

A Segio de Precatorios e RP Vs para a elaboragdo dos oficios requisitorios.

Intime-se. Cumpra-se.

0007048-02.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200001
AUTOR:MAURO LUIZ MOREIRA (SP106313 - JOSE LUIZ DE SOUZA FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Evento 37: Defiro a dilagdo de prazo requerida pelo requerente, por 20 (vinte) dias.
Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos para deliberagio.
Intime-se.

0035675-16.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198964
AUTOR:ANTONIO FERREIRA (SP262732 - PAULA CRISTINA BENEDETTI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Torno sem efeito o despacho anterior, posto que a parte autora ja regularizou a inicial.

Remetam-se os autos a Central de Conciliagio— CECON.

Com o retorno dos autos, ndo havendo acordo a Caixa estara automaticamente citada, contando-se o prazo de 15 (quinze) dias para contestagéo do retorno
dos autos da CECON, caso ndo haja audiéncia designada.

0065524-67.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199891
AUTOR:RICARDO GOMES JARDIM (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Defiro o requerido pela parte autora e concedo-Ihe o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo da prova, para a juntada de copia de prontudrio
médico.
Intime-se.

0015340-20.2013.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199403
AUTOR:NALDA MARIA DE CARVALHO GANDIOLI (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

PAULA FRASSINETTI GANDIOLI E MAY SA CARLA GANDIOLI MOURAO formulam pedido de habilitagio nos presentes autos, em
virtude do dbito da autora, ocorrido em 22/09/2019.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a requerente PAULA FRASSINETTI GANDIOLI anexe aos autos copias dos seus documentos pessoais
(RG e CPF), bem como comprovante de enderegco em seu nome.

Decorrido o prazo e com o devido cumprimento, tornem os autos conclusos para analise do pedido de habilitagdo.
No siléncio, remetam-se os autos ao Arquivo Virtual, aguardando-se ulterior provocagao.

Intime-se.

0026634-59.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199552

AUTOR:SANDRA SALLES AGUIAR DA SILVA (SP261573 - CARLOS FERNANDO PADULA, SP093586 - JOSE CARLOS
PADULA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Apbs juntada de célculos dos atrasados, a parte ré requer desconto dos valores recebidos a titulo de auxilio emergencial.

A parte autora, por sua vez, reconhece o recebimento do auxilio-emergencial e requer seu abatimento na quantia apurada.

Assim, e considerando a vedagdo legal de acumulagio entre o recebimento de auxilio emergencial com auxilio previdenciario, os valores recebidos em
concomitdncia deverdo ser descontados.

Tornem os autos a contadoria para que efetue os descontos dos valores recebidos a titulo de auxilio emergencial nas competéncias 05/2020 e 06/2020, haja
vista que o termo final dos calculos situa-se em 06/2020.

Eventuais valores recebidos pela parte autora a titulo de auxilio emergencial apos o termo final dos calculos deverdo ser cobrados administrativamente.
Intimem-se.

0020453-08.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198495
AUTOR:LUCIANE MORGADO SARAIVA (SP259385- CLAUDIO ROBERTO ALMEIDA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peti¢do anexada em 09/09/2020: aguarde-se a manifestag¢@o do perito médico.
Intime-se.

0007672-22.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198178
AUTOR:FLAVIO HENRIQUE CALCADE (SP201753 - SIMONE FERRAZ DE ARRUDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS) (SP 145724 - FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO
JUNIOR)

Vistos em despacho.

Dé-se ciéncia as partes sobre o retorno dos autos da Turma Recursal.

Em cumprimento ao acérdio proferido, determino a remessa dos autos a contadoria judicial para esclarecimento sobre a alegagio de erro de calculo feita
pelo autor (evento 89). Alega o autor, em sintese, que os calculos estdo em desacordo com a sentenga e 0 acorddo, uma vez que os valores apurados pela
contadoria s3o inferiores aos calculos apresentados pelo autor e pelo réu.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0029270-61.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198909
AUTOR:NILSON VIANNA CANDIDO (SP320538 - GILENO DE SOUSA LIMA JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Intime-se a parte autora para apresentar, no prazo de 15 dias, as principais pegas processuais dos autos 0006586-58.2011.403.6140 e 0006587-
43.2011.403.6140 (inicial, sentenga, eventual acordio, certidio de transito em julgado e outras decisdes que julgue importante para o deslinde da agio).
Apos, tornem os autos conclusos para a apreciagéo do pedido de reconsideragio.

Sem prejuizo do cumprimento da determinagao, cite-se.

Int.

0022355-93.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198755
AUTOR:IVANEIDE DA SILVA MARTINS (SP346655 - DANIELE GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A parte ajuizou a presente visando a concessao do beneficio de auxilio-doenga, NB 31/630.603.006-2, com o pagamento das parcelas atrasadas desde
17/10/2019.

Todavia, observo que a autora ingressou com a ag¢do n° 0026639-18.2018.4.03.6301 requerendo o restabelecimento da aposentadoria por invalidez, NB
32/530.888.062-6.

Diante da inexisténcia de incapacidade firmada pelo perito judicial, tal feito foi julgado improcedente, com transito em julgado certificado em 13/12/2018.
Posteriormente, houve a interposi¢@o de nova agdo (0007650-90.020.4.03.6301), com o objetivo de restabelecimento do auxilio-doenca, NB
31/505.141.114-9, que originou a aposentadoria por invalidez supracitada.

Por talrazdo, o feito foi extinto sem mérito ante a coisa julgada formada nos autos n° 0026639-18.2018.4.03.6301.

Ja na presente demanda, insurge a parte autora requerendo beneficio diverso, entretanto com o pagamento das parcelas devidas desde a cessagdo da
aposentadoria por invalidez, pedindo, inclusive, que seja considerado o mesmo salario de beneficio.

Assim sendo, concedo o prazo, improrrogavel, de 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de extingdo, para que a parte autora promova a emenda a inicial,
esclarecendo a qual beneficio se trata a presente lide.

Decorrido o prazo supra, tornem os autos conclusos.

Sem prejuizo, promova-se a juntada da prova pericial produzida nos autos n° 0026639-18.2018.4.03.6301.

Intimem-se.

0030249-23.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199671
AUTOR:JOAO ANTONIO DA SILVA (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo prazo de 10 (dez) dias para integral cumprimento da determinagéo anterior.
Resta a parte autora sanar as seguintes irregularidades:
- declaragéo do titular do comprovante de enderego apresentado, datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de copia de documento oficial
de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local.
- apresentar copia integral e/ou legivel dos autos do processo administrativo de concesséo do beneficio objeto da lide;

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.
Intime-se.

0014209-63.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200167
AUTOR: VANI DE OLIVEIRA SANTOS (SP333228 - MICHEL QUEIROZ DE ASSIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista a manifesta¢do do autor, expega-se oficio de cumprimento de tutela, conforme os termos do julgado.
Intimem-se.

0036240-77.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199710
AUTOR:CELSO GONCALVES DA SILVA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas as causas
de pedir, tendo em vista que os fundamentos sao diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengao

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito sem resolugdo do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagéo de data para a realizagdo do exame pericial;
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¢) havendo pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;
d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citag@o, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0037821-30.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198836

AUTOR:ANA BELA DE OLIVEIRA SANTOS (SP406395 - MATHEUS COUTO SANTOS, SP383197- MARIA DAS GRACAS DA
SILVA MONTEIRO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagao de irregularidade.

No mesmo prazo indique o seu enderego eletronico, nos termos do artigo 319, inciso 11, do CP C, sob pena de extingao do feito.

Apbs, cite-se.

Considerando a decisdo da 1* Turma do Supremo Tribunal Federal que determinou a suspensio de todos os processos, individuais ou coletivos, que tratem
sobre a extensdo do adicional de 25% previsto no artigo 45 da Lein® 8.213/1991, relativo ao beneficio de aposentadoria por invalidez, as demais espécies de
aposentadoria (AgRgna Pet 8002, Relator Min. LUIZ FUX, julgado em 12/03/2019), remetam-se os autos ao arquivo sobrestado.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004877-72.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200136

AUTOR: CASSIA REGINA FRANZEN GIANETTI (SP384529 - THAIS DOS SANTOS PORTO GARCIA)

REU:JULIO CESAR GIANETTI MATHEUS VICTOR GIANETTI INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Tendo em vista a aceitag@o quanto a realiza¢do da audiéncia de instrugéo de forma virtual, DESIGNO a audiéncia de instrugdo para o dia 08 de outubro de
2020, as 14h10, a ser realizada por meio do sistema Cisco Webex, disponibilizada pelo CNJ, sem prejuizo de eventual alterag@o por determinagio deste
Juizo, devidamente comunicada as partes.

Destaco que a expedi¢io de mandado para a intimagao de testemunhas é medida excepcional cuja necessidade deve ser comprovada, pois, em regra, reduz
a celeridade e economia processuais.

As partes e testemunhas deverdo acessar a sala virtual munidas de seus documentos de identificag@o pessoal.

Anoto que o patrono da parte autora devera orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso, que serdo oportunamente
encaminhadas ao e-mail indicado na peti¢do de aceitagdo da audiéncia virtual.

O INSS dever indicar o Procurador Federal que participara da audiéncia.

Intimem-se.

0033294-35.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198791
AUTOR:EDIVALDO GOMES DOS SANTOS (SP353023 - THIAGO DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelag@o ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengdo, pois sdo distintas as causas
de pedir, tendo em vista que os fundamentos so diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengao.

Apbs, tornem os autos conclusos.

0063489-37.2019.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199173
AUTOR:JOSE LUIZ DOS SANTOS (SP340768 - MAURO ALEXANDRE DE SOUZA APOLINARIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Assiste razao a parte autora.

A parte ré comprovou o cumprimento do julgado quanto a inplantagéo do beneficio, contudo, isto foi realizado em marco de 2020 (anexo n° 36).

Assim, oficie-se ao INSS para que comprove o pagamento do valor das diferengas desde a data final do calculo (janeiro/2020), no prazo de 10 (dez) dias.
Com o cumprimento da determinagio, dé-se ciéncia a parte autora.

Intimem-se.

0049299-69.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301197800

AUTOR:DJARIO SOARES SILVA - FALECIDO (SP350568 - TATIANE ROCHA SILVA) MARIA APARECIDA ROCHA SILVA
(SP350568 - TATIANE ROCHA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Emrazao da liquidez do titulo judicial transitado em julgado, € desnecessaria a remessa dos autos para a Contadoria Judicial

Ademais, a ferramenta de expedi¢do das requisicdes de pagamento ja adota os pardmetros inseridos na Resolugao 458/2017 do Conselho da Justica
Federal para atualizagio de valores de forma automatica.

Apos a liberagdo dos valores, as partes serdo intimadas sobre o procedimento para saque.

Assim, prossiga-se com a expedi¢ao das requisicdes de pagamento devidas, inclusive da requisicdo de honorarios, se devidos.
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Intimem-se. Cumpra-se.

0024818-08.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199737
AUTOR:JOSE LUIZ DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo prazo de 10 (dez) dias para integral cumprimento da determinagéo anterior.

Resta a parte autora sanar as seguintes irregularidades:

- Nao consta documento com o n° do CPF da parte autora, nos termos da resolugdo n®441, de 09.06.2005 do Conselho da Justica Federal e art. 1°da
Portaria n° 10/2007, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais;

- O ntimero do beneficio mencionado na inicial diverge daquele que consta dos documentos que a instruem;

- Néo ha referéncia quanto a localizagdo de sua residéncia (croqui);

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0040746-33.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301195437
AUTOR:ADAELSON SOUZA DOS SANTOS (SP209457 - ALEXANDRE SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Ciéncia as Partes da apresentagio de copia do processo administrativo NB 502.694.070-2 (evento/anexo 45) e do processo administrativo NB
570.359.671-4 (evento/anexo 46).

Determino o envio de oficio para a AP S-ADJ-INSS apresentar copia integral, legivel ¢ em ordem dos processos administrativo NB 31/627.467.636-1 ¢
NB 31/629.059.689-0 contendo, principalmente, copias dos documentos médicos apresentados na via administrativa. Prazo: 20 (vinte) dias.

Coma juntada dos documentos, intime-se o Perito Judicial para que se manifeste, em 10 (dez) dias, acerca da impugnag¢ao ao laudo apresentada pela Parte
Autora e sobre as informagdes trazidas nos processos administrativos, retificando ou ratificando as conclusdes do laudo, fundamentadamente.

Oficie-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5011321-57.2020.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198847

AUTOR:PAULA ROSA PALMIERI (SP430696 - DANIELLE SILVADA COSTA)

REU:EMPRESA GERENCIAL DE PROJETOS NAVAIS (RJ099442 - ELOINA MARIA DE OLIVEIRA ARAUJO) (RJ099442 -
ELOINA MARIADE OLIVEIRAARAUJO,RJ099426 - VALDIR ANDRADE SANTOS)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagao de irregularidade.
No mesmo prazo indique o seu enderego eletronico, nos termos do artigo 319, inciso 11, do CP C, sob pena de extingao do feito.

Apos, considerando que ha contestacdo nos autos, tornem os autos conclusos para julgamento.

Int.

0023469-67.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198594
AUTOR:DANIELA VIEIRA MENDES (SP321654- MAIRA FERNANDA FERREIRA NOGUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que a parte autora nio manifestou interesse em participar da audiéncia de instrugdo virtual, cancelo a audiéncia de instru¢do agendada para
odia 29/10/2020 - 15:00 horas.

A guarde-se a redesignacéo do ato presencial em data futura, conforme disponibilidade de pauta.

Intimem-se.

0001783-19.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301197697
AUTOR:RITADE CASSIARAGA (SP188538 - MARIAAPARECIDA PEREIRA FAIOCK DEANDRADE MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Determino que a autora adite seu pedido esclarecendo exatamente quais periodos busca o reconhecimento na esfera judicial (as datas apontadas no corpo
Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao.

Sob 0 mesmo prazo e pena devera juntar aos autos copia completa e legivel do PA do beneficio cuja concessio busca, contendo principalmente a contagem
de tempo do indeferimento (caso ainda ndo conste dos autos)

Int.

0039436-07.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199274
AUTOR: VANIA FILOMENA FARINA (SP157253 - RENATA ALVES SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)
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Preliminarmente, ante a natureza dos documentos anexados ao processo, com fulcro no art. 198, § 1°, inciso I, do Cédigo Tributario Nacional e, com o
propdsito de preservar a intimidade da parte autora emrelagdo a terceiros, DECRETO O SIGILO dos presentes autos, aos quais terdo acesso somente
as partes, seus procuradores devidamente constituidos, estagiarios, servidores e autoridades que oficiem no feito.

Providencie a Secretaria a anotagio do sigilo no sistema processual.

Outrossim, defiro a prioridade requerida nos termos do art. 1.048 do Novo Cddigo de Processo Civil, respeitando-se o direito de outros jurisdicionados, em
idéntica situagao, que tenham ajuizado demandas anteriormente a presente.

Peti¢do da parte autora (anexo 102): requer a expedicao de oficio ao INSS, para fins de obtengo da planilha de célculo, para prestar as informagdes
necessarias a Unido, visando ao prosseguimento da execugao.

Assim, oficie-se ao INSS para que reconstitua a planilha de calculos referente ao valor indicado pelo réu constante em “Fases do Processo” — (sequéncia
12) emrelagdo ao processo n® 0103178-16.2004.4.03.6301, cujo autora é Vania Filomena Farina, no prazo de 30 (trinta) dias. O cumprimento devera ser
efetuado neste feito.

Os dados acima deverao constar expressamente do oficio a ser expedido.

Coma juntada dos documentos, se em termos, , oficie-se a Uniio-P FN para que proceda a elaboragio dos calculos de liquidagdo do julgado no prazo de 30
(trinta) dias.

Intimem-se.

0032902-95.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198974

AUTOR:RITA CRISTINA CLEMENTINO DA SILVA (SP386307 - GUSTAVO BRITO DE OLIVEIRA, SP399577- CAROLINE
NUNES DEARAUJO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que a declarag@o anexada na peti¢@o anterior estd sem assinatura, concedo o prazo de 05 dias para a juntada de nova declaragéo.

A declaragdo do titular do comprovante de enderego deve estar datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de cdpia de documento oficial
de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0032590-56.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198998

AUTOR:CONDOMINIO RESIDENCIALNOVA ITAQUERA (SP200583 - CRISTIANO ALEXANDRE LOPES) (SP200583 -
CRISTIANO ALEXANDRE LOPES, SP319136 - LAIO LEAO SANTOS)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a CEF para se manifestar, no prazo de 10 dias, sobre os embargos de declaragao opostos pela parte autora.
Apbs, tornem os autos conclusos.
Int.

0021760-94.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199121

AUTOR: VANESSAAPARECIDA SANTOS CRUZ (RS111637 - KARINA ROSA KESSLER)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO
FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante da informagao ora anexada, oficie-se a Unido para que comprove o pagamento do auxilio emergencial, no prazo de 05 (cinco) dias.
Com o cumprimento, arquivem-se os autos.
Intimem-se.

0015470-63.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200128
AUTOR:LOURDES ANA DE JESUS MORAIS (SP346223 - ROSANGLAUBER BEZERRA CABRAL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Verifico, da analise do CNIS do instituidor, que a penso alimenticia atribuida a autora continuou sendo descontada da aposentadoria e da pensao por morte
por ele recebida, até a data do dbito, conforme documentos ora anexados.

Destarte, concedo a parte autora e a0 INSS o prazo de 10 (dez) dias para manifesta¢do sobre os documentos juntados.

Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0014646-07.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198763
AUTOR:ROSSANA CELSO DEABREU (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Evento 17: Defiro a dilagao de prazo requerida pela parte autora, por 10 (dez) dias.
Decorrido o prazo, venham os autos conclusos.
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Intimem-se.

0031131-29.2013.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199965
AUTOR:CARLOS ALBERTO DE AGUIAR (SP079993 - GERALDO FORTUNATO NEVES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Peticdo de 02/09/2020:

Trata-se o presente de reexpedi¢@o de requisicdo para pagamento de valores devolvidos ao erario, em decorréncia da LEI 13.463/2017.

A primeira solicitagdo de transferéncia de valores, realizada em 02/08/2020, referente a RP'V 20200010972R (Seq. 175 — Fases do Processo), foi
devolvida “por motivo de: A géncia ou Conta Destino do Crédito Invalida”.

Intimado a se manifestar sobre a impossibilidade de transferéncia dos valores, a parte autora efetuou nova indicagdo de dados bancarios (Seq. 140 — Fases
do Processo). Ocorre, todavia, que, ao contrario do que afirma em sua peti¢do, o requerimento de transferéncia foi feito de forma incorreta.

Conforme certiddo expedida nos autos em 31/08/2020 (anexo 142), a indicagéo de conta foi realizada tendo como referéncia os valores originarios da RPV
20170013954R, que foi objeto de estorno pela LEI 13.463/2017, motivo pelo qual o pedido deixou de ser remetido a instituicdo bancéria, uma vez que tais
valores ndo estdo mais disponiveis em razio do estorno.

Dessa forma, a indicagéo de conta para transferéncia de valores deve ter como referéncia a requisigdo reexpedida, qual seja, RP'V 20200010972R (Seq.
175 — Fases do Processo).

Por fim, considerando que os pedidos de transferéncia bancéria de valores devero ser feitos exclusivamente através do “P eticionamento Eletronico”,
menu “Cadastro conta de destino RP V/Precatério”, mediante a indicagéo de conta corrente ou poupanga para transferéncia dos valores, ndo ha
necessidade de se manifestar nos autos, agilizando, assim, o processamento do pedido, sendo qualquer outra forma de requerimento neste sentido
desconsiderada.

Dessa forma, prossiga-se o feito em seus ulteriores atos.

Cumpra-se. Intime-se.

0016849-39.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200153
AUTOR:MANOELALVES DE SOUZA (SP388789 - CECILIA MUNIN DA SILVA, SP376820 - MICHELLE LOPES RODRIGUES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Da analise dos documentos apresentados pela CEF, verifico que, embora alegue que as transagdes ocorreram dia 05/10/2019, a maior parte consta com
data do dia 04/10/2019.

Ainda, ndo foiapresentado o processo de contestagdo, nem informagdes precisas sobre as operagdes e sobre o cancelamento do cartio.

Destarte, concedo a CEF o prazo derradeiro e improrrogavel de 5 (cinco) dias para o integral cumprimento da determinagao de 13/08/2020, indicando com
precisdo:

Horario e local das transagdes questionadas;

Data e horario do cancelamento do cartdo.

Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.
Intime-se.

0064752-07.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199900
AUTOR:FRANCISCADELMONDES DE OLIVEIRA (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdo retro: Considerando a manifestagio da parte autora concordando com a realizagdo da teleaudiéncia, encaminhe-se aos e-mails indicados na
peticdo retro as orientagdes para viabilizar o acesso a audiéncia virtual.

Em tempo, importante consignar que, coma concordancia das partes em sua realizagdo, as audiéncias virtuais sdo tdo higidas e auténticas quanto qualquer
ato processual praticado presencialmente, por autorizagéo da propria legislagio (Cddigo de Processo Civil, Resolugdo CNJ 314/2020 e Portarias
Conjuntas PRES/CORE 02 e 05 do E. TRF 3* Regido), que ndo apenas respalda mas também mantém a natureza de ato oficial da audiéncia virtual,
observando-se, por Obvio, o cumprimento de todas as normas do processo civil, assegurados o contraditorio e a ampla defesa, nos mesmos moldes das
audiéncias presenciais.

Intimem-se e cumpra-se com urgéncia, como necessario.

0036060-61.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198419
AUTOR:ANARITADE SOUZA RODRIGUES (SP436109 - LUCIENE BATISTA DE ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de preveng@o, pois sdo distintas as causas
de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.
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Dé-se baixa na prevengdo
CITE-SE oréu.

0037830-89.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198832
AUTOR:JOELINACIO (SP367159 - DORIEL SEBASTIAO FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagao de irregularidade.

No mesmo prazo indique o seu enderego eletronico, nos termos do artigo 319, inciso 11, do CP C, sob pena de extingéo do feito.

Cumprida a determinagéo, cite-se.

Até a edigdo da Lein®9.032/95, para o reconhecimento da atividade como especial, bastava o enquadramento da atividade naquelas previstas nos decretos
regulamentadores da lei previdencidria (Decreto n®53.831, de 25 de margo de 1964 e Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979).

Apos 28/04/1995, para a caracterizagdo da atividade como especial ha necessidade de comprovagéo de efetiva exposi¢do a agentes nocivos, quimicos,
fisicos e bioldgicos ou associacdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica.

Destaca-se, entretanto, que na hipétese de exposi¢@o a ruidos e calor, ainda que laborado nestas condi¢cdes em data anterior a edigdo da Lein®9.032/95,
ndlo basta indicar o enquadramento da atividade. E imprescindivel a comprovagao da insalubridade.

Outrossim, o trabalhador deve comprovar o tempo de trabalho permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em condigcdes especiais prejudiciais a saude ou
integridade fisica, durante o periodo minimo fixado, por meio de formulario P erfil Profissiografico Previdenciario- PP P, o qual deve indicar a exposi¢cdo a
fatores de risco, no periodo pleiteado e o responsavel pelos registros ambientais, além de estar datado, carimbado e assinado pelo representante legal da
empresa e devidamente acompanhado da procurag@o que da poderes ao seu subscritor.

Analisando a documentagao anexada aos autos, constata-se que a parte autora, ndo obstante alegue a exposi¢@o a agentes nocivos, ndo apresentou toda a
documentagdo necessaria a comprovagao da atividade exercida em condigdes especiais.

Faculto a parte autora a apresentagido da documentagio que comprova o exercicio de atividade em condigdes especiais, tal como explicitado acima, sob
pena de preclusio da prova.

Ressalta-se que compete a parte autora a comprovagao do exercicio de atividade em condigdes especiais, nos termos do art. 373 do Novo Codigo de
Processo Civil, bem como o autor encontra-se assistido por advogado que tem prerrogativa legal de exigir a exibigdo e copias dos documentos, conforme
disposto no Estatuto da OAB.

Int.

0030236-24.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200051
AUTOR:MARIAHELENA BARBOSA (SP177286 - CINTIA QUARTEROLO RIBASAMARAL MENDONCA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias, para que a parte autora junte aos autos os documentos requeridos pela Unido Federal em sua manifestagio (arquivo
19), sob pena de preclusdo da prova e julgamento do processo no estado em que se encontra.

Apos o cumprimento, vista a Ré, pelo prazo de 5 (cinco) dias, vindo em seguida, conclusos.

Intime-se.

0024174-02.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199887
AUTOR:MARCELO CORREIA LIMA (SP328056 - ROSELI POGGERE DAROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em resposta ao questionamento da 5* Vara da Familia e das Sucessdes do Tribunal de Justi¢a do Estado de Sdo P aulo, comunique-se eletronicamente com
aquela vara informando que o presente feito aguarda pela expedicdo das requisicdes e, coma liberagéo dos valores pelo Tribunal, sera expedido oficio a
instituig@o bancaria para que proceda a transferéncia dos valores requisitados em nome do autor interditado, colocando-os a disposi¢@o do juizo da
interdi¢do.

Apos a resposta da instituigdo bancaria, aquele juizo sera informado da transferéncia dos valores.

Instrua-se a comunicago com os anexos 58 e pagina 6 do anexo 56.

Por fim, prossiga-se com a expedi¢ao do necessario.

Cumpra-se.

0015836-05.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198591
AUTOR:FRANCISCO ARNOLDO LIMA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a perita Assistente Social Andreia Cristiane Magalhdes para que esclareca, emrelatdrio de esclarecimentos, no prazo de 05 (cinco) dias, a
divergéncia entre o nome do(a) autor(a), informado no laudo socioeconémico juntado aos autos em 04/09/2020, face aos documentos acostados no
processo.

Se for o caso, refaga o laudo com as corregdes necessarias.

Com o cumprimento desse despacho, encaminhem-se os autos a Divisdo Médico-Assistencial para o registro da entrega do laudo pericial no Sistema JEF.
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Cumpra-se. Intimem-se.

0024720-23.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199881
AUTOR:EDNALDO MARQUES DA SILVA (SP395911 - ESTARDISLAU JOSE DE LIMA E LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante da necessidade de readequagio das agendas de pericia, obedecendo a ordem cronoldgica da distribui¢do da agdo, cancelo a pericia médica
agendada.

A guarde-se novo agendamento.

Intimem-se.

0015428-14.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198621
AUTOR:LUCIANA DE OLIVEIRA GABRIEL SILVA (SP068189 - TAIS RUTH SALVATORI PALETTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Inicialmente, acolho a justificativa apresentada pela parte autora quanto a impossibilidade de realizagéo da pericia social

Outrossim, tendo em vista que o laudo médico informa que a parte autora esta incapaz para os atos da vida civil, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para
manifestagio sobre a existéncia de pessoas elencadas no art. 110 da Lein®8.213/91, com o fim de destinar os valores recebidos para a subsisténcia da
parte autora.

Ressalto que, para fins de efeitos previdenciarios, ndo se faz necessario intentar a¢do de interdicéo, sendo suficiente que um dos herdeiros legais,
assuma o compromisso de representar a autora, na qualidade de curador (a), mediante termo assinado de proprio punho, acompanhado de copias de seu
RG/CPF/certiddao de nascimento ou casamento atualizado, para comprovar o grau de parentesco, e comprovante de residéncia.

Sem prejuizo, ao setor competente para novo agendamento da pericia social.
Intimem-se as partes para manifestag@o sobre o laudo pericial, no prazo de 05 (cinco) dias.

0367452-05.2004.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199000

AUTOR:MARIA DE FATIMA ARRUDA (PB024062 - POLLYANA FERREIRA MOUZINHO, SP052510- DUVAL FARSETTI
FAVALLI, SP199147 - ALEXANDRE OMAR YASSINE, SP250835 - JOSE HILTON CORDEIRO DA SILVA, SP257208 - LILIAN
VALENTIM GREGORIO, SP264348 - EDHERME DE OLIVEIRA JOAZEIRO, SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

MARIA DE FATIMA LEITE SILVA formula pedido de habilitagio nos presentes autos, em virtude do bito da autora, na qualidade de irma da “de
cujus”.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que sejam anexados aos autos:

Copia da Certiddo de Obito da autora;

Copia das Certiddes de Obito dos genitores da autora falecida, quais sejam: Maria Arruda Leite e Cicero Leite Sobrinho.

Decorrido o prazo e com o devido cumprimento, tornem os autos conclusos para analise do pedido de habilitag&o.

No siléncio, remetam-se os autos ao Arquivo Virtual, aguardando-se ulterior provocagéo.

Intime-se.

0039629-07.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199713

AUTOR:MAURO GOMES (SP071334- ERICSON CRIVELLI, SP256006 - SARA TAVARES QUENTAL RODRIGUES, SP332792A -
ANDRE FABIANO WATANABE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a duplicidade na anexag¢@o do laudo pericial acostado aos autos em 03/09/2020, determino a exclusio e o cancelamento do protocolo
eletronico n° 2020/6301368756, protocolado em 02/09/2020.

Encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento para cancelar os protocolos eletronicos.

Manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, acerca dos laudos médico e socioecondmico anexado aos autos €, se 0 caso, apresente parecer
de seus respectivos assistentes técnicos. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifestagdes de partes sem advogado
deverio ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagdo Online (SA O) disponivel no enderego eletronico www.
jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado/Instru¢des/Cartilha).

Apos, voltem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0034302-47.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199244

AUTOR:JAILTON DA SILVABARBOZA (SP150777- RODOLFO SILVIO DE ALMEIDA, SP427612 - VALDELI DOS SANTOS
GOMES, SP339631 - DANIELA DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelag@o ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengdo, pois sdo distintas as causas
de pedir, tendo em vista que os fundamentos sao diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengao.

Dou por regularizado o processo.

Encaminhem-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designacdo de data para a realizagao do exame pericial. Em seguida, tornem os autos
conclusos para analise do pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela.

Cumpra-se.

0049539-92.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301197965
AUTOR:JOAO ALVES DA SILVA (SP191223 - MARCELO ASSIS RIVAROLLI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenacgao encontram-se depositados em conta judicial 2 ordem deste juizo e diante do que consta nas
Portarias Conjuntas PRES/CORE TRF3n° 1,2 e 3 de 2020, é possivel, excepcionalmente, a transferéncia destes para conta bancaria de titularidade do
patrono da parte autora, desde que este detenha poderes para receber e dar quitagéo.

Assim, autorizo a transferéncia para a conta indicada na petigao de 08/09/2020, ficando a cargo do patrono repassar os valores devidos a parte autora.
Comunique-se eletronicamente, servindo-se o presente despacho como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Economica Federal
localizado neste Juizado proceda a transferéncia, encaminhando copia da referida peti¢do e da procuragio certificada, bem como deste despacho.
Demonstrada a transferéncia, tornem os autos conclusos para extingdo da execug@o.

Intimem-se.

0052910-64.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199668
AUTOR:ELIANE GOMES CARDOSO SANTOS (SP339256 - EDNA APARECIDA DE FREITAS MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo o prazo suplementar de 15 (quinze) dias para que a parte autora cumpra o despacho do anexo 73, juntando aos autos o termo de guarda definitiva
ou comprovando a impossibilidade de fazé-lo, sob pena de preclusio.

Sem prejuizo, prossiga-se com a expedi¢do da requisicdo de pagamento a ordem do Juizo.

Apbs a liberagdo dos valores e com a apresentacao do termo de guarda definitivo, se em termos, oficie-se a instituicdo bancéria detentora da conta judicial
para que libere os valores diretamente para a parte autora.

Coma resposta do banco, intime-se a parte autora e remetam-se os autos para prolagdo da sentenga de exting@o da execugao.

Nossiléncio, aguarde-se provocagao no arquivo.

Intime-se. Cumpra-se.

0032078-39.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199476
AUTOR:KEYLLA RODRIGUES SOARES (SP367636 - EDCARLOS JOSE BARBOZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinag@o anterior.

Resta a parte autora informar telefone de contato com o perito social e referéncias (croqui, ponto comercial, colégio etc) da localizagdo de sua residéncia.
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0035251-71.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199919
AUTOR:JOSENILDES SIMOES FEITOSA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengdo, pois sdo distintas as causas
de pedir, tendo em vista que os fundamentos sio diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.
Dé-se baixa na prevengao

Cite-se.

0030648-52.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198918
AUTOR:JAIR PEGO SIQUEIRA (SP209209 - KELI CRISTINAACOCHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo a parte autora o prazo de 5 dias para cumprimento integral do determinado.
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Resta a parte autora o cumprimento do despacho anterior conforme segue:

- Nio consta comprovante de endereco legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a propositura da a¢do;

- Nao consta documento em nome da parte autora contendo o niimero do beneficio (NB) e a sua data de inicio (DIB) e/ou data de entrada do requerimento
administrativo (DER) e/ou o documento esta ilegivel;

- Nao consta dos autos comprovante de prévio requerimento de concessao do beneficio objeto da lide;

- Nao consta dos autos comprovante do indeferimento do pedido administrativo de concessao do beneficio objeto da lide.

Decorrido o prazo acima sem o integral cumprimento, venham os autos conclusos para extingao.

Int.

0024580-23.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199139
AUTOR:MARCOS AURELIO MIRANDA DOS SANTOS (SP332146- CLEILSON DA SILVA BOA MORTE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Preliminarmente, retornem os autos a Contadoria do Juizado para analise da nova impugnagao da parte autora, observando o determinado no despacho
anterior (anexo 71), devendo retificar os célculos de liquidagao do julgado, se for o caso.

Com juntada do parecer, voltem conclusos.

Intimem-se.

0019372-24.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200019
AUTOR:JOAO BATISTAROCHA PEREIRA (SP373829 - ANA PAULA ROCA VOLPERT)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista a peti¢do da parte autora e considerando que a sua solicitagio da copia do processo administrativo encontra-se ainda em analise apesar de
todo o tempo transcorrido, defiro a expedicao de oficio ao INSS para que providencie, no prazo de 20(vinte) dias, a juntada aos autos de copia, legivel e
completa, do Processo A dministrativo referente ao NB objeto da presente lide, sob pena de adog@o das medidas cabivesis.

Visando a celeridade processual, faculto a parte autora a juntada do PA caso este seja disponibilizado nesse interim.

Coma vinda do processo administrativo, prossiga-se com o sobrestamento do feito, conforme determinado no despacho anterior.

Anoto que, no ato do sobrestamento, os autos deverdo ser identificados no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto
“040201” e complemento do assunto “775”.

Cumpra-se. Intimem-se. Oficie-se.

0036977-80.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198942
AUTOR:MARCOS JOSE DE FRANCA (SP335981 - MARCOS JOSE DE FRANCA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelag@o ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas as causas
de pedir, tendo em vista tratar(em) de fatos diversos e/ou pedidos diferentes.

Dé-se baixa na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, anote-se;

b) em seguida, havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

¢) ndo sendo o caso, remetam-se os autos a Central de Conciliagio— CECON;

d) com o retorno dos autos, ndo havendo acordo a Caixa estara automaticamente citada, contando-se o prazo de 15 (quinze) dias para contestagio do
retorno dos autos da CECON, caso ndo haja audiéncia designada;

e) apds, havendo outras irregularidades a serem sanadas, tornem os autos a Se¢éo de anlise.

0012318-07.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199730
AUTOR:MARIAAPARECIDA FRANCISCA FERREIRA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Determino novo agendamento da pericia socioeconémica para o dia 17/11/2020, as 14h00min, aos cuidados da perita Assistente Social Simone Narumia,
ser realizada na residéncia da parte autora.

A parte autora devera apresentar ao(a) perito(a) Assistente Social os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e
despesas de todos os membros do seu grupo familiar.

Nos termos do art. 8°, §1°, da Portaria SP-JEF-PRES n° 11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido
em25/11/2019, o(a) perito(a) devera extrair fotos do ambiente residencial, exceto quando a parte autora se recusar. O(a) perito(a) devera colher a
manifestagao expressa sobre a autorizagio ou recusa quanto as fotos.
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Tendo em vista a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satide ptiblica decorrente do novo Coronavirus
(COVID-19):

a) Seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID-19, a parte autora devera estar utilizando equipamento de
protecao individual (mascara) na pericia social;

b) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia a pericia social, caso esteja com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagndstico de COVID-19, para que a sua pericia social possa ser reagendada sem necessidade de
novo pedido;

¢) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) Assistente Social, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do
COVID-19, usara durante a pericia social, os equipamentos de prote¢ao individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios).

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, emrazio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em
receber o(a) perito(a) Assistente Social a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa
recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-A ssistencial novo agendamento.

N3ao havendo a recusa prévia, a parte autora que no comparecer a pericia social devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da
data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0016987-74.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301197680
AUTOR:OTAVIO PALACIOS (SP114288 - OTAVIO PALACIOS)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o siléncio do demandante (eventos n° 71 e 77), providencie a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, o pagamento da verba de sucumbéncia apurada
pela Unido-PFN (eventos n° 69/70), sob pena de aplicagdo da multa com acréscimo de 10% previsto no art. 523 do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Intimem-se.

0036846-08.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199462
AUTOR:MARIO ANTONIO DA SILVA (SP276964- ALAN EDUARDO DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Antes de apreciar o pedido de tutela, concedo o prazo de 5 (cinco) para a parte autora juntar aos autos documentos médicos legiveis.

Veja-se que o tinico documento médico juntado aos autos (fl. 15 do arquivo 2) esta com a identificacdo médica (nome e CRM) absolutamente ilegivel,
sendo certo que ja houve a extingdo do processo autos n°. 0010493-28.2020.4.03.6301 em razdo desse mesmo motivo.

Anoto que novo descumprimento ensejara a extingdo do feito sem resolugdo do mérito.

Intime-se.

0062152-13.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199741
AUTOR:IOLANDA BERNARDO (SP275856 - EDUARDO MARTINS GONCALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peti¢do retro: Considerando a manifestagdo da parte autora concordando com a realizagéo da teleaudiéncia, encaminhe-se aos e-mails indicados na
peticdo retro o arquivo de orientagdes para viabilizar o acesso a audiéncia virtual.

Considerando a auséncia de indicag@o de email pelo advogado, sera utilizado o constante da procuragdo (fl. 01 do ev. 02).

Em tempo, importante consignar que, com a concordancia das partes em sua realizagio, as audiéncias virtuais sdo tdo higidas e auténticas quanto qualquer
ato processual praticado presencialmente, por autorizagéo da propria legislagio (Cddigo de Processo Civil, Resolugdo CNJ 314/2020 e Portarias
Conjuntas PRES/CORE 02 e 05 do E. TRF 3* Regido), que ndo apenas respalda mas também mantém a natureza de ato oficial da audiéncia virtual,
observando-se, por Obvio, o cumprimento de todas as normas do processo civil, assegurados o contraditorio e a ampla defesa, nos mesmos moldes das
audiéncias presenciais.

Intimem-se e cumpra-se com urgéncia, COmo necessario.

0011618-31.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200026
AUTOR:MARCIAAPARECIDAMORALES COELHO PINHO (SP265955-ADRIANA DE ALMEIDA NOVAES SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista a petigdo da parte autora e considerando que a sua solicitagio da copia do processo administrativo encontra-se ainda em analise apesar de
todo o tempo transcorrido, defiro a expedicao de oficio ao INSS para que providencie, no prazo de 20(vinte) dias, a juntada aos autos de copia, legivel e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/09/2020  161/1365



completa, do Processo A dministrativo referente ao NB objeto da presente lide, sob pena de adogdo das medidas cabivesis.
Visando a celeridade processual, faculto a parte autora a juntada do PA caso este seja disponibilizado nesse interim.

Com a vinda do processo administrativo, prossiga-se com o sobrestamento do feito, conforme determinado no despacho anterior.
Cumpra-se. Intimem-se. Oficie-se.

0036720-55.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198780
AUTOR:ROSA SUELI GARCIA CORTINO SILVEIRA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Primeiramente, considerando que a presente demanda ndo versa sobre revisdo da vida toda (inclus@o dos salarios anteriores a julho de 1994 no célculo do
beneficio), remetam-se os autos a Secretaria para retificagdo do assunto/complemento do processo.

Por oportuno, ndo constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagéo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengio, pois sdo
distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Assim sendo, dé-se baixa na prevengao.

Ademais, inclua-se o feito na pauta de controle interno e expega-se mandado de citagdo ao INSS.

Sem prejuizo, intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito semresolugéo do
mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos, qual seja:

- Nao consta comprovante de endereco legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a propositura da a¢éo.

Caso o comprovante de enderego esteja emnome de terceiro, devera a parte autora apresentar declaragéo por ele datada e assinada, com firma
reconhecida ou acompanhada de cdpia de documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local
Regularizada a inicial, havendo necessidade de alteragio, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de
Atendimento.

Em seguida, tornem os autos conclusos para analise do pedido de antecipagao dos efeitos da tutela.

Cite-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0051631-09.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199734
AUTOR:YAN LAZARO DA SILVA SOUZA (SP353570 - FABIO MESSIAS CARDOZO MESSIAS CARDOZO DE SA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pela perita médica judicial, Dra. Carla Cristina Guariglia, em comunicado médico acostado aos autos em 09/09/2020 e
determino o registro da entrega do laudo pericialno Sistema JEF.

Manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, acerca dos laudos médico e socioecondmico anexados aos autos €, se 0 caso, apresente parecer
de seus respectivos assistentes técnicos, devendo ainda, o réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel, bem como se manifestar,
expressamente, quanto aos honordrios periciais, nos termos do Art. 33, da Resolugdo CJF-RES-2014/00305, de 07/10/2014. Caso a parte autora concorde
com o conteudo dos laudos, ndo ha necessidade de manifestagdo. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifesta¢des de
partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagdo Online (SA O) disponivel no enderego
eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem Advogado - Instrugdes/Cartilha).

Apos, voltem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0034136-15.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200048
AUTOR:IRACIALVES PEREIRA (SP322161 - GERSON LUIS ZIMMERMANN)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Recebo a petigdo e documentos como aditamento a inicial.
Cite-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Faculto a parte autora, a juntada aos autos de documentos que comprovem o exercicio das atividades especiais postuladas com indicacio da
exposicio do agente agressivo de forma habitual e permanente. Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio da prova. Int.

0000379-30.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301197819

AUTOR:NILSA DA SILVA CAMPOS TRINDADE (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO
FERNANDES CACAO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003118-73.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198505
AUTOR:ANTONIO NETO DE SOUZA (SP386600- AUGUSTO SOARES FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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FIM.

0024965-34.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198962
AUTOR:JUVENAL GONCALVES DE LIMA (SP364620- WESLEY SCHUINDT GRATIVOL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Indefiro o pedido de intimagéo do INSS para juntada do documento administrativo, pois referido documento ja deveria ter sido juntado pela parte autora no
momento da propositura da agdo.

Ademais, a adogdo da providéncia pelo juizo somente se justifica em carater excepcional, por comprovada impossibilidade ou excessiva onerosidade, o que
nao restou comprovado no caso.

Posto isso, concedo a parte autora o prazo improrrogavelde 15 dias para juntar aos autos documento atualizado obtido no sitio do INSS ou cdpia do
indeferimento administrativo apontado.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

1. Tendo em vista que o laudo médico reporta que a parte autora nio tem condicdes de administrar o beneficio (previdencidrio ou
assistencial), concedo o prazo de 15 (quinze) dias para manifestaciio sobre a existéncia de pessoas relacionadas no art. 110 da Lein°
8.213/91 e a juntada aos autos de copia do RG, CPF, comprovante de residéncia, prova do grau de parentesco com a parte autora (certidio
de nascimento ou casamento atualizado), procuraciio ao advogado constituido pela parte autora (se o caso) e termo de compromisso com
firma reconhecida de que assume o encargo com o fim de destinar os valores recebidos para a subsisténcia da parte autora. Nestes termos,
o autor podera ser representado para fins previdenciarios pelo seu conjuge, pai, mie ou tutor. Caso niio haja nenhuma das pessoas
previstas no art. 110 da Lei 8.213/91, faculto a indicaciio, també m no prazo de 15 (quinze) dias, de um parente consanguineo (filho/filha ou
irmio/irmi), maior e capaz, que resida com a parte autora, mediante a apresentaciio dos documentos apontados no primeiro paragrafo. 2.
Com o cumprimento integral, remetam-se os autos a Divisido de Atendimento para anotacio no cadastro da parte autora e intimem-se as
partes para manifestacfo sobre o laudo pericial, no prazo de 05 (cinco) dias. Decorrido o prazo no siléncio, tornem os autos conclusos para
extin¢iio. Apés, venham conclusos para julgamento. Intimem-se as partes. Inclua-se o0 Ministério Publico Federal no feito.

0006322-28.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199574

AUTOR:ANDERSON DE MATOS CARVALHO (SP403291 - ALAN BARRETO ROLON, SP240079- SUZANA BARRETO DE
MIRANDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015309-53.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199588
AUTOR:CAMILO NOGUEIRA OLIVEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0036096-06.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199714
AUTOR:SUSSUMU NAKANISHI (SP353023 - THIAGO DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Naio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengdo, pois sdo distintas as causas
de pedir, tendo em vista que os fundamentos so diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.
Dé-se baixa na prevengao.

0062810-37.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199565

AUTOR:MARIA DE FATIMA JOSE DOS SANTOS (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:GABRIELE SANTOS FEITOZA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES
ARRAISALENCAR)

Considerando que a coautora nio recebeu a correspondéncia de intimagao da audiéncia por videoconferéncia, e diante do teor das P ortarias Conjuntas
PRES/CORE n°01 a 11/2020, que dispdem sobre medidas para enfrentamento da emergéncia de saude publica de importancia internacional decorrente
do novo Coronavirus (COVID-19), com retorno gradual das atividades presenciais nas dependéncias da Justica Federal, REDESIGNO a audiéncia de
instrugéo para o dia 29 de outubro de 2020, as 16h40, na sede deste Juizado Especial Federal (Av. Paulista, n® 1345, 6° andar). As testemunhas que as
partes pretenderem sejam ouvidas, no niimero maximo trés para cada parte, deverdo comparecer a audiéncia independentemente de intimagao.

Destaco que a expedicdo de mandado para a intimagao de testemunhas é medida excepcional cuja necessidade deve ser comprovada, pois, em regra, reduz
a celeridade e economia processuais.

As partes e testemunhas deverdo comparecer munidas de seus documentos de identificagéo pessoal.

Deixo consignado que, em ndo havendo retorno das atividades presenciais por ocasido da audiéncia designada neste processo, a audiéncia de instrugdo e
julgamento sera realizada de forma virtual, por intermédio da sala virtual desta Vara na rede mundial de computadores (sistema Cisco Meeting A pp ou
outro com fungdes similares).

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Caso as partes ndo tenham condi¢des de realizar a audiéncia de forma virtual, nos termos acima apontados, deverdo se manifestar expressamente no prazo
de 5 dias, justificando concretamente a impossibilidade. O siléncio sera considerado concordancia das partes com a audiéncia virtual.

Intimem-se.
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0045282-05.2010.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199920
AUTOR:ANGELA DOS SANTOS TURATTI (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do parecer contabil, denota-se que o INSS cumpriu a obrigagdo contida no julgado, na seara administrativa.

Dessa forma, ante o transito em julgado, manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os célculos juntados aos autos.

Eventual impugnagio deve atender, sob pena de rejeigdo sumaria, os seguintes requisitos, com base no art. 32, inciso I1, da Resolugdo n° 458, de 4 de
outubro de 2017, do Conselho da Justiga Federal:

a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorre¢des existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto;

b) o defeito nos célculos deve estar ligado a incorre¢do material ou a utilizagdo de critério em descompasso coma lei ou com o titulo executivo judicial; e
¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

No siléncio, ficardo desde logo acolhidos os céalculos, devendo-se remeter os autos a Se¢do de RP V/Precatdrios para expedigdo da requisicao de
pagamento.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenacg@o ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no mesmo prazo, manifestar-se
acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou por requisicao de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagao, sera
expedido oficio precatorio.

Intimem-se.

0019818-27.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199073
AUTOR:CARLOS ROBERTO MARINHO DE OLIVEIRA (SP416322 - ELIZETE JOSEFA DA SILVA MIGUEZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de agdo em que a parte autora requer a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/192.241.415-5, desde a DER
em 22/10/2018, ou desde a data em que a parte autora preencher os requisitos para fazer jus ao beneficio (reafirmagido da DER), mediante o
reconhecimento do vinculocom JORGE PAULO LEMANN E OUTRO (19/06/1985 a 30/04/1986) e do periodo laborado como tempo especial para
AURUS INDUSTRIAL S/A (10/05/1993 a 27/07/2014).

Contudo, verifico que o vinculocom JORGE PAULO LEMANN E OUTRO (19/06/1985 a 30/04/1986) consta de CTP S extemporanea, ja que foi
expedida em 18/05/1986 (evento 2 — fls. 07,09, 14 e 22), ou seja, apds o término do vinculo.

Alémdisso, quanto ao vinculo comAURUS INDUSTRIAL S/A, embora no pedido conste o requerimento do periodo de 10/05/1993 a 27/07/2014, no

38/42 e 56/60), enquanto na declara¢@o do empregador consta o periodo de 01/05/1993 a 06/06/2014 (evento 2 — fls. 43 e 55).

Nao consta do processo a contagem de tempo de servigo que consiste o tempo apurado no indeferimento administrativo (evento 2 — fl. 86/87).

Assim, concedo a parte autora o prazo de 30 (trinta) dias para apresentar a contagem administrativa referente ao NB 42/192.241.415-5,com DER em
22/10/2018, sob pena de extingdo do processo sem resolugdo de mérito.

No mesmo prazo, a parte autora devera apresentar outras provas que corroborem o vinculocom JORGE PAULO LEMANN E OUTRO (19/06/1985 a
30/04/1986), e esclarecer o pedido do tempo especial laborado para AURUS INDUSTRIAL S/A, apresentando o respectivo PP P que corresponda ao
periodo pretendido, que atenda ao Tema 174 da TNU (“A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria
a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigao de exposi¢do durante toda a jornada de
trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em
caso de omissao ou duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido
como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem
como a respectiva norma"), sob pena de preclusdo da prova.

Coma apresenta¢do de novos documentos, dé-se vista ao INSS.

Apos, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0018908-68.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301200294
AUTOR:PEDRO STEFANINI NETO (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Visto em despacho.

Diante da informagdo da CENTRAL DE MANDADOS da Se¢ao Judiciaria do DISTRITO FEDERAL que as diligéncias estavam interrompidas

até o dia 31 de agosto de 2020 (evento/anexo 111), determino o envio de correio eletrdnico (ceman.df@trf1.jus.br) para solicitar noticia sobre a prorrogagéo
da Portaria de interrupgdo das atividades presenciais dos Oficiais de Justi¢a e previsdo de cumprimento do ato deprecado.

Int. Cumpra-se.

0014133-39.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199014
AUTOR:SONIARAMOS SALES (SP321952- LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando a situagdo das copias da CTPS apresentadas (evento 23), a parte autora devera apresentar, no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de
preclusdo, prova documental complementar para corroborar a existéncia do contrato de trabalho mantido de 20/10/1992 a 16/12/1993 (ex: ficha de registro
de empregado, extrato de conta fundidria e/ou RAIS, copia do contrato de trabalho e/ou termo de rescisdo, etc).
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Apresentados os documentos, vista ao INSS.
Int.

0035505-44.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198620
AUTOR:IVAN MILTON DA FONSECA (SP279186 - VALQUIRIA VIEIRAZAMBROTTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que a presente agao ¢ idéntica a demanda anterior, apontada no termo de prevencao (processo n° 00266472420204036301), a qual tramitou
perante a 4* Vara Gabinete deste Juizado, tendo sido extinto o processo sem resolu¢@o do mérito, promova-se a redistribuig@o dos autos, nos termos do art.
286, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.

Sem prejuizo, fica desde ja a parte autora intimada a emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem
resolugdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagio de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0088985-88.2007.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301197567

AUTOR:CAROLINA GNASPINIIORI - FALECIDA (SP130706 - ANSELMO ANTONIO DA SILVA) SANDRA GNASPINIIORI
(SP133060- MARCELO MARCOS ARMELLINI) BORIS GNASPINI IORI (SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI)
SANDRA GNASPINIIORI (SP130706 - ANSELMO ANTONIO DA SILVA) BORIS GNASPINI IORI (SP 130706 - ANSELMO
ANTONIO DA SILVA) CAROLINA GNASPINIIORI - FALECIDA (SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO, SP133060 - MARCELO
MARCOS ARMELLINI)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante a inércia da parte autora quanto ao constante no despacho retro, aguarde-se provocagdo em arquivo.
Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extincéo do feito semresolucio do
mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento
“INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL?”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Se cretaria da
seguinte forma: a) havendo necessidade de alteragéo, inclusio ou exclusiio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a
Divisdo de Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia M édica para designacio de data paraa
realizaciio do exame pericial; ¢) havendo pedido de antecipacio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, adotadas todas
as providéncias acima, expeca-se mandado de citacéio, caso ja néio tenha sido o réu citado.

0037745-06.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199362
AUTOR:SELMA TERAROMAGNOL (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0037736-44.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199363
AUTOR:JOAO BOSCO DA SILVA (SP 180561 - DEBORA AUGUSTO FERREIRA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0037683-63.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199368
AUTOR:EVERALDO DE OLIVEIRA LIMA (SP285818 - SANDRA SANTOS DA SILVA GREGORIO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0037820-45.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199358
AUTOR:AFONSO FELICIANO LOPES (SP269080 - VANESSA DE CASSIA DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0032123-43.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301198313
AUTOR:DAVINO SANTOS DE LIMA (SP276229 - MARCELO DA SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Defiro prazo suplementar de 05 dias para o cumprimento da determinagéo, sob pena de exting@o do feito.
Int.
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0019691-26.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199240
AUTOR:ISABEL TEIXEIRA MORGADO (SP315872 - ERIKA MADI CORREA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Compulsando os autos, verifico que a parte ré comprovou o cumprimento do julgado quanto a revisao da aposentadoria nos termos do julgado. Contudo,
essa revisdo foirealizada em abril de 2020 (anexo n°28).

Assim, oficie-se ao INSS para que comprove o pagamento do valor das diferengas desde a data final do calculo (novembro/2019) até a efetiva revisdo do
beneficio, no prazo de 10 (dez) dias.

Com o cumprimento da determinagéo, dé-se ciéncia a parte autora.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante adivergéncia existente entre o nome constante do documento de identificagfio apresentado (RG ou documento equivalente) e aquele
registrado no sistema da Receita Federal, concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que proceda a corre¢io do seu nome no
orgio competente. Ressalto anecessidade de constar nos autos 0 RG (ou documento equivalente) atualizado, que devera conferir com os
dados registrados na Receita Federal, notadamente com relacio ao nome e data de nascimento.Com a juntada dos comprovantes de tal
correciio, caso sejanecessario, providencie o setor competente a alteracio do cadastro no sistema informatizado deste Juizado. Apés,
expeca-se o necessario. Decorrido o prazo sem o cumprimento, aguarde-se provocagio no arquivo. Intime-se. Cumpra-se.

0052948-28.2008.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301199592
AUTOR:MARIA PARECIDA PEREIRA DE SOUZA (SP222663 - TAIS RODRIGUES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N