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JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001865

ATO ORDINATORIO -29

0004789-36.2017.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020738
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EUNICE LACERDA DE SOUZA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Nos termos do art.203, § 4°do CPC e da Portaria n° 23, de 14/03/2018, querendo, manifestem-se as partes, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica,
relativamente ao Mandado de Constatagéo.

0001687-24.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020737
RECORRENTE:MARIA DA CRUZ VIEIRA SOARES (SP370813 - RAILDA BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC e, considerando a interposicio de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente contrarrazdes ao recurso, no
prazo de 15 (quinze) dias.

0003041-06.2018.4.03.6343 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020715
RECORRENTE:RAIMUNDO DE SOUSA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061762-43.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020734

RECORRENTE:NATHALY DE ARAUJO SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL
(AGU)

0005704-56.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020723
RECORRENTE: SERGIO ANTONIO DE SOUZA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055557-32.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020730
RECORRENTE:RUBENS MARIANO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007594-66.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020724
RECORRENTE:PEDRO NORBERTO DE OLIVEIRA (SP077123 - FERNANDO MONTEIRO DA FONSECA DE QUEIROZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
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0001056-42.2015.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020708

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JORGE ANTONIO DINIZ (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA, SP380324- LUCIANO
CARDOSO ALVES)

0001111-49.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020709

RECORRENTE:PRISCILA GONCALVES DE SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL
(AGU)

0007710-45.2015.4.03.6105 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020725
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO BATISTA DA SILVA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

0001298-79.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020711
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354- PAULO SOARES HUNGRIA NETO)
RECORRIDO: WAGNER VINIER FRANCA (SP368643 - KARINA ALVES SILVA FRANCA)

0061095-57.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020733

RECORRENTE: FABIANA NASCIMENTO DE OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL
(AGU)

0000513-83.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020703
RECORRENTE:LUIZ CARLOS LAVEZO (SP236723 - ANDREIA DE FATIMA VIEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0056024-74.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020731

RECORRENTE:DAIZE VIEIRA SABINO GODOI (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL
(AGU)

0003987-56.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020719
RECORRENTE:JURANDYR ROBERTO DE SOUZA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000099-04.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020701
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THEREZA RIBEIRO (SP018454 - ANIS SLEIMAN)

0002714-86.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020714
RECORRENTE:MAURINA LOPES DA SILVA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004698-11.2015.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020721
RECORRENTE:ITAME PINHEIRO DOS SANTOS (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003764-66.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020718
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOAO CARLOS DA SILVA (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0007767-93.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020726

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:KEILA DA SILVA (SP 133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA, SP289730- FERNANDA
NICOLELLA LEMES)

0081755-48.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020735

RECORRENTE:INEDIR BRAZ TORRES (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

RECORRIDO:ROGERIO ALVES FOGACA DE SOUZA (SP284781 - ELIAS BRITO DE LIMA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) ROGERIO ALVES FOGACA DE SOUZA (SP248802 - VERUSKA COSTENARO)

0004754-86.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020722
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUIZ ZANAQUI (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0003571-25.2018.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020717
RECORRENTE:ALCINDO DE SOUZA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRADE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000054-42.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020700

RECORRENTE:DIRCE RIBEIRO DA ROSA (SP303339- FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP272067 - ELIS MACEDO
FRANCISCO PESSUTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036177-67.2011.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020727
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ERMELINDA DUARTE FARIA (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)

0037529-50.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020728
RECORRENTE:NILTON GABRIELISIDORO (SP322608 - ADELMO COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043656-33.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020729
RECORRENTE:MAURICIO DA SILVAMOTTA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0001012-68.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020707
RECORRENTE:PEDRO NADATI (SP139623 - RICARDO LUIS LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000673-14.2018.4.03.6314 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020705
RECORRENTE: SILVIAHELENA DE SOUZA (RS076643 - GABRIELDORNELLES MARCOLIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000041-98.2016.4.03.6110 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020736
RECORRENTE:ANDREWS VILLAREJOS MAZON (SP240550- AGNELO BOTTONE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116304 - ROSIMARA DIAS ROCHA TEIXEIRA)

0004550-50.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020720
RECORRENTE: ZULEICA GARLA VALOTA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000134-91.2013.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020702
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP 128883 - DIONISIO DE JESUS CHICANATO)
RECORRIDO:ORLANDO CANDIDO ROSA (SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO)

0002454-35.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020713
RECORRENTE: SUELI APARECIDA VIEIRA (SP319732- DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001742-59.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020712
RECORRENTE:MARIA MARTA DE SOUZA (SP 165156 - ALEXANDRA DELFINO ORTIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000694-13.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020706

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:MARIAROSADE CARVALHO (SP303339- FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP272067 - ELIS MACEDO
FRANCISCO PESSUTO)

0003277-49.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020716
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO DE SOUZA (SP243473 - GISELA BERTOGNA TAKEHISA)

0060014-49.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020732
RECORRENTE:JOAO MARIANO DOS SANTOS (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUI1Z)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000641-09.2018.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020704
RECORRENTE:EDMARCOS FABRICIO (SP288842 - PAULO RUBENS BALDAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001866

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0001871-32.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301171202
RECORRENTE:AGUINALDO JOSE DAANUNCIACAO (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenca que julgou improcedente o pedido de revisdo de beneficio de aposentadoria, na forma do 487,11, do CPC, sob o
fundamento da decadéncia.

Nas razdes, a recorrente requer a reforma da sentenga para que seja julgado procedente seu pedido de revisdo, diante de seu direito a afastar a decadéncia.

Vieram os autos a esta 10° cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatdrio.

Nos termos do disposto no artigo 932, V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica, porque as questdes
controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento da
decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submisséo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz
Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Conhego do recurso, porquanto satisfeitos os requisitos de admissibilidade.

Como bem apontado pelo MM Juizo de origem, “A pretensdo inicial esta fulminada pela decadéncia, pelo decurso de prazo superior a dez anos entre o marco inicial da
contagem do prazo decadencial (13/09/2006 — data da concessao do beneficio, conforme carta de concessdo — fl. 67, evento 02) e a data de ajuizamento da agdo
(02/04/2018).”.

O prazo decadencial para que o segurado possa requerer a revisao do ato de concessao ou indeferimento do beneficio foi introduzido no direito positivo, sob a vigéncia da Lein®
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8.213/91,em27.06.97, data da entrada em vigor da Medida Proviséria n® 1.523-9/1997.

Tal medida provisoria criou a decadéncia do direito de requerer a revisdo do ato de concessao do beneficio previdenciario, inicialmente com prazo de 10 (dez) anos, passando a 5
(cinco) anos em 20/11/1998, e voltando a ser de 10 (dez) anos em 20/11/2003.

Comisso, para os beneficios concedidos anteriormente a referida Medida Proviséria, inicia-se a contagem do prazo decadencial em 27.6.97, o direito a revisdo da RMI
decaindo em 27.6.2007, ou seja, 10 (dez) anos depois.

Até tempos atras, muitos entendiam que a Medida Provisoria n° 1.523-9 néo poderia ser aplicada aos beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia, com base em
decisdes proferidas no Superior Tribunal de Justiga.

Todavia, melhor analisando a situagao, compreendeu-se que ndo aplicar a regra da decadéncia aos beneficios concedidos anteriormente a 1997 seria eternizar as demandas de
revisdo, violando, de plano, a seguranga juridica.

Evidentemente, outrossim, que se ndo podem prejudicar os segurados anteriores por norma posterior, acabando repentinamente com a possibilidade de revisao.

Assim, harmonizando o direito em questdo de modo a assegurar a isonomia entre os segurados, pode-se entender que, para os beneficios com DIB anterior a 27/06/1997, data
da nona edi¢do da Medida Provisoria n® 1.523-9, o prazo de decadéncia também deve iniciar-se a partir da vigéncia da nova norma, uma vez que com sua publicagao, passou a
ser de conhecimento de todos.

Neste sentido, decidiu recentemente a Turma Nacional de Uniformizagio do JEF:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103 DA LEI N°8.213/1991 AOS
BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA N°1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. 1. Tomando, por analogia, o
raciocinio utilizado pelo STJ na interpretagio do art. 54 da Lei9.784/99 (REsp n° 658.130/SP), no caso dos beneficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia da
medida proviséria, deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB (data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do
diploma legal. 3. Em 01.08.2007, 10 anos contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagao” recebida apos o inicio da vigéncia da Medida
Provisoria n° 1.523-9/1997, restou consubstanciada a decadéncia das agdes que visem a revisdo de ato concessorio de beneficio previdenciario instituido anteriormente a
26.06.1997, data da entrada em vigor da referida MP. 3. Pedido de Uniformizagdo conhecido e provido (PEDIDO 200670500070639 PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a) JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA Fonte DJ 24/06/2010 Data da Decisdo
08/02/2010 Data da Publicagdo 24/06/2010 Relator Acérdao JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT).

Trago, ainda, precedente do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFiCIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA . PRAZO. ART. 103 DA LEI
8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL. 1. Até 0 advento da MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei9.528/97), ndo havia p revisio
normativa de prazo de decadéncia do direito ou da ag¢@o de revisdo do ato concessivo de beneficio previdenciario. Todavia, com a nova redagéo, dada pela referida Medida
Proviséria, ao art. 103 da Lei8.213/91 (Lei de Beneficios da Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou
acdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concesséo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagao ou, quando
for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no ambito administrativo". 2. Essa disposi¢do normativa ndo pode ter eficacia retroativa para
incidir sobre o tempo transcorrido antes de sua vigéncia. Assim, relativamente aos beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da
acao visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em
situagdo analoga (v.g.: MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min. Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS
9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (A gRg) 9034, Min. Félix Ficher, DL 28/08/06). 3. Recurso especial provido. (REsp 1303988/ PE RECURSO ESPECIAL
2012/0027526-0 Relator Ministro TEORI ALBINO ZAVA SCKI Orgio Julgador S1- PRIMEIRA SECAO Data do Julgamento 14/03/2012 Data da Publicagdo/Fonte
DJe 21/03/2012)

No julgamento do RE n. 626489, o Plenario do Supremo Tribunal Federal pacificou a questdo, no mesmo sentido. A matéria discutida no RE 626489 teve repercussdo geral
reconhecida, e a decisdo tomada pelo STF servira como pardmetro para os processos semelhantes em todo o pais, que estavam com a tramitagdo suspensa (sobrestados) a
espera da conclusdo do julgamento.

No mesmo diapasdo, o julgamento proferido pelo Superior Tribunal de Justica no TEMA REPETITIV O 966 teve a seguinte concluséo:

INCIDENCIA DO PRAZO DECADENCIALPREVISTO NO CAPUT DO ARTIGO 103 DA LEI 8.213/1991 PARA RECONHECIMENTO DO DIREITO
ADQUIRIDO AO BENEFICIO PREVIDENCIARIO MAIS VANTAJOSO.

EMENTA

[...]RECONHECIMENTO DO DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. EQUIPARACAO AO ATO DE REVISAO.
INCIDENCIA DO PRAZO DECADENCIAL. ARTIGO 103 CAPUT DA LEI 8.213/1991. [...] 1. Cinge-se a controvérsia em saber se o prazo decadencial do caput
do artigo 103 da Lei 8.213/1991 ¢ aplicavel aos casos de requerimento a um beneficio previdenciario mais vantajoso, cujo direito fora adquirido em data anterior a
implementagdo do beneficio previdenciario ora em manutengio. 2. Emrazio da natureza do direito tutelado ser potestativo, o prazo de dez anos para se revisar o ato de
concessao ¢ decadencial. 3. No ambito da previdéncia social, é assegurado o direito adquirido sempre que, preenchidos os requisitos para o gozo de determinado beneficio, lei
posterior o revogue, estabelega requisitos mais rigorosos para a sua concessio ou, ainda, imponha critérios de célculo menos favoraveis ao segurado. 4. O direito ao beneficio
mais vantajoso, incorporado ao patriménio juridico do trabalhador segurado, deve ser exercido por seu titular nos dez anos previstos no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.
Decorrido o decénio legal, acarretara a caducidade do préprio direito. O direito pode ser exercido nas melhores condigdes em que foi adquirido, no prazo previsto no caput do
artigo 103 da Lei8.213/1991. 5. O reconhecimento do direito adquirido ao beneficio mais vantajoso equipara-se ao ato revisional e, por isso, esta submetido ao regramento legal.
Importante resguardar, além da seguranga juridica das relagdes firmadas com a previdéncia social, o equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario. 6. Tese delimitada
emsede de representativo da controvérsia: sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991, incide o prazo decadencial para reconhecimento do direito adquirido ao
beneficio previdencirio mais vantajoso. [...] REsp 1612818 PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe
13/03/2019) (REsp 1631021 PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO,julgado em 13/02/2019, DJe 13/03/2019).

O autor alega que as questdes ndo submetidas a administrag@o ndo sao objeto de decadéncia, interpretagdo que, data maxima vénia, confronta a regra clara constante do artigo
103, caput, da Lei 8.213/91, além de fomentar inseguranga juridica e litigiosidade durante décadas.

De qualquer maneira, o autor busca a conquista de um beneficio mais vantajoso, com calculo de RMI diversa, com base nos mesmos fatos submetidos a0 INSS na via
administrativa.

Nao basta apresentar “novas teses” para se configurar suposta situagdo de ndo apreciagdo pela A dministragdo. Do contrario, o instituto da decadéncia sera simplesmente
inutilizado, negando-se vigéncia a norma cogentes do direito positivo.

Cabe, assim, a este relator monocraticamente negar provimento ao recurso, nos termos da legislagao vigente (artigo 932, 1V, “b”,do CPC).

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa, nos termos
do art. 85, em especial seus paragrafos 2°,3° e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o
pequeno valor da causa, observado o artigo 98, § 3°,do CP C, suspensa a cobranga caso ja deferida a justica gratuita.

Oportunamente, baixem os autos a primeira instancia, com as anotagdes e cautelas de praxe.

Publique-se. Intimem-se.
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0001041-35.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301171156
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAQUIM CARDOSO DE SA (SP253625 - FELICTA ALEXANDRA SOARES)

Cuida-se de recurso interposto em face de sentenga que julgou procedente o pedido de concessdo do beneficio de beneficio assistencial.

Nas razdes, requer, 0 INSS, a reforma do julgado alegando ndo estar cumprido o requisito objetivo da miserabilidade.

O processo foi remetido a este relator da 10" cadeira da 4* Turma Recursal

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes
controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n® 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento
da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min.
Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada previsto no artigo 20 da Lein. 8.742/93, regulamentado,
atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 e 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condi¢cdes para a concessdo do beneficio da assisténcia social, a
saber: ser o postulante portador de deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipéteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou seja, ndo possuir meios de prover a
propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DA HIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagdo do Pretorio Excelso por meio de uma A¢édo Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo Procurador Geral da
Republica, quando, em meio a apreciagdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF s6 pode ser exigido a partir da edi¢do da Lein.® 8.742/93.
Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasido em que o STF reputou constitucional
a restricdo conformada no § 30 do art. 20 da Lein.® 8.742/93, conforme a ementa a seguir transcrita:

Posteriormente, em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco A urélio, informativo
STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. Ilmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio Corréa).

Nao obstante, o Superior Tribunal de Justiga, em varios precedentes, considerou que a presungao objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo afasta a
possibilidade de comprovagio da condig@o de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5% Turma Rel. Min. Felix Fischer, j. 19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61,
REspn. 222.764,STJ, 5*T.,Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REsp n. 223.603/SP, STJ, 5* T., Rel. Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).
Posteriormente, o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser considerado taxativo,
acordao produzido com repercusséo geral (STE, RE n. 580963, Tribunal P leno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

A decisdo concluiu que a mera interpretagio gramatical do preceito, por si s6, pode resultar no indeferimento da prestag@o assistencial em casos que, embora o limite legal de
renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econémica.

Essa insuficiéncia da regra decorre ndo s das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que ocorreram no Pais
desde a edigdo da Lei Organica da Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93 como absoluto e tinico para a aferi¢éo da situagdo de miserabilidade, até porque o proprio
Estado Brasileiro elegeu outros parametros, como os defluentes da legislagéo acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situagdo de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a fim de se concluir
por devida a prestagdo pecunidria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, ao menos desde 14/11/2013 (RE 580963), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador de levar em conta outros dados,
a fim de identificar a situagéo de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a exemplo de necessidades especiais com
medicamentos ou com educagio.

Nesse diapasdo, apresento alguns pardmetros razoaveis, norteadores da andlise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a %4 do salario minimo sdo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a 2 salario minimo sdo miseraveis;

¢) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a 2 salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, 1V, da Constituigdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patriménio do requerente também se
subsume a nogdo de hipossuficiéncia. Vale dizer, é de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou sem ar condicionado, se possui veiculo,
telefones celulares, plano de satide, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.

Cumpre salientar que o beneficio de prestag@o continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um puiblico maior, para socorrer os desamparados (artigo 6°, caput, da
CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa insignificante.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, o ambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessio do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein. 8.213/91, desde que
vivendo sob o mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - § 2°) e de familia incapacitada de prover
a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal per capita inferior a um quarto do salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concessao do beneficio assistencial, deve
ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros
e os menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relagdo aos filhos e destes em relagdo aqueles) ndo pode ser substituido pela intervengio Estatal, pois o proprio
artigo 203, V, da Constituicdo Federal estabelece que o beneficio ¢ devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusao tem arrimo no préprio principio
da solidariedade social, conformado no artigo 3° I, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de protegdo social prioritaria ¢ a familia, em cumprimento ao disposto
no artigo 229 da Constituigdo Federal, in verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na
velhice, caréncia ou enfermidade."

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TN'U), ao analisar um pedido de uniformizagao do Instituto Nacional de Seguridade Social
(INSS), fixou a tese que “o beneficio assistencial de prestagao continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais podem prestar alimentos civis sem
prejuizo de sua manutengo”. A decisdo aconteceu durante sessdo realizada em 23/2/17, em Brasilia. Quanto ao mérito, o relator afirmou em seu voto que a interpretagao do
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art. 20, §1°,da Lein. 8.742/93, conforme as normas veiculadas pelos arts. 203, V, 229 e 230, da Constituigdo da Republica de 1988, deve ser no sentido de que “a assisténcia
social estatal ndo deve afastar a obrigag@o de prestar alimentos devidos pelos parentes da pessoa em condig@o de miserabilidade socioecondmica (arts. 1694 e 1697, do Codigo
Civil), em obediéncia ao principio da subsidiariedade”.

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderéncia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituicdo da Republica, a Assisténcia Social, tal como regulada na Lei
n° 8.742/93, tera carater subsidiario emrelagdo as demais técnicas de protecdo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade, familia, poupanga etc), dada a
gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituicdo Federal de 1988 quando a grande maioria dos
paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, forgoso € reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensao social do principio da dignidade da pessoa
humana (artigo 1° 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade, sob pena de comprometer — dada a crescente dificuldade de custeio — a prote¢éo social da
coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituigéo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de brasileiros que se
aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante vérios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢o a propria natureza dos direitos sociais
que ¢ a de propiciar igualdade, isonomia de condi¢cdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5°da LINDB.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimensao do principio da subsidiariedade: "O Estado ¢,
sobretudo, o guardido dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos indigentes exigindo que sejam, por todos
respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que € nogao fundamental para a compreensao do contetido da doutrina social cristi - o
Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na condug@o do interesse coletivo. Ha de se configurar uma permanente simbiose entre o Estado e a
sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da vida socialI (¢ o magistério de Pio X1, na Enciclica comemorativa dos
quarenta anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)." (Centenarias Situagdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse topico, licito & inferir que quem esté coberto pela previdéncia social esta, emregra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse sentido, prelecionou
Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como propdsito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos beneficios previdenciarios, mas o faz de uma
maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos, portanto, que os beneficiarios da previdéncia social estdo automaticamente excluidos da
assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficidrio com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime,
salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a Constituigdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipdtese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de 1998, e, mais
recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, com a entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa portadora de deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redagéo dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser considerada
aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, possam obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

No caso dos autos, verifico que a r. sentenga recorrida foi clara e bem fundamentada com uma linha de raciocinio razoavel e coerente, baseando-se nas provas constantes nos
autos.

A matéria suscitada em sede recursal ja foi analisada pelo juizo de origem.

Assim, utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo que a decisdo recorrida deve ser mantida por seus
proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir, dando-os por transcritos.

O autor, que sofre de deficiéncia mental, vive com a mae, bastante idosa e aposentada com um salario minimo.

Forgoso reiterar que o Supremo Tribunal Federal reviu seu posicionamento ao reconhecer que o requisito do artigo 20, §3°, da Lein. 8.742/93 ndo pode ser considerado
taxativo, acorddo produzido com repercussao geral (STF, RE n. 580963, Tribunal Pleno, rel. Min. Gilmar Mendes, DJe n. 225, 14/11/2013).

A renda da mée, no caso, deve ser desconsiderada, a despeito de viverem modestamente em casa propria.

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, 1V, “b” do CPC c/c 92 da Lein®9.099/95, conhego do recurso inominado e lhe nego provimento.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagéo, ou, ndo
sendo a condenag@o mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem
como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa.

Publique-se. Intimem-se.

0009751-96.2008.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301170966
RECORRENTE: FRANCISCO PACHLER (FALECIDO) (SP226105- DANIEL BUENO LIMA) OSCAR PACHLER NETO
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Tendo as partes livremente manifestado intengéo de por termo a lide (eventos 21 e 23), mediante as concessdes reciprocas declinadas nos autos, ao que acresgo estarem as
respectivas condigdes em consonancia com os principios gerais que regem as relagdes obrigacionais e as praticas autocompositivas homologo a transagao, com fundamento no
art. 487,111, "b" do CP C, e declaro extinto o processo, com resolugdo de mérito.

Intime-se a parte autora desta decisdo para, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, manifestar-se sobre possivel desisténcia do prazo recursal.

Certificado o transito em julgado, restituam-se, com prioridade, os autos ao Juizo de Origem, para as providéncias necessarias ao cumprimento do acordo ora homologado.
Publique-se. Intimem-se.

0000261-75.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301170957

RECORRENTE:ROBERTO RIBEIRO DE MELO (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Trata-se de Recurso de Medida Cautelar interposto pela parte autor contra decisao que indeferiu pedido de tutela de urgéncia nos autos do processo n. 0010174-
88.2019.4.03.6303.

Alega a recorrente, em sintese, estar incapacitado para as atividades laborativas “devido as doengas incapacitantes que o acometem que sdo de NATUREZA
PSICOLOGICA: Estado de Stress’ P6s Traumatico (CID F43.1) e Ansiedade Generalizada (CID F41.1)” tendo direito ao restabelecimento do beneficio de auxilio-
doenga N'B 628.602.948-0.

Em 26/03/2020 a medida cautelar foi deferida para determinar o restabelecimento do beneficio.

O INSS foi intimado para apresentar resposta.

E o relatério.

Decido.

Verifica-se dos autos do processo 0010174-88.2019.4.03.6303 que foi proferida sentenga homologatéria do acordo celebrado entre as partes, reconhecido pelo INSS o direito
da autora ao beneficio objeto deste recurso.

Inevitavel, assim, o reconhecimento da perda do interesse de agir.

Note-se que foi certificado o transito em julgado da sentenga em 16/04/2020 (evento 34).

Ante 0 exposto, extingo o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VI, do CPC.

Intimem-se.

0001816-81.2018.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301171184
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS DOS SANTOS CORREA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

Cuida-se de recurso inominado interposto em face de sentenga que julgou procedentes os pedidos formulados na inicial, em face do INSS, condenando-o a computar periodos
de atividade como especiais e conceder a parte autora aposentadoria, discriminando consectarios, antecipando os efeitos da tutela.

O INSS busca a reforma, para afastar a especialidade dos periodos reconhecidos na sentenga.

Com contrarrazdes, vieram os autos a esta 10* cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

O recurso ndo podera ser conhecido.

Assim dispde o artigo 932, 111,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

)

111 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que néo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;

.)”

Infere-se que o recurso sé podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagao especifica da sentenga.

Com efeito, a r. sentenga fundamentou especificamente suas conclusdes.

Todavia, na peti¢do de recurso, 0 INSS apresentou impugnago genérica.

Nenhum evento ou circunstincia especifica do processo foi levantado nas razdes recursais, havendo apenas impugnagdes baseadas em teses gerais.

As razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do artigo 1010, IT, do CP C, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

O referido entendimento tem sido amplamente reiterado nos tribunais:

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO ATACADA. NAO
CONHECIMENTO.

representagdo processual. No entanto, a recorrente nao impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que possibilita o processamento dos
embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representag@o processual, o que, por siso, sustenta o ndo
conhecimento da apelagéo, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento nio atacado.

- A impugnagio a todos os fundamentos do decisum impugnado é requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE
NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA DE

IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agéo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculagdo do contrato de Mala Direta Postal (MDP)

firmado com a empresa Mary Kay do Brasil Itda. ou, alternativamente, a reativag@o do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdo na ACF Jardim Canhema.

2. Em contestag@o, a propria ECT requereu a extingéo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servigo de Mala Direta Postal da

cliente Mary Kay do Brasil Ltda. j4 ter sido devidamente vinculado & agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo ¢ compativel com o seu requerimento em contestagéo, tendo ocorrido a preclusio logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha apela¢do requerendo a

reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnagao especifica da sentenga, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagio ndo conhecida (AC - APELACAO CIVEL- 1771161/ SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO

CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagido/Fonte e-DJF3 Judicial 1 D ATA:12/12/2016).

No mesmo diapasdo:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que pretende a reforma da

sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagao da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na verdade, o recorrente traz meras

consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem apontar especificas razdes para a reforma pretendida

da sentenga, o que afronta o art. 1.010, 11 e III do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as

teorias apresentadas e os fundamentos da sentenga para tentarem identificar os pontos atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da

ampla defesa e da inéreia da jurisdicdo. Destaque-se que no ambito dos Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de

ndo permitir essa ampla analise da decisdo recorrida pelo drgéo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser

pautado pela argumentagdo concreta apresentada, razio pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente

formular impugnag@o em abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um histérico da legislagé@o, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”.

(PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-DJF3 Judicial
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DATA: 04/09/2015)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CP C c/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conhego do recurso inominado.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o, ou, ndo
sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem
como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS -18

0005240-08.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301169534
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JONATAS RODRIGUES (SP255134- FERNANDA RAQUEL SANTOS FIRES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragéo interpostos pela parte autora contra decisio proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragio contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo
meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declara¢@o no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratérios em agravo regimental. Intempestividade. Embargos
declaratdrios incabiveis. Nao suspensdo ou interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de
declaragdo opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem néo admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o
prazo para a interposi¢ao do agravo. 3. Agravo regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017,
PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. EMBARGOS DE
DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO.
AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissio do recurso na origem niio faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condio
de vincular a decis@o desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo que inadmite o recurso
especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt
no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO NO ATO DE
INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO
OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAAINTERPOSICAO DO AGRAVO.NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo emA ssim, a oposi¢io de embargos de declaragdo nio interrompe o
prazo para a interposi¢do de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decisio for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a
interposicao do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada excegao, porquanto proferida de forma
clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declarag@o e interrupgdo do prazo para a oposi¢do do adequado recurso. 7. A gravo interno ndo
provido. (STJ, AgInt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE
DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU
INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO.
PRINCI{PIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS
RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposi¢do de
embargos de declaragdo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordindrio, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o
prazo para a interposi¢ao do agravo de instrumento. Precedentes. IT— N&o ¢ cabivel agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicagdo da repercusséo geral, consoante
firmado no julgamento do A1 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplica¢@o do principio da fungibilidade recursal, coma devolugdo dos autos para julgamento
pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

De todo modo, apds detida andlise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensio de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretensio, contudo, ndo se
coaduna com os aclaratorios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —~INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE - PRETENDIDO
REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS
EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de
declaragdo quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagao de obscuridade, omissao, contradigdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vema
utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Muito embora realmente exista um erro material pontual na decis@o, nao foi objeto da insurgéncia da embargante, por ser evidente e ndo trazer prejuizo de compreensio para
quema 1€ (em vez de 25/07/2019, anotou-se 25/04/2019).

Nas razdes do recurso sustenta que a publica¢do do acérddo ocorreu no dia 2 de julho, tomando por base a data de disponibilizagdo da Ata de Julgamento (evento 36).
Equivocou-se, pois, dado que a certiddo de publicagdo referente ao acordao se encontra langada no evento 35, in verbis:

“Certifico que foi publicado, em 01 de julho de 2019, o ato decisorio/judicial registrado sob o n° 9301185665/2019, referente ao expediente de n° 9301001016/2019, devidamente
disponibilizado no Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido no dia util anterior a sua publicag¢do.”

Importa observar a que se refere a publicagio: ao ato decisorio que se pretende impugnar (acérddo) ou ao mero registro das ocorréncias na Sessdo de Julgamento (ata de
julgamento).

Ante o exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°,do CP C, nego provimento aos embargos de declarag@o.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0044473-68.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301169225
RECORRENTE: CAIO FERNANDO XAVIER FREITAS (SP303005 - JOANA DANTAS FREIRIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos pela parte autora contra decisao proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragdo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, consoante pacifica
jurisprudéncia das Cortes Superiores:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. EMBARGOS DE
DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO.
AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admiss&o do recurso na origem ndo faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condio
de vincular a decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragao opostos contra decisdo que inadmite o recurso
especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt
no AREsp 1353329/SP, Rel Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO NO ATO DE
INTERPOSIGCAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSIGAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO
OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARAAINTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO.AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o tinico recurso cabivel contra decisio que nega
seguimento a recurso especial. Assim, a oposi¢do de embargos de declaragdo ndo interrompe o prazo para a interposigdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos
casos em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que nio permita sequer a interposi¢@o do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o
recurso especial ndo se enquadra na mencionada excegdo, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de
Declaragao e interrupg@o do prazo para a oposicao do adequado recurso. 7. A gravo interno nao provido. (STJ, Agint no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE
DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU

IN TERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. AP LICACAO DA SISTEMATICA DA
REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO.
PRINCI{PIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO TRIBUNALDE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS
RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que a oposi¢do de
embargos de declaragdo contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o
prazo para a interposi¢ao do agravo de instrumento. Precedentes. IT — N&o ¢ cabivel agravo para a corre¢do de suposto equivoco na aplicagdo da repercusséo geral, consoante
firmado no julgamento do AT 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplica¢do do principio da fungibilidade recursal, com a devolugéo dos autos para julgamento
pelo Tribunal de origem como agravo regimental, s6 é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015,ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015
PUBLIC 09-11-2015)

A decisdo embargada decidiu a questio furis sob os seguintes fundamentos:

“(-)

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, emsintese, que preencheu todos os requisitos necessario para a concessao do beneficio de auxilio-reclusdo a seu favor, devendo a aferi¢do da renda ser flexibilizada.

E o breve relatério.

Decido.

)

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1017, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

‘EMENTA Recurso extraordinario com agravo. Previdenciario. Beneficio de auxilio-reclusdo. Requisitos legais para a concessao. Aferigdo de renda. Matéria
infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercusso geral, a controvérsia sobre os critérios legais
de aferi¢do da renda do segurado, para fins de percepgao do beneficio do auxilio-reclusdo. (ARE 1163485 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em
15/11/2018, DJe-257 DIVULG 30-11-2018 PUBLIC 03-12-2018)’

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razdo para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

.)”

Apos detida andlise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a referida decisdo, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretensdo, contudo, ndo se
coaduna com os aclaratérios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE - PRETENDIDO
REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS. OS
EMBARGOS DE DECLARAGAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de
declaragdo quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagao de obscuridade, omissao, contradi¢do ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vema
utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Ante o exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Com o tréansito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001867

DESPACHO TR/TRU -17

0003488-27.2008.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169951
RECORRENTE:RODRIGO DIEGO RODRIGUES (SP214130 - JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)

Diante da auséncia de acordo entre as partes, cumpra-se a decisdo prolatada em 13/07/2020 (ev. 22), remetendo-se os autos ao arquivo sobrestado.

0001256-66.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170647
RECORRENTE: SERGIO GUSTAVO MATIOLI (SP263386 - ELIANE CRISTINA TRENTINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Dé-se vista a parte autora sobre os Embargos de Declaragdo do INSS.

Intimem-se.

0002159-66.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170645
RECORRENTE:SEBASTIAO APARECIDO SILVA (SP328277 - PRISCILAADRIANA LAFRATA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vista a parte autora a respeito dos Embargos de Declaragdo do INSS, no prazo de 05 dias.

Intimem-se

0003540-91.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170898
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALBERTO AMERICO MARQUES (SP064464 - BENEDITO JOSE DE SOUZA)

Tendo em vista o interesse do patrono da autor em realizar sustentag@o oral, o processo sera levado em mesa para julgamento na sessao por videoconferéncia a ser realizada a
partir das 14 horas do dia 22.09.2020.

O enderego de e-mail para confirmagéo da sustentag@o oralé o TRSP-SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR.

Intimem-se.

0002127-06.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170220
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS MARTINS (SP326348 - SANDRA REGINA LOPES MARQUETTI)

Nos termos do art. 1.023, § 2° do Cddigo de Processo Civil, manifeste-se o Instituto Nacional do Seguro Social— IN'SS, caso queira, no prazo de 5 (cinco) dias uteis, sobre os
embargos de declarag¢@o opostos pela parte autora.
Assinatura, registro, publicag@o e intimagao eletronicos.

0042220-59.2007.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148633

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALLUCI CARNEIRO PIRES (SP374340 - PATRICIA CARNEIRO DE ANDRADE CARVALHO)
RITA DE CASSIA CARNEIRO DEANDRADE VELLOSO (SP374340 - PATRICIA CARNEIRO DE ANDRADE CARVALHO) SERGIO CARNEIRO
DE ANDRADE (SP374340 - PATRICIA CARNEIRO DEANDRADE CARVALHO) AGENOR CORREIA DE ANDRADE (SP374340 - PATRICIA
CARNEIRO DEANDRADE CARVALHO) HELIO CARNEIRO DE ANDRADE (SP374340 - PATRICIA CARNEIRO DEANDRADE CARVALHO)
LEONIDIA MARIA CARNEIRO DEANDRADE CARVALHO (SP374340 - PATRICIA CARNEIRO DEANDRADE CARVALHO)
RECORRIDO:ALICE CARNEIRO DEANDRADE (FALECIDA) (SP374340 - PATRICIA CARNEIRO DEANDRADE CARVALHO)

Tendo em vista que ndo ha relagdo de prevengdo entre o presente feito e os processos indicados no termo juntado em 29.07.2020 (evento 35), cumpra-se o despacho proferido
em 15.05.2020 (evento 29), item 3, remetendo-se os autos ao arquivo até a decisdo final a ser proferida no julgamento do(s) tema(s) 264, 265,284 ¢ 285 do STF.
Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em observincia ao disposto no artigo 1023 do CPC abaixo transcrito, manifeste-se o embargado, no prazo de 5 (cinco) dias: “§ 20 O juizintimara o
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embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, caso seu eventual acolhimento implique a modificaciio da
decisdo embargada.” Int.

0002456-09.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170424

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO NOGUEIRA DOS SANTOS FILHO (SP368643 - KARINA ALVES SILVA FRANCA, SP368513-ALEX MORENO
ROMEIRO, SP356832 - RICARDO ANTUNES RAMOS)

0000956-81.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170465
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:IAZI APARECIDA FERNANDES (SP253642 - GLAUCIO DALPONTE MATTIOLI, SP277873 - DIOGO PAVAN DE ARRUDA
CAMARGO)

0007078-76.2015.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170387
RECORRENTE:JAIME SANTOS RIBEIRO (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001876-13.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170334
RECORRENTE:NERLIAPARECIDA FERRAZ DE CARVALHO (SP 143894 - LUCIANO CESAR CARINHATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007193-83.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170385
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ITAMAR FERNANDES BARBOSA (SP254285 - FABIO MONTANHINI)

0005747-11.2015.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170391

RECORRENTE: OSMAR FIOROTO COUTINHO (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA, SP286282- NATHALIA SUPPINO RIBEIRO DE
ALMEIDA, SP272215 - TAISE SCALILOURENCO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000261-72.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170486
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:PAULO DE THARSO BITTENCOURT (SP187153 - PAULA BITTENCOURT)

0001171-72.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170460
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCOS WILTON OPALKIE (SP316566 - ROSELTI APARECIDA RAMALHO LUPPI)

0001541-65.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170451
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BENDINA MELQUIADES HILARIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0001301-73.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170457
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITA DE SOUZA BORGES (SP130274 - EDICLEIA APARECIDA DE MORAES)

0012914-56.2018.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170369
RECORRENTE: LUCIANA RANGON SOARES RODRIGUES (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000660-39.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170474
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO: LAFAYETE ABREU SIQUARA (SP293650 - WANESSA DE BARROS BEDIM CHIARE)

0005589-29.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170393

RECORRENTE:SAMARA CARDOSO REIS (SP177219 - ADIBO MIGUEL)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) PREFEITURA MUNICIPALDE BAURU SP
(SP122967- BERNADETTE COVOLAN ULSON)

0001823-91.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170338

RECORRENTE:ROSANGELA EUNICE TOLOTTI (SP310130 - CINTIA CRISTINA FURLAN)

RECORRIDO:ANTONIO JORGE OLIVEIRA DE MORAES INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA) KARINA DE OLIVEIRA GUTIERREZ (SP386026 - RAMON HENRIQUE KUHN SORIA)

0005668-95.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170392
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAGDA CECILIA GONCALVES CATALANE (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0005348-45.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170396
RECORRENTE: CARLOSALBERTO LOMBARDI (SP354091 - ISABELA PAVANTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000849-61.2017.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170342
RECORRENTE:MARIA DO CARMO PEGHIM (SP 150556 - CLERIO FALEIROS DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001463-98.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170340

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:HELIO DE JESUS MARTINS DE TOLEDO (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP319732- DANIELLE
BARBOSA JACINTO LAZINI)

0002026-90.2016.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170438
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALTAIR LEONIDAS DO NASCIMENTO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0005477-92.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170395
RECORRENTE:ANGELA IRACEMA COGO (SP217581 - BARBARA KRISHNA GARCIA FISCHER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001378-14.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170341
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISABEL CRISTINA DE OLIVEIRA MESSASSI (SP263953 - MARCELO ALBERTIN DELANDREA)

0000363-45.2017.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170484
RECORRENTE:ARNALDO VAGNER OLIVEIRA DE ABREU (SP208182- ALINE CRISTINA MESQUITA MARCAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004277-64.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170403
RECORRENTE:EDISON MARTINS DA SILVA (SP 191005 - MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000258-68.2017.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170487
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLI FERREIRA DE SIQUEIRA (SP 158431 - ALBERTO GLINA)

0000957-55.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170464
RECORRENTE:FERDINANDO RAIMUNDO ESAU (SP 198803 - LUCIMARA PORCEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049627-67.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170355
RECORRENTE:JAIR FROIS DANTAS (SP099424 - AGAMENON MARTINS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007948-21.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170383
RECORRENTE:JOSIANE CRISTINA BATISTA PAULI (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA, SP365789 - MARILIA LATTARO MARINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005066-42.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170398

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:MARIA INES CORREIA DA SILVA (SP077557- ROBERTO XAVIER DA SILVA, SP156160 - ROBERTA BAGLI DA SILVA, SP211732 -
CARLA BAGLI DA SILVA TOSTATO)

0000723-96.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170470
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEFA DA SILVAMARQUES (SP327218 - ALLAN MAYKON RUBIO ZAROS)

0003948-69.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170406
RECORRENTE:JOSE FRANCISCO DE SOUZA (SP 146298 - ERAZE SUTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000686-98.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170471

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TEREZINHA DE JESUS VAZ SEABRA (SP079750 - TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONI, SP014919 - FABIO CELSO DE JESUS
LIPORONI)

0002584-10.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170331
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AGOSTINHO FRANCISCO CHAGAS (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0002232-61.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170431
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DOS SANTOS DA SILVA (SP 148785 - WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO)

0000168-25.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170490
RECORRENTE: FABIANA APARECIDA MASSARO REIS (SP331651 - WELLINGTON ROGERIO DE FREITAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004496-20.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170402
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOAO EMIDIO DOS SANTOS FILHO (SP221900- ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS)

0010888-24.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170374
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO SOCORRO CORREA SANTOS (SP253299 - GUSTAVO MACLUF PAVIOTTI)

0004131-61.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170404

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:NIVALDO DOS REIS FERREIRA (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP322855 - MILLER SOARES
FURTADO, SP365637 - MONICAISADORA QUEIROZ LATUF, SP301169 - NARA TASSIANE DE PAULA, SP276348 - RITADE CASSIALOURENCO
FRANCO DE OLIVEIRA, SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP305419 - ELAINE MOURA FERNANDES)

0001356-77.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170455
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DO ROSARIO DA SILVA (SP170780 - ROSINALDO APARECIDO RAMOS, SP275223 - RHOBSON LUIZ
ALVES)

0001711-54.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170445
RECORRENTE:IRENE DORIGON DOS SANTOS (SP036930 - ADEMAR PINHEIRO SANCHES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000926-41.2015.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170466

RECORRENTE:ALCEU ANTUNES (SP250484- MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP151180- ALMIR FERREIRA NEVES, SP264901 -
ELAINE CHRISTINA MAZIERI, SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002230-47.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170335

RECORRENTE:JOSE VANDERLEY TANK (SP247653 - ERICA CILENE MARTINS, SP345871 - REBECA CRISTINA SOARES ANDRILI, SP286973 -
DIEGO INHESTA HILARIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000094-17.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170493
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ANTONIA PEREIRA (SP307550 - DANILO TREVISI BUSSADORI)

0018688-36.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170364
RECORRENTE: GABRIEL SOUZA LIMA OLIVEIRA (SP 195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000018-02.2015.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170494
RECORRENTE:SALVADOR RUI BUCHALLA (SP362429 - ROSANGELA MARIA GONCALVES PALLIS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0002292-86.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170429
RECORRENTE:MOISES DE OLIVEIRA (SP356573 - TTAGO FERREIRA DOS SANTOS, SP379250 - RAFAEL DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008409-56.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170380
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIA REGINA RIMI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0038454-46.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170358
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOSALBERTO DO NASCIMENTO (SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO, SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO)

0002450-98.2017.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170425
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PRISCILA RODRIGUES PESSOA (SP247227- MARIAANGELICA STORARI)

0013821-67.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170367
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DE ALMEIDA QUEIROZ (SP327846 - FABIO DA SILVA GONCALVES DE AGUIAR)

0009401-12.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170375
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDEMIR DE SOUZA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0002058-07.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170435
RECORRENTE:EDUARDO ANTONIO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014268-85.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170365
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:JOSE SOUSA DA SILVA (SP271978 - PAULO CESAR NEVES)

0003492-89.2011.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170328

RECORRENTE:KAUAN AURISTONE DOS SANTOS (SP160585 - ADRIANA PEREIRA E SILVA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-IN.S.S.(PREVID) ANA ADEILMA GOMES DOS SANTOS (SP 160585 - ADRTANA PEREIRA E SILVA, SP 179333 - ALINE CORREA DOMINGUES)
KAUAN AURISTONE DOS SANTOS (SP 179333 - ALINE CORREA DOMINGUES) ANA ADEILMA GOMES DOS SANTOS (SP 169298 - ROSELI
LORENTE DAS NEVES) KAUAN AURISTONE DOS SANTOS (SP169298 - ROSELI LORENTE DAS NEVES)

RECORRIDO:ALCIONE REGINA SILVA (SP301331 - LUIS HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056834-88.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170352
RECORRENTE:MARIA ELIZABETH DE QUEIROZ SILVA (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DEARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055852-06.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170353
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ACUYO QUILES (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)

0000409-06.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170345
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO AMARO DOS SANTOS (SP225922 - WENDELL HELIODORO DOS SANTOS)

0057350-40.2017.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170351
RECORRENTE:MARIA APARECIDA BATISTA (SP326697 - FLAVIO APARECIDO CORTES, SP247050 - BELCHIOR RICARDO CORTES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000386-39.2016.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170348
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA PEREIRA DE JESUS (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003866-25.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170410
RECORRENTE:ANTONIO GONCALVES NETO (SP139376 - FERNANDO CARVALHO NASSIF)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003890-32.2017.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170409
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CECILIAAPARECIDA RIBEIRO (SP314982 - DANILA RENATA MOREIRA MARANHO)

0003280-43.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170415
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GENOVEVA CANTAGALO (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
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0009915-89.2007.4.03.6311 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170326
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:NICOLA JORGEABDUL HAK (SP164182- GUILHERME HENRIQUE NEVES KRUPENSKY)

0003294-72.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170414
RECORRENTE:RINALDO DE PAULA FERNANDES (SP127125- SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046683-58.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170357
RECORRENTE:MARLENE ISIDORO DE SOUSA (SP415529-JOAO PAULO RODRIGUES RIBEIRO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0000234-83.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170489

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: WILSON FERNANDES DE SOUZA (SP243524 - LUCIARODRIGUES FERNANDES, SP392602 - LUCAS RODRIGUES
FERNANDES)

0002079-13.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170434
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUANA MARTINS COELHO (SP279627 - MARIANA FRANCO RODRIGUES)

0002393-26.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170427
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAFAELA LESCHICS RICCI (SP236873 - MARCIA MARQUES DE SOUSA MONDONTI)

0001742-15.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170444
RECORRENTE:MARCOS CESAR RICCI (SP275151 - HELTON LUIZ RASCACHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001487-69.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170452
RECORRENTE:DENIS WILLIAN PEREIRA DA SILVA (SP286173 - JACKELINE PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR)

0011557-41.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170373
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MOHAMED HUSSEIN AHMAD (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI, SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI)

0000637-87.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170476
RECORRENTE:MARIA HELENA DOMINGOS VIEIRA (SP230302-ANA CAROLINA PAULINO ABDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000106-72.2020.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170491
REQUERENTE:AECIO PEREIRA PORTELA (SP1952890 - PAULO CESAR DA COSTA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014237-35.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170366

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIZETE XAVIER QUEIROZ (SP307045 - THAIS TAKAHASHI, PR067795 - VICTOR HUGO AMORIM ROSA
SOUZA)

0004665-47.2017.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170332
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO HENRIQUE MOREIRA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

0002295-48.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170428
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:IRACIAPARECIDA MARCELINO NERY (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

0002183-55.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170432

RECORRENTE: SAMUEL DOS SANTOS SILVA (SP 166964 - ANA LUISA FACURY LIMONTI TAVEIRA, SP171698 - APARECIDA HELENA
MADALENADE JESUS GIOLO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008078-18.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170382
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AGNALDO ALVES BRUNO SOUSA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)

0001837-75.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170337
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LINO DAS GRACAS (SP 190849 - ALINE DE FREITAS STORT)

0002946-51.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170417

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA JOSE DA SILVA FERREIRA (SP375685 - JESSICAALVES NICULA CINTRA, SP273565- JADER ALVES NICULA, SP 058604
-EURIPEDES ALVES SOBRINHO)

0001081-29.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170463
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE SILVA FURTADO (SP407994 - LARISSA EVELYN DE JESUS NOGUEIRA)

0002580-38.2016.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170422
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIME ALMEIDA DOS SANTOS (SP204841 - NORMA SOUZA HARDT LEITE)
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0006262-23.2018.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170389

RECORRENTE: WENDER CARVALHO DOS SANTOS ALVES DA SILVA (SP309849 - LUIZ CARLOS BRISOTTI) ISABELLA VITORIA
CARVALHO AKAIDA DOS SANTOS ALVES DA SILVA (SP309849 - LUIZ CARLOS BRISOTTI, SP202400 - CARLOS ANDRE BENZI GIL)
WENDER CARVALHO DOS SANTOS ALVES DA SILVA (SP202400- CARLOS ANDRE BENZI GIL, SP152348 - MARCELO STOCCO) ISABELLA
VITORIA CARVALHO AKAIDADOS SANTOS ALVES DA SILVA (SP 152348 - MARCELO STOCCO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002047-67.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170437
RECORRENTE:MARIA REGINA DE OLIVEIRA (SP313751 - ALINE SOUSA LIMA, SP288327- LUCAS RODRIGUES VOLPIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000247-36.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170488
RECORRENTE:JOAO ALVES DA SILVA (SP 189184 - ANDREIA CRISTIANE JUSTINO SANTOS ANTONINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000637-08.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170477
RECORRENTE:ALICE ESPERANCA DOLCI (SP372537- VANESSA DA SILVA PEREIRA SINOVATE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001239-62.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170459
RECORRENTE:IDARLEY RIBEIRO AMARAL (SP 185866 - CARLA FERNANDA ALVES TREMESCHIN HECK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001350-92.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170456
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAURICIO ALVES BRASIL (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)

0000744-46.2018.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170469
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSE FRANCISCO DOS SANTOS (SP276784 - FERNANDA CRISTINA VALENTE)

0008659-51.2006.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170378
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BENEDITO DO CARMO (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

0007090-48.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170386
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSUE ANTUNES PEREIRA (SP244611 - FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA)

0000367-11.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170483
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIAINES FRIZARIN ALVES (SP112845- VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO)

0004063-04.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170405
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON BONIN RAMOS (SP117669 - JAIRAROBERTAAZEVEDO CARVALHO)

0003923-23.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170407
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSHUA VICTOR DA SILVA DIAS (SP162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

0001999-84.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170439
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE CONTI PEREIRA (SP 158799 - LUCIANA SIQUEIRA DANIEL)

0001377-37.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170454
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SEVERINA EVANGELISTA DA SILVA SANTOS (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)

0000512-09.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170344
RECORRENTE: CICERO ROBERTO DIONIZIO DE ALMEIDA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001841-39.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170442

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLEIDEMAR APARECIDA DE OLIVEIRA (SP272580 - ALYNE APARECIDA COSTA CORAL, SP 190248 - KATIA GISLAINE
PENHA FERNANDES)

0000757-40.2012.4.03.6309 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170343
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALAIR PUPO DE SALLES (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ,SP160796 - VIVIAN GENARO)

0008984-98.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170376
RECORRENTE: SENHORINHO NUNES DEAZEVEDO (SP293610- PAULA RENATA CEZAR MEIRELES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000499-07.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170481
RECORRENTE:BENTO DE SOUZA CAMPOS (SP230543 - MARCO AURELIO VANZOLIN, SP217090 - ADALBERTO BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000479-06.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170482
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GIZELDA DOS SANTOS PEREIRA (SP194164- ANA MARIA RAMIRES LIMA)

0001578-49.2018.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170449
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:DIVADE AZEVEDO (SP248414 - VALDEMIR GOMES CALDAS)
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0005126-88.2018.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170397
RECORRENTE:EDSON JOSE DE LIMA (SP 154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000580-73.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170479
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAHELENA COUTINHO MORENO (SP276483 - PRISCILA MARA FERREIRA MORENO)

0007416-44.2016.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170384
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ODAIR APARECIDO MOLOGNI (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

0004853-90.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170399
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARTA ROSA MAIA PRATA (SP255134- FERNANDA RAQUEL SANTOS FIRES)

0012080-56.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170371

RECORRENTE:INACIA DE OLIVEIRA FREIRES (SP398085- EDUARDO RAFAEL WICHINHEVSKI, SP334591 - JULIANA DE PAIVA
ALMEIDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004832-17.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170401
RECORRENTE:JOSE DE PAULA MARCENE (SP255134- FERNANDA RAQUEL SANTOS FIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003268-74.2013.4.03.6309 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170329
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO OLIVEIRA SANTOS (SP161010- IVANIA JONSSON STEIN)

0000667-93.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170473
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLOTILDE DE OLIVEIRA CAMPOS (SP177240 - MARA CRISTINA MATA DOMINGUES)

0001875-37.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170336
RECORRENTE:ONEIDA DA SILVA SOUZA (PR052514- ANNE MICHELY VIEIRALOURENCO PERINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002156-28.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170433
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADRIANA SILVIALUCINDO BORDIN (SP 172889 - EMERSON FRANCISCO GRATAO)

5000463-18.2018.4.03.6138 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170347

RECORRENTE: DIRCE MORASCO MODESTO (SP 185984 - JOSE PAULO BARBOSA, SP259828 - HENRIQUE FERNANDES ALVES, SP 195497 -
ANDERSON MENEZES SOUSA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002049-28.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170436
RECORRENTE:NILVA ROSA TEIXEIRA ROCHA (SP327218 - ALLAN MAYKON RUBIO ZAROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004848-78.2004.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170400
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OTAVIO CALOI (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)

0001378-31.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170453
RECORRENTE:JOAQUIM GOMES DA SILVA (MS014701 - DILCO MARTINS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0003337-94.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170413

RECORRENTE:HELIO MORENO NETO (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP295848 - FABIO GOMES PONTES, SP410367 -
MARIANNE HELENA DURVAL SOARES, SP411391 - JENNIFER CAROLINE RAMOS DE SOUZA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012670-35.2015.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170370
RECORRENTE:FRANCISCO RIGOBERTO UZUELI PEREZ (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003102-95.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170416
RECORRENTE:JOAO JOSE DE CASTRO (SP193207- VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003824-23.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170411
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABEL MARTA MOREIRA (SP368563 - DANIELLE CRISTINA DA SILVA)

0062243-45.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170349
RECORRENTE: WANDERCY ARANDA (SP235864- MARCELA CASTRO MAGNO DEARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061273-11.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170350
RECORRENTE:NATALIE PEREIRA CARDOSO (SP344864 - THIAGO DE CARVALHO PRADELLA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005560-77.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170394

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE PETRUCIO FREITAS DA SILVA (SP 160929 - GUSTAVO CABRAL DE OLIVEIRA, SP 150596 - ANA PAULA
ACKELRODRIGUES DE OLIVEIRA)
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0033591-13.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170359
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANITAALMEIDA SILVA (SP324366 - ANDREIA DOS ANJOS SANTOS)

0025411-08.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170361

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERALFUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO OBRAS
SOCIAIS E EDUCACIONAIS DE LUZ - OSEL (SP 124640 - WILLIAM ADIB DIB JUNIOR) (SP 124640 - WILLIAM ADIB DIB JUNIOR, SP 146771 -
MARCELA CASTEL CAMARGO)

RECORRIDO/RECORRENTE: BIANCA SERODIO AMARAL (SP392783 - YARA GONCALVES DE CASTRO SERODIO, RS065244 - DIEGO
MARTIGNONTI)

0048195-13.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170356
RECORRENTE:AURINDA XAVIER DE JESUS (SP217864 - FRANCISCO FERNANDO ATTENHOFER DE SOUZA, SP217936- ALINE ROZANTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001706-52.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170446

RECORRENTE:MAURICEIA PEREIRA DA SILVA GODOY (SP293809 - EVANDRO LISBOA DE SOUZA MAIA, SP309991 - ANDRE LISBOA DE
SOUZAMAIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0059143-29.2008.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170346
RECORRENTE:OSMAR LUIZ CURTI (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001791-94.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170443

RECORRENTE:DEMETRIOS URREA (SP 144255 - RACHEL SCHIAVON RODRIGUES ROCHA) RODRIGO CARLOS DA ROCHA (SP 144255 -
RACHEL SCHIAVON RODRIGUES ROCHA) FABIO URREA (SP 144255 - RACHEL SCHIAVON RODRIGUES ROCHA) RODRIGO CARLOS DA
ROCHA (SP209644 - LAURO DE GOES MACIEL JUNTOR) FABIO URREA (SP209644 - LAURO DE GOES MACIEL JUNIOR) DEMETRIOS URREA
(SP209644 - LAURO DE GOES MACIEL JUNIOR)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0003890-90.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170408

RECORRENTE:ALAN DA SILVA ROSSI (SP229969 - JOSE EDILSON SANTOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) CENTRO
UNIVERSITARIO ANHANGUERA DE SANTO ANDRE (SP302356- AMANDA KARLA PEDROSO RONDINA PERES)

0001142-65.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170462
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS BOA DE OLIVEIRA (SP286757- RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA)

0032051-61.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170360
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEVERINO RAMOS DOS SANTOS (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)

0000647-05.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170475
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALMIR ALVES MOREIRA (SP297485- THOMAZ HENRIQUE FRANCO)

0006164-72.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170390
RECORRENTE:PEDRO ANTONIO RODRIGUES COSTA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001684-36.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170339
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUTE GARCIA (SP110874 - JOSE VANDERLEI BATISTA DA SILVA)

0000682-32.2017.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170472

RECORRENTE:APARECIDO PASCHOAL FIORILLO (SP293500 - ANA PAULA MIRANDA DOS SANTOS, SP192619 - LUCIANO RICARDO
HERMENEGILDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001154-76.2019.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170461
RECORRENTE:LEZIO ANTONIO FERREIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002884-67.2017.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170418
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CRISTIANE SABARA DA SILVA SANTOS (SP282507 - BERTONY MACEDO DE OLIVEIRA)

0001613-77.2016.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170447
RECORRENTE:MARIA JOSE DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001582-81.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170448
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ALVES DA SILVA (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS)

0000103-31.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170492

RECORRENTE:ADELIA LIMA DE OLIVEIRA (SP165520 - APARECIDO ROBERTO CIDINHO DE LIMA, SP 169885 - ANTONIO MARCOS
GONCALVES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000832-41.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170468

RECORRENTE:CLAUDETE CHAVES PRESTES (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP389530 - CARMEM ALINE AGAPITO
DE OLIVEIRA, SP188752 - LARISSA BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000614-33.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170478
RECORRENTE: TERESA PAGANI (SP372537- VANESSA DA SILVA PEREIRA SINOVATE, SP 198476 - JOSE MARIA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000906-39.2017.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170467
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VILMA JACOBS DOSANJOS (SP141091 - VALDEIR MAGRI, SP301358 - MONIQUE MAGRI)

0002048-17.2017.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170333
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JUVENAL GOMES DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0001578-38.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170450
RECORRENTE:ANGELA DE CARVALHO PRADO THOMAZ (SP262379 - GEORGE ANTONIO CALTABIANO ELYSEU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008320-37.2007.4.03.6317 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170381
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DO CARMO RANJATO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0006880-53.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170388
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOSALVES LIMA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0000272-19.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170485
RECORRENTE:DANIEL JULIANO ASTOLFI (SP087680 - PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP087680 - PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO)

0001257-43.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170458
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCA DA SILVAFERNANDES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0000505-98.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170480
RECORRENTE:MILTON PEDROSO DE BARROS (SP230302-ANA CAROLINA PAULINO ABDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002809-60.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170420
RECORRENTE: GILDA MENDES BELCHIOR DA SILVA (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008831-31.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170377

RECORRENTE:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO BANCO DO BRASIL S/A (SP123199 - EDUARDO JANZON
NOGUEIRA)

RECORRIDO:MARIA EDUARDA JENDIROBA LAZZARETTI

0002272-78.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170430
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE VANDER PEREIRA DOS SANTOS (SP326378 - VILSON PEREIRA PINTO)

0020085-04.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170363
RECORRENTE:BERNADETE APARECIDA DAASSUNCAO (SP252396- TANIAMARA LEONARDO VALADAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021106-15.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170362

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARINEZ PEREIRA DA SILVA (SP034945 - SERGIO CARLOS DO CARMO MARQUES, SP425614 - GIOVANNA DE FARIA
MARQUES, SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA)

0003498-67.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170412
RECORRENTE: SANDRA FUKUMOTO DE MELLO (SP286907 - VICTOR RODRIGUES SETTANNI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001916-03.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170440

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AIRTON BUENO DA SILVA (SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ, SP074206 - HERMINIO DE
LAURENTIZNETO)

FIM.

0000235-97.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170290
RECORRENTE:ALBERTO PINAL DE AGUSTINO (SP133216- SANDRA CRISTINA CENCI, SP407808 - ANNY KELLEN OSSUNE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Dé-se ciéncia ao autor acercado do informado pelo INSS no Anexon. 91.

Apos, certifique-se o transito em julgado, baixando-se os autos a Origem.

Cumpra-se.

0002297-02.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170576

RECORRENTE:OLGA PRADO SIMOES LEITE (SP359780- ADRIANO APARECIDO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos. Petigdo da parte autora - evento 156 - nada a decidir, pois ainda ndo foirealizada pericia médica. Os autos deverdo ser baixados, consoante acordio proferido na sessdo
de julgamento de 31.07.2020. Cumpra-se.
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0006377-17.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170709
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP427157- LEONARDO REICH) UNTAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:EMERSON JOSE DA SILVA (SP088519- NIVALDO CABRERA)

Emrazio da divergéncia quanto ao calculo do valor da condenagéo, encaminhem-se os autos a Contadoria que auxilia as Turmas Recursais para elaborag@o de parecer,
observando-se os critérios fixados na sentenga.

Apresentado o parecer, vistas as partes no prazo de 05 (cinco) dias.

Apos, voltem conclusos.

Intimem-se.

0010162-77.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170021
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDICLEI EUGENIO DELGADO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

Vistos.
Retire-se de pauta de julgamento e baixem em diligéncias.
O autor foi intimado para anexar aos autos copia da LTCAT relativa ao periodo laborado para EUCATEX. No entanto, anexou somente novo PPP.

Considerando que somente o laudo que serviu de base de informagdes ao PPP ¢ o documentos habil a demonstrar a metodologia de medi¢@o do ruido, reitero a ordem ao autor
para que, em 30 dias, anexe aos autos cOpia da LTCAT ou PPRA ou PCMSO relativo a empresa EUCATEX, sob pena de preclcusdo. Caso ndo o consiga por negativa da
empresa deve justificar em petigao anexando documentos que demonstrem a negativa como, por exemplo, email e etc.

Com o cumprimento dé-se vista ao INSS por 5 dias e, apds, voltem conclusos para inclusdo novamente em pauta de julgamento.

Int.

TURMA RECURSALDE SAOQ PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001868

DECISAO TR/TRU-16

0000528-88.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170288

RECORRENTE:ELZA RODRIGUES DOS SANTOS PAES (SP167418 - JAMES MARLOS CAMPANHA, SP376054 - GEOVANI PONTES
CAMPANHA, SP239690 - GUSTAVO MILANI BOMBARDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)
(SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

O tema discutido nestes autos, aposentadoria hibrida com reconhecimento de tempo remoto anterior a 1991, esta sob exame do Colendo Supremo Tribunal Federal - STE, que
admitiu 0 Recurso Extraordinario nos EDclno RECURSO ESPECIAL N°1.674.221/SP como representativo de controvérsia na forma do art. 1.036, § 1°, do Codigo de
Processo Civil, a implicar a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem na regifio, nos seguintes termos:

T

Tema: 1007

Processo(s): REspn. 1.674.221/SP e REspn. 1.788.404/PR

Relator: Min. Napoledo Nunes Maia Filho

Questdo juridica: P ossibilidade de concessdo de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto,
exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que néio haja comprovagao de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento
administrativo.

Motivo da suspensdo: Decisao da Vice-Presidéncia do STJ, publicada no DJe de 25/6/2020, nos seguintes termos: admito o recurso extraordinario como representativo de
controvérsia, determinando a manutengio da suspenséo de todos os processos que versem sobre a mesma controvérsia somente em grau recursal, em tramite no ambito dos
Tribunais e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais."

[T

Decisdo proferida em face do acorddo da Primeira Segao do Superior Tribunal de Justi¢a que, no julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia
1.674.221/SP, fixou a seguinte tese:

O tempo de servigo rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengdo da
aposentadoria hibrida por idade, ainda que ndo tenha sido efetivado o recolhimento das contribui¢des, nos termos do art. 48, § 3°da Lei8.213/1991, seja qual for a
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predominancia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do requisito etério ou do requerimento administrativo.
(Tema 1007/STJ)

Em consequéncia, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o processamento esta sobrestado por forga da referida decisao.
Em consequéncia, determino o arquivamento provisorio dos autos até ulterior determinag@o do Superior Tribunal de Justica.

Uma vez afastado o sobrestamento, desarquivem-se os autos e prossiga-se com a tramitagao do feito.

Intimem-se. Cumpra-se.

0011972-90.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170998
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:TARANDI CORRETADAS VIRGENS (SP387894 - ANANIAS JOSE DOS SANTOS NETO)

Vistos.

Cuida-se de pedido de concessio de beneficio por incapacidade.

O juizo julgou o pedido parcialmente procedente nos seguintes termos:

incapacidade total e permanente da parte autora para desenvolver atividades laborais, pelo que julgo procedente a ag@o para condenar o INSS a restabelecer o beneficio de
auxilio-doenga (NB 608.186.423-9) e converté-lo em aposentadoria por invalidez,.”

A Ré apresentou recurso inominado, ¢ a sentenga foi reformada em parte pela 10* Turma Recursal, nos seguintes moldes:

Voto. Ante o exposto, dou provimento ao recurso da R¢ para restabelecer o beneficio de auxilio-doenga (NB 608.186.423-9), desde 03/03/2019 (dia seguinte a cessagao) e
manté-lo ativo pelo prazo de 30 (trinta) dias a contar da data de intimag&o do acérdao.

Em peti¢ao, evento 64, a parte autora sustenta que, devido & pandemia do coronavirus (COVID-19), as agéncias de atendimento do INSS estdo fechadas para atendimento
presencial, tornando-se impossivel pleitear a prorrogagao de referido beneficio. Alega que seu beneficio foi cessado.

Assim, requer a intimagdo da Autarquia para que prorrogue automaticamente o beneficio ou estenda o prazo que foi estipulado para agendamento de nova pericia de forma
eletronica.

Pois bem.

Nos termos dos §§ 8°9° 10, 11 do art. 60 da Lein® 8.213/91, incluidos pela Medida Proviséria n® 767/2017, convertida na Lein® 13.457/2017, o juizo deve fixar a data de
cessagdo do beneficio de auxilio-doenga.

Tal procedimento ndo fere o direito subjetivo do segurado a cobertura previdenciaria, pois resguarda a possibilidade de prorrogagao do beneficio mediante prévio requerimento.
A finalidade da alta programada ¢ tdo somente racionalizar a relagdo entre a Previdéncia Social e os segurados, de modo a evitar a realizagio de pericias nos casos em que o
proprio segurado ja ndo tem interesse em pedir a prorrogagao do beneficio.

E fato notério a Pandemia do Covid - 19, declarada pela Organizagio Mundial de Satide.

Diante da situa¢@o calamitosa, a parte autora ndo conseguiu pleitear a prorrogagéo de seu beneficio junto a Autarquia Previdenciaria e diante da excepcionalidade da situagdo,
os valores em questdo devem ser ponderados no caso concreto.

O beneficio por incapacidade tem natureza alimentar.

Pelo exposto, oficie-se 0 INSS, para restabelecer e manter o beneficio de auxilio-doenga NB 608.186.423-9 ativo até que a parte autora consiga agendar o pedido de
prorrogagdo. Assim, referido beneficio s6 podera ser cessado apds a constatagdo da capacidade laborativa mediante exame pericial.

Oficie-se, com urgéncia, 0 INSS.

0004356-47.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171020
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEUZA TONELI DA SILVA (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio interpostos pela parte ré contra acérdo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.
DECIDO.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1007, cujo caso piloto estd pendente no Superior Tribunal de Justiga sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Possibilidade de concessdo de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de
1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que ndo haja comprovagio de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo."

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos em decisfo. Trata-se de recurso com pedido cautelar interposto pela parte autora, em face da decisfio que indeferiu a tutela ante cipada nos autos do
processo principal, visando o saque integral dos valores depositados em conta FGTS, sem a limitaciio de R$1045,00, trazida pela MP 946/2020. E o breve
relato. Decido. A concessio de efeito suspensivo ou efeito ativo ao recurso depende da comprovacio da plausibilidade do direito alegado e do "periculum in
mora". A comprovacio da plausibilidade do direito alegado se baseia na regulamentaciio legal da excecéo, pela MP 946/2020, que permite o saque de valor
pontual de R$1045,00 das contas FGTS, com base no reconhecimento da excepcionalidade da situaciio de saide publica. Sobre o tema, o0 Min. Gilmar
Mendes analisou a questio em decis @0 liminar nas ADIs 6371 e 6379, no sentido de reconhecer alegalidade prima facie da limita¢fio do valor disponivel para
saque “Quanto ao requisito da probabilidade do direito, assevera a parte autora que o Poder Executivo teria incorrido em violago a garantia social do Fundo
de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) ao nio o disponibilizar de imediato aos trabalhadores. Nesse juizo preliminar, embora reconheca que o art. 20 da
Lei8.036/1990 permite a movimentacio do FGTS em caso de necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, verifico a
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necessidade de regulamentagfo do referido dispositivo, de modo a viabilizar o exercicio do direito subjetivo. No caso, o regulamento existente, quando do
ajuizamento da acio, aparentemente nio se aplica ao caso de pande mia mundial, como a reconhecida pelo Decreto de Calamidade Publica do Congresso
Nacional. Ocorre que, apés a distribui¢do desta ADI, o Presidente da Republica editou M edida Provis 6ria buscando regulamentar o saque do FGTS para o
caso da Pande mia M undial da Covid-19, conforme informacdes apresentadas pelo Congresso Nacional e pela Presidéncia da Republica. Assim, a0 menos
nesse juizo preliminar, parece que nem o fumus boni iuris, nem o periculum in mora, colocam-se presentes para o deferimento da medida cautelar pleiteada
pelo partido autor, uma vez que a intervencéio do Poder Judiciaria na politica publica, pensada pelo poder executivo e em analise pelo poder legislativo,
poderia casuar danos ao Fundo gestor do FGTS, ocasionando danos econdmicos imprevisiveis. Na verdade, como sabemos, o FGTS, embora seja um direito
do trabalhador, nos termos do art. 7°, inciso ITI, da Carta de 1988, ¢ um Fundo alimentado por empregadores para a consecuciio de importantes fins sociais,
financiando iniciativas que atendam a sociedade como um todo. Entre essas finalidades, destaca-se o financiamento de e mpre endimentos vinculados ao
desenvolvimento urbano, a habitacdo popular, ao saneamento basico e a infraestrutura urbana, nos termos do art. 5°, I, da Lei 8.036/1990. Satisfeito, em

juizo de carater liminar, como o pedido cautelar possaser deferido, notadamente em razio da auséncia da probabilidade do direito pleiteado.”(disponivel em
DJe 137,02/06/2020). O periculum in mora também néo se sustenta, sob o risco da natureza satis fativa do provimento pleiteado, sem a garantia de retorno
dos fundos que sustentam todo um sistema de protecéio ao trabalhador que atua como 6rgéio fundame ntal no fomento do siste ma habitacional. Ante o exposto,
INDEFIRO O PEDIDO DE EFEITO ATIVO AO RECURSO, em virtude da auséncia de comprovagio dos requisitos para a sua concessio. Vistaa
recorrida para resposta, no prazo legal. Intime-se. Apos, aguarde-se inclusio em pauta de julgamento.

0002510-96.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169962
RECORRENTE: GILMAR LOPES DA SILVA (SP309241 - LUIS GUSTAVO TOLEDO MARTINS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001522-75.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169952
REQUERENTE: THAIS BEZERRA DIAS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0002664-17.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170889
RECORRENTE:ROGERIO LEANDRO (SP 191466 - SILMAR FRANCISCO SOLERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, tendo em vista, ainda, o carater alimentar do beneficio, defiro em parte a tutela recursal requerida para determinar ao INSS que implante o beneficio de auxilio-
doenga a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, observando o prazo de 30 dias para o primeiro pagamento.

Intime-se a recorrente da presente decisdo, bem como o recorrido para manifestagéo no prazo de 10 dias.
Oficie-se o juizo de origem, para ciéncia desta decisdo.

Cumpra-se.

0000928-74.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170993
RECORRENTE:JOSE ROBERTO LIMIERE (SP070702- AUTHARIS ABRAO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagé@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Saber se é necessaria a indicag@o, no PP P, do profissional habilitado para registro de condigdes ambientais e monitoragao bioldgica, para fins de reconhecimento da atividade
como especial”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001704-61.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169955
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
REQUERIDO:JOSE IZIDRO NETO (SP212644 - PATRICIA DOMINGUES MAIA ONISSANTI)

Vistos em decisdo.

Embora tecnicamente ndo caiba na sistematica processual dos Juizados Especiais Federais outros recursos além dos previstos na Lei 10.259/2001, como uma forma de evitar a
proliferagdo de recursos indiretos contra decisdes interlocutdrias passiveis de impugnag@o por meio do recurso inominado, em sessdo de julgamento realizada no dia 28.08.2015,
a Turma Regional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais aprovou Stimula de n° 20, sedimentando o ndo cabimento do mandado de seguranga em fase de
execugdo, mas ampliando a via recursal por meio de novo recurso inominado, nos seguintes termos:

“Nao cabe mandado de seguranga no &mbito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe recurso
inominado.”

Assim, em homenagem ao principio da fungibilidade, e do devido processo legal em grau substancial, recebo o recurso interposto em fase de execug¢do como recurso inominado.
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Providencie a Secretaria das Turmas Recursais a baixa nos presentes autos e a anexagéo das pegas processuais nos autos principais, sendo requerida sua remessa ao Juizo de
origem.

Apds, encaminhem-se os autos principais, de N. 0005790-97.2016.4.03.6332 para a Contadoria das Turmas Recursais, para elaboragéo de parecer.

Para o cumprimento desta decisdo, oficie-se o Juizado Especial Federal de origem para o encaminhamento a esta Turma Recursal dos autos principais.

Intime-se. Cumpra-se.

0002462-45.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170840
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSE GOMES DA SILVA (SP107481 - SUSELI MARIA GIMENEZ)

Esclarega 0 INSS seu pedido formulado no evento 39, uma vez que trata de matéria estranha aos autos, além de ndo ter sido verificada a existéncia do pedido de
uniformizag¢ao noticiado.

Prazo: cinco (05) dias uteis.

No ssiléncio, certifique-se o transito em julgado, observadas as formalidades legais, e devolva-se o feito a Vara de origem.

Intimem-se

0005002-71.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170769
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RONEI RODRIGUES DA SILVA (SP297783 - JOAO VITOR CALDAS CALADO DA SILVA)

Vistos, etc.

Peticdes anexadas aos autos eletronicos em 19/05/2020 e 04/09/2020: o autor alega que o INSS cessou seu beneficio de auxilio-doenga sem que fosse submetido a pericia no
ambito administrativo e sem determinagéo judicial.

Observo que constou da r. sentenga o seguinte:

“Excepcionalmente, fica assegurado ao autor o direito ao recebimento do beneficio de auxilio-doenga até que o INSS analise a sua elegibilidade para o Programa de
Reabilitagao Profissional previsto no art. 89 e seguintes da Lei 8.213/91, restando consignado que ndo podera o INSS, na pericia de elegibilidade ou mesmo ap6s eventual inicio
do Programa, reavaliar a condi¢do de incapacidade médica da parte autora de forma dissonante daquilo que constar desta sentenca e do laudo pericial elaborado nos presentes
autos, salvo na possibilidade de constatagao de alteragdo da situagdo fatica.”

Assim, tendo em vista as determinagdes da r. sentenga, bem como o fato de ndo constar dos autos que o autor tenha se submetido a analise da elegibilidade para o Programa de
Reabilitagado Profissional ou a avaliagdo médica na seara administrativa, determino o restabelecimento do beneficio do auxilio-doengca NB 31/611.229.878-7.

Expeca-se oficio ao INSS, com urgéncia.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002603-59.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170695
RECORRENTE:ANDRE LUCAS SILVA (SP 137560 - ROBERTO SILVA FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar, interposto pela parte autora contra decisdo que indeferiu pedido de tutela de urgéncia nos autos da a¢ao principal, em que requer a
manutengio da pensdo por morte, por estar na iminéncia de completar 21 anos de idade.
Sustenta que a decisdo recorrida ndo apreciou as questdes apresentadas na inicial relativas a aplicagao dos artigos 6° e 205, da Constituicdo Federal.

Decido.

Somente em casos excepcionais, quando a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo estiverem manifestamente evidenciados, admite-
se, sem oitiva da parte contraria, a antecipagao, total ou parcial, da pretensdo recursal ou a atribuigdo de efeito suspensivo ao recurso, ainda mais em se tratando do rito
simplificado e célere dos Juizados Especiais Federais.

No caso concreto, em analise sumaria, tipica das tutelas de urgéncia, ndo verifico a plausibilidade do direito invocado nas alegagdes do recurso.

Confira-se trecho da decisdo recorrida:

()

Postula a parte autora tutela antecipada com vistas & manutengdo de seu beneficio de pensdo por morte, na iminéncia de cessagao porquanto prestes ela a completar 21 anos.
Nio ¢ possivel verificar, neste feito, a presenga dos pressupostos exigidos para a antecipag@o dos efeitos da tutela.

Isso porque a lei 8213/91 é taxativa ao enumerar, em seu artigo 16, as classes de pessoas consideradas dependentes dos segurados do Regime Geral de Previdéncia Social,
estabelecendo com termo final de tal condi¢ao, quanto aos filhos ndo emancipados, a idade de 21 anos. Veja-se:

Art. 16. Sao beneficidrios do Regime Geralde Previdéncia Social, na condi¢do

de dependentes do segurado:

I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado,

de qualquer condigdo, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou

que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou

relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; (Redagao

dada pela Lein® 12.470, de 2011) (destacou-se)

11 - os pais;

11T - 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 (vinte e

um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o
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torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente;

(Redagdo dada pela Lein® 12.470, de 2011)

Assim, na medida em que o autor aparentemente nao se enquadra em uma das ressalvas do inciso I, do dispositivo ora transcrito, ndo se verifica fundamento para a manutengao
de sua qualidade de dependente apos ter completado 21 anos.

Ademais,a Stimula 37 da TNU dos Juizados Especiais Federais, traz o seguinte posicionamento: “A pensao por morte, devida ao filho até os 21 anos de idade, ndo se prorroga
pela pendéncia de curso universitario. ”

Nesta esteira, inexistente o “fumus boni juris” justificador da medida pleiteada.

Ante o exposto, indefiro o pedido liminar.

()

A decisdo ndo merece reparos.

De fato, ha absoluta falta de previsdo em lei para que se mantenha o pagamento de pensdo por morte ao filho maior de 21 anos ndo invalido.

Ao fixar a idade de 21 anos como termo final da fruicdo do beneficio, o legislador presumiu ser “[...] compativel o prosseguimento dos estudos concomitantemente ao
desenvolvimento de atividade laborativa”, como bem decidiu o TRF da 4* Regido, no julgamento do A gravo de Instrumento n.° 2005.04.01.0345071/R S (Rel. Des. Fed. Victor
Luiz dos Santos Laus, DJU de 30/11/2005).

Assim, ndo tendo o legislador ordinario facultado a prorrogagao da condi¢do de dependente em hipotese como a dos autos, ndo cabe ao 6rgao jurisdicional prolongar a
possibilidade de pagamento do beneficio contra os expressos termos do preceito normativo, sob pena de invasio indevida do Judiciario na esfera de atribuicdes de outro P oder,
em afronta ao artigo 2° da Constituicdo Federal.

Néo se pode admitir que a sociedade arque com a extenséo do 6nus em razio de um fundamento sem previsio legal. Este entendimento privilegiaria o interesse do particular
em detrimento do interesse publico.

E certo que a Constituigio Federal prevé, entre os direitos sociais, a educagio (artigo 60), estabelecendo no artigo 205 ser a educagdo direito de todos e dever do Estado e da
familia, além de garantir, no inciso I'V do mesmo artigo, a gratuidade do ensino publico em estabelecimentos oficiais. A ssim, a Constituigdo Federal impde ao Estado a formagao
escolar de todos, em condi¢des de igualdade e em todos os niveis. No entanto, ndo significa que cabe a Autarquia Previdencidria arcar com o 6nus da educagao privada da
parte autora, pois 0 INSS foi criado especificamente para efetivar o sistema de previdéncia e assisténcia sociais.

O atendimento da pretensdo deduzida nestes autos violaria o principio da legalidade, na medida em que cabe ao administrador atender estritamente os comandos da lei, e no
caso emexame, a pretensdo ndo encontra respaldo legal.

O acolhimento do pedido do recorrente violaria, ainda, o principio da supremacia do interesse publico sobre o particular, pois verbas publicas seriam destinadas ao atendimento
de interesse particular da autora, sem fundamento legal para tanto. Violaria, por fim, o principio da isonomia, pois atenderia apenas aqueles dependentes que ingressaram em
universidade em detrimento de outros que nao tiveram a mesma possibilidade.

Ademais, lembro a Simula n°37 da TN'U: "A pensdo por morte, devida ao filho até os 21 anos de idade, ndo se prorroga pela pendéncia do curso universitario".

Nao esta presente, portanto, a probabilidade do direito invocado, necessaria a antecipagéo requerida.

Pelo exposto, INDEFIRO a antecipagao da tutela recursal.

Dé-se vista a parte recorrida para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Publique-se. Intime-se

0001864-51.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171064
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA SIMONE FIORINI (SP200992 - DANIELA SILVA PIMENTEL PASSOS)

Vistos, etc.

Trata-se de acéo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concesséo de auxilio doenga, em razio da incapacidade
total e temporaria para o exercicio da atividade laborativa habitual.

O beneficio foi concedido em sentenga, com antecipagdo dos efeitos da tutela, com DIB em 27/12/2018 e DCB em 23/03/2020.

A parte autora peticionou em 11/06/2020 alegando que ndo conseguiu requerer a prorrogagio do beneficio através do “meu inss”, vez que o sistema apresentou a mensagem de
que o pedido somente poderia ser realizado diretamente na agéncia do réu. Informou também que nio foi possivel efetuar o pedido de prorrogag@o na agéncia, em virtude da
deflagrag@o da pandemia do novo Corona virus, que suspendeu todo o atendimento presencial da autarquia.

Muito bem. Em que pesem as razdes deduzidas pela parte autora, entendo néo ser possivel o deferimento do pedido de prorrogagao do beneficio tal como requerido.

E que o pedido de prorrogagdo deve ser feito administrativamente, com atendimento das regras estabelecidas para o momento atual de pandemia, nos moldes previstos na Lei
13.982/2020, com apresentagio de atestados médicos atuais.

Assim sendo, ainda que fosse o caso de se apreciar judicialmente o pedido a luz da Lein. 13.982/2020, que permite a antecipagdo de 1 (um) salario-minimo mensal para os
requerentes do beneficio de auxilio-doenga, durante o periodo de 3 (trés) meses, a contar da publicag@o da referida lei, ou até a realizagdo de pericia pela Pericia Médica
Federal, invidvel a analise dos requisitos para eventual antecipag@o, eis que ausente atestado médico que indique a continuidade da incapacidade da autora apés a cessagéo do
beneficio em 23/03/2020.

Por fim, quanto ao recurso do INSS, em 03/06/2019, foi afetado pelo E. STJ o Tema 1013, tendo por relator o Ministro Herman Benjamin, determinando a suspenso, até o
julgamento do mérito dos recursos, de todos os processos que tratem da possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de
carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava
trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio.

Assim, em cumprimento a determinago supra, determino a retirada de pauta e o sobrestamento do feito até fixagao da jurisprudéncia pelo Superior Tribunal de Justica.

Intimem-se.

0001971-42.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170877
RECORRENTE:BENEDITA MARIA BARBOSA RODA (SP324583 - GIOVANA APARECIDA FERNANDES GIORGETTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No evento n® 94 a parte autora requer o encaminhamento do feito a Vara de origem para que seja promovida a execugdo provisoria do julgado, mediante o pagamento dos
valores devidos entre a Data de Inicio do Beneficio (DIB) e a Data de Inicio de Pagamento (DIP).

Indefiro o pedido, uma vez que ¢ vedada a execugdo provisoria nos Juizados Especiais Federais, nos termos dos artigos 16 ¢ 17 da lein® 10.259/2001.

Devera a parte aguardar a liquidagao da sentenga recorrida apods o transito em julgado da presente demanda, que ainda se encontra pendente da apreciagio de embargos de
declaragio.
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Cumpra a secretaria a determinagéo contida no evento 91, sobrestando o feito em razio da pendéncia do julgamento do Tema n°® 1007 do STJ.
Intimem-se.

0000106-78.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170619

RECORRENTE: VALMIR DOS SANTOS (SP235864 - MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO, SP118641 - AUREA REGINA CAMARGO
GUIMARAES LONGO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos,

Observo que o presente caso envolve questdo submetida ao rito dos recursos repetitivos pelo e. STJ, com determinagio de suspensio em todo territorio nacional, para dirimir a
seguinte controvérsia cadastrada como Tema Repetitivon® 1.031:

“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de
fogo.”

Ha determinagéo de suspensdo dos processos (acordao publicado no DJe de 21/10/2019).

Dessa forma, determino o sobrestamento do processo, até a solugao do caso pelo STJ.

Intimem-se.

0000857-39.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169010
RECORRENTE: CELSO GOMES CARDOSO (SP381776- THAMARA DA CRUZ)
RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag&o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 185, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Saber se o extravio de correspondéncia ou encomenda pelos Correios (ECT) configura dano moralin re ipsa”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000111-80.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170161
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOANA BEZERRA DA SILVA (SP341760 - CAROLINA PARRAS FELIX)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de tutela antecipada apresentado pela parte autora (eventos n. 65 e 67).

Alega, emapertada sintese, que teve seu beneficio cessado, ao final do prazo fixado no acérddo, e que nio conseguiu agendar pericia para eventual prorrogagéao.

E o breve relatério.

DECIDO.

Emregra, descabe a execugdo fracionada no Juizado Especial Federal, cuja fase de cumprimento de sentenga deve dar-se toda em primeira instancia. Todavia, no presente
caso, ¢ incontroverso o direito da parte autora em ter seu beneficio mantido até que seja possivel a realizagdo de pericia média, o que ndo ocorreu devido ao fechamento das
agéncias.

Neste sentido, alids, esta a tese fixada pela TNU no Tema 164:

Por néo vislumbrar ilegalidade na fixagdo de data estimada para a cessagio do auxilio-doenga, ou mesmo na convocag¢@o do segurado para nova avaliagdo da persisténcia das
condigdes que levaram a concessdo do beneficio na via judicial, a Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, firmou as seguintes teses: a) os beneficios de auxilio-
doenga concedidos judicial ou administrativamente, sem Data de Cessagdo de Beneficio (DCB), ainda que anteriormente a edigao da MP n° 739/2016, podem ser objeto de
revisdo administrativa, na forma e prazos previstos em lei e demais normas que regulamentam a matéria, por meio de prévia convocagao dos segurados pelo INSS, para avaliar
se persistem os motivos de concessao do beneficio; b) os beneficios concedidos, reativados ou prorrogados posteriormente a publicagdo da MP n° 767/2017, convertida na Lei
n.°13.457/17, devem, nos termos da lei, ter a sua DCB fixada, sendo desnecessaria, nesses casos, a realizagéo de nova pericia para a cessagio do beneficio; ¢) em qualquer
caso, o segurado podera pedir a prorrogagao do beneficio, com garantia de pagamento até a realizagdo da pericia médica."

Assim, e considerando tratar-se de verba de carater eminentemente alimentar, concedo a tutela requerida unicamente para determinar a intimagdo do INSS para
restabelecimento do beneficio concedido no acérddo, sem insurgéncia da parte ré, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo manté-lo até que agende pericia médica de avaliagido
da parte autora.

Intime-se 0 IN'SS pelos contatos fornecidos especificamente durante o periodo de “quarentena social” emrazio da pandemia causada pelo COVID-19.

Apbs, tornem os autos conclusos para exame de admissibilidade dos pedidos de uniformizag@o apresentados pela parte autora.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0046289-22.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169961

RECORRENTE: THAMIRES ALVES DE SOUZA (SP312289 - SIDNEY MANOEL DO CARMO, SP262252- LEANDRO PEREIRAALCANTARA)
RECORRIDO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA
M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA (PE023255- ANTONIO DE
MORAES DOURADO NETO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Tendo em vista a precluséo da decisdo que inadmitiu o recurso extraordinario interposto pelo FNDE, o acérdéo recorrido transitou em julgado. A ssim, questdes relativas ao
cumprimento, como as veiculadas no evento 121, serdo apreciadas pelo juizo a quo, em respeito a competéncia funcional (art. 52 da Lei9.099/1995 c/c arts. 16 e 17 da Lei
10.259/2001).

Ante o exposto, determino a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003930-42.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170160

RECORRENTE:KAYLANE FRANCA DE MELO (SP391741 - RAFAEL BELEM DOS SANTOS) WENDEL FRANCA DE MELO (SP391741 - RAFAEL
BELEM DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o segurado se encontrava desempregado na data do recolhimento a prisdo, devendo ser considerada a “renda zero” para fins de concessao do
beneficio de auxilio-reclusdo ao(s) dependente(s).

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 896, do Superior Tribunal de Justiga, cuja tese firmada é do seguinte teor:

“Para a concessdo de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferi¢do de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do
recolhimento a prisao € a auséncia de renda, e ndo o ultimo salario de contribui¢do.”

Contudo, ha propostas de revisdo da referida tese nos autos dos REsp’s 1.842.974/PR e 1.842.985/PR.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo dos recursos afetados.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001900-85.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168963

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:PEDRO ELIAS CROMO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP286086 - DANIELLE RIBEIRO DE MENEZES BONATO, SP275238 -
TATIANA CRISTINA FERRAZ, SP190221 - HENRIQUE CENEVIVA)

O Superior Tribunal de Justi¢a, ao admitir como representativo de controvérsia o recurso extraordinario n° 1.596.203/P R, interposto contra acérddo da Primeira Seg¢do do
Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC, determinou na decisao de 28/05/2020 a suspenséo de todos os
processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a seguinte tese:

“Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29, I e I da Lei8.213/1991, na apuragdo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transigao contida no art.
30. da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lei9.876/1999.”

Sendo assim, cumpra-se a decisdo de sobrestamento do presente feito até o julgamento do tema afetado, arquivando-o na pasta sobrestados nao julgados.
Efetuem-se as anota¢des ou providéncias eventualmente necessarias.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A Primeira Secéo do Superior Tribunal de Justica (STJ) decidiu submeter arevisio o Tema 896 dos recursos repetitivos, no qual o colegiado fixou a tese de
que, para a concessiio de auxilio-reclusio (artigo 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferi¢io de renda do segurado que niio exerce trabalho re munerado no
momento do recolhimento a prisio é a auséncia de renda, e néio o ultimo salario de contribui¢o. A se¢do também determinou a suspensio, em todo o
territorio nacional, dos processos individuais ou coletivos que discutam a questio afetada para revisdo. Deste modo, determino a suspensio do feito até
ulterior decisdo do E. STJ. Gerenciem-se os autos ao arquivo sobrestado. Finda asuspensio desarquive-se, e gerencie-se a esta Turma Recursal para
inclusio em pauta de julgamento. Int.

0000180-43.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170534

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUCIANO ROGERIO DA SILVA JUNIOR (SP321422 - GLAUCEJANE CARVALHO ABDALLA DE SOUZA) TAUANY HELENA DA
SILVA (SP321422 - GLAUCEJANE CARVALHO ABDALLA DE SOUZA)
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0000051-60.2018.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170535
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISADORA BENA DE CARVALHO (SP238104- JANAINA NAVARRO)

0000207-34.2020.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170533

RECORRENTE:RILARY NICOLY LEITE DA SILVAALINE LEITE DOMICIANO (SP339522 - RITA DE CASSIAKLUKEVIEZ TOLEDO) AGATHA
LORRAYNE LEITE DA SILVAANNAALICE DOMICIANO DA SILVA GHABRYELRONALDY BASILIO DA SILVA LAYSLA GABRIELLY
DOMICIANO DA SILVA

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000943-22.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170531
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABELLY VITORIA RODRIGUES RIBEIRO (SP314994 - EMANUEL ZANDONA GONCALVES)

0002619-72.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170528
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIA LUIZA BARCELOS MORAIS DE SOUZA (MENOR) (SP417138 - KATIA CELENE PAULINO DE OLIVEIRA)

0003041-47.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170527

RECORRENTE:PETERSON ITALO VITORINO DE AZEVEDO(MENOR) (SP 187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP263416 - GUSTAVO ARAN
BERNABE, SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004425-95.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170526

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)
(SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO:DAVILUCAS DE SOUZAARAUJO (SP255080 - CAROLINA SANTOS DE SANTANA MALUF)

0002497-76.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170529
RECORRENTE:NEIDE APARECIDA DA SILVA (SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000924-08.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170532
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:KAMILLY VICTORYA SOUZA DA SILVA (SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA)

FIM.

0007494-30.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170910
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NADIR PINHEIRO FROES DE SOUSA (SP 135647 - CLEIDE PORTO DE SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: i) para fins de reconhecimento da dependéncia econdmica da genitora em relagéo ao filho falecido, para fazer jus ao beneficio de penséo por
morte, é desnecessario o inicio de prova material, bem como de que a dependéncia econdmica seja exclusiva; ii) ¢ indevida a restituigdo dos valores recebidos por forga de
antecipagdo de tutela.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagé@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpreta¢do da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

De fato, uma das matérias tratadas no pedido de uniformizag@o de interpretac@o de lei federal interposto pelo autor refere-se ao Tema 692, cuja tese firmada pela 1* Seg¢@o do
Superior Tribunal de Justi¢a (A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢do a devolver os beneficios previdencidrios indevidamente recebidos), encontra-se
sob revisdo (Controvérsia 51, STJ).

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002921-14.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170974
RECORRENTE: SIDNEA HERRERA TITA (SP3164838 - KAMILA COSTA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de recurso extraordinario e pedido de uniformizag@o interpostos pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

1) Do recurso extraordinario.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“I) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagé@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é
inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera
seu crédito tributdrio, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagao juridica ndo-tributéria, a fixagao
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dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®
9.494/97 com a redagéo dada pela Lein® 11.960/09; e 2). O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo
monetaria das condenagdes impostas a Fazenda P ublica segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao
desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5° XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo
inidonea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905:

“I. Corregdo monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢do monetaria, ndo € aplicavel nas condenagdes judiciais
impostas & Fazenda Ptblica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corregdo monetaria nao implica pré-fixagao (ou fixagdo aprioristica) de taxa de
atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢@o monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em
relagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e 0 IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno
inflacionario.

1.2 Ndo cabimento de modulagio dos efeitos da decisdo.

A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Piiblica com base no indice oficial de remuneragéo da
caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo,
desse modo, a rediscussio do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo emrelagdo aos casos em que ndo ocorreu expedigdo
ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda
Pblica com base no indice oficial de remuneracédo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Pblica, excepcionadas as condenagdes oriundas
de relagdo juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagio.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corre¢do monetaria
de acordo com os indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a
vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c¢) periodo posterior
a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragédo da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo
simples); corre¢do monetaria: indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001
a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetaria: IP CA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragéo oficial da caderneta de poupanga; corre¢do
monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios € compensatorios, razao
pela qualndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagéo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensag@o da mora nem para remuneragao do capital.
3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢éo monetaria, no que se refere ao periodo
posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanca
(art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagdo dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A correg¢do monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeti¢ao de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nao
havendo disposi¢éo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na
legislagdo da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

Néo obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenag@o imposta a Fazenda Publica, cumpre
ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicag@o de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto.

De acordo coma parte recorrente, o Acérddo teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de Calculos da Justica Federal
(Resolugdo CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se o0 mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;

. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

2) Do pedido de uniformizagao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1007, cujo caso piloto estd pendente no Superior Tribunal de Justiga sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Saber se ¢ possivel o computo de periodo rural, remoto e descontinuo, laborado em regime de economia familiar, para fins de concessao de beneficio de aposentadoria por
idade hibrida.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Codigo de Processo Civil c.c. artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao
recurso extraordinario e com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugio n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso
afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002121-14.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301146343
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO FERREIRA DA SILVA (SP 187942 - ADRIANO MELLEGA)

Trata-se de recurso de medida cautelar contra decisdo proferida nos autos do processo 0002731-36.2017.4.03.6310 que indeferiu o pedido de efeito suspensivo requerido em
recurso inominado.

A agdo originaria tem como pedido a revisdo do beneficio para inclus@o no periodo basico de célculo as contribuigdes vertidas antes de julho de 1994.
Foi proferida sentenga de procedéncia.

O INSS interpds recurso.

Logo em seguida, o juiz da origem prolatou nova decisdo para determinar a antecipagao dos efeitos da tutela.

O INSS interpds embargos de declaragio para suspender o processo e revogar a antecipagdo da tutela devido a determinag@o dada pelo Superior Tribunal de Justiga no Tema
999.

Os embargos foram rejeitados.

O INSS peticionou dando ciéncia e requerendo o processamento e subida de seu recurso inominado.

O juiz de origem proferiu decisdo indeferindo efeito suspensivo ao recurso interposto pelo INSS e abrindo prazo para contrarrazdes.
A parte autora interpds recurso inominado.

O INSS interpde o presente recurso de medida cautelar.

Decido.

Pelo que se observa, o processo originario se encontra tumultuado.

E possivela concessdo, revogago ou modificagio de tutela proviséria a qualquer tempo, independentemente de provocago, conforme se infere do artigo 296 do Cédigo de
Processo Civil

Assim, a deciséo do juizo de origem que determinou a implanta¢éo da tutela possui respaldo legal, em que pese tenha sido registrada como sentenga em embargos.
Materialmente, ela estd correta e em consonincia com as regras processuais.

Entretanto, a decisado que indeferiu o efeito suspensivo ao recurso inominado equivale, na pratica, a antecipagao de tutela, pois o recebimento do recurso em seu efeito
meramente devolutivo implica no cumprimento imediato do julgado que, nada mais ¢, do que antecipagio da tutela antes do transito em julgado.

O Caddigo de Processo Civil, em verdade, impede a sua realizagéo para a hipdtese de apelagéo, recurso analogo ao inominado, conforme se depreende pelo artigo 1.010,
paragrafo 3°.

O cumprimento imediato da decisdo pode causar dano de dificil reparagdo ao erario, dado que a sentenga pode ser reformada, inclusive porque a matéria pende de decisdo pelo
STJ, havendo, inclusive, determinagéo de suspensdo da tramitagéo de todos os feitos em andamento, dada em 02/06/2020 nos autos do RESP 1.596.203/PR e do RESP
1554596/SC - TEMA 999, que determinou a suspensdo da tramitagio das a¢des que buscam “saber se é possivel ou ndo aplicagdo da regra prevista noart. 29,1 ¢ I, da Lei
8.213/91, quando mais favoravel que a regra de transi¢do prevista no art. 3°da Lei9.876/99"; “possibilidade de aplicagdo da regra definitiva prevista no art. 29,1 e IT da Lei
8.213/1991, na apurag@o do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 3° da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no
sistema antes de 26.11.1999 (data de edi¢ao da Lei9.876/1999)”.

Dessa forma, havendo determinagao de suspensao, existe a possibilidade de revisdo da tese, de maneira que passa a existir perigo de dano reverso, uma vez que na manutengao
da tutela concedida, dificilmente os valores reverterdo aos cofres publicos na medida em que quem recebe valores mediante tutela cessada, devera devolver todos os valores. E,
em eventual procedéncia, os valores atrasados serdo devidamente pagos a parte autora.

Ademais, a parte autora se encontra em gozo de beneficio, de maneira que ndo ha risco a sua subsisténcia.

Verifica-se, portanto, que esta presente a hipdtese do § 3° do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, ja que ha risco de irreversibilidade da decisdo, o que veda a concessdo da
tutela.

Assim, restou demonstrada pela recorrente causa apta a ensejar a atribuigdo de efeito suspensivo ao recurso, razio pela qual defiro o pedido de concessao liminar de efeito
suspensivo.

Expeca oficio de revogagao da tutela,

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, I1, do Cédigo de Processo Civil.
A andlise quanto ao sobrestamento do processo origindrio sera realizada por ocasido da sua distribuigdo a essa Turma Recursal.
Comunique-se a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0000836-83.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169944
REQUERENTE: GISELE ARRUDA MARIANO (SP098326- EDCLER TADEU DOS SANTOS PEREIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.

Trata-se de recurso com pedido cautelar interposto pela parte autora, em face da decisdo que indeferiu a tutela antecipada nos autos do processo principal, visando a concessao
de beneficio por incapacidade.

Afirma ser a parte autora esta incapacitada para o exercicio de atividade laboral.

E o breve relato. Decido.

A concessdo de efeito suspensivo ao recurso depende da comprovagio da plausibilidade do direito alegado e do "periculum in mora".

A analise dos fatos, contudo, ndo permite aferir neste juizo de cognigao sumaria a verossimilhanga do alegado, uma vez que transporta para a sede recursal ndo uma analise
juridica da situagdo concreta, mas sim uma analise fatica. Essa analise fatica ndo permite aferir de plano a incapacidade da parte autora, a evidéncia necessaria para a obtengéo
do direito pleiteado.

Considerando, ainda, a data da pericia médica designada pelo juizo de origem, ndo se vislumbra o risco de perecimento do direito.

Ante o exposto, indefiro neste momento processual o efeito suspensivo requerido, em virtude da auséncia de elementos que comprovem de plano a alegada incapacidade laboral
da parte autora.

Vista a recorrida para resposta, no prazo legal.

Intime-se.

0005061-20.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170010
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ RAIMUNDO DE SOUZANETO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao.

Alega, emapertada sintese, que o beneficio de auxilio-reclusdo deve ser concedido a partir da habilitagdo do autor, ndo cabendo a invocagéo ao artigo 79, da Lein. 8213/91.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 223, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagao, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento e que também se aplica ao caso dos autos:

“Saber se o dependente absolutamente incapaz, pertencente ou n3o ao mesmo grupo familiar de outro dependente previamente habilitado, faz jus ao beneficio desde o 6bito do
segurado ou desde o requerimento de habilitagdo tardia.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001561-82.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170726
RECORRENTE:RAIMUNDA MARIA PEREIRADOS SANTOS (SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO, SP171716 - KARINA BONATO IRENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
Trata-se de agéo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concesséo de aposentadoria por idade hibrida, ou seja,
com o computo de periodos de labor rural e urbano, para fins de tempo de contribui¢io e caréncia.

Tendo em vista do teor acordao publicado em 22/03/2019, que determinou a suspensao da tramitagdo das a¢des relacionadas ao assunto tratado nestes autos, qual seja,
possibilidade de concesséo de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3° da Lei 8.213/1991, mediante o cdmputo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de
1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que ndo haja comprovagéo de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo - (Tema 1007
STJ), assim como a admisso de recurso extraordinario interposto do julgamento de referida tese como representativo da controvérsia, com determinag@o de manutengdo da
suspensdo, datada de 26/06/2020, determino o sobrestamento do feito, até o deslinde da questdo junto ao E. STF.

Intimem-se.

0001212-26.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170670

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO: CICERO FERREIRA DA SILVA (SP086816 - MARINA CARVALHINHO GRIMALDI, SP220192 - LEANDRO NAGLIATE BATISTA,
SP282523 - CLAUDIO MELO DA SILVA)

A questdo trazida a juizo envolve a possibilidade ou ndo da aplica¢do da regra definitiva prevista no art. 29, I e IT da Lei8.213/1991, na apuragéo do saldrio de beneficio, quando
mais favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 3o. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a
publicagdo da Lei9.876/1999.

Por forga da decisdo proferida no julgamento do Resp 1.596.203, na admissibilidade do Recurso Extraordinario, foi determinada a suspensao do tramite dos processos que
tratem do tema objeto do presente processo.
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Assim, com base no disposto no artigo 1036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, impde-se o sobrestamento do presente feito.
Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DO FEITO, em pasta propria, no aguardo do julgamento do tema pelo Supremo Tribunal Federal.
Intime-se. Cumpra-se.

0031715-86.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169400
RECORRENTE:DARCIPEREIRA DE JESUS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, que é portador de doenga que lhe causa incapacidade laborativa, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante anélise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos referente a sua capacidade laboral.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag3o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela
indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢io n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0038396-72.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169321
RECORRENTE:ISABELBARBOZA DA SILVA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
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semretirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciag¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STIJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a sua condigdo econémica.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0026326-23.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169398
RECORRENTE:ANTONIO CHARLES DA SILVA SANTOS (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, que é portador de doenga que lhe causa incapacidade laborativa, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instncias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciag¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos referente a sua capacidade laboral.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel uniformizador da TN'U se da pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0056138-47.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169370
RECORRENTE:DIVANIL PEDROSO DA SILVA (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA, SP265141 - MARCIO BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emsintese, que é portador de doenga que lhe causa incapacidade laborativa, pelo que requer a reforma do julgado.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a deciséo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.
A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciag¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STIJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial produzida nos autos referente a sua capacidade laboral.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag3o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA
DAPROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela
indicago, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0035269-63.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169404
RECORRENTE: GIOVANNA JESUS DOS SANTOS ANTONELLI (SP251572- FERNANDA RODRIGUES NIGRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ndo foram corretamente analisadas suas condigdes pessoais, sociais, econdmicas e culturais, medida necessaria emrazio da
elevada estigmatizagdo social que recaisobre portadores do virus HIV. Ademais, sustenta que a nova redag@o do § 5°, do artigo 43, da Lein® 8.213/91, dispensa o portador do
HIV da avaliagdo referida no § 4°, do mesmo dispositivo legal, razdes pelas quais faz jus ao beneficio por incapacidade.

E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.
Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal interposto contra acordao
que esteja em conformidade com entendimento consolidado:
(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justica;
(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discusséo refere-se ao Enunciado n. 78, da Simula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que assim dispde:
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“Comprovado que o requerente de beneficio ¢ portador do virus HIV, cabe ao julgador verificar as condigdes pessoais, sociais, econdmicas e culturais, de forma a analisar a
incapacidade em sentido amplo, em face da elevada estigmatiza¢do social da doenga”.
Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razdo para o prosseguimento do recurso.
Outrossim, em relagdo a nova redagao do §5°, do artigo 43, da lei 8.213/91, a discusséo trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em
juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagdo ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIADE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.
APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...]6. Acerca da
necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E
DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do
direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdigdo pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E
arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (0 que entra na orbita do direito
substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole
eminentemente processual - impugnagio especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stmula 43 desta C. TNU: "Nio cabe incidente de
uniformizagéo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI
CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de U niformizagao, por unanimidade, decidiu
NAO CONHECER do incidente. (TNU,PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)
Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006579-84.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169386
RECORRENTE:MANOEL DA SILVA (SP079077- JOSE ANTONIO FUNNICHELI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo.
Alega, em apertada sintese, que ¢ portador de doenga que The causa incapacidade laborativa, pelo que requer a reforma do julgado.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 102,111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica
ou tltima instancia, quando a deciséo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instncias ordinarias sua soberania na anélise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:
EMENTA:CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. 1. - O acérddo-recorrido decidiu a
causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instdncia ordindria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR,
Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos referente a sua capacidade laboral.
Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo
probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo € incabivel em sede de recurso extraordinario.
A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:
AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAP RECIACAO DE
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem
infraconstitucional, ndo ha espago para a admissao do recurso extraordinrio, que supde matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagao recursal traz
versao dos fatos diversa da exposta no acérddo, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o 6bice da Sumula 279
desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)
Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1, “b”, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sio Paulo. DECIDO. No caso concreto, a discussio levantada no recurso
refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a se guinte
tese: “1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redaciio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacio juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenacgdes oriundas de relaciio juridica nio-tributaria, a fixacfo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanca é
constitucional, permanecendo higido, nesta extenso, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacfio dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da
Lein®9.494/97, com aredacio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizaciio monetaria das condenacdes impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneracfio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢ciio desproporcional ao direito de propriedade (CRFB,
art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualificacomo medida ade quada a capturar a varia¢iio de pre¢os da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se
destina.” Namesma esteira, o0 STJ fixou tese no Tema n. 905: “1. Correciio monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacio dada pela Lei 11.960/2009),
para fins de correc¢iio monetaria, niio é aplicavel nas condenacdes judiciais impostas a Fazenda Piblica, inde pendentemente de sua natureza. 1.1
Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de correcio monetaria. No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo
de correcio monetaria nio implica pré-fixacéo (ou fixacfo aprioristica) de taxa de atualizacio monetaria. Do contrario, a decisio baseia-se em indices que,
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atualmente, refletem a correcio monetiria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relacio as situacdes futuras, a aplicacdo dos indices em
comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fenémeno inflacionario. 1.2 Nio cabimento de
modulaciio dos efeitos da decisio. A modulagio dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizacio monetaria dos débitos da Fazenda Publica
com base no indice oficial de remuneragio da caderneta de poupanca, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos
precatérios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscusséio do débito baseada na aplicagfio de indices diversos. Assim,
mostra-se descabida a modulacido em relacio aos casos em que nio ocorreu expedi¢io ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei
9.494/97 (com redaciio dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica com base no
indice oficial de remuneragfio da caderneta de poupanca, aplica-se as condenac¢des impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenag¢des oriundas de
relagdio juridico-tributaria. 3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagio. 3.1 Condenacdes judiciais de natureza administrativa em geral. As
condenacdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de morade 0,5% ao més;
correciio monetiria de acordo com os indices previstos no Manual de Célculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a
cumulagiio com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragio da caderneta de
poupanga; corre¢io monetaria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenacdes judiciais referentes aservidores e empregados piiblicos. As condenagdes judiciais
referentes aservidores e empregados piblicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitaliza¢io simples);
correcio monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b)
agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢iio monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: re muneraco oficial da
caderneta de poupanca; corre¢io monetaria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriacdes diretas e indiretas. No ambito das
condenacdes judiciais referentes a desapropriacdes diretas e indiretas existemregras especificas, no que concerne aos juros moratérios e compensatorios,
razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacfio dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagio da mora nem para
remuneraciio do capital. 3.2 Condenacdes judiciais de natureza previdenciaria. As condenacdes impostas a Fazenda Publica de natureza previde ncidria
sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de correcio monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-
A naLei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacéio dada
pela Lein. 11.960/2009). 3.3 Condenacées judiciais de natureza tributaria. A corre¢io monetiria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticio de
indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranca de tributo pago em atraso. Nio havendo disposicio legal especifica, os juros de moraséo
calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada aregraisondmica e havendo previsio nalegislacio da entidade tributante, ¢ legitima a
utilizacio da taxa Selic, sendo vedada sua cumulacio com quais quer outros indices. 4. Preservacio da coisa julgada. Nio obstante os indices estabelecidos
para atualizagfio monetaria e compensacio da mora, de acordo com a natureza da condenacio imposta a Fazenda Piblica, cumpre ressalvar eventual coisa
julgada que tenha determinado a aplicacéio de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. De acordo com a parte
recorrente, o Acérdio teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o M anual de Célculos da Justica Federal
(Resolugio CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto: . Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros incidentes
sobre a caderneta de poupanca, capitalizados de forma simples; . Atualizacio monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se 0o INPC/IB GE, nos termos do
artigo 41-A da Lein. 8.213/91. Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas,
inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil c.c. artigo 14, I11,
“a” e “b”, da Resolucio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o triansito em julgado e baixem os
autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0013817-36.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168536
RECORRENTE: CINTIA TIEMI TAKAYASSU (SP 186583 - MAURICIO GARCIA SEDLACEK, SP227458 - FERNANDA GARCIA SEDLACEK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS)

0004945-39.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168537
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO VIEIRA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004682-21.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169382
RECORRENTE:JOAQUIM FRANCISCO JUSTINO (SP079077 - JOSE ANTONIO FUNNICHELI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo
Paulo.
Alega, emsintese, que sua doenga dispensa a qualidade de segurado, nos termos artigo 147,11, anexo XLV, da Instrugdo Normativa 77/2015 do INSS.

E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cédigo de Processo Civil, o recurso extraordindrio sera interposto em peticéo que contera: (i) a exposigao do fato e do direito; (i) a
demonstragéo do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagéo da decisao recorrida.
Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stmula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagfo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia”.
No caso concreto, verifico que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos ¢ possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem
conexdo com a res in judicium deducta, imprestavel para demonstragdo da tese constitucional tida por violada. Ademais, o dispositivo legal a que se refere a recorrente diz
respeito a dispensa de caréncia e ndo a qualidade de segurado.
Destarte, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinério.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2020/9301001869

DECISAO TR/TRU -16

0000145-75.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170874
RECORRENTE:MARIA JOSE BERTOLINI RIBEIRO (SP321076 - HENRIQUE ROBERTO LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a conceituagdo do grupo familiar para a concesséo de beneficio assistencial deve ocorrer a partir de uma interpretagéo restritiva do §1°do art.
20, da Lei8.742/93, ndo cabendo se falar em contabilizar os rendimentos auferidos tanto pela neta quanto pelo marido da parte autora.

Observo que o presente feito trata de reconhecimento de tempo rural para concesséo de aposentadoria rural.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a
justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (i) material, isto €, comparagdo analitica dos julgados, a fim de comprovar
que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018,
pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude
fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo
analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz
Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada tém a ver com o caso concreto. O presente feito versa sobre
aposentadoria rural, sendo que o incidente ora em anélise trata de beneficio assistencial.

Da leitura dos autos € possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragao da similitude fatica
e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDOA DEFICIENCIANA SUA
FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA
SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXADE
ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO NAO CONHECIDO,
POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR
DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,
NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002501-51.2013.4.03.6304 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171015
RECORRENTE:ANTONIO SANTANA LEAL (SP315033-JOABE ALVES MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, que:

“Tanto o julgamento proferido pela 12* Turma Recursal de Sdo Paulo, quanto o julgamento proferido pela 15* Turma Recursal de Sdo Paulo, apreciaram o mesmo tema, qual
seja, o reconhecimento de periodo trabalhado como ruricola com base em Certificado de Dispensa de Incorporagdo em que ndo consta profissdo da parte autora preenchida
(datilografada nos mesmos termos dos demais dados preenchidos contemporaneamente a emissdo do documento).

A 12* Turma Recursal considerou possivel o reconhecimento da atividade de ruricola nos anos constantes no Certificado de Dispensa de Incorporagao (fls. 04/06 do arquivo
54) em que ndo houve preenchimento contemporaneo (datilografado) da profissao.

Adotando posicionamento oposto, a 15* Turma Recursal entendeu que “Quanto aos demais documentos, consistentes no Certificado de dispensa de Incorporag¢do e no
Certificado de Cadastro do Imével, entendo que também ndo constituem inicio de prova material. Isso porque o primeiro ndo aponta a profissdo do autor e o segundo é
documento relativo ao dominio rural de terceiro, sem vinculo familiar com o autor ou referéncia a este e sua profissdo”. Assim, entendeu ndo ser possivel o reconhecimento do
periodo, por falta de inicio de prova material.”

E o breve relatorio.
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Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razo da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova do labor rural.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag3o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN[CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela
indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TN'U (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002544-80.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171058
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA CELTA REGINO VOLPI (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a possibilidade de concessio de aposentadoria por idade hibrida, com a considerag@o de periodos de trabalho de natureza urbana ou rural, tanto
ao segurado urbano que migrou para o campo, quanto ao segurado rural que migrou para a cidade, tem necessariamente dois requisitos para sua concessio: a) a comprovagio
do efetivo exercicio da atividade rural; b) que tal exercicio tenha ocorrido dentro do periodo correspondente ao niimero de meses substitutivos da caréncia, contados
retroativamente a partir da data em que realizado o requerimento do beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1007, cujo caso piloto estd pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Possibilidade de concessdo de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de
1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que néo haja comprovagio de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010373-43.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171053

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ENIVALDO MACHADO DE OLIVEIRA (SP242775 - ERIKA APARECIDA SILVERIO, SP243678 - VANESSA GOMES DO
NASCIMENTO FERREIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese que a DIB deve ser alterada para a data do requerimento, conforme determinagéo legal e entendimento jurisprudencial, inclusive da Sumula 33, da
TNU, invocada para aplicag@o por analogia.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal:

Atrt. 14. Cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

§1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera
julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da fixagéo data do inicio do beneficio, fixada no acérddo como a data da citag@o.

O Acérdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“(...) No presente caso, verifico que o autor alegou ter mantido relag@o de unidio estavel coma segurada Josefa Moraes dos Santos, que faleceu em 17/03/2012 (certiddo de
A qualidade de segurada da falecida restou comprovada nos autos, porque ela era beneficiaria de auxilio-doenga, desde 03/05/2010 (Cadastro Nacional de Informagdes
Sociais — CNIS anexado em 28/03/2016 — evento 26).

Para comprovar a qualidade de companheiro, o autor juntou comprovantes de residéncia comum em seu nome (fls. 28 ¢ 41 da peti¢do inicial) e da falecida (fls. 30/40 da peticdo
inicial), indicando 0 mesmo enderego: Rua Astor Palamin, 66.

Portanto, a prova de residéncia comum até a data do dbito, aliada com os testemunhos colhidos em audiéncia, revelam a condigdo de companheiro do autor.

E a condi¢do de companheiro dispensa a prova da dependéncia econdmica, que ¢ presumida, na forma do § 4° do artigo 16 da Leide Beneficios.

Friso, contudo, que o beneficio somente pode ser implantado a partir da citagdo (22/06/2016), pois os requisitos s6 foram provados na esfera judicial. (...)” Grifos nossos e no
original

No entanto, o acérdao paradigma colacionado pela recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“(...) Inicialmente, incumbe reconhecer que o Pedido de Uniformizagao foi apresentado tempestivamente dentro do prazo de 10 (dez) dias.

De outra parte, encontra-se demonstrada a contrariedade do acérddo recorrido emrelagdo aos precedentes do STJ invocados como paradigmas, segundo os quais a presung@o
de que na data do requerimento administrativo o IN'SS teve ciéncia do fato gerador a ensejar a concessao do beneficio serve de fundamento a fixagdo da DIB naquela data.
“PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. MARIDO INVALIDO. TERMO INICIAL. PRESCRICAO DAS PARCELAS ANTERIORES AO
QUINQUENIO CONTADO DO AJUIZAMENTO DAACAO.

1. A fixagdo do termo inicial do beneficio de pensdo por morte, na data do 6bito ou do requerimento administrativo, tem como fundamento a presungéo de que naquele momento
houve a ciéncia da Autarquia sobre o fato gerador a ensejar a concessao do beneficio.

2. Ciente 0 INSS da condi¢io de dependente do marido invélido, desde a data do dbito, ¢ a partir desse momento que deve ser concedido o beneficio. (omissis)”

(STJ,REsp 196.130, 5* Turma, Rel. Min. Edson Vidigal, DJ 04.10.1999)

“ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. ART. 535 DO CPC. OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRARIEDADE
INEXISTENTES. FORMACAO DE LITISCONSORCIO. DESNECESSIDADE. PRESCRICAO.NAO-OCORRENCIA. TERMO INICIALDO
BENEFiCIO. DATA DO REQUERIMENTO NA VIA ADMINISTRATIVA. PRECEDENTES. VIOLAGCAO AO ART. 333,1,DO CPC. DISCUSSAO
QUE IMPORTA EM REEXAME DOS FATOS DA CAUSA. SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO.

(omissis)

3. Tendo a parte beneficiaria apresentado requerimento administrativo pleiteando o pagamento de penséo por morte, ¢ neste momento que devera ser fixado o termo a quo,
tendo em vista a presungdo de que naquela oportunidade houve a ciéncia da A dministragéo sobre o fato gerador a ensejar a concessdo do beneficio.

(omissis)”

(STJ, REsp 614.054, 5* Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJ 23.04.2007)

Insista-se que os julgados suscitados ndo vinculam a fixagdo da data de inicio do beneficio na data do requerimento administrativo a apresentagio de “documentos essenciais”
para a comprovagao dos fatos alegados, sendo suficiente a ciéncia da Autarquia Previdenciaria.

A decisdo recorrida, por sua vez, tem como critério determinador para a data de inicio do beneficio o momento em que o fato constitutivo do direito do requerente reputa-se
cabalmente comprovado.

Demonstrada a divergéncia quanto a interpretagdo de questio de direito material entre o acérdao impugnado e o Superior Tribunal de Justi¢a, prossegue-se para o juizo do
mérito do presente incidente.

Neste sentido, a solugdo ndo poderia ser outra se ndo a reafirmago da inteligéncia da Stimula n° 33 deste Colegiado (“Quando o segurado houver preenchido os requisitos
legais para concessdo da aposentadoria por tempo de servigo na data do requerimento administrativo, esta data sera o termo inicial da concessao do beneficio”).

Com efeito, ¢ simplesmente irrelevante, para fins de determinago da data de inicio do beneficio e pagamento das diferengas previdenciarias decorrentes, 0 momento em que o
hipossuficiente econémico e informacional conseguiu demonstrar em juizo que faz jus a prestagdo de natureza alimentar previdenciaria.

E de se lembrar que a tinica possibilidade — inscrita em norma juridica valida — para a subtragdo de valores reconhecidamente devidos ao segurado ou dependente da
Previdéncia Social é a que decorre da prescrig@o incidente sobre as parcelas vencidas ha mais de cinco anos do ajuizamento da ag¢do (Lei8.213/91, art. 103, paragrafo unico).
Segundo a teoria da norma, uma vez aperfeigoados todos os critérios da hipotese de incidéncia previdenciaria, desencadeia-se o juizo 1ogico que determina o dever juridico do
INSS conceder a prestagédo previdenciaria. A questio da comprovagéo dos fatos que constituem o antecedente normativo constitui matéria estranha a disciplina da relagdo
juridica de beneficios e ndo inibem os efeitos imediatos da realizagdo, no plano dos fatos, dos requisitos dispostos na hipdtese normativa.

Ora, se ao tempo do requerimento administrativo, o segurado ou dependente cumpria todos os requisitos para a obteng@o de beneficio reputado indispensavel para sua
subsisténcia e requereu administrativamente o beneficio, opera-se o que se tem por exercicio de um direito adquirido, assim compreendido aquele “que ja se incorporou
definitivamente ao patrimonio e a personalidade de seu titular, de modo que nem leinem fato posterior possa alterar tal situagéo juridica, pois ha direito concreto, ou seja, direito
subjetivo e ndo direito potencial ou abstrato”1.
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Uma coisa é o cumprimento de todos os requisitos em lei para a obteng@o do beneficio. Outra coisa, bastante distinta, ¢ 0 momento em que o titular de um direito existente logra
demonstrar sua existéncia. E indevido condicionar-se o nascimento de um direito ¢ seus efeitos (ja incorporado ao patriménio e & personalidade de seu titular) a0 momento em
que se tem por comprovado os fatos que The constituem.

As razdes que amparam este entendimento sdo elementares:

« primeiro, ndo ha qualquer norma juridica, em qualquer seara de ordenamento posto sob as luzes de um Estado de Direito, a condicionar os efeitos de um direito adquirido ao
momento de sua comprovagao; a regra contida no artigo 41, § 6° da Lei8.213/1991, por versar sobre a data de inicio do pagamento e ndo data de inicio do beneficio, ndo guarda
qualquer pertinéncia com a questdo, concessa maxima vénia de quem entende no sentido contrério;

« segundo, seria 0 caso de enriquecimento ilicito do devedor, que teria todo estimulo para embaragar a comprovagao do fato que lhe impde o dever de pagar, possibilitando-se a
violag@o de tradicional principio do direito civil, segundo o qual ninguém pode valer-se da propria torpeza;

« terceiro, restaria fulminado o instituto do direito adquirido, pois, se somente nasce o direito com a comprovagao cabal de sua existéncia, entdo nada se adquiriu. Neste sentido:
“Tendo restado comprovado que ao tempo da reiterag@o do primeiro requerimento administrativo o segurado ja havia preenchido os requisitos para a concesséo da
aposentadoria integral por tempo de servigo, deve ser este o marco inicial do beneficio, sob pena de violagdo ao direito adquirido, constitucionalmente garantido”. (REsp
976.483/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Quinta Turma, julgado em 09.10.2007, DJ 05.11.2007, p. 371);

« quarto, inexiste raiz hermenéutica que permita a constru¢do de um mecanismo de acertamento de relagao juridica que tenha por dado fundamental o momento em que o
magistrado tem por comprovado determinado fato;

* quinto, estaria criada uma penalizagdo pela inércia na comprovagao dos fatos constitutivos de um direito sem qualquer amparo legal.

No dominio do direito da Seguridade Social, tal pensamento causa ainda mais perplexidade, pois a lide previdenciaria refere-se a pessoas presumivelmente hipossuficientes, e a
valores que lhe foram indevidamente subtraidos de sua esfera juridico-patrimonial pelo érgéo gestor da Previdéncia Social, de parcelas que eram destinadas a subsisténcia do
segurado e que ndo perderam esta natureza apenas porque ndo foram oportunamente pagas.

Na interpretagéo do direito social ganham realce o plexo de valores destinados a implementag@o da dignidade da pessoa humana em todas as suas manifestagdes e as
exigéncias de concretizagdo das normas constitucionais e de iluminag¢@o hermenéutica a partir dos principios fundamentais; ganham destaque, igualmente, valores como Justiga
(social), equidade (LICC, artigo 5°) e respeito ao ser humano, como valor fonte.

Se o que aprendemos ¢ que o juiz deve ter em conta, na atividade interpretativa, a finalidade social para qual foi produzida determinada norma, ndo ¢ adequado realizar um
“positivismo as avessas”, aplicando um direito inexistente contra o hipossuficiente ou operando uma interpretagdo contra legem (ja que ha norma expressa, que assumiu
determinado valor e disciplinou expressamente o fato (data de inicio do beneficio).

Mas, afinal, o que seriam esses “documentos necessarios/suficientes/essenciais” para a concessao do beneficio, uma vez que o legislador ordindrio néo os consagra de modo
objetivo? Seriam os “documentos necessarios” aqueles exigidos pelo INSS ou entdo aqueles assim entendidos pelo juiz singular ou pela instancia recursal?

Seriam necessarios aqueles documentos segundo a perspectiva do STJ? Os documentos tidos por suficientes para a demonstrag@o de determinado fato ou situagao
correspondem a uma nogéo subjetiva, impossivel de ser a priori satisfeita.

De fato, quando “novos documentos” sdo apresentados em Juizo, pode-se até presumir que a A dministragao Previdenciaria deles ndo tomou conhecimento. Mas ndo ¢ possivel
sequer atestar que os chamados “novos documentos” ndo foram apresentados ao INSS, isso porque o processo administrativo previdenciario ¢ conduzido como se a
Administragdo prestasse um obséquio ao cidaddo carente, ao arrepio dos mais comezinhos principios constitucionais processuais.

Aqui cabe a novamente observagio de que o principio constitucional da eficiéncia, em uma boa interpreta¢do, deveria conduzir aos agentes administrativos a orientarem o
segurado da Previdéncia Social para a facilitagdo de acesso a direito fundamental destinado a garantir-lhe a subsisténcia; também seria esta a fung@o do servigo social (Lei
8.213/1991, artigo 88, caput).

Ademais, ndo se pode sequer afirmar que com os novos documentos o INSS concederia de pronto o beneficio. Entdo ndo merece prevalecer essa nogéo de que os novos
documentos apresentados em Juizo implicam a limitagéo da data de inicio do beneficio. Tal pode ser até desejo ideologico do intérprete, mas ndo é o que prescreve a legislagdo
previdenciaria, tendo como fundamento constitucional — e isso é importante — o direito adquirido.

Neste sentido é indispensavela referéncia ao magistério de Marcus Orione, renomado professor e magistrado federal paulista, rogando vénia para a longa transcrigéo:
“Tem-se uma outra situagdo muito corriqueira, que € a analise do pagamento de atrasados em matéria de beneficio previdenciario (quando se esta discutindo judicialmente esses
valores). Estes sdo corriqueiramente analisados sob a perspectiva da divida de valor, como se eles ndo fossem mais créditos de natureza alimentar. Na verdade, a grande
discussdo que se coloca aqui é a seguinte: eles sdo créditos alimentares? Esses valores que foram ficando atrasados dentro de uma cobranga previdenciaria (de uma agéo de
natureza previdencidria) se tratam de divida de valor ou alimentar? Essa ¢ uma pergunta importante, porque, caso se chegue a conclusio de que eles tém natureza alimentar,
toda a logica da execugdo vaiser uma, caso se conclua o contrério, a logica vaiser outra. Hoje em dia, parte-se de uma presungao que chega a ser absurda: se o sujeito
conseguiu sobreviver durante esse periodo todo, o crédito ndo tem natureza alimentar (isto ¢, o valor que foi acumulado ndo teria cunho alimentar). No entanto, quantas vezes a
pessoa, para sobreviver durante esse periodo, teve que fazer empréstimos, reduzir a sua alimentagao, comprar remédios, submetendo-se a restri¢des, que sdo restrigdes ligadas
a propria esséncia do ser humano? P ortanto, esses valores, uma vez recuperados em momento futuro, ainda que acumulados, continuam a ter natureza alimentar, porque vdo
resgatar a deficiéncia nutricional que essa pessoa teve durante esse periodo. Irdo ser usados para pagar aqueles que, num momento de dificuldade, a socorreram (...). Portanto,
a verba ndo tem natureza indenizatoria. Na verdade, ela tem uma unica natureza: serve ao resgate daquela humanidade que lhe foi suprimida durante um periodo. P ortanto,
continua a ter natureza alimentar nesse sentido de sobrevivéncia, de subsisténcia. Nao ¢é riqueza acumulada, tendo sido valor, denegado, muitas vezes, por falta de adequada
diligéncia (...). Ele é direito de personalidade e ndo direito patrimonial.””2

A atuagdo do aplicador do direito deve-se dar no sentido de obstar qualquer atentado ao direito de personalidade (Cédigo Civil, artigo 12), razdo pela qual deve ser fixada como
data de inicio do beneficio a da entrada do requerimento administrativo, nos termos do artigo 74, inciso 11, da Lei 8.213/1991, ainda que o titular de tal prestagéo tenha logrado
evidenciar cabalmente seu direito apenas em Juizo.

Costumeiramente, porém, suscita-se o argumento de que se o processo administrativo foi mal instruido, isto €, sem os elementos de prova material capazes de convencer o
servidor publico responsavel pela decisdo concessoria, o indeferimento administrativo ndo se afiguraria ilegal, porque outra ndo poderia ser a solugdo ao pedido administrativo
que ndo o indeferimento. Se bem andou o agente administrativo ao indeferir o beneficio porque os elementos de prova nao permitiam a concessao do beneficio, prossegue o
argumento, o ato administrativo indeferitdrio ndo seria ilegal.

Como consequéncia disso, o juiz que determina a concessdo da aposentadoria ou pensdo, em verificando que o indeferimento foi “legal” (diante da insuficiente documentagéo
oferecida pelo segurado), deve atrelar a data de inicio do beneficio a data do ajuizamento da ag&o.

Trata-se, na verdade, de argumento falacioso. E ilegal o ato administrativo que indefere o requerimento de beneficio previdenciario quando o beneficiario, na realidade,
preenche todos os requisitos exigidos pela legislag@o previdenciaria.

Para a censura judicial do ato administrativo indeferitorio, é irrelevante se a valorag@o da prova se deu adequadamente pelo agente administrativo. Nao € isto que esta em
discuss@o. Nio ¢ importante se no processo administrativo havia ou ndo prova suficiente para o reconhecimento do fato constitutivo do direito a ndo ser, evidentemente, no
sentido de que tanto mais cedo demonstre o fato, mais cedo o beneficiario entrara em efetivo gozo da prestagéo previdenciaria pretendida.

O que importa ¢ saber se ja havia o direito ao beneficio previdenciario, isto é, se todas as condigdes para sua concessdo haviam sido implementadas quando do requerimento
administrativo. Em sendo a resposta positiva, o beneficio ¢ devido desde a data da entrada do requerimento.3 E inaceitavel, do ponto de vista juridico, o sacrificio de parcela de
direito fundamental de uma pessoa emrazio de ela — que se presume desconhecedora do complexo arranjo normativo previdenciario — néo ter conseguido reunir a
documentagio necessaria para a demonstragio de seu direito. Do ponto de vista moral, o entendimento também ndo merece prevalecer, porque parece estar fundamentado em
uma logica de maximizag¢@o de bem-estar com os recursos disponiveis, isto €, uma logica que dispensa apenas o necessario a subsisténcia da pessoa interessada, buscando
resguardar as potencialidades financeiras e atuariais da Previdéncia Social para a melhor utilizag@o da coletividade.

Talvez ndo seja demasiado afirmar, em arremate, que o pagamento de diferengas com efeito desde a data da entrada do requerimento administrativo de pens@o por morte ndo
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constitui, absolutamente, instrumento de penalizagdo da entidade previdenciaria, mas exigéncia de norma juridica expressa (Lei8.213/1991, artigo 74, inciso I1) concretizadora
da clausula do direito adquirido.

Como a questdo de direito ora decidida € por sisuficiente para a reforma da decisao singular confirmada pela decisdo recorrida, inexiste matéria de fato a ser apreciada pela
Turma de origem, ndo havendo espago para eventual juizo de adequagéo.

Desta forma, o presente incidente deve ser conhecido para o fim de fixar a data de inicio do beneficio de penséo por morte na data do requerimento administrativo (06.12.2006)
—realizado apds trinta dias da morte do instituidor (18.09.2006) — nos termos do artigo 74, inciso 11, da Lei8.213/91.

Ante o exposto, voto por CONHECER DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO e, nomérito, DAR-LHE PROVIMENTO.

(Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei Federal n. 2007.72.55.00.2223-6, Rel.: Juiz Federal José Antonio Savaris, Data do julgamento: 10/05/2010)

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Instancia
Superior, para que a Turma Nacional exerga a sua fungo institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugéo n. 586/2019 — CJE, ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal.

Remetam-se os autos @ Turma Nacional de Uniformizag@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003501-10.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170810
RECORRENTE:MARIA FATIMA DE BARROS (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao.

Alega, em apertada sintese, que as provas coligidas atestam o exercicio de atividade rural do de cujus, fazendo jus ao beneficio de pensdo por morte.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpreta¢do da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformizac¢do de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagéo serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acordio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. .
A instancia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo softrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a comprovago do exercicio de atividade rural de seu falecido companheiro e, por consequéncia, demonstrar a
qualidade de segurado, o que foi devidamente analisado pelo 6rgéo colegiado.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela
indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TN'U (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004997-95.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171079
RECORRENTE:LILIANE PEREIRA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a auséncia de vinculos empregaticios posteriores e de recolhimentos vertidos a Previdéncia Social demonstram a situa¢@o de desemprego, de
modo a prorrogar o periodo de graga por tempo suficiente a lhe garantir a qualidade de segurada na data do parto.
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E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal interposto contra acérdao
que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizago ou em pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 19, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“B possivel comprovar a condi¢do de desemprego involuntario por outros meios de prova diversos do registro no Ministério do Trabalho, nfio sendo a auséncia de vinculo na
CTPS suficiente para tanto”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razdo para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000516-78.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169923

RECORRENTE:ELIANA MAAHS (SP240516- RENATO MELO DE OLIVEIRA, SP274585 - DANIEL CARDOSO DE ALMEIDA, SP253665 -
LEANDRO PEPES CARDOSO DE ALMEIDA, SP 184624 - DANIELA PEPES CARDOSO DE ALMEIDA, SP329386 - PAULA FLEURY
BERTONCINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o acorddo recorrido diverge da Stimula 336, do Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual “A mulher que renunciou aos alimentos na
separagdo judicial tem direito & penséo previdenciaria por morte do ex-marido, comprovada a necessidade econdmica superveniente.”

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STI. RECURSO NAO PROVIDO. .
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciag¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a comprovagao da unido estavel e dependéncia econdmica emrelagdo ao de cujus, o que foi devidamente
analisado pelo érgdo colegiado.

Ora, a vedagd@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagado de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel uniformizador da TN'U se da pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001943-12.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170972
RECORRENTE:ANA MARIA VANZO MARTIN (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o salario de beneficio do segurado que contribuir em razio de atividades concomitantes deve ser calculado nos termos do art. 32 da Lei
8.213/1991, somando-se os respectivos salarios de contribuicdo quando satisfizer, emrelago a cada atividade, as condigdes do beneficio requerido, hipdtese ndo verificada nos
autos.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal interposto contra acérdao
que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a primeira discussao refere-se ao Tema 167, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O calculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas ao RGP S e implementou os requisitos para concessao do
beneficio em data posterior a 01/04/2003, deve se dar com base na soma integral dos salarios-de-contribuigdo (anteriores e posteriores a 04/2003) limitados ao teto”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razdo para o prosseguimento do recurso.
Avangando, observo que, nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA
45DO0 STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO
SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN
PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO
PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZA(;AO. NESSE SENTIDO, A SUMULAN°43DA TNU,"IN VERBIS":"NAO
CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de
Uniformizagio de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004120-23.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169895
RECORRENTE:KASSIO GOMES (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP410367- MARIANNE HELENA DURVAL SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, que: (i) ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que a conclusdo pericial ndo pareceu devidamente esclarecida frente aos documentos
médicos carreados com a vestibular, pois ndo houve uma analise acurada de toda documentagao acostada aos autos que comprovam a incapacidade laborativa; (ii) deve ser
realizada uma nova pericia médica na especialidade de ortopedia e clinica médica e psicossocial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justiga entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas, cabendo ao magistrado
analisar, em cada caso, a necessidade de dilagao probatéria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO ACIDENTE.
CERCEAMENTO DE DEFESA PELO INDEFERIMENTO DE PRODUCAO PROBATORIA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
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MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFiCIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE REDUGCAO DA CAPACIDADE LABORAL.ALTERACAO DO
JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTALNAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da produgao probatéria, ndo havendo cerceamento de defesa
quando, em decisdo adequadamente fundamentada, o julgador indefere a produgéo de provas, seja ela testemunhal, pericial ou documental.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causalentre a doenga e o trabalho, a modificag@o dessa conclusdo demanda a incursio no acervo
fatico-probatodrio, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgRg no AREsp n° 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 1%/3/2016, DJe 8/3/2016, grifo nosso).

No caso sub examine, a produgdo de prova pericial foi rechagada fundamentadamente, a luz das circunstancias do caso concreto.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag¢do ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante anélise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STIJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a necessidade de realizagdo de uma nova pericia médica com médico especialista.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag3o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA
DAPROVA. ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela
indicago, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0015867-90.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170851
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VITOR HUGO DA CRUZ GALLO NOGUEIRA (SP047780 - CELSO ANTONIO DE PAULA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢ao Judiciaria de Sao Paulo, dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao.

Alega, emapertada sintese, que néo perde a qualidade de segurado aquele que deixa de contribuir para a Previdéncia Social em razdo de comprovada incapacidade laboral.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciag¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a comprovagao da manutengdo da qualidade de segurado do de cujus, e, por consequéncia, do cumprimento
dos requisitos para obtengdo do beneficio de penséo por morte, o que foi devidamente analisado pelo érgéo colegiado.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagado de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
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DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel uniformizador da TN'U se da pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005802-48.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171055
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SIRTES DOS SANTOS BARROS (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag¢do de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao.

Alega, em apertada sintese, que: i) ¢ desnecesséria a exigéncia de prova material para comprovar a unido estavel; ii) a prova testemunhal atestou a convivéncia da autora com o
de cujus.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a comprovagao da unido estavel e dependéncia econdmica emrelagdo ao de cujus, o que foi devidamente
analisado pelo érgdo colegiado.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hiptese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagado de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN U se dé pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0052434-60.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169932
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TERESA ALVES TEIXEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao.

Alega, em apertada sintese, que: i) sdo desnecessarias as exigéncias de inicio de prova material e coabitagdo para comprovar a unido estavel, ii) a prova testemunhal atestou a
convivéncia da autora com o de cujus.

E o breve relatério.
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Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a comprovagao da unido estavel e dependéncia econdmica emrelagdo ao de cujus, o que foi devidamente
analisado pelo érgdo colegiado.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hiptese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagado de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN U se dé pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounfio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0013977-27.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171143
RECORRENTE:IRENILDES PEREIRA DA MATA DE JESUS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag¢do de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser devido o pagamento de valores e diferencas sobre o beneficio de auxilio-doenga recebido pelo falecido marido da autora até 1° de janeiro de
2006.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou ainda outros
orgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DERESTITUICAO DE
INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da
legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢éo para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...]
(PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a justificar a atuagao
da Turma de Uniformizagéo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002271-67.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170928
RECORRENTE:JOSE ROBERTO AMOR (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que “a jurisprudéncia do STJ entende descabida a soma dos salarios de contribuigdo quando ndo preenchidos os requisitos legais dispostos no artigo
32,1,da Lei8.213/1991”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacédo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do ac6rdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

No caso concreto, verifico que 0 Acérddo recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. ATIVIDADES CONCOMITANTES. CALCULO DO SALARIO DE BENEFICIO. INAPLICABILIDADE DA REGRA
ORIGINALDO ART. 32 DA LEI 8.213/1991 EM FACE DAAMPLIACAO DO PBC PROMOVIDA PELA LEI 9.876/1999. PRINCIPIO
CONTRIBUTIVO. CONCRETIZACAO DO DIREITO AO MELHOR BENEFICIO. POSSIBILIDADE DE SOMA DOS SALARIOS DE
CONTRIBUICAO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

1. Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional
impugnado. In casu, aplica-se o Cddigo de Processo Civilde 2015.

I1. O acérdao recorrido esta em consondncia com recente orientagdo firmada pela 1* Turma desta Corte segundo a qual, no calculo de beneficios previdenciarios concedidos
apds abril de 2003, devem ser somados os salarios-de-contribuigdo das atividades exercidas concomitantemente, sem aplicag@o do disposto no art. 32 da Lein. 8.213/1991,
inclusive para periodos anteriores a 1°de abril de 2003, observando-se o limite do teto do salario de contribuigio.

II1. O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisao recorrida.

1V. Emregra, descabe a imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil de 2015 em razio do mero desprovimento do A gravo Interno em votagido
undnime, sendo necessaria a configurag@o da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplica¢@o, 0 que nio ocorreu no caso.

V. Agravo Interno improvido. (STJ, Aglnt no REsp 1864716/SC, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,PRIMEIRA TURMA, julgado em 31/08/2020, DJe
03/09/2020)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do
acordao recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugiio n. 586/2019— CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretagio de lei federal interposto pela
parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdao Paulo. Alega a parte recorrente, em
apertada sintese, que comprova nos autos a unido estivel com o segurado falecido, fazendo jus ao recebimento de pensdo por morte. E o breve relatério.
Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, caberi pedido de uniformizagdo de interpretacio de lei federal
quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagfio dalei. Em comple mento,
dispde o artigo 12 da Resolucéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de
interpretacdo de lei federal enderecado 2 Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15
(quinze) dias a contar da data da intimacZo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de
divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisfo recorrida e: a) decisfio proferida por turma re cursal ou regional vinculadas a outro Tribunal
Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacio. A func¢éo institucional da
Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instincias ordindrias sua soberania na anilise do conjunto fitico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,
aluz dos principios dalivre apreciacdo da prova e do livre convencimento motivado, e me diante anilise soberana do contexto fitico-probatério dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberacio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizivel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapre ciagio de matéria probatéria, inviavel
em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRFS* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto,
pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de sua unido estivel com o segurado falecido. Ora, a vedaciio ao reexame de prova nio impede que se
conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracéio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores.
Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicaciio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos
termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizaciio de Interpretagio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢fio unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TN U
se da pela indicaciio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na
qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as niio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos
erasuficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o
que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas
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novo valor, necessario serianos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da
Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Simulan. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizacio que
implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de
uniformizaciio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0013810-39.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170199
RECORRENTE:MARLENE DIVINA LANA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004707-17.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170169

RECORRENTE:NATALICE PEREIRA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP249969 - EDUARDO
HENRIQUE FELTRIN DO AMARAL, SP252669 - MONICA MARTA MONTEIRO BRITO, SP267962 - SANTYURI FUKANO, SP299725 - RENATO
CARDOSO DE MORAIS, SP122032- OSMAR CORREIA, SP200879 - MARCUS VINICIUS JORGE, SP300293 - ERICK BARROS E VASCONCELLOS
ARAUIJO,SP145383 - ALESSANDRA ROLIM, SP292041 - LEANDRO PINFILDI DE LIMA, SP315298 - GIOVANNA GOMES DA SILVA GALONE,
SP276502- ALEX SANDRO DE OLIVEIRA HIRANO, SP342226 - MARISAALESSANDRA NOBREGA SCALICE RODRIGUES, SP293478 - THAIS
DOS SANTOS MATOS, SP340015 - CELSO ALVES FERNANDES JUNIOR, SP278987 - PAULO EDUARDO NUNES E SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036845-33.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170680
RECORRENTE:CARLOS EDUARDO DE SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001093-43.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170198
RECORRENTE:ROSAALVES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003485-19.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169885

RECORRENTE:JOSE CALIXTO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE
LIMA, SP252669 - MONICA MARTA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interpostos por ambas as partes, contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega o autor, em apertada sintese, que a prova pericial produzida nos autos, conclui que a parte autora se encontra incapaz desde 07/06/2017, sendo esta a data correta para
fixagdo da DIB e ndona DER como constou do acérdao.

Por sua vez, oréu alega que ha auséncia de incapacidade total e permanente atestada por laudo pericial, o que impossibilita a concessao do beneficio de aposentadoria por
invalidez pois contraria as provas dos autos que demonstram que no ha incapacidade para toda e qualquer atividade, abrindo a possibilidade do retorno da parte autora ao
mercado de trabalho.

E o breve relatério.

Decido.

Os recursos niao devem ser admitidos.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagéo serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acordio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordindria, a luz dos principios da livre apreciag¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo softrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte autora rediscussao sobre a prova da data do inicio da incapacidade para fins de fixagdo da DIB. Ja o réu pretende rediscutir a prova da
auséncia da incapacidade laborativa da parte autora com possibilidade de retorno ao mercado de trabalho.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag3o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela
indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TN'U (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.
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Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO os pedidos de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002953-59.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170723
RECORRENTE:AZELINAROSA CARVALHO (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatdrio se encontra robusto e consistente, no qual esta inserido o inicio de prova material apto a comprovar a lida rural,
corroborado pela prova testemunhal

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagéo serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acordio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordindria, a luz dos principios da livre apreciag¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a existéncia do inicio de prova material carreado aos autos a fim de demonstrar a lida rural.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagado de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN U se dé pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢io n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001835-41.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170018
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO: GRAVANIR ALEIXO PINTO (SP169506 - ANGELA REGINA PERRELLA DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
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A fungo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5 REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acorddo recorrido (evento 048):

“Assim, analisando as circunstancias do caso concreto e as responsabilidades legais dos familiares em relagdo a manutengéo e ao sustento dos demais membros do grupo,
tenho que ndo comprovada, no caso concreto, a situagdo de miserabilidade do requerente e nem a impossibilidade da mesma ter sua manutengao provida pelos membros de sua
familia.

No caso dos autos, observo que a renda global do grupo familiar corresponde a R$ 1.385,14, proveniente da aposentadoria por idade do marido da parte autora, de forma que a
renda per capita do grupo familiar corresponderia a R$ 692,57, superior ao patamar de 5 salario minimo definido jurisprudencialmente.

Ademais, vejo que o laudo socioecondmico permite a percepgao por este Juizo de que as demais condigdes sociais da parte recorrente, referentes a sua moradia e aos moveis
que guarnecem o interior da imovel sdo satisfatdrias para um minimo existencial. Saliente-se, neste tocante, que o “juiz ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo formar a sua
convicg¢do com outros elementos ou fatos provados nos autos” (art. 436, do CPC).

Paralelamente, visualizo que a respeito do fornecimento pelo Estado de servigos publicos essenciais — como agua encanada, energia elétrica, tratamento sanitario, coleta de lixo,
etc. — os registros periciais induzem ao Juizo a mesma concluséo, no sentido de que ndo ha um efetivo estado de miserabilidade social, ao contrario do que narrado na petigdo
inicial e no recurso ora em exame.”

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do requisito miserabilidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela
indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000703-08.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169328
RECORRENTE:LUIZ ANTONIO PRIMO (SP 194657 - JULTIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese:

“A 11° Turma Recursal de Sdo Paulo declina o claro cerceamento de defesa em negar a produgdo de provas para a parte autora emrelagéio a pericia técnica direta e por
paradigma/similaridade. A prova pericial ¢ o meio adequado para verificar a exposi¢do do segurado aos agentes nocivos e trata-se de uma seguranga para as partes envolvidas,
pois se busca a verdade real.

Nio se pode € acreditar tAo somente nas informagdes prestadas pelas empresas em seus formularios omissos, ou ainda, penalizar o segurado pela inexisténcia das empresas no
dias atuais.”

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

A discussao trazida no recurso (cerceamento de defesa) € notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium deducta), mas com
a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONALDE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA
SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA
DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF
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00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acorddo combatido, sob pena de inadmissao do recurso, “eis que a
existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisao recorrida, condigdes suficientes para subsistir autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min.
Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]12. A auséncia de impugnag¢@o especifica de um dos fundamentos nodais do acérdéo recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario, incidindo, o enunciado
da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange todos
eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de impugnar as razdes da decisio atacada, por isso que deixando de fazé-lo,
resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o que & luz da Sumula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STE,AI
846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO
AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO.AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR A DECISAO
AGRAVADAE,EMNOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o
conhecimento de temas trazidos na peti¢do de recurso especial, mas nao debatidos e decididos nas instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratérios para sanar
eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. A plicagao, por analogia, das Sumulas 282 ¢ 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagéo, nas razdes do
recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acérdio recorrido atrai o ébice da Stmula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles." 3. Agravo interno provido para reconsiderar a
decisdo agravada, ¢, em novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, A glnt no AR Esp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, constou no acordio recorrido (evento 033):

acompanhada dos documentos indispensaveis a propositura da a¢@o, incumbindo exclusivamente ao autor o 6nus da prova quanto aos fatos constitutivos do seu direito e,
consequentemente, a instru¢@o do processo com as provas destinadas a provar suas alegag¢des, ndo podendo transferir ao P oder Judiciario esse 6nus que The incumbe por
disposicao legal.

A Constituigdo Federal e a legislagdo processual, por meio do “principio do livre convencimento motivado”, garantem ao Juiz a liberdade de firmar sua convic¢ao sem que
esteja adstrito a pardmetros pré-determinados, podendo ele atribuir as provas que lhe sdo apresentadas o valor que entender apropriado. Considerando sua condi¢@o de
destinatario da prova, o magistrado possui a prerrogativa de indeferir as diligéncias intteis (artigo 370, CP C/2015).

Ademais, estando nos autos documento técnico emitido pelo empregador (PP P), cujo teor esta embasado em laudos técnicos elaborados por profissionais qualificados
legalmente habilitados, em perfeita consondncia com o disposto no artigo 68, §§ 3° 5°¢e 9°do Decreto n.° 3.048, de 06 de maio de 1999, com a redagdo dada pelo Decreto n.®
8.123/2003, ¢ esse o documento que deve prevalecer, sendo absolutamente inoportuna e desnecessaria a realizagdo de nova pericia ambiental.

Com efeito, ndo se mostra razoavela produgdo de prova ambiental simplesmente porque as informagdes inseridas no PP P, que possuem presungdo de veracidade (eis que
fornecidas por terceiros sem interesses no processo), ndo favorecema pretenséo da parte autora. classificado como especial por mero enquadramento.

()

A mera anotag¢do do cargo em CTP S ndo é suficiente para justificar a realizagao de pericia em estabelecimento diverso daquele em que as atividades foram executadas. Para
que fosse possivel a produgéo da prova pericial por similaridade seria fundamental, além da comprovagao da impossibilidade material de realizagdo do exame no exato local
onde as atividades foram efetivamente realizadas, que a parte autora indicasse a empresa a ser periciada como paradigma, demonstrando efetivamente sua

atuagdo no mesmo ramo de atividade, com maquinario, layout e dependéncias fisicas absolutamente similares, o que seria praticamente impossivel, considerando-se o tempo
decorrido apds o término dos periodos de trabalho controversos.

A analise ambiental feita em estabelecimento congénere sem a efetiva comprovagdo da necessaria e absoluta similaridade dos equipamentos, instalagdes e métodos de
produg@o ndo possibilita, a meu ver, a apuragio técnica das reais condigcdes de trabalho as quais o segurado esteve efetivamente submetido, tornando o procedimento inocuo,
custoso e ineficaz”.

Assim, o acorddo recorrido ndo decidiu a questdo apenas baseado na questdo trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua manutengdo, contra os quais
ndo existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU:“E inadmissivel o pedido de uniformizagdo quando a decisdo impugnada tem mais de um
fundamento suficiente e as respectivas razdes nio abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e” e “f”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002673-23.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171067
RECORRENTE:DARCI LUZIA VIEIRA VASCO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP208668 - LUCIANA GUALBERTO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o periodo compreendido entre 02/01/1972 a 31/12/1978, trabalhado sem registro, como empregada doméstica para a sra. Leonor Terezinha
Zancopé Savarese em sua residéncia, localizada na cidade de Orlandia/SP, sem registro em CTP S, restou comprovado nos autos pelos documentos anexados a inicial, que sdo
a certiddo de casamento e declaragdo firmada pelo filho da ex-empregadora, corroborados pela prova testemunhal.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
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semretirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. .
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova do vinculo laboral exercido como doméstica, em casa de familia, sem anotagdo em CTPS, a fim de
computar e obter a concessao do beneficio de aposentadoria por idade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagado de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN U se dé pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0017261-04.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170037

RECORRENTE:ROSILANE NEVES SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL
(AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que, em nome dos principios constitucionais da isonomia e da prote¢do a maternidade, a prorrogagéo da licenga-maternidade por 60 dias, prevista
noart. 1°,1,da Lei 11.770/2008, deve alcangar todas as seguradas do Regime Geral de Previdéncia Social, e ndo somente as empregadas vinculadas a empresas que aderiram
ao Programa Empresa Cidada.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do ac6rdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

Anoto que é inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou ainda outros
orgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Nesse sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DERESTITUICAO DE
INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STI. QUESTAO DE ORDEM N°13.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da
legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢io para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...]
(PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017).

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma vélido a justificar a atuagao
da Turma Nacional de Uniformizagao.

Cotejando os arestos, eles ndo controvertem o motivo pelo quala demanda foi julgada improcedente, qual seja, a possibilidade de prorrogacdo do salario maternidade quando o
empregador da segurada ndo aderiu ao Programa Empresa Cidada.

Ademais, a sentenga da MM 9" Vara Gabinete do JEF/SP evocada ndo serve de paradigma, pois, além de ndo mencionar o n® do processo ao qual se refere, foi proferida por
juiz de primeiro grau dessa mesma se¢@o judiciaria.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0015387-86.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170939
RECORRENTE:ARYAN AMORIMALVES BARRETO (SP 190404 - DANIELLA GARCIA SANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que embora ndo estivesse oficialmente sob a guarda do de cujus, era ele quem efetivamente exercia o poder familiar, prestando toda assisténcia
material, moral e educacional ao autor.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

,da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal ndo deve ser admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

»

Nos termos do artigo 14, V, “c

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a
justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (ii) material, comparagdo analitica dos julgados a fim de
comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Séo Paulo:
Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que “a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicag@o da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigao de trechos do relatério e do voto dos acorddos recorrido
e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagéo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre os paradigmas invocados e o acorddo impugnado. Naqueles, a pensdo por morte ¢ concedida, tendo em vista que o
menor estava juridicamente sob a guarda do falecido. No acorddo recorrido, restou claro que a mde do menor ndo deixou de exercer o patrio poder sobre o filho.

Ora, a solugéo juridica diversa entre o A cérdao paradigma e o combatido justifica-se pela diferente situagéo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a
justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU
QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAISNAO SEPRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM
DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICAC/N\O DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformiza¢do
de Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n® 22 da Turma Nacional de Uniformizagdo:

“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocrética quando o acérddo recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o acérddo
paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004154-84.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169921
RECORRENTE:APARECIDAARAUJO DOS SANTOS E SILVA (SP229113 - LUCIANE JACOB)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judicidria de Sao Paulo, dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao.

Alega, emapertada sintese, que a TN'U entende pela relativag@o da coisa julgada em matéria previdencidria, quanto a propositura de nova ag#o para rediscutir o objeto da agéo
primitiva julgada improcedente por insuficiéncia do conjunto probatdrio, quando amparada em novo requerimento administrativo € nova prova.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagéo serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acordio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA.A SUMULA
45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO
SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN
PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO
PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULAN°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO
CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de
Uniformizag@o de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussio trazida no recurso é notadamente processual (relativagdo da coisa julgada), nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciagdo é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.
APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...]6. Acercada
necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escéliode CINTRA, GRINOVER E
DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do
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direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E
arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢do de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito
substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole
eminentemente processual - impugnagdo especifica (Art. 341 ¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TN'U: "N4ao cabe incidente de
uniformizagao que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI
CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de U niformizagao, por unanimidade, decidiu
NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005238-85.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170682
RECORRENTE:RAIMUNDA CELEIDE FERNANDES (SP186226- ANALICE LEMOS DE OLIVEIRA, SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que sendo ex-conjuge do de cujus, a necessidade econdmica superveniente ja enseja a concessdo do beneficio de penséo por morte.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagé@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordindria, & luz dos principios da livre aprecia¢@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razao da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a comprovagéo da unido estavel e dependéncia econdmica emrelagdo ao de cujus, o que foi devidamente
analisado pelo érgdo colegiado.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagédo dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002790-63.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171005
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVANILDA BISPO PEREIRA (SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, que “seja dado total provimento ao presente Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia, procedendo-se a reforma do v. A cérdio proferido
pela Turma Recursal de Sdo Paulo as fls., a fim de que, reconhecidos os periodos comprovadamente laborados em dmbito campesino por meio das certiddes de casamento e
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documentos civis familiares (de 27/02/1971 a 31/12/1988), conforme entendimento perfilhado pelo C. STJ, pela E. TNU (que inclusive possui Sumula n° 06 e TEMA
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA N° 02) ¢ E. Turma Recursal do TRF4, associado ao depoimento das testemunhas ouvidas em juizo, seja deferido o
beneficio de aposentadoria, nos termos e na forma como requerido na exordial e deferido na primeira instancia;”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acordio recorrido (evento 056):

“A autora pretende averbagdo como rural do periodo compreendido entre 27.02.1971 a 31.12.1988.

Para comprovagéo do labor rural no periodo acima citado, a parte autora trouxe os seguintes documentos:

a) certiddo de casamento, dando conta de que, na data da celebragdo do matriménio (27.02.1971), o marido da autora declarou a profissao de “lavrador” e a autora como
doméstica (pag. 15 do arquivo4) ;

b) Guias de Contribuigdo para o Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Iguatemi-MS (1980 a 1988), constando a profissdo de “lavrador” do conjuge da autora (pags. 16/18 do
arquivo 4);

Ao contrario do que constou da sentenga, entendo que ndo restou comprovado nos autos o exercicio da atividade rural por parte da autora no periodo em comento.

Explico:

E que, ainda que se considerem os documentos em nome do marido como inicio de prova, é fato que o inicio de prova em nome da autora ndo a qualifica como trabalhadora rural
e sim como doméstica (certiddo de casamento anexa a pag. 15 do arquivo 4).

Verifica-se assim que, no caso em tela, as provas mostraram-se vagas, ndo tendo a parte autora trazido aos autos qualquer documento contemporaneo do trabalho em seu
nome, ndo sendo possivel reconhecer periodo de atividade rural tendo como base unicamente em prova testemunhal.”

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do labor rural.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagado de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN U se dé pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢io n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003059-29.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170012
RECORRENTE:JOAO BONFIM (SP349024 - ANTONIO FLAVIO SILVEIRA MORATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acordio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:
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a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagdo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordindria, a luz dos principios da livre aprecia¢@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo softido pela parte autora, emrazao da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acordio recorrido (evento 047):

“Entendo que as necessidades basicas da parte autora estdo sendo satisfatoriamente providas, ndo vislumbrando a situagdo de miserabilidade/vulnerabilidade social a ensejar a
concessao do beneficio assistencial.

Como dito anteriormente, o beneficio assistencial pleiteado ndo tem por finalidade a complementag@o da renda, mas tdo-somente prover o minimo necessario aqueles que se
encontre em ssitua¢do de penuria. Ndo deve, portanto, ser concedido indiscriminadamente. Tal aferigdo possui carater puramente subjetivo, cabendo a0 Magistrado essa
valoragdo, sendo certo que, dos elementos que dos autos constam, no me parece existir situagdo de miserabilidade, o que, por siso, autoriza a manutengéo da sentenga.

Por fim, ressalto que a obrigagdo constitucional do Estado de prestar assisténcia financeira a idosos e deficientes esté condicionada a inexisténcia de familiares capazes de
assegurar a manutencdo desses individuos, o que, como ficou demonstrado, ndo é o caso dos autos.”

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do requisito miserabilidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag3o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela
indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005620-11.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170015

RECORRENTE:PEDRO DE OLIVEIRA MORAES (SP052047 - CLEIDINEIA GONZALES RODRIGUES, SP361982-ALESSANDRA CRISTINA
DOMINGUES ANDRADE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag¢@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acordio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5 REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acordio recorrido (evento 058):

“Como dito anteriormente, o beneficio assistencial pleiteado néio tem por finalidade a complementag@o da renda, mas tdo-somente prover o minimo necessario aqueles que se
encontre em situa¢do de penuria. Nao deve, portanto, ser concedido indiscriminadamente. Tal aferig@o possui carater puramente subjetivo, cabendo ao Magistrado essa
valoragdo, sendo certo que, dos elementos que dos autos constam, ndo me parece existir situagdo de miserabilidade, o que, por si s, autoriza a manutengéo da sentenga.

Por fim, ressalto que a obrigagao constitucional do Estado de prestar assisténcia financeira a idosos e deficientes esta condicionada a inexisténcia de familiares capazes de
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assegurar a manutencdo desses individuos, o que, como ficou demonstrado, ndo é o caso dos autos.”

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do requisito miserabilidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag3o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela
indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0022848-80.2014.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170675
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) MARCIADOS SANTOS
RECORRIDO/RECORRENTE: SIDNETA APARECIDA MENDES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega a parte recorrente, em apertada sintese, que a co-ré nao comprova nos autos a dependéncia econdmica do instituidor falecido, ndo fazendo jus ao recebimento de penséo
por morte.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acordio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da dependéncia econdmica da co-ré.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagado de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢io n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006462-30.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170016
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:NADIR CARDOSO BRAVO (SP170930- FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo seréd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acordio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acordio recorrido (evento 038):

“Emse tratando de beneficio assistencial e que independe de contribuigdo, sua concessao € cabivel tiosomente aqueles que, de fato, tenham necessidade premente do mesmo,
de modo que a interpretac@o ha de ser sempre estrita.

Assim, além da renda, entendo que outros pardmetros devem ser observados e considerados na aferi¢do das reais condigdes socioecondmicas da parte autora.

No caso em analise ndo foi verificado o preenchimento do requisito relativo a hipossuficiéncia econémica.

De acordo com o laudo socioecondmico anexado aos autos, a autora, idosa e seu esposo, igualmente idoso, aposentado com renda de R$ 954,00, vivem junto ao filho, solteiro, de
36 anos, com renda mensal declarada de R$ 800,00.

Apurou-se, ainda que a autora tem ainda outros filhos, casados e que vivem em outro endereco.

Ao contestar o feito, 0 INSS apresentou dados constantes do CNIS referentes aos outros filhos da autora, demonstrando a capacidade econdmica dos mesmos, aos quais cabe
prestar assisténcia financeira, bem como emocional, aos pais.

Em suas razoes recursais o INSS reitera a alegagao da auséncia da hipossuficiéncia da parte autora, salientando a capacidade econdmica dos filhos, sobretudo do Sr. Paulo
Rogerio Cardoso Bravo, que aufere renda mensalde R$ 2.552,25.

Assiste razao ao recorrente.

A par renda familiar per capita apurada, o que se observa ¢ que restou demonstrada a capacidade econémica dos filhos da autora,.

Ademais, as condigdes da moradia verificadas quando do estudo socioeconomico (vide fotos) afastam, a meu ver, o estado de miserabilidade..”

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do requisito miserabilidade.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios
Jjuridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001583-33.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171179

RECORRENTE:MARIA DE LURDES DA SILVA SCHNEIDER (SP317173 - MARCUS VINICIUS CAMARGO, SP319241 - FABIO ANDRE
BERNARDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatdrio se encontra robusto e apto a comprovar o trabalho campesino da parte autora, corroborado pela prova testemunhal, pois a
certiddo de casamento ou outro documento idéneo que evidencie a condi¢io de trabalhador rural do conjuge constitui inicio razoavel de prova material da atividade ruricola, bem
como que para a concessdo de aposentadoria rural por idade, ndo se exige que o inicio de prova material corresponda a todo o periodo equivalente a caréncia do beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, ¢ mediante anélise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STIJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da existéncia de inicio de prova material da atividade campesina, no periodo indicado na inicial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag3o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal interposto pela
parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdao Paulo. Alega a parte recorrente, em
apertada sintese, que comprova nos autos a dependéncia econdmica do filho fale cido, fazendo jus ao recebimento de pensio por morte. E o breve relatério.
Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagfo dalei. Em comple mento,
dispde o artigo 12 da Resolucio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de
interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15
(quinze) dias a contar da data da intimagfo do acérdao recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de
divergéncia na interpretaciio dalei federal entre a decisio recorrida e: a) decisfio proferida por turma re cursal ou regional vinculadas a outro Tribunal
Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizacio. A func¢éo institucional da
Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instincias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fitico-probatério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinria,
aluz dos principios dalivre apreciacdo da provae do livre convencimento motivado, e mediante anilise soberana do contexto fitico-probatério dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberacéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizivel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapre ciagio de matéria probatéria, inviavel
emrecurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto,
pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de sua dependéncia econdmica do segurado falecido. Ora, a vedacio ao reexame de prova nio impede
que se conheca de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizaciio de Interpretagio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢fio unissona nesse sentido. Confira-
se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da
TNU se da pelaindicacio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacées na
qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as niio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos
erasuficiente ou niio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o
que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrec¢éo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas
novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da
Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Simulan. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizacio que
implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de
uniformizagfo. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0041902-95.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170743
RECORRENTE:IRACEMA MARIA SAMPAIO CALDAS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0048282-32.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170200
RECORRENTE: TEREZINHA DE JESUS SILVA MENDES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050975-91.2015.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170168
RECORRENTE:MARIA LEDI DE AGUTAR MOLGORI (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033900-34.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170201

RECORRENTE:ALICE DAS GRACAS RAMOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP316174 - GUILHERME
PRADA DE MORAIS PINTO, SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003383-33.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170735

RECORRENTE:MANOELDOS SANTOS JORGE VALENTE (SP128929- JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA, SP362841 - FRANCIELI
CORDEIRO LEITE DE SOUZA, SP131234- ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatdrio se encontra robusto e consistente, no qual esta inserido o inicio de prova material apto a comprovar a lida rural,
corroborado pela prova testemunhal.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpreta¢do da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. .
A instancia ordindria, & luz dos principios da livre aprecia¢@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razao da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a existéncia do inicio de prova material carreado aos autos a fim de demonstrar a lida rural.

Ora, a vedagd@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000400-42.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171050
RECORRENTE:ANTONIO TEIXEIRA DA SILVA (SP322359- DENNER PERUZZETTO VENTURA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, a desnecessidade da comprovagdo de sua atividade laborativa na lida rural no decorrer dos ultimos 15 anos anteriores ao requerimento
administrativo, mas ressalta que comprovou seu trabalho por 180 meses ao longo de sua vida laboral, a partir do primeiro documento de inicio de prova material, fazendo jus ao
benéfico de aposentadora por idade rural.

E o breve relatério.
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Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal interposto contra acordao
que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢do ou em pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 642, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercusséo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O segurado especial tem que estar laborando no campo, quando completar a idade minima para se aposentar por idade rural, momento em que podera requerer seu beneficio.
Ressalvada a hipéotese do direito adquirido, em que o segurado especial, embora nao tenha requerido sua aposentadoria por idade rural, preenchera de forma concomitante, no
passado, ambos os requisitos caréncia e idade.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razdo para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0046834-58.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171063
RECORRENTE:ELISABETH BOVOLON (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acordio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

De acordo com o principio da singularidade (ou unirrecorribilidade), “[...] torna-se obrigatorio o emprego do recurso cabivel no tribunal de segundo grau para viabilizar os
recursos subsequentes para o STF e 0 STJ” (ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 110). Além disso,
¢ inadmissivel o recurso interposto no lugar de outro (salvo em caso de duvida objetiva, diante do corolario da fungibilidade).

Nesta esteira, considerando o microssistema do Juizado Especial Federal, somente decisdes colegiadas sdo desafiadas por pedido de uniformizagio, conforme inteligéncia do
citado dispositivo legal (“decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais”).

No caso concreto, todavia, a irresignagdo da parte recorrente dirige-se contra decisdo monocratica, contra a qual caberia o manejo de agravo, na forma do artigo 1.021 do
Cadigo de Processo Civil. Logo, ndo houve exaurimento da via recursal ordinaria, dbice intransponivel ao processamento do pedido de uniformizago. Neste sentido:

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o incidente de uniformizagdo nacional suscitado por GEBDIEL GONCALVES SA, pretendendo a reforma de
Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade, e passo a analisar o pedido de uniformizag@o. O referido recurso ndo
merece prosperar. Cumpre salientar, primeiramente, que o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao, ao tratar do cabimento do Incidente de Uniformizagdo de
Jurisprudéncia, consigna que: "Compete a Turma Nacional de Uniformizagao processar e julgar pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal, quanto a questao de
direito material: T - fundado em divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais de diferentes Regides; IT - em face de decisdo de Turma Recursal proferida em contrariedade
a stimula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagédo; ou I11 - em face de decisdo de Turma Regional de
Uniformizag@o proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo." Observa-se,
portanto, que o pedido de uniformiza¢do somente pode ser interposto contra decisdo de Turma Recursal ou Turma Regional de Uniformizagao, decisio esta que,
consequentemente, deve ser colegiada. No caso concreto, no entanto, o incidente foi interposto em face de decisdo monocratica proferida pela juiza relatora da causa. Logo,
entendo que o recurso ndo pode ser admitido, tendo em vista o ndo exaurimento de instancias, ante a auséncia de interposi¢do, na origem, de recurso previsto no art. art. 1.021,
do CPC/2015. Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1,a, do RITNU. Intimem-se. (P edido de Uniformizagio de
Interpretagdo de Lei (Presidéncia) 5022004-66.2016.4.04.7200, MAURO LUIZ CAMPBELL MARQUES - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO,)
Dessa forma, por ser manifestamente incabivel, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO CONHECO o recurso interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0034794-10.2018.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169946
RECORRENTE:MARIA EFIGENIA SOARES DA COSTA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, a alterag¢do da data do inicio do beneficio.

E o breve relatério.
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Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razo da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acordio recorrido (evento 059):

“Quanto a fixagdo da DIB (data de inicio do beneficio) do Beneficio Assistencial de Prestagdo Continuada na data do ajuizamento da agéo, a posi¢ao adotada pelo Juizo
singular ndo se distanciou do entendimento usualmente adotado por esta Turma Recursal.

Considerando o transcurso de 14 (quatorze) meses entre o requerimento administrativo e o ajuizamento da a¢o, entendo estar completamente equivocada a pretensdo de que o
beneficio concedido nestes autos retroaja aquela época. Com efeito, ndo se pode aferir, passando-se mais de um ano da realizagdo do requerimento do beneficio, se as
condi¢des faticas necessarias a concessdo estariam presentes por ocasido do indeferimento administrativo. A propria inércia da parte autora durante todo esse tempo, por siso,
ja é um forte indicativo de que possuia meios de manter sua subsisténcia.

O beneficio assistencial de prestagdo continuada tem como caracteristica precipua garantir a sobrevivéncia daquele que preenche os requisitos para a sua concesséo. Tanto
assim que, caso haja alteragéo da situacdo fatica de hipossuficiéncia do titular do beneficio, é perfeitamente possivel a cessag@o da prestagdo. Diante de sua natureza
assistencialista, ndo se sustenta a tese de que o termo inicial do beneficio deve retroagir em decorréncia de “necessidade” pretérita. Trata-se de beneficio que busca prover as
necessidades imediatas do assistido.”

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da data do implemento dos requisitos para a concessédo do beneficio.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagado de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela
indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformiza¢@o que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0061068-79.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171206
RECORRENTE:ALESSANDRA CELIADOS SANTOS (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao nacional e regional de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢o Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, preencher os requisitos necessarios a concessao do beneficio de salario-maternidade, nos termos da Lei8.213/91, devendo ser afastada a Medida
Provisoria n° 739/2016, pois esta foirevogada a época.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpreta¢do da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizac¢do de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagéo ser interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou ainda outros
orgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE RESTITUICAO DE
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INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO ST1. QUESTAO DE ORDEM N°13.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da
legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢io para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...]
(PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que néo apresentou paradigma valido a justificar a atuagéo
da Turma de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo nacional e regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0020554-21.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170721

RECORRENTE: STEPHANNY SILVA ARAUJO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)ANA GABRIELLY DOS
SANTOS SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal negou provimento ao pedido de anulagio da sentenga, por cerceamento de defesa.

Alega a parte autora, em sintese, que as provas carreadas aos autos comprovam a qualidade de segurado do de cujus, de modo que a parte autora faz jus recebimento de pensao
por morte.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a
justificar a atua¢do da TNU com a finalidade de estabelecer quala interpretag@o a ser observada; e (ii) material, isto €, comparagao analitica dos julgados, a fim de comprovar
que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018,
pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragéo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude
fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo
analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz
Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que da leitura dos autos é possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexao
com a res in judicium deducta, imprestavel para demonstrag@o da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. I. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO A DEFICIENCIANA SUA
FUNDAMENTAGCAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA
SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNALDE JUSTICA:"E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE
ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,
POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR
DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anélise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, I da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO
CONHECO do pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008669-65.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169900
RECORRENTE: CLEONICE MARIA DOS ANJOS (SP265415- MARIA INEZ FERREIRA GARAVELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o periodo de percepgao de beneficio previdenciario, concedido por forga de tutela provisoria, posteriormente revogada, ndo pode ser
computado para efeitos de manutengio da qualidade de segurado da parte autora, restando indevido o beneficio previdenciario ora pleiteado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.
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Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a
justificar a atua¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretac@o a ser observada; e (ii) material, comparagao analitica dos julgados a fim de
comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Séo Paulo:
Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstincias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com
indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrig@o de trechos do relatorio e do voto dos acérdéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo
analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acorddo impugnado. Ora, a solug@o juridica diversa justifica-se pela diferente situagédo
fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU
QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM
DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformiza¢ao
de Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Questdo de Ordemn® 22 da Turma Nacional de Uniformizagéo:

“E possivel 0 no-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisio monocratica quando o acérdio recorrido nfio guarda similitude fatica e juridica com o acérdio
paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000729-49.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169047

RECORRENTE:MAURO JOSE DOS SANTOS (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELAPELOSO
VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a parte autora estd com 57 anos de idade e problemas irreversiveis, bem como que, ao longo de sua vida somente desempenhou atividades
profissionais que exigem grande vigor e esforgo fisico para seu desempenho, de forma que se encontra total e permanente incapacitado para a atividade laborativa atual e
qualquer outra, fazendo jus a aposentadoria por invalidez, ndo havendo que se falar emreabilitagdo profissional.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag#o):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagdo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordindria, & luz dos principios da livre aprecia¢@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de que a incapacidade ¢ total e permanente, devendo ser concedida a aposentadoria por invalidez.
Ora, a vedagd@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel uniformizador da TN'U se da pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TN'U (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag¢ao que implique reexame de matéria de fato”.
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Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000059-34.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170964
RECORRENTE:MARIA DE LIMA PEREIRA (SP355849 - ELISANGELA MARCIA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judicidria de Sao Paulo, dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao.

Alega, emapertada sintese, que: i) deve ser aplicada a Sumula 49, da TN'U; ii) néo foi procedida a anélise do contexto social da recorrente; iii) deve ser deferida a
aposentadoria por invalidez. Colacionou paradigmas relativos a desnecessidade da exigéncia de prova material para comprovagao de dependéncia econdmica e sobre a
inconstitucionalidade de rejei¢io a prova exclusivamente testemunhal.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federalndo deve ser admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a
justificar a atua¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (i) material, comparagio analitica dos julgados a fim de
comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que “a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicag@o da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavela transcrigao de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido
e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagéo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre os paradigmas invocados e o acorddo impugnado. O acérddo impugnado ndo desconsiderou a prova testemunhal ou
fezreferéncia a auséncia de prova material. Contudo, considerou que as provas apresentadas nio foram suficientes a comprovagao da alegada dependéncia econémica.

Ora, a solugdo juridica diversa entre o A cordao paradigma e o combatido justifica-se pela diferente situagéo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a
justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU
QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SEPRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,AFIM
DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio
de Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagéo:

“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérddo recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o acérddo
paradigma.”

De outra parte, vé-se que algumas das razdes de recurso nada t€éma ver com o caso concreto. Veja que ha referéncia a andlise das condigdes sociais, culturais e econdmicas
para a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez.

Assim, ¢ possivel perceber que se trata de pega recursal sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragéo da similitude fatica e da divergéncia
juridica apontada.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolu¢io n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003093-04.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170011
RECORRENTE:MARIANEIDE BASSETTI DA MAIA (SP319732- DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagé@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

A fungdo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagdo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instdncias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/09/2020  63/1342



GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciag¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stmula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acordio recorrido (evento 046):

“Conforme se extrai do laudo socioecondmico, a autora reside em imével proprio, de alvenaria e em excelente estado de conservagio, higiene e habitabilidade, localizado em
bairro urbanizado, que conta com infraestrutura e servigos publicos completos, guarnecido com méveis, eletrodomésticos e demais utensilios que lhe proporcionam consideravel
conforto. Tanto a cozinha quanto os banheiros possuem as paredes azulejadas, quartos com paredes texturizadas, armarios planejados, além da presenga de equipamento de
ginastica, duas maquinas de costura, churrasqueira de alvenaria, lavanderia completa.etc.. Com efeito, a residéncia da autora ndo é compativel com a alegada situag@o de
miserabilidade.

Consta, ainda, que a autora é mae de trés filhos, todos maiores e em idade produtiva, e que embora nio residam sob 0 mesmo teto, possuem a obrigacéo legal de prestar
alimentos a sua genitora, a teor do disposto nos artigos 1.694 ¢ 1.696 do Cédigo Civil. Consta no laudo socioecondémico que auxiliam com vestuario e calgado, de modo que a
autora possui vinculos familiares preservados e conta com o amparo de seus pares. Extrai-se do laudo socioeconémico, inclusive, que uma das filhas reside em Londres, ndo
tem filhos e costuma viajar para o Brasil para visitar a familia. Observo, ainda, que no mesmo terreno a autora possui uma segunda casa, composta por trés comodos mais
lavanderia e banheiro, e que poderia complementar a renda familiar caso estivesse alugada. Consta, no entanto, que esta atualmente cedida a uma filha da autora.

Seja como for, ha fortes indicios de que os filhos possuem capacidade financeira de prestar auxilio material e, se ndo fazem o suficiente, caberia a autora ajuizar agdo de
alimentos para obriga -los a0 cumprimento de sua obrigacdo legal, e ndo querer transferir para toda a sociedade o dnus que compete aos seus familiares. Reporto-me
novamente, nesse ponto, a Sumula n.° 23 da Turma Regional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido: “Stimula 23 — O beneficio de
prestagdo continuada (LOA S) ¢ subsidiario e para sua concessao ndo se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos previsto no Codigo Civil.”.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do requisito miserabilidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragado do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d pela
indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003417-80.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170822
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IOLANDA PENARIOL GROPO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatdrio se encontra robusto e consistente, no qual esta inserido o inicio de prova material apto a comprovar a lida rural,
corroborado pela prova testemunhal. A firma, ainda, que o provimento jurisdicional extrapolou sua competéncia (¢ efetivamente “extra petita”), se manifestando sobre questdo
estranha ao feito uma vez que ao reformar a r. sentenga e cassar a tutela antecipada outrora concedida, autorizou a cobranga dos valores pagos.

E o breve relatorio.

Decido.

Quanto as provas dos autos

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STI. RECURSO NAO PROVIDO. .
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a existéncia do inicio de prova material carreado aos autos a fim de demonstrar a lida rural.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios
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juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagado de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

1T) Quanto a alegagdo de decisdo extra petita

A parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordio divergente a justificar a atuagdo
da TNU coma finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material, isto é, comparag@o analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes
faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)
No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude
fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo
analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz
Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada tém a ver com o caso concreto. O acorddo silenciou a respeito de
devolugdo de valores emrazio da tutela cassada, nada disciplinando.

Da leitura dos autos € possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragao da similitude fatica
e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO IMPUGNADO.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDOA DEFICIENCIANA SUA
FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA
SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXADE
ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO NAO CONHECIDO,
POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR
DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal interposto pela
parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secédo Judicidria de Sio Paulo. Alega, em apertada sintese,
que, em nome dos principios constitucionais daisonomia e da protecio 2 maternidade, a prorrogacio da licen¢a-maternidade por 60 dias, previstano art. 1°, 1,
daLei11.770/2008, deve alcancgar todas as seguradas do Regime Geral de Previdéncia Social, e nio somente as empregadas vinculadas a empresas que
aderiram ao Programa Empresa Cidadi. E o breve relatério. Decido. O recurso nio merece admissio. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, caberz
pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolucio n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagéo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacfio do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar,
quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaciio dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) deciso proferida por turma
recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma
Nacional de Uniformiza¢iio. Anoto que é inservivel, para fins de demonstraciio da divergéncia alegada, a apresentacio de paradigma de Tribunal Regional
Federal ou Tribunal de Justica, ou ainda outros 6rgios jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada aliteralidade do dlsposmvo mencionado (art. 14 da
Lein. 10.259/2001). Nesse sentido: VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO
TRIBUTARIO.ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco néo ser
possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos dalegislacdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta
Turma possui atribui¢fio para dirimir divergéncias entre acordios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,
JUIZFEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017). No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu
do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que niio apresentou paradigma vilido a justificar a atua¢fio da Turma Nacional de Uniformizacio.
Cotejando os arestos, eles ndo controvertem o motivo pelo qual a demanda foi julgada improcedente, qual seja, a possibilidade de prorrogacio do salirio
maternidade quando o empregador da segurada ndo aderiu ao Programa Empresa Cidada. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolucéo n.
586/2019 - CJF, nio admito o pedido de uniformiza¢io. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-
se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002050-45.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171073
RECORRENTE:ALINE ANTONIOLLI MATTOS DE CASTRO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003844-81.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171074

RECORRENTE: ERICA PORTO CORDEIRO DE OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL
(AGU)

FIM.
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0003634-13.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170237
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HILDA LEALDINI BEKER (SP263198 - PAULO ISATAS ANDRIOLLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, “‘o conhecimento e o processo da irresignagao, porque a Turma Recursal ignorou o inicio de prova material, consubstanciada em documentos,
fartos, diga-se, que asseguram a atividade rural do esposo da PARTE RECORRENTE, logo, tal qualidade, a ela também, eis que integrante do mesmo Grupo Familiar.”

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpreta¢do da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag#o):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acordio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

A fungdo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordindria, & luz dos principios da livre aprecia¢@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo softido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acorddo recorrido (evento 033):

Rurais de Ourinhos (fls. 42/43); 2) certiddo de registro de imoveis do Sitio Palmital (fls. 45/57); 3) eclaragdes de trabalho na lavoura (fls. 58/60); 4) certiddo de nascimento do
filho, em 1%12/1981 (fl. 61); 5) declaragdo de Imposto de Circulagdo de Mercadoria, em nome do ex-conjuge, em 1985 (fls. 65/66) 6) notas fiscais em nome de seu ex-conjuge,
de 1980, 1981, 1982, 1983, 1984 ¢ 1985 (fls. 70/92) e 7) certiddo de casamento, celebrado em 22/12/1973, na qual o conjuge foi qualificado como lavrador.

Tais documentos, somado as declaragdes das testemunhas, revelam um quadro probatorio insuficiente para comprovar o exercicio de atividade rural durante todo o periodo
Nao tem forga probatéria a qualificag@o de lavrador ou trabalhador rural de outras pessoas, ainda que tenham vinculo familiar com a autora, porque nio retrata a sua propria
condigéo de ruricola.

Com, efeito, observo que as alegagdes da parte autora estido amparadas exclusivamente em prova testemunhal, o que ndo se pode admitir frente a expressa vedagdo legale ao
entendimento sumulado pelo C. STJ, nos termos ja aduzidos acima.

O testemunho colhido ndo tem o condéo de, por siso6, comprovar todo o periodo indicado pela autora. Para que seja considerada, a prova testemunhal deve encontrar respaldo
em documentagio que abranja alguns dos anos trabalhados nas lides campesinas, o que de fato ndo ocorreu no caso dos autos, porque ndo foram emitidos em referéncia direta a
autora.

verifico que na época do implemento da idade legal, em 25/04/2012, a autora ndo contava com as 180 (cento ¢ oitenta) contribui¢des exigidas para aquele ano (artigo 142 da Lei
federaln®8.213/1991).”

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do labor rural.

Ora, a vedagd@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hiptese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagado de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se da pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na St mula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004062-08.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170860
RECORRENTE:AUDETE ALVARES (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
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da Secédo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o conjunto probatdrio se encontra robusto e consistente, no qual esta inserido o inicio de prova material apto a comprovar a lida rural,
corroborado pela prova testemunhal, uma vez que o ano do documento nao limita o tempo a ser reconhecido, pois os depoimentos testemunhais ampliam a abrangéncia das
provas,

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciag¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a existéncia do inicio de prova material carreado aos autos a fim de demonstrar a lida rural.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORAC):\O DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(..)O papel uniformizador da TN'U se da pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ounéio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concreg¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000352-65.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170893

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA GORETI FERREIRA DE LIMA (SP274768 - MARCIO ROBERTDE SOUZA RAMOS, SP 136903 - OSMAR
FRANCISCO AUGUSTINHO, SP293192 - SUELEN LEONARDI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que deve ser aceita a documentagdo em nome do terceiro integrante do grupo familiar a qual estd inserida a parte autora, ou seja, os documentos
emnome de seu sogro, tendo em vista que ao contrair matrimonio, juntamente como seu marido foi morar e trabalhar nas terras de seu sogro, onde permanece até os dias atuais,
configurando razoavel inicio de prova material, para fins de comprovagao da sua atividade rural. A firma, ainda, que o exercicio de mandato de vereador ndo retira a qualidade
de segurado especial do marido da autora.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacé@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagdo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instdncias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordindria, & luz dos principios da livre aprecia¢@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razao da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
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dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre todo o conjunto probatério a fim de demonstrar a existéncia do inicio de prova material para comprovar a lida
rural no periodo elencado na inicial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagado de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(..)O papel uniformizador da TN'U se da pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001553-37.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171000
RECORRENTE:LUIZ LOTITO (SP191283 - HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO, SP229209 - FABIANO DA SILVA DARINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a dependéncia de terceiro gera uma despesa extra, tanto ao aposentado por invalidez, quanto a qualquer outro aposentado por outra espécie de
beneficio, sendo que o adicional de 25% previsto no artigo 45 da Lei 8.213, de 1991 adicional de 25% previsto no artigo 45 da Lei 8.213, de 1991 possui natureza assistencial e,
sendo assim, pelo principio da isonomia, deve ser concedido a todo aposentado que se encontre em condigdes de dependéncia de terceiros.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagédo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 1095, cujo caso piloto estéd pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Constitucionalidade da extensdo do adicional de 25% (vinte e cinco por cento), previsto no artigo 45 da Lei 8.213/1991, aos segurados do Regime Geral de Previdéncia Social
que comprovarem a invalidez e a necessidade de assisténcia permanente de outra pessoa, independentemente da espécie de aposentadoria.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5003429-34.2019.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169051
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO: GILSON SANTOS DA CONCEICAO (SP243907 - FABRICIO CASTALDELLI DE ASSIS TOLEDO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que, ante a auséncia de declaragio do valor e do contetido do objeto postal pela parte autora, a indenizag@o por danos materiais deve se restringir ao
valor do servigo da ECT.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal interposto contra acérdao
que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justica;

(c) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
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No caso concreto, a discussao refere-se ao Enunciado n. 59, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que assim dispde:

“A auséncia de declaragio do objeto postado ndo impede a condenagéo da ECT a indenizar danos decorrentes do extravio, desde que o conteudo da postagem seja
demonstrado por outros meios de prova admitidos em direito”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia coma tese referida, logo o recurso néo preenche os requisitos de admissibilidade.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagdo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002739-59.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169166

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDNA MARIA MARTINS DE OLIVEIRA DE MOURA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS, SP298256 -
PAULO FRANCISCO PESSOA VIDAL, SP301477 - TALITA DE FATIMA CORDEIRO STOFANELI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que “para as atividades que envolvem agentes biologicos, a insalubridade € avaliada qualitativamente, sendo certo que, a exposi¢ao a agentes
nocivos a saude ndo restou descaracterizada, uma vez que a utilizagio de luvas de procedimentos, ndo € suficiente para elidir os riscos de contaminago por agentes biologicos
na atividade de enfermeiro”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizag@o de interpretac@o de lei federal interposto contra acérddo
que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

(b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizago ou em pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga;

(c) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 211, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para aplica¢@o do artigo 57, §3.°, da Lein.® 8.213/91 a agentes biologicos, exige-se a probabilidade da exposi¢ao ocupacional, avaliando-se, de acordo com a profissiografia, o
seu carater indissociavel da produg@o do bem ou da prestagdo do servigo, independente de tempo minimo de exposi¢éo durante a jornada.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razdo para o prosseguimento do recurso.

Além disso, para se chegar a conclusdo diversa do acérdao seria imprescindivel revisitar o acervo probatdrio, 0 que ndo tem cabimento em sede de pedido de uniformizagéo, nos
termos da Stmula n. 42 da TN'U. Neste sentido:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. EXPOSICAO AAGENTES BIOLOGICOS. EXERCICIO DAATIVIDADE DE AUXILIAR DE
ENFERMAGEM. ACORDAO QUE ADOTA FUNDAMENTO NAO ABORDADO NO INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. INCIDENCIA DA
QUESTAO DE ORDEM N°18. EFICACIA DO EPI. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N°42.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 0002914-10.2008.4.03.6314, CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJE,NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012371-90.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171062
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA (SP346515- JOELIANASCIMENTO DOS SANTOS, SP336237- DANIELA RODRIGUES DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Seg¢ao Judicidria de Sao Paulo, dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao.

Alega, emapertada sintese, que para fins de reconhecimento da dependéncia econdmica da genitora emrelag@o ao filho falecido, para fazer jus ao beneficio de penséo por
morte, ¢ desnecessario o inicio de prova material e que a dependéncia econdmica seja exclusiva.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acordio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional das Turmas Nacional e Regional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordindria, a luz dos principios da livre apreciag¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
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concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a comprovagao da dependéncia econdmica em relagéo ao filho falecido.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagado de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel uniformizador da TN'U se da pela
indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que
auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundio a caracterizar a
verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas
antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos
do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004872-84.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170739
RECORRENTE:MARIA RAFAELA DEALMEIDA SANTOS (SP186226 - ANALICE LEMOS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal, dirigido & Turma Nacional de Uniformizagéo, interposto pela parte autora contra acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: i) o principio da isonomia ¢ desrespeitado ao ser negado o beneficio de pensao por morte ao filho maior de 21 anos, estudante e dependente do
genitor falecido, quando tal beneficio é concedido ao filho de militares até os 24 anos, se estiver cursando o ensino superior; ii) a legislagao relativa ao imposto de renda
considera o estudante universitario de at¢ 24 anos como dependente.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢do de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagdo ser interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que 0 Acérddo recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:

PROCESSUAL CIVILE ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
PENSAO POR MORTE. ESTUDANTE UNIVERSITARIO. PRORROGACAO DO BENEFICIO ATE 24 ANOS DE IDADE. IMPOSSIBILIDADE.
FALTA DE PREVISAO LEGAL. MAIORIDADE. SUSPENSAO DO PAGAMENTO.APLICACAO DA LEIN. 9.717/1998. PREVISAO DE
PAGAMENTO DO BENEFiCIO ATE 0S 21 ANOS. DIREITO LfQUIDO E CERTO RECONHECIDO,NO PONTO. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. PRECEDENTES.

1. Trata-se de recurso ordinario interposto contra acordao que denegou a seguranga, mantendo o ato que fez cessar o pagamento do beneficio de pensio por morte a
recorrente, por ter ela completado 18 (dezoito) anos de idade.

2. Levando em conta que a Lein. 9.250/1995 ndo diz respeito a concessao de beneficio previdenciario, mas sim as hipoteses de dependentes para fins de isengédo no Imposto de
Renda, tratando-se de institutos cujas naturezas juridicas sao totalmente diferentes, ndo ha que se cogitar de aplicagdo analogica da previsdo nela contida, tal qual requerido pela
parte.

3. Esta Corte de Justiga ja se manifestou por diversas vezes no sentido da impossibilidade de extenséo do beneficio previdenciario de pensao por morte até os 24 anos de idade
se orequerente estiver cursando ensino superior, por auséncia de previsdo legal nesse sentido.

4. Lado outro, a Lei estadualn. 3.150/2005, aplicavel a hipétese em tela, ja que estava em vigéncia por ocasido da morte da genitora da recorrente, previu como beneficidrio o
filho ndo emancipado, de qualquer condi¢ao, menor de dezoito ou invalido.

5. Contudo, a Lein. 9.717/1998, a qual versa sobre regras gerais para a organizag@o e o funcionamento dos regimes proprios de previdéncia social dos servidores publicos da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, dispde em seu art. 5° ser vedado aos seus destinatarios a concessao de beneficios distintos dos previstos no Regime
Geral da Previdéncia Social pela Lein. 8.213/1991, salvo disposi¢éo em contrario da Constituigdo Federal.

6. Conforme a Lein. 8.213/1991, o direito ao recebimento do beneficio de pensdo por morte pelo dependente do segurado cessara, para o filho, ao completar 21 (vinte e um)
anos de idade, salvo se for invélido ou tiver deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave (arts. 16,1,¢ 77, § 2°,11).

7. A jurisprudéncia desta Corte de Justiga ¢ no sentido de que a Lein. 9.717/1998 prevalece sobre a norma que regulamenta o regime proprio dos servidores publicos estaduais,
devendo ser reconhecido o direito de pens@o por morte até os 21 anos, conforme previsto na Lein. 8.213/1991. Precedentes.

8. Recurso ordinario parcialmente provido, e prejudicada a analise do agravo interno.

(RMS 51.452/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,, julgado em 08/08/2017, DJe 17/08/2017

Por conseguinte, impde-se, por analogia, a aplicagéo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do
acorddo recorrido.”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001870

DECISAO TR/TRU -16

0002994-67.2015.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169992
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:CARLOS JOSE LEME MACARENCO (SP265226- ANNA PAULA HABERMANN MACARENCO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Insurge-se contra: (i) a utilizagdo de indices diversos dos previstos no art. 1°-F da Lei9.494/1997 para a corre¢do monetaria e os juros de mora; e (ii) a aplicagdo de multa no
julgamento dos embargos de declaragio, pois ausente o carater protelatorio.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérddo que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. P or outro lado, em caso de divergéncia, o inciso IT determina
que o processo sera encaminhado ao 6rgio julgador para realizago do juizo de retratagao.

No caso concreto, a primeira discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercusséo
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“T - O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢
inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera
seu crédito tributrio, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagao juridica ndo-tributéria, a fixacdo
dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga € constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein®
9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09;

I - O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5° XXII), uma
vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em harmonia com o entendimento do STF quanto ao indice da corre¢do monetaria. Porém, destoou
do precedente vinculante ao manter a Selic como indice dos juros moratérios em matéria nao tributaria (responsabilidade civil).

Avangando, registro que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional @ qual o Pretdrio Excelso ndo tenha reconhecido a existéncia
de repercussdo geral (art. 1.030,1,do CPC).

No caso emtela, a segunda discussio levantada refere-se ao item 2 da tese firmada no Tema 197, in verbis:

“II - A questdo da aplicagdo de multa pela oposigao de embargos de declaragdo julgados protelatorios tem natureza infraconstitucional e a ela sdo atribuidos os efeitos da
auséncia de repercussao geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009”.

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario quanto ao indice da corre¢éo monetaria e a
multa em embargos de declaragao; e (ii) nos termos do artigo 1.030, I1, determino a devolu¢@o dos autos ao(d) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagio de eventual
juizo de retratag@o quanto ao indice dos juros de mora.

Mantido o acérdao recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003994-48.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171249

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MATHEUS HENRIQUE CASTRO SILVEIRA (SP297241 - HILBERT FERNANDES MACHADO) YASMIM CASTRO SILVEIRA
(SP297241 - HILBERT FERNANDES MACHADO) YZADORA CASTRO SILVEIRA (SP297241 - HILBERT FERNANDES MACHADO)

O processo é de Relatoria da Juiza Federal Fabiola Queiroz de Oliveira, a quem compete as decisdes neste processo.
Esta magistrada apenas redigiu o acérddo da maioria que determinou a suspensdo, encerrando-se sua atividade neste ato.
Alémdisso, ndo se trata de embargos de declaragio da decisdo.

Assim, remetam-se 0s autos ao juiz natural.
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0030415-75.2008.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171251
RECORRENTE:MASAHARU HIROOKA (SP100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Tendo em vista o teor da sentenca recorrida, foi possivel o julgamento da pretensdo recursal, sem necessidade de aguardar o pronunciamento definitivo do STF a respeito dos
planos econdémicos.

Por isso, indefiro o pedido de suspensdo processual requerido pela CEF.

Aguarde-se o transito em julgado.

0042643-67.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170912

RECORRENTE: GASPAR TRAJANO SILVEIRA SANTOS (SP289181 - GASPAR OSVALDO DA SILVEIRA NETO, SP386246- DANIELAUGUSTO
DA SILVEIRA, SP072556- OSVALDO GASPAR DA SILVEIRA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo.

Pleiteia a condenag@o da Unido ao pagamento de indeniza¢@o por dano moral decorrente do indeferimento de seguro-desemprego.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual
o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 880, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“Indenizagdo por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030,1,“a”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002746-85.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170896

RECORRENTE: GABRIEL VEIGA SOARES DOS SANTOS (SP 123226 - MARCOS TAVARES DE ALMEIDA, SP253848 - EDNA ALVES PATRIOTA,
SP206825 - MARIA AMELIA FROZINO DEL GAUDIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo.

Pleiteia a condenagdo do INSS ao pagamento de indenizag@o por danos materiais e morais decorrentes do indeferimento de beneficio por incapacidade.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual
o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, as discussdes levantadas referem-se aos Temas 417 e 880, em cujos casos pilotos o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral,
sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

417 - “Responsabilidade civil por dano material em face de relagdes contratuais e extracontratuais”;

880 - “Indenizagdo por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, 1,“a”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0046641-77.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170592
RECORRENTE:ASSIS PEREIRA DOS REIS (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, emsintese, que foram preenchidos os requisitos legais para concessdo de seguro-desemprego.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagao das normas infraconstitucionais
aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:
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EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da anélise de
legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a
disposi¢do do art. 102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado
em07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE
PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposigdo de
multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2°, c¢/c arts. 14, inc. IT e I11, e 17, inc. VII, do Cddigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT V OL-02340-07 PP-01518)

Desatendida a exigéncia do art. 102,111, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolug@o n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002269-77.2015.4.03.6107 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169968

RECORRENTE:LEANDRO GUSTAVO TEIXEIRA (SP087187 - ANTONIO ANDRADE, SP311362- NATALIA MARQUES ANDRADE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) TERRANOVA RODOBENS INCORPORADORA IMOB
ARACATUBATISPE LTDA (SP 152165 - JOSE WALTER FERREIRA JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela corré Terra Nova Rodobens Incorporadora Imobiliaria - Aragatuba I - SPE Ltda. contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, § 2° do Cddigo de Processo Civil que € dnus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussdo geral para aprecia¢do exclusiva pelo
Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da petigdo de recurso nenhuma indicag@o de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa, na forma do artigo 1.035, §
3°,doCPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussdo geral, mas apenas atestando que a parte recorrente nio cumpriu um dever
processual. Tal fun¢do cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinario, a demonstrago formale
fundamentada, em capitulo autbnomo, da repercusséo geral, s6 ndo The competindo o poder - que cabe, exclusivamente, ao Supremo Tribunal Federal (CPC, art. 543-A, § 2°) -
de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercussdo geral suscitada” (A1 667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
julgado em 04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, ¢ invidvel seu processamento. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMONSTRACAO DO REQUISITO DA REPERCUSSAO GERAL.
AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma fundamentada, a existéncia de repercussio geral da matéria constitucional versada no recurso
extraordinario, com indicagdo especifica das circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econdmica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o
requisito previsto no art. 102, § 3°,da CF e noart. 1.035 do CP C, requisito ndo observado pelo recorrente. 11 - Agravo regimental a que se nega provimento (STF, RE 1022160
AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018
PUBLIC 01-02-2018).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001264-82.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170834

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP201316- ADRIANO MOREIRA LIMA) (SP201316- ADRIANO MOREIRA
LIMA, SP 188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO) (SP201316 - ADRIANO MOREIRA LIMA, SP 188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS
BELLO, SP338255- NILTON ROBERTO DOS SANTOS SANTANA)

RECORRIDO/RECORRENTE:BERNADETE FREITAS IREIJO (SP139048 - LUIZ GONZAGA FARIA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao
Paulo.

Pleiteia a condenagao da Caixa Econdmica Federal ao pagamento de indenizagdo por dano moral decorrente do roubo de joias empenhadas.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual
o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, as discussdes levantadas referem-se aos Temas 869 e 880, em cujos casos pilotos o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral,
sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

869 - “Indenizagdo por dano moral em virtude de inadimplemento de clausula contratual”;

880 - “Indenizagdo por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030,1,“a”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.
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Concedo prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora se manifeste a respeito da proposta de acordo apresentada pela parte ré (evento 69).
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5019186-05.2018.4.03.6100 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170940

RECORRENTE:MOISES BRAVINI (SP372736 - ADRIANA TORRES LARANGEIRA) LAURIDES GUIZARDI BRAVINI (SP372736- ADRIANA
TORRES LARANGEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP164141 - DANIELPOPOVICS CANOLA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo.

Preliminarmente, alega, em sintese: (i) violagdo dos principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, em virtude do indeferimento da produgéo de provas
necessarias para comprovagado de suas alegagdes; e (i) inobservancia do dever de fundamentagao das decisdes judiciais.

No mérito, defende a condenag@o da Caixa Econémica Federal ao pagamento de indenizag@o por danos materiais e morais decorrentes de saques indevidos em sua conta
bancaria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérddo que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo relativa ao dever de fundamentag@o das decisdes judiciais refere-se ao Tema 339, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O art. 93,1X, da Constituicdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de
cada uma das alegagdes ou provas”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razdo para o prosseguimento do recurso.
Avangando, observo que também deve ser negado seguimento a recurso extraordinrio que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha
reconhecido a existéncia de repercussao geral (art. 1.030,1,do CPC).

No caso emtela, as demais discussdes levantadas no apelo extremo referem-se aos Temas 417, 424, 660, 869 e 880, respeitada a ordem numérica, em cujos casos pilotos o
Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussdo geral, sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

417 - “Responsabilidade civil por dano material em face de relagdes contratuais e extracontratuais”;

424 - “Indeferimento de produgdo de provas no ambito de processo judicial”;

660 - “Violag@o dos principios do contraditério e da ampla defesa quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais. Extensio do entendimento ao principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada™;

869 - “Indenizag¢do por dano moral em virtude de inadimplemento de clausula contratual”;

880 - “Indenizagdo por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030,1,“a” e *“b”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5001134-80.2017.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170236
RECORRENTE:MAITHE GONCALVES PAULINO (SP215615- EDUARDO DIAS DURANTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo
Paulo.

Alega, emsintese, que faz jus & pensdo por morte, embora ja tenha completado a idade de 21 anos, vez que ¢ a unica fonte de custeio de seus estudos universitarios, constituindo
ofensa ao direito social da educagéo, protegido pela Constituigdo, a negativa de continuidade a percepgao do beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a qual o
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1028, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“EMENTA. Recurso extraordinario com agravo. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Concessao. A ferigao dos requisitos legais. Matéria infraconstitucional.
Comprovagio. Fatos e provas (Stimula 279/STF). 1. E infraconstitucional ¢ fundada na anlise de fatos ¢ provas a controvérsia atinente & afericio dos requisitos legais para a
concessao do beneficio previdenciario da pensdo por morte. 2. Auséncia de repercussao geral.”

(ARE 1170204 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 14/02/2019,PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG 11-03-2019 PUBLIC 12-
03-2019, TRANSITO EM JULGADO EM 27-03-2019).

Entendimento extensivela casos como o presente, consoante julgado ementado, in verbis:

“EMENTA. Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito A dministrativo. Estudante universitario. Prorroga¢do da pensdo. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Legislagio infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordinario, o reexame dos fatos e das provas dos autos e da
legislagdo infraconstitucional. Incidéncia das Sumulas n° 279 e 280/STF. 2. A gravo regimental ndo provido, com imposi¢ao de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado
da causa (art. 1.021, § 4°,do CP C).3. Havendo prévia fixa¢ado de honordrios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetario sera majorado em 10% (dez por
cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessdo
de justica gratuita.”

(ARE 1188061 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 10/05/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-114 DIVULG 29-05-
2019 PUBLIC 30-05-2019).
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“Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito A dministrativo. 3. Pensao Previdencidria. Estudante universitario. Percepgdo até 24 anos. 4. Matéria
infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituicdo Federal. Sumula 280 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisao agravada. 6. Agravo
regimental a que se nega provimento.”

(ARE 1042447 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-232 DIVULG 09-10-2017
PUBLIC 10-10-2017)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5004571-52.2018.4.03.6183 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171121
RECORRENTE:PATRICIA MARCOLINO COSTA FERRAZ (SP240032 - FERNANDO VAZ RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, emsintese, ser devida a prorrogagdo da licenga gestante por 57 (cinquenta e sete) dias, correspondente ao periodo em que a filha permaneceu internada na Unidade da
Maternidade do Hospital Pro Matre, pelo nascimento prematuro, na 32* semana de gestagéo, pesando 1405 gramas. A demais, afirma terem sido violados os artigos 5 7°,
XVIII; 195, § 5% 201, 11 e 227 todos da Constituicdo Federal.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagio das normas infraconstitucionais
aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, 11, “a”, da Constituicdo da Republica. Ora, é
cedigo que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem constitucional.

Neste sentido estd sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DAREPUBLICANAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da anélise de
legislag@o infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a
disposi¢do do art. 102, I11,“a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado
em07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE
PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de
multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2° c/c arts. 14, inc. I1 e I11, e 17, inc. VII, do Cddigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

Desatendida a exigéncia do art. 102,111, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinrio interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002554-70.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170902
RECORRENTE: GUIOMAR CONSTANCIO GIBERTONI (SP076847 - ALVARO GUILHERME SERODIO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (OUTROS)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

De acordo coma doutrina, “com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolugdes judiciais, todo recurso ha de ser interposto antes de findar
o0 prazo previsto em lei, sob pena de preclusdo. Interposto o recurso além do prazo, ele ¢ inadmissivel, porque intempestivo” (ASSIS, A. de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev.
atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226).

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia titil seguinte a data da sua disponibilizagdo no Didrio da Justi¢a eletronico, nos
termos do art. 4°, §§ 3°e 4°, da Lein® 11.419/2006.

A seu turno, dispde o artigo 219, caput e paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil: “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-ao
somente os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais”.

Segundo entendimento doutrinrio fixado no Enunciado 19 da I Jornada de Direito Processual Civil, realizada pelo Conselho da Justiga Federal: “O prazo em dias tteis previsto
noart. 219 do CP C aplica-se também aos procedimentos regidos pelas Leis n. 9.099/1995, 10.259/2001 e 12.153/2009”.

Essa posicao foiacolhida pela Lei 13.728/2018, que entrou em vigor no dia 1%11/2018 (art. 2°) e acrescentou a Lei9.099/1995 o art. 12-A, com a seguinte redagao:

“Art. 12-A. Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, para a pratica de qualquer ato processual, inclusive para a interposi¢@o de recursos, computar-se-
do somente os dias uteis”.

Saliente-se que, por for¢a do disposto no artigo 1.003, § 5° do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinario deve ser interposto no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar
da publicagio do acordio recorrido.

No caso concreto, o prazo recursal iniciou-se em 12/3/2019, data do primeiro dia ttil subsequente a publica¢do do acérdao recorrido no Didrio da Justiga eletronico.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolado em 16/4/2019, ficou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em 2/4/2019. P ortanto, ¢ medida de rigor o
reconhecimento da intempestividade do recurso.
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Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0064182-26.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170004
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: CIBELE NUNES PERONI (SP275130- DANIELA COLETO TEIXEIRA, SP 115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢don. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emsintese, que a Gratificagdo Especifica de Produgdo de Radiois6topos e Radiofarmacos (GEP R), recebida por servidor publico federal, esté sujeita a incidéncia de
contribuigdo previdenciaria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, serd negado seguimento ao recurso extraordindrio interposto contra acérdao que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Nao incide contribui¢ao previdenciaria sobre verba nao incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como ‘tergo de férias’, ‘servigos extraordinarios’,
‘adicional noturno’ e ‘adicional de insalubridade””.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razdo para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001709-11.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170001
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO FEDERALDE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO
RECORRIDO:KARINA MITIKO TOMA (SP294752 - ADRIANO DE OLIVEIRA MACEDO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo corréu Instituto Federal de Educagio, Ciéncia e Tecnologia de Sdo Paulo contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que a corre¢éio monetaria deve ser feita pelo indice previsto no art. 1°-F da Lei9.494/1997.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral.
Pertinente o item I da tese firmada:

“IT - O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagao dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma
vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagao de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030,1,“a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0028466-98.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170205
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:1ZAILDA MARIA DA SILVA (SP217864 - FRANCISCO FERNANDO ATTENHOFER DE SOUZA)

Vistos, nos termos da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, emsintese, que faz jus ao beneficio de pensdo por morte, porquanto comprovou depender economicamente do filho falecido.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Coédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a qualo
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1028, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“EMENTA. Recurso extraordinario com agravo. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Concessdo. A ferigao dos requisitos legais. Matéria infraconstitucional.
Comprovagao. Fatos e provas (Stimula 279/STF). 1. E infraconstitucional e fundada na anlise de fatos e provas a controvérsia atinente & aferi¢do dos requisitos legais para a
concessao do beneficio previdenciario da pensdo por morte. 2. Auséncia de repercussio geral.”

(ARE 1170204 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 14/02/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG 11-03-2019 PUBLIC 12-
03-2019, TRANSITO EM JULGADO EM 27-03-2019).

Entendimento extensivela casos como o presente, consoante julgado ementado, in verbis:
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“EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE.
REQUISITOS. DEPENDENCIA ECONOMICA: SUMULA 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE OFENSA
CONSTITUCIONAL DIRETA. VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%, PERCENTUAL QUE SE SOMA AO FIXADO NA ORIGEM,
OBEDECIDOS OS LIMITES DOS §§ 2°,3°E 11 DO ART. 85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015,COM A RESSALVA DE EVENTUAL
CONCESSAO DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA, E MULTAAPLICADA NO PERCENTUAL DE 1%, CONFORME O § 42 DO ART. 1.021 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.”

(ARE 1108567 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 15/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-126 DIVULG 25-
06-2018 PUBLIC 26-06-2018)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5002480-36.2017.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170663

RECORRENTE: TECIN TECNOLOGIA CONTRA INCENDIO EIRELI EPP (SP169918 - VIVIAN DA VEIGA CICCONE) (SP169918 - VIVIAN DA
VEIGA CICCONE, SP252885 - JOSEFA FERREIRA NAKATANTI)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, § 2°, do Cédigo de Processo Civil que € 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussio geral para apreciagéo exclusiva pelo
Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da peticdo de recurso nenhuma indicag@o de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa, na forma do artigo 1.035, §
3°,doCPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussdo geral, mas apenas atestando que a parte recorrente ndo cumpriu um dever
processual. Tal fun¢@o cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinario, a demonstragéo formale
fundamentada, em capitulo auténomo, da repercussao geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe, exclusivamente, ao Supremo Tribunal Federal (CPC, art. 543-A, § 2°) -
de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercusséo geral suscitada” (A1 667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
julgado em 04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, ¢ invidvel seu processamento. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMONSTRACAO DO REQUISITO DAREPERCUSSAO GERAL.
AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma fundamentada, a existéncia de repercussao geral da matéria constitucional versada no recurso
extraordinario, com indicagdo especifica das circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econdmica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o
requisito previsto no art. 102, § 3°,da CF e no art. 1.035 do CP C, requisito ndo observado pelo recorrente. I1 - A gravo regimental a que se nega provimento (STE, RE 1022160
AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018
PUBLIC 01-02-2018).

Esclarego que a nova versdo do recurso extraordindrio, protocolada pela parte autora no dia 20/5/2019, ndo a beneficia, vez que caracterizada a preclusdo consumativa.
Segundo Daniel Amorim A ssumpgao Neves:

“A preclusio consumativa se verifica sempre que realizado o ato processual. Dessa forma, somente havera oportunidade para realizagdo do ato uma vez no processo e, sendo
este consumado, ndo podera o interessado realiza-lo novamente, tampouco complementa-lo ou emenda-lo. Essa espécie de preclusio nio se preocupa com a qualidade do ato
processual, limitando-se a impedir a pratica de ato ja praticado, ainda que de forma incompleta ou viciada” (“Cddigo de Processo Civil comentado”. 5. ed. Salvador:

JusP odivm, 2020, p. 395).

A esse respeito € pacifica a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE ASSINATURA DO PROCURADOR. SEGUNDO RECURSO EXTRAORDINARIO
INTERPOSTO. INADMISSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO
RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. RECURSO MANEJADO EM 28.3.2016.

[-]

2. O entendimento adotado pela Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no &mbito deste Supremo Tribunal
Federal, no sentido de que, em respeito ao principio da unirrecorribilidade, ndo se conhece de um segundo recurso manejado em face da mesma decisdo, aperfeigoada a
preclusdo consumativa.

3. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.

4. Agravo regimental conhecido e ndo provido” (STF, 1* Turma, ARE 949.559 AgR/RJ, rel. min. Rosa Weber, j. 28/6/2016, DJe 13/9/2016);

“Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Matéria criminal. Interposicdo de mais de um recurso extraordindrio via fax contra a mesma decisdo. Preclusdo
consumativa emrelagio ao segundo. Precedentes. Discordancia parcial entre a petigdo original e aquela encaminhada via fax néo alcangada pela preclusdo. Incidéncia do art.
4°da Lein®9.800/99. Precedentes. A gravo ndo provido.

1. Consoante entendimento da Corte, ‘exercido o direito de recorrer através da primeira interposicéo, a parte ndo pode inovar suas razdes emnova peca recursal, em face da
preclusdo consumativa’ (RE n° 421.960/RS-AgR-ED, Segunda Turma, Relator o Ministro Eros Grau, DJe 17/8/07).

[-]

3. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF, 2° Turma, ARE 945.638 AgR/SP, rel. min. Dias Toffoli, j. 15/3/2016, DJe 25/4/2016, grifo no original).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0033329-34.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170642
RECORRENTE: ONILDO SILVA FERNANDES (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, emsintese, que as verbas rescisdrias, dado o seu carater indenizatorio, ndo estdo sujeitas a incidéncia de imposto de renda.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual
o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 236, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercusséo geral, sendo a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“Natureza juridica de verbas rescisorias para fins de incidéncia do imposto de renda”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030,1,“a”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0048215-04.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169963
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JESSICA RIBEIRO DO SACRAMENTO (BA037457- BRUNO SOUZA ALBUQUERQUE)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emsintese, que a corregdo monetaria deve ser feita pelo indice previsto no art. 1°-F da Lei9.494/1997.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinrio refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao geral.
Pertinente o item I da tese firmada:

“IT - O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma
vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagao de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030,1,“a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002951-86.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170197
RECORRENTE:RAYANA BEATRIZ LEMES LIMA (SP361904 - ROSELI BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, em sintese, que carece de legalidade a improcedéncia do pedido de auxilio-reclusdo com base no ultimo salario recebido pelo segurado, segundo o limite estabelecido em
regulamento.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica
ou tltima instdncia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a qualo
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1017, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia sobre os critérios legais de aferigao da renda do segurado, para fins de
percepgdo do beneficio do auxilio-reclusdo.”

(ARE 1163485 RG, Relator(a): MINISTRO DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 15/11/2018, DJe-257 DIVULG 30-11-2018 PUBLIC 03-12-2018, transitado
em julgado em 18-12-2018)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000734

ACORDAO-6

0004945-02.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201014282 )
RECORRENTE:SANDRO DONIZETE ZANINI (MS019537- MARCOS PEREIRA COSTA DE CASTRO,MS022713 - LETICIA MARCONDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

11-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida
e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 31 de agosto de 2020.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢fio Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os
Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos. Campo Grande (MS), 31 de agosto de 2020.

0001288-52.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201014291
RECORRENTE:ESPOLIO DE JOAQUIM FARIAS DE OLIVEIRA (MS018731 - JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0005118-26.2018.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201014293
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO:APARECIDO PEREIRA (MS021243 - SILVIA CRISTINA DA SILVA PEREIRA)

0003300-39.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201014292

RECORRENTE:MONICA REGINA DE SOUZA (MS019447 - JESUS APARECIDO BATISTA DIAS,MS013492 - SEBASTIAO FRANCISCO DOS
SANTOS JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢fio Judicisria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, alé m da subscritora deste, os
Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos. Campo Grande (MS), 31 de agosto de 2020.

0003163-20.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201014288
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CONSTANTINO FRANCISCO DE SOUZA NETO (MS002600 - WALTER CARBONARO)

0000348-72.2018.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201014284
RECORRENTE:RAMAO DE SOUZA RAMOS (MS011217- ROMULO GUERRA GAI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

0000208-47.2018.4.03.6203 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201014281
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JUAREZ CAMPAGNARO QUEIROZ (SP311763 - RICARDO DA SILVA SERRA)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade,
negar provimento ao recurso do réu e dar parcial provimento ao recurso autoral, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os
Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 31 de agosto de 2020.

0000918-02.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201014289
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TEREZINHA DE JESUS FERNANDES (MS021873 - FABIANO CORREIA DO NASCIMENTO)

[-ACORDAO
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Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢@o Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade,
negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste os Juizes Federais Janio Roberto dos Santos e Ricardo
Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 31 de agosto de 2020.

ACORDAO EM EMBARGOS - 13

0003321-75.2019.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014299

RECORRENTE:JOAO ADAIR MACHADO DA ROSA (MS008446- WANDER MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS010918 - RAFAEL MEDEIROS
ARENADA COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que s@o partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade,
rejeitar os embargos do réu e acolher os embargos do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste os Juizes Federais Ricardo
Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 31 de agosto de 2020.

0002222-70.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014296

RECORRENTE: FRANCISCA MIGUEL DE JESUS NASCIMENTO MOURA (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO, MS011223
-LILIAN RAQUEL DE SOUZA E SILVA,MS011401 - ELIANO CARLOS FACCIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade,
rejeitar os embargos do réu e acolher parcialmente os embargos da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste os Juizes
Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 31 de agosto de 2020.

0003049-81.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014298

RECORRENTE:ANDRE PEREIRA DE FREITAS (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA, MS021916 -
EMANUELY VASCONCELOS MORAIS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

IT-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da Se¢@o Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade,
rejeitar os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Janio
Roberto dos Santos.

Campo Grande (MS), 31 de agosto de 2020.

DECISAO TR-16

0007463-04.2014.4.03.6201 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014327
RECORRENTE:MARILDO CARDOZO FAGUNDES (MS013097 - GERALDO MAGELA FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n® 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, o recorrente que a Turma Recursal de Mato Grosso do Sul negou provimento ao recurso e manteve a sentenga de 1° grau, entendendo que também havia
necessidade de comprovagao da coabitagdo como requisito essencial para a configuragao da unido estavel. Tal entendimento esposado na sentenga e mantido no acérddo da
Turma Recursal ndo merece prosperar, estando em desconformidade com o entendimento da 2* Turma Recursal de Sdo Paulo e a 4* Turma Recursal do Rio Grande do Sul.
Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal, nos seguintes termos:
“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° 0O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera
julgado por Turma de Uniformizagéo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal. ”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
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Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a
justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (ii) material, comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que
situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp.
834/835).

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
A instancia ordindria, & luz dos principios da livre aprecia¢@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razao da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-
RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE
COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lei (Turma)
5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A peti¢do do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questdo de Ordemn.®3 da
TNU), exigindo-se, para demonstragdo do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparag@o entre as questdes de fato tratadas no acérddo impugnado e no
paradigma, com reprodug@o dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagdo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstragio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipotese, por extensdo, da Stimula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢ido de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor
dos acordaos paradigmas ou indicag¢@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo
255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp
902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acérdao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordio recorrido (...); b) 0 acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13,do STJ e
369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses
juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou
citag@o de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decis@o recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordio hostilizado" (R Esp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou ainda outros
orgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE RESTITUICAO DE
INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13, INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de
divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribuicéo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,
JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn°®05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de Justica é suficiente para
o conhecimento do pedido de uniformizago, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentagao especifica para demonstra¢do da similitude fatica e a divergéncia
juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

No acérdio restou assim consignado: “Apesar da afirmagao dos testemunhos, o autor ndo conseguiu provar que mantinha de fato o relacionamento conjugal com Zenaide. O
fato de a filha ter vindo morar em Campo Grande ndo justificava a presenga do autor aqui, ja que aquela ficava com os avés. Ademais, considerando que o autor viajava muito,
por ser representante comercial, ndo tinha mesmo condi¢des de ficar cuidando da filha aqui em Campo Grande. Soma-se a isso que, no ano do divércio, a filha do autor
completou 19 anos. Ora, se a filha era adulta e morava com os avos, nada justificava a presenga do autor em Campo Grande, se realmente tivesse mantendo unido estavel com
sua ex-esposa. Ademais, mesmo nos periodos de enfermidade, Zenaide manteve domicilio no interior, ocasido que ficou afastada do emprego, sendo que poderia ficar ao lado
do suposto companheiro, o que ndo ocorreu. E nem nesses periodos o autor permaneceu ao lado da suposta companheira, o que era de se esperar, se realmente estivessem
vivendo em unido estavel. Dessa forma, entendo que o autor ndo logrou éxito em comprovar que viviam como marido e mulher”.

Ocorre que, para reforma do julgado sob o fundamento de necessidade de verificagdo dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela
decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensio é incabivel em sede de pedido de uniformizagio.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n° 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo manejado pela parte autora.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0006736-74.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014322

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:FRANKLYN DE SOUZA SOARES (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR,MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO, MS014648 -
HEBERTH SARATIVA SAMPAIO, MS020762 - HATILA SILVA PAES, MS008621 - ALEXANDRE AVALO SANTANA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.
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Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, o recorrente que ndo cabimento do recebimento de adicional noturno, relativamente ao periodo em que esteve em gozo de licenga médica e férias, sob
alegagdo de que ndo pode haver incorporagdo da referida verba, uma vez que tem natureza pro labore faciendo.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal, nos seguintes termos:
“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° 0O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera
julgado por Turma de Uniformizagéo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal. ”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n® 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a
justificar a atua¢do da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (ii) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que
situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp.
834/835).

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias
ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. .
A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 5 REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-
RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE
COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma)
5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO,)

Arespeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A petigdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questdo de Ordemn.®3 da
TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no
paradigma, com reprodug@o dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizago fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante.
Trata-se de hipdtese, por extensio, da Stmula 284/STF, pela qual “é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢ado de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor
dos acordios paradigmas ou indica¢@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo
255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp
902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acdrddo recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13,do STJ e
369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses
juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou
citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decis@o recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Reelator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou ainda outros
orgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DERESTITUICAO DE
INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de
divergéncia com acordio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,
JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/201 7))

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questio de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de Justiga ¢ suficiente para
o conhecimento do pedido de uniformizagéo, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentag@o especifica para demonstragéo da similitude fatica e a divergéncia
juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao longo do corpo do recurso.

Isto porque na sentenga mantida pelo acdrdio houve a condenagio da recorrente no pagamento adicional noturno durante os periodos de afastamento para fins de férias e
licenga para tratamento da satide. Nos acordios paradigmas foram discutidas a questdo adicional noturno e a impossibilidade de sua inclusdo na base de célculo do pagamento
de férias, gratificagdo natalina, licenga-prémio e aposentadoria, situa¢do diversa, e que ndo engloba todos os pontos aventados na questao impugnada.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
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Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a” , da Resolugdio n° 586/2019/CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio manejado pela parte ré.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Viabilize-se.

DESPACHO TR -17

0002466-96.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201014232

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:APARECIDA DE SANTANA LIRA (GO014000- ENEY CURADO BROM FILHO,MS021067 - CESAR AUGUSTO SILVA DUARTE,
MSO006114 - FRANCISCO DIAS DUARTE, MS007757 - ANTONIO FRANCISCO DIAS)

Tendo em vista que ndo houve a expedi¢éo de oficio para cumprimento da tutela, reconsidero, em parte, o despacho retro.

Defiro o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para implantagio do beneficio, conforme determinado na sentenga proferida pelo juizo de origem (arquivo 44). Oficie-se a
CEAB/DJ-SRI1.

No mais, aguarde-se o transito em julgado do acérddo proferido nestes autos.

Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS - 18

0000040-68.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9201014295
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: THIAGO BORGES GONCALVES (MS016405- ANA ROSAAMARAL)

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela ré em face da decisdo monocratica que negou seguimento ao recurso inominado interposto por auséncia de impugnagio
especifica dos fundamentos da sentenga.

Trago, para registro, a decisdo embargada:

Nos termos do artigo 932 do Codigo de Processo Civil, o Relator esta autorizado, mediante decisdo monocratica, a ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que
ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida.

No caso dos autos, verifico que o recurso interposto se enquadra na situag@o descrita na parte final do dispositivo mencionado.

Ora, o magistrado de origem julgou parcialmente procedente o pedido de pagamento de horas extraordinarias trabalhadas e ndo compensadas por A gente de Policia Federal,
sob o fundamento de vedagdo ao enriquecimento sem causa da A dministrag@o.

Emseu recurso, no entanto, a Unifio trata sobre o ndo cabimento de adicional noturno e horas extras para os A gentes P enitenciarios, se afastando do objeto da demanda.
Desse modo, ¢ evidente na hipdtese a auséncia de pressuposto de admissibilidade a impor o ndo conhecimento do recurso, qual seja a falta de impugnagéo especifica dos
fundamentos da decisdo recorrida (regularidade formal), inexistindo dialeticidade e congruéncia entre o decisum combatido e as razdes recursais.

Ressalte-se, por derradeiro, que o vicio mencionado nio é sanavel, nos termos do paragrafo tinico do artigo 932 do Cddigo de Processo Civil, conforme ja decido nas instancias
superiores:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. PRAZO
DECADENCIAL. BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTERIORMENTE A VIGENCIA DA MEDIDA PROVISORIA N°1.523/1997. AGRAVO INTERNO
QUE NAOATACA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 283/STF. INCIDENCIA. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE
DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. APLICACAO DE NOVA SUCUMBENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 953221 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 07/06/ 2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-164 DIVULG 04-08-2016 PUBLIC 05-
08-2016) grifou-se

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIALAUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAAOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO PROFERIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. ART. 932,111, DO CPC DE 2.015. INSUFICIENCIA
DEALEGACAO GENERICA. 1. A luz do principio da dialeticidade, que norteia os recursos, compete a parte agravante, sob pena de nio conhecimento do agravo em
recurso especial, infirmar especificamente os fundamentos adotados pelo Tribunal de origem para negar seguimento ao reclamo. 2. O agravo que objetiva conferir transito ao
recurso especial obstado na origem reclama, como requisito objetivo de admissibilidade, a impugnag@o especifica aos fundamentos utilizados para a negativa de seguimento do
apelo extremo, consoante expressa previsdo contida no art. 932, 111, do CPC de 2.015 e art. 253,1,do RISTJ, 6nus da qual ndo se desincumbiu a parte insurgente, sendo
insuficiente alegagdes genéricas de ndo aplicabilidade do dbice invocado. 3. Esta Corte, ao interpretar o previsto no art. 932, paragrafo unico, do CP C/2015 (o qual traz
disposi¢do similar ao § 3°do art. 1.029 do do mesmo Cddigo de Ritos), firmou o entendimento de que este dispositivo s6 se aplica para os casos de regularizagdo de vicio
estritamente formal, ndo se prestando para complementar a fundamentagao de recurso ja interposto. 4. A gravo interno nao provido.

(AgIntno AREsp 1039553/PR, Rel. Ministro LUTS FELIPE SALOMA O, QUARTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 26/05/2017) grifou-se

Ante o exposto, deixo de conhecer do recurso interposto, com fulcro no artigo 932, I11, do Cédigo de Processo Civil, nos termos da fundamentagéo.

Retire-se o processo da pauta de julgamentos 9201000025/2020, a se realizar no periodo de 13 a 16 de julho de 2020.

Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagdo, nos termos do artigo 55, segunda parte, da Lei
n. 9.099/95.

Oportunamente, providencie-se a baixa pertinente.

Intimem-se. Viabilize-se.

Decido.

Os embargos de declaragio tém por finalidade completar a decisdo omissa ou, se o caso, torna-la clara, evidente. Destarte, somente se prestam para atacar um dos vicios
apontados pelo artigo 48 da Lein. 9.099/1995 c.c. 1.022 do Cddigo de Processo Civil (obscuridade, contradigéo, omissdo e erro material), e, em alguns casos excepcionais, em
carater infringente, para correg¢@o de nulidade insanavel, pois que sdo apelos de integragao, e ndo de substitui¢ao.

Na hipdtese dos autos, a decisdo embargada analisa bem a questdo e apresenta expressamente as razdes de decidir da relatora, ndo se vislumbrando a omissédo alegada.
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Em verdade, requer a embargante o aproveitamento de suas razdes recursais sob o fundamento de que apesar do equivoco emrelagio ao cargo do servidor, a legislagao
apresentada no recurso se aplica aos A gentes da Policia Federal. Pugna a Unido, desse modo, pelo reconhecimento da inexisténcia de horas extras ante a realizagio de escala
de revezamento de 24 x 72 nas quais ndo se constata o excesso de 200 horas mensais.

Ocorre que o autor do presente feito ndo trabalha emregime de escala de revezamento de 24 x 72 horas, pelo que ndo faz o menor sentido a apreciagéo do recurso cujo
seguimento fora negado monocraticamente, que trata de matéria alheia ao objeto da demanda.

Alias, diante da total incongruéncia entre a sentenga impugnada e as razdes dos recursos interpostos, fica evidente o intuito protelatorio da embargante, que tenta rescindir o
julgado por via obliqua, tomando tempo que deveria ser empregado na andlise de outras demandas, o que deve ser veementemente rechagado.

Nos termos do que ja assentou o E. Supremo Tribunal Federal, o abuso do direito de recorrer - por qualificar-se como pratica incompativel com o postulado ético-juridico da
lealdade processual - constitui ato de litigincia maliciosa repelida pelo ordenamento positivo, especialmente nos casos em que a parte interpde recurso com intuito
evidentemente protelatorio, hipétese em que se legitimara a imposigao de multa, que possui inquestionavel fungao inibitéria do exercicio irresponsavel do direito de recorrer (AI-
AgR-ED-EDv-AgR-ED 386820, rel. Ministro Celso de Mello, Supremo Tribunal Federal)

Aplicavelao caso, pois, o disposto no §2° do artigo 1.026 do Cddigo de Processo Civil, in verbis:

Art. 1.026. Os embargos de declara¢@o néo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a interposi¢éo de recurso.

[]

§ 20 Quando manifestamente protelatdrios os embargos de declarag@o, o juiz ou o tribunal, em decisdo fundamentada, condenara o embargante a pagar ao embargado multa
ndo excedente a dois por cento sobre o valor atualizado da causa. [...]

Saliente-se, para fins de prequestionamento, ser suficiente que sejam expostas as razdes de decidir do julgador, para que se dé por completa ¢ acabada a prestagao jurisdicional,
ndo havendo a necessidade de expressa mengdo a todo e qualquer dispositivo legal mencionado. Nao vislumbro dos argumentos deduzidos no processo qualquer outro
fundamento relevante capaz de, em tese, infirmar a conclusio adotada.

Ante o exposto, conhe¢o dos embargos opostos, porque tempestivos, mas rejeito-os, face a inexisténcia de erro, omiss@o, obscuridade ou contradi¢io, nos termos da
fundamentagao.

Condeno, ainda, a parte embargante a pagar a parte embargada multa de 1% sobre o valor da causa, emrazio do carater manifestamente protelatorio dos embargos opostos, o
que fago com fulcro no §2° do artigo 1.026 do Cédigo de Processo Civil, nos termos da fundamentagao.

Sem honorarios. Custas na forma da lei.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000735

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declaracio no prazo legal.

0000630-54.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005649
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO ROBERTO GIRESINI SIVIERO (MS006707 - IRINEU DOMINGOS MENDES)

0003444-47.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005650
RECORRENTE:JOSEFINA CARTAMAN (MS014664 - ALESSANDRO HENRIQUE NARDONTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005758-29.2018.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005651

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:SALVADORA DOS SANTOS LOPES (MS011138 - LEONEL DE ALMEIDA MATHIAS, MS021274 - TAMIRES MODENESI
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazoes ao Agravo no prazo legal.

0001793-11.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005654

RECORRENTE:JOSE RAMOS SANTANA (MS011927- JULIANA VANESSA PORTES OLIVEIRA, MS009395 - FERNANDO RICARDO PORTES,
MS007521 - EDSON ERNESTO RICARDO PORTES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004580-45.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005655
RECORRENTE: WALTER LUCIO ALVES DE OLIVEIRA (MS022693 - RODRIGO FALEIROS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003393-02.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005652
RECORRENTE: VERONICA LOPES DOS SANTOS (MS012220 - NILMARE DANIELE IRALA DE GODOY)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.
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TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000736

ATO ORDINATORIO -29

0004618-57.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005657

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: CELIO DOS SANTOS BARBOSA (MS022192 - ERITA DIAS DOS SANTOS DOS ANJOS, MS013361 - LUIS ANGELO
SCUARCIALUPI,MS001310- WALTER FERREIRA)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declarag@o no prazo legal.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000737

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazées aos Embargos de Declaracéo no prazo legal.

0000424-68.2019.4.03.6204 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005659
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EVANI RODRIGUES DE OLIVEIRA DOS SANTOS (MS012044 - RODRIGO MASSUO SACUNO)

0002073-82.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005658
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEVERINA BARBOSA DA SILVA PALMEIRA (MS021258 - CELINA CHEHOUD CINTRA RODAS)

FIM.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/6301000350

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0038031-81.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200261
AUTOR:ANTONIAIVANILDA ARAUJO (SP438820- DANILO DE JESUS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, reconhego e pronuncioa DECADENCIA do direito pleiteado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I1, do Cddigo de Processo Civil.
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Sem condenagéo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037260-06.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301200290
AUTOR:JORGIMAR RODRIGUES DA SILVA (SP353023 - THIAGO DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se dc ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO, ajuizada em face do Instituo Nacional Do Seguro Social, visando a revisao do(s)
beneficio(s) (auxilio-doenga NB 31/5285108094, percebido no periodo de 09/02/2008 a 24/04/2008), com respectivos reflexos, alegando que 0 INSS deixou de apurar
corretamente os salarios-de- contribuigdo, quando do calculo para a concessdo de beneficio.

Aduz a parte autora que erroneamente a A dministragdo aplicou o Decreto n°. 3.265/99, em vez da previsdo legal que agora requer. Pretende, assim, o recalculo de sua renda
inicial (com os consectarios dai decorrentes), com aplicagdo do artigo 29, inciso 11, da LBP'S, considerando-se 80% dos maiores salarios-de- contribui¢éo, nos termos da Lei,
em substituicdo ao anterior computo de 100% de seus salarios-de-contribuigdo.

Citado o INSS, contestou o feito, arguindo como prejudicial de mérito a ocorréncia da prescri¢do e da decadéncia. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgao de outras provas,
em audiéncia ou fora dela, para a formagéo da convicgao deste Juizo.

No que dizrespeito a decadéncia.

Ja ha muito se assentou o conceito de ser o direito ao pleito de concessdo de beneficio previdenciario imprescritivel, por conseguinte, ndo sujeito a decadéncia. A ssim sendo,
uma vez preenchidos todos os requisitos indispensaveis para a concessdo de dado beneficio, o fato de o beneficiado permanecer inerte durante o tempo que for ndo Ihe retira o
direito. A propria lei de beneficios assim delineia em seu artigo 102, §1°.

Mas, atente-se, o que € imprescritivel, como bem diferencia a jurisprudéncia, a doutrina e a lei, ¢ o exercicio do direito para a concesséo do beneficio. Esta situagdo ndo se
confunde com o direito a revisao dos critérios constantes do calculo da renda mensal inicial dos beneficios previdenciarios, ai incidindo o artigo 103, da LBPS. Se o valor do
beneficio concedido foi erroneamente atribuido, apds o prazo de dez anos torna-se imutavel tal equivoco. A razio desta disposi¢do ¢ em simesma logica e propria do instituto
que a rege: a estabilidade das relagdes juridicas. Até mesmo o beneficiado tem um limite de tempo para constatar equivocos da A dministragao, sob pena de os litigios
eternizarem-se, ainda que potencialmente.

Nova ressalva aqui ¢ cogente. A decadéncia ora ventilada diz respeito a revisdo da renda inicial do beneficio, ndo abrangendo casos de revisdo de corre¢do de reajustes
aplicadas equivocadamente pela A dministragdo. Neste tltimo caso, o que havera ¢ somente a prescri¢do dos ultimos cinco anos que antecederem a propositura da demanda. O
presente caso, pleiteando a revisdo do calculo inicial dos beneficios previdenciarios, implica em erro cometido inicialmente pela ré, quando da concessao do beneficio, logo,
atingindo a renda mensal inicial. De tal modo, ndo ha como ignorar-se a contagem do prazo decadencial.

Insista-se. N@o versa o caso sobre reajustes aplicaveis més a més, e por isso ndo prescritivel; sem sujeitar-se ao prazo supra o direito a rever o calculo, porque em se tratando
de prestacdo continuada este direito se renova més a més. No entanto, assim o ¢ porque, més a més novamente incide o reajuste enganoso; consequentemente o engano se
perpetua em cada novo pagamento. Este ndo ¢ o caso dos atos, em que o equivoco foi estabelecido quando do célculo inicial; quando do estabelecimento pela Autarquia da
renda mensal inicial. Por isso a incidéncia dos dez anos.

No mérito.

Temainda a parte autora, sujeito individual, interesse de agir, mesmo em se considerando ag¢o civil publica, demanda coletiva, intentada na Justiga Comum, processada e ja
com transito em julgado. Averiguando-se este elemento ja no mérito, conquanto em sua preliminar, devido a interligagao dos temas.

Cedico que a A¢do Civil Plblica, com autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183, proposta visando a corre¢io da forma de a A dministragdo agir, para que procedesse a revisao
dos beneficios de incapacidade e pensdes, com DIB a partir de 29/11/1999, para considerar os 80% dos maiores salarios-de-contribui¢ao, como Periodo Bésico de Célculo—
PBC -, em substituicdo ao que fora considerado quando da concessao do beneficio, com o emprego de 100% dos salarios-de-contribuigdo.

Assim, a A¢do Civil Publica, com autos de n°. 0002320-59.2012.4.03.6183 teve como pedidos a condenagéo do INSS a revisar, no prazo de 90 (noventa) dias, os beneficios de
aposentadoria por invalidez e auxilio-doenga, concedidos sob a vigéncia da Lein.® 9.876/1999, bem como as pensdes por morte destes decorrentes, encaminhando informe para
os beneficiarios com o cronograma para o inicio dos pagamentos. A demanda referida foi extinta, com resolugao do mérito, em decorréncia da homologagao de acordo firmado
entre as partes.

Talacordo previu “a revisdo dos beneficios elegiveis ainda ndo corrigidos administrativamente e sobre os quais ndo se tenha operado a decadéncia, a partir da competéncia de
janeiro de 2013, com pagamento da mensalidade revista a partir de fevereiro de 2013”. E quanto aos atrasados: “O pagamento dos atrasados inclui as parcelas vencidas ndo
prescritas, os abonos anuais correspondentes ¢ as parcelas vencidas entre a citagdo (14/04/2012) e 31/12/2012 (véspera da competéncia da operacionalizagio da revisdo, em
janeiro de 2013), e sera realizado de acordo com os quadros abaixo...” Quadro este que fixava um cronograma para pagamento de atrasados, também devidamente
homologado, no bojo do acordo que pds fim a A¢éo Civil Publica n°. 0002320-59.2012.4.03.6183, integrando-o.

Ocorre que a caracteriza¢do da coisa julgada decorrente da agao civil piblica e seus efeitos tém especificidades, as quais, por vezes, ganham maior relevo em face das agdes
individuais. Para tanto, revisitam-se os artigos 81, 103 ¢ 104, do Cddigo de Defesa do Consumidor. A partir de tais dispositivos pode-se concluir que os individuos permanecem
com o direito de intentar a¢des individuais para a obtengao de seu proprio direito, sem que a a¢do coletiva caracterize litispendéncia ou coisa julgada impeditivas da demanda
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individual. Mesmo ndo havendo previsdo quanto a sentenga homologatoria, a mesma regra ¢ a ela extensiva dada a natureza final desta espécie de demanda.

Assim, o particular pode exercer seu direito de ag@o, nos termos da lei, mesmo havendo coisa julgada sobre tema idéntico, resultante daquela agéo coletiva. Nada obstante,
optando por esta linha, dispde das consequéncias favoraveis da agdo civil publica. Vale dizer, abre mao, integralmente, da conclusio aferida na demanda coletiva, seja quanto ao
reconhecimento do direito, seja quanto a periodo de alcance do direito, ou mesmo emrelagéo a data de pagamento ou por fim a suspensao ou interrupgao prescricional. Isto
porque, ou se inclui dentre aqueles sujeitos aos efeitos da demanda coletiva, ou se exclui integralmente, ndo hé para o individuo autorizagé@o legal para gozar da parte da coisa
julgada gerada pela demanda coletiva que entenda lhe agradar. Em outras palavras a mesma coisa, ndo ¢ possivel ao particular aproveitar-se, a0 mesmo tempo, da via coletiva e
da via individual, combinando o que The for mais favoravel de cada uma.

Dessa forma, o prosseguimento na presente via individual traz implicita a ndo submissao aos termos do acordo homologado na A ¢ao Civil Publica, autos de n°. 0002320-
59.2012.4.03.6183. Portanto, ndo ha qualquer razio juridica que autorize o emprego das datas de atos praticados naquele feito, ou de atos produzidos como sequela daquele
feito, como 0 Memorando-Circular Conjunto n®. 21/DIRBEN/PFEINSS, como marcos prescricionais. Isto porque este ato administrativo foi editado com o fim de orientar os
agentes do INSS a reverem os beneficios por incapacidade e pensdes por morte, com inicio de vigéncia a partir de 29/11/1999, quando apresentem em seus periodos basicos de
célculo 100% do periodo contributivo, para substitui-los apenas pelos 80% maiores salarios-de-contribui¢ao.

Logo, a prescri¢do deve ser contada a partir do ajuizamento desta a¢éo individual, nos termos do artigo 802, paragrafo 1° do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do artigo 332, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil, o Juiz pode decretar a prescrigdo de oficio. Reconhego a prescri¢do dos pagamentos que deveriam ter
ocorrido ha mais de cinco anos antes da data do ajuizamento da presente agao, conforme o disposto no artigo 103, paragrafo inico, da Lein®. 8.213/91.

No mérito propriamente dito.

Enquanto vigente a redagao original do artigo 29, tinha-se que, o salério-de-beneficio era calculado pela média aritmética simples de todos os ultimos salarios-de-contribuigao
dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento administrativo, até no maximo de 36, apurado em periodo ndo
superior a 48 meses. Coma vinda da lei 9.876, em 1999, a partir de 29 de novembro, o salario-de-beneficio passou a consistir, para o auxilio-doenga, aposentadoria por invalidez
e pensdo por morte, a média aritmética simples de 80% dos maiores salarios-de-contribuicao, considerando todo o periodo contributivo do segurado.

Entretanto, contrariamente ao que disciplinado na lei, a A dministra¢@o editou Decreto n®. 3.048/1999 e n°. 5.399/2005, dentre outros Decretos, determinando o computo de tais
beneficios com o calculo de 100% dos salarios-de-contribuigdo do segurado, em conformidade com o que os agentes administrativos agiram quando dos calculos das rendas
iniciais dos beneficios em comento. Ora, a agdo da Administragao ¢ significativamente prejudicial ao administrado, uma vez que resulta em uma diferenga significativa a
considerando de todas as contribuigdes que verteu para o sistema contributivo em oposi¢do a consideragio de exclusivamente 80% das maiores contribuigdes, elevando desta
ultima forma a renda inicial mensal, j& que o componente do célculo de sua defini¢@o financeira sera superior ao que seria no primeiro caso.

Ainda que este ndo fosse o cenario, e a incidéncia dos Decretos fosse favoravel ao administrado, o fato ¢ que a A dministragdo ultrapassou sua atribuigdo normativa, e através
de ato administrativo derivado, inovou o ordenamento juridico, o que ndo ¢ autorizado em nosso sistema; no qual, para tanto, exige expressamente a utilizagao de lei, artigo 5°, da
Magna Carta, dentre outros, pois somente a lei, em sentido formal, pode criar ou extinguir obrigagdes ao particular. Operando de tal forma, a A dministragdo contrariou o
disposto expressamente na Constituigdo Federal, e de forma originaria criou e empregou meio de calculo patentemente diferenciado do meio previsto em lei; ficando obrigada a
rever o calculo inicialmente estabelecido para a apuragéo da renda mensal inicial dos beneficios previdenciarios em comento; e assim, para aplicar a expressa letra da lei, sendo
de rigor o reconhecimento do direito da parte autora, quando ndo decaiu do mesmo pelo prazo de dez anos.

No presente caso, conforme demonstram os dados do sistema TER A (arq.08), a parte autora recebeu o beneficio de auxilio-doenga NB 31/5285108094, no periodo de
09/02/2008 a 24/04/2008, sendo que a presente agio foi ajuizada em 09/09/2020 dessa forma a revisdo est atingida pela decadéncia, ja que transcorreu mais de 10 anos do ato
concessorio (08/09/2010). P ortanto, ndo havendo valores que a parte pudesse obrigar a A dministragdo arcar em razio da tese ora exposta.

Ante 0 exposto RECONHECO A DECADENCIA do direito da parte autora em revisar o beneficio de auxilio-doenga NB 31/5285108094 ¢, encerrando o processo coma
resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, I1 e paragrafo tnico, do Novo Cddigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as
leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsdo doart. 1.°da Lein.°
10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.®9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justiga gratuita. O prazo para interposi¢do de eventual recurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064158-90.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199448
AUTOR: CLAUDEMIR CUNHA (SP151834 - ANA CRISTINA SILVEIRA MASINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, pronuncio a decadéncia do direito a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdenciario da parte autora e declaro extinto o processo, com resolug@o de
mérito, nos termos do art. 487,11, do CPC.

Sem custas e condenag@o em honorarios advocaticios.

Apobs o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Sentenga publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0064709-80.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200317

AUTOR:PAULAARAUJO DE LIMA BEZERRA (SP279815- ALLAN SOUZA DA SILVA, SP277033 - DANIELA GOMES DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP243700 - DIEGO ALONSO) CENTRO DE ENSINO SUPERIOR DE SAO PAULO (SP235546 - FLAVIO
FERNANDO FIGUEIREDO) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA) CENTRO DE
ENSINO SUPERIOR DE SAO PAULO (SP027592 - MELKE & PRADO ADVOGADOS ASSOCIADOS) (SP027592 - MELKE & PRADO
ADVOGADOS ASSOCIADOS, SP403601 - JOAO PEDRO PALHANO MELKE)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagdo do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo
Civil.

Acrescento, por oportuno, que os valores que se encontravam bloqueados em contas bancarias pertencentes a parte executada foram todos objeto de desbloqueio "ex officio”
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por este Juizo, conforme recibos encartados aos autos (eventos 388/390).

Registro, ainda, que os valores bloqueados referentes a "ativos néo precificados" pertencentes as executadas OPEC - Organizagdo Pirajuense de Educagdo e Cultura Ltda
(CNPJ:54.669.809/0001-30) e AEPREVE - Associa¢do de Ensino de Presidente Venceslau (CNPJ:51.391.530/0001-49) nao foram desbloqueados por este Juizo porque o
novel sistema SISBAJUD nido ofereceu essa funcionalidade, estando este Juizo envidando esforgos administrativos junto aos drgdos competentes para promover o
levantamento da constri¢do que pesa sobre tais ativos.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenacio, DECLARO
EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil. Apés o trinsito em julgado, observadas as formalidades legais,
remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017496-34.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199929

AUTOR:PAULA CRISTINAALVES DE OLIVEIRA (SP 199086 - PAULO RODRIGUES DE OLIVEIRA)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

5021950-61.2018.4.03.6100 - ' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199166
AUTOR:MARCIAAUXILIADORAABDANUR AMARAL (SP120104 - CINTIAMARIA LEO SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP056097 - MAURO SERGIO GODOY)

0014851-46.2014.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199933
AUTOR:ANTONIO PEREIRA MONTEIRO (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054085-98.2015.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199262
AUTOR:ANTONIO ALVES DOS SANTOS FILHO (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5007013-80.2017.4.03.6100 - 10* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199169
AUTOR:JOSE CARDAMONE JUNIOR (SP368560 - DANIELLE RODRIGUES XAVIER)
REU: CATIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014662-63.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199934
AUTOR:RIVALDO BARBOSA (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018953-04.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199927

AUTOR:VINICIUS CARPANEZI PAULINO MARTINS (SP338050- NATHALIA RENTE)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) ( -
TERCIO ISSAMI TOKANO)

5011341-27.2019.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199258
AUTOR:MARIA APARECIDA DA SILVA (SP 122945 - FERNANDO TEODORO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031214-35.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199272
AUTOR:JASMIRA DA SILVA SANTOS (SP155033 - PEDRO LUIZ DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065814-87.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199259
AUTOR:JOSE ANTONIO VESSONI (SP 183384 - FLAVIO VIEIRA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

5010944-23.2019.4.03.6100 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301196883
AUTOR:MARIAANTONIA MACHADO LIMA SANTOS (SP262735- PAULO HENRIQUE TAVARES, SP358038 - GABRIEL SALLES VACCARI)
REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagdo do cumprimento integral da condenagdo, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Novo Cddigo de
Processo Civil

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5026015-36.2017.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200005
AUTOR: CONDOMINIO EDIFICIO MITLA DA SANTA TEREZINHA (SP078728 - CELIA LUCIA FERREIRA DE CARVALHO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP237917- THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) ISMAEL RODRIGUES LEONEL

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Esclarego a parte autora que a CEF ja juntou aos autos a informag¢@o sobre a forma de atualizagdo dos dep6sitos judiciais, e tal questéo ¢ regida pelo regramento das normas
bancarias. Uma vez que a ré comprovou o deposito nos termos dos calculos efetuados pela contadoria judicial, o indice de atualizagido que compreende o periodo dentre o
depdsito e o levantamento nio é objeto de arbitramento judicial

Tendo em vista a comprovagdo do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo
Civil

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacfio do cumprimento integral da condena¢iio, DECLARO
EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil. Apés o trinsito em julgado, observadas as formalidades legais,
remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015797-47.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199931
AUTOR:FRANCISCO JOSE SA GOMES (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017423-96.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199930

AUTOR:BENICIO CAMPOS (SP350830 - MARCELO ROSSI)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) BANCO PAN S.A. (SP023134
-PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, com fundamento no art. 487, inciso I11, "b", do Cédigo de Processo Civil. Sem custas e honoririos.
Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001. Publique-
se. Registre-se.

0011742-63.2010.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901003612
AUTOR:TOSIE SONE OUTA (SP100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA )
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0038710-04.2008.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003602
AUTOR:NAIR BARRETO DA SILVA (SP100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA )
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0057685-11.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901003601
AUTOR:DIRCE DE SOUSARABELLO (SP 100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA )
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0013584-49.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003609

AUTOR: SUELY PINTO (SP 100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA ) BRASILINA GHEZZANI PINTO (SP100804 - ANDREA MARIA
THOMAZ SOLIS FARHA ) ANTONIO PAULO PINTO ANTONIO ALEXANDRE PINTO - ESPOLIO (SP100804- ANDREA MARIA THOMAZ
SOLIS FARHA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0005926-03.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003615
AUTOR:MARCIA CONCEICAO ABBAMONTE (SP100804- ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0079859-14.2007.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003605
AUTOR:LUCIA DE FATIMA SOUZA MASSARO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0004531-73.2010.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003616
AUTOR:CLAUDIO AGOZZINI (SP 100804 -ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA )
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018052-85.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003607
AUTOR:ZELIAAPARECIDA LEARDINI DANIEL (SP294160 - ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0078793-96.2007.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003604
AUTOR:PRISCILLANUNES PEGO (SP 100804 -ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA )
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0048526-10.2008.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003606
AUTOR:SULEMA MOZES (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036900-28.2007.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003603
AUTOR:DENISE RONDON MORENO SATO (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0013369-05.2010.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003610
AUTOR:MARIA LEANDRO (SP230711 - AUGUSTO CARLOS DE OLIVEIRA TELLES NUNES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006591-87.2008.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003614
AUTOR:MITUKO YAMAGUCHI (SP 100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA )
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012270-97.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901003611

AUTOR:ANTONIO SERGIO ACKEL BARBOSA (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) JOSE GERALDO BARBOSA (SP221160 -
CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0014975-68.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901003608
AUTOR:SILVIO FELICIANO JOAQUIM (SP 100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA)
REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030969-10.2008.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901003628
AUTOR:RUBENS DA COSTA PATRAO (SP100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA)
REU: CATIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0011606-66.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003613
AUTOR:LUIZALFREDO SIMOES LOURENCO (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0019863-31.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200499
AUTOR:EDSON RIBEIRO (SP064003 - SANDRA REGINA ALEXANDRE, SP395915 - FELIPE VACCARO ALEXANDRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38, caput, da Lein®9.099/95.

Federal e do artigo 4° da Lei federal n® 1.060/1950.

Tendo em vista a proposta de acordo formulada pelo INSS ter sido aceita expressamente pela parte autora (evento: 25), tratando-se de manifestag@o valida de partes capazes,
envolvendo a transagdo de direitos disponiveis, HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes e declaro extinto o processo com resolugao do mérito, nos termos do artigo
487, inciso I11, “b”, do Cddigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado, ante a rentincia reciproca das partes quanto a interposi¢ao de recurso.
Apds, expeca-se o RPV.
Nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos dando-se baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006619-35.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199153
AUTOR:ROBERTO MENDES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdio ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de prestagdo continuada ao
deficiente.

O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, cuja regulamentagéo se deu pela Lei 8.742/1993
(LeiOrganica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem néo possuir meios
de prover sua propria manutencdo ou té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O beneficio de prestagiio continuada ¢ a garantia de um
salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de
té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio mensal de
um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os
quais, em intera¢do com diversas barreiras, podem obstruir sua participagéo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas, considerando
impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitama pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessao do beneficio assistencial em questao, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessdo de aposentadoria por
invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao
individuo a participa¢do plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas.

Emrelagio ao requisito da miserabilidade, o § 3°do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a %4 do salario
minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e
580.963/PR, comrepercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando que, nos ultimos anos, houve uma proliferagio de “leis que estabeleceram critérios mais
elasticos para a concesséo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de
Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério objetivo da renda familiar no valor de /2 salario minimo per
capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou assistenciais no valor de até um
salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do ntcleo familiar, por aplicagdo analdgica do paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justi¢a:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA.LOAS. ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO
CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES.
PROVA.REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ. INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justi¢a pacificou entendimento no sentido de que o
critério de aferi¢do da renda mensal previsto no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao
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analisar o caso concreto, langar mdo de outros elementos probatorios que afirmem a condig@o de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagao do valor da renda per
capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se comprovar que a pessoa nao possui outros meios para prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua
familia, pois ¢ apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a
1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAQ, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios
da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do célculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente
se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAQ, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a defini¢do de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento, desde
eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.), até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esta
inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungao de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de
Y2 salario minimo per capita, vez que € possivela produgéo de prova em contrario emrelagao a situagdo de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a manutengao do
deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as condi¢des de habitagdo da familia ou as despesas realizadas
sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda ndo declarada ou de capacidade econdmica da familia para prover a manutengdo do
requerente, ndo havera que se falar em concesséo do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes simulas da Turma Regional de Uniformizag&o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stimula n°21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de /2 salario minimo gerando presungio relativa de
miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a %2 salario minimo.

Stmula n°23 - O beneficio de prestagio continuada (LOAS) é subsidiario e para sua concess@o ndo se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos previsto no
Codigo Civil

Por fim, no que pertine a composi¢ao do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e,
na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmdos solteiros, os filhos ¢ enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢ao do grupo familiar. No entanto,
o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil,
que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio

assistencial.

Nesses termos, dois sdo 0s requisitos necessarios a obteng@o do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de longo
prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Alinhavadas essas consideragdes, cabe analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengdo beneficio.
A pericia médica realizada em juizo foi categdrica ao concluir que a parte autora ndo apresenta impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial de longo prazo -
periodo igual ou superior a dois anos - que impossibilitem sua participagao plena na sociedade em igualdade de condi¢des com os demais individuos, ndo se enquadrando,

portanto, no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°¢ 10 da Lein.® 8.742/93, com as alteragdes introduzidas pela Lein.® 12.470/2011.

Assim, ndo restando suficientemente comprovada nos autos a deficiéncia do(a) demandante que a incapacite para o trabalho e vida independente, condigio exigida pela Lein®
8.742/93 para justificar a intervengdo estatal, ndo ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Extingo o feito, com resolugio de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria.

Sem custas (artigo 54 da Lein®9.099/95). Sem honorarios.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013307-13.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200627

AUTOR:JORGINA DE FATIMA GODINHO (SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Pelo exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.

Sem custas e honorarios advocaticios em primeiro grau de jurisdi¢do, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.
Defiro o beneficio da Justiga Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lein® 1.060/50.

Publique-se. Sentenga registrada eletronicamente. Intimem-se.
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0023648-98.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301200522
AUTOR:GLEYCIANE DOS SANTOS PINOTTI (SP413429 - GEYZA SILVADOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o feito com julgamento de mérito.

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferido o beneficio da assisténcia judicidria gratuita.

P.R.I.

0018893-31.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200371
AUTOR:MIRA RIBEIRO DEALMEIDA (SP322161 - GERSON LUIS ZIMMERMANN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS
formulados na inicial.

Néo ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995,
combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017559-59.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301194695
AUTOR:ADAO FRANCISCO GERVAZIO (SP106707 - JOSE DE OLIVEIRA SILVA, SP290709 - GLAUCIA CORDEIRO SILVA NAVARRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ag¢do proposta por ADAO FRANCISCO GERVAZIO em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o reconhecimento de
periodos especiais para concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢ao.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao NB 42/194.619.383-3, em 18/07/2019, o qual foi
indeferido sob a alegagdo de falta de tempo de contribuigio.

Alega que 0 INSS deixou de considerar como especiais os periodos de 01/03/2000 a 13/05/2016, na Fantasy Empreendimentos Turisticos Ltda.; de 13/01/2017 a 31/05/2017,
na Tranenge Construgdes Ltda. e de 08/01/2018 a 17/07/2019, no Consécio Construtor Sdo Lourengo CCLS.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa e a ocorréncia de prescrigdo, requerendo, no
mérito, a improcedéncia da demanda.

E orelatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produg@o de outras provas,
emaudiéncia ou fora dela, para a formag&o da convicgdo deste Juizo.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o limite de 60 salarios
minimos. Por outro lado, a prejudicial de prescri¢do, emrazio de expressa disposicéo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugio de eventuais
calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da agéo, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da prova. O 6nus da

prova ¢ o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragéo seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda
afirmac@o feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagao perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptidao para persuadir o

julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda, sem resolug@o do mérito, mas sima
sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra
geral, o encargo subjetivo de apresentagéo da prova em Juizo incube a quem alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢ao
visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Da aposentadoria por tempo de contribuigao.

Nos termos da legislag@o de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribui¢ao sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribui¢do (se homem) ou 30 anos (se
mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigdo Federal de 1988, com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro
de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagdo vigente para efeito de aposentadoria, serd computado como tempo de contribui¢ao, nos termos do art. 4° da
Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional, por sua vez, estabelece as regras de transi¢io para acesso a
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aposentadoria por tempo de contribuigdo para aqueles que, ja filiados ao regime geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data de
sua publicagdo. Sdo as seguintes condigdes a serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito
anos de idade, se mulher; e I1 - contar tempo de contribuigdo igual, no minimo, a soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se muther; e b) um periodo adicional de
contribuigdo equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de contribui¢éo, ¢ facultada a aposentadoria
com valores proporcionais ao tempo da contribuigao quando também atendidas as seguintes condigdes: I - contar tempo de contribui¢do igual, no minimo, & soma de: a) trinta
anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuigdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda,
faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes requisitos, de forma cumulativa: a)
qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no labor de, no minimo, 30 anos de contribuigdo para os homens e 25 para as
mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de contribui¢@o, respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).

Do reconhecimento de periodos

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de
sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou
divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao langados ou mesmo falta de registros
no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do
empregado, ndo a tenha repassado aos coftes publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde
logo presumivelmente suficientes para a configuragéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstragdo, conquanto para
leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda;
anotagdes sem rasuras etc.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condi¢des especiais, bem como sua conversido em tempo comum para efeito de contagem do tempo de servigo para fim de
aposentadoria por tempo de contribui¢do, ha que se tecer, primeiramente, algumas consideragdes sobre a evolugdo legislativa acerca da matéria.

A consideragio de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em condigdes ambientais nocivas a satide do
individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal premissa, vale analisar a evolugdo legislativa acerca do enquadramento da
atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein®3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de margo de 1964, que criou Quadro anexo em
que estabelecia relagdo entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres, perigosas ou penosas, em razio de exposi¢do do segurado aos agentes
nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho minimo exigido.

O Decreton®53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto n° 63.230, de 10 de setembro de
1968, baseado no artigo 1°da Lein®5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e I1, que tratavam, respectivamente, da classificagio: a) das atividades segundo os
grupos profissionais, mantendo correlagdo entre os agentes nocivos fisicos, quimicos e biologicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho
exigido; b) das atividades profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagao entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°® 53.831/64, o qual foi revogado pelo
Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. P osteriormente, o Decreto n° 83.080/79 estabeleceu os anexos I e I1, tratando das
categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos que, por presungdo legal, sdo nocivos a saude e,
portanto, consideradas especiais.

De referida evolug@o, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram para o enquadramento em razio
da categoria profissional e devido a exposi¢do aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em
sua redagdo original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e
cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Segéo I11 deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistird numa renda mensal de 85% (oitenta e cinco por cento) do
salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribui¢des, ndo podendo ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas
prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da
Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para exercer cargo de administragdo ou
de representagdo sindical, sera contado para aposentadoria especial.

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. Arelagdo de atividades profissionais prejudiciais a satde ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasio, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79, por for¢a do
artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto, o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado.
Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBP'S, aprovado pelo Decreto n® 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de
julho de 1991, determinou que para efeito de concesséo de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e IT do RBP' S aprovado pelo Decreto n°. 83.080,de 1979 ¢
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o0 Anexo do Decreton®. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lein®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo especial, impds a necessidade de
comprovagio pelo segurado da efetiva exposi¢do habitual e permanente aos agentes agressivos, sem reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a
possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Proviséria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997, republicada na MP n°. 1.596-14 ¢
convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redagéo ao artigo 58 da Leide Beneficios. As novas disposi¢des estabelecem a obrigatoriedade de apresentagdo de Laudo Técnico
de Condi¢cdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranga do trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de prote¢do coletiva e individual que
diminua a intensidade do agente prejudicial a satide aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado sujeito a condigdes especiais que
prejudiquem a satde ou a integridade fisica. P or esta razio, o Decreto n°. 2.172, de 05 de margo de 1997, criou 0 anexo IV que trata da Classificagdo dos A gentes Nocivos.
Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inlimeros requisitos para o computo de tempo de servigo
como especial, a saber, o tempo trabalhado (15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagédo da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido
para a concessdo do beneficio; comprovagdo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que ¢ premissa necessaria a interpretag@o desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais € a norma vigente ao tempo em que
tais atividades foram realizadas. Assim, o direito & contagem do tempo especial e sua eventual conversdo para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo coma
norma entdo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ 05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagdo temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do Decreto n°. 3.048/99, comredagio
conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversao de tempo de atividades sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes
deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente
da época em que prestados os servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Da possibilidade de converséo de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengéo de outro beneficio previdenciario, foi prevista expressamente na redagéo
original do §3°do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagdo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Provisoria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando a conversdo de tempo de servico
prestado em condigdes nocivas a satde em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversio da edi¢do n® 15 dessa Medida Provisoria, ndo previu a revogagao
expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera critérios para conversdo do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais
que sejam prejudiciais a satde ou a integridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.®9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagao do artigo 57, §5°da lein. 8.213/91,
razio pela qual é possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagéo temporal. Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel.
Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragdo de
inconstitucionalidade da revogagdo do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questdo ndo fora
revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redago do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98 ndo ganhou espago fatico-juridico para sua
incidéncia. Tal entendimento é corroborado pela atual redagao do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade
de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagéo da atividade especial.

Quanto a comprovagdo do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, importante delimitar alguns marcos
temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria profissional do trabalhador, ou seja,
basta que a fungdo exercida conste no quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79, sendo dispensavela produgdo de prova emrelagdo a presenga
de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, o enquadramento somente é possivel mediante a comprovagao de que o trabalhador estava exposto a algum dos agentes nocivos
descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagdo ¢ feita mediante a apresentag@o de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo
dispensada a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais, uma vez que a legislagdo jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto
n°. 72.771/73 e a Portaria n°. 3.214/78.

Apos a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungao da atividade as categorias profissionais descritas na legislagdo. A partir de
entdo permaneceu somente a sistematica de comprovagéao da presenga efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redag@o ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido para a comprovagéo da efetiva
exposicdo aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel o enquadramento pleiteado. O Decreto n.®2.172, de 05 de margo
de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que demandam a comprovagao via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 ¢ necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagao da nocividade ambiental. De fato, se a
legislag@o anterior exigia a comprovagdo da exposi¢ao aos agentes nocivos, mas nao limitava os meios de prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel
carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a situagdes pretéritas, so podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse
sentido, confira-se, por exemplo, o decidido pelo STJ no AgRgno REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.
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O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n°45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva exposicao aos agentes insalubres
que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais e documentos a estas
relacionados, que fazem parte das obriga¢des acessorias dispostas na legislag@o previdenciaria e trabalhista.

§ 1°As demonstragdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:

I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA;

IT - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

111 - Programa de Condig¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Indistria da Construgdo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Satide Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apds 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que devidamente preenchidos, sdo suficientes
a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. A té mesmo porque, sendo norma posterior ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da
exposi¢do a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagdo sempre demandou a apresentacdo de laudo técnico de condiges ambientais,
independentemente da legislagdo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n®. 2.172/97 é possivel o enquadramento em razio da submissdo ao agente nocivo ruido quando o trabalhador esteve exposto a
intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do
Decreton®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordindria; assim, nos termos
do cédigo 1.1.6,do Anexo I, a0 Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e IT do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir de 06.03.1997, entrou em vigor
0¢ddigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a insalubridade, exposi¢do a ruido superior a 90 (noventa)
decibéis. Contudo, nova alteragao legislativa surgiu posteriormente, ja que em 18.11.2003, data da Edigdo do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a
exposicdo ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagéo editou a Stimula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto
n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragdo
Pblica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.°9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunalde Justiga em 28/03/2013, o teor da stimula 32 da TN U foi cancelado, conforme
ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RU{DO A SER CONSIDERADO PARA
FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO
NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA
VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
1. Incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao
caso o0 novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido é considerado especial, para fins de conversido em comum, nos seguintes
niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de
novembro de 2003, quando a A dministragdo Pblica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o
trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem
do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de
novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel.
Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel.
Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagao provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo o artigo 543-C
do Codigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-P R), conforme informativo n.® 541 do Superior Tribunal de Justi¢a. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela
impossibilidade de retroa¢do da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo é
regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de presta¢@o de servigo em condigdes
especiais, devido a exposicdo do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢do a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisao resultou de recurso julgado na sistematica de repetitivo, com
todas as consequéncias daiadvindas. A ssim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢@o do Judiciario como um todo, afastando divergéncias que ao final cederdo para
posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragido Piblica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de
ruido.

Da utilizagdo do EP1
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Quanto a descaracteriza¢@o (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EPI’s - isso para o periodo posterior ao advento da lein. 9.528/97, ou
seja, 05/03/1997 - ¢ certo que o Colendo Superior Tribunal de Justiga ndo analisara a questdo, por revolver matéria fatica (REsp 1.108.945/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais por meio da Edigdo da
Stmula n®. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Prote¢éo Individual (EPT), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o
tempo de servigo especial prestado".

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposicdo a agentes agressivos de forma habitual e permanente, em aplicagdo analogica,
uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem jus" (""para a mesma razao, o mesmo direito"). Vale dizer, onde houver o mesmo fundamento, havera por aplicagao logica do
ordenamento juridico, o mesmo direito.

No caso concreto:

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 18/11/1955 contando, portanto, com 55 anos de idade na data do requerimento
administrativo (18/07/2019).

Requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 01/03/2000 a 13/05/2016, na Fantasy Empreendimentos Turisticos Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 43, arquivo 11) do cargo de encarregado, em consonancia com
demais anotagdes de alteragdes de salario (fl. 46), férias (fls. 47/48), FGTS (fl. 50) e anotag¢des gerais (fls. 52/55). Consta, ainda, laudo pericial elaborado em processo
trabalhista (fls. 13/39 e 87/93, arquivo 11), para fins de constatagdo de insalubridade, entretanto, as searas trabalhista e previdenciaria ndo se vinculam, posto que a
insalubridade, para fins de adicional, e a especialidade, para fins de aposentadoria, possuem critérios e requisitos distintos, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do
periodo.

b) de 13/01/2017 a 31/05/2017, na Tranenge Construgdes Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 72, arquivo 11) do cargo de pedreiro, corroborada por demais anotagdes de
contribui¢do sindical (fl. 74), FGTS (fl. 76) e anotag¢des gerais (fl. 78). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 95/96, arquivo 11), com informagéo do cargo de pedreiro, exposto ao
agente agressivo ruido em intensidade de 92,08 dB, porém o documento néo indica a habitualidade e permanéncia da exposi¢@o, o que também ndo se presume da descri¢do das
atividades, de maneira que é inviavel o reconhecimento do periodo.

¢) de 08/01/2018 a 17/07/2019, no Consécio Construtor Sdo Lourengo CCLS: consta anotagdo em CTPS (fl. 73, arquivo 11) do cargo de pedreiro, corroborada por demais
anotagdes de alteragdes de salario (fl. 75), FGTS (fl. 77) e anotagdes gerais (fl. 79). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 117/121, arquivo 11) com informagao do cargo de
pedreiro, exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 62,30 dB, ou seja, bastante abaixo dos pardmetros normativos, restando inviavel o reconhecimento do periodo.

Os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que sejam documentos aptos a
comprovagdo da efetiva exposi¢do, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e permanéncia da exposigao.

Ressalto que a comprovagdo de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagdo vigente, através de laudos e formularios, sendo inviavel a producédo de
prova pericial para comprovagao de exposicdo a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo é possivel reproduzir com exatiddo as condi¢des laborativas do autor na
época, nem tampouco avaliar, pelas condigdes atuais, se havia exposi¢do a agentes agressivos no periodo pleiteado. P or sua vez, a prova testemunhal ndo é capaz de avaliar
tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposi¢cdo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de comprovagéo da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil e com prerrogativas para
tomar as providéncias necessarias de instrugéo do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento. A demais, os documentos que comprovam a especialidade dos

trazé-los aos autos, nos termos do art. 373,1 do CP C/2015.

Portanto, ante o conjunto probatério dos autos, ndo é possivel o reconhecimento da especialidade dos periodos de 01/03/2000 a 13/05/2016, na Fantasy Empreendimentos
Turisticos Ltda.; de 13/01/2017 a 31/05/2017, na Tranenge Construgdes Ltda. e de 08/01/2018 a 17/07/2019, no Consécio Construtor Sdo Lourengo CCLS.
Consequentemente, a parte autora mantém a mesma contagem de tempo e caréncia apurados pelo INSS quando do indeferimento do beneficio NB 42/194.619.383-3, com
DER em 18/07/2019, nio fazendo jus a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigo, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil de 2015 (Lein.® 13.105 e altera¢des posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.® 9.099/1995. Nos termos
da mesma legislagdo, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a
representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026511-27.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197726

AUTOR:MANOEL GOMES DA SILVA (SP253407- OSWALDO ANTONIO VISMAR)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCTAL CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Requer a parte autora, MANOEL GOMES DA SILVA, a concessao de provimento jurisdicional que determine a implantagao, em seu favor, do intitulado “auxilio
emergencial”.
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O auxilio emergencial foi criado pela Lein® 13.982, de 2 de abril de 2020, e regulamentado pelo Decreto n® 10.316, de 7 de abril de 2020, sendo a Caixa Econdmica Federala
instituicdo financeira responsavel pelo seu pagamento. A sua legitimidade subsiste, porém, apenas para hipéteses posteriores a concessdo, pela Unido Federal, do beneficio,
como saque indevido por terceiro ou problemas operacionais que inviabilizam o saque. O beneficio €, assim, de responsabilidade da Unido Federal, que, por meio do Ministério
da Cidadania, 6rgdo federal, e da DATAPREV, empresa publica federal, analisa os pedidos de auxilio emergencial e processa os pagamentos a serem realizados, avaliando a
situagdo dos requerentes com vistas a enquadra-los nas condi¢cdes exigidas pelo art. 2° da supracitada legislag@o.

Sem preliminares, passo ao exame do mérito.

Dispde o art. 2°da Lein® 13.982, de 02 de abril de 2020, que, durante o periodo de 3 (trés) meses a partir da publicagdo da referida lei, sera concedido auxilio emergencial - no
valor de R$ 600,00 (seiscentos reais) mensais - ao trabalhador que cumpra, cumulativamente, os seguintes requisitos: a) seja maior de 18 (dezoito) anos de idade, salvo no caso
de maes adolescentes; b) ndo tenha emprego formal ativo; ¢) ndo seja titular de beneficio previdencirio ou assistencial ou beneficiario do seguro-desemprego ou de programa
de transferéncia de renda federal, ressalvado, nos termos dos §§ 1°e 2°, 0 Bolsa Familia; d) cuja renda familiar mensal per capita seja de até 1/2 (meio) salario-minimo ou a
renda familiar mensal total seja de até 3 (trés) salarios minimos; €) que, no ano de 2018, ndo tenha recebido rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70 (vinte e oito mil,
quinhentos e cinquenta e nove reais e setenta centavos); f) que exerga atividade na condi¢éo de: f.1.) microempreendedor individual (MEI); f.2.) contribuinte individual do
Regime Geral de Previdéncia Social que contribua na forma do caput ou do inciso I do § 2°do art. 21 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991; ou f.3.) trabalhador informal, seja
empregado, auténomo ou desempregado, de qualquer natureza, inclusive o intermitente inativo, inscrito no Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal
(CadUnico) até 20 de margo de 2020, ou que, nos termos de autodeclaragio, cumpra o requisito do inciso I'V.

Observe-se que, na distribuigdo dindmica do 6nus probatério, caberia a Unido Federal, por ocasido de sua peca defensiva, demonstrar, efetivamente, qual(is) seria(m) os dbices
para a concessdo do auxilio emergencial. Ademais, a interpretagdio a ser dada na analise de beneficios estatais pelo Poder Judiciario deve ser literal, ndo sendo possivel
qualquer modificagdo ou flexibilizagdo em relagdo aos requisitos fixados, sob pena de evidente ofensa ao principio da isonomia.

Da analise dos documentos acostados a pega inaugural, verifica-se que, na tela do aplicativo, consta como motivo para indeferimento do beneficio o fato de “cidaddo com
emprego formal” (fl. 31, ev. 2). Fixa-se esse ponto como controvertido. Saliente-se, ainda, que o requerente, com base nas informagdes do CNIS, ¢ maior de 18 anos (ev. 6).

Em sua pega defensiva, a Unido Federal afirma que o indeferimento, no caso concreto, decorre do fato de “cidadido com emprego formal” (ev. 20).

Inicialmente, da analise do CNIS, verifica-se que o autor possui vinculo empregaticio ativo com “MUNICIPIO DE BARRA DE SAO MIGUEL” desde 01.01.2017, com
remuneragdo aproximada de R$ 1.500,00 (ev. 6). Embora o autor afirme que o referido vinculo no se refere a sua pessoa, nio ha, nos autos, comprovagdo documental que
corrobore com sua alega¢@o, impossibilitando, portanto, a comprovagao de que o dbice apontado quando do indeferimento administrativo do pedido ndo se confirma. A parte
autora deixou, pois, de observar o 6nus da prova previsto no art. 373, 1, do Cédigo de Processo Civil, porquanto ndo demonstrou fato constitutivo do seu direito, razio pela qual
indevido o beneficio.

Naio hd que se falar, ainda, em condenag@o por danos morais. Neste diapasdo, cumpre registrar que, para a configuragéo dos danos morais, ndo basta o aborrecimento
ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obrigagao de indenizar do
causador do dano e Ihe fira, intensamente, qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se 0 magistério de Sérgio Cavalieri Filho: "Nessa linha de principio, s6 deve ser
reputado dano morala dor, vexame, sofrimento ou humilhagao que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicologico do individuo, causando-Ihe
afligdes, angustia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagao ou sensibilidade exacerbada estao fora da orbita do dano moral, porquanto,
além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no trnsito, entre os amigos e até no ambiente familiar, tais situa¢des néo sdo intensas e duradouras, a
ponto de romper o equilibrio psicologico do individuo". (Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4* edi¢do, 2003, p. 99).

O mero indeferimento administrativo de beneficio ndo tem o conddo de gerar qualquer ofensa a um direito da personalidade, de forma a autorizar a condenagao
da ré a indenizagdo por danos morais. Se assim fosse, todo e qualquer beneficio concedido judicialmente, precedido de uma decisdo administrativa indeferitdria, seria
necessariamente acompanhado de condenagdo da Unidio ou do INSS por danos morais, vale dizer, a condenagdo em danos morais seria um consectario automatico das
sentengas de procedéncia.

Vale trazer a colagdo os seguintes julgados dos Tribunais Regionais Federais da 4* e 2* Regides, em casos similares:

PREVIDENCIARIO. COBRANCA DE VALORES PAGOS EM RAZAO DE DECISAO JUDICIAL EM PROCESSO PREVIDENCIARIO. CARATER
ALIMENTAR DAS PRESTACOES PREVIDENCIARIAS. AUSENCIA DE MA-FE. DANO MORAL. COMPETENCIA FEDERAL.
DESCABIMENTO. 1. Os valores referentes a beneficio previdenciario recebidos por forga de decisdo judicial ndo estéo sujeitos a devolugao ou desconto, em razio do
principio da seguranga juridica e da boa-fé, ndo se cogitando, no caso, de responsabilidade objetiva da parte autora, haja vista o carater eminentemente alimentar da prestagao,
que é relacionada ao principio da dignidade da pessoa humana e ao minimo existencial. 2. E a Justica Federal competente para julgar o pedido de dano moral, cumulado com o
pedido de suspensdo de desconto indevido em beneficio previdenciario. 3. Hipdtese na qualndo se cogita de danos morais, visto que nao ha nenhuma comprovagao nos autos de
prejuizo de ordem moral a parte autora." (APELREEX , Re. Desembargador Federal Ricardo Teixeira do Valle Pereira, Quinta Turma, D.E 5.4.2013).

APELACAO CIVEL-DIREITO PREVIDENCIARIO - CONCESSAO DE PENSAO POR MORTE - RECONHECIMENTO DA MANUTENCAO DA
QUALIDADE DE SEGURADO - CERCEAMENTO DE DEFESA - DANOS MORALIS - REMESSA E RECURSOS DESPROVIDOS. I - Néo houve perda
da qualidade de segurado, pois o instituidor, quando faleceu, ja completara 65 (sessenta e cinco) anos de idade, ocasido em que ainda detinha a qualidade de segurado e fazia jus
ao recebimento de aposentadoria por idade; IT - Inexisténcia de cerceamento de defesa, considerando que a informagéo da Autarquia ndo concorreria para deslinde diverso da
causa, e, muito menos, comprovada a existéncia de incapacidade laborativa do instituidor do beneficio no periodo postulado na inicial; I11 - O ato de indeferimento ou de
cancelamento de um beneficio previdenciario na via administrativa, a principio, ndo é motivo apto a ensejar indeniza¢@o alguma por danos morais; I'V - Remessa necessaria e
recursos a que se nega provimento. (APELRE Rel Desembargador Federal Antonio Ivan Athié, Primeira Turma, E-DJF2R 17.1.2014).

Face ao exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, nos termos do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil
Sem condenagdo e honorarios advocaticios. Defiro o beneficio da justiga gratuita.

Eventuais diividas podem ser sanadas nos dias tteis, das 9h00 as 17h00, no telefone (11) 2927-0269.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/09/2020  97/1342



Devera, no caso de interposi¢do de recurso, buscar apoio juridico na Defensoria Publica da Unido, por meio do telefone (11) 98664-0727 ou constituir advogado.
Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I

0067004-80.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199684
AUTOR:MIGUELAGOSTINHO DE ASSIS (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4°da Lein® 1.060/50.

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein®
10.259/2001.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049410-53.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200629
AUTOR:LUCILENE CARDOSO SILVA (SP328056- ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027568-80.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200147
AUTOR:KAROLINE DA SILVA CORREIA (SP166145 - VALDEREZ ANDRADE GOMES SIMENSATTO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte
autora.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Sem condenagéo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006049-49.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198741
AUTOR:ROSA MARIA DA SILVA (SP223864 - RODRIGO PRADO NEVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cuida-se de agdio proposta por ROSA MARIA DA SILVA, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, visando a provimento jurisdicional que condene a ré a The
indenizar, a titulo de danos materiais, o valor de R$ 2.2012,66.

Sem preliminares, passo ao exame do mérito.

De acordo com o artigo 173, § 1°, inciso I, da Constituigdo Federal, a Caixa Economica Federal, empresa publica de personalidade juridica de Direito Privado, instituigdo
financeira em questao, fica sujeita ao regime juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se submeter as disposigdes da Lein®. 8.078/90, que dispde sobre
prote¢@o ao consumidor.

Sendo objetiva a responsabilidade da CEF, responde pelos danos que eventualmente causar pela prestagdo de seus servigos, independentemente de culpa, observando-se o
principio da inversdo do 6nus da prova em favor do consumidor e a presungio de veracidade dos fatos narrados. Tal premissa processual encontra fundamento legal no artigo 6°,
inciso VIII, da Lei8.078/90, uma vez que o consumidor é considerado vulneravel perante o fornecedor de produtos e/ou servigos. Vale transcrever o dispositivo referido, que
prevé como direito do consumidor “a facilitagéo da defesa de seus direitos, inclusive com a inversao do 6nus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for
verossimil a alegagdo ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordindrias de experiéncias”.

Aduz a parte autora, em sintese, em 30/07/2019, por volta das 14 horas, encontrava-se em sua residéncia, quando foiabordada por dois individuos desconhecidos, “‘supostos™
prestadores de servigos, que lhe ofereceram a manuteng@o das cameras de seguranga do seu imovel, cobrando o valor de R$ 109,00, pelos servigos prestados.

Aduz ainda, que ao término de servigo prestado, seu filho Anderson Miguel da Silva, ao verificar o extrato bancario da autora se deparou com um débito, indevido, de sua conta
corrente no valor de R$ 600,00 e ainda langado em seu cartdo de crédito N°4593830007767408, quatro parcelas de R$ 503,17 ao qual totalizam o valor de R$ 2012,66,
verificando que a autora havia sido vitima de golpistas. No dia seguinte aos fatos, a requerente compareceu a agéncia bancaria da CEF solicitando o cancelamento do
respectivo cartdo de crédito.

Enfatize-se, inicialmente, que o “golpe” sofrido pela autora impede a responsabilizagdo de institui¢ao financeira emrazio de culpa exclusiva da vitima, nos termos do artigo 14, §
3°,11, do Cddigo de Defesa do Consumidor.
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No caso em testilha, a propria parte autora provocou, por meio de sua conduta, o dano por ela sofrido, a autora voluntariamente se colocou em situagéo de risco, vale ressaltar,
que a responsabilidade de verificar os valores constantes na maquina de cartdo de crédito, antes de inserir a senha, compete ao consumidor titular do cartdo de crédito.
Outrossim, quando deixou de verificar os valores constantes da transag@o bancaria antes de concluir coma compra, se evidencia a negligéncia, em vista a falta de cuidado da
demandante, deste modo, caracteriza-se a excludente de responsabilidade da ré, ante a culpa exclusiva da autora.

Nao conseguiria a Caixa Econdmica Federal impedir o resultado lesivo, precipuamente porque, em parte, ocorrido no exterior de suas dependéncias e sema sua ciéncia. A
lavratura do B.O. é insuficiente, porquanto revela apenas medidas tomadas emrelag@o a infrag@o criminosa, sem comprovar a comunicagdo da CEF. Ademais, a comunicagéo
quanto ao saque indevido e as compras realizadas no cartdo de credito da autora, ocorreram somente no dia seguinte, posteriormente aos fatos ocorridos, deste modo ndo houve
tempo habil para que a R¢ pudesse tomar as medidas cabiveis ao fato, ademais as transagdes foram efetuadas pela parte autora com cartdo de chip e mediante senha, a qual
seu uso € pessoal e intrasferivel.

A ré ndo pode ser penalizada se as compras indevidas foram realizadas em virtude de golpe praticado por terceiros, inexistindo participagdo, conivéncia ou omissao do banco.
Nao vislumbro, portanto, nexo de causalidade entre a conduta da Caixa Econdmica Federale os acontecimentos narrados, com a produgao do resultado lesivo.

Nesse sentido, em caso similar, segue o julgado:

“DIREITO CIVILE DO CONSUMIDOR. SERVICOS BANCARIOS. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUIC()ES PREVIDENCIARIAS. EXTINCAO.
PAGAMENTO. CHEQUE. AGENCIA BANCARIA. FRAUDE. IMPROCEDENCIA. 1. A autora, ora apelante, ajuizou agio declaratéria contra a Caixa
Econémica Federal e o Instituto Nacional do Seguro Social com o propésito de que fosse declarada a inexisténcia de relagéo juridica referente as contribuicdes previdenciarias,
competéncias fevereiro e margo de 2001, recolhidas, segundo a inicial, respectivamente, em 02.03 e em 02.04 de 2001, perante a agéncia bancaria da Caixa Econdmica Federal
no bairro do Morumbi, com fundamento na alegagio de que por culpa dela os mencionados pagamentos ndo teriam sido alocados no sistema do Instituto Nacional do Seguro
Social, motivo pelo qual ela se encontraria em débito com o Instituto Nacional do Seguro Social, o que inviabilizaria, inclusive, a expedi¢do de Certiddo Negativa de Débitos. 2.
A autora, mesmo ciente da negativa da Caixa Econdmica Federal, quando provocada, antes mesmo de proposta a a¢@o, acerca da autenticidade das autenticagdes apostas nas
duas guias de recolhimento, erigiu como causa de pedir proxima da agao proposta a culpa da Caixa Econdmica Federal para que, sem pedido condenatdrio expresso, sua
responsabilidade a conduzisse ndo a uma condenago, mas na quitagdo dos créditos tributarios relacionados comas duas contribuigdes previdencidrias junto ao Instituto
Nacional do Seguro Social. 3. Se esse foi o iter escolhido pela autora, de fato ndo haveria necessidade de incluir a Caixa Econémica Federal no polo passivo da ag¢éo visto que o
pedido ndo tinha por objetivo receber indenizagao pelos eventuais prejuizos sofridos, mas o de extinguir créditos tributarios oriundos de contribuigdes sociais devidas a
seguridade social. Assim, deve ser mantida a respeitavel sentenca que a excluiu da lide. 4. No mérito, deve ser mantida a improcedéncia da a¢@o, embora por outros
fundamentos, ora agregados. A Caixa Econdmica Federal negou a autenticidade da autenticagiio nas guias de recolhimento. E certo que o recolhimento foi precedido da
emissdo de cheques administrativos e nominais a Caixa Econémica Federal, mas sem destinagio especificada no verso acerca do pagamento das contribuicdes
previdenciarias, conforme admite expressamente o paragrafo inico do artigo 28 da Lei do Cheque, de modo que os cheques poderiam ser utilizados para quitar obrigagdes de
clientes do banco, como o que ocorreu com o cheque no valor de R$ 114.853,72, que foi utilizado para pagar o boleto de cobranga n° 80359914142 em favor de empresa
apontada pelo relatorio conclusivo da Comissdo de A puragdo Sumdria constituida pelas Portarias 1241 ¢ 1351 de 2001 como uma das beneficidrias pelos créditos fraudulentos.
Em sintese, pelo que se depreende do teor do referido relatorio, as empresas, entre elas possivelmente a autora, foram vitimas de golpes aplicados por prestadores de servigos
terceirizados de transporte e entregas contratados por elas (motoboys) que Thes forneciam guias de recolhimento com autenticagdes falsas enquanto se apropriavam dos
recursos mediante utilizagio dos cheques, sem destinag@o no verso, pelo direcionamento para crédito nas contas discriminadas nos boletos de cobranga. Este mesmo relatorio
concluiu pela auséncia de participagdo efetiva e direta de empregado da Caixa Economica Federal para facilitar as fraudes mencionadas. 5. A auséncia de participagdo da
Caixa Econdmica Federal nas fraudes acima citadas, ou de prova robusta neste sentido, impede que se imputem ao Instituto Nacional do Seguro Social os efeitos extintivos do
recolhimento irregular das contribuigdes previdenciarios. 6. Apelagdo da autora ndo provida. (APELACAO CIVEL- 1708727 ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 0001258-
88.2002.4.03.6100..PROCESSO_ANTIGO:200261000012589 ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:2002.61.00.001258-9, .RELATORC:, TRF3 - QUINTA
TURMA, e-DJF3 Judicial ] DATA:28/07/2016 .FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE_PUBLICACAO3:.)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil.

INDEFIRO, ainda o pedido de Justiga Gratuita, tendo em vista, o valor de aposentadoria, recebido mensalmente pela parte autora. Defiro a prioridade na tramita¢do do feito,
em virtude da idade do requerente (art. 1.048,1,do CPC).

Com o transito em julgado, se ndo houver manifestagio das partes, arquivem-se.

0011844-36.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200656
AUTOR:NIVALDA OLIVEIRA DE JESUS (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por NIVALDA OLIVEIRA DE JESUS.
Defiro a parte autora a gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 31 da Lein® 8.742/93.

Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0025545-64.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197885
AUTOR:ALEX CARMO DOS SANTOS (SP376924 - VINICIUS SANTANA CAMARAO REIS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Requer a parte autora, ALEX CARMO DOS SANTOS, a concessdo de provimento jurisdicional que determine a implantago, em seu favor, do intitulado “auxilio
emergencial”’.
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O auxilio emergencial foi criado pela Lein® 13.982, de 2 de abril de 2020, e regulamentado pelo Decreto n® 10.316, de 7 de abril de 2020, sendo a Caixa Econdmica Federala
instituicdo financeira responsavel pelo seu pagamento. A sua legitimidade subsiste, porém, apenas para hipéteses posteriores a concessdo, pela Unido Federal, do beneficio,
como saque indevido por terceiro ou problemas operacionais que inviabilizam o saque. O beneficio €, assim, de responsabilidade da Unido Federal, que, por meio do Ministério
da Cidadania, 6rgdo federal, e da DATAPREV, empresa publica federal, analisa os pedidos de auxilio emergencial e processa os pagamentos a serem realizados, avaliando a
situagdo dos requerentes com vistas a enquadra-los nas condi¢cdes exigidas pelo art. 2° da supracitada legislag@o.

Sem preliminares, passo ao exame do mérito.

Dispde o art. 2°da Lein® 13.982, de 02 de abril de 2020, que, durante o periodo de 3 (trés) meses a partir da publicagdo da referida lei, sera concedido auxilio emergencial - no
valor de R$ 600,00 (seiscentos reais) mensais - ao trabalhador que cumpra, cumulativamente, os seguintes requisitos: a) seja maior de 18 (dezoito) anos de idade, salvo no caso
de maes adolescentes; b) ndo tenha emprego formal ativo; ¢) ndo seja titular de beneficio previdencirio ou assistencial ou beneficiario do seguro-desemprego ou de programa
de transferéncia de renda federal, ressalvado, nos termos dos §§ 1°e 2°, 0 Bolsa Familia; d) cuja renda familiar mensal per capita seja de até 1/2 (meio) salario-minimo ou a
renda familiar mensal total seja de até 3 (trés) salarios minimos; ¢) que, no ano de 2018, ndo tenha recebido rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70 (vinte e oito mil,
quinhentos e cinquenta e nove reais e setenta centavos); f) que exerga atividade na condi¢éo de: f.1.) microempreendedor individual (MEI); f.2.) contribuinte individual do
Regime Geral de Previdéncia Social que contribua na forma do caput ou do inciso I do § 2°do art. 21 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991; ou f.3.) trabalhador informal, seja
empregado, auténomo ou desempregado, de qualquer natureza, inclusive o intermitente inativo, inscrito no Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal
(CadUnico) até 20 de margo de 2020, ou que, nos termos de autodeclaragio, cumpra o requisito do inciso I'V.

Observe-se que, na distribuigdo dindmica do 6nus probatério, caberia a Unido Federal, por ocasido de sua peca defensiva, demonstrar, efetivamente, qual(is) seria(m) os dbices
para a concessdo do auxilio emergencial. Ademais, a interpretagdio a ser dada na analise de beneficios estatais pelo Poder Judiciario deve ser literal, ndo sendo possivel
qualquer modificagdo ou flexibilizagdo em relagdo aos requisitos fixados, sob pena de evidente ofensa ao principio da isonomia.

Da analise dos documentos acostados a pega inaugural, verifica-se que, na tela do aplicativo, consta como motivo para indeferimento do beneficio o fato de “requerente ou
membro da familia com A uxilio Emergencial pelo Cadastro Unico e ndo pertencente ao Bolsa Familia” (ev. 2, fl. 17). Fixa-se esse ponto como controvertido. Saliente-se,
ainda, que o requerente, com base nas informagdes do CNIS e da CTPS, ¢ maior de 18 anos e nio se encontra empregado (tltima remuneragio em 05/1998, vinculo com
MASTER ESTACIONAENTOS SC LTDA - ev. 20).

Em sua pega defensiva, a Unido Federal afirma que o indeferimento, no caso concreto, decorre do fato de “requerente ou membro da familia com A uxilio Emergencial pelo
Cadastro Unico e ndo pertencente ao Bolsa Familia” (ev. 16).

Inicialmente, constata-se que o grupo familiar do autor &, de fato, como indicado no seu requerimento, composto por ele, sua genitora, MARIA JUDITE CARMO DOS
SANTOS, e seu genitor, EDSON PEREIRA DOS SANTOS, porquanto residirem no mesmo endereco (TRAVESSA DA CIENCIA, 33, SAO PAULO/SP —ev. 13).
Observe-se que MARIA JUDITE CARMO DOS SANTOS encontra-se desempregada desde 12.08.1993 (ev. 21) e que EDSON PEREIRA DOS SANTOS recebe
aposentadoria por tempo de contribui¢do desde 20.02.2011, no valor atual de R$ 2.532,96 (ev. 19). Considerado o referido rendimento, a renda familiar ¢ decerto superior a 1/2
(meio) salario-minimo per capita (R$ 522,50).

Insta salientar que os requisitos impostos para a concessdo do Auxilio Emergencial sdo cumulativos, devendo a parte autora cumpri-los integralmente.

Néo ha que se falar, ainda, em condenagéo por danos morais. Neste diapasdo, cumpre registrar que, para a configuragio dos danos morais, ndo basta o aborrecimento
ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obriga¢@o de indenizar do
causador do dano e Ihe fira, intensamente, qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se 0 magistério de Sérgio Cavalieri Filho: "Nessa linha de principio, s6 deve ser
reputado dano morala dor, vexame, sofrimento ou humilhagao que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicologico do individuo, causando-Ihe
afligdes, angustia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagéo ou sensibilidade exacerbada estao fora da 6rbita do dano moral, porquanto,
além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito, entre os amigos e até no ambiente familiar, tais situa¢des néo sdo intensas e duradouras, a
ponto de romper o equilibrio psicolégico do individuo". (Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4* edi¢ao, 2003, p. 99).

O mero indeferimento administrativo de beneficio ndo tem o conddo de gerar qualquer ofensa a um direito da personalidade, de forma a autorizar a condenagao
da ré a indenizag@o por danos morais. Se assim fosse, todo e qualquer beneficio concedido judicialmente, precedido de uma decisdo administrativa indeferitdria, seria
necessariamente acompanhado de condenagdo da Unidio ou do INSS por danos morais, vale dizer, a condenagdo em danos morais seria um consectario automatico das
sentengas de procedéncia.

Vale trazer a colagdo os seguintes julgados dos Tribunais Regionais Federais da 4° e 2* Regides, em casos similares:

PREVIDENCIARIO. COBRANCA DE VALORES PAGOS EM RAZAO DE DECISAO JUDICIAL EM PROCESSO PREVIDENCIARIO. CARATER
ALIMENTAR DAS PRESTA(;OES PREVIDENCIARIAS. AUSENCIA DE MA-FE. DANO MORAL. COMPETENCIA FEDERAL.
DESCABIMENTO. 1. Os valores referentes a beneficio previdenciario recebidos por forga de decisdo judicial ndo estdo sujeitos a devolugdo ou desconto, em razio do
principio da seguranga juridica e da boa-fé, ndo se cogitando, no caso, de responsabilidade objetiva da parte autora, haja vista o carater eminentemente alimentar da prestagao,
que ¢ relacionada ao principio da dignidade da pessoa humana e ao minimo existencial. 2. E a Justica Federal competente para julgar o pedido de dano moral, cumulado com o
pedido de suspenséo de desconto indevido em beneficio previdenciario. 3. Hipdtese na qualndo se cogita de danos morais, visto que ndo ha nenhuma comprovagao nos autos de
prejuizo de ordem moral a parte autora." (APELREEX 50018197720114047201, Re. Desembargador Federal Ricardo Teixeira do Valle Pereira, Quinta Turma, D.E
5.4.2013).

APELACAO CIVEL-DIREITO PREVIDENCIARIO - CONCESSAO DE PENSAO POR MORTE - RECONHECIMENTO DA MANUTENCAO DA
QUALIDADE DE SEGURADO - CERCEAMENTO DE DEFESA - DANOS MORAIS - REMESSA E RECURSOS DESPROVIDOS. I - Néo houve perda
da qualidade de segurado, pois o instituidor, quando faleceu, ja completara 65 (sessenta e cinco) anos de idade, ocasido em que ainda detinha a qualidade de segurado e fazia jus
ao recebimento de aposentadoria por idade; IT - Inexisténcia de cerceamento de defesa, considerando que a informagéo da Autarquia ndo concorreria para deslinde diverso da
causa, e, muito menos, comprovada a existéncia de incapacidade laborativa do instituidor do beneficio no periodo postulado na inicial; IT - O ato de indeferimento ou de
cancelamento de um beneficio previdenciario na via administrativa, a principio, ndo ¢ motivo apto a ensejar indenizagéo alguma por danos morais; I'V - Remessa necessaria e
recursos a que se nega provimento. (APELRE Rel. Desembargador Federal Antonio Ivan A thi¢, Primeira Turma, E-DJF2R 17.1.2014).

Face ao exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, nos termos do art. 487, 1, do Céodigo de Processo Civil.
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Sem condenagéo e honorarios advocaticios. Defiro o beneficio da justica gratuita.

Eventuais diividas podem ser sanadas nos dias tteis, das 9h00 as 17h00, no telefone (11) 2927-0269.

Devera, no caso de interposi¢do de recurso, buscar apoio juridico na Defensoria Publica da Unido, por meio do telefone (11) 98664-0727 ou constituir advogado.
Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

0028523-14.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199156

AUTOR:MAGDA SALES DE SOUZA (SP412777 - PATRICIA MENDES BARIQUELO)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCTIAL CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo ajuizada por MAGDA SALES DE SOUZA em face da Unifio Federal e outros, objetivando a concessao do auxilio emergencial, o qual foi negado diante
de vinculo de emprego formal.

Alega que preenche todos os requisitos para a concessdo do auxilio emergencial, realizou o cadastro para recebimento do beneficio, contudo o mesmo foi indeferido.
Citada a Unido Federal, esta ofereceu contestag@o, pleiteando a improcedéncia da demanda.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o pedido, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de mais provas, em audiéncia
ou fora dela, para a formag@o da convic¢do deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Inicialmente, reconhego a ilegitimidade passiva da DATAPREYV que néo ¢ parte legitima para figurar no polo passivo da demanda, visto que néo possui relagio juridica de
direito material coma parte autora. O auxilio emergencial foi criado em lei, ¢ custeado integralmente pela Unido Federal, havendo mera presta¢do de servigo de
disponibilizag@o de canal para autocadastramento da Datraprev.

Passo a analise do mérito.

Para bemssituar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da prova. O 6nus da

prova ¢ o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragio seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda
afirmag@o feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagao perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptidao para persuadir o

julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda, sem resolugdo do mérito, mas sima
sua improcedéncia. Nada mais aido que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra
geral, 0 encargo subjetivo de apresentagéo da prova em Juizo incube a quem alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢ao
visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

O panorama decorrente do novo coronavirus (COVID19), com a pandemia que se instaurou, exigiu do P oder Pblico atuag@o para o amparo de grande parte da populagio.
Diante disso, houve a promulgagao da Lein® 13.982/2020 e Lein®. 13.998/2020 estabelecendo medidas excepcionais de prote¢do social a serem adotadas durante o periodo de
enfrentamento da emergéncia de satide publica de importancia internacional decorrente do coronavirus, dentre eles a concessdo do auxilio emergencial.

Estas novas legislagdes (assim como outras), alteraram a Lein®. 8.742 de 1993, que dispde sobre o beneficio de prestagdo continuada (BP C), exatamente pela circunstancia
atual levar a vulnerabilidade social de uma grande parcela de individuos.

Referida Lein®. 13.982/2020 (ja atualizada pela Lein®. 13.998/2020) em seu artigo 2°* e seguintes dispds sobre o beneficio e indicando os requisitos para percepgéo do mesmo:

Art. 2° Durante o periodo de 3 (trés) meses, a contar da publicagdo desta Lei, sera concedido auxilio emergencial no valor de R$ 600,00 (seiscentos reais) mensais ao
trabalhador que cumpra cumulativamente os seguintes requisitos:

1 - seja maior de 18 (dezoito) anos de idade, salvo no caso de mées adolescentes;

11 - ndo tenha emprego formal ativo;

111 - ndo seja titular de beneficio previdenciario ou assistencial ou beneficiario do seguro-desemprego ou de programa de transferéncia de renda federal, ressalvado, nos termos
dos §§ 1°¢ 2°, 0 Bolsa Familia;

1V - cuja renda familiar mensal per capita seja de até 1/2 (meio) salario-minimo ou a renda familiar mensal total seja de até 3 (trés) salarios minimos;

V - que, no ano de 2018, ndo tenha recebido rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70 (vinte e oito mil, quinhentos e cinquenta e nove reais e setenta centavos); e

VI - que exerga atividade na condigo de:

a) microempreendedor individual (MEI);

b) contribuinte individual do Regime Geral de Previdéncia Social que contribua na forma do caput ou do inciso I do §2°do art. 21 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991; ou

¢) trabalhador informal, seja empregado, auténomo ou desempregado, de qualquer natureza, inclusive o intermitente inativo, inscrito no Cadastro Unico para Programas Sociais
do Governo Federal ( CadUnico) até 20 de margo de 2020, ou que, nos termos de autodeclarardo, cumpra o requisito do inciso I'V.

§ 1°O recebimento do auxilio emergencial esta limitado a 2 (dois) membros da mesma familia.

§ 2°Nas situagdes em que for mais vantajoso, o auxilio emergencial substituira, temporariamente e de oficio, o beneficio do Programa Bolsa Familia, ainda que haja um tinico
beneficiario no grupo familiar.
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§2°-B O beneficiario do auxilio emergencial que receba, no ano-calendario de 2020, outros rendimentos tributaveis em valor superior ao valor da primeira faixa da tabela
progressiva anual do Imposto de Renda Pessoa Fisica fica obrigado a apresentar a Declaragdo de Ajuste Anualrelativa ao exercicio de 2021 e devera acrescentar ao imposto
devido o valor do referido auxilio recebido por ele ou por seus dependentes.

§ 3° A mulher provedora de familia monoparental recebera 2 (duas) cotas do auxilio.

§ 4°As condigdes de renda familiar mensal per capita e total de que trata o caput serdo verificadas por meio do CadUnico, para os trabalhadores inscritos, e por meio de
autodeclaragdo, para os ndo inscritos, por meio de plataforma digital.

§ 5°Sao considerados empregados formais, para efeitos deste artigo, os empregados com contrato de trabalho formalizado nos termos da Consolidagdo das Leis do Trabalho
(CLT) e todos os agentes publicos, independentemente da relagéo juridica, inclusive os ocupantes de cargo ou fungdo temporarios ou de cargo em comissédo de livre nomeagdo
e exoneragao e os titulares de mandato eletivo.

§ 6°A renda familiar € a soma dos rendimentos brutos auferidos por todos os membros da unidade nuclear composta por um ou mais individuos, eventualmente ampliada por
outros individuos que contribuam para o rendimento ou que tenham suas despesas atendidas por aquela unidade familiar, todos moradores em um mesmo domicilio.

§ 7°Nao serdo incluidos no célculo da renda familiar mensal, para efeitos deste artigo, os rendimentos percebidos de programas de transferéncia de renda federal previstos na
Lein®10.836, de 09 de janeiro de 2004, e em seu regulamento.

§ 8°A renda familiar per capita ¢ a razio entre a renda familiar mensal e o total de individuos na familia.

§ 9° O auxilio emergencial sera operacionalizado e pago, em 3 (trés) prestagdes mensais, por instituigdes financeiras publicas federais, que ficam autorizadas a realizar o seu
pagamento por meio de conta do tipo poupanga social digital, de abertura automatica em nome dos beneficidrios, a qual possuira as seguintes caracteristicas:

1 - dispensa da apresentagio de documentos;

11 - isengo de cobranga de tarifas de manuteng@o, observada a regulamentagio especifica estabelecida pelo Conselho Monetario Nacional;

11T - ao menos 1 (uma) transferéncia eletronica de valores ao més, sem custos, para conta bancaria mantida em qualquer instituicao financeira habilitada a operar pelo Banco
Central do Brasil;

IV-(VETADO); e

V - ndo passivel de emissdo de cartdo fisico, cheques ou ordens de pagamento para sua movimentagao.

§ 10. (VETADO).

§ 11. Os orgéos federais disponibilizardo as informagdes necessarias a verificagdo dos requisitos para concessio do auxilio emergencial, constantes das bases de dados de que
sejam detentores.

§ 12. O Poder Executivo regulamentara o auxilio emergencial de que trata este artigo.

§ 13. Fica vetado vedado as instituicdes financeiras efetuar descontos ou compensagdes que impliquem a redugéo do valor do auxilio emergencial, a pretexto de recompor
saldos negativos ou de saldar dividas preexistentes do beneficiario, sendo valido o mesmo critério para qualquer tipo de conta bancéria em que houver opgéo de transferéncia
pelo beneficiario. ” (NR)

Ainda, emregulamentagéo a citada Lein® 13.982/2020, sobreveio o Decreto n° 10.316/2020, que assim estipula:

“Art. 5° Para ter acesso ao auxilio emergencial, o trabalhador devera:

I - estar inscrito no Cadastro Unico até 20 de margo de 2020; ou

1T - preencher o formulério disponibilizado na plataforma digital, com autodeclarag¢@o que contenha as informagdes necessarias.

§ 1°A plataforma digital podera ser utilizada para o acompanhamento da elegibilidade ao auxilio emergencial por todos os trabalhadores.

§ 2° A inscrigdo no Cadastro Unico ou preenchimento da autodeclaragiio ndo garante ao trabalhador o direito ao auxilio emergencial até que sejam verificados os critérios
estabelecidos na Lein® 13.982, de 2020”.

Para tanto, como visto, € necessario o preenchimento concomitante de requisitos.
No caso emtela, a parte autora alega que realizou o cadastramento, ndo conseguindo a liberagio do auxilio emergencial administrativamente, posto que consta vinculo formal.

Conforme informagdes extraidas da CTPS (arq.01-fls.16), a parte autora “possuia vinculo formal”, sendo que, conforme analise dos documentos apresentados pela parte
autora esta possuia vinculo formal até o dia 12/06/2020 (fl. 16-arq.01), portanto, quando da edi¢do da Lei 13.982/2020, possuia vinculo formal, ndo se enquadrando nos requisitos
legais previstos, sendo de rigor a improcedéncia do pedido.

E invidvel o afastamento do requisito em anélise, uma vez que ele esta previsto em lei e nfio ha elementos indicativos de inconstitucionalidade. Anote-se que, por ser este
beneficio de natureza assisténcia, ¢ aceitavel e recomendavel delimitagdes nas concessdes, quanto mais quando se tem em vista viabilizar aos efetivamente mais necessitados,
ainda que estes tenham de ser eleitos dentre de um grupo de individuos em que todos estejam vulneraveis ao cenario.

Desse modo, diante do ndo cumprimento de um dos requisitos necessarios a concessao do auxilio emergencial (artigo 2°, da Lein® 13.982/2020), ¢ de rigor a improcedéncia.
DISPOSITIVO:
Ante o0 exposto:

I) Encerro o processo, SEM RESOLVER O SEU MERITO, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢ alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995, a fim de reconhecer a ilegitimidade passiva da
DATAPREV.

1) JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com apreciagdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C. Sem custas e honorarios
advocaticios, diante dos dispositivos das leis regentes dos Juizados. E pelas mesmas leis, o prazo recursal ¢ de 10 dias, fazendo-se necessario a representagio por advogado
para tanto. Defiro os beneficios da justica gratuita, nos termos do art.98,do CPC.

P.R.I.

0034406-39.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199959
AUTOR: CLINICANEUROLOGICA DR. FERNANDO WENDEL DE MAGALHAES LTDA (SP292296 - MURILO CARLOS CALDO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
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FUNDAMENTO E DECIDO.

A Autora, CLINICANEUROLOGICA DR. FERNANDO WENDEL DE MAGALHAES LTDA - EPP, ajuizou a presente agdo em face da UNIAO
FEDERAL, visando, em sintese, a concessao de provimento jurisdicional que declare a nulidade de crédito tributario e determine, por conseguinte, o cancelamento dos autos
de infrag@o, bem como das multas.

Rejeita-se a preliminar aventada pela Unido Federal no tocante a incompeténcia do JEF para processar e julgar o feito, visto que a propria requerente demonstrou, por meio de
documentos (comprovante de inscri¢do e de situagdo cadastral—fl. 4, ev. 2), ser uma empresa de pequeno porte.

Passo a andlise do mérito propriamente dito.

Sustenta a demandante, em sintese, que foi autuada por ter, no exercicio financeiro de 2012, apresentado GFIP(s) fora do prazo. Entende, porém, que as entregas ocorreram
de modo espontaneo, antes da instaura¢@o de qualquer procedimento para o cumprimento da obrigagdo. A firma, assim, que se aplica ao caso o instituto da dentncia espontanea
previsto no art. 138 do Cddito Tributario Nacional. Expde, por fim, que o art. 48 da Lein® 13.097/2015 estabeleceu anistia quanto a multa em relagéo as declaragdes, no periodo
entre 27.05.2009 e 31.12.2013, em que ndo ocorreram fatos geradores de contribuigdes previdenciarias.

Ressalte-se, inicialmente, que, do exame do auto de infragdo (fl. 1, ev. 66), é possivel constatar a aplicagdo de 08 (oito) multas por atraso na entrega de guia de recolhimento do
FGTS e informagdes a Previdéncia Social, totalizando R$ 4.000,00 (quatro mil reais) — R$ 500,00 cada. Constata-se, ainda, que as GFIPs com prazo em 07.06.2012 foram
entregues em 03.08.2012,14.08.2013, 13.05.2013,09.04.2013, 08.05.2013, 08.05.2013, 08.05.2013, 13.05.2013 ¢ 14.08.2013.

O valor (R$ 500,00) considerado como minimo pela Lein®8.212/91 visa a assegurar o cumprimento das finalidades de retribuigao e prevengéo coma aplicagdo da multa, tendo
em vista que a estipulag@o de valores muito baixos poderia acarretar estimulo a entrega extemporanea.

O célculo da multa envolve ndo apenas a aplicagdo de uma aliquota sobre o valor das contribuigdes informadas na GFIP, como também valores minimos reputados como ideais
para garantir a finalidade preventiva da multa de natureza punitiva, ndo se avistando desproporcionalidade ou ofensa a razoabilidade dos pardmetros estipulados, nem
inconstitucionalidade da base de calculo instituida.

O instituto da dentincia esponténea, por sua vez, foi disciplinado no art. 138 do Cddigo Tributario Nacional, através do qual se exclui a responsabilidade por infragdes diante da
conduta do devedor que, antes de qualquer procedimento administrativo fiscal, vaiao Fisco e paga o tributo devido e os juros de mora.

Ocorre que esse dispositivo legal ndo é aplicavel ao caso por forga do principio da especialidade, segundo o qual a norma geral é derrogada pela norma especial. Observe-se
que as multas sdo derivadas das entregas, ndo obstante esponténeas, ematraso de GFIPs (Guias de Recolhimento do FGTS e de Informagdes a Previdéncia Social).

A norma especial, no caso concreto, ¢ a contida no art. 32-A, § 2° da Lein. 8.212/1991, segundo a qual, nos casos em que o contribuinte que deixa de prestar as informagdes
presta-las antes de qualquer procedimento de oficio, havera redugdo de multa. A entrega de GFIP ¢ tipica obrigagdo acessoria, cujo descumprimento no momento oportuno
enseja a aplicag@o da sangdo cabivel, independentemente de qualquer cumprimento “a posteriori”.

Nesse sentido, seguem julgados do Superior Tribunal de Justi¢a:

“TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ICMS. RECOLHIMENTO
INTEMPESTIVO. EQUIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DO DISPOSITIVO LEGAL. DENUNCIA ESPONTANEA. PAGAMENTO
EM ATRASO. SUMULA 7/STJ. 1. Configura-se o prequestionamento quando a causa tenha sido decidida a luz da legislagdo federal indicada, com emissao de juizo de
valor acerca dos respectivos dispositivos legais, interpretando-se sua aplicagdo ou ndo ao caso concreto, nao bastando a simples mengao a tais dispositivos (AgRgno EREsp
710.558/M@G, Primeira Se¢do, de minha relatoria, DJ 27/11/06). 2. O STJ firmou entendimento de que a dentincia espontanea néo tem o conddo de afastar a multa decorrente
recolhimento do tributo fora do prazo legal, ja que os efeitos do art. 138 do CTN ndio se estendem as obrigagdes acessérias. 3. E inadmissivel o recurso especial se a analise da
pretensdo da recorrente demanda o reexame de provas. 4. A gravo regimental ndo provido.”(AGARESP 201102102973, ELIANA CALMON, STJ - SEGUNDA
TURMA, DJE DATA:07/02/2014 ..DTPB:.)

“TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535DO CPC. OMISSAO NAO CARACTERIZADA. TRIBUTO
SUJEITO ALANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. ATRASO NA ENTREGA DA DCTE. APLICACAO DE MULTA. POSSIBILIDADE.
DENUNCIA ESPONTANEANAO CARACTERIZADA. 1. Inexiste violagio do art. 535 do CP C quando a prestago jurisdicional é dada na medida da pretensdo
deduzida, com enfrentamento e resolu¢@o das questdes abordadas no recurso. 2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a dentincia espontanea nio € capaz de afastar a multa
decorrente do atraso na entrega da Declaragéo de Contribuicdes e Tributos Federais (DCTF), pois os efeitos do art. 138 do CTN ndo se estendem as obrigagdes acessorias
auténomas. Precedente: AgRgnos EDclno AREsp 209.663/BA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2013, DJe 10/05/2013.
Agravo regimental improvido.” (AGRESP 201401678577, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/05/2015..DTPB:.)

No mesmo diapaséo ¢ o entendimento do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, cuja ementa segue abaixo transcrita:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.ACAQO ANULATORIA DE DEBITO. AUTO DE INFRACAO. DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO
ACESSORIA. ENTREGA DA GFIPAPOS O PRAZO LEGAL.APLICACAO DE MULTA. POSSIBILIDADE. CREDITO TRIBUTARIO
CONSTITUIDO DENTRO DO PRAZO LEGAL. EFEITO CONFISCATORIO. INOCORRENCIA. DENUNCIA ESPONTANEA NAO
CARACTERIZADA.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A falta de apresenta¢io da Guia de Recolhimento do FGTS e Informagdes a Previdéncia Social (GFIP)
configura descumprimento de obrigagdo tributaria acessoria, passivel de sang@o pecuniaria. 2. Crédito tributario constituido dentro do prazo regido pelo art. 173,1,do CTN. 3.
A dentincia espontanea nio tem o conddo de afastar a multa decorrente do atraso na entrega da GFIP, pois os efeitos do art. 138, do CTN, ndo se estendem as obrigagdes
acessorias autonomas. 4. As multas foram aplicadas em percentual que se encontra dentro dos limites fixados pela legislagéo de regéncia, ndo caracterizando efeito
confiscatorio. 5. Ausentes os requisitos autorizadores da concessdo de tutela antecipada, impde-se a manutengdo da decisdo recorrida. 6. Agravo de instrumento ndo provido.”
(Agravo de Instrumento n° 001699-45.2016.4.03.0000/SP, Rel. Desembargador Federal Hélio Nogueira, TRF3 - Primeira Turma, e-DJF3 Judicial, data: 20/05/2016)

Considerando que os conceitos de multa e tributo ndo se confundem, ndo haveria que se falar que as multas aplicadas violam o principio da capacidade contributiva. P or sua

vez, o principio da vedagéo ao confisco (art. 150, 1V, da Constituicdo Federal) tem como escopo proteger parcela minima necessaria a sobrevivéncia da propriedade privada,
evitando que o tributo tome uma parcela substancial do patrimdnio do individuo.
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A Lein®13.097/2015, emseu art. 49, fixou hipdtese de anistia da multa punitiva prevista no art. 32-A da Lein®8.212/1991, sendo, porém, necessario o cumprimento,
cumulativo, de 02 (dois) requisitos: que o auto de infragéo - ou a notifica¢@o de langamento - tenha sido confeccionado até a publicagdo da lei e que as declaragdes ematraso
tenham sido apresentadas até o tltimo dia do més subsequente ao previsto para a entrega. No entanto, no caso, ndo restou comprovado o atendimento a estas condigdes.

Por fim, ndo ¢ possivel a utilizagdo de analogia ou mesmo interpretagdo extensiva a fim de abarcar a pretensao da parte autora em hipétese de isengao, anistia ou mesmo de
dispensa do cumprimento de obrigagdes tributarias acessorias, emrazio do disposto no art. 111 do Cédigo Tributario Nacional, o qual estabelece a interpretagao literal da
legislag@o tributdria quanto a estas matérias.

Por fim, o fato de existir um projeto de lei com possivel interferéncia no resultado da presente lide ndo é motivo, por sisd, a justificar o sobrestamento do feito, inexistindo
qualquer vinculatividade.

Ressalte-se, ainda, que, inobstante o indeferimento da tutela de urgéncia, a parte requerente ndo apresentou documentos novos que pudessem ensejar a procedéncia do pedido.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS, nos termos do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas e honorarios.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolucio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo
de Processo Civil. Sem condenagfio em custas e honoririos nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. Publicada e registrada eletronicamente.
Intimem-se.

0012014-08.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200637
AUTOR:ALAIDE CAITA DA SILVA (SP098143 - HENRIQUE JOSE DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010360-83.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200013
AUTOR:CLAUDIO DE OLIVEIRA FONTE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039900-16.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200477
AUTOR:MARISETE PEREIRA DA SILVA (SP322161 - GERSON LUIS ZIMMERMANN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016193-82.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200685
AUTOR:ELIANE DE SOUSA CORREIA (SP366704 - PAULO EVARISTO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005331-52.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200012
AUTOR:ANSELMO DE OLIVEIRA (SP384680- VICTOR GOMES NOGUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066972-75.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199963
AUTOR:ANAPAULA DANTAS (SP192013-ROSA OLIMPIA MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008160-06.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200573
AUTOR:MARIA DE LOURDES DE SOUZA LIMA DE MATOS (SP225532 - SULIVAN LINCOLN DA SILVA RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0067036-85.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301195148
AUTOR:AILTO GONCALVES FERREIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenagdo em honorarios nesta instancia judicial

Concedo a gratuidade de justiga.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

0067688-05.2019.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301198896
AUTOR:ANTONY JUAN DOS SANTOS LIMA (SP263847- DANILO DE FREITAS MOREIRA GREGORIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, a teor do que dispde o art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil.

Sem condenagdo em custas processuais ou honordrios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein®
10.259/2001.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, LXXIV, da Constituigdo Federale do art. 4°da Lein® 1.060/1950.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢@o.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0026211-65.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199783
AUTOR:LUIS CLAUDIO DOS SANTOS BOBILLO (SP409828 - JOSINEIDE SOUZA FONTES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.

Requer a parte autora, a concessio de provimento jurisdicional que determine a implantagao, em seu favor, do intitulado “auxilio emergencial”.
Passo ao exame do mérito.

Dispde o art. 2°da Lein® 13.982, de 02 de abril de 2020, que, durante o periodo de 3 (trés) meses a partir da publicacdo da referida lei, sera concedido auxilio emergencial - no
valor de R$ 600,00 (seiscentos reais) mensais - ao trabalhador que cumpra, cumulativamente, os seguintes requisitos: a) seja maior de 18 (dezoito) anos de idade, salvo no caso
de mies adolescentes; b) ndo tenha emprego formal ativo; ¢) ndo seja titular de beneficio previdenciario ou assistencial ou beneficiario do seguro-desemprego ou de programa
de transferéncia de renda federal, ressalvado, nos termos dos §§ 1°e 2°, o Bolsa Familia; d) cuja renda familiar mensal per capita seja de até 1/2 (meio) salario-minimo ou a
renda familiar mensal total seja de até 3 (trés) salarios minimos; €) que, no ano de 2018, ndo tenha recebido rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70 (vinte e oito mil,
quinhentos e cinquenta e nove reais e setenta centavos); f) que exerga atividade na condi¢do de: f.1.) microempreendedor individual (MEI); f.2.) contribuinte individual do
Regime Geral de Previdéncia Social que contribua na forma do caput oudo inciso I do § 2°do art. 21 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991; ou f.3.) trabalhador informal, seja
empregado, auténomo ou desempregado, de qualquer natureza, inclusive o intermitente inativo, inscrito no Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal
(CadUnico) até 20 de margo de 2020, ou que, nos termos de autodeclaragio, cumpra o requisito do inciso I'V.

Observe-se que, na distribuigdo dindmica do 6nus probatorio, caberia a Unido Federal, por ocasido de sua peca defensiva, demonstrar, efetivamente, qual(is) seria(m) os obices
para a concessdo do auxilio emergencial. Ademais, a interpretagéo a ser dada na analise de beneficios estatais pelo Poder Judiciario deve ser literal, ndo sendo possivel
qualquer modificag@o ou flexibilizagdo em relagdo aos requisitos fixados, sob pena de evidente ofensa ao principio da isonomia.

No caso em testilha, observe-se que o motivo do indeferimento consta, expressamente, no documento anexado aos autos (fl. 2, ev. 15). Da analise do CN1IS, depreende-se que
a decisdo administrativa, em principio, foi correta, visto que, em 2018, ainda quando mantinha vinculo com “ACP MERCANTILINDUSTRIALLTDA” e ’NEOPAN
DO BRASILLTDA?”, a soma dos salarios percebidos entre 01/2018 ¢ 12/2018 foi superior ao limite legal. Ressalte-se, ademais, que, instada a apresentar declaragio de
imposto de renda do ano-calendario de 2018, a parte autora apresentou documento que indica, expressamente, como total de rendimentos tributaveis a importancia de R$
34.41748. Por fim, enfatize-se que cabia ao demandante demonstrar os fatos constitutivos do seu direito, nos termos do art. 373, 1, do Codigo de Processo Civil.

Face ao exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil

Sem condenagdo e honorarios advocaticios. Defiro o beneficio da justi¢a gratuita.

Eventuais diividas podem ser sanadas nos dias tteis, das 9h00 as 17h00, no telefone (11) 2927-0269.

Devera, no caso de interposi¢@o de recurso, buscar apoio juridico na Defensoria Publica da Unido, por meio do telefone (11) 98664-0727 ou constituir advogado.
Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

0015222-97.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301200799
AUTOR:CELINA GONCALVES DE BRITO (SP286757- RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo EXTINTO o processo, sem resolugio de mérito, nos termos do artigo 485, VI, do CPC, emrelagdo ao pedido de concesséo de beneficio assistencial ao
idoso, bem como julgo IMPROCEDENTE o pedido de condenag@o do réu ao pagamento de diferengas relativas ao periodo de 14/02/2020 a 31/05/2020, no termos do artigo
487,1,do CPC.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R. L.

0025617-51.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199894
AUTOR:ADERSON JOSE CHAIM PACINI (SP272400 - ANDREA VENEZIAN DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lei9.099/95.

No mérito, o cerne da questo passa pela discussdo acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigdes nocivas a sua satde,
hipétese em que, convertido(s) em tempo comum, seria(m) somado(s) aos demais periodos de trabalho ja reconhecidos quando do deferimento de sua aposentadoria por tempo
de contribui¢do, recalculando-se a RMI.

O art. 57, § 3° da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagao original, previa a possibilidade de conversao de tempo de servigo prestado em condigdes especiais em
comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venhama ser
consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e
da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente, praticamente a mesma redagéo foi dada ao art. 57, § 5°, da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de
abril de 1995.
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O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de novembro de 1998, que
dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho exercido até 28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que
sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 e 58 da Lei8.213 de 1991, na redagao dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, e 9.528, de 10 de
dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para
a obtengdo da respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5° da Lei 8213/91. Vale dizer, quando da
conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cendrio juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°, da Lei8.213/91, ndo existindo dbice legal a converséo de tempo trabalhado
sob condigdes prejudiciais a satide e a integridade fisica em tempo de servigo comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagédo dada pelo Decreto
4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos termos seguintes: “A conversao de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de
acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE I5ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes especiais em comum,
independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condig¢des especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao vigente a época da prestagdo
do servigo, sera somado apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de
concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversdo constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condi¢des especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica, sem
completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados, apds a conversdo do tempo relativo as atividades
ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessdo da aposentadoria especial com o tempo exigido para a atividade preponderante nao convertida.

Paragrafo tnico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior nimero de anos.

Destarte, € imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversdo da atividade especial em comum, emrazio dos dispositivos legais que conferem tal direito aos segurados
e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob
condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1°, da Constituigdo Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de 1964, e 83.080, de 24 de
janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se a categoria profissional a qual pertencesse o
segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de aposentadoria especial, caso houvesse implementago de todos os requisitos legais,
independia de comprovagdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, exceto para a exposi¢do a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das
atividades exercidas pelo segurado, foi criado 0 “SB 40”, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4° do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obteng¢@o do beneficio de aposentadoria especial, a
comprovagio da exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao
exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apds a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisdria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei9.528/97, exige-se o laudo
técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n® 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em seu artigo 168, conforme se
verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreto n®53.831, de 1964. Anexos I e II do RBP'S, aprovado pelo Decreto n° 83.080, de 1979. Sem
exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n® 83.080, de 1979. Cddigo 1.0.0 do Anexo ao Decreton®53.831, de 1964. Sem
exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressao Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n® 83.080, de 1979. Cddigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n® 53.831, de 1964. Com
exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreton®2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n° 3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

Emsintese, “Até o advento da Lei 9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria profissional do trabalhador. A
partir desta Norma, a comprovagio da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, até a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que
regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”” (Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp,
Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).
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No que se refere a comprovagdo atual da exposicao aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribui¢do, a Lei9.527, de 10 de dezembro de
1997, alterou a redag@o do art. 58, § 1°, da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagéo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita
mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes
ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei
9.732/98, que passou a ter a seguinte reda¢do: A comprovagdo da efetiva exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legisla¢do trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagdo da exposicéo ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art. 68, § 9° do Decreto
3.048/99, constitui o documento histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo IN'SS, que, entre outras informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes
ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragéo biologica e das avaliagdes ambientais, os resultados de monitoragao biologica e os dados administrativos
correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagdo da exposicao aos agentes nocivos, desde que seja
subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela identificagdo das condigdes ambientais de trabalho, o perfil
profissiografico ndo tem o condéo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3" Regifo:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE
FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido
peloart. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo
das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. IT - Deve ser tido como especial o
periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungéo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo em vista a
exposicdo a agentes bioldgicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e cddigo 1.3.4, anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no Perfil
Profissiografico Previdencidrio que atesta a exposicdo aos agentes agressivos de forma habitual e permanente. ITI - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CPC,
improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servigo em condigcdes especiais, nos termos da legislagao entdo vigente,
e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se
trabalha. Assim, eventualalteragéo no regime ocorrida posteriormente, mesmo que nio mais reconhe¢a aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a
contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta
Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagéio do tempo de servigo como especial, nos termos do item 1.1.6 de seu anexo.
Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo sé o periodo de exposi¢io permanente a ruido acima de 90 dB deve ser
considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados
pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp 514.921/R S, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412,
grifamos).

Posteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que o trabalhador estava
exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido para 85 decibéis.

Apos o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragéo Piblica reconheceu que a exposi¢ado a
ruido acima de 85 dB era prejudicial a satde, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da atividade especial, o principio
tempus regit actum, de forma que ndo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA
FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO
NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA
VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
1. Incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao
caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢@o a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes
niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de
novembro de 2003, quando a A dministra¢do P tiblica reconheceu e declarou a nocividade a satde de talindice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais
favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso
ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior
a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugéo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp
1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013;
REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRg
no REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagao provido.” (Pet 9059/RS, REL Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da stimula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de maneira diversa, em sessao
ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢ao a ser considerado é de 80dB; apds 5 de marg¢o de 1997, em razio do advento do Decreto 2.172, deve ser
observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢@o Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de 04 de dezembro de 2014:
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“o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que se o Equipamento de Protegao Individual (EPI) for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concesséo constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipétese de exposi¢@o do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no
ambito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
para aposentadoria”.

No caso em exame, 0 Autor pleiteia o reconhecimento, como especial, do periodo laborado para IBM Brasil S/A entre 02/06/1976 até os dias atuais.

Quanto ao pedido de reconhecimento de periodos de atividades especiais, eentende-se ser impossivel o reconhecimento da especialidade dos periodos invocados.

Como se sabe, 0 agente fisico eletricidade estava previsto no item 1.1.8 do anexo do Decreto n® 53.831/64. E, muito embora ndo tenha sido previsto apds a edigdo do Decreto n®
2.172/97, entendo ser possivel o reconhecimento da especialidade de periodos posteriores, desde que comprovada a efetiva submissao a referido agente. O Superior Tribunal
de Justica ja decidiu o tema na forma do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. APOSENTADORIA. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. AGENTE
NOCIVO A SAUDE OU A INTEGRIDADE FISICA. EXPOSICAO A ELETRICIDADE. POSSIBILIDADE. 1. As normas regulamentadoras, que prevéem
os agentes e as atividades consideradas insalubres, perigosas ou penosas, sdo meramente exemplificativas e, havendo a devida comprovagao de exercicio de outras atividades
que coloquem emrisco a saude ou a integridade fisica do obreiro, ¢ possivel o reconhecimento do direito a conversao do tempo de servigo especial em comum. 2. Comprovada a
exposicdo a eletricidade, ainda que tal agente ndo conste do rol de atividades do Decreton.®2.172/97, ¢ de ser reconhecida a especialidade do labor. Precedente: Resp
1.306.113/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢@o, DJe 7/3/2013, processo submetido ao rito do art. 543-C do CP C. 3. A gravo regimental improvido.
(AGRESP 201200557336, SERGIO KUKINA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA 27/05/2013)

Nao basta, porém, o exercicio da atividade de eletricista para que haja o reconhecimento da especialidade. Isso porque o item 1.1.8 do anexo do Decreto n® 53.831/64 ja exigia a
submissdo a tensdo superior a 250 volts. Veja-se o entendimento do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido sobre o assunto:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE
SERVICO ESPECIAL PARAMAJORACAO DA RMI. ELETRICIDADE. PROCEDENCIA. (...) Para a atividade exercida como eletricista, ndo basta simples
meng¢do em CTP S, sendo necessario que haja prova de que o trabalhador esteve submetido a tensdo superior a 250 volts, nos termos do Decreto n° 53.831/64, codigo 1.1.8.
(APELREEX 00038167020054036183, DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1

D ATA:09/08/2013)

No presente caso, a parte autora apresentou P PP referente ao periodo requerido, fls.24/27 — evento 25, ndo aponta a intensidade/concentra¢@o a que a parte autora esteve
sujeito ao agente nocivo eletricidade.

Do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido.

Declaro extinto o processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.
Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0021948-87.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200802
AUTOR: WILSON JACINTO DA ROCHA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia a0 Ministério P1iblico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acédo proposta em face do Instituto Nacional do
Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios previdenciarios té m por escopo a cobertura de
determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que niio pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira
digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade — género no
qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substituicio ou comple mentacio da
remuneraciio do segurado considerado incapaz, definitiva ou te mporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se
mister a verificacio e comprovaciio da incapacidade, nos termos e na forma de terminada pela legislacio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho
ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a
aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenga,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/09/2020  108/1342



for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitaciio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer
nesta condi¢io. Conseguintemente, sio requisitos necessariamente cumulativos para a percepc¢io do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de
segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; ITI-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia. No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcio do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar
filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de contribui¢ées mensais indispensaveis
para que o beneficidrio faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez re quer, para a sua concessio, do cumprimento do periodo de caréncia
correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, o0 mesmo diplomalegal, emseu art. 26, I1, dispensa o
cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos
Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformacio, mutilagiio, deficiéncia, ou
outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que mere¢am tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condiciio inafastivel para a concessio da
aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-
se aimpossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, i evidéncia, produgio de prova
pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no Ambito administrativo, a produciio de prova pericial a cargo do Instituto
Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de
atividade laborativa depende da produgfo de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessio
do beneficio. Por outro lado, aimpugnacio ofere cida pela parte autora niio possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestacéio retro niio apresenta
informacio ou fato novo que justifique a desconsideracéo dos laudos apresentados ou a realizacdo de nova pericia. A presenca de enfermidade, leséio ou
deformidade nio é sindnimo de incapacidade e ndo retira, porsiso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordanciaem
relagiio a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente parase afastar o
laudo que baseia o decreto de improcedéncia. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenagio em custas e honoririos.
Defiro os beneficios da assis téncia judicidria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001031-47.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199085
AUTOR:SALVADOR GONCALVES VARJAO (SP211908 - CLAYTON EDUARDO CASAL SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065453-65.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199084
AUTOR:ROSA PEREIRA DA SILVA CABRAL (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0035650-03.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199942
AUTOR:FRANCISCO TEIXEIRANETO (SP340742 - KELLY CRISTINA FERNANDES BRAGA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

O autor, FRANCISCO TEIXEIRA NETO, ajuizou a presente agio em face da UNIAO FEDERAL, pleiteando, em sintese, a declaragio de inexigibilidade do crédito
tributério, relativo a imposto de renda incidente sobre a sua renda mensalbruta, e a condenagao da ré a repetigdo do indébito (recolhimentos desde setembro de 2019).

Tendo em vista o disposto nos arts. 21,1, c.c. 46, § 1°,do novo Cddigo de Processo Civil, bem como a desnecessidade, por ora, da exigéncia de caugdo (caput do art. 83 do
CPC), em virtude da ndo condenag@o em custas e honorarios em primeiro grau (art. 55 da Lein®9.099/95), determino o regular processamento do feito neste Juizado Especial
Federal. Ademais, diante da comprovada residéncia no exterior, é possivel o ajuizamento do feito, pela parte demandante, em qualquer Subseg¢do Judiciaria (art. 46, § 3°, do
CPC).

Enfatize-se, outrossim, que, diante do pedido formulado (devolugao de valores desde setembro/2019), € evidente que ndo ocorreu a prescri¢do no caso em testilha, visto que o
interim pleiteado de restituic@o esta dentro do quinquénio legal que antecede o ajuizamento da presente agao.

Passo ao exame do mérito propriamente dito.

A incidéncia do imposto de renda sobre a renda de pessoa que reside no exterior é prevista na Lein®. 9.779/99 e no Decreto n°. 3000/99, respectivamente nos termos
transcritos:
“Art. 7° Os rendimentos do trabalho, com ou sem vinculo empregaticio, e os da prestagdo de servigos, pagos, creditados, entregues, empregados ou remetidos a residentes ou
domiciliados no exterior, sujeitam-se a incidéncia do imposto de renda na fonte a aliquota de vinte e cinco por cento.”

“Art. 685. Os rendimentos, ganhos de capital e demais proventos pagos, creditados, entregues, empregados ou remetidos, por fonte situada no Pais, a pessoa fisica ou juridica
residente no exterior, estdo sujeitos a incidéncia na fonte (Decreto-Lein® 5.844, de 1943, art. 100, Lein®3.470, de 1958, art. 77, Lein®9.249, de 1995, art. 23,¢ Lein®9.779, de
1999, arts. 7°e §°):

I - a aliquota de quinze por cento, quando ndo tiverem tributagéo especifica neste Capitulo, inclusive: a) os ganhos de capital relativos a investimentos em moeda estrangeira;
b) os ganhos de capital auferidos na aliena¢@o de bens ou direitos;

¢) as pensdes alimenticias e os peculios;

d) os prémios conquistados em concursos ou competigdes;

11 - a aliquota de vinte e cinco por cento:

a) os rendimentos do trabalho, com ou sem vinculo empregaticio, € os da prestagao de servigos;

b) ressalvadas as hipoteses a que se referem os incisos V, VIII, IX, X e XI do art. 691, os rendimentos decorrentes de qualquer operagdo, em que o beneficiario seja residente
ou domiciliado em pais que ndo tribute a renda ou que a tribute a aliquota maxima inferior a vinte por cento, a que se refere o art. 245.” (g.n.)

Conquanto tais disposi¢cdes acerca da incidéncia do imposto sobre renda de pessoa residente no exterior permitam que seja feita a retengéo do tributo nos valores percebidos
pela parte autora a titulo de aposentadoria pelo INSS, tal regramento deve ser interpretado em consondncia com as demais regras da legislagao vigente para o tributo em
questdo, a teor do art. 108 do CTN.

Comefeito,a Lein®. 7.713/88 apresenta as faixas de isengao de tributagao do imposto de renda pessoa fisica e, no caso, o valor percebido pela autora se encontra dentro da
previsdo legal:

“Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguinte rendimentos percebidos por pessoas fisicas:
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XV - os rendimentos provenientes de aposentadoria e pensdo, de transferéncia para a reserva remunerada ou de reforma pagos pela Previdéncia Social da Unido, dos Estados,
do Distrito Federal e dos Municipios, por qualquer pessoa juridica de direito piblico interno ou por entidade de previdéncia privada, a partir do més em que o contribuinte
completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, sem prejuizo da parcela isenta prevista na tabela de incidéncia mensal do imposto, até o valor de: (Redagdo dada pela Lein®
11.482, de 2007)

(@)

h) R$ 1.787,77 (mil, setecentos e oitenta e sete reais e setenta e sete centavos), por més, para o ano-calendario de 2014 e nos meses de janeiro a margo do ano-calendario de
2015

1) R$ 1.903,98 (mil, novecentos e trés reais e noventa e oito centavos), por més, a partir do més de abril do ano-calendario de 2015;” (g.n.)

A interpretagdo conjunta dos dispositivos legais é necessaria, sob pena de ofensa a isonomia tributaria.
No caso em testilha, da andlise dos extratos de pagamento acostados a peca inaugural, depreende-se que os valores percebidos pelo requerente, entre 01.09.2019 a
31.08.2020, a titulo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, ndo superaram os patamares estabelecidos emlei (fls. 13 e seguintes do anexo de provas — ev. 2).
Saliente-se, por fim, que as regras isentivas devem ser interpretadas restritivamente.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da justica gratuita.
Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0010159-62.2018.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200285
AUTOR:DAGUIMAR MARIA SILVA CARDOSO (SP285704 - KATIABONACCI BESERRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedentes os pedidos da parte autora, de averbag@o do periodo de 01/07/1987 a 28/04/1995, bem como a concesséo da aposentadoria por tempo de
contribui¢do por falta de tempo, extinguindo o feito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte autora a devolugéo de todos os valores recebidos em razio do quanto concedido na sentenga anulada (eventos 22 e 62), emrelagdo ao beneficio
42/188.167.830-7, nos termos da Lein. 8.213/91 e do Decreto n. 3.048/99, especialmente do artigo 247 deste.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justiga gratuita, nos termos do art. 5% inciso LXXIV, da Constituigao Federal e do artigo 98 do CPC.

Sem condenagéo nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°
da Lein®10.259/2001.

Advirto as partes quanto ao dever de lealdade e boa-fé processuais.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢@o.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acdo proposta em face do Instituto Nacional do
Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios previdencidrios té m por escopo a cobertura de
determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que nio pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira
digna e autdnoma em raziio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade — género no
qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substituicio ou comple mentacéo da
remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se
mister a verificacio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislaciio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho
ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a
aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenga,
for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitaciio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer
nesta condi¢io. Conseguintemente, sio requisitos necessariamente cumulativos para a percepc¢éo do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de
segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; IT1-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia. No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepg¢io do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar
filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de contribui¢cées mensais indispensaveis
para que o beneficiario faga jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez re quer, para a sua concesso, do cumprimento do periodo de caréncia
correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, emseu art. 26, I1, dispensa o
cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afeccdes especificadas em lista elaborada pelos
Ministérios da Saide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformacio, mutilagiio, deficiéncia, ou
outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que mere¢am tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condiciio inafastivel para a concessio da
aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-
se aimpossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producio de prova
pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no Ambito administrativo, a producéio de prova pericial a cargo do Instituto
Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de
atividade laborativa depende da produgfo de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessio
do beneficio. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenaciio em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia
judicidria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007846-60.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200098
AUTOR:ELISVALTO MESQUITA DA SILVA (SP172396 - ARABELA ALVES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011236-38.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301200097
AUTOR:JOSE NUNES DA SILVA (SP177945 - ALINE ORSETTI NOBRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0009578-76.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200976
AUTOR:QUITERIAANALIA DA SILVA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
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Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.
Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
P.R.I.

0011815-83.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301200096
AUTOR:MIRIAN APARECIDAAGUDO (SP361908 - SIDNEI XAVIER MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de a¢do proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que ndo pode prover as
necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma emrazio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substitui¢do ou
complementag@o da remuneragéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-
se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagao de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades
habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo
em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto
permanecer nesta condigo.

Conseguintemente, so requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 11-) o cumprimento do periodo de
caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepg@o do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime
previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigao Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia
Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de contribui¢des mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos
doart. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou
causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, ap6s filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das
doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagdo, mutilago, deficiéncia, ou outro fator que The confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que The garanta a
subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a
evidéncia, produgdo de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei 8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produg@o de prova pericial a cargo do
Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade
laborativa depende da produgéo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concesséo do beneficio.

Por outro lado, a impugnagéo oferecida pela parte autora ndio possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifesta¢@o retro ndo apresenta informagao ou fato novo que
justifique a desconsideragdo dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesdo ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade e ndo
retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordancia emrelagdo a conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em
cotejo comas conclusdes dos peritos das partes ndo ¢ causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014644-71.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200508
AUTOR:ANTONIO FERREIRA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resoluciio de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC. Sem
condenacio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, ¢/c o art. 1° daLei 10.259/2001.
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Diante da manifestacio da parte autora, defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIYV, da Constituicio Federal e do artigo 4° da
Lei1.060/50. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes. Caso nio tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta
sentenca, podendo opor embargos de declaraciio no prazo maximo de 5 dias tteis ou interpor recurso de sentenca no prazo maximo de 10 dias uteis, devendo,
para tanto, contratar advogado da sua confian¢a ou procurar a Defensoria Publica da Unido, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Séo
Paulo-SP, tel. (11) 3627-3400, com a ante ce déncia necessria para cumprir os prazos acima.

0065331-52.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200608
AUTOR:MARIA SELMA DA SILVA (SP366494 - ISABELA DO ROCIO AMATTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064997-18.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200747
AUTOR:TEREZINHA OLIVEIRA PAEZ DE LIMA (SP 045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0007377-14.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301194488
AUTOR:GILDO LUIS DE BRITO (SP284771 - ROMULO FRANCISCO TORRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por GILDO LUIS DE BRITO em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o reconhecimento de periodos
especiais para concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢o, além de indenizagao por danos morais ou acréscimo de 25% em sua aposentadoria em razio
da perda auditiva.

Ememenda a inicial apresentada em 04/08/2020, a parte autora esclareceu que requer o beneficio NB 42/194.554.466-7, requerido administrativamente em 03/10/2019 e
indeferido sob a alegagdo de falta de tempo de contribuicdo. No mesmo aditamento, apresentou desisténcia quanto ao pedido de indenizag¢@o por danos morais emrazao da
perda auditiva, por se tratar de matéria alheia a lide previdenciaria, restando tacita a desisténcia quanto ao adicional de 25% a aposentadoria, requerido pelo mesmo motivo.

Alega que 0 INSS deixou de considerar como especiais os periodos de 01/03/1989 a 15/07/1991, na Nanzer Conserto e Restauragdo de Pegas para Automéveis Ltda. e de
01/08/1991 a 14/12/2016, na Metalirgica Ventisilva Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa, requerendo, no mérito, a improcedéncia da
demanda.

E orelatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgao de outras provas,
em audiéncia ou fora dela, para a formag&o da convicgdo deste Juizo.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o limite de 60 salarios
minimos.

Passo a analise do mérito.

Para bemsituar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da prova. O 6nus da

prova ¢ o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragdo seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda
afirmag@o feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagao perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o

julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova nio leva a extingdo da demanda, sem resolugdo do mérito, mas sima
sua improcedéncia. Nada mais aido que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra
geral, 0 encargo subjetivo de apresentagio da prova em Juizo incube a quem alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢do
visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Da aposentadoria por tempo de contribui¢ao.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribui¢ao (se homem) ou 30 anos (se
mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7° inciso I, da Constituigdo Federal de 1988, com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro
de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagdo vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de contribuig@o, nos termos do art. 4° da
Emenda Constitucional n®20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional, por sua vez, estabelece as regras de transi¢do para acesso a
aposentadoria por tempo de contribuigdo para aqueles que, ja filiados ao regime geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data de
sua publicagdo. Sdo as seguintes condigdes a serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito
anos de idade, se mulher; e 11 - contar tempo de contribui¢ao igual, no minimo, a soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se muther; e b) um periodo adicional de
contribuicdo equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicag¢do desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de contribui¢éo, ¢ facultada a aposentadoria
com valores proporcionais ao tempo da contribuigao quando também atendidas as seguintes condigdes: I - contar tempo de contribui¢do igual, no minimo, a soma de: a) trinta
anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribuigdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda,
faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes requisitos, de forma cumulativa: a)
qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuides mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no labor de, no minimo, 30 anos de contribuigdo para os homens e 25 para as
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mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de contribui¢@o, respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).
Do reconhecimento de periodos

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de
sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribui¢des previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou
divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros
no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do
empregado, ndo a tenha repassado aos coftes publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde
logo presumivelmente suficientes para a configuragdo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstragao, conquanto para
leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda;
anotagdes semrasuras etc.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem do tempo de servigo para fim de
aposentadoria por tempo de contribui¢do, ha que se tecer, primeiramente, algumas consideragdes sobre a evolugdo legislativa acerca da matéria.

A consideragao de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em condigdes ambientais nocivas a satide do
individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal premissa, vale analisar a evolugéo legislativa acerca do enquadramento da
atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein®3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de margo de 1964, que criou Quadro anexo em
que estabelecia relagdo entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres, perigosas ou penosas, em razio de exposi¢ao do segurado aos agentes
nocivos, quimicos, fisicos e biologicos, com o tempo de trabalho minimo exigido.

O Decreton®53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto n® 63.230, de 10 de setembro de
1968, baseado no artigo 1°da Lein®5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e 11, que tratavam, respectivamente, da classificagao: a) das atividades segundo os
grupos profissionais, mantendo correlagdo entre os agentes nocivos fisicos, quimicos e biologicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho
exigido; b) das atividades profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n°® 53.831/64, o qual foi revogado pelo
Decreto n° 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. P osteriormente, o Decreto n° 83.080/79 estabeleceu os anexos I e 11, tratando das
categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos que, por presung@o legal, sdo nocivos a saude e,
portanto, consideradas especiais.

De referida evolugdo, restaram vigentes, com aplicagao conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram para o enquadramento em razio
da categoria profissional e devido a exposi¢do aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91, a disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei,em
sua redagdo original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e
cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica.

§ 1°. A aposentadoria especial, observado o disposto na Segao I11 deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de 85% (oitenta e cinco por cento) do
saldrio-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribui¢des, ndo podendo ultrapassar 100% (cem por cento) do salério-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3°. O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas
prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da
Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para exercer cargo de administragdo ou
de representacdo sindical, sera contado para aposentadoria especial.

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. Arelagdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasao, enquanto nao elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79, por for¢a do
artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto, o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado.
Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBP'S, aprovado pelo Decreto n® 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de
julho de 1991, determinou que para efeito de concesséo de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e IT do RBP'S aprovado pelo Decreto n°. 83.080,de 1979 ¢
o Anexo do Decreton’. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lein®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo especial, impds a necessidade de
comprovagdo pelo segurado da efetiva exposi¢ao habitual e permanente aos agentes agressivos, sem reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a
possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Provisdria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997, republicada na MP n°. 1.596-14 ¢
convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova reda¢do ao artigo 58 da Leide Beneficios. As novas disposi¢des estabelecem a obrigatoriedade de apresenta¢do de Laudo Técnico
de Condigdes A mbientais, formulado por engenheiro de seguranga do trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de prote¢éo coletiva e individual que
diminua a intensidade do agente prejudicial a satide aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado sujeito a condigdes especiais que
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prejudiquem a satide ou a integridade fisica. P or esta razio, o Decreto n°. 2.172, de 05 de margo de 1997, criou 0 anexo IV que trata da Classificagdo dos A gentes Nocivos.
Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inlimeros requisitos para o computo de tempo de servigo
como especial, a saber, o tempo trabalhado (15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagdo da efetiva exposi¢ao aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido
para a concessdo do beneficio; comprovagio de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que ¢ premissa necessaria a interpretag@o desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais € a norma vigente ao tempo em que
tais atividades foram realizadas. Assim, o direito & contagem do tempo especial e sua eventual conversdo para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo coma
norma entéo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ 05/08/2002, Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedag¢ao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2° do Decreto n°. 3.048/99, com redagao
conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversio de tempo de atividades sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes
deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente
da época em que prestados os servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Da possibilidade de converséo de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversio do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengéo de outro beneficio previdenciario, foi prevista expressamente na redagéo
original do §3°do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagdo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Provisoria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando a conversdo de tempo de servigo
prestado em condi¢des nocivas a satude em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversao da edi¢ao n® 15 dessa Medida Provisoria, ndo previu a revogagao
expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o P oder Executivo estabelecera critérios para conversdo do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢cdes especiais
que sejam prejudiciais a satde ou a integridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.® 9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagdo do artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91,
razio pela qual é possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagéo temporal. Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel.
Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragdo de
inconstitucionalidade da revogagao do §5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questao ndo fora
revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redag@o do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98 ndo ganhou espago fatico-juridico para sua
incidéncia. Tal entendimento é corroborado pela atual redag@o do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade
de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovago da atividade especial.

Quanto a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, importante delimitar alguns marcos
temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria profissional do trabalhador, ou seja,
basta que a fungdo exercida conste no quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79, sendo dispensavel a produgdo de prova emrelagdo a presenga
de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, o enquadramento somente € possivel mediante a comprovagéo de que o trabalhador estava exposto a algum dos agentes nocivos
descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagdo ¢ feita mediante a apresentagdo de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo
dispensada a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais, uma vez que a legislag@o jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto
n°. 72.771/73 e a Portaria n°. 3.214/78.

Apos a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungio da atividade as categorias profissionais descritas na legislagdo. A partir de
entdo permaneceu somente a sistematica de comprovagdo da presenga efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redag@o ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido para a comprovagéo da efetiva
exposicao aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja vidvel o enquadramento pleiteado. O Decreton.®2.172, de 05 de margo
de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que demandam a comprovagéo via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 é necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagéo da nocividade ambiental. De fato, se a
legislagdo anterior exigia a comprovagao da exposi¢do aos agentes nocivos, mas nao limitava os meios de prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel
carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a situagdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse
sentido, confira-se, por exemplo, o decidido pelo STJ no AgR g no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n°45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva exposigdo aos agentes insalubres
que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais € documentos a estas
relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria e trabalhista.

§ 1°As demonstragdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:

I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA;

1T - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

111 - Programa de Condi¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Indistria da Construgdo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Satide Ocupacional- PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”
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Assim, entendo que, apds 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que devidamente preenchidos, sdo suficientes
a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até¢ mesmo porque, sendo norma posterior ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da
exposicdo a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observagdes em relagio ao agente nocivo ruido, cuja comprovagio sempre demandou a apresentagdo de laudo técnico de condiges ambientais,
independentemente da legislagdo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n®. 2.172/97 é possivel o enquadramento emrazio da submissdo ao agente nocivo ruido quando o trabalhador esteve exposto a
intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposigdes do
Decreton®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos
do codigo 1.1.6,do Anexo I, a0 Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e IT do Decreto n°. 83.080/1979 e, deste modo, a partir de 06.03.1997, entrou em vigor
0¢6digo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreton®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a insalubridade, exposi¢éo a ruido superior a 90 (noventa)
decibéis. Contudo, nova alteragio legislativa surgiu posteriormente, ja que em 18.11.2003, data da Edigdo do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a
exposicio ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagao editoua Stimula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto
n. 53.831/1964 ¢, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragéo
Pblica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peti¢do n.° 9.059-RS, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da simula 32 da TN'U foi cancelado, conforme
ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA
FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO
NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA
VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
1. Incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao
caso o0 novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido € considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes
niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de
novembro de 2003, quando a A dministrag@o Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o
trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem
do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de
novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC, Rel.
Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel.
Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagéo provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo o artigo 543-C
do Codigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-P R), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de Justica. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela
impossibilidade de retroag¢do da previsao do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo ¢
regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. A ssim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagio de prestagdo de servigo em condigdes
especiais, devido a exposicao do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢ao a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisdo resultou de recurso julgado na sistematica de repetitivo, com
todas as consequéncias daiadvindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢ao do Judiciario como um todo, afastando divergéncias que ao final cederdo para
posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragio Ptblica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de
ruido.

Da utilizagdo do EP1

Quanto a descaracteriza¢do (ou nao) dos periodos laborados como especiais emrazio da utilizagdo dos EPI’s - isso para o periodo posterior ao advento da lein. 9.528/97, ou
seja, 05/03/1997 - ¢ certo que o Colendo Superior Tribunal de Justiga néio analisara a questéo, por revolver matéria fatica (REsp 1.108.945/R S, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais por meio da Edigdo da
Stmula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Prote¢éo Individual (EPT), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposicao a ruido, ndo descaracteriza o
tempo de servigo especial prestado”.

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposi¢ao a agentes agressivos de forma habitual e permanente, em aplicagio analogica,

uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem jus" (""para a mesma razio, o mesmo direito"). Vale dizer, onde houver o mesmo fundamento, havera por aplicagio logica do
ordenamento juridico, o mesmo direito.
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No caso concreto:

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 14/09/1972 contando, portanto, com 47 anos de idade na data do requerimento
administrativo (03/10/2019).

Requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 01/03/1989 a 15/07/1991, na Nanzer Conserto e Restauragéo de Pecas para Automoveis Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 06, arquivo 11) do cargo de ajudante de
mecanico, em consonancia com demais anota¢des de alteragdes de salario (fl. 08), férias (fl. 13) e FGTS (fl. 14). O cargo exercido ndo permite o enquadramento pela
categoria profissional, e ndo restou comprovada a efetiva exposigao a agente agressivos, sendo invidvel o reconhecimento do periodo.

b) de 01/08/1991 a 14/12/2016, na Metalirgica Ventisilva Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 06, arquivo 11) do cargo de ajudante de metalurgica, em consonancia com
demais anotag¢des de contribui¢do sindical (fl. 07), alteragdes de salario (fls. 09/12), férias (fls. 13/14), FGTS (fl. 14) e anotagdes gerais (fls. 15/17). Consta, ainda, formulario
PPP (fls. 29/30, arquivo 27) com informag&o dos cargos de ajudante de metalirgica, 2 oficial enrolador de motor, e enrolador de motor, exposto ao agente agressivo ruido em
intensidade de 78 a 86 dB, porém o documento apresenta responsavel pelos registros ambientais a penas a partir de 04/01/1999, e ndo indica a habitualidade e permanéncia da
exposi¢do acima dos pardmetros normativos, o que também, ndo se presume da descri¢do das atividades. O cargo exercido ndo permite o enquadramento pela categoria
profissional, e ndo restou comprovada a efetiva exposi¢do a agente agressivos, sendo invidvel o reconhecimento do periodo.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente € possivel para periodos anteriores a 28/04/1995,
quando entrou em vigor a lei9.032/95 que passou a exigir a comprovagio da efetiva exposi¢do a agentes agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislagdo
previdenciaria, o que ndo ocorreu no presente caso.

Os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instru¢do Normativa do INSS n.° 77/2015 para que sejam documentos aptos a
comprovagio da efetiva exposi¢do, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e permanéncia da exposigdo.

Ressalto que a comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagdo vigente, através de laudos e formularios, sendo invidvel a produgéo de
prova pericial para comprovagdo de exposicdo a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo é possivel reproduzir com exatiddo as condig¢des laborativas do autor na
época, nem tampouco avaliar, pelas condigdes atuais, se havia exposi¢do a agentes agressivos no periodo pleiteado. P or sua vez, a prova testemunhal ndo é capaz de avaliar
tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposi¢@o a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de comprovagio da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil e com prerrogativas para
tomar as providéncias necessarias de instrugéo do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento. A demais, os documentos que comprovam a especialidade dos

trazé-los aos autos, nos termos do art. 373,1 do CP C/2015.

Portanto, ante o conjunto probatorio dos autos, ndo é possivel o reconhecimento da especialidade dos periodos de 01/03/1989 a 15/07/1991, na Nanzer Conserto e Restauragdo
de Pecas para Automoveis Ltda. e de 01/08/1991 a 14/12/2016, na Metalirgica Ventisilva Ltda.. Consequentemente, a parte autora mantém a mesma contagem de tempo e
caréncia apurados pelo INSS quando do indeferimento do beneficio NB 42/194.554.466-7, com DER em 03/10/2019, nido fazendo jus a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribui¢do, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civilde 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.® 9.099/1995. Nos termos
da mesma legislagdo, ndo ha condenag¢do em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a
representagao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017869-02.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199945
AUTOR:EDUARDO GONCALVES DEARAUJO (SP411573 - JENNIPHER BORGES BRITES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, dando por resolvido o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil.

A despeito do pedido de gratuidade da justi¢a, condeno o autor ao pagamento de multa por litigAncia de ma-fé, que fixo em 10% do valor da causa, nos termos do artigo 81 do
CPC.

Sem custas ou honorarios advocaticios por serem incabiveis neste rito especial.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0028692-98.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200552
AUTOR:HELIO JOSE SOUZA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro o pedido de gratuidade de justica.
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Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0014330-91.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199455
AUTOR:VALDENICE RIBAMAR MARTINS (SP225633 - CLAUDIO MASSON)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial
Sem condenag@o em custas e honorarios, ante o teor dos artigos 55 da Lei9.099/95 ¢ 1°da Lei 10.259/01.

Concedo a gratuidade de justiga. Anote-se.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I

0006034-80.2020.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200370
AUTOR:MARIAAPARECIDA RANGEL DE SOUZA (SP369213 - RENATO FRANCISCO SANCHES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I do novo CP C, extinguindo o processo com resolugéo do mérito.

Defiro o beneficio da justiga gratuita a autora.

Sem custas e honorarios (art. 55 da Lein®9.099, de 26.09.95).

Com o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Sem prejuizo, ante a noticia de indicio de irregularidade no recebimento do beneficio do falecido por pessoa de nome LARISSA SILVA SANTOS, que recebeua
aposentadoria do de cujus por muitos anos apds o 6bito do titular, oficie-se ao MPF e a DELEPREYV, para providéncias que entender cabiveis.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se as partes.

0020844-60.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200722
AUTOR:PATRICIA VACCARO (SP350220 - SIMONE BRAMANTE)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil de 2015, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na
inicial.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0030426-84.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301196339
AUTOR:RAYSSA FERNANDA EDWHGES MEIRA DA SILVA (SP307460 - ZAQUEU DE OLIVEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Requer a parte autora, a concessio de provimento jurisdicional que determine a implantagio, em seu favor, do intitulado “auxilio emergencial”.

Dispde o art. 2°da Lein® 13.982, de 02 de abril de 2020, que, durante o periodo de 3 (trés) meses a partir da publicagdo da referida lei, sera concedido auxilio emergencial - no
valor de R$ 600,00 (seiscentos reais) mensais - ao trabalhador que cumpra, cumulativamente, os seguintes requisitos: a) seja maior de 18 (dezoito) anos de idade, salvo no caso
de mies adolescentes; b) ndo tenha emprego formal ativo; ¢) ndo seja titular de beneficio previdencirio ou assistencial ou beneficiario do seguro-desemprego ou de programa
de transferéncia de renda federal, ressalvado, nos termos dos §§ 1°e 2°, 0 Bolsa Familia; d) cuja renda familiar mensal per capita seja de até 1/2 (meio) salario-minimo ou a
renda familiar mensal total seja de até 3 (trés) salarios minimos; €) que, no ano de 2018, ndo tenha recebido rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70 (vinte e oito mil,
quinhentos e cinquenta e nove reais e setenta centavos); f) que exerga atividade na condi¢éo de: f.1.) microempreendedor individual (MEI); f.2.) contribuinte individual do
Regime Geral de Previdéncia Social que contribua na forma do caput ou do inciso I do § 2°do art. 21 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991; ou f.3.) trabalhador informal, seja
empregado, auténomo ou desempregado, de qualquer natureza, inclusive o intermitente inativo, inscrito no Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal
(CadUnico) até 20 de margo de 2020, ou que, nos termos de autodeclaragio, cumpra o requisito do inciso I'V.

Observe-se que, na distribuigdo dindmica do 6nus probatorio, cabera a Unido Federal, por ocasido de sua peca defensiva, demonstrar, efetivamente, qual(is) seria(m) os dbices
para a concessdo do auxilio emergencial.

Enfatize-se que a Unido Federal, ao apresentar sua peca defensiva, em 09.09.2020, reconheceu o pedido da parte autora com base na LC n° 73/93, Leis n°9.469/97 e
10.522/02, e P ortaria AGU n°487/2016.

Face ao exposto, HOMOLOGO o reconhecimento do pedido pela ré UNIAO FEDERAL, nos termos do art. 487, I11, “a”, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de
condena-la a obrigagdo de fazer consubstanciada na concesséo do beneficio de auxilio-emergencial em favor da parte autora, na forma e valores determinados pela legislagao
de regéncia.

DEFIRO, outrossim, O PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA JURISDICIONAL para o fim de determinar sua implantagéo no prazo de 10

(dez) dias a contar da ciéncia da presente sentenga.
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Sem condenagéo e honorarios advocaticios. Defiro o beneficio da justica gratuita.
Intime-se.

P.R.I.

0019586-15.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301199389
AUTOR:AMADEU AUGUSTO DENGUCHO (SP275964 - JULIA SERODIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagdo de:

averbar os seguintes periodos de atividade exercida pela parte autora, computando-os para fins de caréncia: 01/01/1970 a 14/06/1970,29/06/1971 a 29/07/1973,01/08/1973 a
04/05/1974 € 01/03/1977 a 01/06/1978.

revisar o beneficio de aposentadoria por idade deferido a parte autora, mediante considera¢do dos periodos acima mencionados, alterando-se a renda mensal inicial (RMI) para
R$1.654,28 ¢ a renda mensal atual (RMA) para R$1.687,20 (08/2020).

pagar as diferencas devidas a partir de 06/06/2019 (DIB), no montante de R$1.522,07, atualizado até 09/2020, respeitada a prescri¢do quinquenal, tudo nos termos do tltimo
parecer da contadoria.

Julgo improcedentes os demais pedidos.

Reconheco a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢ao (artigo 103,
paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientag@o de Procedimentos para
os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenagéo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita e da prioridade na tramitagdo. Observo, porém, que os trabalhos devem seguir a ordem cronoldgica entre os jurisdicionados na mesma
situagdo, sob pena de violagdo ao principio da isonomia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033727-39.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301200504
AUTOR:MARINA SOARES DE SIQUEIRA (SP446553 - LUCAS NUNES DA SILVA SANTOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O
PEDIDO para determinar que a Unidio conceda a parte autora o auxilio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020, pagando todas as parcelas previstas na
legislagdo de regéncia (trés parcelas inicialmente previstas na Lein® 13.982/2020, bem como parcelas adicionais previstas nos atos legais e infralegais supervenientes).
Entendo que a presente condenag@o consubstancia uma obrigagéo de fazer em face da Unido (liberagéo das parcelas do auxilio emergencial), de modo que o pagamento deve
ocorrer na seara administrativa e ndo mediante requisi¢do judicial, inclusive emrazio do carater emergencial do beneficio.

A Unido, quando da liberagio das parcelas, devera ter em consideragio os valores ja pagos (parcelas ja adimplidas), evitando-se bis in idem.

Tendo em vista o carater emergencial da prestagdo deferida, antecipo os efeitos da tutela e determino a implantagdo da prestagéo no prazo de 10 dias, bem como a liberagio do
pagamento das parcelas, conforme cronograma administrativamente estabelecido pelo Executivo Federal, devendo tal ser comprovado o cumprimento da decisdo, nestes autos,
no prazo de 10 dias. Oficie-se.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0017739-75.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301196556
AUTOR:CLAUDIONOR SANTANA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS

a) reconhecer a atividade urbana comum no periodo de 01/01/1999 a 26/04/2000 (“Metalirgica Rica Ltda.”);

b) reconhecer que o periodo de 23/03/1993 a 05/03/1997 (“Metalirgica Rica Ltda.”) se deu mediante o desempenho de atividades com exposi¢@o a agente agressivo, devendo,
portanto, ser computado como especial pelo IN'SS para todos os fins de direito inclusive com sua conversdo em tempo de atividade urbana comum por meio da aplicag@o do
fator 1,4;

¢) conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 42/ 191.684.184-5), considerando o reconhecimento dos periodos supramencionados, com DIB em
01/08/2019, DIP em 01/09/2020, RMI de R$ 2.339,04 e RMA de R$2.383,01 (agosto de 2020);

d) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 32.363,86, atualizados até setembro de 2020, com atualizagdo monetéria e juros nos termos do Manual de Calculos da Justica
Federal.

Presentes os pressupostos previstos pelo artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, antecipo os efeitos da tutela para determinar que o INSS, independentemente do trnsito em
julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 30 dias. Oficie-se.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995,
combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0022822-72.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199343
AUTOR:MARIA ANTONIA VICTORIANO (SP214174- STEFANO DEARAUJO COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, com resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CP C, julgo parcialmente procedentes o pedido da parte autora para condenar o INSS a:

Considerar, como caréncia, os periodos relativos ao gozo dos beneficios de auxilios-doenga, de 14.12.2000 a 10.07.2001; de 03.11.2001 a 08.11.2002; de 07.03.2003 a
10.03.2005; de 14.06.2005 a 25.08.2005; de 22.11.2005 a 23.03.2006 e de 22.08.2006 a 12.09.2007.

Averbar, como tempo comum, o periodo de 10/09/88 a 01/11/89 em complemento aquele de 01/07/88 a 09/09/89;

Conceder a aposentadoria pretendida pela mesma (N B 41/195.872.042-5), na data da DER, qual seja, 13/12/19. Fixo a DIB também nessa data,coma RMI de R$2.879,70 ¢
a RMA de R$2.914,83 (para 08/20);

Pagar o valar atrasado no montante de R$ 25.587,12, atualizado até 09/2020, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugao n. 267, de 02/12/13, do Conselho da
Justiga Federal.

Tendo em vista a presenga dos requisitos fixados no artigo 311, inciso I1, do Codigo de Processo Civil e considerando o caréter alimentar do beneficio, concedo a antecipagao
dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser implantado no prazo maximo de 45 dias.

Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeti¢ao dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela Turma Recursal (Tema 692 STJ).
Oficie-se.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5% inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 98 do CPC.

Sem condenagéo nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°
da Lein® 10.259/2001.

Apbs o transito em julgado, expega-se o competente oficio.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢@o.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023050-47.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301195852
AUTOR:ANTONIO PEREIRA DE SOUSA (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

No mérito, o cerne da questdo passa pela discussdo acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigdes nocivas a sua saude,
hipotese em que, convertidos em tempo comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo suficiente para concessdo da aposentadoria especial, ou
sucessivamente aposentadoria por tempo de contribuigao.

O art. 57, § 3° da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redag@o original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado em condigdes especiais em
comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venhama ser
consideradas prejudiciais & saude ou a integridade fisica sera somado, ap0s a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e
da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente, praticamente a mesma redagao foidada ao art. 57, § 5°, da Lei8.213/91, pela Lei 9.032/95, de 28 de
abrilde 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de novembro de 1998, que
dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho exercido até 28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que
sejam prejudiciais & satide ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 e 58 da Lei8.213 de 1991, na redagdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528,de 10 de
dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para
a obtengao da respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5° da Lei 8213/91. Vale dizer, quando da
conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cendrio juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°, da Lei8.213/91, ndo existindo dbice legal a conversao de tempo trabalhado
sob condigdes prejudiciais a satide e a integridade fisica em tempo de servigo comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagédo dada pelo Decreto
4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos termos seguintes: “A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de
acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE I5ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes especiais em comum,
independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condig¢des especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao vigente a época da prestagdo
do servigo, serd somado apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de
concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversdo constante no Anexo XXVIII.
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Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica, sem
completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados, apds a conversao do tempo relativo as atividades
ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concess@o da aposentadoria especial com o tempo exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo tnico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversao para um mesmo referencial, tenha maior nimero de anos.

Destarte, € imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversao da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que conferem tal direito aos segurados
e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concesséo de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob
condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1° da Constituigdo Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de 1964, e 83.080, de 24 de
janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se a categoria profissional a qual pertencesse o
segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessdo de aposentadoria especial, caso houvesse implementagdo de todos os requisitos legais,
independia de comprovagao da efetiva exposi¢ao aos agentes nocivos, exceto para a exposi¢ao a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das
atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 40, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especifica¢des.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obteng¢@o do beneficio de aposentadoria especial, a
comprovagdo da exposi¢@o aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao
exigido para a concessdo do beneficio.

Finalmente, apds a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n°® 1523/96, posteriormente convertida na Lei9.528/97, exige-se o laudo
técnico para a comprovagédo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n° 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em seu artigo 168, conforme se
verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreton® 53.831, de 1964. Anexos I ¢ IT do RBP'S, aprovado pelo Decreto n® 83.080, de 1979. Sem
exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n° 83.080, de 1979. Cddigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®53.831, de 1964. Sem
exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n° 83.080, de 1979. Cddigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®53.831, de 1964. Com
exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreton®2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n° 3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

Em sintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria profissional do trabalhador. A
partir desta Norma, a comprovagdo da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que
regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”” (Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp,
Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagio atual da exposi¢@o aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei9.527, de 10 de dezembro de
1997, alterou a redagéo do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagédo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita
mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes
ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei
9.732/98, que passou a ter a seguinte redagéo: A comprovagao da efetiva exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condicdes ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legisla¢do trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagdo da exposicao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art. 68, § 9° do Decreto
3.048/99, constitui o documento histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo IN'SS, que, entre outras informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes
ambientais, o nome dos responsaveis pela monitoragéo biologica e das avaliagdes ambientais, os resultados de monitoragéo biologica e os dados administrativos
correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposi¢ao aos agentes nocivos, desde que seja
subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela identificagdo das condigdes ambientais de trabalho, o perfil
profissiografico ndo tem o condéo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3" Regifo:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557 DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE
FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido
peloart. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo
das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. IT - Deve ser tido como especial o
periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungéo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo em vista a
exposicdo a agentes bioldgicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo I1, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no Perfil
Profissiografico Previdenciario que atesta a exposicao aos agentes agressivos de forma habitual e permanente. I11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CPC,
improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servigo em condigdes especiais, nos termos da legislagdo entdo vigente,
e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus a0 computo do tempo nos moldes previstos a época em que realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se
trabalha. Assim, eventual altera¢@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que ndo mais reconhega aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a
contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta
Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).
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No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢ao a ruido acima de 80 dB ensejava a classificag@o do tempo de servigo como especial, nos termos do item 1.1.6 de seu anexo.
Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo s6 o periodo de exposi¢do permanente a ruido acima de 90 dB deve ser
considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados
pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp 514.921/R S, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412,
grifamos).

Posteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo I'V, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que o trabalhador estava
exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido para 85 decibéis.

Apbs o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragao Piblica reconheceu que a exposi¢do a
ruido acima de 85 dB era prejudicial a satde, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da atividade especial, o principio
tempus regit actum, de forma que ndo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justi¢a:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UN lFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA
FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO
NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA
VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
1. Incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao
caso o0 novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido € considerado especial, para fins de conversédo em comum, nos seguintes
niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de
novembro de 2003, quando a A dministragdo Piblica reconheceu e declarou a nocividade a satde de talindice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais
favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso
ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior
a 90 decibéis, s6 sendo admitida a reduc@o para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgR g nos EREsp
1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013;
REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRg
no REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagao provido.” (Pet 9059/RS, REL Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizagéo, que dispunha de maneira diversa, em sessdo
ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposicdo a ser considerado é de 80dB; ap6s 5 de margo de 1997, emrazio do advento do Decreto 2.172, deve ser
observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢@o Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de 04 de dezembro de 2014:
“o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que se o Equipamento de Protegdo Individual (EPT) for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessdo constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposi¢ao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no
ambito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagéo da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo que o segurado ndo
devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, 0 Autor pleiteia o reconhecimento, como especial, dos periodos que seguem: 11/07/1991 a 31/08/1995 — (HELFONT PARTICIPACOES LTDA) e
13/03/1996 a 11/01/2020 (SPAALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA..).

Reconhego como atividades exercidas em condigdes especiais os periodos de 11/07/1991 a 31/08/1995, 13/03/1996 a 22/04/1998 ¢ 01/06/1998 a 15/10/2019 (PPP fIs.36/37 ¢
40/41 — evento 02) ja que o autor esteve exposto, em todos os periodos, ao ruido em intensidade superior ao exigido em regulamento, como comprovam os PP P’s juntados autos
autos, devendo ser enquadrados como atividades insalubres nos termos dos itens 1.1.6 do decreto 53.831/64, 1.1.5 do decreto 83.080/79 e 2.0.1 do decreto 3.048/99.

Deixo de reconhecer o periodo de 23/04/1998 a 31/05/1998, tendo em vista que o PP P de fls. 40/41 ndo informa exposi¢éo da parte autora a agente nocivo ruido no periodo
retro mencionado.

Impossivel, também, o reconhecimento do periodo de 16/10/2019 a 11/01/2020, tendo em vista que o PPP de fls.40/41 — evento 02 informa medi¢éo do agente nocivo ruido até a
data da emissdo do PPP, qualseja, 15/10/2019.

Com efeito, nos termos do Quadro Anexo do Decreto n® 53.831/64, codigo 1.1.6, o tempo de servigo especial se caracterizava quando havia exposi¢ao a ruidos acima de 80
decibéis. O Decreto n®53.831/64 ¢ seu Quadro Anexo foi validado pelo art. 295 do Decreto 357/91 e pelo art. 292 do Decreto 611/92, sendo revogado apenas pelo Decreto n°
2.172,de 06/03/1997, 0 qual, em seu Anexo IV, item 2.0.1, passou a exigir limite acima de 90dB para que o ruido seja considerado agente agressivo, disposi¢ao essa repetida no
Anexo I'V do Decreto n° 3.048/99, sob mesmo codigo. Nova alteragio regulamentar foi introduzida, contudo, pelo Decreto 4.882/03, o qual, em seu art. 2°, modificou 0 Anexo
1V do Decreto 3.048/99, determinando que sera considerada nociva, para fins de concessao de aposentadoria especial, a exposi¢do a niveis de ruido superiores a 85dB.

Quanto ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, observo que o autor preencheu os requisitos legais para a concessao do beneficio. A ssim, considerando-se todos

os vinculos ora reconhecidos, de atividade comum, verifica-se, nos termos do parecer da Contadoria Judicial, que o autor contava, até a DER —, com 46 anos e 16 dias de
contribui¢do - tempo suficiente para a concessao do beneficio pretendido.
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Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: (1) reconhecer e averbar os
periodos laborados em condi¢des especiais 11/07/1991 a 31/08/1995, 13/03/1996 a 22/04/1998 e 01/06/1998 a 15/10/2019; (2) acrescer tais periodos aqueles eventualmente
reconhecidos em sede administrativa; e (3) Conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo da autora desde a DER, em 11/01/2020, com RMI de
R$3.170,62 e RMA de R$3.170,62, para julho/20. Conseguintemente, condeno o INSS ao pagamento das prestagdes vencidas desde o inicio do beneficio (11/01/2020) no
valor de R$ 13.616,15, para julho/20, DIP 01/08/2020 monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Célculos da Justiga Federal,
respeitada a prescrigdo quinquenal.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagéo ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do
recebimento por meio de oficio precatdrio ou por requisicao de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagao, sera expedido oficio precatorio.

Declaro extinto o processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Oficie-se a0 INSS, por meio eletrénico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisao.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no prazo de 30 (trinta) dias.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5013042-15.2018.4.03.6100 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301193290
AUTOR:CONDOMINIO VIVACE CLUB (SP211136 - RODRIGO KARPAT)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Condominio Vivace Club (CNPJ n° 18.653.463/0001-18) ajuizou a presente A¢ao de Cobranga em face da Caixa Econémica Federal, pleiteando a condenag@o da R¢ ao
pagamento de débitos condominiais, referente aos meses de dezembro/2015, maio/2016, junho/2016, julho/2016, agosto/2016, setembro/2016, outubro/2016, novembro/2016,
dezembro/2016, janeiro/2017, julho/2017, agosto/2017, setembro/2017, outubro/2017, novembro/2017, dezembro/2017, janeiro/2018 e fevereiro/2018 da unidade n° 22, torre 4, do
condominio localizado na Rua Dr. Arnaldo Cintra, n° 400, Vila Moreira- Sdo Paulo/SP - CEP 03088-000.

A preliminar de ilegitimidade passiva confunde-se com o mérito e com ele serd examinada.
No mérito, o pedido é parcialmente procedente.

Com efeito, a obriga¢ao de o condémino pagar as despesas condominiais ¢ propter rem, vale dizer, existe tdo-somente em razao do direito real de propriedade. Desta forma,
sendo um tipo de obriga¢do ambulatoria, acompanha o direito real sempre que houver transferéncia de seu titular, causa mortis ou inter vivos, vinculando ao pagamento das
prestagdes dele decorrentes os titulares subsequentes do direito real.

Destarte, 0 nascimento da obrigag¢@o propter rem prescinde da verificag@o da vontade de seu titular, porquanto decorre exclusivamente do direito real de propriedade, no
caso do pagamento das despesas condominiais.

Segundo Maria Helena Diniz: “A Obrigago propter rem passa a existir quando o titular do direito real é obrigado, devido & sua condigo, a satisfazer certa prestago. E
uma espécie juridica que fica entre o direito real e o direito pessoal, consistindo nos direitos e deveres de natureza real que emanam do dominio. Tais obriga¢des sO existem em
razio da detengdo ou propriedade da coisa. (...) Infere-se daique essa obrigag@o provém sempre de um direito real, impondo-se ao seu titular de tal forma que, se o direito que
lhe deu origem for transmitido, por meio de cessdo de crédito, de sub-rogagdo, de sucessdo por morte etc., a obrigagao o seguird, acompanhando-o em suas mutagdes
subjetivas; logo, o adquirente do direito real tera de assumi-la obrigatoriamente, devendo satisfazer a obrigagao em favor de outrem.” (in Curso de Direito Civil Brasileiro, 2°
volume, Teoria Geral das Obrigacdes, 18" edi¢do, Editora Saraiva, 2003, p. 11).

Assim, 0 pagamento das despesas condominiais decorre do proprio direito de propriedade e visa @ manutengio do equilibrio da comunidade que o adquirente passou a
integrar. Alids, dispde o art. 1.345 do Codigo Civil: “O adquirente de unidade responde pelos débitos do alienante, em relagdo ao condominio, inclusive multas e juros
moratdrios”.

Frise-se, ademais, que o art. 4°da Lei4.591/1964, alterado pela Lei 7.182/1984, que cuida dos condominios em edificagdes, condicionando a transferéncia da unidade
condominial a comprovagdo da quitagdo das obrigagdes a cargo do alienante, ndo lhe retirou a natureza de obrigag@o propter rem, isto ¢, continua a existir em decorréncia do
direito real de propriedade sobre a unidade condominial, acompanhando-o em todas as alteragdes subjetivas. Ressalte-se, ainda, que a aquisicdo do imovel se deu em
decorréncia da arrematag@o do imdvel em execug@o extrajudicial, nos termos do art. 70/66 ¢ a arrematante dispde de ag@o regressiva para a cobranga de tais débitos a ser
dirigida contra o antigo proprietario.

E indiferente, ademais, o fato de eventual terceiro ser possuidor do imdvel no periodo relativo aos encargos condominiais cobrados no processo, uma vez que ¢ o proprietario
do imével que deve arcar com as despesas condominiais, as quais decorrem exatamente deste direito real.

Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUALCIVILE CIVIL - CONDOMINIO - TAXAS CONDOMINIAIS - LEGITIMIDADE PASSIVA - ADJUDICACAO - ADQUIRENTE -
RECURSO NAO CONHECIDO. 1 - Na linha da orientagdo adotada por esta Corte, 0 adquirente, em adjudicago, responde pelos encargos condominiais incidentes sobre
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o imével adjudicado, tendo em vista a natureza propter rem das cotas condominiais. 2 - Recurso ndo conhecido.” (REsp 829.312/R S, Rel. Ministro Jorge Scartezzini, Quarta
Turma, DJ 26.6.2006, p. 170).

“CIVILE PROCESSUAL.IMOVELADJUDICADO POR CREDORA HIPOTECARIA. RESPONSABILIDADE DA ADQUIRENTE,PERANTE O
CONDOMiNIO,PELO PAGAMENTO DE COTAS CONDOMINIAIS ATRASADAS DEIXADAS PELO MUTUARIO. LEIN. 4.591/64,ART. 4° §
UNICO,NAREDACAO DADA PELA LEIN. 7.182/84. EXEGESE. OBRIGACAO “PROPTER REM”. 1. O art. 40, paragrafo tnico, da Lein. 4.591/64, na
redagdo dada pela Lein. 7.182/84, constitui norma de proteg¢@o do condominio, de sorte que se, porventura, a alienagdo ou transferéncia da unidade autonoma se faz sema
prévia comprovagao da quitagéo da divida, evidenciando ma-f¢ do transmitente, e negligéncia ou consciente concordincia do adquirente, responde este tltimo pelo débito, como
novo titular do imével, ressalvado o seu direito de regresso contra o alienante. I1. Obrigag@o “propter rem”, que acompanha o imével. Precedentes do STJ. IT1. Recurso
especialndo conhecido.” (REsp 671.941/RJ, Rel. Ministro Aldir P assarinho Jtnior, Quarta Turma, DJ 22.5.2006, p. 206).

Observe-se, ainda, que o Colendo Superior Tribunal de Justiga consolidou entendimento no sentido de que a obrigagao de pagar por servigo de natureza essencial, como agua,
energia e esgoto, ndo é “propter rem”, mas “propter personam”, isto ¢, do usuario que efetivamente se utiliza do servigo. (AgRgno AREsp 45.073/MG, Rel. Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 15/02/2017). Assim, despesas nesse sentido anteriores a data da consolidagao da propriedade pela CEF (25.10.2017)
devem ser cobradas de quem se encontrava no imével (consumo de agua, gas e despesa com locagio de saldo de festas), ou seja, Carolina Csipai Bahia e Rafael Nucci Neto
(fl. 56, ev. 3).

No tocante a multa moratéria, também devida pela requerida, por for¢a do disposto no art. 1.345 do Cddigo Civil, deve-se delimitar um marco temporal, porquanto a matéria
estava sujeita a disciplina diversa até o advento do Codigo Civil de 2002.

O art. 12, § 3°,da Lei4.591/64, dispunha que “o condémino que ndo pagar a sua contribui¢do no prazo fixado na Convengao fica sujeito ao juro moratorio de 1% (um por
cento) a0 més, e multa de até 20% (vinte por cento) sobre o débito, que sera atualizado, se o estipular a Conveng@o, com a aplicagio dos indices de corregéo monetaria
levantados pelo Conselho Nacional de Economia, no caso de mora por periodo superior a 6 (seis) meses.” (grifos do subscritor). Assim, até o advento do Cédigo Civil, era
possivela aplicagio de multa em caso de inadimplemento, limitada a 20% (vinte por cento) sobre o valor do débito, se prevista na Convengao de Condominio.

Esta sistematica vigorou até a edigao do Cddigo Civil, que passou a disciplinar a matéria em seu art. 1.336, § 1° in verbis: “O condomino que ndo pagar a sua contribuigao
ficara sujeito aos juros moratérios de 1% (um por cento) ao més e multa de até 2% (dois por cento) sobre o débito.”

Assim, para as despesas condominiais vencidas até a entrada em vigor no novo Codigo Civil, aplica-se a legislagdo pretérita, e apds o advento daquele diploma, a
regulamentac¢do da matéria deve seguir seu art. 1.336, § 1°.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

“CIVILE PROCESSUAL.ACORDAO ESTADUAL. NULIDADE NAO CONFIGURADA. COTAS CONDOMINIAIS EM ATRASO. MULTA
CONDOMINIAL DE 10% PREVISTANA CONVENCAO, COM BASENO ART. 12,§ 3°, DA LEI N. 4.591/64. REDUCAO A2%DETERMINADA
PELO TRIBUNALA QUO,EM RELACAO A DIVIDA VENCIDA NA VIGENCIA DO NOVO CODIGO CIVIL,ART. 1.336,§ 1° REVOGACAO DO
TETO ANTERIORMENTE PREVISTO,POR INCOMPATIBILIDADE. LICC,ART. 2°,§ 1° 1. Acordio estadual que ndo padece de nulidade, por haver
enfrentado fundamentadamente os temas essenciais propostos, apenas com conclusdo desfavoravel a parte. I1. A multa por atraso prevista na convengdo de condominio, que
tinha por limite legal maximo o percentual de 20% previsto no art. 12, paragrafo 3°, da Lein. 4.591/64, vale para as prestagdes vencidas na vigéncia do diploma que lhe dava
respaldo, sofrendo automatica modificag¢@o, no entanto, a partir da revogagéo daquele teto pelo art. 1.336, paragrafo 1°, emrelagio as cotas vencidas sob a égide do Codigo
Civil atual. Precedentes. I11. Recurso especial ndo conhecido.” (REsp 746.589/R S, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, DJ 18.09.2006, p. 327).

Verifica-se, contudo, que as prestagdes em atraso sdo referentes ao periodo posterior ao Codigo Civil, razdo pela qual é de ser-lhes aplicado o teor do art. 1.336, § 1°,com
limitag&o da multa de mora a 2% (dois por cento) sobre o valor do débito. A inda no tocante a multa, ndo incide no caso a legislagdo consumerista, pois a rela¢do juridica entre o
condomino e a comunidade a que pertence ndo se subsume ao conceito legal de relagdo de consumo.

A correg@o monetaria ¢ devida a partir do vencimento da divida, porque constitui simplesmente uma forma de recomposigéo do valor da moeda e ndo significa penalidade
pelo inadimplemento da obrigagao, independentemente da eventual existéncia de disposicdo convencional que estabelega prazo a partir do quala corregdo comegara a incidir.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487,1,do CPC e CONDENO a R¢ ao pagamento dos valores: a)
referentes aos meses de dezembro/2015, maio/2016, junho/2016, julho/2016, agosto/2016, setembro/2016, outubro/2016, novembro/2016, dezembro/2016, janeiro/2017,
julho/2017, agosto/2017, setembro/2017 e outubro/2017, apenas as rubricas “cota condominial”, “fundo de reserva” e “sindico profissional” e b) referentes aos meses de
novembro/2017, dezembro/2017, janeiro/2018 e fevereiro/2018, todas as rubricas indicadas no relatério de pendéncias (fls. 57/58, ev. 3). Os valores serdo acrescidos até o
efetivo pagamento do débito de juros de 1% (um por cento) ao més e multa moratéria limitada a 10% (dez) por cento para as cotas vencidas até 10 de janeiro de 2003 e 2% (dois
por cento) para as cotas vencidas posteriormente, corrigidas monetariamente, a partir do vencimento, nos termos da Resolugdo n°267, de 02.12.2013, do Conselho da Justiga
Federal, que aprovou o Manual de Orientagéo de Procedimentos para Célculos na Justiga Federal.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

0027127-02.2020.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200776
AUTOR:DALVA CRISTIANE GONCALVES (SP403762 - MARCIA CRISTINA DO NASCIMENTO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
para o fim de condenar a Unido a conceder a autora o auxilio emergencial previsto a mulher provedora de familia monoparental, a partir de junho, més seguinte a cessac@o da
causa impeditiva,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido de condenagio da ré ao pagamento de danos morais.

Sem condenag@o em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil.

Antecipo os efeitos da tutela para determinar que a Unido, independentemente do transito em julgado, conceda o auxilio emergencial a parte autora, conforme critérios expostos
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acima. Oficie-se para cumprimento da obriga¢do em 10 (dez) dias.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011641-74.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301192406
AUTOR:JOSE PEREIRA DE JESUS (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta por JOSE PEREIRA DE JESUS em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando o restabelecimento de beneficio auxilio doenga ou
concessao de aposentadoria por invalidez.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que néo pode prover as
necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez - destinam-se a substituicdo ou
complementagdo da remuneragéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-
se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagao de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades
habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo
em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto
permanecer nesta condigdo.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido
nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Conseguintemente, so requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade de segurado; 11-) o cumprimento
do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia.

Emrelagdo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos, sendo que, no tocante a
incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao dos beneficios, constitui decorréncia do carater contributivo do regime
previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia
Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de contribuigdes mensais indispensaveis para que faga jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenga requerem o cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes
mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de
qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido
de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Sociala cada trés anos, de acordo com os
critérios de estigma, deformag@o, mutilagio, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condigdo inafastavel para a concessao dos beneficios em questio a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.
Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia,
produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei8.213/91 determina, no ambito administrativo, a produgao de prova periciala cargo do Instituto
Nacional do Seguro Social, também ¢ de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa
depende da produgao de prova pericial.

No caso emtestilha, o segurado ¢ filiado ao Regime Geralda Previdéncia Social e havia cumprido o periodo de caréncia anteriormente a data do inicio da incapacidade
(10/04/2019), conforme comprova o extrato do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais anexado aos autos, uma vez que manteve vinculo empregaticio com a
GRANCOOPER - COOPERATIVA DE TRABALHO DE ATENDIMENTO, ORGANIZACAO E EXECUCAO DE EVENTOS no periodode 01/03/2018 a
30/06/2018 ¢,com COOTGASSP - COOPERATIVA DE TRABALHO DOS GARCONS AUTONOMOS E SIMILARES DE SAO PAULO no periodo de
01/06/2018 a 30/11/2018 ¢ na empresa BIO MEDICAMENTOS S.A. no periodo de 19/11/2018 a 08/07/2019.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concesséo do beneficio. Todavia, apontou periodo pretérito a partir de 10/04/2019 a
12/05/2019 de incapacidade total e temporaria, para se convalescer de tratamento.

Por outro lado, a impugnagio oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestag@o retro ndo apresenta informagao ou fato novo que
justifique a desconsideragio dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de enfermidade, leséo ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade e ndo
retira, por sisé, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discorddncia emrelagdo a conclusao dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em
cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo é causa suficiente para se afastar o laudo, motivo pelo qual o acolho.

Por outro lado, a impugnagéo oferecida pelo INSS ndo merece prosperar, uma vez que a parte autora possui qualidade de segurado e caréncia, bem como constatado
incapacidade para atividade laborativa da parte autora, cabe ao Juiz conceder o beneficio previdenciario cabivel. Tal posicionamento, além de ser consonante com o art. 493 do
CPC, observa os principios que norteiam os Juizados Especiais, de celeridade, simplicidade, informalidade e economia processual, adequando-se, ademais, aos desideratos da
Previdéncia Social, de solidariedade e inclusio social.

Comprovada, por conseguinte, a qualidade de segurado, bem como a incapacidade total e temporaria em periodo pretérito ¢ de reconhecer-se ao requerente o direito a
percepedo da parcela atrasada referente ao beneficio de auxilio-doenga NB 627.744.673-1 desde a data do requerimento administrativo em 29/04/2019 a 12/05/2019, data da
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incapacidade constatada pelo perito.

Isso posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - a pagar a parcela ematraso em
favor da parte autora do beneficio de auxilio-doenga previdenciario NB 627.744.673-1 desde a data do requerimento administrativo em 29/04/2019 a 12/05/2019, data da
incapacidade constatada pelo perito, com RMI de R$ 1.146,70, no valor total de R$ 555,02, a(s) qual(is) devera (d0) ser acrescida(s) de corre¢do monetéria e juros moratorios
calculados de acordo com o Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugao 267/2013 do CJF.

Declaro extinto o processo, com resolu¢@o do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagéo ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do
recebimento por meio de oficio precatdrio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagio, sera expedido oficio precatdrio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Oficie-se a0 INSS, por meio eletrénico dirigido a Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente deciso.
Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0036642-61.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301192521

AUTOR:VANESSA ROSANGELA VAZ PEREIRA (SP406766 - ETTORE REINALDO GALEAZZIAVOLIO)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Requer a parte autora, a concessio de provimento jurisdicional que determine a implantagio, em seu favor, do intitulado “‘auxilio emergencial”.

O auxilio emergencial foi criado pela Lein® 13.982, de 2 de abril de 2020, e regulamentado pelo Decreto n® 10.316, de 7 de abril de 2020, sendo a Caixa Econdmica Federala
instituicdo financeira responsavel pelo seu pagamento. A sua legitimidade subsiste, porém, apenas para hipéteses posteriores a concesséo, pela Unido Federal, do beneficio,
como saque indevido por terceiro ou problemas operacionais que inviabilizam o saque. O beneficio €, assim, de responsabilidade da Unido Federal, que, por meio do Ministério
da Cidadania, 6rgdo federal, e da DATAPREYV, empresa publica federal, analisa os pedidos de auxilio emergencial e processa os pagamentos a serem realizado, avaliando a
situagdo dos requerentes com vistas a enquadra-los nas condi¢des exigidas pelo art. 2° da supracitada legislag@o.

Reconhece-se, portanto, a iletigimidade passiva “ad causam” da CEF e da DATAPREV.
Sem mais preliminares, passo ao exame do mérito.

Dispde o art. 2°da Lein® 13.982, de 02 de abril de 2020, que, durante o periodo de 3 (trés) meses a partir da publicacdo da referida lei, sera concedido auxilio emergencial - no
valor de R$ 600,00 (seiscentos reais) mensais - ao trabalhador que cumpra, cumulativamente, os seguintes requisitos: a) seja maior de 18 (dezoito) anos de idade, salvo no caso
de mies adolescentes; b) ndo tenha emprego formal ativo; ¢) ndo seja titular de beneficio previdenciario ou assistencial ou beneficiario do seguro-desemprego ou de programa
de transferéncia de renda federal, ressalvado, nos termos dos §§ 1°e 2°, 0 Bolsa Familia; d) cuja renda familiar mensal per capita seja de até 1/2 (meio) salario-minimo ou a
renda familiar mensal total seja de até 3 (trés) salarios minimos; €) que, no ano de 2018, ndo tenha recebido rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70 (vinte e oito mil,
quinhentos e cinquenta e nove reais e setenta centavos); f) que exerca atividade na condi¢do de: f.1.) microempreendedor individual (MEI); f.2.) contribuinte individual do
Regime Geral de Previdéncia Social que contribua na forma do caput ou do inciso I do § 2°do art. 21 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991; ou f.3.) trabalhador informal, seja
empregado, auténomo ou desempregado, de qualquer natureza, inclusive o intermitente inativo, inscrito no Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal
(CadUnico) até 20 de margo de 2020, ou que, nos termos de autodeclaragéo, cumpra o requisito do inciso I'V.

Observe-se que, na distribuigdo dindmica do 6nus probatério, caberia a Unifio Federal, por ocasido de sua peca defensiva, demonstrar, efetivamente, qual(is) seria(m) os obices
para a concessdo do auxilio emergencial. Ademais, a interpretagéio a ser dada na analise de beneficios estatais pelo Poder Judiciario deve ser literal, ndo sendo possivel
qualquer modificagdo ou flexibilizagdo em relagao aos requisitos fixados, sob pena de evidente ofensa ao principio da isonomia.

Da anélise dos documentos acostados a pega inaugural, verifica-se que, na tela do aplicativo, consta como motivo para indeferimento do beneficio o fato de a cidada ter
emprego formal. Fixa-se esse ponto como controvertido. Saliente-se, ainda, que a parte requerente, com base nas informagdes do CNIS, é maior de 18 anos. Em sua pega
defensiva, a Unido Federal oferece alegagdes genéricas.

Inicialmente, constata-se que o tltimo vinculo laboral da autora (SIS FORMS CONFECCOES LTDA), iniciado em 01.08.2019, findou em 16.04.2020 (ev. 5). Observe-se
que a informagao constante no CNIS € corroborada pelo termo de rescisdo de contrato de trabalho acostado a pega inaugural (fl. 20, ev. 2). Saliente-se, outrossim, que,
consoante telas anexadas por este Juizo, a autora ndo goza, atualmente, de seguro-desemprego nem ¢ beneficiaria do programa BEm. Cabia, por fim, a ré demonstrar os fatos
impeditivos, modificativos ou extintivos do direito da demandante, nos termos do art. 373,11, do CP C, o que ndo ocorreu concretamente.

Reconhece-se, portanto, o direito da autora ao beneficio de auxilio-emergencial apos a cessag@o do seu tltimo vinculo laboral, em 16.04.2020.

Nao ha que se falar, porém, em condenagéo por danos morais. Neste diapasdo, cumpre registrar que, para a configuragio dos danos morais, néo basta o aborrecimento
ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obrigagéo de indenizar do
causador do dano e lhe fira, intensamente, qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, s6 deve
ser reputado dano morala dor, vexame, sofrimento ou humilhagao que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicoldgico do individuo, causando-lhe
aflicdes, angustia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagio ou sensibilidade exacerbada estdo fora da orbita do dano moral, porquanto,
além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito, entre os amigos e até no ambiente familiar, tais situagdes néio sdo intensas e duradouras, a
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ponto de romper o equilibrio pscicologico do individuo”. (Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4* edi¢ao, 2003, p. 99).

O mero indeferimento administrativo de beneficio ndo tem o conddo de gerar qualquer ofensa a um direito da personalidade, de forma a autorizar a condenagdo da ré a
indenizag@o por danos morais. Se assim fosse, todo e qualquer beneficio concedido judicialmente, precedido de uma decisdo administrativa indeferitdria, seria necessariamente
acompanhado de condenagdo da Unifio ou do INSS por danos morais, vale dizer, a condenagéo em danos morais seria um consectario automatico das sentengas de
procedéncia.

Vale trazer a colago os seguintes julgados dos Tribunais Regionais Federais da 4* e 2* Regides, em casos similares:

PREVIDENCIARIO. COBRANCA DE VALORES PAGOS EM RAZAO DE DECISAO JUDICIAL EM PROCESSO PREVIDENCIARIO. CARATER
ALIMENTAR DAS PRESTACOES PREVIDENCIARIAS. AUSENCIA DE MA-FE. DANO MORAL. COMPETENCIA FEDERAL.
DESCABIMENTO. 1. Os valores referentes a beneficio previdenciario recebidos por forga de decisdo judicial ndo estéo sujeitos a devolugio ou desconto, em razio do
principio da seguranga juridica e da boa-fé, ndo se cogitando, no caso, de responsabilidade objetiva da parte autora, haja vista o carater eminentemente alimentar da prestagao,
que & relacionada ao principio da dignidade da pessoa humana e ao minimo existencial. 2. E a Justica Federal competente para julgar o pedido de dano moral, cumulado com o
pedido de suspensdo de desconto indevido em beneficio previdenciario. 3. Hipdtese na qual ndo se cogita de danos morais, visto que ndo ha nenhuma comprovagao nos autos de
prejuizo de ordem moral a parte autora.” (APELREEX 50018197720114047201, Re. Desembargador Federal Ricardo Teixeira do Valle Pereira, Quinta Turma, D.E
5.4.2013).

APELACAO CIVEL-DIREITO PREVIDENCIARIO - CONCESSAO DE PENSAO POR MORTE - RECONHECIMENTO DA MANUTENCAO DA
QUALIDADE DE SEGURADO - CERCEAMENTO DE DEFESA - DANOS MORALIS - REMESSA E RECURSOS DESPROVIDOS. I - Nao houve perda
da qualidade de segurado, pois o instituidor, quando faleceu, ja completara 65 (sessenta e cinco) anos de idade, ocasido em que ainda detinha a qualidade de segurado e fazia jus
ao recebimento de aposentadoria por idade; IT - Inexisténcia de cerceamento de defesa, considerando que a informagédo da Autarquia ndo concorreria para deslinde diverso da
causa, e, muito menos, comprovada a existéncia de incapacidade laborativa do instituidor do beneficio no periodo postulado na inicial; I11 - O ato de indeferimento ou de
cancelamento de um beneficio previdenciario na via administrativa, a principio, ndo ¢ motivo apto a ensejar indenizagéo alguma por danos morais; I'V - Remessa necessaria e
recursos a que se nega provimento. (APELRE 200951018121719, Rel. Desembargador Federal Antonio Ivan Athié, Primeira Turma, E-DJF2R 17.1.2014).

Face ao exposto, JULGO EXTINTO O FEITO,SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI,do CPC,emrelagdoa CEF e a DATAPREYV, por
ilegitimidade passiva. Quanto a Unido Federal, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, para o
fim de condenar a referida ré a obrigagdo de fazer consubstanciada na concessao do beneficio de auxilio-emergencial em favor da parte autora, na forma e valores
determinados pela legislagdo de regéncia (parcelas posteriores a 16.04.2020).

DEFIRO, outrossim, O PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA JURISDICIONAL para o fim de determinar sua implantagio no prazo de 10
(dez) dias a contar da ciéncia da presente sentenga.

Sem condenagéo e honorarios advocaticios. Defiro o beneficio da justica gratuita.
Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

0040050-94.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200266
AUTOR:JOSE BARREIRO FILHO (SP217991 -MARCELO QUEIROZ ALVES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de liberar em favor do autor o
valor de R$2.212,04 (DOIS MILDUZENTOS E DOZE REAIS E QUATRO CENTAVOS), devidamente atualizado com indices aplicaveis a caderneta de poupanga e
cujo montante estava depositado na conta-poupanga n. 4031.013.00033579-9, A géncia 4031, em 02/02/2019.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se.

0021455-13.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200672
AUTOR:LUANA DA SILVA SERQUEIRA (SP254774 - JULIANA ALINE DE LIMA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O
PEDIDO para determinar que a Unifio conceda a parte autora o auxilio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020, no valor em dobro, por se tratar de mulher
chefe de familia monoparental, pagando todas as parcelas previstas na legislagdo de regéncia (trés parcelas inicialmente previstas na Lein® 13.982/2020, bem como parcelas
adicionais previstas nos atos legais e infralegais supervenientes).

Entendo que a presente condenagao consubstancia uma obrigagdo de fazer em face da Unido (liberagao das parcelas do auxilio emergencial), de modo que o pagamento deve
ocorrer na seara administrativa e ndo mediante requisi¢do judicial, inclusive emrazio do carater emergencial do beneficio.

A Unido, quando da liberagdo das parcelas, devera ter em consideragao os valores ja pagos (parcelas ja adimplidas), evitando-se bis in idem.

Tendo em vista o carater emergencial da prestagdo deferida, antecipo os efeitos da tutela e determino a implantagdo da prestagdo no prazo de 10 dias, bem como a liberagio do
pagamento das parcelas, conforme cronograma administrativamente estabelecido pelo Executivo Federal, devendo tal ser comprovado o cumprimento da decisdo, nestes autos,
no prazo de 10 dias. Oficie-se.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
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0017390-72.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301197363
AUTOR:SUELY DE ANDRADE DIAS (SP304920- LUCAS SOUZA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguido o processo com resolugéio do mérito, nos termos do art.
487,1 do Cddigo de Processo Civil, para condenar o INSS na obrigag@o de fazer consistente em implantar, no prazo de 45 dias, o beneficio de pensdo por morte em favor da
autora, NB 194.316.172-8, Sra. SUELY DE ANDRADE DIAS, desde 03/09/2020, data da audiéncia de instrugdo e julgamento, com RMI no valor de R$2.326,91 e RMA
de R$2.431,15, para 07/2020, de forma vitalicia, nos termos do art. 77, § 2°, V, ¢, 6 da Lei 8213/91.

Sem condenagdo em atrasados, tendo em vista a concessao do beneficio no inicio deste més (03/09/2020), o que implica no pagamento administrativo do beneficio diretamente
pela Autarquia Previdenciaria.

Diante da probabilidade do direito vindicado pela parte autora, a vista do inicio de prova material existente e das declaragdes das testemunhas, consoante acima fundamentado
emsede de cogni¢do exauriente, e do perigo de dano ou risco ao resultado util do processo, que se apresenta “in casu”, eis que se trata de beneficio cuja prestagao possui
carater alimentar, ndo se podendo, pois, esperar, entendo cumpridos os requisitos previstos nos arts. 300 e ss do CP C e, por conseguinte, concedo a tutela de urgéncia. Oficie-se
com brevidade para cumprimento.

Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeti¢do dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela Turma Recursal (Tema 692 STJ).
Defiro os beneficios da justica gratuita e da tramita¢@o prioritaria.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014414-92.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199432
AUTOR:MARIA DA PENHA LOUREIRO THOME (SP364494 - GUILHERME HENRIQUE DA SILVA WILTSHIRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, e do mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢do inicial por MARIA DA PENHA
LOUREIRO THOME, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, I, d Cddigo de Processo Civil, e condeno o INSS a CONCEDER O BENEFICIO no prazo de 30
dias, de beneficio de presta¢do continuada (assistencial) com DIB em 31/07/2020, respeitada a prescrigdo quinquenal, com RMI de R$ 1.045,00 e RMA R$ 1.045,00 (em
07/20), possibilitando a autarquia proceder a reavaliagdo da situag@o da parte autora no prazo de 2 (dois) anos.

Observo que, ndo existem valores de prestagdes vencidas (em 08.2020), nos termos do parecer da Contadoria Judicial que fica fazendo parte desta sentenga, respeitada a
prescri¢do quinquenal, e atualizadas nos termos da Resolugdo 267/2013 do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da percepgao
de beneficio ou salario.

Quanto ao pedido de antecipagio dos efeitos da tutela, deve o pleito autoral ser acolhido.

A probabilidade do direito da parte autora restou evidenciada ao longo da fundamentag&o anteriormente exposta, ja o perigo de dano decorre da natureza alimentar do bem da
vida almejado. Ressalvo apenas o pagamento das parcelas em atraso, o qual devera ser feito somente mediante quitagdo de RP V/precatorio apds o transito em julgado da
sentenca, ficando a parte autora desde ja advertida sobre a possibilidade de repeticéo dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela Turma
Recursal (STJ, REsp 1.401.560/MT, 1* Se¢@o, Rel. p/ acérddo Min. Ari Pargendler, DJe 13/10/2015).

Oficie-se a0 INSS para implantagao do beneficio.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4°da Lein® 1.060/50 e a prioridade na
tramitagdo do feito.

Apds o transito em julgado e de juntada de prova de implantagao do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0030624-24.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301192439
AUTOR:MARIA VANIZA LEITE DA SILVA DE SOUZA (SP222274 - EDNILSON FIGUEREDO SANTOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Requer a parte autora, a concessao de provimento jurisdicional que determine a implantagao, em seu favor, do intitulado “auxilio emergencial”.

O auxilio emergencial foi criado pela Lein® 13.982, de 2 de abril de 2020, e regulamentado pelo Decreto n® 10.316, de 7 de abril de 2020, sendo a Caixa Econdmica Federala
instituicdo financeira responsavel pelo seu pagamento. A sua legitimidade subsiste, porém, apenas para hipoteses posteriores a concesséo, pela Unido Federal, do beneficio,
como saque indevido por terceiro ou problemas operacionais que inviabilizam o saque. O beneficio é, assim, de responsabilidade da Unido Federal, que, por meio do Ministério
da Cidadania, 6rgao federal, e da DATAPREYV, empresa publica federal, analisa os pedidos de auxilio emergencial e processa os pagamentos a serem realizado, avaliando a
situagdo dos requerentes com vistas a enquadra-los nas condi¢des exigidas pelo art. 2° da supracitada legislag@o.

Rejeita-se, portanto, a preliminar de litisconsorcio passivo necessario.
Sem mais preliminares, passo ao exame do mérito.

Dispde o art. 2°da Lein® 13.982, de 02 de abril de 2020, que, durante o periodo de 3 (trés) meses a partir da publicagdo da referida lei, sera concedido auxilio emergencial - no
valor de R$ 600,00 (seiscentos reais) mensais - ao trabalhador que cumpra, cumulativamente, os seguintes requisitos: a) seja maior de 18 (dezoito) anos de idade, salvo no caso
de mies adolescentes; b) ndo tenha emprego formal ativo; ¢) ndo seja titular de beneficio previdencirio ou assistencial ou beneficiario do seguro-desemprego ou de programa
de transferéncia de renda federal, ressalvado, nos termos dos §§ 1°e 2°, 0 Bolsa Familia; d) cuja renda familiar mensal per capita seja de até 1/2 (meio) salario-minimo ou a
renda familiar mensal total seja de até 3 (trés) salarios minimos; €) que, no ano de 2018, ndo tenha recebido rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70 (vinte e oito mil,
quinhentos e cinquenta e nove reais e setenta centavos); f) que exerga atividade na condi¢éo de: f.1.) microempreendedor individual (MEI); f.2.) contribuinte individual do
Regime Geral de Previdéncia Social que contribua na forma do caput ou do inciso I do § 2°do art. 21 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991; ou f.3.) trabalhador informal, seja
empregado, auténomo ou desempregado, de qualquer natureza, inclusive o intermitente inativo, inscrito no Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal
(CadUnico) até 20 de margo de 2020, ou que, nos termos de autodeclarago, cumpra o requisito do inciso V.
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Observe-se que, na distribuigdo dindmica do 6nus probatério, caberia a Unifio Federal, por ocasido de sua peca defensiva, demonstrar, efetivamente, qual(is) seria(m) os dbices
para a concessdo do auxilio emergencial. Ademais, a interpretagéio a ser dada na analise de beneficios estatais pelo Poder Judiciario deve ser literal, ndo sendo possivel
qualquer modificagao ou flexibilizagdo em relagao aos requisitos fixados, sob pena de evidente ofensa ao principio da isonomia.

Da analise dos documentos acostados a pega inaugural, verifica-se que, na tela do aplicativo, consta como motivo para indeferimento do beneficio o fato de “cidadao(a)ou
membros da familia ja recebem o Auxilio emergencial” (fl. 10, ev. 2). Fixa-se esse ponto como controvertido. Saliente-se, ainda, que o requerente, com base nas informagdes
do CNIS, é maior de 18 anos e ndo se encontra empregado (ultima remunerag@o 01/2019 — vinculocomn REMEMBER FUNERARIA LTDA).

Em sua pega defensiva, a Unido Federal afirma que o indeferimento, no caso concreto, decorre do fato de o autor “Familia ndo possui membro que pertence a familia do
Cadastro Unico que ja recebeu o Auxilio Emergencial” e “o auxilio emergencial esta limitado a 2 (dois) membros da mesma familia” (ev. 08).

Inicialmente, o indeferimento administrativo, no caso em testitha, se deu sob a justificativa que dois membros do niicleo familiar da autora ja haviam sido contemplados pelo
Auxilio, ao qual se limita a duas quotas-parte por familia. Tal alegagdo, ndo merece prosperar, uma vez que, em consulta ao CADUNICO (ev. 15) denota-se que o grupo
familiar em questéo é formado por, CINTIA CRISTINA DE SOUZA, WAGNER ARAUJO CORREIA e LUIZ MIGUELARAUJO SOUZA, cuja tltima
atualizagdo cadastral ocorreu em 11/02/2016, anteriormente ao indeferimento do A uxilio Emergencial. Portanto, a parte autora faz jus, ao beneficio emergencial, tendo em vista
o preenchimento dos requisitos impostos para a concessao do A uxilio.

Nao ha que se falar, ainda, em condenag@o por danos morais. Neste diapasdo, cumpre registrar que, para a configuragio dos danos morais, ndo basta o aborrecimento
ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obrigagao de indenizar do
causador do dano e lhe fira, intensamente, qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, s6 deve
ser reputado dano morala dor, vexame, sofrimento ou humilhagao que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicologico do individuo, causando-lhe
afligdes, angustia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagio ou sensibilidade exacerbada estdo fora da orbita do dano moral, porquanto,
além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito, entre os amigos e até no ambiente familiar, tais situagdes néio sdo intensas e duradouras, a
ponto de romper o equilibrio pscicoldgico do individuo”. (Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4* edi¢do, 2003, p. 99).

O mero indeferimento administrativo de beneficio ndo tem o condio de gerar qualquer ofensa a um direito da personalidade, de forma a autorizar a condenagio da ré a
indenizag¢@o por danos morais. Se assim fosse, todo e qualquer beneficio concedido judicialmente, precedido de uma decisdo administrativa indeferitdria, seria necessariamente
acompanhado de condenagdo da Unifio ou do INSS por danos morais, vale dizer, a condenagio em danos morais seria um consectario automatico das sentengas de
procedéncia.

Vale trazer a colagio os seguintes julgados dos Tribunais Regionais Federais da 4* e 2* Regides, em casos similares:

PREVIDENCIARIO. COBRANCA DE VALORES PAGOS EM RAZAO DE DECISAO JUDICIAL EM PROCESSO PREVIDENCIARIO. CARATER
ALIMENTAR DAS PRESTACOES PREVIDENCIARIAS. AUSENCIA DE MA-FE. DANO MORAL. COMPETENCIA FEDERAL.
DESCABIMENTO. 1. Os valores referentes a beneficio previdenciario recebidos por forga de decisdo judicial ndo estéo sujeitos a devolugio ou desconto, em razio do
principio da seguranga juridica e da boa-fé, nao se cogitando, no caso, de responsabilidade objetiva da parte autora, haja vista o carater eminentemente alimentar da prestagao,
que é relacionada ao principio da dignidade da pessoa humana e ao minimo existencial. 2. E a Justica Federal competente para julgar o pedido de dano moral, cumulado com o
pedido de suspensdo de desconto indevido em beneficio previdenciario. 3. Hipdtese na qual ndo se cogita de danos morais, visto que nao ha nenhuma comprovagao nos autos de
prejuizo de ordem moral a parte autora.” (APELREEX, Re. Desembargador Federal Ricardo Teixeira do Valle Pereira, Quinta Turma, D.E 5.4.2013).

APELAGAO CIVEL-DIREITO PREVIDENCIARIO - CONCESSAO DE PENSAO POR MORTE - RECONHECIMENTO DA MANUTENGAO DA
QUALIDADE DE SEGURADO - CERCEAMENTO DE DEFESA - DANOS MORALIS - REMESSA E RECURSOS DESPROVIDOS. I - Nio houve perda
da qualidade de segurado, pois o instituidor, quando faleceu, ja completara 65 (sessenta e cinco) anos de idade, ocasido em que ainda detinha a qualidade de segurado e fazia jus
ao recebimento de aposentadoria por idade; IT - Inexisténcia de cerceamento de defesa, considerando que a informagéo da Autarquia ndo concorreria para deslinde diverso da
causa, e, muito menos, comprovada a existéncia de incapacidade laborativa do instituidor do beneficio no periodo postulado na inicial; I1I - O ato de indeferimento ou de
cancelamento de um beneficio previdenciario na via administrativa, a principio, ndo é motivo apto a ensejar indeniza¢@o alguma por danos morais; I'V - Remessa necessaria e
recursos a que se nega provimento. (APELRE, Rel. Desembargador Federal Antonio Ivan Athi¢, Primeira Turma, E-DJF2R 17.1.2014).

Face ao exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de condenar a Unido
Federala obrigagdo de fazer consubstanciada na concessio do beneficio de auxilio-emergencial (uma quota-parte) em favor da parte autora, na forma e valores determinados
pela legislagao de regéncia.

DEFIRO, outrossim, O PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA JURISDICIONAL para o fim de determinar sua implantag&o no prazo de 10
(dez) dias a contar da ciéncia da presente sentenga. Oficie-se, com urgéncia.

Sem condenagéo e honorarios advocaticios. Defiro o beneficio da justica gratuita.
Eventuais diividas podem ser sanadas nos dias tteis, das 9h00 as 17h00, no telefone (11) 2927-0269.
Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

0003214-88.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200108
AUTOR:JOSE CABRERA FILHO (SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA, SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido

formulado para o fim de condenar o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL apenas a proceder a averbagdo, como tempo de atividade especial, dos

periodos de 11/10/1976 a 10/08/1979 (empresa: Robert Bosch Ltda) e a computar como tempo comum os recolhimentos vertidos pelo autor nos meses de 07/1993, de 08/1993,
de 09/1995, de 08/1996 e de 05/2013 a 04/2015,
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Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017744-97.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200982

AUTOR:SEBASTIAO PEDRO DA SILVA (SP 152532 - WALTER RIBEIRO JUNIOR, SP036734 - LUCIAALBUQUERQUE DE BARROS, SP299981 -
PEDRO PRUDENTE ALBUQUERQUE DE BARROS CORREA, SP271598 - RAFAEL DE AVILA MARINGOLO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados, com resolug@o de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil,
somente para reconhecer como especiais os periodos laborados de 01/03/1987 a 30/09/1991 e de 01/10/1992 a 28/04/1995, trabalhados para a empregadora Industria e
Comércio Grafica Conselheiro LTD A, condenando 0 INSS a inseri-los em seus cadastros.
Julgo Improcedente o pedido de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigio.
Defiro os beneficios da justica gratuita.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.
Como o transito em julgado, OFICIE-SE o INSS para que cumpra a obrigagéo de fazer a que foi condenado.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0022095-16.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301193433
AUTOR:ANTONIO MARCOS BUENO BELLETTI (SP339495 - NADIA DA MOTA BONFIM LIBERATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

No mérito, o cerne da questdo passa pela discussdo acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigdes nocivas a sua saude,
hipétese em que, convertidos em tempo comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo suficiente para concessdo da aposentadoria especial, ou
sucessivamente aposentadoria por tempo de contribui¢ao.

Requer, ainda, reconhecimento de tempo de atividade comum.

O art. 57, § 3° da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redag@o original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado em condi¢des especiais em
comun, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigdes especiais que sejam ou venham a ser
consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e
da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente, praticamente a mesma redagao foidada ao art. 57, § 5°, da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de
abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de novembro de 1998, que
dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho exercido até 28 de maio de 1998, sob condigdes especiais que
sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 e 58 da Lei8.213 de 1991, na redagdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, e 9.528, de 10 de
dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para
a obtengdo da respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5° da Lei8213/91. Vale dizer, quando da
conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°, da Lei8.213/91, néo existindo dbice legal a conversdo de tempo trabalhado
sob condigdes prejudiciais a satide e a integridade fisica em tempo de servigo comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagdo dada pelo Decreto
4.827/2003, prevé a possibilidade de conversdo, nos termos seguintes: “A converséo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de
acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES

MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes especiais em comum,
independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Atrt. 268. O tempo de trabalho exercido sob condig¢des especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao vigente a época da prestagdo

do servigo, serd somado apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de
concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversdo constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica, sem
completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados, apds a conversdo do tempo relativo as atividades
ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessdo da aposentadoria especial com o tempo exigido para a atividade preponderante nao convertida.

Paragrafo tnico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior nimero de anos.
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Destarte, € imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversao da atividade especial em comum, emrazio dos dispositivos legais que conferem tal direito aos segurados
e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concesséo de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob
condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1° da Constituigdo Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de marcgo de 1964, e 83.080, de 24 de
janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se a categoria profissional a qual pertencesse o
segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessdo de aposentadoria especial, caso houvesse implementagao de todos os requisitos legais,
independia de comprovagao da efetiva exposigdo aos agentes nocivos, exceto para a exposi¢ao a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das
atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 40”, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especifica¢des.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengdo do beneficio de aposentadoria especial, a
comprovagdo da exposi¢ao aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagio de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao
exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apds a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisdria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei9.528/97, exige-se o laudo
técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condi¢des especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n° 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em seu artigo 168, conforme se
verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreton® 53.831, de 1964. Anexos I e IT do RBP'S, aprovado pelo Decreto n° 83.080, de 1979. Sem
exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressao Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n® 83.080, de 1979. Cddigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n® 53.831, de 1964. Sem
exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n® 83.080, de 1979. Cddigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n® 53.831, de 1964. Com
exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n®2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n® 3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria profissional do trabalhador. A
partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que
regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”” (Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp,
Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagao atual da exposi¢@o aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei9.527, de 10 de dezembro de
1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagio da efetiva exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos sera feita
mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes
ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei
9.732/98, que passou a ter a seguinte redagéo: A comprovagdo da efetiva exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condicdes ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legisla¢ao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagdo da exposicéo ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art. 68, § 9° do Decreto
3.048/99, constitui o documento histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes
ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragdo biologica e das avaliagdes ambientais, os resultados de monitoragao biologica e os dados administrativos
correspondentes.

Nio ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovag@o da exposicao aos agentes nocivos, desde que seja
subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagdo do responsavel pela identificagdo das condigdes ambientais de trabalho, o perfil
profissiografico ndo tem o condéo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3" Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557 DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE
FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido
peloart. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo
das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. 11 - Deve ser tido como especial o
periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungéo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo em vista a
exposicdo a agentes bioldgicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e cddigo 1.3.4, anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no Perfil
Profissiografico Previdenciario que atesta a exposicdo aos agentes agressivos de forma habitual e permanente. I11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CPC,
improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servigo em condi¢cdes especiais, nos termos da legislagdo entdo vigente,
e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se
trabalha. Assim, eventualalteragéo no regime ocorrida posteriormente, mesmo que ndo mais reconhe¢a aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a
contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta
Turma, . 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagéo do tempo de servigo como especial, nos termos do item 1.1.6 de seu anexo.
Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga: “A Terceira Segdo desta Corte entende que ndo s6 o periodo de exposi¢do permanente a ruido acima de 90 dB deve ser
considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados
pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp 514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412,
grifamos).
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Posteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo 1V, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que o trabalhador estava
exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido para 85 decibéis.

Apbs o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragéo Pblica reconheceu que a exposi¢do a
ruido acima de 85 dB era prejudicial a satde, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da atividade especial, o principio
tempus regit actum, de forma que ndo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficécia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA
FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO
NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA
VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
1. Incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdio da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao
caso 0 novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversao em comum, nos seguintes
niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de
novembro de 2003, quando a A dministragdo Pblica reconheceu e declarou a nocividade a satide de talindice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais
favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso
ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior
a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp
1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013;
REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg
no REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagao provido.” (Pet 9059/RS, REIL Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de maneira diversa, em sessdo
ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposicdo a ser considerado ¢ de 80dB; apos 5 de margo de 1997, emrazio do advento do Decreto 2.172, deve ser
observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢@o Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de 04 de dezembro de 2014:
“o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que se o Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT) for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessao constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipétese de exposigao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragido do empregador no
ambito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢éo Individual (EPT), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagéo da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo que o segurado ndo
devera ser prejudicado pela apresentagdo PPP sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, 0 Autor pleiteia o reconhecimento como tempo comum dos periodos que seguem: Supermercado Solar Ltda, periodo de 18/03/1987 até 02/09/1987, na
fungdo de empacotador; b. Araz tornearia de madeira Ltda, periodo de 03/11/1987 até 24/10/1990 na fung@o de ajudante geral; c. MAD —BEM S/C Ltda, periodo de
26/10/1990 até 10/01/1991, na fungdo de ajudante geral; d. Araztornearia de madeira Ltda, periodo de 15/01/1991 até 19/04/1993, na fung@o de auxiliar de acabamento; e.
MAD-BEM S/C Ltda, periodo de 01/06/1993 até 30/06/1993, na fung@o de ajudante geral; f. Araz tornearia de madeira Ltda, periodo de 01/07/1993 até 12/01/1995, na fungdo
de montador; g. Casa de satide Santa Marcelina, periodo de 28/08/2018 até 18/12/2018.

Requer, ainda o reconhecimento, como especial, dos periodos que seguem: Ledo e Jetex industria téxtil Ltda, no periodo 01/04/1995 até 13/06/2001; b. Moinho Romariz,
industria, comércio, importagdo e exportagdo de produtos alimenticios Ltda, periodo de 01/10/2002 até 01/08/2008, na fungao de operador de caldeira; c. Comércio indistria de
massas alimenticias Massa Leve (atual SEARA ALIMENTOS LTDA) , no periodo de 10/06/2009 até 17/07/2013, na fung@o de operador de caldeira; d. Casa da Satde
Santa Marcelina, periodo de 05/08/2014 até 27/08/2018.

Inicialmente, destaco que somente os periodos anteriores a 29/04/1995 podem ser enquadrados como tempo especial pela simples fungéo ou atividade, exigindo-se para os
demais a efetiva comprovagdo da exposicdo ao(s) agente(s) nocivo(s).

Ademais, importa frisar que a exposi¢do permanente aos agentes nocivos passou a ser exigida somente a partir da edicéo da Lein.®9.032/95, conforme entendimento
sedimentado pela Turma Nacional de Uniformizagao:

Stmula 49. Para reconhecimento de condigdo especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposi¢do a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica ndo precisa ocorrer de
forma permanente.

Devem ser reconhecidos como atividades comuns os periodos de 18/03/1987 até 02/09/1987, 03/11/1987 até 24/10/1990, 26/10/1990 até 10/01/1991 ,15/01/1991 até
19/04/1993, 01/06/1993 até 30/06/1993, 01/07/1993 até 12/01/1995, 28/08/2018 até 18/12/2018 (fls. 48/50 e 88-cnis - evento 07), uma vez que se observam as anotagdes dos
referidos vinculos nas CTP S juntadas aos autos, documentos sem rasuras ou maculas que demonstram que os mencionados vinculos empregaticios foram registrados em
ordem cronoldgica.

Deve ser reconhecido como atividades exercidas em condigdes especiais o periodo de 10/06/2009 até 17/07/2013 e 05/08/2014 até 27/08/2018 (PP P f1s.36/38 e 40/41 — evento
07) ja que o autor esteve exposto, em todos os periodos, ao ruido em intensidade superior ao exigido em regulamento, como comprovam os PP P’s juntados autos autos, devendo
ser enquadrados como atividades insalubres nos termos dos itens 1.1.6 do decreto 53.831/64, 1.1.5 do decreto 83.080/79 e 2.0.1 do decreto 3.048/99.
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Com efeito, nos termos do Quadro Anexo do Decreto n® 53.831/64, codigo 1.1.6, 0 tempo de servigo especial se caracterizava quando havia exposi¢do a ruidos acima de 80
decibéis. O Decreto n® 53.831/64 e seu Quadro Anexo foi validado pelo art. 295 do Decreto 357/91 e pelo art. 292 do Decreto 611/92, sendo revogado apenas pelo Decreto n®
2.172,de 06/03/1997, o qual, em seu Anexo IV, item 2.0.1, passou a exigir limite acima de 90dB para que o ruido seja considerado agente agressivo, disposicéo essa repetida no
Anexo I'V do Decreto n° 3.048/99, sob mesmo cddigo. Nova alterag@o regulamentar foi introduzida, contudo, pelo Decreto 4.882/03, o qual, em seu art. 2°, modificou 0 Anexo
1V do Decreto 3.048/99, determinando que sera considerada nociva, para fins de concessdo de aposentadoria especial, a exposi¢do a niveis de ruido superiores a 85dB.

Impossivel o reconhecimento do periodo de 01/04/1995 até 13/06/2001, uma vez que a parte autora ndo apresentou P PP que comprovasse exposicdo a agentes nocivos.

No tocante ao periodo de 05/08/2014 até 27/08/2018, somente pode dar-se o reconhecimento do periodo de exposi¢do ao agente nocivo ruido se constar no Perfil
Profissiografico Previdenciario a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢&o de exposi¢ao durante toda a
jornada de trabalho.

Assim, tendo em vista que o PPP referente ao periodo pleiteado (fls.34/35 — evento 07), ndo foi utilizada a metodologia acima explicitada, o autor foi intimado (evento 16) a
regularizar o documento mencionado. Entretanto, devidamente intimado (evento 17), quedou-se inerte sem apresentar o PP P devidamente regularizado com as normas
vigentes. Neste sentido, impossivel reconhecer a especialidade do periodo de 05/08/2014 até 27/08/2018.

Quanto ao pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢do, observo que o autor ndo preencheu os requisitos legais para a concessao do beneficio. Assim, considerando-se
todos os vinculos ora reconhecidos, de atividade comum, verifica-se, nos termos do parecer da Contadoria Judicial, que o autor contava, até a DER —, com 31 anos, 11 meses e
03 dias de contribuigio - tempo insuficiente para a concessdo do beneficio pretendido.

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - IN'SS a: (1) reconhecer e averbar os
periodos comuns de: 18/03/1987 até 02/09/1987, 03/11/1987 até 24/10/1990,26/10/1990 até 10/01/1991,15/01/1991 até 19/04/1993, 01/06/1993 até 30/06/1993, 01/07/1993 até
12/01/1995, 28/08/2018 até 18/12/2018 (2) reconhecer e averbar os periodos laborados em condigdes especiais de 10/06/2009 até 17/07/2013 e 05/08/2014 até 27/08/2018.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Oficie-se a0 IN'SS, por meio eletrénico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuigcao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011502-25.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199664
AUTOR:LUCAS GUEDES BARBOSA (SP197415 - KARINA CHINEM UEZATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O
PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagao de conceder beneficio assistencial ao idoso em favor da parte autora, a partir de 16/08/2019 (DIB), respeitada a prescrigdo
quinquenal.

Quando da concessao do beneficio objeto dos autos, devera ser cessado o auxilio emergencial que a parte autora vem recebendo por forga da vedagdo do artigo 2°, inciso I11,
da Lein® 13.982/20 (vide arquivo 30), devendo o INSS adotar as providéncias necessarias a cessagao (oficiando os 6rgios publicos pertinentes) e proceder ao acerto de contas
apos o inicio dos pagamentos administrativos.

Quando da elaboragdo do célculo de atrasados pela Contadoria Judicial também deverdo ser descontadas as parcelas recebidas a titulo de auxilio-emergencial (vide arquivo
30).

Reconheco a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢ao (artigo 103,
paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientag@o de Procedimentos para
os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte autora, conforme critérios
expostos na fundamentagao, ematé 30 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgéo imediata do beneficio, com receio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagéo de devolugdo de valores), podera se
manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de nao adotar as providéncias pertinentes a ativag@o e ao saque do beneficio.

Sem condenagé@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0008953-42.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200456
AUTOR:DOMINGOS SABINO DA SILVA (SP239685 - GABRIEL DE MORAIS TAVARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido para reconhecer o tempo de servigo rural
de 10/01/1976 a 20/01/1979, e condenar o INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/193.311.408-5, em favor da parte autora, tendo
como data de inicio do beneficio DIB na DER, com RMI e RMA conforme o parecer da contadoria judicial; devendo o INSS, ap6s o transito em julgado, pagar as prestagdes
a partir da DIB, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisao.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢@o monetaria e, ap0s a citag@o, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugio, sendo o valor de condenagéo superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos
pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifesta¢@o de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a renuncia, devera ser expedido,
apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagio pleiteada, defiro a
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagéo do beneficio & parte autora, cessando-se o pagamento de eventual beneficio nio
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cumulavel.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.
Sem condenago em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0027594-78.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301199542
AUTOR:JESSICA BARBOSA DE OLIVEIRA (SP251100- RICARDO DE MORAES MARTINS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante de todo 0 exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA ¢ JULGO
PROCEDENTE o pedido para determinar que a Unido Federal conceda a parte autora as cinco parcelas do auxilio emergencial previsto no artigo 2° da Lei 13.982/2020, na
proporgéo de duas cotas, conforme estipulado no §3° do citado artigo, comprovando nos autos no prazo de dez dias.

Advirto a parte autora que a inexatiddo dos dados declarados para o recebimento do auxilio emergencial implicara devolugdo dos valores recebidos, bem como anélise sobre
eventual litigdncia de ma-fé e responsabilizagéo criminal.

Expegam-se os oficios necessarios para cumprimento.

Sem honorarios advocaticios e sem custas nesta instancia.

P.R.I.

0033639-98.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301195952
AUTOR:CLOVIS PIRES (SP177889 - TONIAANDREA INOCENTINI GALLETI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de agéo proposta por CLOVIS PIRES emrelagéo ao Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual pretende a revisdo do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo, mediante o reconhecimento e averbagdo de periodos de atividades especiais.

Requerimento administrativo, feito em 01/06/2012 (NB 42/160.713.764-7).

Requereu, ainda, 0 pagamento dos atrasados, acrescidos de todos os consectarios legais.

Em sua contestagdo o INSS pugnou pela improcedéncia do pedido.

E o Relatorio.

Passo a decidir.

Inicialmente, rejeito a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizado, emrazio do valor da causa, uma vez ndo superado o valor de algada na data do ajuizamento da agéo.
Passo a andlise do mérito, acolhendo, desde ja, a alegagdo de prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente demanda
(artigo 103, paragrafo unico, da Lein®8.213/1991).

O cerne da questio passa pela discussio acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob condi¢des nocivas a sua satde, hipdtese em
que, convertidos em tempo comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo suficiente para concessio da aposentadoria especial, ou sucessivamente
aposentadoria por tempo de contribuicdo.

O art. 57, § 3°,da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redag¢@o original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado em condigdes especiais em
comun, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigdes especiais que sejam ou venham a ser
consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica serd somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e
da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente, praticamente a mesma redagéo foi dada ao art. 57, § 5°, da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de
abrilde 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Provisoria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de novembro de 1998, que
dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho exercido até 28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que
sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de 1991, na redagao dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, e 9.528, de 10 de
dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para
a obtengdo da respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5° da Lei8213/91. Vale dizer, quando da
conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cendrio juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°, da Lei8.213/91, ndo existindo dbice legal a conversao de tempo trabalhado
sob condigdes prejudiciais a satide e a integridade fisica em tempo de servigo comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagédo dada pelo Decreto
4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos termos seguintes: “A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de
acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES

MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes especiais em comum,
independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagéo vigente a época da prestagao

do servigo, serd somado apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de
concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversdo constante no Anexo XXVIII.
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Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica, sem
completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados, apds a conversao do tempo relativo as atividades
ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concess@o da aposentadoria especial com o tempo exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo tnico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversao para um mesmo referencial, tenha maior nimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversdo da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que conferem tal direito aos segurados
e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concesséo de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob
condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1° da Constituigdo Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de 1964, e 83.080, de 24 de
janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se a categoria profissional a qual pertencesse o
segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessdo de aposentadoria especial, caso houvesse implementagado de todos os requisitos legais,
independia de comprovagao da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos, exceto para a exposi¢ao a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das
atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 40, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especifica¢des.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4° do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obteng@o do beneficio de aposentadoria especial, a
comprovagdo da exposi¢@o aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagio de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao
exigido para a concessdo do beneficio.

Finalmente, apds a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei9.528/97, exige-se o laudo
técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n° 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em seu artigo 168, conforme se
verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreton® 53.831, de 1964. Anexos I ¢ IT do RBP'S, aprovado pelo Decreto n® 83.080, de 1979. Sem
exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n® 83.080, de 1979. Cddigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n® 53.831, de 1964. Sem
exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n° 83.080, de 1979. Cddigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n® 53.831, de 1964. Com
exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n®2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n° 3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

Em sintese, “Até o advento da Lei 9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria profissional do trabalhador. A
partir desta Norma, a comprovagdo da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que
regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”” (Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp,
Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagio atual da exposi¢@o aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei9.527, de 10 de dezembro de
1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1° da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagao da efetiva exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos sera feita
mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes
ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei
9.732/98, que passou a ter a seguinte reda¢do: A comprovagao da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢des ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legisla¢do trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagdo da exposicao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art. 68, § 9° do Decreto
3.048/99, constitui o documento histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo IN'SS, que, entre outras informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes
ambientais, o nome dos responsaveis pela monitoragéo biologica e das avaliagdes ambientais, os resultados de monitoragéo biologica e os dados administrativos
correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposi¢ao aos agentes nocivos, desde que seja
subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela identificagdo das condigdes ambientais de trabalho, o perfil
profissiografico ndo tem o condéo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3 Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557 DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE
FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO. I - O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido
peloart. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo
das condigdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. IT - Deve ser tido como especial o
periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungéo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo em vista a
exposicdo a agentes bioldgicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo I1, do Decreto 83.080/79 e cddigo 1.3.4, anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no Perfil
Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢ao aos agentes agressivos de forma habitual e permanente. I11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CPC,
improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servico em condigdes especiais, nos termos da legislagdo entdo vigente,
e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que realizada a atividade. Isso se verifica 8 medida em que se
trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que nio mais reconhega aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a
contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em seu patriménio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta
Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).
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No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificag@o do tempo de servigo como especial, nos termos do item 1.1.6 de seu anexo.
Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo s6 o periodo de exposi¢do permanente a ruido acima de 90 dB deve ser
considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados
pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp 514.921/R S, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412,
grifamos).

Posteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo I'V, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que o trabalhador estava
exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido para 85 decibéis.

Apbs o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragao Pblica reconheceu que a exposi¢do a
ruido acima de 85 dB era prejudicial a satde, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da atividade especial, o principio
tempus regit actum, de forma que ndo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justi¢a:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA
FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO
NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA
VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
1. Incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao
caso o0 novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido é considerado especial, para fins de conversido em comum, nos seguintes
niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de
novembro de 2003, quando a A dministragdo Pblica reconheceu e declarou a nocividade a satde de talindice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais
favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso
ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior
a 90 decibéis, s6 sendo admitida a reducdo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp
1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013;
REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRg
no REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagao provido.” (Pet 9059/RS, REL Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Segdo, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizagdo, que dispunha de maneira diversa, em sessdo
ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposicdo a ser considerado é de 80dB; ap6s 5 de margo de 1997, emrazio do advento do Decreto 2.172, deve ser
observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢@o Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de 04 de dezembro de 2014:
“o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que se o Equipamento de Prote¢do Individual (EPT) for
realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessao constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposi¢ao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragéo do empregador no
ambito do Perfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial
para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagéo da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo que o segurado ndo
devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, a parte autora pleiteia o reconhecimento de periodos exercidos sob condigdes especiais de 05/02/1971 a 31/01/1973 (Construtora e Incorporadora
Brasileira LTDA).

Para comprovagao das suas alegagdes a parte autora apresentou copia da sua CTP S (folha 06, evento 01), onde consta que no periodo ele desempenhou a fung@o de Operador
de Off-Set.

Inicialmente, destaco que somente os periodos anteriores a 29/04/1995 podem ser enquadrados como tempo especial pela simples fungéo ou atividade, exigindo-se para os
demais a efetiva comprovagao da exposicdo ao(s) agente(s) nocivo(s).

Ademais, importa frisar que a exposi¢do permanente aos agentes nocivos passou a ser exigida somente a partir da edicéo da Lein.®9.032/95, conforme entendimento
sedimentado pela Turma Nacional de Uniformizagao:

Stmula 49. Para reconhecimento de condi¢éo especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposigdo a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica ndo precisa ocorrer de
forma permanente.

Pois bem. O Decreto n® 53.831/64 classificava as atividades desempenhadas em indstria grafica como especiais:

2.5.5—COMPOSICAO TIPOGRAFICA E MACANICA, LINOTIPIA, ESTEREOTIPIA, ELETROTIPIA, LITOGRAFIA E OFF-SETT,
FOTOGRAVURA,ROTOGRAVURA E GRAVURA,ENCADERNACAO EIMPRESSAO EM GERAL.

Trabalhadores permanentes nas industrias poligraficas: Linotipistas, monotipistas, tipograficas, impressores, margeadores, montadores, compositores, pautadores, gravadores,
granitadores, galvanotipistas, frezadores, titulistas.

Classificagdo: Insalubre

Tempo de trabalho minimo: 25 anos (jornada normal)

O Decreto n° 83.080/79 também classificava as atividades desempenhadas em industria grafica como especiais:

2.5.8— INDUSTRIA GRAFICA E EDITORIAL
Monotipistas, linotipistas, fundidores de monotipo, fundidores de linotipo, fundidores de estereotipia, eletrotipistas, estereotipistas, galvanotipistas, titulistas, compositores,
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biqueiros, chapistas, tipdgrafos, caixistas, distribuidores, paginadores, emendadores, impressores, minervistas, prelistas, ludistas, litdgrafos e fotogravadores.
Tempo de trabalho minimo: 25 anos

Assim, ¢ possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial do Autor, de 05/02/1971 a 31/01/1973 (Construtora e Incorporadora Brasileira LTD A)

Diante do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: 1) reconhecer e averbar o periodo laborado em condigdes
especiais de 05/02/1971 a 31/01/1973 (Construtora e Incorporadora Brasileira LTD A); 2) acrescer tais periodos aqueles eventualmente reconhecidos em sede administrativa;
e 3) revisar a renda mensal inicial da aposentadoria NB 42/160.713.764-7, fixando-a em R$ 1.147,16 (RMI), com RMA de R$ 1.747,07 (julho/2020). Conseguintemente,
condeno o0 INSS ao pagamento das prestagdes vencidas desde o inicio do beneficio (01/06/2012), no valor de R$ 9.976,97, para 01/08/2020, monetariamente atualizadas e com
acréscimo de juros de mora, nos termos do Manualde Célculos da Justica Federal, respeitada a prescri¢ao quinquenal.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagéo ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca do
recebimento por meio de oficio precatdrio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagdo, sera expedido oficio precatorio.

Declaro extinto o processo, com resolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Oficie-se ao INSS, por meio eletrénico, a Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decisdo.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justica gratuita, bem como, se o caso, a prioridade requerida nos termos do art. 1048, I, do Novo Codigo de Processo Civil, respeitando-se o direito de
outros jurisdicionados, em idéntica situagdo, que tenham ajuizado demandas anteriormente a presente.

Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0018457-72.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200702
AUTOR:RESIDENCIAL TERRAS PAULISTAS 5 (SP342424 - MICHELE SOUZA DE ALMEIDA)
REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, decreto a extingdo do feito com fundamento no art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e julgo PROCEDENTE o pedido para condenar a ré a pagar
a parte autora os valores referentes as cotas condominiais vencidas no periodo compreendido entre maio de 2016 e maio de 2020 referente ao apartamento 42, localizado no 4°
andar, Bloco B, do Residencial Terras Paulistas 5. Outrossim, a parte r¢ fica condenada ao pagamento das cotas que se vencerem no curso deste processo, limitadas ao
transito em julgado da sentenga ou do acérddo proferido em fase de conhecimento, nos termos do artigo 323 do Cédigo de Processo Civil.

Os valores finais deverdo ser calculados pela propria ré segundo o Manual de Orientagio de Procedimentos para os Célculos da Justica Federal, previsto na Resolugdo CJF n.
267/2013 e nas suas atualizagdes posteriores, devendo incidir multa de 2% (dois por cento), nos termos do § 1°do art. 1.336 do Codigo Civil; bem como e juros de mora de 1%
(um por cento) ao més (artigo 406 do Cddigo Civilc.c. o art. 161, § 1° do Cddigo Tributario Nacional) até o efetivo pagamento.

Oficie-se a CEF para que proceda, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado, o cumprimento da presente decisdo.

Nao hé condenagio em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995,
combinado como art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048690-86.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301200283
AUTOR:JOSE VANDES DE OLIVEIRA (SP339545 - VIVIANE PINHEIRO LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido por JOSE VANDES DE OLIVEIRA em face do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, para condenar o réu ao cumprimento da obriga¢@o de fazer consistente no computo dos recolhimentos efetuados entre 01/2002 a 03/2004
assim como o tempo de servigo do periodo em que recebeu beneficios por incapacidade (auxilio-doenga) de forma intercalada de 17/03/2004 a 30/01/2007 e de 22/06/2007 a
10/11/2018 e conceder a aposentadoria por tempo de contribui¢do, na forma integral, totalizando 37 anos, 1 més e 25 dias, até 09/03/2019, com RMI fixada em R$2.167,72 ¢
RMA no valor de R$ 2.244,67, para agosto de 2020.

Considerando-se o reconhecimento do direito postulado na inicial, a auséncia de expressa vedagdo legal (Stimula 729 do STF), e bem assim o perigo de lesado grave ou de dificil
reparagdo caso postergado o inicio da produgéo de efeitos desta sentenga para o momento do transito em julgado, ANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA FINAL, nos
termos dos artigos 300 do Codigo de Processo Civil, conforme requerido na exordial, a fim de impor ao IN'SS obrigagéo de fazer consistente na implantagéo do beneficio no
maximo de 30 (trinta) dias a contar da intimag¢ao desta decisdo, pena de imposicao de sangdes que conduzam a obtengdo de resultado pratico equivalente ao adimplemento.
Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 19.917,43, atualizado até setembro de 2020, conforme célculos da contadoria judicial.

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
