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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edi¢4o n° 173/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 21 de setembro de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001883

ACORDAO -6

0000288-58.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301160318
IMPETRANTE: EURIPEDES JOSE PEREIRA (SP341762 - CELSO CORREA DE MOURA JUNIOR)
IMPETRADO:JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Segao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar por prejudicado o recurso interposto, nos termos do relatério € voto
da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0001281-04.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301151353
RECORRENTE:MELISSADANELUCCI HESZKI (SP226253 - RICARDO JORGE ALCANTARA LONGO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar seguimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto da
Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0003176-10.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164438

RECORRENTE: REGINALDO FRANCISCO PIMENTA (SP265189- LUCAS ZUCCOLOTO ELIAS ASSIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatdrio e voto da
Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000354-67.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164186

RECORRENTE:OLINDA TIMOTEO DE OLIVEIRA (SP303971 - GRACIELA DAMIANI CORBALAN INFANTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0010244-11.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164073

RECORRENTE:IVAIR DE OLIVEIRA (SP334682 - PAULO ROBERTO DE FRANCA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza
Federal Isadora Segalla A fanasieft.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000576-69.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168931

RECORRENTE:MARIA GONCALVES MENEZES (SP355531 - JOAO CARLOS RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira

Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.

0004143-17.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169027

RECORRENTE:ROBINSON JOSE DE ANDRADE (SP268581 - ANDRE LUIS EVANGELISTA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL
(AGU)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que s@o partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da Unido, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo
Carlos Cabrelon de Oliveira.

0002027-44.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164130

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:JOSE ARNALDO TEIXEIRA LIMA (SP070702- AUTHARIS ABRAO DOS SANTOS, SP322056 - THALITA
JORDAO DOS SANTOS, SP352156 - CRISTINA BEVILACQUA DOS SANTOS, SP379535 - THAISA JORDAO DOS SANTOS,
SP195962 - AUTHARIS FREITAS DOS SANTOS)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que s3o partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais

Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora
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Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
S3do Paulo, 11 de setembro de 2020.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao re curso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Joio Carlos Cabrelon de Oliveira.

0004776-76.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169039

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DAMIANA SANTOS DA CRUZ (SP318588- EVERTON RAMIRES MAGALHAES LOPES, SP260201 - MANOEL
GARCIARAMOS NETO, SP332852- EWERSON DE LIMA SANTANA, SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA, SP343816 -
MARCO ANTONIO DE SOUZA SALUSTIANO)

0007930-26.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169046
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LILIANE DA SILVA DE OLIVEIRAAGUILAR (SP147306 - EDER AIRTON TONHETTA)

0000722-94.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168944

RECORRENTE: CICERO JOSE TIBURCIO DE OLIVEIRA (SP 143780 - RITA DE CASSIA THOMAZ DE AQUINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000277-25.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169201

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOANA D ARCRODRIGUES ROSA (SP301169 - NARA TASSIANE DE PAULA, SP172977 - TTAGO FAGGIONI
BACHUR, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

0000348-51.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168917
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEANDRO MOSCA (SP293867- NEIDE AKEMI YAMADA OSAWA)

0002440-23.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169437

RECORRENTE:KETHELLY CAROLAINE FAGUNDES DA SILVA (SP354482 - DALVA DOS SANTOS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002160-21.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169214

RECORRENTE:OSCAR LUCIO (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS,SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001406-62.2018.4.03.6319 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169208

RECORRENTE: WILMA FATIMA DE MELLO (SP393188- CARLA GLAZIELY TOLENTINO DE SOUSA, SP317230 -
RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000451-02.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301160138
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS CATUNI VENTURA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatdrio e voto da
Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0002527-11.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301162916

RECORRENTE:ARLETE PAULIN BERCHELLI (SP354207- NAIARA MORILHA, SP 163413 - ANDRE ALVES FONTES
TEIXEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1. Acérdao

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatdrio e voto da
Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0008274-76.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301171546

RECORRENTE:BORMAN FRANK TADEU MEIRELLES DE OLIVEIRA (SP064242 - MILTON JOSE MARINHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de
Séao Paulo decidiu, por maioria, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencido o Juiz Federal
Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

Sao Paulo, 09 a 11 de setembro de 2020. (data da sessdo de julgamento)

0002040-31.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164129
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNA GUEVARA MAGALHAES (SP236693 - ALEX FOSSA, SP226314 - WILSON LUIS LEITE)

111 - ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3" Regido — Secdo Judiciaria do Estado de S&o Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do voto
da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieft .

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000423-74.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301158150

RECORRENTE: CIRILO MARQUES DA SILVA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial

Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por maioria, dar provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto da Juiza
Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Vencido o Juiz Federal Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.

Sdo Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provime nto ao
recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgame nto).

0000005-19.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164451

RECORRENTE:REINALDO COSTA MASCIOLI (SP293880 - RICARDO DAS NEVES ASSUMPCAO, SP057902 - EDUARDO
OSORIO SILVA, SP058076 - CRISTINA MARIA BACCARIN SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001642-44.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301158022

RECORRENTE: JOSE NATEL GOMES DE SOUZA (SP259287 - SILMARA GONZAGA DA ENCARNACAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0001082-72.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163884

RECORRENTE:MARLENE LORITE DE LIMA (SP318250 - CARINA TEIXEIRA DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
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Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade: (I) reconhecer a perda do interesse de agir da parte autora no
tocante as prestagdes posteriores a 30.10.2018; (I1) quanto ao periodo de 01.10.2018 a 29.10.2018, dar provimento ao recurso da parte autora, tudo
nos termos do relatdrio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator Joio Carlos Cabrelon de Oliveira.

0004279-38.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167633
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILTON LUIZ DA SILVA (SP322900 - SAULO REGIS LOURENCO LOMBARDI)

0004105-32.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167632
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIA ELIANA SOBRINHO DOS SANTOS (SP291732 - CRISTIANE SANCHES MONIZ MASSARAO)

FIM.

0002803-31.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164111

RECORRENTE:AILTON FERREIRA DA SILVA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencido o Juiz Federal Dr. Joao Carlos Cabrelon de Oliveira.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

5000200-11.2017.4.03.6141 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164039

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245936 - ADRIANA MOREIRA LIMA) (SP245936 - ADRIANA
MOREIRA LIMA, SP221365- EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) (SP245936 - ADRIANA MOREIRA LIMA, SP221365
-EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA, SP 142534 - SONIA MARIA BERTONCINI)

RECORRIDO:KELLY CRISTINA SILVAALVES (SP260886 - JULIO ARTHUR FONTES NETO) WHELTON BATISTA ALVES
(SP260886- JULIO ARTHUR FONTES NETO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da relatora
Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0007679-02.2009.4.03.6310 - - ACORDAO Nr. 2020/9301149312

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:IOLANDA PERUCHI ZANETTE (SP168120- ANDRESA MINATEL) PALMIRO ZANETTE (SP 168120 -
ANDRESA MINATEL)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade: a) com fundamento no art. 492 do CP C, afastar a condenag@o da CEF
ao pagamento de diferengas de corregdo monetaria decorrentes do Plano Verdo, do Plano Bresser ¢ do Plano Collor I; ¢ b) quanto ao pedido
referente ao Plano Collor 11, dar provimento ao recurso da CEF, para julgar improcedente o pedido inicial, nos termos do relatdrio e voto da Relatora,
Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000758-18.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164169

RECORRENTE: CLEBER WILIAN GUIMARAES (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Segdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencido o Juiz Federal Dr. Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000066-74.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163554

RECORRENTE: FLAVIO TEIXEIRA FERREIRA (SP400120- ELIZABETE ALVES DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto da Juiza
Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 setembro de 2020 (data do julgamento).

0011237-88.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164765

RECORRENTE: MILTON ALVES DOS SANTOS (SP376617 - ERLON ZAMPIERI FILHO, SP256766 - ROBERTO AUGUSTO
LATTARO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Sec¢éo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto da Juiza
Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000044-94.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301161058

RECORRENTE: MARIA JOSE TORRES DA SILVA (SP015902 - RINALDO STOFFA, SP 140480 - TANIA STUGINSKI STOFFA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto da
Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Vencido o Juiz Federal Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.

Sdo Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000177-58.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163093

RECORRENTE:MARINEIDE DA SILVA FERREIRA DE MACEDO (SP 187950 - CASSIO ALVES LONGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto
da Juiza Federal Relatora, Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 setembro de 2020 (data do julgamento).

0002551-18.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163442

RECORRENTE:MARIA LUIZA DE SOUZA JESUS (SP 187950 - CASSIO ALVES LONGO, SP237957 - ANDRE AFFONSO DO
AMARAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
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Federalda 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do relatério € voto da
Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Vencido o Juiz Federal Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.

Sao Paulo, 09 setembro de 2020 (data do julgamento).

0015634-62.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164065

RECORRENTE: GILMARA INACIA DA SILVA (SP292546 - AGNER EDUARDO GOMES DA SILVA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) TECNOLOGIA
BANCARIA S.A. (TECBAN) (SP208490 - LIGIA JUNQUEIRA NETTO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos
do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0002318-76.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301161017

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANA LUCIA MARTINS DE FREITAS (SP288327- LUCAS RODRIGUES VOLPIM, SP366473 -
GABRIELRODRIGUES VOLPIM)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade: I. conhecer em parte do recurso interposto pelo INSS e, na parte
conhecida, negar-lhe provimento; e I1) dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal
Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000402-86.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301148458

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:APARECIDO DONISETE DA SILVA (SP268312- OSWALDO MULLER DE TARSO PIZZA, SP269240 - MARIA
AUXILIADORAMACEDO DOAMARAL)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3" Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto
da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0001572-42.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164143
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO: VALDECIR APARECIDO PAGANI (SP313052- EDVALDO APARECIDO DOS SANTOS)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0005547-46.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149975 .

RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP215467- MARCIO SALGADO DE LIMA)
RECORRIDO: WILSON ANTONIO ALVES (SP126124 - LUCIAAVARY DE CAMPOS, SP201946 - JOSE DONIZETE
BOSCOLO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e
voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Sdo Paulo, 9 de setembro de 2.020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Joio Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000457-84.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168919
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANESSA FERREIRA LIMA DE SOUZA (SP 168068 - NILTON AGOSTINI VOLPATO)

0001424-54.2017.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168974

RECORRENTE: CLAUDIA PEREIRA DA SILVA (SP177797 - LUIS FLAVIO AUGUSTO LEAL)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) BANCO BRADESCO -
AGENCIA 1069-3 (SP 139961 - FABIO ANDRE FADIGA) (SP 139961 - FABIO ANDRE FADIGA, SP258368 - EVANDRO
MARDULA) (SP139961 - FABIO ANDRE FADIGA, SP258368 - EVANDRO MARDULA, SP330775- LIDIA OLIVEIRA DORNA)

0001123-65.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168950
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:BRUNO LEANDRO BELTRAME (SP266101 - VILMA DE MATOS CIPRIANO)

0001913-02.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168993

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ADAILTON DA SILVA CRUZ (SP372658 - PAULA MAYARA DARRO MARTINS ROCHA FILZEK, SP416177 -
STEPHANEA MAYARA DARRO MARTINS ROCHA FILZEK)

0001877-17.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168992
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSE FERNANDO LYRA (SP250523 - RAQUEL CRISTINA BARBUIO)

0001843-26.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168977

RECORRENTE:MARIA NICEIA DE OLIVEIRA (SP096769 - JOSE ROBERTO MARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004959-37.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169459

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ARNALDO BISCOLA (SP331083 - MARCELO AUGUSTO NIELI GONCALVES, SP327058 - CHRISTIAN
JORGE MARTINS)

0000636-84.2018.4.03.6314 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168936

RECORRENTE:JOSE ROBERTO BOVOLENTO (SP408812- VINICIUS VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0022947-11.2018.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169052
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:GIDENILSON DO SOCORRO (SP268187- FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)

0043566-59.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167635
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULIOMAR CARVALHO DA SILVA (SP174759 - JUVINIANA SILVA DE LACERDA FONSECA)

0037649-25.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169054
RECORRENTE:NILSIA TONON CORDEIRO ROSA (SP357433 - REGIS LEANDRO TONON SALES DA SILVA)
RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

0026085-49.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169478
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NAIR ALMEIDA DA SILVA (SP405510 - MARIA DO SOCORRO SILVA DE SOUSA)

0002572-35.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169008
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO:OSMAR DE PAULA CAMPOS (SP098102 - RUI ENGRACIA GARCIA)

FIM.

0006304-41.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169044

RECORRENTE: FLORIZETE MATOS OLIVEIRA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/09/2020  8/1517



Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.

0004558-16.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164088
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DENISIO LOPES DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que s3o partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de S&o P aulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do Autor e dar parcial provimento ao
recurso do IN'SS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieft.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000965-63.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301148764

RECORRENTE:DENISE JOSE DA SILVA (SP168143 - HILDEBRANDO PINHEIRO, SP250430 - GISELE CRISTINA MACEU
SANGUIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério € voto da
Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000162-46.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301158849
RECORRENTE:JANILDA DOS SANTOS (SP297800 - LEANDRO RAMOS DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do relatorio e
voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0001276-63.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301166436

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO ASSUPERO ENSINO SUPERIOR LTDA
(SP140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA) BANCO DO BRASIL S/A (SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES)ASSUPERO ENSINO SUPERIOR LTDA (SP300176 - TASSIA PILAR PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:JAQUELINE NASCIMENTO FANCIO

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pelo Banco do Brasil e dar
parcial provimento ao recurso interposto pelo FNDE, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0009467-93.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301160207
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARLINDO LOURENCO (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos do
relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vis to, relatado e discutido este processo virtual, em que séio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio - Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do
julgamento).

0002859-65.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164108

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ODISSEIA APARECIDA ZUANON (SP236693 - ALEX FOSSA, SP233456 - CRISTIANE FORIN PASQUINI
MASCHIO)

0003225-39.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164103
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EMERSON LAZARO PAES DE LIMA (SP263912- JOEL MORAES DE OLIVEIRA)

FIM.

0002934-46.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164107
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIANUNES PINHEIRO (SP083065 - CRISTIANE LYRA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte requerida, nos termos
do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0005370-46.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169464

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MOACIR MOREIRA SOARES JUNIOR (SP225174- ANA PAULA LOPES GOMES DE JESUS
LIMA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento do recurso da parte autora,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0002149-79.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169211

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANGELA MARIA SARTORELI (SP352297 - RAFAEL TEOBALDO REMONDINTI, SP238633 - FABIO LOPES DE
ALMEIDA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular parcialmente a sentenga e dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000968-51.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169205

RECORRENTE:JOAO FRANCISCO MANIEZZO (SP329345 - GLAUCIA CANIATO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.
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0002164-83.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164126

RECORRENTE:JOSINALDO SABINO DA SILVA (SP321375- CASSIO RICARDO GOMES DEANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieft.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0006289-18.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149300
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ZENILDO FERREIRA DA SILVA (SP254267- DANIELA MARCIA DIAZ)

0000803-66.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301156180
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SIUMAR DE CARVALHO DA SILVA (SP184388 - JORGE RAIMUNDO DE BRITO)

0000791-14.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301152232
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MILTON JUSTINO DA SILVA (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR)

0000049-60.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301148949

RECORRENTE:ANDRE MANOEL DE OLIVEIRA (SP 187942 - ADRIANO MELLEGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0001590-52.2018.4.03.6340 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164207

RECORRENTE:MARCELO CARVALHO DA COSTA (SP245647 - LUCIANO MARIANO GERALDO, SP097831 - MARIA
LUCIA MARIANO GERALDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto da
Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Vencido o Juiz Federal Jodo
Carlos Cabrelon de Oliveira.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0002943-96.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169019
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCIO APARECIDO CASSANTA (SP412902 - MARIA JULIAMARQUES BERNARDES,
SP347577- MURILO AUGUSTO SANTANA LIMA QUEIROZ OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio, Secédo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que
ficam faze ndo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgame nto).
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0004268-23.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149765

RECORRENTE: VALDENIR VALDIR DOS SANTOS (SP283509- EDSON NUNES DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005903-61.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163006
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO ANTONIO LUZ (SP260238 - REGISMAR JOEL FERRAZ)

0002466-18.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301154130
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAIDALINA TEIXEIRA (SP266251 - WELLINGTON MARIANO DE VASCONCELOS)

0002055-97.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301154998
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDIA REGINA GOMES DA SILVA (SP108976 - CARMENCITA APARECIDA DA SILVA OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio, Secédo Judicidria de Siao Paulo, por unanimidade, exercer juizo de
retratacio, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0011657-64.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301148778

RECORRENTE:RENATA PEREIRA LEITE (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000801-53.2017.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301148728
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP 172472 - ENI APARECIDA
PARENTE)

RECORRIDO: FABIANA FIGUEIREDO (SP310954 - NIVEA CAROLINA DE HOLANDA SERESUELA)

FIM.

0000333-26.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164187
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DO NASCIMENTO RODRIGUES (SP109729 - ALVARO PROIETE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos
do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Secio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de setembro
de 2020 (data do julgamento).

0008258-17.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164075
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RODRIGO MARANGON DE FRANCA (SP210519-RAQUELLILOABDALLA)

0001095-43.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164159
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:DEUZA BARROS DA ROCHA (SP276049 - GLAUCO ANTONIO PADALINO)

FIM.

0000128-90.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164199
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO HENRIQUE PAPANDREA BATISTA (SP130121 -ANA ROSA FAZENDA NASCIMENTO)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS nos termos do voto da
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relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieft.
Sédo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0002324-54.2014.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169434
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO DE MELLO SOBRINHO (SP 145484 - GERALDO JOSE URSULINO)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de retratagéo e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0001744-41.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164140
RECORRENTE:SANDRA APARECIDA DE SOUZA (SP 188447 - DIANA CRISTINA BORGES)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3" Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, conhecer parcialmente o recurso da autora e, na parte conhecida,
dar parcial provimento, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieft.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0003596-67.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164097

RECORRENTE:MARIA VEIGA (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieft.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0006055-19.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164081
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON BARBOSA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT—-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secio Judiciaria de Sido Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0018847-76.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169050

RECORRENTE:JOSE RAIMUNDO SANTOS COSTA (SP357473 - TAISA CAROLINE BRITO LEAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0013825-37.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169049

RECORRENTE: JEFFERSON DE SOUZA (SP219937- FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.
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0000883-57.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301133192
RECORRENTE:PEDRO VICTOR MIRANDA GOMES SOARES (SP207847 - KLEBER BISPO DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Segao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar por prejudicado os recursos interpostos, nos termos do relatério e
voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento aos
recursos interpostos, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0008469-29.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301162170
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO CARLOS MARINHO (SP368409 - VERNISON APARECIDO CAPOLETI, SP325296 -
OSMAR MASTRANGI JUNIOR)

0002280-89.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163659
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA BANDEIRA ALEXANDRE (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO
JUNIOR)

FIM.

0001373-44.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164021

RECORRENTE:LEANDRO FELIPE DE CAMPOS (SP410941 - NAYARA DE SOUZA ALMEIDA, SP336261 - FABIANA SILVA
CAMPOS FERREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso interposto pela parte autora, nos termos
do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sédo Paulo, 11 de setembro de 2020.

0006837-94.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164080

RECORRENTE: VILMA NESOTTO MATILDE VIEIRA (SP337566 - DANIEL TOBIAS VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020(data do julgamento).

0001030-57.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164027

RECORRENTE:LEANDRO ANTONIO DOS REIS (SP240429 - VAGNER ALEXANDRE CORREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da

relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieft.
Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).
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0002621-56.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301164118
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELIO DONIZETE GONCALVES (SP301694 - MARCELO LEITE DOS SANTOS)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto
da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0001571-83.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149382

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VERA LUCIA MARTINS E MARTINS (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP 172977 -
TIAGO FAGGIONI BACHUR)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos interpostos, nos termos do relatdrio e
voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima
Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de setembro
de 2020 (data do julgamento).

0004611-84.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164087

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO: ERMINIA MARTINELI (SP420586 - HELDER SILVA MACEDO, SP406749 - DANIELLA FURTADO PEREIRA
DANIEL DA SILVA, SP334263 - PATRICIA BONARDI)

0002776-15.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164016

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ZULEICA MAFRA BRAZ (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP381528 - EDUARDO DE
ARAUJO JORGETO)

0000660-06.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164174
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAURECI LAURA DO ROSARIO SILVA (SP331546 - PAULO JOSE BORGES)

0000772-72.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164167
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO DALVIASON (SP226992 - LUCIA JOSELI RINALDI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secfo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte requerida nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de setembro de
2020. (data do julgamento).

0000666-58.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164173

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ORIVALDO APARECIDO BOLETTI (SP411131 - BRUNA PAIVA CECCONI, SP382534 - CARLOS HENRIQUE
BOLETTI)

0001017-62.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164161
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CILENE HENRIQUES DE MELLO BANNITZ (SP361210- MAURILIO JUVENAL BARBOSA)

0002369-64.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164124
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JACOELENE COELHO (SP266376 - JULIANA FERNANDES PINHEIRO BLANCO CARRER)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio, Secido Judicidria de Sido Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso interposto, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 setembro de 2020 (data do julgamento).

0000202-52.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163025

RECORRENTE: CRISTIANE APARECIDA MARTINS (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000259-58.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301159584

RECORRENTE: CARLOS ALBERTO DO NASCIMENTO (SP 121882 - JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001400-76.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163614

RECORRENTE:MARIA ANGELA SOCORRO NOGUEIRA (SP 181060 - TERESA CRISTINA CANELLA HENRIQUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0001659-66.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301157041
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR CUSTODIO DANTAS (SP128933 - JULIO CESAR POLLINI)

1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, julgar prejudicado em parte o recurso interposto pelo INSS e, na parte
remanescente, negar-lhe provimento, nos termos do relatdrio ¢ voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0001526-54.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164145

RECORRENTE:JOSE WILTON MIRANDA (SP296397- CEZAR ADRIANO CARMESINI) CRISTIANE OLINDA PIRAS
(SP337670-NADIA RANGEL KOHATSU) JOSE WILTON MIRANDA (SP337670- NADIA RANGEL KOHATSU)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo— Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora
Segalla A fanasieft.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020. (data da sessdo de julgamento)

0010562-52.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149293
RECORRENTE:DANILO APARECIDO ARAUJO (SP127921 - NEMESIO FERREIRA DIAS JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto da
Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0002581-34.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169009
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO LUIS MORETTE (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172- ERON DA
SILVA PEREIRA JUNIOR)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer dos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.
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0000699-48.2019.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301152300
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIDNEI JOSE OLIMPIO (SP375226 - CAROLINE BORDINHON MARCATTI)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, julgar prejudicado quanto ao prazo minimo para implantagéo da tutela
antecipada deferida e, quanto a matéria remanescente, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatdrio e voto da Relatora, Juiza
Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000997-08.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301148426

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE NICOLADOS SANTOS PANDOLFI (SP138261 - MARIA REGINA APARECIDA BORBA SILVA,
SP363039 - PAULA MONGE MONTEIRO DE SOUZA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, aprovar a questao de ordem para anular o acérdao proferido e julgar
prejudicados os embargos de declaragio opostos pela parte autora; e, por maioria, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do
relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Vencido o Juiz
Federal Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000599-54.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301158977

RECORRENTE:LOURDES FERNANDES MARTINS (SP162766- PAULALOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e
voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima
Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de
setembro de 2020 (data do julgamento).

0003322-06.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164098
RECORRENTE:MARINEIDE FONSECA LIMA RODRIGUES (SP253208 - CAMILA TIEMI ODA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0007456-46.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164078

RECORRENTE:FELIPE OTAVIANO GONCALVES (SP081233 - JOSE WELINTON CABRALDE SOUZA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONALDE ESTUDOS E PESQUISAS EDUCACIONAIS ANISIO
TEIXEIRA

0000704-31.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164171

RECORRENTE:FATIMA ELEOTERIA LUIZ FOGACA (SP386527- VICENTE DE PAULO ALBUQUERQUE MOTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000416-77.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164182

RECORRENTE:JULLIA VICTORIARODRIGUES BARBOSA (SP204518 - JOSE FLAVIO PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.
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0003275-84.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301164101

RECORRENTE:ALAIDE FERREIRA DA SILVA (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso da parte autora, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020. (data do julgamento).

0002336-53.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301159421

RECORRENTE:MARIA FATIMA SANTOS DA SILVA (SP265207 - ALINE FERNANDA ESCARELLI, SP255837 - TATHIANA
NIKOLAEVNA MARANGONI KUMOYV SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério € voto
da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 setembro de 2020 (data do julgamento).

0002582-67.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164119

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUZIADE LOURDES BATISTA OLIVEIRA (SP196100- RENATA ALVES DE OLIVEIRA, SP250895 - SUELEN
CRISTINA FERREIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora, [sadora Segalla A fanasieft.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0010178-89.2019.4.03.6315 - 1 VARA GABINETE -ACO'RDAO,Nr. 2020/9301149291 )
RECORRENTE: CARLA ROGERIA DIAS (SP127921 - NEMESIO FERREIRA DIAS JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto da
Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0004472-67.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149289
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUZIA APARECIDA MARTINS GUINELA (SP353064 - ALINE FERNANDES COSTA,
SP360500- VILMA APARECIDA DE SOUZA)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos interpostos, nos termos do relatério e
voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).
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0001688-09.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169210

RECORRENTE:DENISE CELESTE CALDEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal R elator
Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio, Secéo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, ne gar provimento ao
recurso, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgame nto).

0010681-13.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149294
RECORRENTE: SAMUEL RODRIGO CIPRIANI (SP127921 - NEMESIO FERREIRA DIAS JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0010511-41.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149292 )
RECORRENTE:JOSE PROFETA DE OLIVEIRA (SP127921 - NEMESIO FERREIRA DIAS JUNIOR)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0003776-97.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164092
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NELITO GOMES DA ROCHA (SP426016- DEBORA GOMES CARDOSO NEVES)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos do INSS e da parte autora, nos termos
do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal da Secéiio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto da relatora Juiza
Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020.

0001807-68.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301164137

REQUERENTE:PALMIRO ZANI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001812-90.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301164133

REQUERENTE:MANOEL GOMES TORRES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001810-23.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301164134

REQUERENTE:ABRAHAM LAGOS CARO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001809-38.2020.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2020/9301164135

REQUERENTE:MARIA APARECIDA RAMOS (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001808-53.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301164136

REQUERENTE:MARIA ODETE LEMES (SP367105A - CARLA APARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0000745-90.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301164170

REQUERENTE: TEREZINHA INACIO GOMES (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001800-76.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301164138

REQUERENTE:MARIA DO NASCIMENTO BARROS (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP367105A - CARLAAPARECIDA
ALVES DE OLIVEIRA)

0000297-20.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301164188

REQUERENTE: MILTON TRIGO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000296-35.2020.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2020/9301164189

REQUERENTE: MILTON TRIGO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000295-50.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301164190

REQUERENTE:NEUSADOSANJOSALVES (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000294-65.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301164191

REQUERENTE:NEUSADOSANJOS ALVES (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0045448-22.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164048
RECORRENTE:MARIADOSANJOS DE JESUS (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido - Sec¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora Dra. Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0004894-96.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164007

RECORRENTE:LINDALVA DE JESUS SILVA (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3" Regido — Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da relatora Juiza
Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima
Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de
setembro de 2020 (data do julgamento).

0002769-57.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164113
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:INEZ DA SILVA SANTOS (SP 119667 - MARIA INEZ MOMBERGUE, SP151342 - JOSE ROBERTO MOLITOR)

0000636-80.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164176
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO SOCORRO RODRIGUES (SP251836- MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)
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0000149-45.2018.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301164194
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ARLINDO FERNANDES (SP281413 - SALATIEL SOUZA DE OLIVEIRA)

0000393-82.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164184
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELISETE APARECIDA PEREIRA TEIXEIRA (SP223107- LILIANE TEIXEIRA COELHO)

0002021-88.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164131
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIANATALINA LEME PEREIRA (SP194164 - ANA MARIA RAMIRES LIMA)

FIM.

0001776-26.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164139

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECI SOARES DA SILVA (SP414433 - MARCELO CASTILHO HILARIO, SP374705 - ANA
FLAVIADEANDRADE NOGUEIRA CASTILHO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000164-75.2020.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2020/9301160711

REQUERENTE: JULIO CESAR CEZARIO DE CARVALHO (SP423724 - RAFAELA CARVALHO SILVA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do agravo de instrumento interposto, nos termos do
relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0002699-52.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164017

RECORRENTE: LEONEL ROBERTO DE OLIVEIRA (SP 183424 - LUIZ HENRIQUE DA CUNHA JORGE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0004168-16.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169454

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) CATIA CRISTINA DE MATTOS
RAMOS (SP284187-JOSE PAULO SOUZA DUTRA)JANAINA SIMONE CORREIA DE MATTOS (SP284187-JOSE PAULO
SOUZADUTRA) MARLY BENEDITA RAIMUNDO DE MATTOS (SP284187- JOSE PAULO SOUZA DUTRA)
RECORRIDO:FRANCISCO CORREIA DE MATTOS (FALECIDO) (SP284187-JOSE PAULO SOUZADUTRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da3* Regido — Se¢fo Judicidria do Estado de Sido Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do
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julgamento).

0004527-88.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164008

RECORRENTE:ALDA MARIA ALVES (SP315756 - PATRICIA PRIETO DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003734-89.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164012

RECORRENTE:JOAO ESTEVAO TAVARES (SP260140 - FLAVIA LOPES DE FARIA FERREIRA FALEIROS MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0043670-17.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164050
RECORRENTE:JORGE LUIZ CALLITTO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0064491-42.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164042

RECORRENTE:ANTONIO PINHEIRO DEARAGAO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5023256-31.2019.4.03.6100 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164035

RECORRENTE:ANTONIO SERGIO MONTEIRO DA FONSECA (SP240525 - VANESSA ALMEIDA ALVARES VILANI DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000026-03.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164204
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ROBERTO VIANA ASSUNCAO (SP407927- FERNANDO APARECIDO RUBIO DOMINGUES)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio, Secéo Judicidria de Sido Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
agravo interno, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000757-07.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301159863

REQUERENTE:AMELIA DA ANUNCIACAO COSTA (SP 115661 - LIGTA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001825-89.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301159862

REQUERENTE: SONIA APARECIDA DOS SANTOS PORTOGNIERI (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001826-74.2020.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2020/9301159861

REQUERENTE: CLAUDIO ALENCAR TOGNETTI (SP099858 - WILSON MIGUEL)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001868-26.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301159855

REQUERENTE:ANTONIO DE MOURA SOUSA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001828-44.2020.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2020/9301159860

REQUERENTE: GUALTER SOUZA DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001865-71.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301159857
REQUERENTE:JOAO MARIA COSTA RODRIGUES (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0001832-81.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301159858
REQUERENTE:SEBASTIAO APARECIDO PERINELLI (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0001831-96.2020.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2020/9301159859
REQUERENTE:ANTONIO GOMES LUENGO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP099858 - WILSON MIGUEL)
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0001867-41.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301159856

REQUERENTE:BENEDITO ROBERTO TESSARI (SP099858 - WILSON MIGUEL)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000724-17.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301159872

REQUERENTE:ANTONIO FERREIRA BORGES (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000756-22.2020.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2020/9301159864

REQUERENTE: PAULO ROBERTO GRIMALDI OLIVEIRA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000755-37.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301159865

REQUERENTE: LUIZ BENEDICTO CACHOEIRA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000752-82.2020.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2020/9301159866

REQUERENTE:ALAIDE LUCAS DOS SANTOS LIMA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000750-15.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301159867

REQUERENTE:JOSE GERALDO DE OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000749-30.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301159868

REQUERENTE:NELSON PINTO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000747-60.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301159869

REQUERENTE: SYLVIA MARTINEZ BRAGA OLIVIERI (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000743-23.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301159870

REQUERENTE: ELZA SIZUKO MIURA (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000742-38.2020.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2020/9301159871

REQUERENTE: VICENTINA CARMEN LOPES RUBINHO (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Dé cima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢fio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte requerente, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de setembro de
2020 (data do julgame nto).

0002498-47.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164121
RECORRENTE:ELEONORA FAZIOLI GARLETTI (SP177971 - CLEBER DAINESE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5003890-05.2018.4.03.6144 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164036

RECORRENTE: WILLIANS CAMPOS TAVARES CARVALHO (SP100701 - FRANCISCO PEREIRA SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0001468-29.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164148

RECORRENTE:SEVERINO CABRAL DA SILVA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE,PE033786 - MATHEUS
ROMARIO DE BARROS PORTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifo, Secédo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, nido conhecer do
recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado. Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgame nto).

0002973-45.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301162855
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)
RECORRIDO:JOSE PEREIRA DA SILVA (SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)

0055350-96.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301151338
RECORRENTE:EDSON QUEIROZ DA SILVA (SP240055- MARCELO DA SILVAD AVILA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0005043-69.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164084
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DOLORES PINTO DE CARVALHO PINTO (SP320501 - WILSON ROBERTO INFANTE JUNIOR)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3" Regidio — Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerida, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000550-71.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164179

RECORRENTE:PAULO ROGERIO MORENO DA FONSECA (SP065561 - JOSE HELIO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado. Sio Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0067455-08.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149298
RECORRENTE:DOMINGOS MARCIANO DA SILVA (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0064397-94.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149296
RECORRENTE:CICERO ALMEIDA SILVA (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0064737-38.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149297
RECORRENTE:MIKE BARROS SUBTIL DA SILVA (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0048884-86.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301151349

RECORRENTE: ROGERIO GALDINO DOS SANTOS (SP253192D - ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR, SP273225 -
OSAIAS CORREA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0010821-47.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301148362
RECORRENTE:PAULO DE TARCO CARDOSO (SP127921 - NEMESIO FERREIRA DIAS JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0001288-80.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164154

RECORRENTE:MAURO HENRIQUE VITORIO (SP277630- DEY SE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0002732-19.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301149274
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MANOEL GOES FILHO (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Segdo Judicidria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos interpostos, nos termos do relatério e
voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢fo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020
(data do julgamento).

0003607-51.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164096

RECORRENTE:NESTOR FERREIRA DE CARVALHO (SP334655 - MARTHA NEGRO DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003002-23.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164105

RECORRENTE: DORIVAL PAZZINI (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0033959-85.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164056

RECORRENTE: EZEQUIAS ANTONIO DE MELO (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0004168-79.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164090

RECORRENTE: SANDRA REGINA RODRIGUES DOS SANTOS (SP340431 - JACSON ALEXANDRE RIBEIRO SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
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Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de S&o P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
da Juiza Federalrelatora Dra. Isadora Segalla A fanasieff.
Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000593-46.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164178

RECORRENTE: MARTINA BENTO PEREIRA DE ARAUJO (SP260103 - CLAUDIA STRANGUETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0003969-69.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169452
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR CHAVES DE SOUSA (SP137682 - MARCIO HENRIQUE BOCCHI)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifio— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.

0010813-75.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164069
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADILSON GUILHEN GOMES (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢éo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos do autor ¢ da parte requerida, nos
termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieft.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020. (data do julgamento).

0003291-67.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164100

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:BENISIO ANTONIO BARRIVIERI (SP 114818 - JENNER BULGARELLI)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora Isadora Segalla A fanasieff.

S3do Paulo, 11 de setembro de 2020

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio, Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, ne gar provimento ao
recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado. Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000029-42.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149275

RECORRENTE: VALERIAAPARECIDA DE OLIVEIRA SOUZA (RS078244 - GLAUCO DANIEL RIBAS SANTOS, RS107401 -
JESSICA CAVALHEIRO MUNIZ)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0009834-98.2015.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163083
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MILTON HIROSHI SHIGAKI (SP306188 - JOAO PAULO DOS SANTOS EMIDIO)
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0000718-09.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301142797

RECORRENTE:MARIA SUELI RAMOS DOS SANTOS (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000486-22.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149310

RECORRENTE: HELIA LEVARTOSKI (SP 155088 - GEOVANE DOS SANTOS FURTADO) ,
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

0000569-82.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301152217

RECORRENTE:EDILAINE CRISTINA DA SILVA (SP340418 - FERNANDO BALEIRA LEAO DE OLIVEIRA QUEIROZ,
SP436109 - LUCIENE BATISTA DE ANDRADE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000652-47.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301151089

RECORRENTE: WILSON DA SILVA FURTADO (SP 144561 - ANAPAULA CORREALOPESALCANTRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO
BISELLI)

0000924-28.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301152203
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DOMINIQUE SILVA SOUZA (SP079365 - JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA)

0000132-58.2007.4.03.6316 - - ACORDAQ Nr. 2020/9301150043

RECORRENTE:MARINAAPARECIDA DA SILVA PIRES (SP268965 - LAERCIO PALADINI) MARIAAPARECIDA DA
SILVA (SP268965 - LAERCIO PALADINI) MARILEIDE APARECIDA DA SILVA (SP268965 - LAERCIO PALADINI)
MARINES APARECIDA DA SILVA (SP268965 - LAERCIO PALADINI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006705-39.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149093
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALDO PIRES PIMENTA (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0000083-73.2020.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301142794

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CELIA SEMENSATTO GOES (SP363125 - ULISSES CASTRO TAVARES NETO, SP316512- MARCELA
MARQUES BALDIM)

0000272-36.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301155083
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ORIZONTINA DOS SANTOS (SP163807 - DARIO SERGIO RODRIGUES DA SILVA)

0002364-60.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301130729 )
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP215467 - MARCIO SALGADO DE LIMA)
RECORRIDO:MATHEWS WELLYNGTON GUERRA BARTH (SP229802 - ERIVELTO DINIZ CORVINO)

0001558-31.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301154734
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIA TERESA DA SILVA (SP241995 - GRACIANO DONIZETI DE SIQUEIRA)

0001441-04.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164414
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: WANDERLEY RUBENS FONSECA (SP377120- ALESSANDRO EDUARDO FONSECA)

0001423-65.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301154688

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TALITAAPARECIDA MIRANDA RAMOS (SP255271 - THAISE MOSCARDO MAIA) TELEMACO MIRANDA
BISSOLI (SP255271 - THAISE MOSCARDO MATA) MARIAAPARECIDA MIRANDA SANTANA (SP255271 - THAISE
MOSCARDO MAIA)

0001413-62.2019.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163616

RECORRENTE:KEVIN AZEVEDO ALCINI RIBEIRO (SP336425 - CARLOS ALBERTO DE LIMA BARBOSA BASTIDE
MARIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003862-67.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163805

RECORRENTE:MARINA GUERRA (SP208804 - MARIANA PEREIRA FERNANDES PITON, SP294034 - ELAINE CRISTINA
ZANOTELLO, SP279307 - JOSE RICARDO PITON)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0003679-20.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301142550

RECORRENTE:ALDO JOSE SANTOS LIMA (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003864-76.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301152055

RECORRENTE:JULIANA SILVA GOMES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0003866-41.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301142805

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:FRANCIELE CRISTINA PARRA SANTOS (SP251240- AURELIO JOSE RAMOS BEVILACQUA)

0005433-08.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301142810

RECORRENTE: LEONICE DOS SANTOS (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005834-48.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301162943

RECORRENTE:MARIADE LURDES PIOVEZAN CAMACHO (SP282737- VANESSA ROSSELLI SILVAGE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004952-34.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301142808

RECORRENTE:ANA PAULAPEREIRA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002922-02.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301060769
RECORRENTE:CRISTIANO DUARTE RIBEIRO (SP371150- SAMUEL FERREIRA GERALDO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006670-72.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301157315
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSEFINA DO NASCIMENTO (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

0003094-55.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149283
RECORRENTE:MARCELA ROSA FONSECA (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0027503-22.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301157381

RECORRENTE: VALERIA COELHO MARINS (SP 128733 - MARIA DA GRACA COELHO MARINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0017005-58.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301142815

RECORRENTE:MARIA TERESA DA SILVA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0017165-83.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301143874
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOELLUIZ DA SILVA (SP354207- NAIARA MORILHA, SP163413-ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA)

0017561-63.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301142816

RECORRENTE:MARIA DA CONCEICAO DOS SANTOS (SP247382-ALEX DE ALMEIDA SENA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5001353-05.2019.4.03.6143 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301151735
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULENICE DOS SANTOS E SILVA (SP229238 - GERSON CASTELAR)

0007720-35.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164335

RECORRENTE:MARIA CRISTINA DE SOUZA SILVA (SP223529 - RENATA CARVALHO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo
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parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000472-25.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301158385

RECORRENTE: SUELI DE FATIMA MIONI (SP344445 - FABIANA AUGUSTO DUARTE, SP399051 - KELREN MUNIZ
BRAGA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000475-31.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301161546

RECORRENTE: ELAINE NUNES ROSA DOS SANTOS (SP118145- MARCELO LEOPOLDO MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000932-06.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149277
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GARRINCHA CAMPOS SQUILARO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0000772-71.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149276
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO CARMO COUTINHO (PR053697-IVERALDO NEVES)

0000800-22.2019.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301143831

RECORRENTE:JOAO BATISTA VAZ DOS SANTOS (SP404046 - DIRCEU VINICIUS DOS SANTOS RODRIGUES, SP303805 -
RONALDO MOLLES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000046-70.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163608

RECORRENTE:LUIZ CARLOS ANTUNES (SP209907 - JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000010-50.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301161848

RECORRENTE:GENUINA DAS GRACAS BASTOS (SP237954 - ANA PAULA SONCINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000743-83.2017.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301162045

RECORRENTE:REGINALDA BISPO DE JESUS DOS SANTOS (SP328627 - PATRICIA GAIOTTO PILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000433-28.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301159550

RECORRENTE:DEBORA RIBEIRO ANDRADE LIMA (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002493-48.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164353

RECORRENTE:ARISTEA DANTAS VIEIRA (SP 168579 - ROBERTO CARLOS DE AZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001858-45.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301159516

RECORRENTE:MARCO ANTONIO BUENO (SP403905 - JOSIMARA FERREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002493-47.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301142802
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:CESAR ALFREDO COROZZA NIETO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0001030-62.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301142799

RECORRENTE:LIVIA DOS SANTOS CONCEICAO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001416-21.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301158922

RECORRENTE: EDILAINE FERREIRA SOUZA (SP225174- ANA PAULA LOPES GOMES DE JESUS LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004431-84.2016.4.03.6115 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149287
RECORRENTE:NELSON DENARDE (SP102563 - JULIANE DE ALMEIDA, SP287933 - WILLIANS BONALDI DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
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0002720-39.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149279
RECORRENTE: VICENTE BALBINO FERREIRA (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004432-63.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149288

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LARISSAAPARECIDA LOPES (SP130155- ELISABETH TRUGLIO) MATHEUS WESLEY LOPES (SP 130155 -
ELISABETH TRUGLIO)

0004073-49.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163645

RECORRENTE: PAULO CESAR DA SILVA (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP411391 - JENNIFER CAROLINE
RAMOS DE SOUZA SILVA, SP410367 - MARIANNE HELENA DURVAL SOARES, SP295848 - FABIO GOMES PONTES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002841-67.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149280
RECORRENTE:RINALDO BISPO DE SANTANA (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002866-24.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301161890

RECORRENTE:JOSE FELICIO CHIARELO (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP305419 - ELAINE MOURA
FERNANDES, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002874-57.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149281
RECORRENTE:MARCELO PALERMO DOS SANTOS (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0010712-41.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149295
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:DANIELMANOELROSA (SP367832- SIRLENE DA PAZ DO NASCIMENTO)

0002684-94.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149278
RECORRENTE:RICARDO LEAO MATOS DE SOUZA (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003385-04.2019.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149285

RECORRENTE:LUIZ CARLOS THOMAZINI (SP351862 - GABRIEL RECHE GELALETI, SP 152197 - EDERSON RICARDO
TEIXEIRA, SP346522 - JULIANA GRACIA NOGUEIRA DE SA RECHE, SP296481 - LILIAN CRISTINA VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003661-33.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301142803

RECORRENTE: SERGIO MASSASHI HASHIZUME (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003041-74.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149282
RECORRENTE:ANDREA FATIMA FLEMING DE OLIVEIRA (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003252-13.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149284
RECORRENTE: SIDNEI FRANCISCO DE SOUZA (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0007080-33.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301159250

RECORRENTE: SILVANA SANCHES (SP306552- VANDREI NAPPO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sédo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secfio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Isadora Segalla Afanasieff. Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020
(data do julgamento).

0014435-05.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164066

RECORRENTE: VERALUCIAROSA DE BRITO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:MARINETE VILACA DOMINGUES (SP209349 - PATRICIA CAROLINA GALAN ZAPATA) KARINA BRITO
DOMINGUES INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001203-18.2019.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164156

RECORRENTE: CLEUSAAPARECIDA LUCIANO DA SILVA (SP259431 - JOSE ROBERTO MINUTTO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio, Secéo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, ne gar provimento ao
recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 9 de setembro de 2.020 (data do julgamento).

0004871-36.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301147466

RECORRENTE:EDEMILSON GOMES DA SILVA

RECORRIDO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)ASSUPERO ENSINO SUPERIOR LTDA (SP 140951 - CRISTIANE
BELLOMO DE OLIVEIRA) (SP 140951 - CRISTTANE BELLOMO DE OLIVEIRA, SP215258 - LUCIANA DE FATIMA BATISTA
DA SILVA)

0028171-27.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149960

RECORRENTE:JAQUELINE CHAVES PIRES

RECORRIDO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE
DEJULHO (SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA) BANCO DO BRASIL S/A (SP113887- MARCELO OLIVEIRA ROCHA)
(SP113887- MARCELO OLIVEIRAROCHA, SP 114904 - NEI CALDERON)ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE
JULHO (SP324382- CLAUDIO COSTA VIEIRA AMORIM JUNIOR)

0025932-16.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301147464
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO:MIRELHA AMORIM GUERRA WERTHEIMER (SP338412 - GILVAN GUERRA DE MELO JUNIOR)

0014721-80.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301147471
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO:AROLDO SIMIAO DE SOUSA (SP273377- PAULO ROBERTO DE LIMA JUNIOR)

0025818-40.2015.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301147469

RECORRENTE: ROBERTA CRISTINA LOPES (SP237284 - ANA PAULA DOS SANTOS NEVES, SP255461 - ROBERTA VELLA
DEARAUIJO)

RECORRIDO: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219-ZORAYONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) INSTITUTO SANTANENSE DE ENSINO
SUPERIOR - ISES (SP344309 - MONIZE SANTOS DE OLIVEIRA) (SP344309 - MONIZE SANTOS DE OLIVEIRA, SP396026 -
AMANDA DE SOUZA DA SILVA)

0007536-17.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149966
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO:CESAR APARECIDO DA SILVA (SP199355- EDVALDO RAMOS FIRMINO)

0000070-56.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301129938
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO:ROBERTA SANCHES DA SILVA (SP292827- MARTA TERESA PEREIRA AZEVEDO)

FIM.

0000818-67.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164166
RECORRENTE:FERNANDO SILVA SANTOS (SP274031 - DOUGLAS ALEXANDRE VILELA SANTOS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0001146-84.2019.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164158

RECORRENTE:JOSE CARLOS DA SILVA (SP300355-JOAO PAULO ANTUNES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3" Regido — Se¢éo Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
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da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéio Judiciaria de Siao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo

parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0012943-41.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301142814
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DA CONCEICAO CORREA LEITE (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)

0001253-02.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301148453
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:SHIRLEY APARECIDA DE SOUZA SANTOS GRAZINA (SP161756- VICENTE OEL)

0001268-83.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301148890

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA JOSE DE OLIVEIRA (SP404046 - DIRCEU VINICIUS DOS SANTOS RODRIGUES, SP303805 -
RONALDO MOLLES)

0001026-04.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301151225

RECORRENTE: RENATA REIS GONZALEZ (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001930-71.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301152163
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE VALENTINO SANTANA DOS SANTOS (SP128164 - PATRICIA RAQUEL LANCIA MOINHOZ)

0000421-96.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301152438
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA PEREIRA DA COSTA (SP238121 - JULIANA SANTOS CONRADO)

0000877-98.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301154640
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIOLA DE MOURA SANTOS (SP105185- WALTER BERGSTROM)

0000642-54.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301152418
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIA VANETE DE OLIVEIRA RAMOS (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0000001-22.2018.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301154240

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO
NEGRINI FERRO)

RECORRIDO: EURICO DOMINGUES DOS SANTOS NETO (SP 180115 - FERNANDO CESAR DOMINGUES)

0003864-94.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149286

RECORRENTE: LUCIA HELENA DA SILVA (SP321076 - HENRIQUE ROBERTO LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0053282-76.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301143880

RECORRENTE:MARCELA CAETANA DOS SANTOS FERREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0049345-29.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301143877

RECORRENTE: EDNA APARECIDA VIEIRA DOS SANTOS (SP276930 - CELIA VIRGINIA FREITA LEAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0066290-23.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301143875
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSVALDO ANTONIO DA SILVA (SP393698 - GREGORIO RADZEVICIUS SERRO)

0032902-32.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301148796

RECORRENTE:BENTO LUCIANO DA SILVA (SP094278 - MIRIAM APARECIDA SERPENTINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0003446-36.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301148443

RECORRENTE:ADRIANA MESSIAS NUNES LOPES (SP351956- MARCOS JOSE CORREA JUNIOR, SP248359 - SILVANA
DE SOUSA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0003559-87.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301153718

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:MARIA DA CONCEICAO FERNANDES (SP132720- MARCIA REGINA GIOVINAZZO MARTINS)

0004749-49.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301129906
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON KOHN BREDARIOL (SP173810- DOUGLAS FERREIRAMOURA)

0005655-96.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301142813

RECORRENTE:MANOEL DE DEUS FERREIRA DE SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢fo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do
julgamento).

0034155-55.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164055

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: BRUNO VAITIEKUNAS (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES
CACAO)

0049476-67.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164044
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DONIZETTI BRAVO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

0007247-23.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164001
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO SILVERIO MARTINS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0010770-07.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164070
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JHENIFER CARVALHO DOS SANTOS (SP206794 - GLEICE FABIOLA PRESTES CAMARA)

0007952-94.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163999

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE IVANILDO DEAZEVEDO (SP272779 - WAGNER DE SOUZA SANTIAGO, SP341095- ROSANGELA
CARDOSO E SILVA)

0001646-49.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164018
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JANETE PORFIRIO DEANDRADE (SP213974 - REGINA BERNARDO DE SOUZA)

FIM.

0001009-17.2016.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164028
RECORRENTE:EDUARDO PONTES FERNANDES (SP298185- ANA CRISTINA SILVEIRA LEMOS DE FARIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
Juiza Federalrelatora Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0058916-24.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169482
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLO ALBERTO CIANCI (SP279440 - WILMA LEITE MACHADO CECATO)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
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Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso interposto, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo
Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000019-20.2019.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168904

RECORRENTE:ANTONIA MOTTA (SP326388 - JOSE JOANES PEREIRA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relato Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secio Judiciaria de Sido Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0000166-59.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168910

RECORRENTE: JORGE DANIEL LEITAO JUNIOR (SP092771 - TANIA MARIA FERRAZ SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000384-84.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167642

RECORRENTE:CLOVIS MAZUL (SP388886- LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI, SP405705-ALEXANDRE PIKEL GOMES
ELKHOURI, SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP405831 - DANIELA CAROLINE PIEDADE MENDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000361-08.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168918

RECORRENTE:MARIA DE FATIMA FERREIRA (SP232230 - JOSE LUIZ AMBROSIO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000312-36.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167641

RECORRENTE:MARIA REGINA DE SOUZA (SP282082 - ELISEU FERNANDO GALDINO MARIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000458-40.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169964

RECORRENTE:MARIA LUISA CALDAS (SP411986 - GLAURA HELENA LIMA VITAL VIEIRA, SP273739 - WANDERSON
DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000427-19.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169202
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS ROBERTO DE CARVALHO (SP331309 - DIEGO RICARDO KINOCITA GARCIA)

0000401-96.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167643

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS MOREIRA (SP 149664 - VANUSA ALVES DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000422-50.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167645

RECORRENTE:MARIAJOSE DEARAUJO LUCATTO (SP360980 - ERIC ROBERTO FONTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000048-89.2019.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169200

RECORRENTE: JOSE RAIMUNDO DE SOUZA (SP244122 - DANIELA CRISTINA FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000174-39.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167640

RECORRENTE: SHIRLEI TORRES DE ANDRADE (SP 186299 - ANGELA FABIANA QUIRINO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001861-18.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168980

RECORRENTE: CINTHIA APARECIDA ADAO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR,
SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000784-07.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167650

RECORRENTE: SILVANA MARIA DA SILVABASTOS (SP314482 - DANIEL HENRIQUE CHAVES AUERBACH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000773-39.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167649

RECORRENTE: VALDA REGIA DE OLIVEIRA SOUSA E SILVA (SP246972 - DAIA GOMES DOS SANTOS, SP356327 -
CARLOS EDUARDO FAUSTINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000758-88.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167648

RECORRENTE: EDNA SANTANA RAMOS LIMA (SP321391 - DIEGO SCARIOT)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000982-27.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301168947

RECORRENTE: VINICIUS PASSILONGO (SP394595 - VANESSA PEREIRA SENNA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000908-20.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169204
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUSAAPARECIDA DA SILVA (SP399039 - JULIA RADAELI)

0000556-13.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167647

RECORRENTE:ANTONIO COSMO DE ARAUJO (SP074658 - FRANCISCO VALMIR OZI0, SP417098 - FRANCISCO
NELSON ANDREOLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000688-77.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169203
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS RODRIGUES (SP 143894 - LUCIANO CESAR CARINHATO)

0012966-52.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167687

RECORRENTE:ADEMIR ARTHUR GIOLO (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO, SP311081 - DANILO
HENRIQUE BENZONI, SP178867 - FABIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0011216-17.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169048

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP295139 - SERVIO TULIO DE BARCELOS) COMPANHIA DE
HABITACAO POPULAR DE CAMPINAS - COHAB (SP256099 - DANIELANTONIO MACCARONE) (SP256099 - DANIEL
ANTONIO MACCARONE, SP046149 - MANOEL POLYCARPO DEAZEVEDO JOFFILY) CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP295139A - SERVIO TULIO DE BARCELOS)

RECORRIDO:ANTONIO SERGIO MUSTO

0006646-49.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167678

RECORRENTE:ROSELAINE APARECIDA DOS SANTOS (SP394701 - ANDERSON RODRIGO DE ARAUJO, SP243986 -
MARIO JESUS DE ARAUJO, SP201428 - LORIMAR FREIRIA, SP 185706 - ALEXANDRE CESAR JORDAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006622-62.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169466

RECORRENTE:KUMICO YAMADA (SP275274 - ANA PAULA ROCHA MATTIOLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002242-52.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169003

RECORRENTE: ELISA MORIGE CINTRA - ESPOLIO (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA) JOSE CARLOS CINTRA
(SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001184-12.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167623

RECORRENTE:ROZIMEIRI APARECIDA DE OLIVEIRA SANTOS (SP337508 - ALESSANDRO CESAR CANDIDO, SP375861
-YAGO MATOSINHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001046-63.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167652

RECORRENTE:ABEL CAMARGO DABOA VENTURA (SP204683 - BRUNAARRUDA DE CASTRO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001395-67.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167624

RECORRENTE:MARIA DE OLIVEIRA TOLEDO MONTEIRO (SP166123 - MARCELO AUGUSTO SILVA LUPERNTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001349-13.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167654

RECORRENTE:MARLENE MONTEIRO (SP166964 - ANA LUISA FACURY LIMONTI TAVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001324-22.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168971

RECORRENTE:ALINE PONTALTI QUIRINO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP398467
-GUILHERME RODRIGUES DE LIMA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001280-61.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169207
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON CEZAR (SP168384 - THIAGO COELHO)

0001273-62.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167653

RECORRENTE:JONATHAM GHEIMES DOS SANTOS (SP400362 - VANESSA CRISTINA PASQUALINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002277-97.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169433

RECORRENTE:JOAO GABRIELDE SOUSA RIBEIRO (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002267-24.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169215

RECORRENTE:RUTH GALDINO DOS SANTOS (SP223076 - GERALDO CLAUDINEI DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001869-92.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168988

RECORRENTE: FATIMA PRISCILA PINTO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002210-94.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167658

RECORRENTE: JUSSIER ANTONIO DA SILVA (SP 130121 - ANA ROSA FAZENDA NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002178-28.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168994

RECORRENTE: SANDRA HELENA DE OLIVEIRA DOMENEGHETTI (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002444-76.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169441

RECORRENTE:MARIA ANTONIA DAS DORES (SP214981 - BRUNO ARANTES DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002372-49.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167659

RECORRENTE:GIVANILDO PEREIRA DA SILVA (SP225615- CARLOS DONIZETE ROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002397-74.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169004

RECORRENTE:FRANCISCO EVANDRO VITOR DA SILVA (SP307022- JELLY MARIANA BRASIL GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001672-54.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167656
RECORRENTE:MARIAALDINETE FERREIRA TAVARES (SP 138560 - VALDECIR DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001665-29.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169209

RECORRENTE:IDALINA APARECIDA RODRIGUES (SP228789 - TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001663-39.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167655

RECORRENTE: SONIA MARIA RODRIGUES LEANDRO (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002013-02.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167657

RECORRENTE: THIAGO JOSE SANTIAGO (SP320447 - LETICIA ROMUALDO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004311-57.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169035

RECORRENTE:APARECIDO TORTOLA (SP202707 - ADRIANA DA SILVA RUIZ DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004975-13.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169461

RECORRENTE: CLARICE COSTA RIBEIRO (SP246724- KLEBER VELOSO CERQUEIRA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003704-46.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169448
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZIA BATISTA DA SILVA (SP201481 - RAQUEL MIRANDA FERREIRA FERNANDES)

0002691-81.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169011

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SHIRLEY MARCIA BONIFACIO BORGUETE (SP096924 - MARCOS CESAR GARRIDO, SP274714 - RAFAEL
MATEUS VIANA DE SOUZA, SP316523 - MARIANA FERRARI GARRIDO, SP410448 - GUSTAVO CARLESCI CABBAU DO
AMARAL)

0002618-57.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167660

RECORRENTE:APARECIDO ROBERTO CORREA (SP168820- CLAUDIA GODOY)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002896-46.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169018

RECORRENTE: LEILIANE KARLA NASCIMENTO SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0002885-95.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167663

RECORRENTE:BRUNO ALEX DA SILVA (SP227014E - DIEGO CARVALHO MARTINS, SP275451 - DAVID CARVALHO
MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002751-46.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169016

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIA CRISTINA BORIM FERNANDES (SP272952 - MARIAISABEL CARVALHO DOS
SANTOS)

0005873-62.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169465

RECORRENTE:CLEUZA DA ROCHA KESTERING (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005051-38.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167634

RECORRENTE:JOSE MOREIRA DE SOUSA (SP256004 - ROSANGELA DE LIMA ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004991-30.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169040
RECORRENTE:LILIAN CRISTIANE PRESTES (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0003529-52.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169025

RECORRENTE:ELIANA BASILIO RAMOS (SP191300- MARISTELA RIGUEIRO GALLEGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0004652-71.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169038
RECORRENTE:IRENE APARECIDA PIRES DE JESUS (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005724-03.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167670

RECORRENTE:FERNANDO BISCARO RODRIGUES (SP 133934 - LIDIA MARIA DE LARA FAVERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005136-98.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167669

RECORRENTE:APARECIDA DE OLIVEIRA RUBENS (SP229113 - LUCIANE JACOB)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005252-92.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169042
RECORRENTE:MARIADE LOURDES DA CONCEICAO (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005569-28.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169043

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIVONE DOS SANTOS SILVA (SP303938 - CAMILAANDREIA PEREZ EDER, SP293029 - EDUARDO
MACEDO FARIA)

0004089-77.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169026
RECORRENTE:LUANA CRISTINA DA SILVA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004165-26.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167665

RECORRENTE: SILVANA MARY RIBEIRO MARTINEZ (SP199327 - CATIA CRISTINEANDRADE ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003806-52.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169522

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:COSMO EDNALDO DE SOUZA (SP278689 - ALINE CRISTINA MANTOVANI GENOVEZ, SP288124 -
AMANDA CAROLINE MANTOVANTI)

0004500-35.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167667

RECORRENTE: SEBASTIANA CANDIDA MELO DE SOUSA (SP394229 - ANNA CAROLINA PRIZANTELLIL, SP101511 -
JOSE AFFONSO CARUANO, SP312728 - THAYS MARYANNY CARUANO DE SOUZA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004179-85.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169033
RECORRENTE:CIRLENE DE SOUZA DO NASCIMENTO (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006565-03.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167677

RECORRENTE: JUELINA FAGUNDES DE SOUSA (SP079077 - JOSE ANTONIO FUNNICHELI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0024979-52.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169477
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARDOSO DE OLIVEIRA (SP243266 - MAGDA ARAUJO DOS SANTOS)

0006143-51.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167672

RECORRENTE:JOAO JODAR RODRIGUES (SP 189561 - FABIULA CHERICONI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005913-83.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167671

RECORRENTE:LUIZ CARLOS GIRONI (SP318172-RODOLPHO LUIZ DE RANGEL MOREIRA RAMOS, SP305831 -
LARISSAALVES VAZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007791-92.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169470
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEALVES DA COSTA (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)
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0007625-45.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169045
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA BENEDITA FRANCISCO DARIO (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)

0007085-55.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167679

RECORRENTE:EVA SUELI BELEZI DE SA (SP310684 - FERNANDA CAMARGO LUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0053311-63.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167636

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE MARIA PEREIRA DOS SANTOS (SP041816- MARCIA RUBIA SOUZA CARDOSO ALVES, SP 140483 -
WALTER TREBITZ)

0049286-07.2018.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169481

RECORRENTE:JOSEANE MARIA DE LIMA (SP368548 - CLAUDIA APARECIDA CUSTODIO, SP141194- ADRIANA
GOMES DE MIRANDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0048716-55.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169480

RECORRENTE: DAGOBERTO HUMBERTO MILICHUN AVENDANO (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 -
MAURICIO FERNANDES CACAO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5000584-82.2017.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169064

RECORRENTE:JOSIAS AMARO DE OLIVEIRA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP 189182 - ANDREA MAXIMO
CREMONESI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (PFN)

0003691-22.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169447

RECORRENTE:MATEUS MARMENTINI (SP330714- FABIO DE SOUZA MAIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0019788-26.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167690

RECORRENTE:ANDRE LUIZ APARECIDO PEDROSO (SP 175788 - GUILHERME AUGUSTO CASSIANO CORNETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0019593-41.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167689

RECORRENTE:ANA LUCIAARAUJO DO NASCIMENTO (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0016980-48.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169475

RECORRENTE: CARLOS ANTONIO DE AQUINO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR,

SP374556 - THAIS APARECIDA DA SILVA)

RECORRIDO:LUCAS AUGUSTO PINTO DE AQUINO (SP307955 - LUIS FERNANDO BARBOSA) CARLOS EDUARDO
PINTO DE AQUINO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0041770-96.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169059

RECORRENTE:DANIELA FIGUEROA LERTORA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0037817-27.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169058

RECORRENTE: LUCIMAR GOMES DA SILVA (SP211234-JOAO SANTIAGO GOMES NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003059-22.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169024

RECORRENTE:EDUARDO BARROS (SP173118 - DANIEL IRANI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003039-56.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167629
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEADILSON PEREIRA (SP247227- MARIA ANGELICA STORARI)
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0003054-96.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169023

RECORRENTE: VERA LUCIA VIEIRA FOGACA (SP174203 - MAIRA BROGIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0002943-21.2015.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167627

RECORRENTE: CARLINDO PEREIRA DA SILVA (SP265644 - ELIANE SILVA BARBOSA MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secfo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do
julgamento).

0000416-07.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164183
RECORRENTE:MARIAANUNCIADA COELHO (SP070622 - MARCUS ANTONIO PALMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008706-80.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163997 . X
RECORRENTE:JOSE PEDRO DA SILVA FILHO (SP 114025 - MANOEL DIAS DA CRUZ,SP161922- JOSE ANTONIO GALIZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000511-73.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164181

RECORRENTE:BEATRIZ CRISTINA DE LIMA DE MATOS (SP274596- EDYNALDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000759-70.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164168

RECORRENTE: RITA DE CASSIA TEIXEIRA DA CRUZ (SP389907 - FERNANDO CAVALCANTE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000145-13.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164033

RECORRENTE:ROSANGELA DE SOUZA FERREIRADE ARAUJO (SP278775- GUSTAVO CORDIOLLI PATRIANI
MOUZO, SP322583 - THALES CORDIOLI PATRIANI MOUZO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0000148-92.2020.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164195

RECORRENTE:NATALINA DE JESUS RIZZO (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP425633 - JOSE
LUCAS VIEIRA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008617-57.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301163998

RECORRENTE:ELIZABETE HENRIQUE GOMES (SP269276 - VALTER DOS SANTOS RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002373-98.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164123

RECORRENTE:JEMERSON DA SILVA SANTANA (SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002081-73.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164128

RECORRENTE:ROSILENE MONTEIRO (SP144561 - ANAPAULA CORREALOPESALCANTRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0002126-84.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164127

RECORRENTE: DIONE ROCHA DA SILVA (SP244604 - ELTON RODRIGO PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002302-62.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164125

RECORRENTE:NAIR CORDEIRO DE AZEVEDO (SP 187950 - CASSIO ALVES LONGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001070-51.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164026

RECORRENTE:IVONE BENTO DA ROSA BORTOLOTTI (SP419505 - SIDNEIA APARECIDA CHIQUETE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001238-08.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164155

RECORRENTE:MARIA ISABEL RODRIGUES CARDOSO (SP356581 - VICTOR RODRIGUES DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005335-20.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164006

RECORRENTE: SAMUEL CRISTIANO DE OLIVEIRA (SP230185 - ELIZABETH CRISTINA NALOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0032882-41.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164057

RECORRENTE: LEANDRO ROBERTO RODRIGUES (SP315033 - JOABE ALVES MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005588-08.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164005

RECORRENTE:ADILSON VIEIRA (SP225850 - RICARDO HENRIQUE PARADELLA TEIXEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002828-44.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164109

RECORRENTE:JOSE CARLOS COELHO DA SILVA (SP172850-ANDRE CARLOS DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002710-87.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164115

RECORRENTE:DOUGLAS RIBEIRO RODRIGUES (SP262756 - SICARLE JORGE RIBEIRO FLORENTINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003014-43.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164104

RECORRENTE:JOAO BATISTA BENVINDO LUIZ (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP425633 - JOSE
LUCAS VIEIRA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003274-60.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164102

RECORRENTE:ANALIA OLIVEIRAALMEIDA (SP289447B - JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0011747-67.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164068

RECORRENTE:MARLEINEALVES DA SILVA GOMES ROCHA (SP291037- DARKSON WILLIAM MARTINS RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5002033-33.2018.4.03.6140 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164038

RECORRENTE:IVONETE BATISTA DE LIMA (SP387953 - LAIS CHRISTINY LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0044972-81.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164049

RECORRENTE: MARIA MARTINS MARTIR GUIMARAES (SP 158335 - SILVANA CAMILO PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0047935-62.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164046

RECORRENTE: LEOZITA LIMA SILVA (SP276277 - CLARICE PATRICIA MAURO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007249-13.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164002

RECORRENTE:LOURIVALLUIZ BEZERRA (SP149480- ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007461-34.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164000

RECORRENTE:FRANCISCO MARINHO DO NASCIMENTO (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0005907-28.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301164004

RECORRENTE: VERA LUCIA MASSARO DE SOUZA (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO
BARCELOS VIEIRA, SP276348 - RITA DE CASSIA LOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Dé cima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢fo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do relatério e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000151-02.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164423

RECORRENTE: VANDIR MOREIRA DE LIMA (SP367764 - MARIA CECILIA DE OLIVEIRA MARCONDES, SP199301 - ANA
MARTA SILVAMENDES SOUZA, SP245450 - CRISTINA PAULA DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000367-81.2020.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301151283
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIOGO HENRIQUE DE OLIVEIRA (SP099135- REGINA CELIA DEZENA DA SILVA BUFFO)

FIM.

0002476-41.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164122

RECORRENTE: TEREZINHA SENADIA DA SILVA (SP225922 - WENDELL HELIODORO DOS SANTOS, SP 184259 -
ADEILDO HELIODORO DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢éo Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro (data do julgamento).

0017882-95.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164064

RECORRENTE:DORALICE ROSANOVAES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da relatora Juiza
Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencida a Juiza Federal Dra. Gabriela Azevedo Campos Sales.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢fio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020
(data do julgamento).

0003516-79.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164013
RECORRENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALNOVO HORIZONTE IV (SP266218 - EGILEIDE CUNHA ARAUJO)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0065143-59.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164041
RECORRENTE:MARIAAPARECIDADOS SANTOS INES (SP370272- BRUNO MAXIMILIANO FRANCHINI HENSEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007055-13.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164003

RECORRENTE:JOAO PINTO DE SOUZA (SP138560 - VALDECIR DOS SANTOS, SP424383 - DANILO RIBEIRO SIQUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0010741-54.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164071

RECORRENTE:JORGE HAMILTON DA SILVA (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000524-66.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164180

RECORRENTE:NAIR DOS SANTOS DE OLIVEIRA (SP318250 - CARINA TEIXEIRA DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000889-26.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164163

RECORRENTE:ANOR VITORIANO (SP204334- MARCELO BASSI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000135-30.2019.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164197

RECORRENTE:JOSE LUIZ RIZZI (SP 184608 - CATIA LUCHETA CARRARA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000254-62.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164193

RECORRENTE: SAMARA CRISTINA GOMES MAXIMIANO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0000097-27.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164202

RECORRENTE:OLAVO PIRES (SP371823 - FABIANA MARTINES BAPTISTA, SP247653 - ERICA CILENE MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001662-60.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164142

RECORRENTE: FABIANO AMERICO DA SILVA (SP382963 - ALDERITA LINS DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Se¢fio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Siio Paulo, 11 de setembro de 2020
(data do julgamento).

0024135-05.2019.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164062

RECORRENTE:RITA DE ARAUJO LINDER VIEIRA (SP 122446 - MARCELO LAMY, SP239628 - DANILO DE OLIVEIRA,
SP260456 - ADRIANA SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001525-32.2018.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164020

RECORRENTE:NEIDEARAUJO DE PAULA SILVA (SP442768 - SOLANGE VENANCIO DAS NEVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000849-33.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164029
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEXANDRE APARECIDO SOUZA SANTOS (SP322504 - MARIAADRIANA DE OLIVEIRA)

0000656-26.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164175

RECORRENTE:MANOEL SATIRO DOS SANTOS (SP393188- CARLA GLAZIELY TOLENTINO DE SOUSA, SP317230 -
RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009563-10.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164074

RECORRENTE:JOSE CARLOS FELICIANO (SP 100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006952-18.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164079

RECORRENTE: GUSTAVO BERNARDES FERREIRA (SP397620- ANA CAROLINA SERAPIAO ALCANTARA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0004200-83.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164089

RECORRENTE: CARLOS ANTONIO SOARES (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0042941-88.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164051

RECORRENTE:JOSE DOS REIS (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0031411-87.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164058

RECORRENTE: STEFAN BAMMER (SP208427 - MARILENA GAVIOLI HAND)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0026702-09.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164060

RECORRENTE: GENILTON DE JESUS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003648-96.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164095

RECORRENTE:ANTONIO NELSON DE LIMA ROSA (SP180152- MARCELO DINIZ ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002804-77.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164110

RECORRENTE:LUIZ ANTONIO DE OLIVEIRA (SP307886 - BRUNO MARCEL MARTINS LONEL, SP382715- DEYVISSON
JOSE DE SOUZA MACIEL, SP380250- CAIO AUGUSTO BAPTISTELLA MAIA,SP361831 - NATHALIA FRANCO ZANINI)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004685-62.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164086

RECORRENTE:RAIMUNDO JERONIMO DA SILVA (SP161795 - NILDA DA SILVA MORGADO REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do
INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0055440-12.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169063
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO LUDOVICI (SP088829 - MARIA APARECIDA FERREIRA LOVATO)

0002476-37.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169006

RECORRENTE:JOSEFA MARTINS DA SILVADA CONCEICAO (SP288105 - PATRICIADOS SANTOS ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0007977-95.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301149290
RECORRENTE:CARLOS TRISTAO JUNIOR (SP068536- SIDNEI MONTES GARCIA, SP326482 - DIEGO MONTES GARCIA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do relatdrio ¢ voto da
Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0007018-20.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169468
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO JUSTINO DE ARAUJO (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Jodo Carlos
Cabrelon de Oliveira.
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5002115-26.2019.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164037

RECORRENTE:ADRIANA APARECIDA DE SOUZA (SP347910- RENAN BONSI CHRISTOFOLETTI, SP375053 - EDSON
LUIS DE CAMPOS BICUDO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Se¢éo Judiciaria do Estado de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secfo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal relatora Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do
julgamento).

0001323-46.2019.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164151
RECORRENTE:JOSE JAIR FERRAZ (SP237506 - ELIAS MARIO SALOMAO SARHAN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001392-64.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164150 ,

RECORRENTE: LEANDRO RUIVO (RS078244 - GLAUCO DANIEL RIBAS SANTOS, RS107401 - JESSICA CAVALHEIRO
MUNIZ)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000397-46.2019.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164031

RECORRENTE:IVAIR BALDO (SP058417 - FERNANDO APARECIDO BALDAN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da relatora Juiza
Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0002549-71.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164120

RECORRENTE:AROLDO DE MATTOS BOSSONI (SP343010- LARISSA MONTOURO RIBEIRO, SP302797 - PAULO
ALESSANDRO PADILHA DE OLIVEIRA SILVA)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regido — Secao Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte requerente, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da3* Regido — Secio Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte requerida, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de setembro de
2020 (data do julgame nto).

0004284-64.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164009
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SARITA RAMOS (SP209899 - ILDETE DE OLIVEIRA BARBOSA)
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0002872-94.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164015

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARILDA MARCOLINO DA SILVA (SP079750 - TANIA MARIA DE ALMEIDA LIPORONI, SP014919 - FABIO
CELSO DE JESUS LIPORONI)

0045969-64.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164047
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA GORETI LEANDRO (SP361328 - SIDINEA RODRIGUES DA SILVA)

0000102-30.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164200
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RICARDO JESUS DA SILVA OLIVEIRA (SP215451 - EDIVAN AUGUSTO MILANEZ BERTIN)

FIM.

0003934-72.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301169450

RECORRENTE: SERGIO ROBERTO CINTRA (SP330592 - JOSE ANTONIO DE MATTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de
Oliveira.

0011292-05.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301151007
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LILIAN CLAUDIA DA ROCHAE SILVA PEREIRA (SP245602 - ANA PAULA THOMAZO)

I11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, reconhecer a incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal para
processar e julgar o feito, anular a sentenga e determinar a redistribuicdo do feito a uma das Varas Federais da Subseg¢ao Judiciaria de Ribeirdo Preto,
nos termos do relatdrio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000420-93.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301162858

RECORRENTE:EDNEY SANTOS PIRES (SP351085- CELSO EDUARDO SIMOES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, reconhecer a incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal para
processar e julgar o feito, anular a sentenca e determinar a redistribuicéo do feito a Justica Estadual, nos termos do relatdrio e voto da Relatora, Juiza
Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Vencido o Juiz Federal Jodo Carlos Cabrelon de
Oliveira.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio, Secédo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, anular a sentenca
recorrida e declinar da competéncia em favor do Juizado Especial Federal do domicilio do autor, nos termos do relatério e voto da
Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 9 de
setembro de 2020 (data do julgamento).

0059583-39.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301160432
RECORRENTE:CARLOSAUGUSTO DELMONACO (SP195387 - MAIRA FELTRIN ALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0058414-17.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301160439
RECORRENTE: LUCIENE DE MARINS NOVAES (SP394197- ADRIANO GIUDICE FIORINI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.
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0001152-34.2018.4.03.6305 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168970

RECORRENTE:JOSIAS DA SILVA (SP388635- EDINILCO DE FREITAS XAVIER)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo
Carlos Cabrelon de Oliveira.

0001162-36.2018.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164157

RECORRENTE:JORGE APARECIDO CAIRES (SP153418 - HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, para facultar a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, trazer aos autos cépia do laudo ou
laudos técnicos em face do qual foram elaborados o PP P, emitido ela empresa Renuka do Brasil A gropecudria Ltda., para fins de verificagdo da
metodologia utilizada na aferi¢do do agente nocivo ruido nele assinalado.

Com a juntada do laudo, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 10 dias.

Em seguida, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da relatora Juiza
Federal. Isadora Segalla A fanasieff.

Séo Paulo, 11 de setembro de 2020. (data da sessdo de julgamento)

0007971-54.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301162694

RECORRENTE:AMELIAALVES DE OLIVEIRA (SP344601 - SILVANIO CIRINEU DA SILVA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em dilig€ncia, nos termos do relatorio e voto da
Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0002184-96.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301157885

RECORRENTE: SUELI MARIA ROCHA BORGES DOS SANTOS (SP349362 - ANTONIO SERGIO DO NASCIMENTO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do relatério e voto da
Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0005870-44.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301155028
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAURAAMANDA CARAMICO (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do relatério e voto da
Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/09/2020  47/1517



0052240-89.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164043

RECORRENTE:JANIO BENTO SOARES (SP 184154 - MARCIA APARECIDA BUDIM)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o0 exposto, converto o julgamento em diligéncia para determinar que sejam os autos remetidos ao Juizado de origem para a designagio de pericia
médica na especialidade ortopedia, retornando os autos para julgamento apds a apresentagio do laudo e a manifestagéo das partes.
E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da relatora Juiza
Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, converter o
julgamento em diligéncia, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0008139-56.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301158990

RECORRENTE:MARCELINO OLIVEIRA DOS ANJOS (SP052074 - RUGGERO DE JEZUS MENEGHEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001641-23.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164345

RECORRENTE:INEZ SILVA VALDEZ (SP307234- CARLA JANAINA APARECIDA DE LIMA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0003878-81.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164011
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOSALBERTO ZAMARIOLA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO
NEGRINI)

Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, para facultar a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, trazer aos autos cépia do laudo ou
laudos técnicos em face do qual foram elaborados os PP Ps, emitidos pelas empresas “NERCINA INEZ LANGNER — M E.” e Bayervento
Tecnologia Aeromecanica Ltda. para fins de verificagdo da metodologia utilizada na aferi¢ao do agente nocivo ruido nele assinalado.

Com a juntada do laudo, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 10 dias.

Em seguida, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo— Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da relatora Juiza
Federal. Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020. (data da sessdo de julgamento)

0005814-16.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164082

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO:JOAO BATISTA GENARO (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA,SP418310- FERNANDA GABRIELA MORE
BATISTA)

Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, para facultar a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, trazer aos autos copia do laudo ou laudos
técnicos em face do qual foi elaborado o P P P, emitido pela empresa MARTINS CRUZ & CIA LTDA., para fins de verificag@o da metodologia
utilizada na aferi¢do do agente nocivo ruido nele assinalado.

Com a juntada do laudo, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 10 dias.

Em seguida, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

III-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3
Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da relatora Juiza
Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Séo Paulo, 11 de setembro de 2020. (data da sessdo de julgamento)

0000704-22.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164172
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEILSON ERNESTO DA SILVA (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

1 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, por unanimidade, determinar o sobrestamento do feito, nos termos
do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000738-98.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301161576

IMPETRANTE:AILTON BUENO FONTE (SP271952- LEANDRO BUENO FONTE)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)JUIZ FEDERALDA 13A VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, denegar a seguranga, nos termos do relatdrio e voto da Relatora, Juiza
Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT—-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Sec¢fo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020
(data do julgamento).

0001308-62.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164153

RECORRENTE: SANDRA APARECIDA MURCIA DE OLIVEIRA (SP258016 - ALESSANDRA CARLA DOS SANTOS
GUEDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001470-80.2019.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164147

RECORRENTE: PAULO TAKESHITA NETO (SP329057- DOUGLAS SILVANO DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0003066-39.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164022

RECORRENTE:MARIA DE LOURDES RAMOS VENDRAMINI (SP140741 -ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ante o exposto, voto por dar provimento ao recurso da parte autora para anular a sentenga, afastando a extingdo do processo sem resolucdo de
mérito, determinando o retorno dos autos a origem para o regular processamento do feito.

Sem honorarios, ausente recorrente vencido.

E o voto.

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora

Segalla A fanasieff.
Sdo Paulo, 09 de setembro de 2020. (data da sessao de julgamento)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/09/2020  49/1517



0003650-89.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164094

RECORRENTE:NATALINO DOS REIS DACIOLI (SP042950 - OLGA MARIA LOPES PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante 0 exposto, voto por dar provimento ao recurso, para anular a sentenga e, por conseguinte, determinar o retorno dos autos ao Juizado de origem
para regular prosseguimento.

Sem honorarios, ausente recorrente vencido.

E o voto.

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo— Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora
Segalla A fanasieft.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020. (data da sessdo de julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéo Judiciaria de Sido Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso interposto para anular a sentenca recorrida, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo
Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Siio Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0004502-78.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301160453
RECORRENTE:MARCOS ROBERTO DELLA TORRE (SP356413-JAQUELINE DA SILVA FERREIRA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

00035093-30.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301150987

RECORRENTE: SERGIO APARECIDO SALLES PEREIRA (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000888-80.2019.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9}01164164

RECORRENTE:IGOR JOSE DE SOUZA BERTOLINO (SP 179459 - MARCIA REGINA GUSMA O TOUNT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo— Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora
Segalla A fanasieft.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000260-58.2019.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301168913

RECORRENTE:INES GALORO RUIZ ALBERTTI (SP058428 - JORGE LUIZ MELLO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, anular a sentenga, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de
Oliveira.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, anular a sentenca
recorrida, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado. Sio Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).
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0004605-46.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301148658

RECORRENTE: EDVALDO PAGANINI (SP244026 - RODRIGO SANCHES ZAMARIOLI, SP367659 - FLAVIO LEONCIO
SPIRONELLO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005537-94.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301152414

RECORRENTE:JOSE DJALMA DOS SANTOS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 148496 - DIOGENES ELEUTERIO DE SOUZA) (SP 148496 - DIOGENES
ELEUTERIO DE SOUZA, SP313589 - SIMONE DE MORAES SOUZA)

0005712-88.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301152463

RECORRENTE:AURENICE NOGUEIRA BRASIL (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO)

0004996-61.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301152382
RECORRENTE:MARIA FABIANA SANTOS DA SILVA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO)

0006355-46.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301152509

RECORRENTE: COSMA DA SILVA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006808-41.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301152522

RECORRENTE:JOELMA FELIPE VENANCIO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006805-86.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301152519

RECORRENTE:IZALDA TEIXEIRA SOARES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima
Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢fo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do Autor, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff. Sdo
Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgame nto).

0001303-03.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164024

RECORRENTE:LUIS ROBERTO GONCALVES (SP332486 - MARIO MACEDO MELILLO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SULAMERICA
COMPANHIA NACIONALDE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DEANDRADE MIRANDA)

0001320-39.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164023

RECORRENTE:MARIA DO CARMO VANI EGYDIO (SP332486 - MARIO MACEDO MELILLO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) SULAMERICA
COMPANHIA NACIONALDE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DEANDRADE MIRANDA)

FIM.

0008942-47.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301167685

RECORRENTE:CLAUDIA REGINA SALANDIM OLIVEIRA (SP346663 - ELI APARECIDA ZORZENON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular a sentenga ¢ julgar parcialmente procedente o pedido inicial, nos termos do voto do
Juiz Federal Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0002529-05.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301159374

RECORRENTE: SUELI GONCALVES MENDONCA (SP286345- ROGERIO ROCHA DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

IIT-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
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Federais da Terceira Regido, Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, declarar a nulidade da prova pericial produzida nesses autos e dos atos
que se seguiram a este, inclusive a sentenca, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0008428-31.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120454
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDIR FRANCISCO DA SILVA (SP332548- BARBARA AMORIM LAPA DO NASCIMENTO, SP335224 -
WANESSAAPARECIDAALVES DARIO)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragao, nos termos do relatério e voto da
Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000143-22.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301164196
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO APARECIDO LOPES (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

[11-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaracéo, nos termos do voto da relatora Juiza Federal Isadora
Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAQ Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator Josio Carlos Cabrelon de Oliveira.

0005098-26.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301164240
RECORRENTE:JOSE AUGUSTO FERREIRA TORRES (SP235573 - JULIO CESAR DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002436-59.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301164231
RECORRENTE:ADRIANA DA SILVA SANTOS (SP285088 - CECILIA MIRANDA DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000441-45.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301164225

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:JORGE LOPES SALES (SP42501 - ERALDO ALURELIO RODRIGUES FRANZESE, SP 124077 - CLEITON LEAL
DIAS JUNIOR)

FIM.

0003401-92.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120444
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CORREIA DOS SANTOS (SP198325 - TTAGO DE GOIS BORGES)

II1- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do relatério € voto da
Juiza Federal Relatora, Dra. Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).
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0001532-25.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301164144
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOSANTONIO QUADRI (SP334015- ROBSON MARCOS FERREIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os Embargos de Declaragao opostos pela parte autora nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0002298-22.2015.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301164230
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ALBERTO RODRIGUES DOS SANTOS (SP236868 - MANOEL TENORIO DE
OLIVEIRA JUNIOR)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo
Carlos Cabrelon de Oliveira.

0002800-47.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301164112
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIAIZANIRA DA CONCEICAO GALO (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS
TERTULIANO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os Embargos de Declaragio opostos pela parte autora nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0001331-18.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301164227
RECORRENTE:MARINAAIKO MAEDA SANTANA (SP239628 - DANILO DE OLIVEIRA, SP292484 - TELMA CRISTINA
AULICINO COSTA, SP295890 - LEONARDO ALVES SARAIVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13 Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo
Carlos Cabrelon de Oliveira.

0003129-07.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301117716
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE SOUZA SILVA (SP 149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP243929 -
HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL, SP318058 - MONICA CRISTINA GUIRAL)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declaragio, nos termos do
relatdrio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000450-92.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301149304
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) SIRLEI DA SILVA (SP153365- ESTELA
APARECIDA FERREIRA DA SILVA BISCAINO)

RECORRIDO:ONIR DA SILVA (FALECIDO) (SP 153365 - ESTELA APARECIDA FERREIRA DA SILVA BISCAINO)

111 -ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o, nos termos do relatério e voto da
Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0001462-11.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301129986
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO DORIVALBARROSO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA)

III- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo, nos termos do relatério e voto da
Juiza Federal Relatora, Dra. Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 9 e setembro de 2020 (data do julgamento).

0000665-55.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301130001
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CICERA FERREIRA MARTINS (SP272067 - ELIS MACEDO FRANCISCO PESSUTO, SP303339- FERNANDA
KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS)

II1- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do relatério € voto da
Juiza Federal Relatora, Dra. Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos
de declaraciio, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0007701-69.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301166134
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIAAPARECIDA RIBEIRO DE CASTRO (SP310205- LUCAS DA SILVAABDALA)

0000626-23.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301166137
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DE MORAES GUIMARAES (SP279399 - ROGERIO FERNANDO DE CAMPOS)

0000122-14.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301166135

RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372- MAURY IZIDORO) MARCIO
DELLALIBERA (SP190202 - FABIO SANTOS DA SILVA)

RECORRIDO:MARIA DO SOCORRO SOARES DE OLIVEIRA (SP238745 - SERGIUS DALMAZQ) BENILSON SOARES DE
OLIVEIRA (SP238745 - SERGIUS DALMAZO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a 13" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢do Judiciaria de Sdao Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaragio,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator Josio Carlos Cabrelon de Oliveira.

0031783-70.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301164246

RECORRENTE:NEY OLIVEIRA MENDES JUNIOR (DF036492 - AMANDA DOS REIS MELO, SP312171 - ALESSANDRA
PAULA MONTEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000008-22.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301164224

RECORRENTE: VALDELI VITOR SOARES (SP 108307 - ROSANGELA CONCEICAO COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001371-66.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301164228
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:BEATRIZALVES DE MOURA (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)
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0003523-74.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301164239
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLARISE DE SOUZA DAS NEVES (MG095633 - MARIA JOSE ALVES)

FIM.

0007583-64.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301120498
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE BENEDITO FIRMINO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher em parte os embargos de declarag@o, nos termos do relatério e
voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0002586-74.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301117766
RECORRENTE:REGINALDO PONCIANO DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragéo, nos termos do relatério e voto da
Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0003664-27.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301129999
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WEBER NELSON AUGUSTO (SP198325- TIAGO DE GOIS BORGES)

III- ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo, nos termos do relatério e voto da
Juiza Federal Relatora, Dra. Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

0000606-21.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301149314
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO VITAL (SP208052-ALEKSANDER SALGADO MOMESSO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Terceira Regido, Se¢ao Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo, nos termos do relatério e voto da
Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020 (data do julgamento).

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001884
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ATO ORDINATORIO - 29

0001945-45.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020840
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELISABETE APARECIDAANTUNES (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)

Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n°2, de 20 de abril de 2020, em razao do decidido pelos Tribunais Superiores/Turma de Uniformizacao,
procedo ao sobrestamento do processo.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em cumprimento ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal/Turma de Uniformizacio, encaminho os autos a e. Turma Nacional de
Uniformizacio.

0001921-54.2014.4.03.6314 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020825

RECORRENTE: JOSE FERNANDES PAES (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI)

0000036-92.2011.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020823
RECORRENTE:CLAUDIO PESSOA DE FARIAS (SP279545- EVANY ALVES DE MORAES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0007510-97.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020830

RECORRENTE:ALICE APARECIDA BERNINI DE OLIVEIRA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004062-70.2010.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020829
RECORRENTE:ROBERTO BASTOS JUNIOR (SP279545- EVANY ALVES DE MORAES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000418-44.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020824
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELZA LUIZA GUEDES ARAUJO (SP229406 - CLAUDIO ROBERTO DE CASTRO HERNANDES)

0003655-13.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020827
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EVAMADALENA VAZ NUNES (SP065415- PAULO HENRIQUE PASTORI)

0003789-68.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020828
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO JOSE LUZIA (SP320025 - KARLA KRISTHIANE SANCHES, SP 184347 - FATIMA
APARECIDA DOS SANTOS)

0002780-08.2011.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020826

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DEJAIR DE SOUZA GUIMARAES (SP240627 - LEVI FERREIRA) DALVA DE SOUZA GUIMARAES (SP240627
-LEVIFERREIRA) DILAINE GUIMARAES SILVA (SP240627 - LEVI FERREIRA) DINAEL DE SOUZA GUIMARAES
(SP240627- LEVI FERREIRA) DALBERTO DE SOUZA GUIMARAES (SP240627 - LEVI FERREIRA) DEGEAM DE SOUZA
GUIMARAES (SP240627- LEVI FERREIRA) DINEU DE SOUZA GUIMARAES (SP240627- LEVI FERREIRA) DENIVALDO
DE SOUZA GUIMARAES (SP240627- LEVI FERREIRA) DIRCEU DE SOUZA GUIMARAES (SP240627 - LEVI FERREIRA)
DANIELDE SOUZA GUIMARAES (SP240627- LEVI FERREIRA)

FIM.

0056400-75.2010.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020822
RECORRENTE:ELIANE ZATTAR (SP299060A - IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Em cumprimento ao decidido pelo Supremo Tribunal Federal/Turma de Uniformizagéo, encaminho os autos ao Supremo Tribunal Federal

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0002596-29.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020842
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZIAALVES DE FREITAS COELHO (SP232698 - TAILA CAMPOS AMORIM FARIA RISCOLINO)

0002528-76.2009.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020798
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WALDOMIRO RIBEIRO DA SILVA (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
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0003984-59.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020844

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: WALDIR ABBADE (SP220192- LEANDRO NAGLIATE BATISTA, SP282523 - CLAUDIO MELO DA SILVA,
SP086816 - MARINA CARVALHINHO GRIMALDI)

FIM.

0012347-38.2012.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020843

RECORRENTE:JOSE RODRIGUES DO CARMO (SP189561 - FABIULA CHERICONI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do Parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

0000292-91.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020841

RECORRENTE:FRANCISCO SOARES DA COSTA (SP152197- EDERSON RICARDO TEIXEIRA, SP346522 - JULIANA
GRACIANOGUEIRADE SARECHE, SP108768 - CICERO NOGUEIRA DE SA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001102-46.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301020845
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURO GONCALVES PEREIRA (SP236723 - ANDREIA DE FATIMA VIEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001885

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0002343-79.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301171625
REQUERENTE:MANOEL DOMINGOS MARINHO (SP 154908 - CLAUDIO LUIZ URSINI)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP233948 - UGO MARIA SUPINO)

Trata-se de agdo rescisoria proposta em face de decis@o de mérito transitada em julgado, nos termos do art. 966, do Cédigo de Processo Civil.
Contudo, o procedimento dos Juizados Especiais Federais segue a Lei 10.259/01 e, subsidiariamente, a Lei9.099/95. O art. 59 da Lei9.099/95 prevé
expressamente a impossibilidade de ajuizamento de agéo rescisoria no ambito dos Juizados Especiais.

No mesmo sentido, decisio proferida pela Turma Nacional de Uniformizago, nos autos do PEDILEF 00000361120144900000:

ACAO RESCISORIA CONTRAACORDAO DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGALOU NORMATIVA. VEDAC/N\O DO ART. 59 DA LEI 9.099/95. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO.
INDEFERIMENTO DA INICIAL. 1. Cuida-se da a¢o rescisoria proposta por Milton Tokihico Uru contra acérdéo proferido por esta Turma
Nacional de Uniformizago nos autos do processo 5036374-10.2012.4.04.7000 2. Segundo argumenta o requerente a matéria versada no acordao —
desaposentacéo — esta na iminéncia de ser julgada pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos do RE 661.256 com repercussao geral, situagao que
demonstraria “o direito da Autora em obter a rescisdo da decisdo atacada”. Informa que, tanto a decis@o de primeira instancia, como da Turma
Recursale da TN'U condicionaram a desaposentagdo a devolugéo dos valores recebidos, o que contrariaria a decisdo do STJ 3. Em consulta ao
Sistema Processual VIRTUS, verifica-se que o acordao proferido transitou em julgado em 07.02.2013, com baixa definitiva em 14.02.2013. Nao ha
disponibilizacdo do inteiro teor. A parte autora ndo anexou o conteudo da decisdo que pretende rescindir. 4. Preliminarmente a qualquer manifestagéo
quanto a matéria de fundo, cumpre analisar o cabimento da a¢@o resciséria no ambito Turma Nacional de Uniformizagao. 4.1. Dispde expressamente
oart. 59 da Lei9.099/95 que “ndo se admitira a¢do rescisoria nas causas sujeitas ao procedimento instituido por esta Lei”. De conseguinte, na
auséncia de regulamento proprio pela Lei 10.259/01, referida disposigao seria aplicavel aos Juizados Especiais Federais, por for¢a do art. 1°da citada
lei. Em outras palavras, a agdo rescisoria seria incabivel no ambito dos Juizados. 4.2. Observe-se que a regra em comento ndo vincula a vedagao ao
Juizado enquanto 6rgdo, mas associa-lhe ao “procedimento instituido por esta Lei”, donde se concluir por sua extensao aos demais 6rgaos que operam
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o procedimento do juizado, salvo determinagao legal em contrario, o que ndo se vislumbra na espécie. 4.3. O tema, alids, fora objeto de estudo no
Foérum Nacional dos Juizados Especiais Federais — FON AJEFE cuja solugdo resultou na edi¢do do Enunciado n®. 44: “ndo cabe agéo rescisdria no
Juizado Especial Federal. O artigo 59 da Lei9.099/95 esta em consondncia com os principios do sistema processual dos Juizados Especiais,
aplicando-se também aos Juizados Especiais Federais”. 4.4. Embora entenda que tais enunciados, por seu carater de orientacdo, ndo vinculem esta
Corte, € certo que sintetizam relevantes estudos desenvolvidos sobre a matéria no &mbito dos Juizados Especiais Federais. 4.5. Em acréscimo,
assento que a propria TNU ja manifestou entendimento no sentido de que os recursos no dmbito do microssistema dos Juizados Especiais Federais
sdo apenas aqueles que o legislador previu expressamente (regramento fechado). Confira-se a decisdo desta Presidéncia no PEDILEF
200733007028392: Trata-se de incidente de uniformizagao de jurisprudéncia proposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, com fundamento no artigo 14, caput ¢ § 2°,da Lein® 10.259/2001, em face de acorddo da Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judicidria da Bahia, assim ementado: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGA SEGUIMENTO A ACAO RESCISORIA . DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
RECURSO DESPROVIDO. Da decisdo monocratica proferida com fulcro no art. 557, caput, do CP C, é cabivel a interposi¢ao de agravo
regimental para a Turma Recursal (Sumula n. 5 desta Turma Recursal). Contudo, ndo vislumbro razio para a reforma da decisdo. 2. Com efeito, os
recursos, no dmbito do microssistema dos Juizados Especiais Federais, sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (regramento
fechado). A vedagao literal a ag@o rescisoria, constante do art. 59 da lei9.099/95, aplica-se também aos Juizados Especiais Federais, conforme
entendimento esposado no Enunciado n°® 44, do 2° Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais — FONAJEF. 3. Recurso desprovido. 4. Sem
honoréarios advocaticios.(fl. 91). Alega o suscitante divergéncia com julgado da Turma Recursal de Santa Catarina, que tratou sobre a possibilidade de
processamento de agdo rescisoria, e sobre a aplicagdo do art. 741, paragrafo tinico, do CP C no dmbito dos Juizados Especiais, especialmente no que
se refere ao cumprimento de decisdo transitada em julgado que determinou a majoragéo de beneficio previdencidrio, nos termos da Lei9.032/95, apos
pronunciamento do STF sobre a matéria, entendendo ser descabida a aplicagdo retroativa da referida lei. O incidente foi madmitido (fl. 143/145). As
fls. 146/152, o suscitante apresentou requerimento na forma do art. 15, §4° do RI/TNU. Relatados, decido. A Lein® 10.259/2001, em seu artigo 14, ao
tratar sobre o cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal, impde, para o conhecimento da divergéncia, que a questdo versada
seja de direito material. No mesmo sentido, o artigo 6° do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo prevé a competéncia da Turma
Nacional para processar e julgar o incidente de uniformizacao de interpretagao de lei federal, desde que trate sobre questdes de direito material.
Nestes termos, a divergéncia autorizativa do pedido de uniformizagao de jurisprudéncia ¢ a existente entre decisdes que versem sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais de diferentes Regides ou em contrariedade a Sumula ou jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justi¢a. In casu, o incidente suscitado fundou-se em questdo processual, qual seja, o cabimento de aco rescisdria no ambito dos Juizados
Especiais, o que impede o conhecimento do presente incidente, por inadmissivel como suscitado. Confira-se, a proposito, os seguintes julgados, litteris:
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL. NAO CABIMENTO. I. O pedido de uniformizagio
de jurisprudéncia somente tem cabimento quando se tratar de questdo de direito material (art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, c/c art. 2° da Resolug@o n.
330/2003, do Conselho da Justica Federal). I1. Incidente ndo conhecido, por versar a hipotese dos autos sobre matéria de direito processual. (PU n°
2007.72.95.001663-0, Relatora Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira, DJ 22/04/2009). A demais, verifica-se que o aresto indicado como
paradigma ndo guarda a devida similitude fatica com a hipétese dos autos. Com efeito, a decisdo colegiada ora vergastada entendeu pelo ndo
cabimento da a¢ao rescisoria no juizado, baseando-se no art. 59 da Lei9.099/95, ao passo que, no aresto paradigma, considerou-se aplicavel o art. 741,
paragrafo tinico, do CP C, no ambito dos Juizados, situagao fatica diferente da hipotese em tela. Insta ressaltar que a decisio colegiada recorrida nao
se pronunciou sobre a aplicabilidade do art. 741 do CP C, ndo sendo cabivel o presente incidente para se ventilar tese juridica inovadora, nos termos da
Questdo de Ordemn. 10, in verbis: Questdo de Ordemn. 10: No cabe o incidente de uniformizag@o quando a parte que o deduz apresenta tese
juridica inovadora, nio ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se pronunciou expressamente a Turma Recursalno acérddo
recorrido. P elo exposto, com fundamento no artigo 7°, inciso VI, do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo, ndo admito o incidente
de uniformizagdo. Publique-se. Intimem-se. (PEDILEF 200733007028392, PRESIDENTE, TNU, DJ 17/11/2009.) 4.6. Deste modo, a mingua de
previsao expressa da lei, ou do Regimento Interno da TNU, e ainda diante da vedagao contida no art. 59 da Lei9.099/95, entendo incabivel o
ajuizamento de acdo rescisoria perante este Colegiado por impossibilidade juridica do pedido. 5. Ademais, cumpre destacar que, ainda que se admitisse

vedagdo contida no art. 59 da Lei9.099/95, aplicada subsidiariamente por autorizagdo do art. 1°da Lei 10.259/01, ndo ha como deferir o
processamento da presente agao.

Apos as formalidades legais dé-se baixa da Turma Recursal.

Publique-se, intime-se.

0004565-77.2008.4.03.6314 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301171347
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)
RECORRIDO:NELY PEREIRA FERREIRA (SP030550 - LIDOVALALVES MOREIRA)

Por peticdo anexada no evento 11, a parte autora noticiou ter aderido ao acordo proposto pela Caixa Econdmica Federal, tendo sido determinada a
parte ré que comprovasse o seu cumprimento, ao que acorreu através do documento anexado no evento n° 21.

Assim, considerando-se a regular conciliagio realizada entre as partes e a informag¢ao de cumprimento trazida pela Caixa Econémica Federal,
HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes e julgo o processo extinto, com resolugao do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea b, e
art. 932, 1, ambos do Cddigo de Processo Civil, prejudicado o recurso interposto.

Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao Juizo de origem para as providéncias necessarias.
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Intimem-se. Cumpra-se.

0066688-53.2008.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301171007
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: MARIA INES MENDES MACEDO (SP049020 - SUELI CLAUDETE VIEIRA GIUSTI)

O despacho anterior determinou a intimago da parte autora para que se manifestasse acerca do pedido de homologacéo de acordo celebrado entre
as partes, formulado pela Caixa Economica Federal.

Decorrido o prazo fixado sem manifestagdo do autor.

Nos termos do despacho, o siléncio da parte autora serd interpretado como concordancia.

Assim, considerando-se a regular conciliagio realizada entre as partes e a informagao de cumprimento trazida pela Caixa Econdmica Federal,
HOMOLOGO oacordo celebrado entre as partes e julgo o processo extinto, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea b, e
art. 932, I, ambos do Cddigo de Processo Civil, prejudicado o recurso interposto.

Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao Juizo de origem para as providéncias necessarias.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000709-48.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301172169
RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO
RECORRIDO:SUZANNE SANTOS TOLEDO (SP405854 - ELIAS SUCCAR NETO)

Trata-se de recurso de medida cautelar, interposto por FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO -FNDE,
contra decisdo (6327003299/2020), datada de 03.04.2020, proferida pelo Juizo “a quo”, que tendo em vista a urgéncia da situagdo com parcela prestes
a vencer em 05/ 04/2020, deferiu o pedido de antecipag@o da tutela, para autorizar a suspensdo imediata do pagamento das parcelas de amortizagéo do
contrato de financiamento estudantil da Autora, enquanto perdurar a situa¢do de calamidade publica decorrente da pendemia do novo coronavirus
(Covid-19), sem cobranga de multas, taxas, juros ou demais encargos operacionais e financeiros incidentes sobre as obrigagdes suspensas € com
abstencdo de inscricdo do nome da autora em 6rgaos de protecdo ao crédito e/ou cartorios de protesto em relagio as parcelas vencidas nesse periodo
de suspensao.

Sustenta a recorrente que a parte ndo faz jus a suspensdo do pagamento das parcelas de amortizagdo em razio da situacéo de calamidade publica
considerando que ndo comprovou a efetiva perda da capacidade econdmica em decorréncia da pandemia.

Verifico que em 14/08/2020 foi proferida sentenca que julgou procedente em parte o pedido para condenar os corréus a suspenderem as parcelas de
empréstimo do FIES, de acordo com o artigo 3°da Lein® 13.998/2020.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em
confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n.® 37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no artigo
932,111, do Cédigo de Processo Civil, aplicado por analogia aos Juizados Especiais Federais.

O entendimento majoritario da jurisprudéncia e da doutrina € no sentido de que, extinto o processo principal, perde o objeto eventuais recursos
interpostos contra decisdo recorrida, motivo este pelo que entendo que o presente recurso em medida cautelar restou prejudicado.

Apds o julgamento final da lide no primeiro grau de jurisdi¢ao, prevalece o comando normativo da sentenga, como ocorreu no caso ora em apreciacao.
Ante o0 exposto, julgo prejudicado o presente recurso.
Apds, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se.

0002669-39.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301171082
RECORRENTE:PAULO SERGIO CAMILO OLIVEIRA (SP196015 - GILVAN PASSOS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Cuida-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisao que indeferiu a antecipagdo dos efeitos da tutela para saque integral do saldo
constante da conta vinculada ao FGTS ante a situag@o emergencial decorrente da pandemia de Covid-19.
Decido.
Diz o art. 932 do Cddigo de Processo Civil:
“Art. Art. 932. Incumbe ao relator:
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[...]

I1I - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

[.]”

No dmbito dos Juizados Especiais Civeis, o recurso sumario ¢ cabivel apenas em face de decisdes interlocutdrias que deferem medidas cautelares no
curso do processo, conforme decorre da leitura conjunta dos arts. 4° e 5°da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparacéo.
Art. 5° Exceto nos casos do art. 4° somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

Admite-se, ¢ certo, a interpretagdo ampliativa dos dispositivos acima citados para incluir as decisdes que defiram a antecipagio dos efeitos da tutela.
Mas ¢ s0. A regra geral ha de prevalecer em todos os demais casos: somente serd admitido o recurso de sentenga definitiva.

Inviavel, portanto, a admissao do recurso contra decisao interlocutdria que indeferiu a antecipac@o dos efeitos da tutela.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.

Cumpridas as formalidades de praxe, arquivem-se os presentes autos.

Intimem-se as partes.

0002688-45.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRA TICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301171780
RECORRENTE:MARCIO ROBERTO PINHAO (SP077363 - HEIDE FOGACA CANALEZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisdo que indeferiu a antecipag@o dos efeitos da tutela para restabelecer o beneficio de
aposentadoria por invalidez.

Decido.

Diz o art. 932 do Cddigo de Processo Civil:

“Art. Art. 932. Incumbe ao relator:

[...]

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

[..]”

No dmbito dos Juizados Especiais Civeis, o recurso sumario ¢ cabivel apenas em face de decisdes interlocutdrias que deferem medidas cautelares no
curso do processo, conforme decorre da leitura conjunta dos arts. 4°e 5°da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparago.
Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

Admite-se, ¢ certo, a interpretag@o ampliativa dos dispositivos acima citados para incluir as decisdes que defiram a antecipagdo dos efeitos da tutela.
Mas é s6. A regra geral ha de prevalecer em todos os demais casos: somente sera admitido o recurso de sentenca definitiva.

Inviavel, portanto, a admissdo do recurso contra decisio interlocutdria que indeferiu a antecipag@o dos efeitos da tutela.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.

Cumpridas as formalidades de praxe, arquivem-se os presentes autos.

Intimem-se as partes.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001886

DESPACHO TR/TRU -17

0000798-24.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301171355

RECORRENTE:JOSE ROBERTO GUILHERME (SP 155813 - LUISADRIANO ANHUCI VICENTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos etc.
Defiro o pedido de prioridade na tramitagdo do processo, haja vista idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos de acordo com o artigo 1.048, 1, do
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Cédigo de Processo Civil.

Porém, observo que a aplicagdo da legislagdo sera feita de acordo coma data de distribuigdo do processo, respeitando-se a antiguidade destes.
Remeta-se ao setor responsavel para as providéncias de rotina nos registros do processo virtual.

Publique-se. Intime-se.

0004243-85.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301171624
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DA SILVA (SP133110- VALDECIR BRAMBILLA DE AGUIAR)

Manifeste-se o0 INSS, no prazo de dez dias, acerca do documento juntado pela autora (evento 42).
Apds, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

0042642-14.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301172364
RECORRENTE:GIULLIANY VIEIRALIMA DO PRADO

RECORRIDO:AMC - SERVICOS EDUCACIONAIS LTDA (SP115712- PEDRO PAULO WENDEL GASPARINI) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO

Evento 57: Concedo dilag@o de prazo de 45 dias, conforme requerido.
Intimem-se.

0007195-96.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301172781

RECORRENTE:ADERALDO MAIA DE BRITO (SP276603 - PEDRO SANTIAGO DE FREITAS) VINICIUS BARCELOS MAIA
(SP276603 - PEDRO SANTIAGO DE FREITAS) ZENITH BARCELOS - FALECIDA (SP276603 - PEDRO SANTIAGO DE
FREITAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Considerando o novo perfil profissiografico previdenciario juntado no recurso inominado da parte autora. Dé-se ciéncia ao INSS.
Apds, aguarde-se o julgamento.
Int.

0000116-19.2020.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301171353

REQUERENTE:ADILSON ALVES PEREIRA (SP253747- SAMANTHA DA CUNHA MARQUES) SAMANTHA DA CUNHA
MARQUES (SP253747- SAMANTHA DA CUNHA MARQUES)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Arquivem-se estes autos, uma vez que o processo principal ja se encontra distribuido nas Turmas Recursais.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do disposto no art. 10 c/c o art. 933, ambos do Cddigo de Processo Civil, manifestem-se as partes, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apos, tornem os autos conclusos para oportuna inclusio do feito em pauta de sesséo de julgamento. Intimem-se.

0002911-55.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301171927
RECORRENTE:EDIVALDO GABRIEL PIRES (SP226233-PEDRO NELSON FERNANDES BOTOSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002881-92.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301172100

RECORRENTE:JOSEFINA SANTANA DE CARVALHO MENDES (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001422-03.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301172095

RECORRENTE:NAIR GUZZO (SP339522 - RITA DE CASSIA KLUKEVIEZ TOLEDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0003496-04.2008.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301171632
RECORRENTE:ADELCIR MACHADO (SP214130- JULIANA TRAVAIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA)
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Anexo 24. Manifeste-se a parte autora acerca da alega¢do da CEF de que ja efetuou o depdsito do valor da condenagio, bem como se tem interesse
no julgamento do recurso interposto.
Int.

0035807-78.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301171122
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE FERNANDO FREIRE DE ARAUIJO (SP336364- ROBERTA DA SILVA LOPES)

Diante da petigdo da parte autora de desisténcia dos embargos (arquivo 50), aguarde-se o julgamento do tema 1.031 do STJ para o regular
prosseguimento do feito.

Intimem-se as partes.

0001842-02.2019.4.03.6314 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301168905

RECORRENTE:JOSE LUIZ SERAFIM LEITE (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Nada ha a ser reconsiderado conforme ja consta da decisdo anterior.
Int.

0008870-52.2018.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301171601

RECORRENTE:INFOCOTTON - INFORMATICA E REPRESENTACAO COMERCIAL BOITUVA L (SP235323 - LEANDRO
ANDRADE GIMENEZ)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Tendo em vista a renuncia do patrono, devidamente comunicada (evento 29), determino a intimag@o pessoal da parte autora para que, no prazo de 15
dias, constitua novo advogado, sob pena de seu recurso inominado interposto restar julgado prejudicado.
Providencie a Secretaria as anotagdes no sistema processual.

0000719-86.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301172650
RECORRENTE:JUVENTINO MARCONDES DE ALMEIDA (SP123174- LOURIVAL DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Em face da juntada pelo autor de seu Certificado de Dispensa de Corporag@o completo (evento n° 77), intime-se o INSS para que, no prazo de 05
(cinco) dias, manifeste-se nos autos.

Retire-se o presente feito da pauta de julgamento do dia 23.09.2020.

Int.

0002490-89.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301172646

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIZ ADAUTO GIANINI (SP367659 - FLAVIO LEONCIO SPIRONELLO, SP244026 - RODRIGO SANCHES
ZAMARIOLI)

DESPACHO

Retiro o presente feito da pauta de julgamento da sessdo do dia 23/09/2020, devendo o Gabinete cumprir o quanto determinado na decisdo proferida no
evento n° 58, que determinou a suspenséo do feito até julgamento do Recurso Especial REsp 1.381.734/RN.

Intimem-se as partes e cumpra-se.

0000969-35.2016.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169509
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLEMENCIA RODRIGUES DO NASCIMENTO SANTOS (SP240332- CARLOS EDUARDO
BORGES)

Incabivel a este Juizo determinar a suspensao do contrato de trabalho da parte autora. O v.acérddo devera ser cumprido em sua integralidade ¢ na
eventualidade do IN'SS ainda verificar que a parte autora mantém efetivo vinculo empregaticio, sem cumprimento dos requisitos para a reabilitagdo
profissional, devera comunicar ao Juizo para que o beneficio seja revogado.

Int.
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0001596-74.2018.4.03.6335 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301172162
RECORRENTE:HELENA MOGUIDANTE DE SOUZA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Informe a parte autora, no prazo de cinco dias, sob pena preclusio, sobre eventual julgamento do P U interposto na ag¢@o anteriormente ajuizada
(000966-23.2015.4.03.6335).

Apos, tornem os autos conclusos.

Intime-se.

0062281-18.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301172103
RECORRENTE:JANAINA GAIA CUNHA (SP417986 - REGINA LUCIA DAS NEVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Diante do disposto no art. 10 c/c o art. 933, ambos do Codigo de Processo Civil, manifestem-se as partes, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apds, tornem os autos conclusos para oportuna inclusdo do feito em pauta de sessao de julgamento.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante da contrariedade da CEF quanto a habilitacdo dos herdeiros, abra-se vista a esses ultimos pelo prazo de 15 dias uteis.
Transcorrido o lapso temporal, com ou se m manifestacio, tornem conclusos para decisio. Int.

0006311-82.2009.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301172573

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERALJOAO DAMAS JUNIOR MARCELO DAMAS (SP140875- MARCELO
DAMAS) CARLOS EDUARDO DAMAS

RECORRIDO:NAIR PERES DAMAS (FALECIDA) (SP 140875 - MARCELO DAMAYS)

0069332-03.2007.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301172572

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL ROGERIO LOURENCO (SP170877- ROSANA LOURENCO) CLAIRE
MAKAUSKAS LOURENCO (SP170877- ROSANA LOURENCO) TEREZINHA DE JESUS LOURENCO ALVES (SP 170877 -
ROSANALOURENCO) MAGDA LOURENCO (SP170877- ROSANA LOURENCO) PRISCILAMAKAUSKAS LOURENCO
(SP170877-ROSANA LOURENCO) MARCELO MAKAUSKAS LOURENCO (SP170877-ROSANA LOURENCO)
RECORRIDO:MARIA CANIATTO LOURENCO (FALECIDA) (SP170877- ROSANA LOURENCO) ALFREDO LOURENCO
(SP170877-ROSANA LOURENCO)

FIM.

0007176-48.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169899
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FLAVIO FERREIRA DE SOUZA (SP216306- NELSON EDUARDO BITTAR CENCI)

Diante da documentagéo colacionada pela parte autora comprovando a negativa do empregador COMPANHIA BRASILEIRA DE
ALUMINIO em fornecer o laudo técnico sem que haja determinagao judicial formalmente encaminhada a empresa (anexo 39), determino a
expedicdo de oficioa COMPANHIA

BRASILEIRA DE ALUMINIO, para que apresente, dentro do prazo de 10 (dez) dias, o laudo técnico que fundamentou a emissdo do PPP de fls.
52/57 do anexo 2, cuja cdpia devera acompanhar o oficio.

Cumpra-se. Int.

0000927-39.2018.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301169912
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO ROBERTO LISA SANCHEZ (SP280983 - SABRINA MARA PAES DE OLIVEIRA)

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora apresente cadastro junto & Receita Federal de seu consultorio, no qual conste data de inicio
da atividade, sob pena de preclusio da prova e julgamento do processo nos termos em que se encontra.
Int.

0006507-85.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170720

RECORRENTE:ROBSON GONCALVES SANTOS (SP023184 - ANTONIO ERNESTO FERRAZ TAVARES, SP378982 -
ANDREZA SANTOS DA SILVA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/09/2020  63/1517



Vistos.

Verifica-se que os embargos de declarag@o opostos emrazio da sentenga prolatada ndo foram analisados pelo Juizo Singular, de modo que determino
o retorno do processo ao JEF de origem.

Cumpra-se. Int.

0002133-35.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301170524
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CATARINA MOREIRA RODRIGUES (SP373586 - NELSON RODOLFO PUERK DE OLIVEIRA)

Diante da determinagdo exarada no Recurso Especial 1.842.985 - PR (2019/0306309-9), pelo Ministro Relator HERMAN BENJAMIN, em que
Questdo de Ordem acolhida para, nos termos dos arts. 256-S e 256-T do RI/STJ, submeter o REsp 1.842.985/PR ¢ o REsp 1.842.974/PR aorito da
revisdo de tese repetitiva relativa ao Tema 896/STJ (REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Se¢éo delibere sobre sua modificagdo ou sua
reafirmagao, tendo sido determinado a suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada
pelo Tema 896/STJ e que tramitem no territorio nacional (art. 1.037, 11, do CP C/2015), determino o sobrestamento deste processo.

Int.

0003890-19.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301172378

RECORRENTE: EFIGENIAMOYSES PINTO DE JESUS (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Informe o IN'SS, no prazo de 10 dias, se a certiddo de fls. 54 do evento 11 foi analisada administrativamente, bem como se cumpre os requisitos legais
para a comprovagao do tempo de contribuicdo informado e contagem reciproca.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Intime-se.

0008348-59.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301171078
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELEZIEL VICENTE JUNIOR (SP209907 - JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA)

Diante da impugnag¢ao do réu, ndo aventada anteriormente em contesta¢do, ¢ em cumprimento ao decido pela TNU no PEDILEF 0505614-
83.2017.4.05.8300 (Tema 174), determino que a parte autora apresente o laudo técnico que serviu de base para a emissao do PP P de fls. 171/173 do
anexo 25 dos autos ou outro documento que demonstre validamente se o método de aferi¢@o de ruido empregado levou em conta os preceitos
normativos devidos. Prazo: 20 dias. A pos, tornem conclusos. Int.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001887

DECISAO TR/TRU-16

0002969-29.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172825

RECORRENTE: MATILDES SILVERIO FERREIRA GONCALVES (SP334591 - JTULIANA DE PAIVA ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
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Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O objeto recursal adstringe-se a validade da correcéio monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre as condenagdes impostas a Fazenda Pblica,
conforme previstos no art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagéo dada pela Lei 11.960/2009.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, o processo deve ser encaminhado ao drgao julgador para realizagio de juizo de
retratagdo, se o0 acdrdio recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral
ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discusso levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes
da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros
de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput);
quanto as condenagdes oriundas de relagao juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratdrios segundo o indice de remuneracgéo da caderneta de
poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extenso, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09;
¢2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes
impostas & Fazenda Publica segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional
ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia,
sendo inidonea a promover os fins a que se destina.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030, I, do Cdédigo de Processo Civil, determino a devolug@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Mantido o acérddo recorrido, remetam-se os autos a0 Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009609-35.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172805
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS EDUARDO MICELLI (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

O objeto recursal adstringe-se a validade da corre¢@o monetaria e dos juros moratorios incidentes sobre as condenagdes impostas a Fazenda Piblica,
conforme previstos no art. 1°-F da Lei19.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao,
quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios ¢ especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagéo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes
da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relag¢o juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros
de mora pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput);
quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de
poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redacéo dada pela Lein® 11.960/09;
¢2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes
impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢ao desproporcional
ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a varia¢do de precos da economia,
sendo inidénea a promover os fins a que se destina.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolu¢éio 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagéo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
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ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001315-57.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171579
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAZARA MALTEMPI TEIXEIRA (SP426972 - SOFIA SELINGARDI FABRIN)

1. De oficio, retifico erro material no dispositivo do acorddo, de forma a determinar que onde consta “Nego provimento ao recurso da parte autora”
passe a constar “Nego provimento ao recurso do réu”.

2. Mediante peti¢do anexada em 11/09/2020 a parte autora pleiteia a “pronta ntimagado da Autarquia Previdencidria para que implemente com maxima
urgéncia o beneficio, bem como para que apresente calculo referente aos valores retroativos a serem alcangados a requerente”.

Considerando que o acordio reafirmou o cumprimento de todos os requisitos para a concessdo do beneficio pleiteado, acolho o pleito da parte autora
para determinar a expedi¢do de oficio para que a Autarquia Previdenciaria, no prazo de 30 (trinta) dias dé cumprimento do julgado, de acordo com os
parametros contidos na r. sentenga e ratificado neste acérddo.

Fica a parte autora ciente que eventual discordancia acerca dos valores apurados pelo INSS € questdo atinente ao cumprimento do julgado, a qual
devera ser direcionada ao Juizo a quo.

3. Certifique a Secretaria o transito em julgado do acdrddo, bem como expega o oficio nos termos supramencionados.

Comprovado pelo INSS o cumprimento da presente determinagao, dé-se vista a parte autora, pelo prazo de 05 (cinco) dias e, apds, baixem os autos ao
Juizado de origem.

Oficie-se. Intimem-se.

0067460-50.2007.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172323

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:HELENA GIL SULLI (SP081276 - DANILO ELIAS RUAS) DINO NICOLAU SULLI (FALECIDO) (SP292541 -
SILVIA REGINA FUMIE UESONO, SP081276 - DANILO ELIAS RUAS)

Através das petigdes anexadas aos autos sob os eventos 22 e 31, os requerentes informaram o 6bito da parte autora, ocorrido em bem como
pleitearam a habilitagéio nos autos, na qualidade de esposa e filhos do falecido (documentag@o constante dos anexos 23 e 32).

Intimada a CEF ndo se opds ao pedido.

Analisando os autos, verifico que no caso emtela os requerentes provaram sua qualidade de herdeiros do autor, tendo, portanto, o direito de receber
eventuais valores que venham a ser reconhecidos e que ndo foram percebidos por ele em vida.

Ante o exposto, defiro o pedido de habilitacéo dos requerentes abaixo nomeados, na qualidade de sucessores do autor falecido:

HELENA GIL SULLI (VIUVA)

EVANDRO SULLI (FILHO)

HERNANI SULLI (FLHO)

Determino ao setor competente que providencie a alteragao do cadastro nos registros informatizados desse Juizado Especial Federal, para incluir no
polo ativo da demanda os habilitados.

Cumpridas as determinagdes supras, retornem os autos ao arquivo sobrestado, até ulterior julgamento dos temas 264, 265 ¢ 285 pelo C. STE.
Intimem-se. Cumpra-se.

0002643-41.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171562

RECORRENTE: CINTIA VANESSA STEFANIA DE OLIVEIRA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 -
MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de medida cautelar contra decisdo judicial indeferitoria de pedido de antecipago de tutela proferida em processo do Juizado Especial
Federal.

Em juizo preliminar, atendo-me, em principio, ao clausulado sistema recursal dos juizados especiais federais que, no entendimento deste Magistrado,
nZo contempla o presente recurso na hipdtese, ndo encontro razdes para a modificagio da decisio atacada.

Além disso, mesmo considerando o cabimento do recurso, no caso em foco ndo se encontra presente a verossimilhanga do direito postulado.
Efetivamente a prova carreada aos autos sao insuficientes para tal fim. Ha necessidade de prova pericial para se apurar a alegada incapacidade.
Assim indefiro o pedido liminar.

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.

Inclua-se em pauta, oportunamente.

Intimem-se.
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0001268-32.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172872

RECORRENTE:JOSE SIMPLICIO DE LIRA (SP297262 - JORCASTA CAETANO BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Chamo o feito a ordem.
O acdrdao foi langado de forma equivocada pois, o correto seria voto sem acérdao.
Cancele-se o termo relativo ao acérdio e lance-se o voto sem acordio.

Intimem-se.

0000147-39.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172866

RECORRENTE:MATHEUS HENRIQUE DA SILVA PEREIRA (SP264854- ANDRESSA REGINA MARTINS) MIKAELE
APARECIDA DA SILVA (SP264854 - ANDRESSA REGINA MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o0 exposto, nego a antecipa¢do recursal requerida e mantenho a r. deciso de primeiro grau de jurisdic@o.

Intimem-se.

0003326-52.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172532
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:DANIEL FERRARI PENGO (SP274980 - GUILHERME GORGA MELLO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal, dirigido 2 Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra
acdrdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o auxilio-almogo possui carater indenizatorio, o que afasta a incidéncia de imposto de renda.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de
interpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretacio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizacéo refere-se ao Tema 160, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, soba
sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O auxilio-almogo ou auxilio-alimentagdo pago em pecunia a empregado celetista possui natureza remuneratoria, estando sujeito, portanto, a incidéncia
do Imposto sobre a Renda”.

Contra o acordio paradigma foi interposto pedido de uniformizagao para o Superior Tribunal de Justiga (PUIL 1.316/DF), que ainda pende de
julgamento. Tal fato obsta, por ora, 0 exame preliminar de admissibilidade do recurso aqui apresentado (art. 14, § 6° da Lei 10.259/2001).

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001985-25.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170894

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA JOSEFA SILVA CONCEICAO (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS, SP260623 - TTAGO RAFAEL
FURTADO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: i) sdo irrepetiveis os valores recebidos em tutela posteriormente revogada, dado o carater alimentar e o recebimento
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de boa-fé; ii) o beneficio de pensédo por morte deve ser restabelecido.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de
mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢&o ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢ao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

De fato, a matéria tratada no pedido de uniformiza¢éo de interpretacdo de lei federal interposto pelo autor refere-se ao Tema 692, cuja tese firmada
pela 1* Secéo do Superior Tribunal de Justiga (A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢@o a devolver os beneficios
previdenciarios indevidamente recebidos), encontra-se sob revisao.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002038-70.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171618
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO ROBERTO RODRIGUES PINHEIRO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega a parte recorrente, em apertada sintese, que € devido o reconhecimento da atividade de vigia, nos periodos 03/11/1981 a 06/03/1986 ¢
06/03/1997 a 14/01/2002, com ou sem o porte de arma de fogo.

E o breve relatério.

Decido.

Do periodo de 06/03/1997 a 14/01/2002

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagéo de
interpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido. STJ

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 1031, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de
Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com
ousem o uso de arma de fogo.”

Diante disso:

(i) com fulcro no artigo 14,1V, “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, determino a devolugéo dos autos ao(a2) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizag@o de eventual juizo de retratagdo, no tocante ao periodo de 03/11/1981 a 06/03/1986.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7%, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova deciso proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”;

e

(i1) com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado, quanto ao periodo de 06/03/1997 a 14/01/2002.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000694-87.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172219

RECORRENTE: REGINALDO SERGIO MARTINS (SP300368 - JTUAREZ MAGALHAES DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

DECISAO
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Trata-se de recurso interposto pela parte autora no qual pretende a reforma de sentenga que julgou improcedente seu pedido inicial de concessdo de
aposentadoria por tempo de contribui¢ao.

Em suas razdes recursais a parte autora sustenta que nos periodos de 01/03/1986 a 29/11/1991, 10/03/1993 a 22/09/1994, 01/04/1995 a 16/09/1999 ¢
01/07/2004 a 31/03/2010 esteve exposta a agentes nocivos quimicos, pelo que a especialidade desses periodos deve ser reconhecida. Pretende seja
utilizada, como prova emprestada, laudo pericial produzido em processo apartado. Requer o provimento do recurso, com o julgamento integral de
procedéncia do pedido inicial.

Intimado, o INSS ndo apresentou contrarrazdes.

E o relatorio. Decido.

A questdo controvertida nesta fase recursal diz respeito ao enquadramento de periodos laborados pela parte autora como de exercicio de atividade
especial, mediante a submissao a agentes nocivos, para fins de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicéo.

Quanto a técnica de medi¢ao de ruido, firmou a Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU),no PEDILEF N°0505614-83.2017.4.05.8300/PE (Rel.
Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, j. 21.03.2019), que a partir de 19.11.2003 ¢ necessario que conste do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P)
a metodologia utilizada para sua aferigéo, somente sendo aceitas como idoneas as metodologias preconizadas pela NHO-01 da FUNDACENTRO
oupela NR-15.

Em caso de omissao ou divida emrelagdo ao PP P, devera ser oportunizado a parte autora a juntada aos autos do Laudo Técnico de Condi¢des
Ambientais do Trabalho (LTCAT) que embase o PP P, a fim de se averiguar a técnica utilizada na medi¢éo e a respectiva norma.

No caso dos autos, para o periodo de 01/07/2004 a 31/03/2010, laborado pela parte autora junto a empresa Faria Veiculos Ltda., o PP P apresentado
nos autos (fls. 57-58 do evento n° 02), no campo referente a técnica utilizada para a aferigao do agente nocivo ruido, contém apenas a referéncia ao
decibelimetro “THDL-400".

N3o obstante, nos termos do entendimento da TNU sobre o tema, ¢ considerando que, anteriormente, & parte autora nio foi dada oportunidade de
complementar a documentag@o para a prova de seu direito, o feito deve ser convertido em diligéncia, para que lhe facultar a vinda do laudo técnico que
lastreou o preenchimento dos PP P acostado aos autos.

Ante 0 exposto, nos termos do art. 932, I, do Cédigo de Processo Civil (CPC), CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA, para
facultar & parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, trazer aos autos cdpia do laudo ou laudos técnicos em face dos quais foram elaborados os PPPs de
fls. 28-29, 30-31 e 32-33 do evento n° 14, para fins de verificagdo da metodologia utilizada na aferigdo do agente nocivo ruido neles assinalado.

Findo o prazo, e apresentados novos documentos pela parte autora, dé-se vista dos autos ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.

Apds, retornem os autos a este Relator.

Intimem-se.

0000885-03.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171083
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:YUMI KETHLEEN ALVES MARYAMA (SP369582 - SABRINA FERNANDA DA SILVA)

Chamo o feito a ordem.

Trata-se de a¢dio ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concesséo do beneficio de
auxilio-reclusio, no qual se discute o critério de afericdo da renda do segurado recluso que nio exerce atividade laboral remunerada no momento do
recolhimento a prisdo para fins de enquadramento do requisito de segurado de baixa renda.

Em decisdo proferida nos autos REsp n°® 1.842.974/P R, em tramite perante o Superior Tribunal de Justiga, foi determinada a suspensdo da tramitagdo
das a¢des que versem sobre a matéria.

Assim, em cumprimento a decisdo supra referida, determino o sobrestamento do feito.

Intimem-se.

0005078-95.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169845

RECORRENTE: CELIAAPARECIDA DA SILVA NIFOSSE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretagio de lei federal interposto pela parte RE contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o acérddo recorrido diverge de posicionamento fixado pelo STJ, no sentido de ndo haver incidéncia de contribuigao
previdenciaria quando o auxilio-alimentacao estiver sendo pago em pecunia, de modo que tal beneficio ndo pode integrar o salario de contribui¢do;
alega ainda ser descabida a soma dos salarios de contribuigdo quando ndo preenchidos os requisitos legais dispostos no artigo 32,1, da Lei8.213/1991.
E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de
mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
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Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢@o ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢ao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 244, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de
Uniformizag3o, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Saber se o auxilio-alimentagao, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentagdo ou na forma de tickets, tem natureza salarial e
integra o salario de contribuicao para fins de calculo da renda mensal inicial (RMI).”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002532-67.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169863
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VILMA FRANCISCA DA SILVAPEQUENO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal interposto por ambas as partes contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega a parte ré, em apertada sintese, que o acérddo recorrido diverge de posicionamento fixado pelo STJ, no sentido de ndo haver incidéncia de
contribui¢do previdenciaria quando o auxilio-alimentagao estiver sendo pago em pecunia, de modo que tal beneficio ndo pode integrar o salario de
contribui¢do; alega ainda ser descabida a soma dos salarios de contribuigdo quando ndo preenchidos os requisitos legais dispostos no artigo 32,1, da
Lei8.213/1991.

A parte autora, por sua vez, alega, em apertada sintese, “que a revisdo do beneficio previdenciario deve ocorrer a partir da data da concessio do
beneficio e ndo a partir da citagdo, como restou no acérdao recorrido, devendo ser aplicado o posicionamento do Superior Tribunal de Justica”.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagéo de
interpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios ¢ especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizac¢ao apresentado pela parte ré também se refere ao Tema 244, cujo caso piloto esta
pendente na Turma Nacional de Uniformizacéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a
julgamento:

“Saber se 0 auxilio-alimentagio, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentagdo ou na forma de tickets, tem natureza salarial e
integra o salario de contribui¢@o para fins de calculo da renda mensal inicial (RMI).”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢ao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002011-15.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143034
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOELCIO DE ASSIS PEREIRA (SP079448 - RONALDO BORGES)

Ante o exposto, defiro da antecipagao de tutela recursal para reverter a decisdo do MM. Juizo do JEF, a fim de que seja observada a legislagdo do
FGTS, especialmente as regras da MP 946/2020.

Inclua-se o feito para julgamento na proxima pauta de sessdes para que esta decisio seja ou ndo referendada conforme dispde o artigo 9.°% inciso VI
da Resolugao 003/2016 do E.CJF-3"Regido (RITR3"R).

Oficie-se a CEF.

Comunique-se 0 juizo a quo e intimem-se as partes.
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0001047-22.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172291

RECORRENTE:ANDREIA ROSEMEIRE MARQUES DE OLIVEIRA (SP303709 - CLAUDEMIR FRANCISCO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

DECISAO

A parte autora ANDREIA ROSEMEIRE MARQUES DE OLIVEIRA interpds o pedido de concessao de auxilio doenga (autos n° 0017155-
39.2019.4.03.6302) diante da negativa do INSS, emrestabelecer o auxilio-doenga NB n. 31/628.583.396-0.

O pedido de antecipagao dos efeitos da tutela foi mdeferido.

Inconformada, a autora interpds o presente recurso, alegando, em sintese:

a) que a recorrente encontra-se em um quadro de saude grave que o impede definitivamente de exercer atividade laboral;

b) o perigo de dano irreparavel, eis que o beneficio é sua fonte de sustento;

¢) que ndo pode ser prejudicada na medida em que a remarcagao da pericia de maio para outubro de 2020 se deu emrazio da pandemia.
E o breve relatorio.

A concessao da medida antecipatdria esta condicionada aos pressupostos do art. 300 do Novo Codigo de Processo Civil, combinado com o art. 4° da
Lein.® 10.259/2001 (aplicado por analogia), a saber: prova inequivoca dos fatos que confira verossimilhanga as alega¢des da parte autora, fundado
receio de dano irreparavel ou de dificil reparagio e reversibilidade da medida.

Examinando o pedido de medida antecipatéria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua
concessdo sem a realizagdo de laudo pericial pelo juizado especial para aferir a incapacidade a qual ja foi determinado pelo Juizo sua marcag@o na
propria decisdo recorrida.

A lide ¢ fruto da discordancia entre os fatos alegados e documentos médicos trazidos pela parte autora e o parecer igualmente médico do perito do
INSS.

E justamente pela contrariedade de dois pareceres unilaterais - o da parte e o do IN'SS (pericia feita 2019), acerca da mesma situago que surge a
necessidade de producao da prova médica em Juizo.

Em que pese a iseng@o que se espera de cada uma das partes envolvidas (requerente e INSS), o meio idoneo para dirimir a controvérsia ¢ através da
pericia judicial feita a cargo de médico de confianga do Juizo.

Assim, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituicdo do ato administrativo, goza ele de presungéo de
legalidade.

O fato de ter-se anexado aos autos documentos produzidos apos a negativa da tutela por esta Turma Recursal ndo afasta o entendimento acerca da
necessidade da pericia.

E importante salientar que para os casos em que a concessio do beneficio dependa de pericia tanto administrativa como judicial suspensa ou
remarcada emrazao da pandemia, a solugdo esta na Lein. 13.982/2020, criada para atender a situag@o excepcional provocada pelo novo coronavirus
bastando que o segurado formalize pedido junto ao INSS nos termos dessa legislagao.

Basta acessar o INSS em algum dos canais virtuais ou por telefone.

Vejamos o que diz a novel legislagao:

“Art. 4° Fica 0 INSS autorizado a antecipar 1 (um) salario-minimo mensal para os requerentes do beneficio de auxilio-doenga de que trata o art. 59 da
Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, durante o periodo de 3 (trés) meses, a contar da publicagio desta Lei, ou até a realizag@o de pericia pela Pericia
Médica Federal, o que ocorrer primeiro. Paragrafo unico.

A antecipagdo de que trata o caput estara condicionada:

I - ao cumprimento da caréncia exigida para a concess@o do beneficio de auxilio-doenga;

11 - a apresentagdo de atestado médico, cujos requisitos e forma de analise serdo estabelecidos em ato conjunto da Secretaria Especial de Previdéncia
¢ Trabalho do Ministério da Economia e do INSS.”

Este pedido pode ser feito em todos os casos (pedidos negados antes ou novos feitos apds a pandemia) e ndo acarretam a extingao da agio no

Jjudiciario que seguira normalmente e respeitando todos os atos processuais necessarios ao contraditorio para ambas as partes.
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A acdo se mantém preservada, sobretudo pelo fato de que o beneficio concedido nos termos da Lein. 13.982/2020, ¢ provisorio podendo o judicial
ultrapassar aquele periodo, se for o caso.

Desta feita, de acordo com o art. 4° da aludida lei, muito provavelmente a autora obteria o equivalente a trés parcelas de beneficio de valor minimo.
Assim, mesmo que houvesse a verossimilhanga — que ndo ha, pois como dito existe negativa do INSS em contraponto aos documentos da autora; ndo
esta presente o dano irreparavel, pois ha solugdo legal administrativa para a obtengao do beneficio cuja pericia foi remarcada.

Ante 0 exposto, nego efeito suspensivo a decisdo recorrida e indefiro, portanto, a antecipagdo dos efeitos da tutela.

Intimem-se.

0002503-07.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165674
REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REQUERIDO:CLAUDIA LIMA DA SILVA SANTOS (SP141198 - ANDREIA CARLA RIBEIRO)

Trata-se de petigao interposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF visando a concessao de efeito suspensivo ao recurso inominado
interposto em face de sentenga, a qual determinou a liberagdo de R$ 19.832,10 da conta vinculada do FGTS em favor do autor.

Alega a recorrente a perda superveniente do interesse de agir, diante do inicio da vigéncia da Medida Proviséria n® 946/2020. Quanto ao mérito, alega
que a situagdo em comento ndo se amolda a hipétese de saque prevista no artigo 20, X V1, letra “a” da Lein® 8.036/90, bem como a auséncia de
demonstragio de necessidade pessoal grave do requerente.

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, revendo anterior entendimento que vinha mantendo em casos similares, conclui que as peticdes como a presente devem ser recebidas
antes da distribui¢go do competente recurso por aplicagio do disposto no art. 1.012, §3° 1,do CPC.

No caso em tela, como a demanda origindria foi proposta quando ainda vigente a MP v n.® 946/2020 (cf. § 11 do art. 62 da CF/1988), reputo ser o caso
de suspensdo da eficacia da sentenca proferida nos autos n.° 5010864-25.2020.4.03.6100, de forma cautelar, conforme permitem o Cddigo de
Processo Civil, a Lein.® 10.259/2001 e o Regimento Interno das Turmas Recursais ¢ da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido (Resolugdo CJF3R n° 3, de 23/08/2016, alterado pela Resolugdo CJF3R n°30, de 15/12/2017), respectivamente, nestes
termos:

CPC

Art. 1.012. A apelagdo tera efeito suspensivo.

§ 1°Além de outras hipdteses previstas em lei, comega a produzir efeitos imediatamente apds a sua publicag@o a sentenga que:

[...]

V - confirma, concede ou revoga tutela provisoria;

[...]

§ 3°0 pedido de concessdo de efeito suspensivo nas hipdteses do § 1° podera ser formulado por requerimento dirigido ao:

I - tribunal, no periodo compreendido entre a interposi¢do da apelagio e sua distribui¢o, ficando o relator designado para seu exame prevento para
julgd-la;

I1 - relator, se ja distribuida a apelag@o.

§ 4°Nas hipoteses do § 1° a eficacia da sentenga podera ser suspensa pelo relator se o apelante demonstrar a probabilidade de provimento do recurso
ou se, sendo relevante a fundamentag@o, houver risco de dano grave ou de dificil reparagao.

Lei 10.259/2001
Art. 4. O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagao.
Regimento Interno das TRs e TRU da 3 Regido

Art. 9° Sdo atribuigdes do Relator:

[

V — submeter a Turma, nos processos de sua competéncia, medidas preventivas necessarias a prote¢do de qualquer direito suscetivel de perecimento
ou, ainda, destinadas a garantir a eficacia da ulterior decisdo da causa;

V1 — determinar, em caso de urgéncia, as medidas previstas no inciso anterior, ad referendum da Turma;

[

Somente em casos excepcionais, quando a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo estiverem
manifestamente evidenciados, admite-se, sem oitiva da parte contraria, a antecipag@o, total ou parcial, da pretensio recursal ou a atribuigdo de efeito
suspensivo ao recurso, ainda mais em se tratando do rito simplificado e célere dos Juizados Especiais Federais.

No caso concreto, em analise sumaria, tipica das tutelas de urgéncia, verifico a plausibilidade do direito invocado nas alegagdes do recurso da Caixa
Econémica Federal— CEF.

E o caso de suspensio da tutela provisoria deferida na sentenca proferida nos autos originarios.

Inicialmente, destaco que a Medida Provisoria (MP) n.° 946, de 7 de abril de 2020 (DOU de 07/04/2020 — Edigdo extra) teve seu prazo de vigéncia
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encerrado em 4 de agosto de 2020, conforme Ato Declaratdrio do Presidente da Mesa do Congresso Nacionaln® 101, de 2020 (DOU de 06/08/2020).
Veja-se que o art. 6° da MP 946/2020, atualmente sem vigéncia, assim dispunha:

Art. 6° Fica disponivel, para fins do disposto no inciso XV1 do caput do art. 20 da Lein®8.036, de 1990, aos titulares de conta vinculada do FGTS, a
partir de 15 de junho de 2020 e até 31 de dezembro de 2020, em razio do enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto
Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, e da emergéncia de saude ptblica de importancia internacional decorrente da pandemia de coronavirus
(covid-19), de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o saque de recursos até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por
trabalhador.

A legislagdo ¢ explicita ao limitar o valor do saque do FGTS ao valor total, maximo, de R$ 1.045,00 por trabalhador, em decorréncia do estado de
calamidade (Covid-19), ndo havendo, a meu ver, carater desarrazoado da restrigdo legislativa em comento, até porque houve a edigdo de outras
medidas governamentais para se preservar a renda minima necessaria para a subsisténcia do trabalhador e de sua familia, por exemplo, o auxilio-
emergencial e a antecipacdo excepcional de salario-minimo mensal aos requerentes do beneficio assistencial ou do auxilio-doenga, de que cuida a Lei
n.° 13.982/2020.

Ouseja, a MP n.°946/2020 constituia legislago propria para o caso da liberagdo do FGTS no caso da chamada “pandemia do coronavirus” (Covid-
19), permitido o saque até o limite total de R$ 1.045,00.

Impende registrar, outrossim, que os recursos do FGTS, de acordo com as diretrizes da leie do Conselho Curador do FGTS, constituem importante
fonte de recursos para o implemento da politica nacional de desenvolvimento urbano e das politicas setoriais de habitagado popular, saneamento basico e
infraestrutura urbana estabelecidas pelo Governo Federal (art. 5° 1, da Lei 8.036/1990), de modo que, dada a potencial multiplicidade de demandas
nesse periodo excepcional de calamidade publica, versando sobre a liberagdo do FGTS, se exige cautela para que sejam analisadas as peculiaridades
de cada caso concreto, a fim de que ndo sejam comprometidas tais politicas publicas, também imprescindiveis a direitos fundamentais dos cidaddos,
inclusive a sua prdpria saude (a moradia digna e o saneamento basico propiciam o bem-estar e a satide da populagdo). Alids, infere-se do art. 21 da Lei
de Introdug@o as Normas do Direito Brasileiro (Decreto 4.657/1942, incluido pela Lei 13.655/2018), que o juiz deve sopesar as consequéncias
juridico-econdmicas e administrativas de suas decisdes.

Outrossim, a liberag@o do valor depositado na conta vinculada do FGTS da parte autora, nos moldes delineados pela decisdo recorrida, pode
inviabilizar a restituicdo do montante em data futura, casa a sentenga da agao originaria seja ao final reformada.

A corroborar, cito trecho da deciséo liminar proferida em 29/05/2020 pelo Ministro Gilmar Mendes, do Supremo Tribunal Federal, Relator da
MEDIDA CAUTELAR NAACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 6.371-DISTRITO FEDERAL (DJE n° 137,
divulgado em 02/06/2020):

[

Presentes os requisitos de admissibilidade da agdo direta de inconstitucionalidade, passo ao exame do pedido cautelar.

A possibilidade de concessao, pelo Supremo Tribunal Federal, de medida cautelar em ac¢do direta de inconstitucionalidade tem-se mostrado
mstrumento apto a prote¢ao incontinenti da ordem constitucional, como demonstra a jurisprudéncia do Tribunal.

Como ¢ cedi¢o, a concessdo de medida cautelar em agdo direta de inconstitucionalidade depende do atendimento de dois pressupostos: (i) a
verossimilhanga do direito e (ii) o perigo da demora. Tenho, para mim, que faltam ambos os pressupostos no caso em tela.

Quanto ao requisito da probabilidade do direito, assevera a parte autora que o Poder Executivo teria incorrido em violagao a garantia social do Fundo
de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) ao ndo o disponibilizar de imediato aos trabalhadores.

Nesse juizo preliminar, embora reconheca que o art. 20 da Lei 8.036/1990 permite a movimentagdo do FGTS em caso de necessidade pessoal, cuja
urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, verifico a necessidade de regulamentag@o do referido dispositivo, de modo a viabilizar o exercicio do
direito subjetivo.

No caso, o regulamento existente, quando do ajuizamento da a¢io, aparentemente nio se aplica ao caso de pandemia mundial, como a reconhecida
pelo Decreto de Calamidade Publica do Congresso Nacional.

Ocorre que, apos a distribuicdo desta ADI, o Presidente da Reptiblica editou Medida Provisoria buscando regulamentar o saque do FGT'S para o
caso da Pandemia Mundial da Covid-19, conforme informagdes apresentadas pelo Congresso Nacionale pela Presidéncia da Republica.

Assim, a0 menos nesse juizo preliminar, parece que nem o fumus boni iuris, nem o periculum in mora, colocam-se presentes para o deferimento da
medida cautelar pleiteada pelo partido autor, uma vez que a intervengdo do P oder Judiciaria na politica publica, pensada pelo poder executivo e em
analise pelo poder legislativo, poderia causar danos ao Fundo gestor do FGTS, ocasionando danos econémicos imprevisiveis.

Na verdade, como sabemos, 0 FGT'S, embora seja um direito do trabalhador, nos termos do art. 7°, inciso I11, da Carta de 1988, ¢ um Fundo
alimentado por empregadores para a consecugdo de importantes fins sociais, financiando iniciativas que atendam a sociedade como um todo. Entre
essas finalidades, destaca-se o financiamento de empreendimentos vinculados ao desenvolvimento urbano, a habitagdo popular, a0 saneamento basico
e a infraestrutura urbana, nos termos do art. 5°, 1, da Lei 8.036/1990.

empregado, ndo verifico, em juizo de caréter liminar, como o pedido cautelar possa ser deferido, notadamente emrazio da auséncia da probabilidade
do direito pleiteado.

Ante 0 exposto, ausentes 0s pressupostos para a concessdo da tutela de urgéncia, indefiro, ad referendum do Plenario do Supremo Tribunal Federal, o
pedido de medida cautelar (art. 21, V,do RISTF).

[...]

(Destaquei)

Existindo prote¢do social para fatos abrangidos por legislagdo previdenciaria ou assistencial especifica, ndo me parece ser o caso de autorizagdo de
movimentagao da conta vinculada do trabalhador no FGTS, em desconformidade com as situagdes legislativas antes referidas, em que pese a for¢a
argumentativa em sentido contrario.

Pelo exposto, defiro, “ad referendum” desta 3* Turma Recursal, a suspensdo da eficacia da sentenga proferida nos autos n.® 0025403-
60.2020.4.03.6301 e, por consequéncia, determino, até o julgamento do recurso inominado pelo colegiado, que a liberagdo dos valores existentes na
conta vinculada do FGTS da parte autora permanega limitado ao maximo que permitia a MP n.° 946/2020, qual seja, R$ 1.045,00 (mil e quarenta e
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cinco reais).

Comunique-se com urgéncia ao JEF de origem.

Oficie-se a CEF.

Dé-se vista a parte recorrida para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.
Publique-se. Intimem-se.

0000500-53.2020.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169878
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO BATISTA SANTANA (SP194873-RONALDO ANDRIOLI CAMPOS)

Da anélise dos autos verifico que os anexos 21/22 apesar de nomeado como “Recurso de Sentenga — do autor”, trata-se, na verdade, de Embargos de
Declaragio, cuja apreciagdo deve ser feita pelo juiza quo com posterior renovagio das intimagdes as partes para que apresentem recurso ou mesmo
reafirme, no caso do INSS, o que ja foi interposto.

Dessa forma, restituo os autos ao juizo de origem para apreciagio dos Embargos de Declaracéo opostos pela parte autora.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003068-54.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171076
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FATIMA APARECIDA ZANETI NAVARRO (SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA)

Trata-se de recurso do INSS alegando o ndo cumprimento da caréncia na data do inicio da incapacidade (D1I), durante a vigéncia da Medida
Provisoria 871 de 18/01/2019, requerendo a suspensdo da tutela concedida em sentenga.

De fato, verifico que ndo foi mencionado pelo juiz sentenciante a analise da questdo levando-se em consideragdo a caréncia prevista na vigéncia da
Medida Proviséria 871 de 18/01/2019.

A parte autora, apos ter perdido a qualidade de segurado com seus ultimos recolhimentos descontinuos efetuados entre os anos de 1999/2003, somente
voltou a recolher como contribuinte individual a partir da competéncia Julho/2018.

Ja a incapacidade total e permanente da parte autora, de acordo com o laudo pericial, teve seu marco inicial em 25/04/2019, no periodo de vigéncia da
Medida Provisdria n° 871/2019, quando se exigia o cumprimento de caréncia de 12 meses.

Assim, em cogni¢@o sumaria, sem prejuizo de posterior andlise exauriente, acolho o pedido formulado pelo INSS de suspensao da tutela concedida em
sentenga, sob o argumento de efetiva ocorréncia de lesdo grave e de dificil reparacdo ao recorrente, consistente no pagamento de beneficio cujo
implemento dos requisitos ainda se encontram sob analise dessa Turma Recursal.

Talmedida inclusive visa evitar possiveis prejuizos a parte autora haja vista o cancelamento do enunciado da Sumula 51, da TNU, bem como o
entendimento exposto pelo STJ no REsp n° 1.401.560 (Relator p/ Acérdio Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO, julgado em
12/02/2014, DJe 13/10/2015) e reiterado na Pet n® 10.996 (Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 26/06/2017), que possibilita que o
INSS proceda a repetigdo dos valores recebidos em virtude de decisdo antecipatdria revogada.

Dessa forma, determino seja oficiado o INSS para que suspenda o pagamento do beneficio NB 32/632.366.617-4, até decisdo final a ser proferida por
esta Turma Recursal.

Em seguida, conclua-se o feito a esta Turma Recursal para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal interposto pela parte RE contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judiciaria de
Sao Paulo. Alega, em apertada sintese, que o acérddo recorrido diverge de posicionamento fixado pelo STJ, no sentido de nio haver
incidé ncia de contribuicéo previdencidria quando o auxilio-alime ntagfo estiver sendo pago em pecinia, de modo que tal beneficio nio
pode integrar o salario de contribuicio. E o breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, caberz pedido de
uniformizagéo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispée o artigo 14, I1, da Resolugédo n. 586/2019 — CJF que deve ser
determinada a suspensio do pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a)
emregime de repercussiio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal
Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacio ou
em pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou ¢) em incidente de resolucio de
demandas repetitivas ou em incidente de assunciio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio. No caso concreto, a discussio
levantada no pedido de uniformizaciio refere-se ao Tema 244, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizacéo, sob
a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento: “Saber se o auxilio-
alimentacfio, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimenta¢io ou na forma de tickets, tem natureza salarial e integra
o saldrio de contribuicio para fins de célculo da renda mensal inicial (RM1).” Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolucéo n.
586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-
se. Cumpra-se.

0003566-14.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169794
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:PAULO LOPES DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
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0003547-08.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169793

RECORRENTE:ANA MARIA DO NASCIMENTO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0012980-36.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169795
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO BENEDITO FRANCISCO DEANDRADE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

FIM.

0004227-66.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172474
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DA CONCEICAO SOUZA ROSA (SP131256- JOSE PEREIRA)

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, objetivando a concessdo de aposentadoria por idade hibrida.

O processo, contudo, ndo se encontra em termos para julgamento.

A decis@o proferida nos autos do processo REsp 1.788.404/P R, em tramite perante o STJ, determinou a suspensdo da tramitag@o das a¢des
pendentes que versem sobre o tema ("P ossibilidade de concessdo de aposentadoria hibrida prevista no art. 48, § 3°,da Lei8.213/91, mediante o
computo de periodo de trabalho rural remoto exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que ndo haja comprovagao de atividade
rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo."), no territrio nacional.

Houve o julgamento do feito.

Entretanto, em 18/06/2020, o Superior Tribunal de Justiga admitiu o recurso extraordinario como representativo de controvérsia, determinando mais
uma vez a suspensdo de “todos os processos em grau recursal que tratem do Tema 1.007 nos Tribunais Regionais Federais e nas turmas recursais dos
juizados especiais federais”.

Assim, determino o sobrestamento do feito até fixagao da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso excepcional interposto pela

parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO.
No caso concreto, a discussio levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal,
sob a sistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacéio dada
pelaLein’®11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenacdes da Fazenda Publica, é incons titucional
ao incidir sobre débitos oriundos de relacéo juridico-tributiria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenacgdes oriundas de relagdo juridica nio-tributiria, a fixacdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneraciio da caderneta
de poupanca é constitucional, permanecendo higido, nesta extens o, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacdo dada pela
Lein®11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagéo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualiza¢fo
monetaria das condenacgdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanga, revela-se
inconstitucional ao impor restri¢cdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica
como me dida ade quada a capturar a variagfo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.” Na mesma
esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905: “1. Corre¢do monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacéio dada pela Lei
11.960/2009), para fins de corre¢io monetaria, niio é aplicavel nas condenacdes judiciais impostas 4 Fazenda Publica,

independente mente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixaciio aprioristica da taxa de correc¢fio monetaria. No presente
julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de correc¢fo monetaria nio implica pré-fixacdo (ou fixacio
aprioristica) de taxa de atualizacio monetaria. Do contrario, a decisfio baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre ¢io
monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagéo as situacées futuras, a aplicacio dos indices em comento,
sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionério. 1.2 Ndo cabimento
de modulaciio dos efeitos da decisdo. A modulacio dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizacio monetaria dos
débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneracéio da caderneta de poupanga, no Ambito do Supremo Tribunal
Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatérios expedidos ou pagos até 25 de marco de 2015, impe dindo, desse modo, a
rediscussio do débito baseada na aplicacéio de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modula¢io em relacio aos casos em que
niio ocorreu expediciio ou pagamento de precatério. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacio dada pela Lei
11.960/2009), na parte em que estabelece aincidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de
remuneraciio da caderneta de poupanga, aplica-se as condenacdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenacdes
oriundas de relagéo juridico-tributaria. 3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenacdo. 3.1 Condenagdes judiciais de
natureza adminis trativa em geral. As condenacdes judiciais de natureza adminis trativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos:
(a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corre¢io monetiria de acordo com os indices previstos no M anual de Célculos
da Justica Federal, com destaque para aincidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do
CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulacio com qualquer
outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneracio da caderneta de
poupanca; correciio monetaria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenacdes judiciais referentes aservidores e empregados publicos. As
condenacdes judiciais referentes aservidores e empregados piblicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de
mora: 1% ao més (capitalizaciio simples); correciio monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com
destaque paraaincidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; correcio
monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: re muneracio oficial da caderneta de poupanga; correcio monetaria:
IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriacdes diretas e indiretas. No ambito das condenac¢des judiciais
referentes a desapropriacdes diretas e indiretas existemregras especificas, no que concerne aos juros moratérios e compensatorios,
raziio pela qual nfio se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redaciio dada pela Lei 11.960/2009), nem para
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compensaciio da mora nem para remuneraciio do capital. 3.2 Condenacdes judiciais de natureza previdencidria. As condenacées
impostas a Fazenda Piblica de natureza previdenciaria sujeitam-se aincidéncia do INPC, para fins de correcio monetaria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem
segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lein. 11.960/2009). 3.3
Condenacdes judiciais de natureza tributiria. A correcio monetiria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticiio de indébitos
tributirios devem corresponder as utilizadas na cobranca de tributo pago em atraso. Ndo havendo disposicio legal especifica, os juros
de morasio calculados ataxade 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observadaaregraisonomica e havendo previsio nalegislacio da
entidade tributante, é legitima a utilizacfio da taxa Selic, sendo vedada sua cumulaciio com quais quer outros indices. 4. Preservagio da
coisa julgada. Ndo obstante os indices estabelecidos para atualiza¢cio monetiria e compensacio da mora, de acordo com a natureza da
condenacio imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicacéio de indices
diversos, cuja constitucionalidade/le galidade ha de ser aferida no caso concreto. De acordo com a parte recorrente, o Acérdio teria
violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o M anual de Calculos da Justica Federal (Resolucio
CJFn.267/2013), que assim dispde sobre o assunto: . Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros
incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples; . A tualizacfio monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-
se 0 INPC/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91. Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiio combatido se
encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro
no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cé6digo de Processo Civil c.c. artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resoluc¢éo 586/2019 - CJF, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0055228-64.2011.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172118

RECORRENTE:GILSON SOARES DOS ANJOS (SP311687 - GABRIELYARED FORTE, PR020830- KARLA NEMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000331-07.2012.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172128
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES DOS SANTOS (SP229709- VALNEY FERREIRA DE ARAUJO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resoluc¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso excepcional interposto pela

parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO.
No caso concreto, a discussio levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal,
sob asistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada aseguinte tese: “1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redaciio dada
pelaLein’®11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenacdes da Fazenda Publica, é incons titucional
ao incidir sobre débitos oriundos de relacio juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relaciio juridica ndo-tributaria, a fixacsio dos juros moratorios segundo o indice de re muneragio da caderneta
de poupanca é constitucional, permanecendo higido, nesta extensfo, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacio dada pela
Lein®11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a reda¢io dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que dis ciplina a atualiza¢io
monetaria das condenacgdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanga, revela-se
inconstitucional ao impor restricio desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica
como me dida ade quada a capturar a variagéo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.” Na mesma
esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905: “1. Correc¢do monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacéio dada pela Lei
11.960/2009), para fins de correciio monetaria, ndo é aplicavel nas condenacdes judiciais impostas a Fazenda Pblica,

inde pendentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixacfio aprioristica da taxa de correcio monetaria. No presente
julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de correc¢io monetaria ndo implica pré-fixacao (ou fixacio
aprioristica) de taxa de atualizacio monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a correcéo
monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situacées futuras, a aplicacio dos indices em comento,
sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario. 1.2 Nao cabimento
de modulaciio dos efeitos da decisdo. A modulacio dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizacio monetaria dos
débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneracéio da caderneta de poupanga, no Aambito do Supremo Tribunal
Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatérios expedidos ou pagos até 25 de marco de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscussfo do débito baseada na aplicagfo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulacio em relacéio aos casos em que
nio ocorreu expedicio ou pagamento de precatdrio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacio dada pela Lei
11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de
remuneraciio da caderneta de poupanga, aplica-se as condenacdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenacdes
oriundas de relaciio juridico-tributaria. 3. indices aplicaveis a de pender da natureza da condenagio. 3.1 Condenacdes judiciais de
natureza adminis trativa em geral. As condenacdes judiciais de natureza adminis trativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos:
(a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corre¢io monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos
da Justica Federal, com destaque para aincidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do
CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulaciio com qualquer
outro indice; (¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneraciio da caderneta de
poupanca; correcio monetaria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes aservidores e empregados publicos. As
condenagdes judiciais referentes aservidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de
mora: 1% ao més (capitalizaciio simples); correciio monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com
destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; correcio
monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: re muneracgio oficial da caderneta de poupanca; corre¢io monetaria:
IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriacdes diretas e indiretas. No ambito das condenacgdes judiciais
referentes a desapropriacées diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e compensatorios,
raziio pela qual nfio se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redaciio dada pela Lei 11.960/2009), nem para
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compensaciio da mora nem para remuneraciio do capital. 3.2 Condenacdes judiciais de natureza previdencidria. As condenacées
impostas a Fazenda Piblica de natureza previdenciaria sujeitam-se aincidéncia do INPC, para fins de correcio monetaria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem
segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lein. 11.960/2009). 3.3
Condenacdes judiciais de natureza tributiria. A correcio monetiria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticiio de indébitos
tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranca de tributo pago em atraso. Ndo havendo disposicio legal especifica, os juros
de morasio calculados ataxade 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observadaaregraisonomica e havendo previsio nalegislacio da
entidade tributante, é legitima a utilizacfio da taxa Selic, sendo vedada sua cumulaciio com quais quer outros indices. 4. Preservagio da
coisa julgada. Ndo obstante os indices estabelecidos para atualizacio monetiria e compensacio da mora, de acordo com a natureza da
condenacio imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicacéio de indices
diversos, cuja constitucionalidade/le galidade ha de ser aferida no caso concreto. De acordo com a parte recorrente, o Acérdao teria
violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o M anual de Calculos da Justica Federal (Resolucio
CJFn.267/2013), que assim dispde sobre o assunto: . Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros
incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples; . A tualizacfio monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-
se 0 INPC/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91. Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiio combatido se
encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro
no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Codigo de Processo Civil c.c. artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resoluc¢éo 586/2019 - CJF, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0001599-80.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172123
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NADIR JANAINA FERREIRA MENDES (SP266101 - VILMA DE MATOS CIPRIANO)

0061261-94.2016.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172142
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRA OLEGARIO DA CUNHA (SP171517- ACILON MONIS FILHO)

0002553-78.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171992
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO BATISTA DE TOLEDO (SP322667 - JAIR SAJUNIOR)

0018816-61.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172145
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:1ZABEL MARIA DA CONCEICAO (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)

0002833-90.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172148
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO: CECILIANUEZ (SP263798 - ANDREA GOMES DOS SANTOS)

0032814-96.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172143
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE BONIFACIO FERREIRA PIRES (SP227942 - ADRIANO DE SOUZA ALVES)

0013245-43.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172146
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:FELIPE DOMINGUES ANTONIO (SP253284 - FRANCISCO ANTONIO CAMPOS LOUZADA)

0000587-40.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172151
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RUBENSALVES DA ROCHA (SP243470 - GILMAR BERNARDINO DE SOUZA, SP 194452 -
SILVANA APARECIDA GREGORIO)

0002111-63.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172149
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DOMINGOS FERREIRA (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)

0001349-65.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172047

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FLAVIO JOSE PACHARONI (SP092010- MARISTELA PEREIRA RAMOS, SP325576 - CAIO PEREIRA
RAMOS)

0000386-86.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172125
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CICERO FERREIRA DE OLIVEIRA (SP247805 - MELINE PADULETTO)

0003664-06.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172046

RECORRENTE:ROBSON DE OLIVEIRA (SP114397 - ERIS CRISTINA CAMARGO DEANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/09/2020  77/1517



0001038-25.2015.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172124

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROLANDO VASCONCELLOS (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI, SP235326 -
MAGNEI DONIZETE DOS SANTOS, SP326340 - ROBERTA NASCIMENTO FIOREZI GRACIANO, SP101439 - JURANDIR
CAMPOS)

0005692-45.2014.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172147
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR JOSE PEREIRA (SP 145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO)

0015547-19.2013.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171990
RECORRENTE:SEVERINAANGELA DOS SANTOS INACIO (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA
NEMES, PR042410 - GABRIEL YARED FORTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004445-28.2012.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171991
RECORRENTE:MAGALIANA DO NASCIMENTO DA SILVA (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001269-07.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172150

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO FERNANDO
BISELLI)

RECORRIDO:NEUSA MARIA MUNHOZ RODRIGUES DE BARROS (SP319773 - JEFFERSON SALDANHA OLIVEIRA,
SP259227- MARILZA CANDIDA SALDANHA PALA, SP126571 - CELIO FURLAN PEREIRA)

0028904-66.2013.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172144

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS GUERRA MARTINS (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) PAULO FERNANDO
GUERRA MARTINS (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) MARCELO HENRIQUE GUERRA MARTINS (SP 191385A -
ERALDO LACERDA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS)

0004250-85.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172045

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) VICTORIA CELES GONCALVES
(SP059392 - MATIKO OGATA) HENRY GABRIEL CELES GONCALVES (SP059392 - MATIKO OGATA)

RECORRIDO: SUSANA CELES PACHECO (SP189185- ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO)

0041387-36.2010.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172043
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS CERDEIRA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0008718-24.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172120

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CAMILA GONCALVES CANDIDO (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI, SP285458 - PAULO EDUARDO
MATIAS BRAGA)

0000081-85.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172129

RECORRENTE: VALERIA MARIA DA CONCEICAO (SP177945 - ALINE ORSETTI NOBRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003983-71.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172122

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:JOSIAS PEREIRA (SP275788 - ROSEMARY APARECIDA OLIVIER DA SILVA, SP272797-ADEVALDO
SEBASTIAO AVELINO)

0004516-57.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172044

RECORRENTE:ROSIMAR DE PADUA MECHI (SP110472 - RENATO APARECIDO CALDAS, SP381923 - BRUNA
FERNANDA CALDAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2020/9301001888

DECISAO TR/TRU-16

0006237-85.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171545
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:NAYANE ROMAO DA SILVA (SP081528 - MARIA CRISTINA SERAFIM ALVES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que, para dispensas sem justa causa ocorridas durante a vigéncia da Medida Proviséria 665/2014, a concessao de seguro-
desemprego depende do preenchimento dos requisitos fixados por essa espécie normativa.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao,
quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios ¢ especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 186, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Os requerimentos para concessdo de seguro-desemprego, cuja dispensa sem justa causa tenha ocorrido entre 30/12/2014 e 16/06/2015 — periodo de
vigéncia da Medida Proviséria n. 665/2014 — devem ser analisados de acordo com os requisitos definidos pela referida medida proviséria”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagao de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugéo 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001178-54.2013.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171887
RECORRENTE:MARIAROSANGELA DOS SANTOS JIACOBONO (SP325958 - WESLEI THIAGO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que: i) a dependéncia econdmica do filho maior invalido é relativa; ii) ndo é devido o beneficio de pensio por morte.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao,
quando o acorddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 114, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para fins previdenciarios, a presung@o de dependéncia econdmica do filho invalido € relativa, devendo ser comprovada, motivo pelo qual fica afastada
quando auferir renda prépria.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.
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Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resoluc@o 586/2019 — CJF, “a nova decisao proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0047745-36.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171570

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: CINTIA COELHO DA SILVA (SP234137-ALDO AUGUSTO MARTINEZ NETO, SP238285 - RENAN
CELESTINO DO ESPIRITO SANTO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o simples fato de o trabalhador haver recolhido contribuicdes previdenciarias como contribuinte individual ndo obsta o
recebimento de seguro-desemprego, o que s6 ocorreria caso demonstrada a existéncia de renda (art. 3°, V, da Lei 7.998/1990).

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratago,
quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolu¢éo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao quanto decidido no acérddo a seguir, que representa o entendimento atual e dominante da Turma
Nacional de Uniformizag¢ao:

“PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA FORMULADO PELO AUTOR. SEGURO DESEMPREGO.
CADASTRO COMO CONTRIBUINTE INDIVIDUAL. SUSPENSAO INDEVIDA. INCIDENTE CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. AP LICACAO DA QUESTAO DE ORDEM N.20

1. Trata-se de incidente de uniformizag@o nacional suscitado pelo autor em face do acérdio proferido pela Turma Recursal de Sao Paulo que manteve
a sentencga de improcedéncia do pedido consistente na liberag@o do seguro desemprego, cessado em virtude do registro do autor como contribuinte
individual.

[...]

5. Esse relator adota o entendimento segundo o qual o recolhimento de contribuigdo previdenciaria, mormente na qualidade de contribuinte individual,
por siso, ndo ¢ suficiente para presumir que o autor possuia renda propria suficiente a sua manutengéo e de sua familia.

6. Como ¢ cedigo, o recolhimento das contribuigdes previdenciarias muitas vezes se da com tinico intuito de manter sua qualidade de segurado, para o
caso de ser surpreendido por algum acidente ou doenga, ndo significando, necessariamente, a percepgo de renda.

7. Ademais, a Lein®7.998/90 prevé, emseus artigos 7° e 8°, os casos em que o seguro-desemprego pode ser suspenso ou cancelado, ndo abarcando o
caso de recolhimento de contribuicdo ao INSS na condi¢do de contribuinte individual.

8. Nestes termos, firmando a tese de que o recolhimento de contribuicdes como contribuinte individual ndo afasta, por sisd, a condi¢do de desemprego,
entendo que o incidente nacional de uniformizag@o de jurisprudéncia formulado pela parte autora deva ser parcialmente provido, com a aplicagdo da
Questao de Ordemn.® 20, para analise pela Turma Recursal de origem da situagéo de desemprego do postulante, conforme entendimento desta Corte,
abrindo-se oportunidade para producdo de provas pela parte autora de sua situagao de desemprego, que pode ser comprovado por todos os meios de
prova existentes em direito, € ndo apenas pelo registro da CTP S no Ministério do Trabalho.

9. Diante do exposto, conhego e dou parcial provimento ao incidente de uniformizagao, nos termos da fundamentagéo acima exposta” (TNU,
PEDILEF 0050510-53.2013.4.03.6301, rel. juiz federal Fernando Moreira Gongalves, j. 25/5/2017, DOU 21/6/2017, grifo no original).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em aparente desconformidade com o precedente referido.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizag@o de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolug@o 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0065608-73.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172865
RECORRENTE:BENEDITO GRAVITO FILHO (SP171716 - KARINA BONATO IRENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a RMI de seu beneficio deve ser revisada, considerando-se a soma dos salarios de contribui¢@o das atividades
concomitantes desempenhadas, sem distingao entre atividade principal e secundaria.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao,
quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 167, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O calculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas ao RGP S e implementou os requisitos
para concessao do beneficio em data posterior a 01/04/2003, deve se dar com base na soma integral dos salarios-de-contribui¢do (anteriores e
posteriores a 04/2003) limitados ao teto.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos™.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002982-22.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172492
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:OSMAR DOS SANTOS RODRIGUES (SP194380- DANIEL FERNANDES MARQUES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo incide imposto de renda sobre as verbas referentes a férias ndo gozadas e respectivo ter¢o constitucional,
recebidas por trabalhador portudrio avulso.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, I'V, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagio,
quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

c¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢do de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stmula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao quanto decidido nos acdrdaos a seguir, que representam o entendimento atual e dominante do
Superior Tribunal de Justica e da Turma Nacional de Uniformizagio::

“PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO
AO ART. 535 DO CPC. NAO-INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA SOBRE AS IMPORTANCIAS PAGAS A TITULO DE
CONVERSAO EM PECUNIA DE FERIAS NAO GOZADAS E RESPECTIVO TERCO (1/3) ADICIONAL DE FERIAS POR
TRABALHADOR AVULSO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA:RESP. 1. 111.223/SP,REL. MIN. CASTRO
MEIRA, DJE DE 04.05.2009. APLICACAO DA SUMULA 386 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL DA FAZENDA NACIONAL
DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, nao padecendo o acordao recorrido de qualquer omissao, contradigdo ou
obscuridade, razo pela qual ndo ha que se falar em violagdo ao art. 535 do CPC.

2. O Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento de que néo incide Imposto de Renda sobre as importancias pagas a titulo de conversdo em
pectnia de férias ndo gozadas e respectivo ter¢o constitucional por trabalhador portudrio avulso.

3. Essa orientagao jurisprudencial esta em conformidade coma Sumula 386 do STJ e o entendimento firmado pela Primeira Secao, por ocasido do
julgamento do REsp. 1.111.223/SP (Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe de 4.5.2009), submetido ao regime de que trata o art. 543-C do CPC.

4. Agravo Regimental da Fazenda Nacional desprovido” (STJ, 1* Turma, AgRgno REsp 1.157.510/R S, rel. min. Napoledo Nunes Maia Filho, j.
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28/4/2015,DJe 18/5/2015);

“PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. TRABALHADOR AVULSO. PORTUARIO. FERIAS
CONVERTIDAS EM PECUNIA. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA DO REFERIDO IMPOSTO.
PRECEDENTES. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. N&o ha de se falar em omissdo no acérdio, quando a questao juridica foi suficientemente examinada, inclusive no concernente as especificidades do
pagamento das férias, convertidas em pectinia, aos trabalhadores avulsos portudrios, em comparagdo com o pagamento da mesma parcela, realizado
aos trabalhadores em geral.

I1. Os valores pagos a titulo de conversdo de férias em pectnia, aos trabalhadores portuarios avulsos, nio constituem hipdtese de incidéncia de
imposto de renda, porquanto revelam natureza indenizatéria e ndo remuneratéria. Multifarios precedentes do STJ (REsp 1.148.781/R S, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 29/04/2010; AgRgno REsp 1.154.951/R S, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 03/05/2010).

I11. Agravo Regimental improvido” (STJ, 2* Turma, AgRgno AREsp 665.878/BA, rel. min. Assusete Magalhdes, j. 16/4/2015, DJe 24/4/2015);
“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDAE
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE FERIAS DE TRABALHADOR PORTUARIO AVULSO. EXPRESSAMENTE
CONSIGNADO NO ACORDAO RECORRIDO QUEAS VERBAS EM QUESTAO REFEREM-SE A FERIAS NAO GOZADAS
EINDENIZADAS.AUSENTE AFRONTA AO TEMA 198 DA TNU. CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ,NO SENTIDO DE QUE OS VALORES PAGOSA TRABALHADORES AVULSOS PORTUARIOS A
TITULO DE FERIAS NAO GOZADAS POSSUEM CARATER INDENIZATORIO,NAO SE SUJEITANDO A INCIDENCIA
DEIMPOSTO DE RENDAE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.INVIAVELA DISCUSSAO,NA ESTRITA VIA DA
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA, SEAS FERIAS OBJETO DA PRESENTE ACAO FORAM OUNAO
USUFRUIDAS, DE FATO OU DE FORMA PRESUMIDA, COMPROVADAMENTE OU NAO,PARA O FIM DE DELIMITAR A
NATUREZA REMUNERATORIA OU INDENIZATORIA DAS RESPECTIVAS VERBAS. SUMULA 42 DA TNU. NAO
EPAPELDA TNU A MERA REVISAO DE POSSIVEIS INCORRECOES NAANALISE DA CAUSA,QUANDO NAO HA
DESACORDO EVIDENTE COM TESES FIXADAS EM REPERCUSSAO GERALE REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA PELOS TRIBUNAIS SUPERIORES. INCIDENTE DA UNIAO NAO ADMITIDO” (TN U, PEDILEF 0020376-
74.2016.4.01.3300, rel. juiza federal Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel, j. 21/8/2020, public. 24/8/2020).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com os precedentes referidos.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14, IV, “d”, da Resolugio 586/2019 - CJF, determino a devolugo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolucéio 586/2019 - CJF, “a nova deciso proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006425-26.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172379
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:LAERCIO DE JESUS DA SILVA (SP255118 - ELIANA AGUADO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acdordio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o art. 12-A da Lei7.713/1988 ndo se aplica para rendimentos recebidos acumuladamente antes de 191/2010.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagao,
quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢@o ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag¢@o.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao quanto decidido nos acérddos a seguir, que representam o entendimento atual e dominante do
Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL EADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. COISA JULGADA.NAO INCIDENCIA DA SUMULAN°7DO STJ. AP LICACAO RETROATIVADO
ART. 12-ADALEIN°7.713/1988 COM REDACAO DADA PELA LEI N°12.350/2010. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
IMPOSTO DE RENDA.APLICACAO DO REGIME DE COMPETENCIA NOS TERMOS DO RESP N°1.118.429/SP, JULGADO
NA SISTEMATICA DO ART. 543-C,DO CPC/1973.

1. A corregdo do equivoco do acérdio recorrido no que tange a aplicagio do precedente do STJ tomado em sede de recurso especial repetitivo, cuja
aplicacdo foi determinada pela decisdo exequenda, ndo enseja revolvimento de matéria fatico-probatoria, o que afasta a incidéncia da Sumula n. 7 do
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STIJ relativamente a analise da violago a coisa julgada.

2. A aplicag@o do regime de competéncia ndo dispensa o somatdrio dos valores recebidos no més da respectiva competéncia, ou seja, no més em que a
verba deveria ter sido paga, para o célculo do imposto de renda, sendo, antes, decorréncia logica da aplicagao do referido regime de competéncia (art.
7% § 1°,da Lein®7.713/1988) segundo orientagdo da Primeira Se¢do desta Corte, em sede de recurso especial repetitivo (Recurso Especial
1.118.429/SP, pelo rito do art. 543-C do CP C, de relatoria do Ministro Herman Benjamin, DJe 14/5/2010).

3. O novo regime de caixa previsto no art. 12-A da Lein. 7.713/1988, inserido pela MP n. 497/2010, convertida na Lein. 12.350/2010, € que prevé a
tributagéo em separado dos valores recebidos acumuladamente no mesmo més do recebimento, mas utilizando uma tabela progressiva resultante da
multiplicagdo da quantidade de meses a que se refiram os rendimentos pelos valores constantes da tabela progressiva mensal correspondente ao més
do recebimento ou crédito. Contudo, essa sistematica somente incide para valores recebidos apds 2010, conforme autorizativo da MP 497/2010, visto
que, nos termos do art. 105 do CTN, a legislacao tributaria se aplica aos fatos geradores futuros e pendentes, nao se aplicando, portanto, a fatos
geradores pretéritos, salvo nas hipdteses do art. 106 do CTN, o que ndo € o caso dos autos. Antes da referida MP n. 497/2010, a tributagdo em
separado dos demais valores mensais ocorria com a autorizagdono § 1°do art. 46 da Lein. 8.541/1992, inaplicavel ao caso porque as diferencas de
conversio de Cruzeiro Real para URV ndo se enquadram nas hipdteses ali previstas (I- juros e indenizagdes por lucros cessantes; I1- honorarios
advocaticios; e I11- remuneragio pela prestagio de servigos de engenheiro, médico, contador, leiloeiro, perito, assistente técnico, avaliador, sindico,
testamenteiro e liquidante).

4. Agravo interno ndo provido” (STJ, 1* Turma, Aglnt nos EDclno AREsp 1.285.375/R S, rel. min. Benedito Gongalves, j. 9/3/2020, DJe 11/3/2020,
grifo no original);

“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. FATO GERADOR OCORRIDO ANTES DA MP 497/2010,
CONVERTIDA NA LEI 12.350/2010. APLICACAO RETROATIVA DO ART. 12-A DA LEI 7.713/1988. INVIABILIDADE.

1. A jurisprudéncia do STJ encontra-se assentada no entendimento de que o regime previsto no art. 12-A da Lei7.713/1988, incluido pela Lei
12.350/2010, ndo ¢ aplicavel aos fatos geradores ocorridos antes de sua entrada em vigor.

2. Incasu, consta do acérdao recorrido que o Colegiado de origem expressamente deferiu de modo oposto ao entendimento do STJ, na medida em que
afirmou que ‘essa circunstancia — de reconhecer que o procedimento de aplicacdo da IN/RFB 1.145/2011 aos rendimentos recebidos
acumuladamente a partir de 1jan.2010, relativos a anos anteriores ao do recebimento, (...) — advém da sua aplicagdo sem necessidade de
determinagio judicial’ (fl. 841, e-ST1J, grifou-se).

2. Confirma-se a aplicagao retroativa indevida quando o Tribunal, reiterando a sentenga, consignou que as retengdes do imposto de renda ocorreram
em 3/8/2009 e 10/2/2010 (f1. 834,e-STJ).

3. Recurso Especial parcialmente provido” (STJ, 2* Turma, REsp 1.858.243/PR, rel. min. Herman Benjamin, j. 10/3/2020, DJe 31/8/2020, grifo no
original).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com os precedentes referidos.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retrataco.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugdo 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006318-61.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171644

RECORRENTE: GEISARAMOS DOS SANTOS (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO) PAULO HENRIQUE
RAMOS DOS SANTOS (SP202450- KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal, interposto pela parte autora, dirigido &8 Turma Regional de Uniformiza¢ao, contra
acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.
Recorre a parte autora, sustentando que: i) o seguro-desemprego possui natureza de beneficio previdenciario e a partir da data da ultima parcela
recebida, € que deve ser contado o prazo do periodo de graga; ii) deve ser reconhecida a qualidade de segurado do de cujus e a procedéncia do pedido.
E o relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.
O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°,da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal:
“Art. 14. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
§1° 0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.
§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica
Federal.”
No caso concreto, 0 acorddo recorrido assim dispos:
“(...) Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra a r. sentenga improcedéncia.
Sustentam os autores que o periodo de graga deveria ser computado em maio de 2014, quando o falecido recebeu a ultima parcela do seguro-
desemprego, ndo havendo, assim, a perda da qualidade de segurado.
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Nao foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

II-VOTO

O constituinte originario determinou a existéncia de um equilibrio atuarial entre custeio e beneficio.

Ante a rigidez do texto constitucional, a lei que o regulamenta deve ter interpretagéo estrita, pois, do contrario, havera inconstitucionalidade.

Pois bem. O desemprego tem inicio com a despedida imotivada do empregador. Tanto é que a prova € feita com base no registro no Ministério do
Trabalho (§2° do artigo 15 da Lein®8.213/1991). O seguro-desemprego ¢ um beneficio para aquele que ja esta na condigdo de desempregado. Tanto
que sera cessado se ocorrer novo emprego.

Assim, n3o ha no texto legal determinagao para que seja desprezado o periodo do gozo de seguro-desemprego, pois o dispositivo que trata do prazo de
extensdo do periodo de graca estabelece o marco inicial, qual seja, o més seguinte aquele em que foi feita a tltima contribui¢do ao sistema (§4° do
artigo 15 da Lein® 8213/1991).

Por isso, lamentavelmente, ocorrente a perda da qualidade de segurado.

Ante todo 0 exposto, nego provimento ao recurso da parte autora, nos termos da fundamentagao acima. (...)”

No entanto, o acérdao paradigma colacionado pela parte recorrente trata o mesmo assunto de forma diversa. Sendo, vejamos:

“(...) Cuida-se de a¢do, ajuizada pela parte autora com o objetivo de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) ao pagamento do
beneficio previdenciario de pensdo por morte.

O pedido foi julgado procedente.

Inconformado, o IN'SS recorreu pleiteando a reforma da sentenga. Alega, em suas razdes recursais, em sintese, que o de cujus ndo detinha a
qualidade de segurado quando de seu falecimento, a impossibilidade de concessdo de tutela antecipada e requereu, ao final, a aplicagdo dos juros na
forma do artigo 1-F da Lein. 9.494/1997.

E orelatério.
11-VOTO
A'r. sentenga ndo merece reparos.

Os requisitos do beneficio de pensdo por morte defluem da analise sistematica dos artigos 74 ¢ 16 da Lein. 8.213/91. Além disso, embora nio seja
necessaria a caréncia para a pensao por morte (artigo 26, I, da Lein. 8.213/91), ¢ imprescindivel a demonstragéo de que o instituidor da pensao
almejada ostentava, na data em que faleceu, a qualidade de segurado.

Convém ressaltar, ademais, que se tratando de conjuge, companheiro e filho ndo emancipado, de qualquer condi¢@o, menor de 21 (vinte ¢ um) anos ou
invalido, a dependéncia econdmica é presumida (§ 4° do artigo 16 da Lein. 8.213/91).

O ponto controvertido se restringe a questao da qualidade de segurado.

E necessario o preenchimento de determinados requisitos para a obteng@io de cada beneficio, e em se tratando de pensdo por morte, como ja
mencionado, o Ginico requisito remanescente, emrelagdo ao contribuinte, ¢ a qualidade de segurado.

O artigo 15 da Lein. 8.213/91 assim dispde:

Art. 15. Mantém a qualidade de segurado, independente de contribuigdes:

I - sem limite de prazo, quem esta em gozo do beneficio;

I1 - até 12 (doze) meses apos a cessaco das contribuigdes, o segurado que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social
ou estiver suspenso ou licenciado sem remuneragao;

11 - até 12 (doze) meses apos cessar a segregagao, o segurado acometido de doenga de segregagdo compulsoria;

1V - até 12 (doze) meses apos o livramento, o segurado retido ou recluso;

()

§ 1°O prazo do inciso 11 sera prorrogado para até 24 (vinte e quatro) meses se o segurado ja tiver pago mais de 120 (cento e vinte) contribuicdes
mensais sem interrupgdo que acarrete a perda da qualidade de segurado.

§ 2° Os prazos do inciso 11 ou do § 1°serdo acrescidos de 12 (doze) meses para o segurado desempregado, desde que comprovada essa situagao no
o6rgao proprio do Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social.

§3° Durante os prazos deste artigo, o segurado conserva todos os seus direitos perante a Previdéncia Social.

§4° A perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo fixado no Plano de Custeio da Seguridade Social para
recolhimento da contribuigdo referente ao més imediatamente posterior ao do final dos prazos fixados neste artigo e seus paragrafos.

A tinica exceg¢do a regra acima ¢ a verificagdo de que o segurado possuia direito adquirido a concessao de algum beneficio previdenciario antes do

obito (artigo 102 da Lei 8.213/91).

De acordo com o asseverado na r. sentenga, o segurado estava em periodo de graga, quando de seu falecimento, portanto, ndo perdeu ele a condi¢ao
de segurando, fazendo jus a que seus beneficiarios recebam a pensao por morte.

Cito, in verbis:

... No que tange ao quesito qualidade de segurado foi acostada aos autos copia de consulta ao CNIS, onde consta que o ultimo contrato de trabalho do
autor vigorou até 02/04/2008, a partir desta data, ndo constam nos autos que tenha ele exercido outra atividade remunerada abrangida pela Previdéncia
Social
Considerando que a situagdo de desemprego foi comprovada pelo recebimento do seguro-desemprego até 14/08/2008.

No caso, verifico ser importantissima para fim de analise do direito ou ndo recebimento do beneficio previdenciario a fixagao do dia de inicio da
contagem do periodo de graca, ja que o falecido recebeu seguro-desemprego.

Vale lembrar que o seguro-desemprego, embora seja pago pela Caixa Economica Federal, é um beneficio de natureza previdenciaria que tem por
finalidade prover a assisténcia financeira temporaria ao trabalhador desempregado involuntariamente. O beneficio, embora, ndo conste da leide
beneficios, é de natureza tipicamente previdencidria, pois, ndo constitui encargo do empregador, criado pelo decreto-lei2.284 de 10/03/1986,
regulamentado pelo decreto 92.608.

Assim, entendo que a contagem da perda da qualidade de segurado s6 devera comegar a partir da tltima parcela, porque o falecido recebeu seguro
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desemprego.

()

Assim, aplica-se ao caso a incidéncia da regra de prorrogagdo do prazo de manutengao da qualidade de segurado de 12 para 24 meses (inciso I e 11
combinado como § 2° todos do art. 15 da Lei 8.213/91), com contagem do periodo de graga a partir de setembro de 2008, quando findo o seguro
desemprego.

Por conseguinte, ¢ mister reconhecer que no dia do seu falecimento, em 11/07/2010, o instituidor mantinha qualidade de segurado, pois ocorreu durante
o periodo de graga, e que, satisfeitos os requisitos caréncia e qualidade de segurado, as autoras fazemjus a

percepeao do beneficio de pensdo por morte, com fundamento nos arts. 16,1, e § 40, da Leino 8.213/91.

De fato, o segurado instituidor do beneficio teve sua ultima contribuicdo em 04/2008, data de extingdo de seu tltimo vinculo de emprego, mantendo a
sua qualidade de segurado até 10/2010, eis que o periodo de graca € contado a partir da data de recebimento da ultima parcela do seguro-desemprego e
prorrogado para 24 meses, a teor do artigo 15,11 e §2° da Lei8.213/1991.

Portanto, na data do 6bito 11/07/2010, ele mantinha qualidade de segurado.

Desse modo, ndo ha como acolher o recurso do INSS.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso da parte ré, confirmando a sentenga por seus proprios e juridicos fundamentos, nos termos do artigo 46 da
Lein. 9.099/1995 combinado coma Lein. 10.259/2001.

Condeno a Autarquia Previdenciaria ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo, por equidade, em R$ 500,00 (quinhentos reais), tendo em
vista que a Fazenda Publica foi vencida em grande parte das suas alegag¢des, bem como por ndo ter natureza complexa a presente causa, nos termos
do artigo 20, §4°, do Codigo de Processo Civil e artigo 55 da Lein. 9.099/95.

Dispensada a ementa na forma da lei.

Eovoto. (...)”

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Regional exer¢a a sua fungéo institucional, definindo a interpretacao juridica definitiva a ser conferida
a hipotese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, IV, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagéo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005546-84.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172220

RECORRENTE: JOSE BALDOINO DE OLIVEIRA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal, interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, dirigido @ Turma Regional de Uniformizacao.

Alega, em sintese, que houve cerceamento de defesa por ndo ter sido realizada pericia para comprovagao do exercicio de atividade especial.

E o relatério.

Decido.

O recurso nio merece conhecimento.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJ us", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS™:
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizacao de Interpretagio de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso (cerceamento de defesa) ¢ notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado
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na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,
NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DOACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICAGCAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CIF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio regional.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001730-10.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171530

RECORRENTE:MARIA JOSE DOS SANTOS DEMETI (SP 103039 - CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora, dirigido @ Turma Regional de Uniformizagio, contra
acdrdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que tendo em vista que a apelante recolheu em codigo errado, havendo prova cabal do exercicio da profissdo como
segurado obrigatorio, conforme consta das declaragdes de imposto de renda e recibos de recebimento de remunerago do exercicio da profissao de
professora acostados aos autos, as contribui¢des recolhidas como facultativa deverdo ser computadas como caréncia, em nome do principio da boa fé
¢ lealdade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a possibilidade de se aceitar recolhimentos efetuados sobre codigo errado para fins
de computo de caréncia.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicag?io, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo € papel da TN U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
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valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Requer, ainda, a parte autora prioridade na tramitagéo processual lastreado em sua faixa etaria e/ou doenga grave, o qual indefiro.

A propria existéncia dos Juizados Especiais Federais vai ao encontro dos objetivos buscados pelo Estatuto do Idoso, ou seja, buscar o tramite célere
de agdes que, via de regra, possuem como parte interessada pessoa idosa.

Igualmente, em grande parte desse acervo processual a parte apresenta algum tipo de patologia grave.

Assim sendo, a aplicag@o da respectiva legislagdo devera ser realizada de acordo com as possibilidades do Juizo, tendo em vista a enorme quantidade
de casos que devem ser considerados prioritarios.

Registro, nesse passo, que ja foi estabelecido, dentro dos critérios de prioridades, o da antiguidade da distribui¢@o.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003098-70.2015.4.03.6103 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172641
RECORRENTE: WELLINGTON FRUTUOSO DE OLIVEIRA (RJ182735- MICHEL BRUNO GITAHY PEREIRA DE SOUZA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra
acdrdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢go Judiciaria de Sdo Paulo.

Insurge-se contra: (i) a contagem de tempo de servigo em dobro prestado por militar em Fernando de Noronha, sob a alegag@o de que ndo mais
subsiste o disposto no art. 1% b, Lei2.116/1953, de modo que, nos termos do Estatuto dos Militares, com redagao dada pela Lei7.698/1988, o
acréscimo deve ser de 1/3 para cada periodo consecutivo de dois anos de efetivo servigo na referida localidade; e (ii) a aplicagdo de multa no
julgamento dos embargos de declarag@o, pois ausente o carater protelatorio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°¢ 2° da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em contflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizag2o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
Federal

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Discute-se na pega recursal, primeiramente, a controvérsia juridica acerca da subsisténcia no ordenamento juridico patrio da previsao de contagem de
tempo de servigo em dobro prestado por militar em Fernando de Noronha (art. 1% b, Lei2.116/1953).

O acérdao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Entretanto, a recorrente prestou servigos em Fernando de Noronha no periodo de 02/01/2013 a 05/01/2015, época em que ja estava em vigor a
Medida Proviséria n°2.215-10/2001, vigente até a presente data em que pese a auséncia de conversdo em leipor for¢a do artigo 2°da Emenda
Constitucional n® 32/2001.

Talmedida provisoria derrogou a Lein®2.116/1953, no que se refere ao adicional de fronteira, na medida em que instituiu a Gratificagdo de Localidade
Especial, a qual, por forga do artigo 13 do Decreto 4.307/2002 e da Tabela I do Anexo 11 da P ortaria Normativa n® 13/2006 do Ministério da Defesa
classificou o Arquipélago de Fernando de Noronha, sendo que o desempenho de atividade nessa localidade apds a vigéncia da Medida Proviséria n°
2.215-10/2001 enseja a concessdo dessa gratificagdo e ndo do adicional de fronteira previsto pela Lein®2.116/1953.

Comrelagdo a contagem do tempo de servigo em dobro, no entanto, a referida Medida Proviséria ndo revogou expressamente a Lein®2.116/1953 ¢
nem regulou a matéria, permanecendo, portanto, o direito a contagem em dobro do periodo em que prestou servicos em Fernando de Noronha, haja
vista a especialidade daquela lei e a possibilidade de sua aplicagdo em favor dos integrantes das demais Forgas Armadas por forga do principio da
isonomia. Nestes termos, merece guarida parcial o recurso interposto apenas para reconhecer o direito a contagem em dobro do periodo de
02/01/2013 a 05/01/2015 servido em Fernando de Noronha, nos termos do artigo 1° alinea b””” da Lein®2.116/1953”.
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No entanto, 0 acérdio paradigma colacionado pela parte recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“O direito de contagem em dobro do tempo de servigo prestado em Fernando de Noronha, previsto pela Lein®2.116/53, art. 1°,b, s6 persiste para os
militares que prestaram servigo antes de 16 de dezembro de 1965, com a entrada em vigor da Lein®4.902, posteriormente ratificada pela Lein®
7.698/88 que, alterando o Estatuto dos Militares (Lein® 6880/80) regulamentou de forma diferente o tempo de servigo exercido em guarni¢des
militares, com aumento de 1/3 para cada periodo consecutivo de dois anos de efetivo servigo passado pelos militares em localidade da categoria A,
como ¢ o caso da Guarni¢io de Fernando de Noronha”.

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo € cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerca a sua fungfo institucional, definindo a interpretacao juridica definitiva a ser
conferida a hipdtese dos autos.

No tocante a aplicagdo de multa no julgamento dos embargos de declaragio da parte recorrente, trata-se de questdo processual, razio pela qualndo
pode ser validamente discutida em pedido de uniformizagao (art. 14 da Lei 10.259/2001 e Stimula 43/TNU).

No entanto, inviavel a admissao parcial do recurso, devendo prevalecer o entendimento consagrado na Sumula 528 do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:

“Se a decisdo contiver partes auténomas, a admissdo parcial, pelo Presidente do Tribunala quo, de recurso extraordinario que, sobre qualquer delas se
manifestar, ndo limitara a apreciag@o de todas pelo Supremo Tribunal Federal, independentemente de interposi¢éo de agravo de instrumento”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, admito o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal.
Remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagio, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001889-95.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169119

RECORRENTE:JAMILLY CRISTINA FERREIRA DIAS (SP 172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO
BARCELOS VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que faz jus ao recebimento de pensao por morte, até¢ completar vinte e quatro anos, em razao de cursar ensino superior.
E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal
interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 7, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E indevida a prorrogagio da pensio por morte ao filho maior de 21 anos, ainda que esteja cursando o ensino superior”.

O Superior Tribunal de Justi¢a, em julgamento de recurso especial repetitivo (Tema 643), aprovou tese no mesmo sentido:

“Nao ha falar emrestabelecimento da pensao por morte ao beneficiario, maior de 21 anos e ndo invalido, diante da taxatividade da lei previdenciaria,
porquanto ndo ¢ dado ao P oder Judiciario legislar positivamente, usurpando fungéo do P oder Legislativo”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006409-72.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171953

RECORRENTE: LUCILIA DOS SANTOS CAVALCANTI (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que comprovou a existéncia de unido estavel entre ela e o segurado falecido, para fins de percepcao de pensao por morte.
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E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em
razao da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de existéncia ou ndo de unido estavel entre ela e o segurado falecido, para
fins de percepgao de pensio por morte.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacao de Interpretagao de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicagiio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal ndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos
julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdio divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii)
material, comparag¢do analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou nio desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acordio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solucao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo reproduziu o voto do acérdio recorrido, deixando de confronta-lo e compara-lo com os paradigmas, de
modo que ndo demonstrou a divergéncia jurisprudencial alegada.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagéo de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0000054-89.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171976
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:PAULO MARTINS PERES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: i) o inicio de prova material para a comprovagao do tempo de servigo rural ndo precisa se referir a todo o periodo do
alegado exercicio, podendo ter sua eficacia probatdria estendida por prova testemunhal; i) as provas coligidas atestam o exercicio de atividade rural,
fazendo jus a averbagao de todo periodo declinado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a comprovagao do exercicio de atividade rural, o que foi devidamente analisado pelo
orgdo colegiado.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacéo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000923-02.2017.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171642

RECORRENTE:BENEDITO GERALDO VIEIRA DOMINGOS (SP230302-ANA CAROLINA PAULINO ABDO)ROSA
APARECIDA BATISTA DOMINGOS (SP230302-ANA CAROLINA PAULINO ABDO, SP271744 - GUILHERME TRINDADE
ABDO) BENEDITO GERALDO VIEIRA DOMINGOS (SP300603 - DANIEL SIMINI, SP325892 - LIZIE CARLA PAULINO
SIMINI) ROSA APARECIDA BATISTA DOMINGOS (SP300603 - DANIEL SIMINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpreta¢do de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acordao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatéria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou na sentenga mantida pelo acérdéo recorrido (evento 090):

“Ademais, as fotos apresentadas pela perita social, extraidas durante a investigagao social determinada nestes autos (evento 23), conforme relatados
miserabilidade relatada, havendo TV moderna, microcomputador com monitor moderno, impressora com scanner, celular e telefone fixo.
Considerando-se os dados constantes nos autos, bem como os bens, néo é possivel caracteriza-los como em situagéo de miserabilidade e, a0 menos
por ora, a entidade familiar da parte autora ndo se encontra inserida no rol dos destinatarios do amparo social disciplinado na Lein.® 8.742/93.”
Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da miserabilidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicagiio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000923-03.2017.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170020
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:KAUA RIBEIRO MARIANO (SP339522 - RITA DE CASSIAKLUKEVIEZ TOLEDO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.
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E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérdao recorrido (evento 110):

“Muito embora a Leitraga critérios objetivos para a aferi¢ao da hipossuficiéncia, o Supremo Tribunal Federal entendeu, no julgamento do RE
580.963, pela inconstitucionalidade do § 3°do art. 20 da Lein® 8.8742/93 e do art. 24 da Lein® 10.741/03. Dessa forma, consolidou-se a necessidade
da analise das reais condi¢des de vida do assistido e de sua familia como um todo, e ndo apenas dos critérios objetivos da limitagao da renda per capita
ou da exclusdo do salario-minimo do idoso.

No caso dos autos, verifica-se que ndo obstante as necessidades da parte autora ha que se considerar que ela possui familia, que a tem amparado e
auxiliado em suas despesas e necessidades basicas.

Saliente-se que a assisténcia social prestada pelo Estado tem carater subsidiario, sendo, portanto, indevida ante a existéncia de familia que ampare e
auxilie o autor.”

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do requisito miserabilidade.

Ora, a vedacdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORAGAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugiio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012388-29.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172634

RECORRENTE:LETICIA FELICIO TELES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertadAa sintese, que o falecido manteve sua qualidade de segurado até 15/02/2016, visto que o periodo de graga é contado a partir da data
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de recebimento da ultima parcela do seguro-desemprego (02/12/2013) e prorrogado para 24 meses, a teor do artigo 15, 11 e §2° da Lei8.213/1991.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que ¢é inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada em recurso dirigido a8 Turma Nacional de Uniformizagdo, a apresentacdo de
paradigma de Tribunal R egional Federal ou de Turmas Recursais da mesma Regido, ou ainda outros 6rgaos jurisdicionais diversos daquele rol
exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14, § 2°,da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. JULGADOS
ORIUNDOS DE TURMA RECURSAL DA MESMA REGIAO ONDE PROFERIDO O ACORDAO IMPUGNADO E DE
TRIBUNALREGIONALFEDERAL.ARESTO DA TNU QUE TRATA DE QUESTAO ALHEIAAO CASO CONCRETO.
PARADIGMAS INVALIDOS. DISSIDIO JURISPRUDENCIALNAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DOS REQUISITOS
RECURSAIS FUNDAMENTAIS ESTABELECIDOS NO ART. 14,§ 2°DA LEI 10.259/2001. INCIDENTE DA PARTE AUTORA
NAO CONHECIDO.

(PEDILEF n°0001234-10.2014.4.03.6304/SP, TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO, Juiza Federal Relatora: TAIS VARGAS
FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, julgado em 09-10-2019, DJe: 11-10-2019)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal ao trazer acérddos de Tribunais R egionais
Federais e de Turma Recursal da mesma Regido, na medida em que néo se apresentam como paradigmas validos a justificar a atuagado da Turma
Nacional de Uniformizagao.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacao de interpretagdo de lei federal ndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos
julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i)
material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformiza¢éo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acordao recorrido, ao apreciar caso andlogo, aplicou solucéo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentacéo especifica para
demonstragio da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso. E insuficiente a mengdo feita as Sumulas 27 ¢ 75 da TN'U, desacompanhadas dos precedentes que lhe deram origem, ou
ao trecho do acordao proferido na Petigdo n. 7115/P R, visto que ndo efetuado o confronto das respectivas situagdes de fato e de direito comas do
acdrdio recorrido a demonstrar a divergéncia alegada quanto a aplica¢do da lei federal.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagéo de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inc. V, alineas “a” e “c” da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0003701-91.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171654

RECORRENTE:BRUNA SOARES SILVA ZACARIAS DO NASCIMENTO (SP248350- ROGERIO FERRAZ BARCELOS,
SP368366- ROSELI DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, preenchimento do requisito legal da hipossuficiéncia econémica, consoante laudo social, fazendo jus a percepgao do
beneficio assistencial (LO A S), na forma pretendida.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de leifederal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da alegada miserabilidade, requisito indispensavel previsto em lei para fins de
obtencao de beneficio assistencial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de Interpretacéo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORAGCAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nao se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004018-94.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169999

RECORRENTE:MARLUCIADOS SANTOS SOUTO (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP410367 - MARIANNE
HELENA DURVAL SOARES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/09/2020  94/1517



Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que: (i) ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que a conclusdo pericial ndo pareceu devidamente esclarecida
frente aos documentos médicos carreados com a vestibular, pois ndo houve uma analise acurada de toda documentago acostada aos autos que
comprovam a incapacidade laborativa; (ii) os autos devem retornar a instncia de origem para produgéo de mais provas, inclusive pericia médica com
especialista em clinica médica, a fim de comprovar a incapacidade laborativa da parte autora.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justi¢a entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas,
cabendo ao magistrado analisar, em cada caso, a necessidade de dilagdo probatéria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:
“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.AUXILIO
ACIDENTE. CERCEAMENTO DE DEFESA PELO INDEFERIMENTO DE PRODUCAO PROBATORIA. PRINCIPIO DO
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE REDUCAO DA
CAPACIDADE LABORAL.ALTERACAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da produgao probatoria, ndo havendo
cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadamente fundamentada, o julgador indefere a produgio de provas, seja ela testemunhal, pericial ou
documental.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causal entre a doenga e o trabalho, a modificagdo dessa conclusio
demanda a incursdo no acervo fatico-probatério, o que ¢ vedado pela Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental nao provido” (STJ, 2* Turma, AgR g no AREsp n° 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 1%3/2016, DJe 8/3/2016,
grifo nosso).

No caso sub examine, a producdo de prova pericial foi rechagada fundamentadamente, a luz das circunstancias do caso concreto.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, semretirar das instidncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciag@o de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a necessidade de realizagdo de novas provas para comprovacdo da incapacidade
laborativa da parte autora, em especial nova pericia médica.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicago, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificacéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TN U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula
42da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “N4o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002685-88.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170005

RECORRENTE: SUELI APARECIDA DE ABREU REIS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR,
SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ha diferenga entre doenga e incapacidade, sendo que a fixagdo da data pelo perito esta errada, pois houve
agravamento a partir de 2019, culminando na incapacidade total e permanente somente no momento em que ndo conseguia mais desenvolver suas
atividades laborais diante de sua grave enfermidade, ndo havendo que se falar em doenga preexistente.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a fixagdo da data do inicio da incapacidade laborativa, a fim de ndo configurar
doenca preexistente.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de Interpretacéo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizag¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0037111-78.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168975

RECORRENTE:ALINE SANTOS PEREIRADO O

RECORRIDO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO AMC SERVICOS EDUCACIONAIS LTDA
(UNIVERSIDADE SAO JUDAS TADEU) (SP115712- PEDRO PAULO WENDEL GASPARINI)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que problemas técnicos do SiSFIES ndo podem obstar 0 acesso ao financiamento de seu curso superior.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpreta¢do de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de leifederal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acordao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdio divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material, isto €,
comparagdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagdo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes andlogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia oundo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica
distinta” (P EDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados. Isso porque a controvérsia levada ao conhecimento da Turma de origem diz respeito
a “revisdo do valor financiado ao contrato para inclusdo de matéria relativa a dependéncia, viabilizando a matricula no 1° semestre de 2019”, conforme
relatério do acordao recorrido, ndo envolvendo falha no SisFIES. A leitura do voto condutor do julgamento também evidencia a dissonancia entre o
acdrdio e o pedido de uniformizagao interposto:

“Deveras, as alegac¢des do recorrente ndo abalam o raciocinio do julgador, cuja ténica confere apenas razoabilidade ao pedido, mormente em face dos
argumentos do autor ndo comprovarem a necessidade da proporcionalidade em percentagem na matricula ao final do contrato.

Deveras, como se constata dos documentos coligidos aos autos, as partes firmaram contrato de financiamento estudantil com valor certo e
determinado, cuja corregdo monetaria e respectiva atualizagao, como a propria matricula pode ensejar divisdo porcentual distinta no inicio (onde se
computa a matricula) do final do contrato.

Ora, a vinculagdo as disposi¢des contratuais ndo apontam necessariamente para tal assertiva.

Ademais, o custo da matricula é repassado em parte ao estudante.

Enfim, a tese ndo se mostra convincente, porquanto reverbera na propria dindmica contratual de sua atualizagio, através de premissa que ndo se firma
no contrato. Por sua vez, a prova da inclusdo da dependéncia no financiamento néio esté esclarecida aos autos no ato da renovagao, consoante
expressa o juizo a quo.

Deveras, a situagdo em comento recomenda a manutengao contratual tal como estipulada pelas partes, de sorte que a vinculagéo ao percentual sem o
apontamento da matricula ndo se mostra convincente.

Ademais, como expresso na Leide Liberdade Economica a revisdo contratual pelo Judiciario deve ser aferida com grau de densidade juridica
expressivo, apto a demonstrar a demonstracéo da ilegitimidade do contrato, premissa que ndo se encontra no presente caso. P ois, expressa o
documento legal o principio da subsidiariedade da interveng@o judicial no comportamento contratual das partes.

Trata-se, pois, de um quadro normativo inovador ao renovar conceitos juridicos e introduzir conceitos metajuridicos a legislagéo (da mesma forma da
Leide Introdug@o ao Direito Brasileiro) para o fim de vincular maior seguranga e proeminéncia ao acordo de vontades, apto a cercear eventual
ativismo regulador e judicial e suas correntes doutrinarias ao circunscrever limites as possiblidades de se conferir revisdes judiciais e contratuais no
ambito civel, administrativo e financeiro”.

Tendo em vista a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolug@on. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0053722-43.2017.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170955

RECORRENTE:ROBERTO CARLOS PIMENTEL (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
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Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, preenchimento do requisito legal da incapacidade, consoante provas dos autos, fazendo jus a percepgao do beneficio
previdenciario, na forma pretendida.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&@o do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de alegada incapacidade, requisito indispensavel previsto em leipara a
obtengdo de beneficio previdenciario.

No ponto, por elucidativo, colhem-se do v. acordio objurgado os seguintes excertos:

“Passo a analisar o caso concreto.

Quanto a incapacidade, o laudo pericial concluiu pela inexisténcia de incapacidade laborativa da parte autora, consignando o(a) jurisperito(a):

“3) Discussdo:

De acordo com o anexo I11 do decreto n°® 3.048 de 06 de maio de 1999, o autor apresenta média aritmética entre as frequéncias de 500, 1000, 2000 e
3000 Hz de 22, 5 dB na orelha direita ¢ de 82, 5 dB na orelha esquerda, ndo se enquadrando nas alineas “a”, “b” ou “c” que caracterizam o trauma
acustico. A patologia apresentada na orelha esquerda tem carater irreversivel, com causa definida pelo acidente apresentado pela parte autora,
todavia ndo limita as atividades habituais, visto que o autor tem pouco comprometimento da audi¢éo direita.

4) Concluséo:

Sob o enfoque otorrinolaringologico, ndo constatado trauma actistico de acordo com o anexo I11I do decreto n® 3.048 de 06 de maio de 1999 e ndo
constatada incapacidade laborativa para as atividades habituais..

Por outro lado, a impugnagao oferecida pela parte autora nao possui o condao de afastar os laudos periciais. A manifestagéo retro nio apresenta
informagéo ou fato novo que justifique a desconsideragao dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesdo
ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordancia emrelagéo & conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo € causa
suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Desse modo, & claro que a parte autora nfio possui incapacidade para qualquer trabalho. E caso, pois, de indeferimento”

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN U se dé pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002942-57.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170890

RECORRENTE: GABRIELLY CRISTINY DA SILVA RODRIGUES (SP230347 - GISLENE CRISTINA DE OLIVEIRA
PAULINO) GUSTAVO HENRIQUE DA SILVA RODRIGUES (SP230347 - GISLENE CRISTINA DE OLIVEIRA PAULINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ¢ devida a concessao de pensao por morte aos netos do falecido, pois, dele recebiam pensao alimenticia, sendo
presumivel a dependéncia econdmica entre eles, embora o valor do efetivo sustento provenha da genitora dos recorrentes.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que era dependente economicamente do avo, para fins de percepgdo de
pensdo por morte.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacéo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo ¢ papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal ndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos
julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdio divergente a justificar a atuag¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii)
material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
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situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou nio desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformiza¢ao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acordio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nio pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso.

Destarte, nao ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007301-84.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169104
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIAAPARECIDA PRETTE (SP284194 - JULIANA VIEIRA MAZZEI, SP247669 - FABIO JOSE JOLY NETO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega a parte recorrente, em apertada sintese, que comprova nos autos a unido estavel com o segurado falecido, fazendo jus ao recebimento de
pensao por morte.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagao de leifederal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA,, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de sua unido estavel com o segurado falecido.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002738-26.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172738

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FRANCISCO ANTONIO DA FONSECA (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR, SP367748 - LUIZA CAROLINE
MION)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, descabida a soma dos salarios de contribuicdo quando ndo preenchidos os requisitos legais dispostos no artigo 32,1, da Lei
8.213 /1991, pois a parte autora completou os requisitos somente numa atividade, caracterizando-se as demais como secundarias, devendo o salario de
beneficio ser um percentual da média do salario-de-contribuicdo de cada uma das demais atividades, equivalente a relagdo entre o nimero de meses
completo de contribuigio e os do periodo de caréncia do beneficio requerido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 167, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O calculo do salrio de beneficio do segurado que contribuiu emrazio de atividades concomitantes vinculadas ao RGP S e implementou os requisitos
para concessao do beneficio em data posterior a 01/04/2003, deve se dar com base na soma integral dos salarios-de-contribui¢do (anteriores e
posteriores a 04/2003) limitados ao teto.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” ¢ “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002689-81.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170741
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) MARIAJOSE SANTIAGO PEREIRA
RECORRIDO:RAQUELPEREIRA DA SILVA (SP170533 - AUREA CARVALHO RODRIGUES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, nulidade do acordio por entender que o fato de ndo ter apreciado os seus argumentos, que qualifica como passiveis de
influenciar as premissas fixadas na sentenga, seja suficiente para demonstrar que esta desprovido de fundamentago.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizacéo calcado em matéria
processual:
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PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.ASUMULA45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS™:
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizaggo de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na
inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONALDE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,
NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARAPREQUESTIONAMENTO. AU SENCIA DE lNDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizag#o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTISPIZZIRRI - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria
processual”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei federalndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos
julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdao divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacéo a ser observada; e (ii)
material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracéo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformiza¢ao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso anélogo, aplicou solucdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Reelator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentacao especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo transcreveu o acorddo recorrido, nem mesmo parcialmente, de modo a possibilitar qualquer comparagao
com as situagdes faticas e fundamentos juridicos expostos nos paradigmas transcritos.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formacéo de dissidio jurisprudencial.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, inc. V, alineas “c” e “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005649-08.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171636

RECORRENTE:MARIA FILOMENA DO NASCIMENTO CONTI (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que: i) deve ser decretada a nulidade do acdérddo, por ter sido genérico e ndo ter enfrentado os argumentos do recurso; ii)
restou comprovado o direito a alimentos, conforme enunciado da Stimula 336, do Superior Tribunal de Justica.

E o breve relatorio.

Decido.

Preliminarmente, considero valido o protocolo ocorrido na data de 02/08/2018, pois comprovado no evento 79. Anoto que a analise do pedido de
uniformizagdo se dara em face do constante no evento 78, eis que o registrado no evento 77 se refere a outra autora.

Contudo, o recurso nio merece admissio.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizac¢éo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento,Adispﬁe o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
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Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado 4 Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULA N°43 DA TNU,"IN VERBIS™
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado na
inicial (res in judicium deducta), mas coma forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,
NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizag&o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”.

Quanto a alegada dependéncia econdmica superveniente, anoto que o acorddo colacionado e exarado pela 10* Turma Recursal dos Juizados
Especiais de Sao Paulo ndo é apto a demonstracdo da divergéncia jurisprudencial, que justifique atuagdo da TNU, pois afronta a disposi¢do do art. 14
da Lein. 10.259/2001. Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUP CAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes regioes. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TN U, DJE 25/09/2017.)

Contudo, considerando a invocagdo a Stimula 336 do Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual A mulher que renunciou aos alimentos na separagéo
judicial tem direito & penséo previdenciaria por morte do ex-marido, comprovada a necessidade econdmica superveniente, nesse ponto, tem-se
configurada a pretensdo de rediscutir a comprovagdo a alegada necessidade economica, o que foi analisado pelo 6rgdo colegiado.

Ora, a vedacdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizag¢ao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, “a” e “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001717-47.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168987
RECORRENTE:CELINANUNES DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que, em nome dos principios constitucionais da isonomia ¢ da prote¢do a maternidade, a prorrogacao da licenga-
maternidade por 60 dias, prevista no art. 1° 1, da Lei 11.770/2008, deve alcangar todas as seguradas do Regime Geral de Previdéncia Social, e ndo
somente as empregadas vinculadas a empresas que aderiram ao Programa Empresa Cidada.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admisso.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal endere ¢ado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentagao de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justiga, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein.
10.259/2001). Nesse sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo
ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017).

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma
valido a justificar a atuag¢@o da Turma Nacional de Uniformizago.

Cotejando os arestos, eles ndo controvertem o motivo pelo qual a demanda foi julgada improcedente, qual seja, a possibilidade de prorrogacéo do
salario maternidade quando o empregador da segurada ndo aderiu ao Programa Empresa Cidada.

Ademais, a sentengca da MM 9* Vara Gabinete do JEF/SP evocada ndo serve de paradigma, pois, além de ndo mencionar o n® do processo ao qual se
refere, foi proferida por juiz de primeiro grau dessa mesma se¢éo judicidria.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0009521-54.2014.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171933
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO DE SOUZA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que: i) o certificado de dispensa de incorporagéo foi desconsiderado como inicio de prova material; ii) as provas coligidas
atestam o exercicio de atividade rural, fazendo jus a averbag¢ao do periodo declinado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérdo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
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recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em
razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a comprovagado do exercicio de atividade rural, o que foi devidamente analisado pelo
orgao colegiado.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicagiio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizacio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal interposto pela parte autora contra acérdiio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria
de Sao Paulo. Alega, em apertada sintese, que, em nome dos principios constitucionais da isonomia e da protecio a maternidade, a
prorrogacio dalicenca-maternidade por 60 dias, previstano art. 1°, I, da Lei 11.770/2008, deve alcangar todas as seguradas do Regime
Geral de Previdéncia Social, e nio somente as empregadas vinculadas a empresas que aderiram ao Programa Empresa Cidada. E o
breve relatério. Decido. O recurso nfio merece admissao. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de
uniformiza¢io de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispée o artigo 12 da Resolucéo n. 586/2019 - CJF (Regimento
Interno da Turma Nacional de Uniformizacfo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma
Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da
data da intimacio do acérdao recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questiio de direito material, a existéncia de
divergéncia na interpretacio daleifederal entre a decisfio recorrida e: a) decisio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a
outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendime nto dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de
Uniformiza¢fo. Anoto que é inservivel, para fins de demonstraciio da divergéncia alegada, a apresentaciio de paradigma de Tribunal
Regional Federal ou Tribunal de Justica, ou ainda outros érgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do
dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Nesse sentido: VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO.
PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL.INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente,
destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos dalegislaciio de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma poss ui atribui¢fio para dirimir divergéncias entre acérdios de Turmas Recursais de
diferentes regioes. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZFEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI,
TNU, DJE 25/09/2017). No caso concreto, a parte recorrente niio se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergé ncia formal, na
medida em que niio apresentou paradigma valido a justificar a atuagio da Turma Nacional de Uniformizacio. Cotejando os arestos, eles
nio controvertem o motivo pelo qual a demanda foi julgada improcedente, qual se ja, a possibilidade de prorrogacio do salario
maternidade quando o empregador da segurada nio aderiu ao Programa Empresa Cidada. Ademais, asentencada MM 9° Vara
Gabinete do JEF/SP evocada ndo serve de paradigma, pois, alé m de ndo mencionar o n° do processo ao qual se refere, foi proferida por
juiz de primeiro grau dessa mesma secao judiciaria. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF,
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niio admito o pedido de uniformizacfio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001787-61.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168986

RECORRENTE: SABRINA TAINE DE CASTRO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002237-82.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168985

RECORRENTE:DEBORA RODRIGUES PEREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR,
SP398467 - GUILHERME RODRIGUES DE LIMA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002332-67.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168984

RECORRENTE: PAULA DE CARVALHO NUNES ARAUJO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0030711-14.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168983

RECORRENTE:CINTHIA BEZERRA DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0038164-60.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168981

RECORRENTE: THAIS BRAZ DE SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0033036-59.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301168982

RECORRENTE:MARIANE CAMPOS DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0002802-86.2013.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172435

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO:ADEMIR APARECIDO MIGUEL (SP239695 - JOSE ANTONIO STECCA NETO, SP239115- JOSE ROBERTO
STECCA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que esteve exposto de forma habitual e permanente a agentes quimicos (6leos e graxas), os quais se enquadram como
agentes nocivos nos Decretos n. 53.831/64 ¢ 83.080/79, fazendo jus ao reconhecimento do tempo especial do periodo declinado, independentemente
da utilizagdo de EPI.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal
mterposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 555, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I - O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EP1 for realmente
capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional 2 aposentadoria especial;

I1 - Na hipétese de exposi¢@o do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual— EP1, nfo descaracteriza o tempo de servigo
especial para aposentadoria.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.
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Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a”, da Resolugao 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001261-12.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169871

RECORRENTE: GERCE MARIA DE JESUS SANTOS (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser devida a revisdo de beneficio deferida nos autos da agédo n° 0008950-49.2015.4.03.6338, pois 0 INSS cumpriu apenas
parcialmente a obriga¢do a ele imposta na referida demanda.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer quala interpretago a ser observada; e (ii) material, isto €,
comparagdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situa¢des andlogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica
distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada tém a ver com o caso concreto. O acérdio
impugnado manteve a sentenga de extingdo da agdo por inadequagao da via eleita, pois a parte autora buscou o cumprimento da sentenga proferida em
outra demanda, enquanto no P U a parte sustenta ser devida a revisfo obtida. Da leitura dos autos é possivel perceber que se trata de peca recursal
genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragéo da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste
sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO,QUANDO A DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA
COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE
DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POIS AS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NA
DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugion. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria
de Sio Paulo. Alega, prejudicialmente, cerceamento de defesa. No mérito propriamente, preenchimento do requisito legal da
incapacidade, fazendo jus, portanto, 2 obtengio de beneficio previdenciario. E o breve relatério. Decido. O incidente nio deve ser
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admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagio de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em
complemento, dispde o artigo 12 da Resolug¢éo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacdo): Art. 12.
O pedido de uniformizacéo de interpretaciio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéio do acérdao recorrido. § 1° O
recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacfo dalei federal entre a
decisiio recorrida e: a) decisio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo. A fungio ins titucional da Turma
Nacional e da Turma Regional de Uniformizacio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido: AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 7/STJ.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinaria, 2 luz dos principios da livre apreciacio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fitico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, em razio da demora na liberaciio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordéio recorrido demandaria, necessariamente, re apreciaciio de matéria probatoria,
invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel.
Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) Prejudicialmente, a discussio trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo aver
com o objeto trazido em juizo (res in judicium de ducta). Tal diferenciacfio é muito bem explicada no julgado aseguir: PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUiZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca danecessidade de que a divergéncia gravite em torno de questiio de direito
material, é importante mencionar que, a teor do escolio de CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o
corpo de normas que disciplinam as relaces juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do
direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da acdo pelo
demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundame ntalmente direito material e direito processual é que
este cuida das relacdes dos sujeitos processuais, da posiciio de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste -
sem nada dizer quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das pessoas (o0 que entra na 6rbita do direito substancial). 7.
Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na
demanda, tendo indole e mine nte me nte processual - impugnacio especifica (Art. 341 c/c 344 do CPC/2015). 8. Incide, pois, na
hipotese, o teor da Simula 43 desta C. TN U: ""Nio cabe incidente de uniformizagcio que verse sobre matéria processual". 9. Neste
sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017
PAG. 153/224.10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizacio, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96) Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Simula n.
43/TNU: “Nio cabe incidente de uniformizaciio que verse sobre matéria processual”. No mérito propriamente, igualme nte sem razio
o peticionario, porquanto nio comprovada a alegada incapacidade para o trabalho. Ora, a vedacio ao reexame de prova nio impede que
se conheca de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoraciio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados
pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicaciio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretaciio de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A
Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacdo unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO
RAZOAVELDE PROVAMATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador
da TNU se da pelaindicacdo, por exemplo, de que a certidiio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando traz informagées na qualificacio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo é papel
da TNU dizer que essaou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio
subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes
de concrecio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacgio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a maté ria
de fato dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Simula n. 42/TNU: “No se
conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”,
daResolucdio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizaciio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em
julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002991-89.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171650

RECORRENTE:ELINA FLAVIA FERREIRA (SP329688 - WELLINGTON JOHN ROSA, SP337259- FLAVIA FERNANDA
MAMEDE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004341-51.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171657

RECORRENTE:PRISCILA DEJESUSALMEIDA (SP071334- ERICSON CRIVELLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004023-23.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171656

RECORRENTE:JOSEFA JOSENILDA DOS SANTOS (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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FIM.

0003244-47.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171333

RECORRENTE:IARA GIMENES (SP236693 - ALEX FOSSA, SP226314- WILSON LUIS LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que embora tenha comprovado a existéncia de unido estavel entre ela e o segurado falecido, para fins de percepgdo de
pensdo por morte, 0 acorddo contrariou a jurisprudéncia ao afastar as provas exclusivamente com base na auséncia de coabitagdo entre ambos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢éo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em
razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de existéncia ou ndo de unido estavel entre ela e o segurado falecido, para
fins de percepeao de pensio por morte.

Ora, a vedacdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal ndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos
julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuagéo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii)
material, comparag¢ao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
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onde o acordio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagéo de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002179-04.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169994

RECORRENTE: JOSE NILTON BIZERRA DA SILVA (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP410367 - MARIANNE
HELENA DURVAL SOARES, SP411391 - JENNIFER CAROLINE RAMOS DE SOUZA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que: (i) ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que a conclusdo pericial ndo pareceu devidamente esclarecida
frente aos documentos médicos carreados com a vestibular, pois ndo houve uma analise acurada de toda documentago acostada aos autos que
comprovam a incapacidade laborativa; (ii) os autos devem retornar a instancia de origem para produgio de mais provas a fim de comprovar a
incapacidade laborativa da parte autora.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justi¢a entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas,
cabendo ao magistrado analisar, em cada caso, a necessidade de dilagao probatdria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:
“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO
ACIDENTE. CERCEAMENTO DE DEFESA PELO INDEFERIMENTO DE PRODUCAQ PROBATORIA. PRINCIPIO DO
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE REDUCAO DA
CAPACIDADE LABORAL. ALTERAC/N\O DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTALNAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da produg@o probatoria, ndo havendo
cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadamente fundamentada, o julgador indefere a produgio de provas, seja ela testemunhal, pericial ou
documental.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causal entre a doenga e o trabalho, a modificag@o dessa conclusio
demanda a incursio no acervo fatico-probatério, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgR g no AREsp n° 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 1%3/2016, DJe 8/3/2016,
grifo nosso).

No caso sub examine, a producdo de prova pericial foi rechagada fundamentadamente, a luz das circunstancias do caso concreto.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a necessidade de realizagdo de novas provas para comprovagéo da incapacidade
laborativa da parte autora.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
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segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicagiio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug¢io n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002986-52.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171649

RECORRENTE:RUTE ENEA DE MOURA DA SILVA (SP309488 - MARCELO DONA MAGRINELLL, SP276711 - MATHEUS
DONA MAGRINELLI, SP060106 - PAULO ROBERTO MAGRINELLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, preenchimento do requisito legal da incapacidade, visando obteng@o de beneficio previdencidrio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que ¢é inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentagéio de paradigma de Tribunal R egional Federal ou Tribunal de
Justiga, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein.
10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio
ser possivel conhecer de divergéncia com acérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma
valido a justificar a atuag@o da Turma de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizacio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003868-77.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169861

RECORRENTE:MAURO MARTINS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte AUTOR A contra acérdao proferido por Turma Recursal
dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ter direito a revisdo de seu beneficio, mediante o reconhecimento de tempo especial em que trabalho exposto a agente
previsto na Lista Nacional de A gentes Cancerigenos para Humanos (LINACH).

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal endere¢ado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizago de interpretago de lei federal ndo serd admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se ndo for indicado paradigma valido, com a devida identificag@o do processo em que proferido,
ou ndo for juntada copia do acorddo paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justica ou
recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicaggo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigéo de trechos do relatério e do voto dos acdrdios
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acordio combatido, sob pena de inadmissao
dorecurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, & decisdo recorrida, condigdes suficientes para subsistir
autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]2. A auséncia de impugnagdo especifica de um dos fundamentos nodais do acérdao recorrido enseja o nao-conhecimento do recurso
extraordinario, incidindo, 0 enunciado da Stimula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisdo recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o
recorrente de impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na
regularidade formal, o que a luz da Stimula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, Al 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1?
T,j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE COBRANCA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EMNOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO
PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica nviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peti¢do de recurso
especial, mas ndo debatidos e decididos nas instincias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissdo, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento. A plicagao, por analogia, das Stimulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagéo, nas razdes do
recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acérdio recorrido atrai o dbice da Stmula 283 do STF, segundo a qual: "E
mnadmissivel o recurso extraordinario, quando a deciséio recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."
3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial.
(STJ, Aglnt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, 0 acorddo recorrido, no que confirmou a sentenga por seus proprios fundamentos, ndo decidiu a questio apenas baseado na
auséncia de previsdo nas normas previdenciarias dos agentes listados no laudo pericial produzido na lide trabalhista, mas também quanto a
imprestabilidade da prova apresentada para provar o alegado.

De um lado, h4 o disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagio quando a decisdo impugnada tem mais de um
fundamento suficiente e as respectivas razdes ndo abrangem todos eles.”.

De outro, efetuada detida andlise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assentaria o recurso
quanto a utilidade da prova apresentada. Nao esta, pois, demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do
recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
RUIDO. MEDICAO COM BASE EM MEDIAS,ENAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE
CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma) 0043755-
13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Destarte, com fulcro no artigo 14, V, “a”, “b” e “f”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0010798-46.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171640

RECORRENTE: MARIA BATISTA DO NASCIMENTO (SP 113424 - ROSANGELA JULTAN SZULC)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em
razao da demora na liberago de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STIJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 065):

“Muito embora a Leitraga critérios objetivos para a aferigdo da hipossuficiéncia, o Supremo Tribunal Federal entendeu, no julgamento do RE
580.963, pela inconstitucionalidade do § 3°do art. 20 da Lein® 8.8742/93 e do art. 24 da Lein® 10.741/03. Dessa forma, consolidou-se a necessidade
da andlise das reais condi¢des de vida do assistido e de sua familia como um todo, e ndo apenas dos critérios objetivos da limitagdo da renda per capita
ou da exclusdo do salario-minimo do idoso.

Segundo o conjunto probatdrio colhido nos autos, ndo verifico a presenga de impedimentos de longo prazo que autorize o acolhimento do pedido da
parte autora, restando assim descaracterizada a deficiéncia fisica ou mental a que aduz o artigo 20, caput, da Lein.® 8.742/1993.”

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0010063-78.2017.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170883

RECORRENTE: DARLENE TERESINHA PEREIRA CELORIO (SP239434- ERICA MARIA CANSIAN GAVIOLLI
MARQUES, SP259891 - POLIANA ANDREA CAVICHIONI GOMES BADIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, ilegalidade da denominada “alta programada”, impondo-se o imediato restabelecimento do beneficio de auxilio doenca.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal
interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 164, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Por no vislumbrar ilegalidade na fixag@o de data estimada para a cessag@o do auxilio-doenga, ou mesmo na convocagao do segurado para nova
avaliag@o da persisténcia das condi¢cdes que levaram a concessao do beneficio na via judicial, a Turma Nacional de Uniformiza¢ao, por unanimidade,
firmou as seguintes teses: a) os beneficios de auxilio-doenga concedidos judicial ou administrativamente, sem Data de Cessacao de Beneficio (DCB),
ainda que anteriormente a edicdo da MP n°739/2016, podem ser objeto de revisdo administrativa, na forma e prazos previstos em lei e demais normas
que regulamentam a matéria, por meio de prévia convocagao dos segurados pelo INSS, para avaliar se persistem os motivos de concessio do
beneticio; b) os beneficios concedidos, reativados ou prorrogados posteriormente a publicagdo da MP n° 767/2017, convertida na Lein.® 13.457/17,
devem, nos termos da lei, ter a sua DCB fixada, sendo desnecessaria, nesses casos, a realizagdo de nova pericia para a cessagao do beneficio; ¢) em
qualquer caso, o segurado podera pedir a prorrogagio do beneficio, com garantia de pagamento até a realizagdo da pericia médica” - GRIFEI

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”,e V, “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009933-54.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301169903
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CACILDA CECILIA RUSSO (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
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PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagfo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acordio recorrido (evento 037):

“No tocante a miserabilidade, da anélise do laudo socioeconomico (informagdes e fotos), constato que, apesar da parte autora ndo aufere renda ndo
restou comprovada sua hipossuficiéncia.

Cumpre destacar que, da analise do laudo socioecondmico, inclusive das fotos anexadas, entendo que a renda declarada do grupo familiar no momento
da elaborag@o do laudo social é de R$2.098,00, ou seja, uma renda per capta de RS 699,33.

A renda auferida pelo grupo familiar da parte autora ¢ superior as despesas declaradas no valor total de R$ 1.443,68.

Ademais a familia da autora tem o dever legal de ampara-la materialmente e o faz satisfatoriamente, como demonstrado pelo laudo socioeconémico e
demais documentagdo anexada aos autos, ndo sendo necessaria a assisténcia estatal, subsidiaria emrelagdo a assisténcia familiar”.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da miserabilidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0034053-04.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172543
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO
RECORRIDO:ELISANGELA NOGUEIRA PINTO DE SOUZA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que deve ser afastada a multa imposta no julgamento dos embargos de declarag@o, por ndo se tratar de recurso de carater
protelatorio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagio tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMALIS, O
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INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULA N°43 DA TNU,"IN VERBIS"™
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta).
Tal diferencia¢do é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUizO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢@o pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra
na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da
vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na
hipdtese, o teor da Sumula 43 desta C. TN'U: "Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido:
PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto
posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag#o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizago que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0011165-38.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301172287
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEVAIR TAVARES DOS SANTOS (SP176725 - MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que comprovou a existéncia de unido estavel entre ela e a segurada falecida, para fins de percepeao de pensdo por morte.
E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de existéncia ou ndo de unido estavel entre ela e a segurada falecida, para
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fins de percepgao de pensio por morte.

Ora, a vedacdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizago unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busc