Assinado de forma digital por
LELIA CLELIA MARIE
C YAMAMOTO:3261
DN: CN=(
YAMAMOTO:3261,
MARIE SRR, Su=Tibuna
Regional Federal da 3a Regiao -
TR =

F3, 0U=27595543000155,
OU=Cert-JUS Institucional - A3,

OU=Autoridade Certificadora da

. Justica - AC-JUS, O=ICP-Brasi.
TO:3261 &

Dados: D:20200924144948-0300

&

R
27 WL
oy FRDERAIUA Y 5

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 177/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 25 de setembro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010145-07.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MONSANTO DO BRASILLTDA, MONSANTO DO BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646, TERCIO CHIAVASSA - SP138481
Advogados do(a) AUTOR: DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646, TERCIO CHIAVASSA - SP138481

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Vistos emdecisio.

Trata-se de embargos de declaragdo da parte autora emrazio do encerramento da fase instrutria sustentando que ha pericia pendente.
Comefeito hé pericia pendente deferida emdecisdo de fl.136 - ID 15876486, semconclusdo nos autos.
Assim, acolho os embargos de declaragdo da parte autora para prosseguimento da pericia industrial.

Ciéneia as partes e ao perito.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018799-19.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ULTRAPAR PARTICIPACOES S/A, ULTRAPAR PARTICIPACOES S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Recolha a impetrante as custas devidas, sob pena de cancelamento de distribuigdo nos termos do art.290 do CPC.
Como recolhimento, notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes.
Ap0s, vistaao MPF.

Posteriormente, voltem+me conclusos para julgamento.
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Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016638-70.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:J-JU EQUIPAMENTOS LTDA - EPP, NEILTON DIAS EUZEBIO, ANAMARIA ALVES DE MOURA EUZEBIO
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU:ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER - SP300900

SENTENCA

Vistos e etc.

J-JU EQUIPAMENTOS LTDA., ANAMARIAALVES DE MOURA EUZEBIO ¢ NEILTON DIAS EUSEBIO propdema presente A¢do de Procedimento Comumem face
de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine & ré a revisdo do contrato firmado entre as partes, excluindo-se a capitalizagio mensal de juros, o anatocismo e
utilizagdo do SAC, substituindo pelos juros simples, e que seja reconhecida a relagdo de consumo entre as partes, aplicando-se as normas do Codigo de Defesa do Consumidor. Requerem, ainda, seja reconhecido o direito &
compensagao dos valores indevidamente pagos como saldo devedor e/ou prestagdes, e a condenagao da ré a restituir emdobro os valores pagos a maior, custas e honorarios advocaticios.

Narramos autores, emsintese, que fimmaramcoma ré o contrato n.° 21.4532.690.0000012-40, sendo-lhes disponibilizado o valor total de R$ 161.224,81 (cento e sessenta ¢ ummil, duzentos e
vinte e quatro reais e oitenta e um centavos) a serem pagos em 60 (sessenta) parcelas mensais no valor de RS 4.569,49 (quatro mil, quinhentos e sessenta e nove reais e quarenta e nove centavos), comentrada no valor de R$
8.000,00 (oito mil reais).

Sustentam que, procurando aconselhamento profissional, foram informados sobre a possibilidade de estaremsendo praticadas irregularidades na forma de atualizagdo do saldo devedor, tais como
anatocismo, aplicagdo de indices de atualizagdo monetaria com base em fatores ilegais e cobranga de comissdo de permanéncia cumulada com corregéo monetaria; e, assim, procurarama ré na tentativa de renegociagdo dos
valores, porém, semsucesso.

Argumentam que os contratos sdo padronizados e todos os clientes que aderem sujeitam+se aos mesnos tipos de regras, sema possibilidade de discussdo, e por isso devem ser revisadas as
clausulas do contrato firmado.

A nicial veio instruida comdocumentos.

Citada, a parte ré apresentou contestagao (ID 24217379), por meio da qual arguiu a preliminar de inépcia da inicial, justificando pelo fato da autora nio ter indicado as clausulas que considera
abusivas, requerendo a extingao do feito. No mérito, postula pela improcedéncia dos pedidos formulados pelos autores. Juntou documentos.

Em cumprimento a determinagio de ID 27343160, a ré informou ndo ter interesse na produgdo de provas e requereu o julgamento antecipado da lide (ID 27877394); e os autores apresentaram
réplica e requererama realizagio de prova pericial contabil para recélculo do saldo devedor coma aplicagdo do método Gauss emsubstituigao a tabela Price (ID 28361349).

E o relatorio.

Passo a decidir.

contestagdo, nos termos do inciso I do artigo 355 do Cédigo de Processo Civil

Destaco ser desnecessaria a produgdo de prova pericial nos casos emque o interessado discute o teor das clausulas contratuais, bastando apenas a simples interpretagdo das clausulas do contrato
firmado entre as partes para se apurar eventuais ilegalidades. A eventual prova pericial se tornaria necessaria apenas nos casos emque o interessado fundamentasse seu inconformismo mediante a apresentagéo de planilhas que
demonstrassemo excesso da cobranga com base nas cliusulas avencadas. Quando a impugnag@o circunscreve-se a ilegalidade ou a excessiva onerosidade das clausulas, a controvérsia ¢ exclusivamente de direito e dispensa a
dilagdo probatoria.

exordial nesse sentido.
Passo ao exame do mérito da demanda.

Pleiteiam os autores a concessdo de provimento jurisdicional que determine a ré a revisdo do contrato firmado entre as partes, excluindo-se a capitalizagdo mensal de juros, o anatocismo e
utilizagdio do SAC, substituindo pelos juros simples, e que seja reconhecida a relagdo de consumo entre as partes, aplicando-se as normas do Codigo de Defesa do Consumidor. Requerem, ainda, seja reconhecido o direito a
compensagao dos valores indevidamente pagos como saldo devedor e/ou prestagdes, e a condenagdo da ré a restituir emdobro os valores pagos a maior, custas ¢ honorarios advocaticios.

APLICABILIDADE DO CDC E INVERSAO DO ONUS DAPROVA

Destaco ser aplicavel ao caso 0 Cddigo de Defesa do Consumidor.
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Dispde o artigo 2° deste Codigo:

“Art. 2° Consumidor ¢ toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto ou servico como destinatario final.”

Ademais, ¢ pacifico o entendimento de que os bancos se sujeitamao Cddigo de Defesa do Consumidor., consoante a Stimula n. 297 do C. Superior Tribunal de Justica, nos seguintes termos:
“Stmulan.® 297:

O Cédigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as institui¢des financeiras”.

A parte autora se amolda perfeitamente ao conceito de consumidor, uma vez que foi destinatario final do empréstimo concedido.

Entretanto ndo lhe assiste razio ao requerer a inversdo do 6nus da prova no caso emtela, haja vista que restou juntado aos autos todo o contetido probatdrio necessario ao deslinde da causa.
Ainda assim, compete a requerente demonstrar a pertinéncia do requerimento de inversdo e néo apenas, cono fez, alegar de forma genérica seu suposto direito.

Neste sentido:

“CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°, CPC. EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO E DEMONSTRATIVO DO DEBITO. TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL. MATERIA DE DIREITO. PROVA PERICIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. VALOR EXECUTADO IMPUGNADO. AUSENCIA DE INDICAGAO DO
VALOR ENTENDIDO COMO DEVIDO. DESCUMPRIMENTO DO ARTIGO 739-A, DO CPC. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR, APLICAGAQ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA
NAO AUTOMATICA. COMISSAO DE PERMANENCIANAO ACUMULAVEL COM DEMAIS ENCARGOS. AGRAVO LEGALIMPROVIDO.

)

V - Os embargantes suscitam excesso do valor executado, mas néio mencionam qual seria a divergéneia entre o que entendem correto e o valor apresentado coma inicial, ou seja, ndo cumprem coma determinagdo legal de
apresentaremo valor que entendemcorreto, bemcomo a memoria de calculo correspondente, ndo dando azo ao disposto no artigo 739-A, § 5°, do Codigo de Processo Civil

VI - Muito embora o Cédigo de Defesa do Consumidor seja aplicavel 4 espécie e preveja, de fato, a inversiio do 6nus da prova em prol do consumidor, niio se olvide que essa inversfo niio é automatica,
cabendo ao Magistrado, com base nos por do caso , 0 seu deferimento. Na situaciio concreta, tratando-se a matéria de direito visto que a di dio cinge-se a validade de encargos e
clausulas contratuais, a inversio do dnus da prova niio se revela necessaria.

VII - Impende considerar que a previsdo da comissdo de permanéncia afasta os demais encargos, inclusive juros de mora, motivo pelo qual ha de prevalecer a aplicagdo, apenas, da comissdo de permanéncia no periodo de
inadimplemento contratual, conforme, alias, se extrai dos documentos juntados coma inicial de execugio, carecendo, pois, de interesse recursal a discussdo sobre o tema.

VIII - Agravo legal improvido.”

(TRF 3* Regifio - AC 0009384-88.2011.403.6108 - AC - APELAGCAO CIVEL — 1871590 — relator: DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO - segunda turma — fonte: e-DJF3 Judicial 1
DATA05/03/2015).

CAPITALIZACAO DOS JUROS

O art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizagio de juros, emperiodicidade anual, conforme se verifica pela leitura do dispositivo legal: “E proibido contar juros
dos juros: esta proibi¢do ndo compreende a acumulacdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.” A par da existéncia do izativo legal, bém o Codigo Civil de 2002, em
seu art. 591, permite a capitalizacdo anual de juros nos miituos feneraticios.

Por conseguinte, aquémdo limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, incide a proibigo veiculada pela stmula n° 121 do Supremo Tribunal Federal, que
dispde que “¢ vedada a capitalizacdo de juros, ainda que expressamente convencionada”.

Entretanto, da Medida Provisoria 1i° 2.170-36/2001 (reedicdo da Medida Provisoria 1.963-17, de 31.3.2000), tornada definitiva pela Emenda Constitucional 32/01, estabelece emseu art. 5°
que “Nas operagoes realizadas pelas instituicées integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano.”

Conclui-se, portanto, que até o advento da Medida Provisoria 1.963-17, publicada em 31 de margo de 2000, posteriormente reeditada sob o n° 2.170-36, ndo era possivel a capitalizagdo de
juros em periodos inferiores a um ano. Contudo, a partir de 31 de marco de 2000, o ordenamento pdtrio passou a permitir a capitalizacdo mensal, mas td pelas instituicoes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional.

Neste sentido, ademais, o entendimento pacificado pela Segunda Se¢do do C. Superior Tribunal de Justi¢a, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC:

“CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZAGAO MENSAL DE JUROS. INSCRICAO NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. REQUISITOS. REPETICAO DO INDEBITO.
IMPOSSIBILIDADE.

- E licita a capitalizagio mensal de juros nos contratos bancérios celebrados a partir de 31.03.2000 (MP 1.963-17, atual MP 1° 2.170-36), desde que pactuada.
- Para evitar sua inscrigiio nos cadastros restritivos de crédito o devedor deve provar os requisitos fixados pela jurisprudéncia (REsp 527.618/CESAR).
- Descabe a repeticéo de indébito pois ndo houve pagamento indevido.”

(Agno REsp 890.719/RS, Rel. Ministro Humberto Gomes de Barros, Terceira Turma, DJ 18.12.2007, p. 270).

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACQES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO
COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZAGAO.

1. A capitalizagio de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a umano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a
circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sdo incorporados ao capital e sobre eles passama incidir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa de juros simples” e "taxa de juros compostos", métodos usados na formag@o da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do
contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros no implica capitalizagdo de juros, mas apenas processo de formagao da taxa de juros pelo método composto, o que nfo € proibido pelo
Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "'E permitida a capitalizacdio de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apés 31.3.2000, data da publicacio da Medida Proviséria
n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada." - "'A capitalizaciio dos juros em periodicidade inferior & anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A

previsfio no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada"'.

4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Seg@o, a comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada comquaisquer outros encargos remuneratorios oumoratorios.
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5. B licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragéio da abusividade das cliusulas contratuais questionadas.
6. Recurso especial conhecido empatrte e, nessa extensdo, provido.”

(STJ, Segunda Segzo, RESP n° 973.827, Rel. Min. Luis Felipe Salonmo, j. 08/08/2012, DJ. 24/09/2012).

De acordo com o entendimento consolidado no C. Superior Tribunal de Justica, basta a previsdo contratual de taxa anual de juros superior ao duodécuplo da taxa mensal para que seja licita a
cobranga da capitalizagdo.

No contrato objeto dos autos, firmado em 05/04/2019 (ID 21739024), data posterior a citada medida provisoria, a taxa de juros anual (29,08000%) ultrapassa o duodécuplo da taxa mensal
(2,15000%), concluindo-se, portanto, que houve pactuagdo da capitalizagio mensal dos juros, ndo havendo qualquer ilegalidade.

OBSERVANCIADAS TAXAS PRATICADAS NO MERCADO

Ademais, inexiste Obice as instituigdes financeiras para a fixagdo das taxas de juros, desde que obedegam aos valores comumente praticados no mercado. Vale ressaltar, ademais, que até que
sobrevenha a lei complementar exigida pelo art. 192 da Constituicdo Federal, o agente normativo do Sisterma Financeiro Nacional é o Conselho Monetéario Nacional, como determina a Lei4.595/64. Essa ¢ a razio da edigdo da
stmula 596 do Supremo Tribunal Federal, in verbis: “As disposicées do Dec. 22.626/33 niio se aplicam as taxas de juros a outros encargos cobrados nas operacées realizadas por instituicées piiblicas ou privadas
que integram o sistema financeiro nacional”.

E cedigo que o Conselho Monetério Nacional nio limita a cobranga de juros pelas instituigdes financeiras, deixando ao sabor do mercado a fixagdo das taxas aplicéveis e, desde que os valores,
embora reconhecidamente altos, sejamagqueles cobrados pelo mercado, nio ¢ dado ao Poder Judicidrio intervir para corrigir as tarifas acordadas.

LIMITACAO DOS JUROS A12%

Ainda no tocante aos juros, o E. Supremo Tribunal Federal editoua Stimula n.° 596, que dispde:

“As disposicdes do decreto 22626/1933 nio se aplicamas taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que integramo Sistema Financeiro Nacional.”

Nio ha que se alegar a abusividade na cobranga dos juros, tendo emvista que, para os contratos bancarios, nio se aplica a limitagdo de 12% ao ano aos juros moratorios. Nesse sentido, ja decidiu
0 C. Superior Tribunal de Justiga:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VlOLACAO AO ART. 460 DO CPC. OCORRENCIA. ACAO MONITORIA.
IMPROCEDENCIA POR ILIQUIDEZ DO TiTULO. DESCABIMENTO. NOVACAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N.° 282 E 356/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
CONFRONTO ANALITICO. NECESSIDADE. PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ. PRECEDENTES. LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS. LEGISLAGCAO
ESPECIFICA. CAPITALIZACAO DE JUROS E CORRECAO PELA TR. CABIMENTO. PRECEDENTES. REPETICAO DO INDEBITO. PROVA DE ERRO NO PAGAMENTO.
DESNECESSIDADE. I — Limitando-se o pedido exordial a revisdo dos contratos bancérios que especificou, ao revisar outra nota de crédito comercial, o julgador extrapolou os limites da lide, negando vigéncia ao artigo 460
do Céd. de Proc. Civil. IT — A agdo monitoria tempor fimobter a exequibilidade do titulo, ndo podendo ser rejeitada a pretexto de incerteza ou iliquidez daquele. I1I — O prequestionamento, entendido como tal a necessidade de
o tem objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui exigéneia mafastavel da propria previsdo constitucional do recurso especial, impondo-se como requisito primeiro do seu conhecimento. Nao
examinada a matéria objeto do especial pelo tribunal a quo, nemopostos embargos declaratdrios a integrar o acérdao recorrido, incidem os enunciados das Stimulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. IV — O exame do
recurso especial fundado na alinea "c" do permissivo constitucional exige o confronto analitico entre as decisdes, nos moldes exigidos pelos arts. 541, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, e 255, paragrafo 2.°, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. V —"A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal ndo enseja recurso especial” (Stmmula 13/STJ). VI — Os juros pactuados em limite superior a 12% ao ano nio
afrontam a lei; somente sio considerados abusivos quando comprovado que discrepantes em relacio 2 taxa de mercado, apés vencida a obrigacdo. Destarte, embora incidente o diploma consumerista aos
contratos bancarios, preponderam, no que se refere a taxa de juros, a 1.ei4.595/64 e a Stimula 596/STE VII - A capitalizacio mensal dos juros somente é possivel quando pactuada e desde que haja
legislaciio especifica que a autorize. VIII — A taxa referencial somente pode ser adotada, como indexador, quando pactuada. IX - Este Superior Tribunal ja firmou entendimento de que ndo se faznecessaria, para que
se determine a compensagio ou a repeticio do indébito emcontrato como o dos autos, a prova do erro no pagamento. Recurso especial de que se conhece emparte e, nesta parte, da-se provimento.”

(STJ,RESP 200101830105, Rel. Castro Filho, pub. 01.08.2005, p. 437).

(grifos nossos)
O mesmo entendimento se aplica aos juros remuneratorios:

“BANCARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS. AFASTAMENTO DA LIMITACAO.
- Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se aplica a limitagio da taxa de juros remuneratorios em 12% ao ano aos contratos bancarios ndo abrangidos por legislagdo especifica quanto ao ponto. Negado provimento ao
agravo no recurso especial.”

(STJ, AGRESP 200600415920, Rel. Nancy Andrighi, pub. 26.06.2006, p. 144)

TABELA PRICE NOS CONTRATO BANCARIOS EANATOCISMO
Destaco que, desde que respeitados os limites anuais previstos no contrato e na legislagao de regéncia, ndo hé ilegalidade na aplicag@o do Sistema Francés de Amortizagio — Tabela Price, que, em

sua formulagdo matemmatica, indica parcelas iguais e sucessivas, em que o valor de cada prestagdo ¢ constituido de uma quota de juros que se reduz ao longo do periodo e de outra parcela de amortizagdo, que cresce
exponencialmente.

Autilizagdo da Tabela Price ndo implica, por siso, a ocorréncia do anatocismo.
A corroborar o entendimento acima exposto, cito os seguintes precedentes:

“PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. CONTRATOS BANCARIOS.
1 - Desnecessidade de realizagdo de pericia contabil emrazio da matéria envolver temas eminentemente de direito. Precedentes.

1I - Simples transcurso do prazo estabelecido em lei que ndo se mostra suficiente ao reconhecimento da prescrigdo. Exigbilidade de decurso do prazo prescricional associado a inéreia da exequente. Prescri¢do que ndo se
reconhece emrazio da auséncia de inéreia da exequente no andamento do feito.

111 - Aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor que ndo temo alcance de autorizar a decretagéo de nulidade de clausulas contratuais combase emmeros questionamentos do devedor comalegagdes vagas e genéricas
de abusividade.
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1V - Hipétese dos autos emque o contrato f0i firmado apds a publicagdo da Medida Provisria n® 1.963-17, reeditada sob o n.° 2.170-36, permitindo-se a previsao de capitalizagdo mensal de juros. Precedentes.
V - Aplicaciio da Tabela Price que niio encerra ilegalidade e por si s6 nio implica a ocorréncia de anatocismo. Precedentes.
VI - Recurso desprovido.

(TRF 3* Regiio, SEGUNDA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1931310 - 0018045-46.2012.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, julgado em 03/04/2018, e-DJF3
Judicial 1 DATA: 12/04/2018).

“PROCESSUAL CIVIL. DO EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO. DA ILEGITIMIDADE PASSIVA DE PARTE. AFASTAMENTO. CIVIL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE CREDITO
ROTATIVO. DA INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. DA TARIFA DE ABERTURA DE CREDITO. DA LIMITACAO DA TAXA DE JUROS A 12% AA. E
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. DA APLICACAO DA TABELA PRICE. DA ILEGALIDADE DA COBRANCA CONTRATUAL DE DESPESAS PROCESSUAIS E HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

1. O efeito meramente devolutivo, emprestado a recurso deduzido contra sentenca de improcedéncia de embargos a execugdo, resulta de imposicdo legal (art. 520, inciso V, do Cddigo de Processo Civil). A inexisténcia de
findamentagdo nas razdes do apelo, capaz de traduzr situago excepcional passivel de comprovar a possibilidade de dano irreparavel ou de dificil reparagdo, ndo autoriza a aplicagéo da hipétese do artigo 558 do CPC,
paragrafo tnico, quanto ao efeito suspensivo.

2. Evidenciando-se, pois, como apontado na r. sentenca que as apelantes compunham o quadro societario da empresa executada no momento da pactuagdo, considerando-se que sua saida se deu apds a inadimpléncia,
remanesce a legitimidade para estar no polo passivo da demanda. Questdo, alids, ja esta ha muito resolvida no ambito desta eg. Corte por v. Acorddo proferido pela eg. 1* Turma, emv. voto da lavra da e. Desembargadora
Federal Vesna K olmar, Al i’ 0035895-80.2012.40.03.0000.

3. O Superior Tribunal de Justica assentou entendimento de que o Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituigdes financeiras (Sumula n. 297/STJ).

4. A intervengio do Estado no regramento contratual privado apenas se justifica quando existirem clausulas abusivas no contrato de adesdo, sendo que a aplicagdo do CDC aos contratos bancarios ndo induz a inversao
automatica do 6nus da prova.

5. E ilegal a cobranga extra-autos de valores relativos a custas e honorérios advocaticios, deve esta condenago ser imposta apenas quando da prolago da sentenga. No caso, ndo h prova da exigéncia do pagamento de tais
encargos.

6. Tratando-se de contrato celebrado por instituigdo financeira, ndo incide o limite percentual maximo de 12% ao ano (Stmulas 596 e 648/STF).

7. "Nos contratos firmados posteriormente a edigdo da MP 1.963-17/2000, de 31 de marg¢o de 2000 (atualmente reeditada sob o n° 2.170-36/2001), admite-se a capitalizacdo mensal dos juros, desde que expressamente
pactuada (STJ).

8. Afasta-se alegaciio de ilegalidade do sistema da Tabela Price porque nele os juros sfo calculados sobre o saldo devedor apurado ao final de cada periodo imediatamente anterior e a prestaciio é composta
de amortizagdo de capital e juros, ambos quitados mensalmente, 3 medida que ocorre o pagamento. Inexiste, pois, capitalizacdo.

9. Apelacdo parcialmente provida.”

(TRF 3* Regido, QUINTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL- 2036046 - 0011796-16.2011.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO K ATO, julgado em27/11/2017, e-DJF3 Judicial 1
DATA:05/12/2017).(grifos nossos).

FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS

Por fim cumpre destacar os principios que norteiamas relagdes contratuais.

Dois principios norteiam as relagdes contratuais, conferindo-lhes a seguranca juridica necessaria a sua consecugio: Sao eles o principio da autonomia da vontade e o da forga obrigatoria dos
contratos.

No dizer de Fabio Ulhoa Coelho, pelo primeiro principio, o sujeito de direito contrata se quiser, com quem quiser e na forma que quiser (Curso de Direito Comercial, Saraiva, Vol. 3). Ha
liberdade de a pessoa optar por contratar oundo, podendo ser dito 0 mesmo dos contratos de adesdo, aos quais o interessado adere se o desejar. Nisto expressa sua vontade. Se aderiu, consentiu comas clausulas determinadas
pela outra parte.

O segundo principio da forma a expressao “o contrato faz lei entre as partes”, ndo se permitindo a discusso posterior das clausulas previamente acordadas, exceto quando padegamde algumvicio
que as torne nulas, anulaveis ou inexistentes ou ainda, quando se verificaremas hipoteses de caso fortuito ou forga maior.

No que tange ao contrato formalizado entre as partes verifico que nio ha qualquer dificuldade na interpretago das clausulas contratuais pactuadas, visto que o contrato, embora de adeséo, foi
redigido de forma clara a possibilitar a identificag@o de prazos, valores negociados, taxa de juros, encargos a incidir no caso de inadimpléncia, e demais condigdes, conforme preconiza o §3° do artigo 54 do Codigo de Defesa do
Consumidor. Ora, emque pese ser inegavel a relagéo de consumo existente entre os litigantes, a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor néo significa ignorar por completo as clausulas contratuais pactuadas, a legislagdo
aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado.

A parte autora ndo pode se eximir do cumprimento das clausulas a que livremente aderiu, ou alegar desconhecimento dos principios primérios do direito contratual emseu beneficio, cumprindo-lhe
submeter-se a forga vinculante do contrato, que se assenta maxima "pacta sunt servanda", apenas elidida emhipoteses de caso fortuito ou forga maior, 0 que néo ocorre nos presentes autos.

Por conseguinte, sendo improcedente o pedido, resta prejudicado o pedido relativo & compensagao e devolugdo emdobro dos valores que os autores entendem indevidamente pagos.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito comresolugio do nérito, com findamento no inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil.

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido & causa, nos termos do artigo 85, §2°, do Codigo
de Processo Civil

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema.
MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COM UM CIVEL (7) N° 5016535-29.2020.4.03.6100
AUTOR: MARLENE PEREIRA KANASIRO

Advogado do(a) AUTOR: MARIA CATARINA BENETTI - SP52792

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

DESPACHO

Nao concedo os beneficios da gratuidade de Justica a parte autora. Seus rendimentos e declaragio de IR sdo incompativeis comtal beneficio.
Intime-se a parte autora para, no prazo de 15 dias, recolher as custas.
Nossiléncio, a0 SEDI para cancelamento da distribuigéo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5018813-03.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CASABASICA COMERCIO DEACESSORIOS DE CONFORTO - EIRELI, ANGELACESSORIOS DE CONFORTO E BEM ESTAR - EIRELI - EPP, DACAR ACESSORIOS
DE CONFORTO E BEM ESTAR - EIRELI, ERGO ACESSORIOS DE CONFORTO E BEM ESTAR - EIRELI - EPP, FLAMA CONFECCOES - EIRELI, FINAACESSORIOS DE CONFORTO E
BEM ESTAR - EIRELL, KATANAACESSORIOS DE CONFORTO E BEM ESTAR - EIRELI - EPP, ROJAGESTAO DEATIVOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisao.

CASA BASICA COMERCIO DE ACESSORIOS DE CONFORTO - EIRELI, ANGEL ACESSORIOS DE CONFORTO E BEM ESTAR - EIRELI - EPP, DACAR
ACESSORIOS DE CONFORTO E BEM ESTAR - EIRELI, ERGO ACESSORIOS DE CONFORTO E BEM ESTAR - EIRELI — EPP, FLAMA CONFECCOES - EIRELI, FINA
ACESSORIOS DE CONFORTO E BEM ESTAR - EIRELI, KATANAACESSORIOS DE CONFORTO E BEM ESTAR - EIRELI, ROJA GESTAO DE ATIVOS LTDA, ¢ suas filiais informadas
nos autos, devidamente qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO -
DERAT, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora se abstenha de exigir as contribuigdes de terceiros (Salario-Educagdo, INCRA, SENAI, SESI, SENAC, SESC e
SEBRAE), suspendendo a exigibilidade dos valores ndo recolhidos, nos termos do artigo 151, inciso I'V do Cédigo Tributario Nacional, até julgamento final da presente demanda; e como pedido subsidiario que The garanta o
direito de recolher as contribuicdes devidas a terceiros utilizando como base de calculo o limite legal de 20 (vinte) salarios minimos, previsto no paragrafo tnico do art. 4° da Lein® 6.950/1981, bem como que a autoridade
coatora se abstenha de praticar quaisquer atos tendentes a exigéncia em foco, tais como, negativa de emissio de certiddes de regularidade fiscal, inclusdo do nome das Impetrantes emrgiios de protegdo ao crédito, inscrigdo em
divida ativa, ajuizamento de execugao fiscal, dentre outros.

Narra a impetrante, emsintese, que no exercicio de suas atividades esta sujeita ao recolhimento das contribuicdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC, SENAI, SESI e salario educagéo.

Sustenta que se esta diante de inconstitucionalidade matéria, na medida emque desde da alteragdo da EC 33/01, esta sendo exigido o recolhimento por parte da impetrante, das contribuigdes sociais destinadas
a0 FNDE, SESC, SENAC, utilizando-se como base de célculo a folha de saldrio.

E afirma ainda que, de acordo coma redag@o do artigo 4° da Lein.® 6.950/81, houve a limitagdo do salario de contribuicio em 20 (vinte) salarios minimos para a base de incidéncia tanto das contribuigdes a
terceiros quanto da contribuigdo previdenciaria; e coma edigdo do artigo 3° do Decreto-Lein.® 2.318/86, foi removida a referida limitagdo para a cota patronal das Contribuigdes Previdencidrias, mas ndo para as Contribuigdes
destinadas a Terceiros.

Anicial veio instruida comdocumentos.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Afasto a prevencio apontada na aba de “associados”, por se trata de objetos distintos dos presentes autos.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, verifico os requisitos para a concesso da medida.

Postula a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora se abstenha de exigir as contribuigdes de terceiros (Salario- Educagdo, INCRA, SENAI, SESI, SENAC,
SESC e SEBRAE), suspendendo a exigibilidade dos valores ndo recolhidos, nos termos do artigo 151, inciso I'V do Codigo Tributario Nacional, até julgamento final da presente demanda; e como pedido subsidiario que lhe
garanta o direito de recolher as contribuigdes devidas a terceiros utilizando como base de calculo o limite legal de 20 (vinte) salarios minimos, previsto no paragrafo tmico do art. 4° da Lein® 6.950/1981, bem como que a
autoridade coatora se abstenha de praticar quaisquer atos tendentes a exigéncia em foco, tais como, negativa de emissdo de certiddes de regularidade fiscal, inclusdo do nome das Impetrantes em érgiios de protegdo ao crédito,
inscrigdo emdivida ativa, ajuizamento de execugdo fiscal, dentre outros.

As contribuigdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeicoamento das condigdes sociais dos
trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:
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“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagio nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

Dessa forma, referidas contribuicdes possuema natureza juridica de contribuigdes de intervengdo no dominio econémico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal.
Confira-se: (STF, Segunda Turma, AI n°622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n°396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, D.J. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econdmico possuem designagdo diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo entendimento
perfilhado no tocante as contribuicdes sociais gerais e de intervengao no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuigdes sociais destinadas ao INCRA, FNDE, SESC, SENAC, SESI, SENAI, SENAT, SEBRAE, APEX e ABDI e ao Salario Educagdo. E a
corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais: (TRF 3, Primeira Turma, ApCiv n° 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF3,
Terceira Turma, ApCiv n° 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv n° 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed.
MONICANOBRE, j. 05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF3, Sexta Turma, ApReeNec n° 5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019, TRF 3, Sexta Turma, ApCiv -
APELACAO CIVEL/SP
5000320-17.2017.4.03.6121, Rel. Des. Fed. DIVAPRESTES MARCONDES MALERBI, j. 20/09/2019, DJ 26/09/2019).

Por derradeiro, registro que 0 Excelso STF reconheceu a repercussdo geral da matéria nos Recursos Extraordinrios n°s 630.898 e 603.624, ainda pendentes de julgamento definitivo.
Quanto a legalidade e a aplicagdo da limitag@o as contribuigdes parafiscais.

E sabido que as contribuigdes parafiscais sdo arrecadadas pela Receita Federal do Brasil e destinadas a terceiros, incidindo o tributo sobre a totalidade da remuneragiio paga aos empregados e trabalhadores
avulsos, pelas empresas ou entidades equiparadas.

Tais contribuigdes sdo diferentes das demais contribuigdes previdenciarias por ndo seremdestinadas a Previdéncia Social.

Verifica-se que o artigo 4° da Lein® 6.950/81 unificou as bases de clculo da Previdéncia Social e das Contribuigdes Parafiscais, estabelecendo como limite do saldrio de contribuigdo, o valor correspondente a
20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no pais, vejamos:

“Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribui¢do, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo imico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros. ” (grifo nosso)

Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, o referido limite foi afastado para o calculo da contribuicdo da empresa:

“Art. 3°— Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social. o saldrio de contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n® 6.950, de 4
de novembro de 1981.”

Assim, verifica-se que o Decreto 2.318/86, em seu artigo 3°, modificou a sistematica de apuragio das contribuigdes e revogou a aplicagdo desse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social,
permanecendo, portanto, vigente a limitag&o anterior, emrelagio as contribuicdes parafiscais.

No mesmo sentido é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, como elucida a jurisprudéncia abaixo:

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIC/TO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981
NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite
de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3o., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as
contribuicdes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuicdes com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardgrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha
apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo h do como der a supresséo daquele limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribui¢do ao INCRA e ao saldrio-educagdo.

q

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posiciona no sentido de que a base de cdlculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mdximo de 20
saldrios-minimos. nos termos do pardgrafo unico do art. 4o. da Lei 6.950/1981. o qual ndo foi revogado pelo art. 3o. do DL 2.318/1986. que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo emj
a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipétese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honordria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a legislagdo aplicdvel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd
definida pela data da sentenga ou do acérddo que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagéo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.”

(AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 1570980 - SP, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, 1° Turma, Data do Julgamento 17/02/2020, DJe 03/03/2020). (grifos nossos)

A corroborar como exposto, verifica-se tambémo entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao, no mesmo sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGCOES SOCIAIS. INCRA. FOLHA DE SALARIOS. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE. ARTIGO 151 INCISO IVDO CTN.AGRAVO PROVIDO.

1. A Lei 6.950/81, que alterou a Lein® 3.807/60, emseu art. 4°, fixou novo limite méximo do salario-de-contribuicdo correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais. O paragrafo tnico do referido
dispositivo, por sua vez, determinou que o limite aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros.

2. O art. 3°, do Decreto-Lein® 2.318/86 dispds que, Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo
art. 4° da Lein’® 6.950, de 4 de noverrbro de 1981. De fato, a disposicdo do Decreto-Lein® 2.318/86 estabeleceu a néo sujeicéo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas enpresas, permanecendo
incolume o limite emrelagdo s contribuicdes parafiscais a terceiros. Precedentes.

(...)4. Agravo de instrumento provido.

(TRF 3* Regido, 6" Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021023-28.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em 10/08/2020, Intimagzo via
sisterna DATA: 19/08/2020).

Assim, revendo o posicionamento anteriormente adotado, acompanho o entendimento do C. Tribunal Superior de Justica, para reconhecer o direito do contribuinte de apurar as contribuicdes destinadas a
terceiros combase no limite de 20 (vinte) saldrios-minimos.

Por fim, constatado o fumus boni iuris, o periculum in mora também se faz presente, uma vez que a impetrante necessita dos recursos questionados para suportar a carga tributaria a ela imposta e,
consequentemente, dar continuidade as atividades habituais da empresa.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR, apenas, para determinar a suspensdo da exigbilidade das contribuicdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC, SENAI, SESI e salario
educagdo, na parte que exceder ao valor de vinte salarios minimos da base de calculo das referidas contribuigdes, ficando a autoridade impetrada impedida de praticar qualquer ato tendente a cobranga de tais valores, bemcomo
de negar a expedigdo da certiddo de regularidade fiscal emrazio da auséncia deste recolhimento.
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Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bemcomo para que cumpra a presente decisdo.

Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I1 do artigo 7° da Lein. 12.016/09.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias e, apos, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002027-23.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ENIVALDO GONCALVES DIAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA APARECIDA GALERAMARQUES GENEROSO - SP134303

IMPETRADO:AGENTE EXECUTIVO DA PREVIDENCIA SOCIAL DA AGUA RASA SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Cumpra o impetrante o despacho ID 33234306, sob pena de extingdo do processo.

Devendo ainda informar se teminteresse no feito e, emcaso positivo trazer umextrato atualizado de seu processo administrativo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005705-51.2017.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: WALESKA CAMPOS AMERICANO
Advogado do(a) IMPETRANTE: LARISSA SERNA QUINTO PARDO - SP311490

IMPETRADO: MINISTERIO DA SAUDE, UNIAO FEDERAL
REPRESENTANTE:APARECIDA CRISTINA PAULINA COSTARUDGEL

DESPACHO

Manifestentse as partes sobre a devolugo dos autos pelo E. TRF da 3* Regido, devendo ainda informar se ha alguma providéncia a ser tomada nestes autos.
Emnada sendo requerido, remetam:se os autos ao arquivo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017765-77.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: FUJIFILM DO BRASILLTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO LIMA GALVAO MORAES - SP246530

IMPETRADO: INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DE RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Emrazio da concordancia da Unizio Federal emsuas petigdes 1D 39093484, homologo o calculo apresentado pela impetrante ID 38543678.

Expega-se o oficio requisitorio RPV, devendo a impetrante informar emnome de quemdevera ser expedido, bemcomo o respectivo CNPJ ou CPF, o nome do advogado que devera constar no oficio, o niimero de sua OAB e
CPF.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000496-19.2019.4.03.6123 / 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: REGIS BALBI MATARELI
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRESSA GNANN - SP340244, PRISCILAAPARECIDA DE SOUZA VIEIRA - SP368330

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO - DERPF
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1D 39092379: Dé-se vista a impetrante no prazo de 10(dez) dias.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0011210-76.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: EAGLE DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS S.A.

Advogados do(a) REQUERENTE: ANTONIO AUGUSTO DELLA CORTE DAROSA - RS75672-A, DIOMAR TAVEIRA VILELA - SP162380
REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REQUERIDO: DANIEL CUNHA CANTO MARQUES - SP332150

TERCEIRO INTERESSADO: PIMENTEL & ROHENKOHLADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO AUGUSTO DELLA CORTE DAROSA - RS75672-A
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DIOMAR TAVEIRA VILELA - SP162380

DESPACHO

Ciéncias as partes sobre a digitalizacdo dos autos, devendo requer o entendemdevido no prazo de 15 (quinze) dias.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5029931-44.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: PAULO FERNANDES JUNIOR
Advogado do(a) EXEQUENTE: CESAR AUGUSTO DE ALMEIDA MARTINS SAAD - SP272415

EXECUTADO: DIRETOR DO INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO, INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIA
DE SAO PAULO
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DESPACHO
Manifestent se as partes sobre os calculos apresentados pela contadoria judicial

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014028-95.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SUPERMERCADO DUBOM PRECO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALONSO SANTOS ALVARES - SP246387

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

SENTENCA
Vistos e etc.

SUPERMERCADO DUBOM PRECO LTDA, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que suspenda a exigibilidade
contribuicdes destinadas ao Saldrio educagdo, INCRA, SENAI, SESI, SESC, SENAC, SEBRAE. Requer, subsidiariamente, que as bases de célculos das referidas contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros sejam
limitadas a 20 salarios minimos, nos termos do paragrafo tnico, do artigo 4°, da Lein’® 6.950/81, bemcomo, seja determinado a autoridade impetrada que se abstenha de exigir da Impetrante referidas contribuigdes.

Afirmm, em sintese, que para a realizagio de suas atividades, ¢ contribuinte regular da Previdéncia Social na qualidade de empregadora, e dentre as contribuicdes as quais se sujeita estdo as
contribuicdes relativas ao Salario educagdo, INCRA, SENAI, SESI, SESC, SENAC, SEBRAE.

Alega que a partir da EC n.° 33/2001 a cobranca das contribuigdes sobre a folha de salarios tornou-se inconstitucional e ilegal.

A liminar foi indeferida (ID 36213828).

Comunicada a interposi¢ao de Al n’: 5022233-80.2020.4.03.0000 (ID 36742327). Mantida a decisdo por seus proprios fundamentos (1D 36745864).
Manifestou-se a Unido (Fazenda Nacional) — (ID 36667165).

Foramprestadas as informagdes (ID 37682603).

O Parguet ofertou seu parecer pelo prosseguimento do feito (ID 37821090).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Decido.

De inicio, afasto a preliminar de inadequagdo da via eleita, eis que o mandado de seguranga ¢ o remédio constitucional adequado para as situagcdes em que se discute ato coator em matéria

No tocante ao litisconsorcio passivo necessario sustentado pela impetrada, tenho que a legitimidade passiva compete a Unidio (Fazenda Nacional) que é encarregada da arrecadagio, fiscalizagéo
e cobranca das aludidas contribui¢des, portanto, € o tnico sujeito ativo da obrigagdo tributéria. Entendo nfio ser necessaria a formagao de litisconsorcio passivo, pois ndo ha vinculo juridico entre os contribuintes e as entidades
destinatarias da contribuigdo: “INCRA, SENALI, SESI, SESC, SENAC ¢ SEBRAE”.

Ante a auséneia de outras preliminares, passo ao exame do nérito.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que lhe reconhega o direito, dito liquido e certo, de proceder ao recolhimento das contribuicdes destinadas ao INCRA, SENAL,
SESI, SESC, SENAC, SEBRAE e Salario- Educaggo, coma limitagdo da base de calculo de 20 (vinte) salarios minimos, nos termos do paragrafo tnico do artigo 4° da Lein.° 6.950/1981. Pleiteia, ainda, o reconhecimento
do direito a compensagio dos valores recolhidos indevidamente nos ltimos 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento desta agdo, e no seu curso, na parte excedente a base de célculo de 20 (vinte) vezes o salario minimo,
corrigidos pela Taxa Selic.

Pois bem, as contribuigdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeicoamento das
condigdes sociais dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengio no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I ¢ I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

Referidas contribuicdes possuem a natureza juridica de contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, € o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal.
Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n.° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Como ¢ cedigo, as contribuicdes parafiscais sdo arrecadadas pela Receita Federal do Brasil e destinadas a terceiros, incidindo o tributo sobre a totalidade da remuneracio paga aos empregados e
trabalhadores avulsos, pelas empresas ou entidades equiparadas. Alids, tais contribuicdes sdo diferentes das demais contribuigdes previdencidrias por nio seremdestinadas a Previdéncia Social.

A proposito, verifica-se que o artigo 4° da Lei n.° 6.950/81 unificou as bases de calculo da Previdéncia Social e das Contribuigdes Parafiscais, estabelecendo como limite do salario de
contribuigdo, o valor correspondente a 20 (vinte) vezes 0 maior salario-minimo vigente no pais, veja-se:

“Art4° - O limite maximo do saldrio-de-contribuigao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.” (grifos nossos).

Nota-se que o limite previsto pelo dispositivo supracitado (art. 4°, paragrafo tnico, da Lei n° 6.950/81) aplica-se sobre a totalidade dos rendimentos pagos aos empregadores/trabalhadores
avulsos (folha de saldrios), consoante prevé o art. 22, I, da Lein® 8.212/91.
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De acordo, como advento do Decreto-Lein.® 2.318/86, restou disposto emseu artigo 3°:

“Art. 3° — Para efeito do calculo da contribuiciio da e
de 4 de novembro de 1981.” (grifos nossos).

Aligs, vé-se que o aludido Decreto, em seu artigo 3°, modificou a sistematica de apuragio das contribuigdes e revogou a aplicagdo desse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia
Social, permanecendo, portanto, vigente a limitagdo anterior, emrelaggo as contribuigdes parafiscais.

Nesse sentido é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, como elucida a jurisprudéncia abaixo:

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA

PROVIMENTO. 1. Coma entrada emvigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicées parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo,
emseu art. 40., o limite de 20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio o0 Decreto 2.318/1986, que, emseu art. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido
emrelagdo as contribuigdes parafiscais.

2. Ousgja, no que dizrespeito as demais contribuicdes com fung@o parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 40., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha apenas sobre
fontes de custeio da Previdéncia Social, ndio havendo como estender a supressao daquele limite tambémpara a base a ser utilizada para o calculo da contribuigdo ao INCRA e ao saldrio-educago.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posiciona no sentido de que a base de célculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 salarios-minimos,
nos termos do pardgrafo tnico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social
Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipétese dos autos, ndo temaplicagdo, na fixagdo da verba honoraria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagéo aplicavel para a estipulagdo dos honorarios advocaticios sera definida pela
data da sentenca ou do acorddo que fixoua condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACION AL a que se nega provimento.”

(Aglntno RECURSO ESPECIALN® 1570980 - SP, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, 1° Turma, Data do Julgamento 17/02/2020, DJe 03/03/2020).”(grifos nossos).

A corroborar como exposto, nota-se tambémo entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGOES SOCIAIS. INCRA. FOLHA DE SALARIOS. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE. ARTIGO 151 INCISO IVDO CTN.AGRAVO PROVIDO.

1. A Lei 6.950/81, que alterou a Lei n° 3.807/60, emseu art. 4°,
tinico do referido dispositive, por sua vez determinou que o limite aplica-se s contribuicdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros.

2. O art. 3°, do Decreto-Lein® 2.318/86 dispds que, Para efeito do célculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo
art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981. De fato, a disposi¢ao do Decreto-Lein® 2.318/86 estabeleceu a nio sujeigéo do limite apenas para as contribuicdes previdenciarias devidas pelas empresas, permanecendo
incolume o limite emrelagdo as contribuicdes parafiscais a terceiros. Precedentes.

(..)
4. Agravo de instrumento provido.”

(TRF 3* Regido, 6* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021023-28.2019.4.03.0000, Rel. Desemmbargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em 10/08/2020, Intimagdo via
sistema DATA: 19/08/2020).(grifos nossos).

Dessa formm, revendo o posicionamento anteriormente adotado, inclusive quando da apreciagéo destes autos, passo a acompanhar o entendimento do C. Tribunal Superior de Justiga, para
reconhecer o direito de o contribuinte apurar as contribuigdes destinadas a terceiros combase no limite de 20 (vinte) salarios-minimos.

Quanto a compensagio, desde que observado o prazo prescricional (S TF, Tribunal Pleno, RE n.° 566.621, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 04/08/2011, DJ 11/10/2011)
e os termos do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, o pedido deve ser deferido, com relagdo aos valores recolhidos indevidamente, pautando-se a compensagio pela lei em vigor no momento do

ajuizamento da agdo.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, DEFIRO A LIMINAR para determinar a suspensdo da exigiilidade das contribuicdes destinadas ao Salario educagdo, INCRA,
SENAL SESI, SESC, SENAC e SEBRAE, na parte que exceder ao valor de vinte salarios minimos da base de calculo das referidas contribuicdes, ficando a autoridade impetrada impedida de praticar qualquer
ato tendente a cobranca de tais valores; e CONCEDO A SEGURANCA, ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido, para reconhecer o direito liquido e certo de proceder ao recolhimento das contribuicdes a terceiros
apurando a base de célculo comlimitagdo de 20 (vinte) salarios minimos; reconhecendo tambémo direito & compensagéo dos valores indevidamente recolhidos acima de tal limite, nos 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da
agdo, apos o transito em julgado, devendo ser atualizados unicamente pela taxa SELIC, que é composta de juros e corre¢do monetaria, nio podendo ser cumulada com juros moratorios (STJ, Segunda Turma, REsp n.®
769.474/SP, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161), devendo a compensagao pautar-se pela lei em vigor no momento do ajuizamento da agdo. Por conseguinte, julgo extinto o processo
comresolugdo do mérito, na forma do inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Custas ex lege.

E indevida a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.

Encaminhe-se cOpia desta sentenga ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n.® 5022233-80.2020.4.03.0000, comunicando-o(a) da prolagdo
da presente sentenca.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.® 12.016/09, semprejuizo de eventual recurso voluntario.
PRIO.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010551-98.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: OURO FINO SAUDEANIMALLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO GUILHERME MONTEIRO PETRONI - SP139854

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, SUPERINTENDENTE FEDERAL DEAGRICULTURANO ESTADO DE SAO PAULO
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DESPACHO

Manifestent se as partes sobre a devolugdo dos autos pelo E. TRF da 3* Regido, devendo ainda informar se ha alguma providéncia a ser tomada nestes autos.

Emnada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5021000-18.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PANALPINALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DAIANE LEMOS RODRIGUES DIAS - SP417066, GRAZIELLA REGINA BARCALAPEIXOTO - SP188974, ANDRE FELIPPE PEREIRAMARQUES -
SP305113, ANDERSON RIVAS DE ALMEIDA - SP196185, JULIO HENRIQUE BATISTA - SP278356, EDUARDO FERRAZ GUERRA - SP156379, FELIPENAIM ELASSY - SP425721

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifesten-se as partes sobre a devolugdo dos autos pelo E. TRF da 3* Regido, devendo ainda informar se hé alguma providéncia a ser tomada nestes autos.
Emnada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017117-63.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ROZINEI DA SILVA - PR50448-A, EULO CORRADI JUNIOR - SP221611

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestent se as partes sobre a devolugio dos autos pelo E. TRF da 3* Regido, devendo ainda informar se ha alguma providéncia a ser tomada nestes autos.

Emnada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026099-37.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: DANILO MICHAELFAHLPINTO COELHO
Advogado do(a) IMPETRANTE:NEILA BENDITO DE OLIVEIRA - SP375135

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DIRETOR DE ADMINISTRACAO DE PESSOAL DO COMANDO DAAERONAUTICA DE SAO PAULO
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DESPACHO

Manifesten-se as partes sobre a devolugdo dos autos pelo E. TRF da 3* Regido, devendo ainda informar se hé alguma providéncia a ser tomada nestes autos.

Emnada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001461-74.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GERSON GONCALVES DA SILVAJUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALDA BERNARDINELLI GOMES - SP390449

IMPETRADO:AGENCIA CENTRAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Vistos emdecisao.

GERSON GONCALVES DA SILVA JUNIOR, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator do CHEFE DAAGENCIA DO INSS DA
UNIDADE CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR 1, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise e conclusdo do pedido de
aposentadoria por tempo de contribuicao, requerimento n° 1345249175, no prazo improrrogavel de 15 dias.

Alega o impetrante, emsintese, que protocolou o pedido de aposentadoria por tempo de contribuicao, no dia 09/09/2019, protocolo de requerimento n° 1345249175. Todavia, até a presente data no houve
decisdo da autarquia.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagio de seu requerimento administrativo e a impetragio do presente writ.
Requer a concessdo dos beneficios da justica gratuita.

Anicial veio instruida comos documentos.

Custas recolhidas pelo impetrante (ID 28279020).

Decisdo declinando da competéncia (ID 29132753).

Despacho ID 32742579 determinando que o impetrante apresentasse o extrato atualizado do processo administrativo, o que foi cumprido emsua petigdo ID 32882512.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise e conclusdo do pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, requerimento n° 1345249175, no
prazo improrrogavel de 15 dias

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fimdamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art, 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”
E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do drgéo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Paragrafo uinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.
Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decis@o nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.
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Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.”’

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o requerimento n° 1345249175 foi protocolizado em 09 de setembro de 2019 (ID 27828952), e tendo a presente impetragdo ocorrido em?26 de
maio de 2020, houve o decurso de mais de 12 (doze) meses, pelo que, merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora
administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regifo. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos principios
norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigdo da Repiiblica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicfio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a razoavel duracio do processo e
o0s meios que garantama celeridade de sua tramitacéio".

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administraciio Piiblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitacio e reclamacées em no miximo 30 dias, prazo que, in casu, ji havia
expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017:

-Renessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n’5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)(grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fundada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,
tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada que proceda a analise e conclusdo do pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢io, requerimento n®
1345249175, no prazo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cdpia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagdo de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5006722-80.2017.4.03.6100
AUTOR: WAGNER NIETO, JEREMIAS LUIZCORREIA, LUIZANTONIO VILLELA

Advogados do(a) AUTOR: RENATO JOSE ANTERO DOS SANTOS - SP153298, LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487
Advogados do(a) AUTOR: RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298, LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487
Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298

REU: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR
DESPACHO

Ciéneia as partes sobre a estimativa de honorarios no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002374-48.2019.4.03.6100
AUTOR: ELAINE SERRATTO BECCARINI, EDUARDO CRUZ BECCARINI

Advogado do(a) AUTOR: DANIELMIRANDA SANTOS - SP256867
Advogado do(a) AUTOR: DANIELMIRANDA SANTOS - SP256867

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) REU:HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827
Advogado do(a) REU:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-A
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DESPACHO
Dé-se vista as rés para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.

Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010016-72.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARCOS TARCISIO MARQUES DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

REU: UNIAO FEDERAL

SENTENCA
Vistos e etc.

MARCOS TARCISIO MARQUES DOS SANTOS, qualificado na inicial, ajuizou a presente agio de procedimento comumem face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que
determine a ré a conversdo em pectinia dos periodos de licencas especiais ndo gozadas (12 meses), referentes aos decénios de 1975/1985 e 1985/1995, calculadas sobre a ultima remuneragdo recebida na ocasido da
transferéncia para a reserva remunerada; bemcomo dos 5 meses e 21 dias de férias ndo gozadas, referentes a 30/1987, 18/1990, 19/1995, 3/1996, 29/1997, 18/1998, 26/1999 e 30/2000, devidamente corrigido, acrescido de
juros desde a citagio e correcdo monetaria pelo IPC A-E a partir da data da inatividade (10/05/2016). Requer, ainda, a condenagio da ré ao pagamento de custas e honorarios advocaticios.

Narra o autor, emsintese, que ingressou nas fileiras militares em 17/02/1975 e que foi transferido para a reserva remunerada, a pedido, em 10/05/2016, quando contava com31 anos de efetivo servigo militar.

Sustenta que teve computado em dobro, como tempo de servigo, dois periodos de Licenca Especial adquiridos até 29/12/2000 e ndo usufiuidos, e também as férias referentes aos anos de 1987, 1990, 1995,
1997, 1998, 1999 e 2000. Afirma que tal conversio nio teve influéncia para a sua transferéncia a reserva remunerada, pois ja possuia o tempo necessario para tanto.

Alega ser credor do direito pecunidrio decorrente das vantagens adquiridas e ndo usufruidas.
Afnicial veio instruida comdocumentos.

Em cumprimento as determinagdes de 1D 18082162 e ID 19390754, o autor promoveu a emenda da inicial juntando documentos (ID 18226774) e comprovando o recolhimento das custas processuais (ID
19836478).

Diante do ndo atendimento a determinagao de ID 19851801, o pedido de tutela de urgéncia foi indeferido (ID 20997767).

O autor requereu a reconsideragdo da decisdo (ID 21542680), a qual foi mantida (ID 21579722).

Citada, a Unifio Federal apresentou contestagao (ID 24676036), por meio da qual suscitou, como prejudicial de mérito, a ocorréncia da prescrigdo. Postuloua improcedéncia da agdo. Juntou documentos.
Emcumprimento a determinagio de ID 27477877, a Unidio Federal informou ndo ter outras provas a produzir (1D 27845922); e o autor apresentou réplica a contestagio (ID 29040734).

Juntada de decisdo proferida no agravo de instrumento n.® 5023911-67.2019.4.03.0000, negando provimento ao recurso (ID 32581719).

O autor informou ndo ter provas a produzir e requereu o prosseguimento do feito (ID 32637364).

E o relatorio.

Decido.
Julgo antecipadamente a lide, na forma do inciso I do artigo 355 do Cddigo de Processo Civil.

Merece acolhida a alegag@o de prescrigdo suscitada pela ré na contestago.
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Pleiteia o autor o reconhecimento do direito a conversdo empectnia de dois periodos de Licenga Especial ndo usuftuidos, assim como de periodos de férias ndo gozadas relativos aos anos de 1987, 1990, 1995,
1997, 1998, 1999 ¢ 2000.

Emjulgamento de recurso repetitivo relatado pelo ministro Mauro Campbell Marques, a Primeira Sego do Superior Tribunal de Justiga (STJ), de forma unanime, definiu que prescreve em cinco anos todo e
qualquer direito ou agdo movida contra a Fazenda Publica, seja ela federal estadual ou municipal, inclusive indenizagao por reparag@o civil.

Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (ARTIGO 543-C DO CPC). RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACAO INDENIZATORIA.
PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL (ART. 1° DO DECRETO 20.910/32) X PRAZO TRIENAL (ART. 206, § 3°, V, DO CC). PREVALENCIA DA LEI ESPECIAL. ORIENTAGAO PACIFICADA
NO AMBITO DO STJ. RECURSO ESPECIALNAO PROVIDO.

1. A controvérsia do presente recurso especial, submetido a sistemitica do art. 543-C do CPC e da Res. STJ n8/2008, esté limitada ao prazo prescricional emagio indenizatria ajuizada contra a Fazenda Publica, emface da
aparente antinomia do prazo trienal (art. 206, § 3°, V, do Codigo Civil) € 0 prazo quinquenal (art. 1° do Decreto 20.910/32).

2. O tema analisado no presente caso ndo estava pacificado, visto que o prazo prescricional nas agdes indenizatorias contra a Fazenda Piblica era defendido de maneira antagdnica nos ambitos doutrinario e jurisprudencial.
Efetivamente, as Turmas de Direito Publico desta Corte Superior divergiam sobre o tema, pois existemjulgados de ambos os 6rgios julgadores no sentido da aplicagéo do prazo prescricional trienal previsto no Céodigo Civil de
2002 nas agdes indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Publica. Nesse sentido, o seguintes precedentes: REsp 1.238.260/PB, 2* Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 5.5.2011; REsp 1.217.933/RS, 2*
Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 25.4.2011; REsp 1.182.973/PR, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 10.2.2011; REsp 1.066.063/RS, 1* Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJe de 17.11.2008;
EREspsim 1.066.063/RS, 1* Secdo, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 22/10/2009). A tese do prazo prescricional trienal também ¢ defendida no ambito doutrinario, dentre outros renomados doutrinadores: José dos
Santos Carvalho Filho ("Manual de Direito Administrativo", 24* Ed., Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2011, pags. 529/530) ¢ Leonardo José Carneiro da Cunha ("A Fazenda Publica em Juizo", 8 ed, Sdo Paulo:
Dialética, 2010, pags. 88/90).

3. Entretanto, ndo obstante os judiciosos entendimentos apontados, o atual e consolidado entendimento deste Tribunal Superior sobre o tema € no sentido da aplicagéo do prazo prescricional quinquenal - previsto do Decreto
20.910/32 - nas agdes indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Publica, emdetrimento do prazo trienal contido do Cédigo Civil de 2002.

4. O principal fimdamento que autoriza tal afirmagdo decorre da natureza especial do Decreto 20.910/32, que regula a prescrigdo, seja qual for a sua natureza, das pretensdes formuladas contra a Fazenda Publica, ao contrario
da disposico prevista no Codigo Civil, normm geral que regula o tema de maneira genérica, a qual ndo altera o caréter especial da legislagdo, muito menos é capaz de determinar a sua revogagdo. Sobre o terma: Rui Stoco
("Tratado de Responsabilidade Civil". Editora Revista dos Tribunais, 7* Ed. - Sao Paulo, 2007; pags. 207/208) e Lucas Rocha Furtado ("Curso de Direito Administrativo". Editora Forum, 2* Ed. - Belo Horizonte, 2010; pag.
1042).

5. A previsdo contida no art. 10 do Decreto 20.910/32, por si s6, niio autoriza a afirmago de que o prazo prescricional nas agdes indenizatorias contra a Fazenda Publica foi reduzido pelo Codigo Civil de 2002, a qual deve ser
interpretada pelos critérios historico e hermenéutico. Nesse sentido: Margal Justen Filho ("Curso de Direito Administrativo". Editora Saraiva, 5* Ed. - Sao Paulo, 2010; pags. 1.296/1.299).

6. Sobre o tema, os recentes julgados desta Corte Superior: AgRgno AREsp 69.696/SE, 1* Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 21.8.2012; AgRgnos EREsp 1.200.764/AC, 1* Segdo, Rel. Min. Amaldo Esteves
Lima, DJe de 6.6.2012; AgRg no REsp 1.195.013/AP, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.5.2012; REsp 1.236.599/RR, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 21.5.2012; AgRg no AREsp
131.894/GO, 2* Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 26.4.2012; AgRgno AREsp 34.053/RS, 1* Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 21.5.2012; AgRg no AREsp 36.517/RJ, 2* Turmm, Rel.
Min. Herman Benjamin, DJe de 23.2.2012; EREsp 1.081.885/RR, 1* Segdo, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJe de 1°.2.2011.

7. No caso concreto, a Corte a quo, ao julgar recurso contra sentenga que reconheceu prazo trienal em ago indenizatoria ajuizada por particular em face do Municipio, corretamente reformou a sentenga para aplicar a
prescri¢do quinquenal prevista no Decreto 20.910/32, emmanifesta sintonia como entendimento desta Corte Superior sobre o tema.

8. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugéo STJ 08/2008.”
(RESP - RECURSO ESPECIAL- 1251993 2011.01.00887-0, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:19/12/2012).

Tal entendimento encontra respaldo no art. 1° do Decreto n.® 20.910/32, que dispde:

“Art. 1° As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bemassimtodo e qualquer direito ouagao contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevememcinco anos contados
da data do ato ou fato do qual se originarem.”

O artigo 2° do mesmo Decreto amolda-se perfeitamente ao caso emtela, ao dispor que:
“Art. 2° Prescrevemigualmente no mesmo prazo todo o direito e as prestagdes correspondentes a pensdes vencidas ou por vencerem, ao meio soldo e ao montepio civil e militar ou a quaisquer restituigdes ou diferengas.”
Resta induvidoso, portanto, que na hipdtese dos autos aplica-se o prazo prescricional quinquenal previsto no aludido decreto.
A parte final do artigo 1° estabelece textualmente que o termo inicial do prazo prescricional deve ser contado da data do ato oudo fato de que se originarem.
O autor afirma que foi transferido para a inatividade em 10/05/2016, a pedido, “quando ja contava com 31 anos de efetivo servigo militar”.

Entretanto, da anélise do documento de 1D 24676472-Pag. 4-5, denota-se que foi concedida ao autor a transferéncia para a reserva remunerada por meio da Portaria DIRAP n.° 1.741/1RC, de 10/04/2006,
que constoudo Boletimdo Comando da Aeronautica n.® 75, de 20 de abril de 2006.

Portanto, assiste razio a Unido Federal.

O termo inicial da prescrigdo deve ser contado a partir da data da concessdo da transferéncia para a reserva, conforme a dicgdo legal, visto que, a partir desta data, rompido o vinculo, o militar ndo pode mais
usufiuir de férias e licengas especiais, conforme faria se estivesse ematividade.

Neste sentido:

“AGRAVO LEGAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR~PUBLICO. L}CENCA—PREMIO NAO GOZADA EANAO COMPUTADA EM DOBRO PARA A APOSENTADORIA. PRESCR_[CAO
QUINQUENAL. DECRETO N? 20.910/32. CONVERSAO EM PECUNIA: POSSIBILIDADE. NAO INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA E DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
ATUALIZAGAO DO DEBITO: CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA. APLICABILIDADE DA LEI 11960/2009. AGRAVO LEGAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Agravo legal interposto pela Unido Federal contra decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, §1°-A, do CPC/73, que deu provimento a apelagio para acolher o pleito exordial.

2. Conforme dispde o Decreto n. 20.910/32, as dividas da Fazenda Publica prescrevem em cinco anos. Deve-se observar, entretanto, que se a divida for de trato sucessivo, ndo ha prescricdo do todo, mas apenas da parte
atingida pela prescrigdo, conforme o artigo 3° daquele ato normativo.
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3. Na jurisprudéncia, a questio foi pacificada apds o STJ editar a Stmula de n. 85, de seguinte teor: Nas relagdes juridicas de trato sucessivo emque a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o
proprio direito reclamado, a prescrigao atinge apenas as prestacdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da agdo.

4. A Corte Superior; no julgamento do Recurso Especial n. 1.254.456/PE, processado na forma do artigo 543-C do CPC, decidiu que o termo inicial do prazo prescricional para se pleitear a indenizaciio de
licenca-pré mio nio gozada ¢ a aposentadoria do servidor. Precedentes.

5. O STF temjurisprudéncia consolidada no sentido de que hé direito a conversao em pectnia de licenga-prémio ndo gozada. A jurisprudéncia mais recente do STJ entende que a conversdo de licenga-prémio néo gozada em
pectnia é possivel, sob pena de enriquecimento ilicito da Administragdo.

6. Devido o pagamento de dois meses e quatro dias de licenga-prémio néio gozada e néio computada emdobro para o calculo de aposentadoria.
7. Nio-incidéncia de imposto de renda: o pagamento efetuado possui natureza indenizatoria.
8. Néo-incidéncia de contribui¢do previdenciaria: decorréncia da natureza indenizatoria da verba.

9. O STF reconheceu repercussdo geral a questdo da constitucionalidade do uso da TR e dos juros da caderneta de poupanga para o célculo da corregéo monetaria e dos 6nus de mora nas dividas da Fazenda Publica, e vem
determinando, por meio de sucessivas reclamagdes, e até que sobrevenha decisio especifica, a manutencio da aplicagio da Lein. 11.960/2009 para este fim, ressalvando apenas os débitos ja inscritos em precatorio, cuja
atualizagdo deverd observar o decidido nas ADIS 4.357 ¢ 4.425 e respectiva modulagdo de efeitos.

10. Como proposito de manter coeréncia comas recentes decisdes, deverdo ser adotados, no presente momento, os critérios de atualizagdo e de juros estabelecidos no art. 1°-F da Lein. 9.494/1997, na redag@o dada pela Lei
n. 11.960/2009, semprejuizo de que se observe, quando do cumprimento de sentenga, o que vier a ser decidido, comefeitos expansivos, pela Suprema Corte.

11. Agravo legal parcialmente provido.”

(TRF 3* Regiio - AC - APELAGAO CIVEL - 2109323 / SP 0000697-54.2013.4.03.6108 — Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA — Primeira Turma — Fonte: e-DJF3 Judicial 1
DATA:18/04/2017).(grifos nossos).

Portanto, visto que a transferéncia do autor para a reserva foi concedida emabril de 2006, sendo a presente agdo proposta tdo somente emjunho de 2019, forgoso o reconhecimento da ocorréncia da prescrigdo
quinquenal, cujo termo final se deu emabril de 2011.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, reconheco a ocorréncia da prescricdo, JULGANDO IMPROCEDENTE o pedido inicial, extinguindo o feito com resolugdo de mérito, com
fundamento no inciso 11 do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Fixo os honorérios advocaticios devidos pela parte autora em 10% do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 85, §§ 2° e 3° do Codigo de Processo Civil, os quais deverdo ser atualizados por ocasido do
pagamento.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5025906-51.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ZANC SERVICOS DE COBRANCALTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA
Vistos e etc.

A impetrante formulou pedido de desisténcia por meio da petigdo de ID 39101912.

Assim, considerando a manifestagdo da impetrante, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugio de mérito, na forma do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de
Processo Civil

Custas na forma da lei.
Honorarios advocaticios indevidos.
Publique-se. Registre-se Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008914-83.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ELIZABETH DENORONHAANDRADE

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA LUIZA GALVAO DE BARROS VILLALOBOS BUENO - SP151308, LUIZ CARLOS GALVAO DE BARROS - SP21650

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE ADMINISTRATIVO DO MINISTERIO DA FAZENDA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Manifesten-se as partes sobre a devolugdo dos autos pelo E. TRF da 3* Regido, devendo ainda informar se ha alguma providéncia a ser tomada nestes autos.

Emnada sendo requerido, remetamse os autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROTESTO (191) N° 5018846-90.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: CONVIDA REFEICOES LTDA
Advogado do(a) REQUERENTE: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

REQUERIDO: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)

DESPACHO

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5018715-18.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR:SWAMI STELLO LEITE

REU:MARCOS LEMES

DESPACHO

Cite(m)-se a(0)(s) ré(u)(s) para pagamento ou entrega da coisa no prazo de 15 (quinze) dias, bemcomo o pagamento dos honorarios advocaticios de 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art.701 e
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Cumprindo a(0)(s) ré(u)(s) o mandado, ficara(ao) isento(s) de custas.
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Emn#o havendo o cumprimento do mandado ou interposigao de embargos, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial, convertendo-se 0 mandado inicial em mandado executivo, observando-se, no que couber, 0
Titulo I1 do Livro I da Parte Especial.

Fica resguardada a opgdo pela realizacdo de audiéncia de conciliagdo, a ser realizada no ambito da CECOM, nos termos do inciso VII do artigo 319 do Cédigo de Processo Civil c/c artigo 8° da Resolugdo CNJ n°®
125/2010.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5018080-37.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:JOSEARNALDO DE CAMPOS JUNIOR
Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO DA4°REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO

DECISAO

Vistos e emdecisao.

B JQSE ARNALDO DE CAMPOS JUNIOR, devidanente qualificado na inicial propds o presente mandado de seguranca em face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
EDUCACAO FISICA DA 4* REGIAO — CREF4/SP, objetivando provimento jurisdicional que determine que o impetrado se abstenha de fiscalizar a atividade laboral do Impetrante, a fim de que este possa exercer a
atividade profissional de instrutor técnico de ténis de campo e beach tennis, sema necessidade de se registrarno conselho impetrado, até que seja julgado definitivamente o presente feito.

Alega o impetrante, emsintese, que da aulas de ténis de campo e beach tennis, sendo sua forma de subsisténcia, ndo possuindo outra forma de renda.
Argumenta que emface das fiscalizagdes que vemsoftendo por parte da impetrada, néo esta mais ministrando suas aulas.

Enarra que “que a profissdo de treinador/técnico de ténis de campo e beach tennis nfio se inseremnas atividades privativas dos profissionais de educagdo fisica. Alémdisso, ndo ha previsdo legal para a restricio
que "queap: mp p p! C p p: trig
de acesso as fungdes de treinamento de ténis de campo e beach tennis apenas a profissionais diplomados, nemmesmo na Lei 8650/1993, que regulamenta as atividades dos técnicos”.

Emcumprimento a determinagio judicial de fl. (ID 38632336), a parte impetrante comprovou o recolhimento das custas processuais (ID 39123948).

E o relatorio.

Decido.

Postula o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine que o impetrado se abstenha de fiscalizar a atividade laboral do Impetrante, a fim de que este possa exercer a atividade profissional de
instrutor técnico de ténis de campo e beach tennis, sema necessidade de se registrarno conselho impetrado, até que seja julgado definitivamente o presente feito.

A questao submetida a julgamento, diz respeito ao direito do(a) impetrante em obter provimento jurisdicional que determine a autoridade se abstenha de praticar qualquer ato que tenha como objeto fiscalizar,
autuar ou impedir o exercicio livremente da profisséo de técnico/instrutor de ténis.

A proposito, o artigo 5°, X111, da Constituicdo da Republica assegura a liberdade de trabalho, oficio ou profisso; mas esse preceito constitucional revela-se como norma de eficacia contida, pois admite que a lei
faga restricdes razoaveis para a garantia dos valores e interesses sociais dominantes na matéria especifica.

Desta forma, a Constituigdo Federal permite restrigdes pela lei ordinaria, e o profissional deve estar submetido ao controle de um Conselho Profissional, respeitando-se o principio da reserva legal, o que néio
ocorreuno caso emtela.

Emrelagdo as profissdes ligadas as atividades de educagio fisica, a Lein® 9.696/1998 regulamenta e cria os respectivos Conselho Federal e Conselhos Regionais de Educagio Fisica. A legislacao de referéncia
que ao caso se aplica, ¢ a Lein® 9696/98:

“Art. 1°O exercicio das atividades de Educagdo Fisica e a designagdo de Profissional de Educagdo Fisica é prerrogativa dos profissionais regqularmente registrados nos Conselhos Regionais de Educagdo Fisica.
Art. 2° Apenas serdo inscritos nos quadros dos Conselhos Regionais de Educagdo Fisica os seguintes profissionais:

1 - 0s possuidores de diploma obtido em curso de Educagdo Fisica, oficialmente autorizado ou reconhecido,

11 - os possuidores de diploma em Educagdo Fisica expedido por instituigdo de ensino superior estrangeira, revalidado na forma da legislagdo em vigor;

111 - os que, até a data do inicio da vigéncia desta Lei, tenham comprovadamente exercido atividades proprias dos Profissionais de Educagéo Fisica, nos termos a serem estabelecidos pelo Conselho Federal de
Educagdo Fisica.

Art. 3° Compete ao Profissional de Educagdo Fisica coordenar; planejar; programar; supervisionar; dinamizar; dlrlglr organzar avaliar e executar trabalhos, programas, planos e projetos, bem como prestar
I I

servigos de auditoria, consultoria e assessoria, realizar treinamentos especializados, participar de equipes multidisciplinares e iplin e elaborar informes técnicos, cientificos e pedagdgicos, todos nas
areas de atividades fisicas e do desporto.”

Nota-se que o art. 1° da Lei supracitada tratou de definir apenas profissionais comregistro regular no respectivo Conselho Regional que podematuar na atividade de educagio fisica recebendo a designagdo de
“Profissional de Educagao Fisica”.

Nio ¢ despiciendo notar, que ndo seria possivel o aludido dispositivo dispor de todas as modalidades e respectivos profissionais, pelo contréario, cuidou de estabelecer no rol do art. 3° as areas de atuagdo dos
profissionais da educagdo fisica.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 25/09/2020  19/956



Vale frisar que, o inciso 111, da lei supracitada estabeleceu que a comprovagao do exercicio da atividade seria estabelecida pelo Conselho Federal de Educagao Fisica.
Assim, por delegagdo dada pela Lein® 9.696/98, foi editada a Resolugio CONFEF N°45/02 e pelo CREF4 a Resolugdo ni° 45/2008.
AResolugdo CONFEF 1’ 45/02 que estabeleceu o seguinte:

“Art.1°- O requerimento de inscrigdo dos ndo graduados em curso superior de Educagdo Fisica, perante os Conselhos Regionais de Educagéo Fisica- CREFs, em categoria PROVISIONADO, far-se-d mediante
o cumprimento integral e observdncia dos requisitos solicitados.

Art. 2°- Deverd o requerente apresentar comprovagdo oficial da atividade exercida, até a data do inicio da vigéncia da Lei n® 9696/98, ocorrida com a publicagdo no Didario Oficial da Unido (DOU), em 02 de
Setembro de 1998, por prazo néo inferior a 03 (trés) anos, sendo que, a comprovagdo do exercicio, se fard por:

I - carteira de trabalho, devidamente assinada; ou,
11 - contrato de trabalho, devidamente registrado em cartorio; ou,
111 - documento puiblico oficial do exercicio profissional; ou,

1V - outros que venham a ser estabelecidos pelo CONFEF.

Art. 3°- Deverd, também, o req , obrigatori , indicar uma atividade principal, propria de Profissional de Educagdo Fisica, com a identificagdo explicita da modalidade e especificidade.”

Por sua vez, o Conselho Regional de Educagio Fisica da4* Regido, editoua Resolugdo n° 45/2008 (comredagio dada pela Resolugio 51/2009) que dispds o seguinte:

“Art.1°- O requerimento de inscri¢do dos ndo graduados em curso superior de Educagdo Fisica, perante o Conselho Regional de Educagdo Fisica da 4° Regido — CREF4/SP, em categoria PROVISIONADO,
far-se-d mediante a observdncia e cumprimento integral dos requisitos exigidos nesta Resolugdo.

Art. 2°- Deverd o requerente apresentar comprovagdo oficial da atividade exercida, até a data do inicio da vigéncia da Lei n°.9696/98, ocorrida com a publicagéo no Didrio Oficial da Unido, em 02 de setembro de
1998, por prazo néo inferior a 03 (trés) anos, sendo que a comprovagdo do exercicio se fard por:

[I- carteira de trabalho, devidamente assinada ou

11 - contrato de trabalho, com firmas reconhecidas das partes em cartério a época de sua celebragéo ou
111 - documento publico oficial do exercicio profissional ou

1V - outros que venham a ser estabelecidos pelo Conselho Federal de Educagdo Fisica— CONFEF.

$ 1°- Entende-se por documento puiblico oficial do exercicio profissional, referido no “caput” deste artigo, para fins de registro de profissionais néo graduados perante o CREF4/SP, como a Declaragdéo expedida
por érgdo da administragdo puiblica da Unido, Estados, Distrito Federal ou Municipios no qual o requerente do registro profissional tenha atuado, devendo conter as assinaturas, sob as penas da lei, do responsdvel
pelo respectivo Departamento de Pessoal/Recursos Humanos e pela autoridade superior do 6rgédo onde o requerente tenha exercido suas atividades, com a finalidade estrita de atestar experiéncia em atividades
proprias dos profissionais de Educagdo Fisica para registro junto ao CREF4/SP, devendo ser expedida em papel timbrado do orgdo, obedecendo rigorosamente aos campos e ao contetido descritos no modelo
constante no Anexo I desta resolugdo. (Redagdo alterada pela Resolugido CREF4/SP n°. 51/2009)

§ 2°- A auséncia dos documentos mencionados nos incisos desta Resolugdo somente poderd ser suprida, para fins de registro de profissionais ndo graduados perante o CREF4/SP, por declaragdo judicial em que se
verificar reconhecida a experiéncia profissional mencionada no “caput” deste artigo.

Art. 3°- Serdo processados na forma da Resolugdo CREF4/SP n°. 33/2006 os pedidos de registro de profissionais provisionados recebidos durante a sua vigéncia.

Pardgrafo Unico— Os casos omissos serdo deliberados pela Diretoria do CREF4/SP. (Dispositivo incluido pela Resolugdo CREF4/SPn°. 51/2009)”

Embora, o artigo 5°, X111, da Constituicio Federal/88 autorize o livre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, ha excegdes, como na presente hipotese em que entendo ser necessario o registro do
profissional perante o CREF.

A propdsito, no caso da pratica de ténis, vale colher trechos do TCC apresentado a Escola de Educac@o Fisica, Fisioterapia e Terapia Ocupacional da Universidade Federal de Minas Gerais:

“Segundo Skorodumova (1998), este esporte treina diferentes grupos musculares e requer uma solicitacdo fisiologica bem especifica, pois € um esporte de golpes rdpidos, potentes e deslocamentos rdpi
movimentos que podem durar horas, embora durante o jogo haja pausas, em que os atletas podem recuperar suas energias.

A demanda de energia em um jogo de ténis é influenciada pela duragéo do rali, no estudo de Pinto (2007) observa-se que o consumo de oxigénio é significantemente maior em um jogo onde os dois jogadores
apresentam estilos defensivos em relagdo a uma partida onde pelo menos um jogador tem estilo ofensivo.

Bergeron; et al. (1991), afirmam que mesmo o ténis sendo caracterizado por periodos de alta intensidade, no geral a resposta metabolica assemelha-se a exercicios prolongados de intensidade moderada.

Hollmann e Hettinger (1983) afirmam que o ténis representa uma mistura heterogénea de solicitagdes de resisténcia local e geral de coordenagdo, de técnica, de for¢a de impulsdo e velocidade basica e flexibilidade,
aliada a altas solicitagdes de concentragdo nervosa.

Segundo dados da ITF (1998), durante uma partida os deslocamentos utilizados sdo distribuidos em deslocamentos para frente (48%), laterais (47%) e para trds (5%).
O tenista muda de dire¢do em média seis vezes por ponto jogado num intervalo de 1 (um) a 2 (dois) segundos.

A resisténcia é a capacidade de que possibilita ao tenista a manutengéo ou a menor taxa de decréscimo da performance esportiva, bem como a rapida recuperagdo dos estimulos por um longo periodo de tempo.

eintensidade do jogo.

O ténis de campo em termos energéticos exige a utilizagdo de substratos mistos (GROPPEL; ROETERT, 1992). Os movimentos rdpidos e explosivos realizados em uma partida sdo derivados da ressintese
bioquimica da enzima ATP-CP. No entanto, o tempo de duragdo total de uma partida, que pode variar de trinta minutos até varias horas, acaba por solicitar o processo aerébico.

Na capacidade de forca, a caracteristica do jogo de predominantes trocas de bolas no fundo da quadra exige do atleta um limiar de manutengdo dessa capacidade, além da solicitagdo dos membros inferiores nos
vdrios deslocamentos jd citados, que solicitam a valéncia fisica nas suas diferentes manifestagoes.

As formas predominantes de forga sdo: for¢a dindmica, que auxilia para desenvolvimento da for¢a explosiva; forga estdtica, importante na empunhadura da raquete; for¢a explosiva, manifestagdo predominante
resisténcia de for¢a, suporte nos estimulos de longa duragdo e prevengdo de lesoes (DANTAS, 2005).”

(MENDES, Breno Tavares Perdigdo. Determinagdo do nivel de rendimento técnico tdtico de atletas da equipe de ténis do Minas Ténis Clube. Monografia apresentada Escola de Educagdo Fisica, Fisioterapia e
Terapia Ocupacional da UF MG, 2011, p. 22 e ss., acesso em 13/02/20, link disponivel em: http://www.eeffto.ufmg.br/biblioteca/I893.pdf). (grifos nossos).

Pois bem, fato ¢ que as atividades de treinadores, técnicos ou instrutores, no se reduzemapenas ao ensino de taticas do esporte emsi, como se pretende fazer crer.

Pelo contrario, a leitura acima contribui para constatar que hd sim, uma atividade fisica intensa propriamente dita, e como em qualquer esporte de impacto, o ténis, seja em equipe ou individual, exige grande
esforgo e preparo fisico adequado.

Deve-se ponderar que na interpretagdo dos arts. 2° e 3° da Lein® 9.696/98 € preciso levar em conta o juizo de verificagio entre a previsdo legal e aquelas atividades fisicas submetidas, como € no caso destes
autos, e isso, pela necessidade de se constatar se estas podemoundo ser inseridas no descritivo legal, de modo a permitiremou ndo a obrigatoriedade do registro perante o Conselho Profissional.

Alémdisso, ¢ preciso lembrar que o ténis ¢ modalidade de esporte olimpico, ¢ emnosso Pais tem ganhado relevo levando a procura pela pratica esportiva, sobretudo, pelos mais jovens. Dessa forma, ¢ preciso
estar atento as condigdes apropriadas a pratica dessa atividade, levando-se emconta o desenvolvimento fisiologico apropriado emcada faixa etaria.

Deste modo, pelos motivos acima elencados, ndo ha relevancia na findamentagdo da impetrante.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/09, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.
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http://www.eeffto.ufmg.br/biblioteca/1893.pdf

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/09. Intime-se, ainda, o érgio de representagdo judicial da
pessoa juridica interessada, enviando-The copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para
manifestagdo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. Apos, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5014700-74.2018.4.03.6100
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Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287

Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL-SP261131

dos do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL-SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279

Advogados do(a) AUTOR: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, PEDRO TEIXEIRA LEITE ACKEL- SP261131, LEONARDO MAZZILLO - SP195279

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetant-se os autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016029-53.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE ALBERTO GONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILLAMENDES SANTOS - SP331262

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONALEM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos e etc.
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~ JOSE ALBERTO GONCALVES, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, compedido liminar, contra ato coator do SUPERINTENDENTE REGIONAL
EM SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a anlise conclusiva do requerimento administrativo protocolizado sob o n.° 26285834.

Narra o impetrante, emsintese, que em 12/05/2020 apresentou pedido administrativo protocolizado sob o n.° 26285834, requerendo a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, e que
até o momento da presente impetragdo ndo obteve resposta.

Afnicial veio instruida comdocumentos.

Suscita a Constituicdo Federal e a legislag@o para sustentar sua tese.

O pedido de gratuidade de justica foi deferido, e, emcumprimento a determinagdo de ID 37235612, manifestou-se o impetrante, juntando copia do processo administrativo (1D 37471772).
O pedido liminar foi deferido (1D 37498320).

Intimado, manifestou-se o drgio de representagdo judicial da pessoa juridica de direito publico interessada (ID 37991872).

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes (ID 38456671), por meio das quais noticiou a conclusdo da analise do requerimento administrativo n.° 26285834, referente a0 NB
41/197.331.420-4. Juntou documento.

O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pela extingdo do processo por perda superveniente do objeto (ID 39112568).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a auséncia de interesse processual, uma vezque a analise do pedido administrativo somente foi concluida emvirtude de decisio judicial
Ante a auséneia de preliminares, passo ao exame do mérito.

Pleiteia o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a conclusio da analise do requerimento administrativo protocolizado sob o n.°
26285834.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII —a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.9.784/1999:
“Art. 24. Inexistindo disposicao especifica, os atos do drgio ouautoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.
Paragrafo tnico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

o

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados em procedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei n.
9.784/99. Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesmo diplom legal:

“Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogacdo, na forma da lei, ¢ excecio e ndo regra geral. Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Piblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos
administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o requerimento n.° 26285834, foi protocolizado em 12/05/2020 (ID 37227975), e até o momento da presente impetragdo,
ocorrida em 19/08/2020, nio havia sido concluido, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-se a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos principios
norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigdo da Repiiblica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicfio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a razoavel duracio do processo e
o0s meios que garantama celeridade de sua tramitacéio".

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispée que a Administracio Publica deve emitir decisio nos processos administrativos, solicitacio e reclamacées em no maximo 30 dias, prazo que, in casu, ji havia
expirado quando da impetracfio destes autos em16/11/2017.

-Renessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019). (grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fundada na distingao aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois 0 acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos.
Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Assim, uma vez que a andlise do requerimento administrativo extrapolou o prazo legal e somente foi concluida em virtude de decisdo proferida nestes autos, possui o impetrante o direito liquido e
certo a ensejar a concessdo da seguranca.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA para garantir ao impetrante o direito liquido e certo a conclusdo da andlise do requerimento
administrativo protocolizado em 12/05/2020 sob o n.® 26285834. Por conseguinte, julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, na forma do inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
E incabivela condenagdo emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein®. 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007504-82.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: HRG 3 COMERCIO DE VESTUARIO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO MOREIRA DA COSTA - SP312803, VICTOR MENON NOSE - SP306364

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DAPROCURADORIA
REGIONAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

SENTENCA

Vistos e etc.

HRG 3 COMERCIO DE VESTUARIO LTDA., devidamente qualificada, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA
FEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de exigir o recolhimento do IRPJ e da CSLL incidentes sobre as
verbas decorrentes da aplicacdo da Taxa Selic na corregdo de depositos judiciais ¢ indébitos tributarios passiveis de restituicio/compensagdo, incluindo o crédito decorrente de decisdo transitada em julgado proferida no
mandado de seguranga n.° 0013662-83.2016.403.6100.

Narra a impetrante, em sintese, que manejou o mandado de seguranga n.° 0013662-83.2016.403.6100 objetivando o reconhecimento da ilegalidade e inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS. A agio foi julgada procedente, transitando emjulgado a sentenga em09/03/2019.

Afirma que apresentou, perante a Receita Federal do Brasil, Pedido de Habilitagéo de Créditos decorrentes de decisdo judicial transitada emjulgado, para a recuperagéo dos tributos recolhidos a maior desde o
ano de 2012, corrigidos pela Taxa Selic, sobre o qual havera a incidéncia do IRPJ e da CSLL, nos termos do Ato Declaratério 25/2003.

Sustenta que “sendo a SELIC o indice de atualizagéo e recomposicdo dos créditos, congregando ao mesmo tempo juros moratdrios e corregdo monetdria, jamais poderia ser confundida com
acréscimo patrimonial ou lucro, nédo podendo ser tributada pelo IR e CSLL, por néo constituir fato gerador desses tributos”.

Afnicial veio instruida comdocumentos.
O pedido liminar foi indeferido e determinou-se a exclusdo do polo passivo do Procurador Chefe da Procuradoria-Regional da Fazenda Nacional em Sao Paulo (ID 31572943).
Intimado, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica de direito puiblico requereu seu ingresso no feito e postulou pela denegagao da seguranga (ID 31841750).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (1D 32040265), por meio das quais suscitou, preliminarmente, o ndo cabimento do mandado de seguranca; e, no nérito, sustentou a legalidade da exagao
e pugnou pela denegacio da seguranga.

Manifestou-se o Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unido da Procuradoria- Regional da Fazenda Nacional na 3* Regido requerendo a sua exclusio do polo passivo, conforme decisdo de ID 31572943 (ID
32255951).

Juntada de decisdo proferida no agravo de instrumento n.* 5013511-57.2020.4.03.0000, que indeferiu o pedido liminar (ID 33328655).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento da agdo sema sua intervengdo (ID 39126124).

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Inicialmente, no tocante a preliminar de niio cabimento do mandado de seguranca, por confundir-se como nérito, comeste sera analisada.

Passo ao exame do mérito e, nesse sentido, verifico que apds a decisdo que indeferiu o pedido liminar ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir @ modificagdo do entendimento entfio
perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos.

No tocante ao Imposto de Renda da Pessoa Juridica— IRPJ, dispde o inciso I11I do artigo 153 da Constituicio Federal:
“Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:
(.)
111 - renda e proventos de qualquer natureza;”
()
2° O imposto previsto no inciso 111:

I - sera informado pelos critérios da generalidade, da universalidade e da progressividade, na forma da lei;(grifos nossos).

E, nesse sentido, dispde o paragrafo primeiro do artigo 43 e o caput do artigo 44 do Codigo Tributario Nacional:
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“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unifio, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisicfio da disponibilidade econdmica ou juridica:
I - de renda, assimentendido o produto do capital, do trabalho ouda combinagéo de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assimentendidos os acréscimos patrimoniais nio compreendidos no inciso anterior.

§ 1° A incidéncia do imposto independe da denominagéo da receita ou do rendimento, da localizagéo, condi¢do juridica ou nacionalidade da fonte, da origeme da forma de percepgéo.

(.)

Art. 44. Abase de calculo do imposto ¢ o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis.”(grifos nossos).

Jaemrelagio a Contribuigdo Social Sobre o Lucro Liquido, dispde a alinea “a” do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, &
das seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

.

b) a receita ou o faturamento; (grifos nossos).

Por conseguinte, disciplinamos artigos 1° ¢ 2° da Lein.° 7.689/88:

“Art. 1° Fica instituida contribuig@o social sobre o lucro das pessoas juridicas, destinada ao financiamento da seguridade social.

Art. 2° A base de cilculo da contribuiciio ¢ o valor do resultado do exercicio, antes da provisdo para o imposto de renda.”
(..)(grifos nossos).

Ademnais, o artigo 57 da Lein.® 8.981/95:

ssoas juridicas, inclusive no que

se refere ao disposto no art. 38, mantidas a base de célculo e as aliquotas pre\nstas na legislagdo emvigor, comas alteragdes introduzidas por esta Lei.

§ 1° Para efeito de pagamento mensal, a base de calculo da contribuicio social ser o valor correspondente a dezpor cento do somatorio:
a) da receita bruta mensal;

b) das demais receitas e ganhos de capital;

)

§ 3° A pessoa juridica que determinar o Imposto de Renda a ser pago em cada més com base no lucro real (art. 35), devera efetuar o pagamento da contribuicio social sobre o lucro, calculando-a com base no lucro liquido
ajustado apurado emcada més.”(grifos nossos).

Assim, de toda a legislagdo acima descrita, denota-se que o Imposto de Renda da Pessoa Juridica tem como fato gerador a aquisigao da disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou provento de qualquer
natureza.

A respeito, inclusive, o C. Superior Tribunal de Justiga, ao apreciar o REsp 1.138.695/SC, pelo procedimento previsto no artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil, entendeu ser devida a tributagdo, pelo
IRPJ e pela CSLL, dos valores decorrentes de corregdo pela taxa SELIC, recebidos via repeticao de indébito tributario. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA
JURIDICA - IRPJ E DA CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQUIDO - CSLL. DISCUSSAO SOBRE A EXCLUSAO DOS JUROS SELIC INCIDENTES QUANDO DA
DEVOLUCAO DE VALORES EM DEPOSITO JUDICIAL FEITO NA FORMA DA LEI N. 9.703/98 E QUANDO DA REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO NA FORMA DO ART. 167,
PARAGRAFO UNICO DO CTN.

1. Ndo viola o art. 535, do CPC, o acérdio que decide de forma suficientemente findamentada, néo estando obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais
invocados pelas partes.

2. Os juros incidentes na devolugao dos depdsitos judiciais possuem natureza remuneratoria e ndo escapama tributagao pelo IRPJ e pela CSLL, na forma prevista no art. 17, do Decreto-lein. 1.598/77, em cuja redag@o se
espelhouo art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, e na forma do art. 8°, da Lein. 8.541/92, como receitas financeiras por exceléncia. Precedentes da Primeira Turma: AgRgno Ag 1359761/SP, Primeira Turma, Rel. Min.
Benedito Gongalves, DJe 6/9/2011; AgRg no REsp 346.703/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de 02.12.02; REsp 194.989/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 29.11.99.
Precedentes da Segunda Turma: REsp. n. 1.086.875 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, Rel. p/acérddo Min. Castro Meira, julgado em 18.05.2012; REsp 464.570/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira,
DJ de 29.06.2006; AgRg no REsp 769.483/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 02.06.2008; REsp 514.341/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 31.05.2007; REsp
142.031/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 12.11.01; REsp 395.569/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 29.03.06.

3. Quanto aos juros incidentes na repeticio do indébito tributario, inobstante a constataciio de se tratarem de juros moratorios, se encontram dentro da base de calculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua
natureza de lucros cessantes, compondo o lucro operacional da empresa a teor art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, emcuja redagio se espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, assimcomo o art. 9°, § 2°,
do Decreto-Lein® 1.381/74 e art. 161, IV do RIR/99, estes uiltimos explicitos quanto a tributagdo dos juros de mora emrelagdo as empresas individuais.

4. Por ocasifio do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS (Primeira Secfio, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012) este Superior Tribunal de Justica definiu, especificamente quanto

a0s |ums de m)m mgos emdecomncla de sentencas |udlclzus, que, mnto eni)om se tratem de verbas indenizatérias, possuem a natureza |ur|dlca de lucms cessantes, consubstanciando-se em ewdente

EDclno REsp. n° 1.089.720 RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em27.02.2013.

5. Conhecida a ligao doutrinaria de que juros de mora sio lucros cessantes: "Quando o pagamento consiste emdinheiro, a estimagao do dano emergente da inexecugéo j se acha previamente estabelecida. Nao ha que fazer a
substituigdo emdinheiro da prestagéo devida. Falta avaliar os lucros cessantes. O codigo os determina pelos juros de mora e pelas custas" (BEVILAQUA, Clovis. Cédigo Civil dos Estados Unidos do Brasil Comentado, V. 4,
Rio de Janeiro: Livraria Francisco Alves, 1917, p. 221).

6. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.”

(REsp 1138695/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SEG A0, julgado em22/05/2013, DJe 31/05/2013). (grifos nossos).
Tambémnesse sentido é o entendimento do E. TRF da 3* Regido:
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“TRIBUTARIO. IRPJ. CSLL. NATUREZA JURIDICA DE INGRESSOS TRIBUTARIOS. JUROS E ATUALIZAGAO MONETARIAS. VERBAS NAO INDENIZATORIAS. AGRAVO DE
INSTRUMENTO IMPROVIDO.

-O Superior Tribunal de Justica, ao apreciar o REsp 1138695/SC, julgado sob a sistermatica do artigo 543-C do CPC, firmou entendimento no sentido de que os juros incidentes na repeti¢do do indébito tributario se encontram
dentro da base de calculo do IRPJ ¢ da CSLL, dada a sua natureza de lucros cessantes.

-Os juros de mora por inexecugao de obrigagdo possuem natureza juridica de lucros cessantes, razio pela qual é legitima sua tributagdo pelo Imposto de Renda, exceto se houver norma isentiva especifica ou a constatagio de
que a verba principal a que se referemos juros € verba isenta ou fora do campo de incidéncia do IR. Precedentes jurisprudenciais.

-Agravo de instrumento improvido.”

(A15030623-73.2019.4.03.0000, Desembargador Federal MONICAAUTRAN MACHADO NOBRE, TRF3 - 4* Turma, Intimag&o via sistema DATA: 17/03/2020).

Aos mesmos fundamentos, acima transcritos, fago remissdo para toma-los por integrados nesta decisdo, subscrevendo-os como razio de decidir.
Portanto, nio vislumbro a relevancia na findamentagdo da impetrante a ensejar a medida pleiteada.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial e DENEGO A SEGURANCA, na forma cono pleiteada; e, por conseguinte, julgo
extinto o processo comresolugao de mérito, na forma do inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante.
E indevida a condenagio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/09.

Encaminhe-se copia desta sentenga ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n.° 5013511-57.2020.4.03.0000, comunicando(a) da prolagdo da presente
sentenga, nos termos do artigo 183, do Provimento n.® 64/2005, da Corregedoria- Regional da Justiga Federal da 3* Regido.

Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017582-38.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: DENILSON ANANIAS DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE:NATALIA DOS SANTOS MOREIRA - SP385259

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, PRESIDENTE DA 14° JUNTA DE RECURSOS

SENTEN CA

Vistos e etc.

Manifestou-se o impetrante informando nfo ter mais interesse no prosseguimento da agdo (ID 39143389).

Assim, considerando a manifestagdo do impetrante, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, na forma do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de
Processo Civil

Custas na forma da lei.

Honorérios advocaticios indevidos.
Publique-se. Registre-se Intimem-se.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

2°VARA CIVEL
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TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5012074-14.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:PRODUTOS ROCHE QUIMICOS EFARMACEUTICOS S A

Advogados do(a) REQUERENTE: ELIANARACHED TAIAR - SP45362, MARIAAURORA CARDOSO DA SILVAOMORI - SP37251, LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK
- SP138192

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d.:37907917: assiste razio a parte autora, na medida emque do que se extrai dos autos ha a suficiéncia dos depositos judiciais, consoante documentagio acostada aos autos, demonstrando que os valores do processo
administrativo n° 19515.005660/2008-71 foi quitado e néio ¢ objeto da presente demanda.

Desse modo, determino a intimago da Receita Federal, por oficio, a fimde que adote, de imediato, as providéncias necessarias para a anotagdo da suspensdo da exigibilidade dos valores depositados, a fimde que ndo impega a
emissdo de certiddo de regularidade fiscal.

Intime-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada emsistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000833-14.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ASSOCIACAO BRASILEIRA DE REFRIAR COND VENTIAQUECIMEN
Advogados do(a) IMPETRANTE: VICTOR SARFATIS METTA - SP224384, PAULO ROSENTHAL - SP188567, LUCAS PEREIRA SANTOS PARREIRA - SP342809-B

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSPETOR DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO
Vistos.
Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar em que a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional para que seja reconhecido o direito das suas associadas em aproveitar os
créditos de PIS e COFINS sobre gastos com servigos aduaneiros incorridos em fungdo da importagdo de bens, como os desembolsos financeiros para a comissaria de despacho aduaneiro, armazenagem, seguro,

movimentagio de carga emrecinto alfandegario, agentes de cargas, frete entre o porto/aeroporto até o estabelecimento, taxas portuarias, marinha mercante, expediente e capatazia.

Intimado, o Procurador da Fazenda apresentou manifestagio prévia e, preliminarmente, arguiu a ilegitimidade passiva da DERAT para tratar de assuntos aduaneiros, afirmando ser competéncia da
Inspetoria da Receita Federal do Brasilem Sao Paulo.

O pedido liminar foi indeferido, oportunidade emque foi determinada a retificagdo do polo passivo da demanda para constar o Inspetor da Receita Federal de Sao Paulo.

A autoridade prestou as informagdes, restringindo-se a arguir sua ilegitimidade passiva. Afirma que a Delegada desta Alfindega da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo, ora
signatdria das presentes informagdes, ndo possui competéncia regi Ipara ij se sobre o pleito da Impetrante—id 19103543

Assim, excepci em
conforme indicado na inicial.

aos principios da celeridade e economia processual, converto o julgamento em diligéncia para que seja notificado o Delegado da DERAT,

Cumprida a determinago supra, € coma vinda das informagdes, providencie a Secretaria a retificagéo do polo passivo, e venhamconclusos para sentenga.
Int. Cumpra-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

g€

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004737-08.2019.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: EDGAR RAFAEL SAFDIE, BUENA ESPERANCA PARTICIPACOES EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
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IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZAGAO/DEFIS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar emque a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que The assegure o direito liquido e certo de ndo se submeterema incidéncia do IR
e da CSLL sobre a correspondente a inflagio dos resultados das aplicagdes financeiras, representada pelo indice oficial de corre¢éo monetaria (IPCA), ou por outro indice que o substitua, garantindo-se a nfo retengéo ¢
recolhimento pelas instituigdes financeiras do IRRF sobre a referida parcela dos resultados das aplicagdes financeiras.

Requer, ainda, seja assegurado o seu direito aos créditos (compensagao/restituicio) consubstanciados nos valores indevidamente recolhidos nos ultimos 5 (cinco) anos anteriores a impetragao do mandamus
e, no periodo de tramitagdo desta medida judicial, devidamente corrigidos pela taxa SELIC.

de nova renda ao investidor.

Informa que parte dos rendimentos corresponde a inflagdo do periodo e outra, que ultrapassa o indice inflacionario, corresponde ao ganho efetivo decorrente dos investimentos financeiros e, coma existéncia
da inflagdo, impde-se a aplicagdo da corre¢do monetaria, que tem por objetivo a preservagio do poder de compra e, assim, alega que parte do resultado das aplicagdes financeiras ndo constitui ganho efetivo, mas s6 mera
manuten¢io do poder aquisitivo, ndo se constituindo em“acréscimo patrimonial”a justificar a incidéncia do IR e CSLL, tal como decidiuo C. STJ no AgRgnos EResp 436.302/PR.

Alega, todavia, que a autoridade impetrada exige a totalidade dos resultados das aplicagdes financeiras, semdesconsiderar a parcela relativa a inflagao.

Em sede liminar requereu a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario consubstanciado, a fim de que nfo se submeter a incidéncia do IR da da CSLL sobre a parcela correspondente a inflagdo dos
resultados das aplicagdes financeiras, representada pelo indice oficial de correg@io monetéria (IPCA), ou por outro que o substitua, nos termos do art. 151, IV, do CTN.

O pedido liminar foi deferido. Emface dessa decisdo, a parte impetrada interposi¢do de agravo de instrumento, semnoticia de julgamento definitivo nos autos.

Notificadas, a autoridades impetradas apresentaraminformagdes.

O DEFIS, emsintese, aduziu a ilegitimidade para figurar no polo passivo da demanda e salientou a competéncia da DERAT. Requereua exclusdo do polo passivo da demanda.
O DERAT, por sua vez, aduziu sua legitimidade, tio somente para apresentar informagdes sobre a pessoa juridica e néo sobre a pessoa fisica. No mérito, requereu a denegagdo da seguranca.
O DERPF prestou informagdes, tdo somente, emrelagio a pessoa fisica e requereu, emsuma, a denegagéo da seguranga.

O ilustre representante do Ministério Publico Federal apresentou parecer emque néo adentrouno mérito da demanda e requereu o prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente cumpre apreciar a preliminar de ilegitimidade suscitada pelo Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sao Paulo.

Assiste razio ao Delegado da DEFIS, na medida emque as competéncias das Delegacias da Receita Federal estdo dispostas na Portaria MF n° 430/2017.

Desse modo, a DEFIS tem por finalidade gerir e executar as atividades de fiscalizagdo, ao passo que a DERAT ¢é quem detém competéncia para orientar sobre a aplicagdo da legislagdo tributaria, de
arrecadag@o, controle, cobranga, etc, consoante os artigos 271 e 272, ambos da Portaria MF n°430/2017.

Nestes termos, acolho a preliminar aventada, devendo ser extinto o feito semresolugao do mérito emrelagao a tal autoridade coatora, por ilegitimidade, bemcomo a sua exclusdo do polo passivo da demanda.
Apreciada a questdo preliminar, passo ao exame do nérito:
No mérito, o pedido é procedente.

A parte impetrante pretende o reconhecimento da inexigibilidade da incidéncia de IR e CSLL sobre a parcela correspondente a inflagdo dos resultados das aplicagdes financeiras que corresponde a corregao
monetaria, emrazio da inflago medida pelo IPC A, ououtro indice inflacionario do periodo.

No caso emtela, denoto que as informagdes prestadas pelas autoridades impetradas niio modificaramo entendimento deste Juizo acerca do mérito da demanda, devendo ser confirmado o pedido liminar.

O artigo 153, 111, da Constituicdo Federal, bemcomo o artigo 43 do Cddigo Tributério Nacional, dispdemno sentido de que o fato gerador do imposto de renda ndo ¢, simplesmente, o patrimonio, mas a
aquisicdo de disponibilidade de renda ou provento, isto ¢, 0 acréscimo a esse patrimdnio. Somente se constatado umefetivo plus patrimonial se estara dentro do proprio campo de incidéncia do imposto de renda.

Assim, emrelagdo ao imposto de renda, denota-se que a corregdo monetéria nio traduz acréscimo patrimonial. Sua aplicagdo ndo gera qualquer incremento no capital, mas tdo-somente o restaura dos efeitos
corrosivos da inflagdo, ndo havendo, portanto, fazer incidir sobre a mera atualizagdo monetaria, o imposto de renda, sob pena de tributar-se o proprio capital.

No tocante a incidéncia da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido, instituida pela Lein® 7.689/88, os critérios de determinagio do lucro sdo, emregra, os mesmos destinados a apuragéo da base de
calculo do imposto de renda das pessoas juridicas, nos termos do artigo 57 da Lein® 8.981/95.
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O entendimento ja pacificado junto ao Superior Tribunal de Justica & no sentido de que a base de célculo do imposto de renda e da contribuigéo social sobre o hucro € o lucro real, excluido o lucro inflacionario.

A contribuigdo s6 pode incidir sobre o lucro real, o resultado positivo, o lucro liquido e ndo sobre a parte correspondente a mera atualizagdo monetaria das aplicagdes financeiras; o chamado lucro inflacionario
ndo realizado ndio ¢ lucro real. A corre¢éo monetaria, frise-se, nio representa qualquer acréscimo ao valor corrigido e visa preservar o valor aquisitivo da moeda através do tempo.

Portanto, considerando os reiterados precedentes do C. STJ que apontamno sentido de que a corregdo monetéria, de fato, nio representa acréscimo patrimonial, a sua aplicagdo ndo gera incrementos, mas
apenas restaura os efeitos da inflagdo medida pelos indices oficiais, ndo ha como ser incluida na base de célculo do IR e da CSLL, a corregdo monetaria decorrente das aplicacdes financeiras da parte impetrante.

Em caso andlogo ao apresentado nos autos o C. STJ decidiu no bojo do REsp n°® 1.574.231, emdecisdo monocratica, no sentido de excluir da incidéncia do IRPJ e da CSLL a parcela relativa a inflagio
(lucro inflacionario), ndo se traduzir aumento de renda.

Nesse sentido, também, segue o aresto exemplificativo abaixo.

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - CSSL. CORRECAO MONETARIA. BASE DE CALCULO. LEI 7.689/88. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. DISSENSO JURISPRUDENCIAL SUPERADO. SUMULA 168/STJ. INCIDENCIA. 1. E cedico na Corte que: "No cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se
firmou no mesmo sentido do acorddo embargado” (Stmula n.° 168/STJ).2. O Superior Tribunal de Justica, em reiterados precedentes, firmou entendimento segundo o qual a base de calculo do imposto de renda e da
contribuicdo social sobre o lucro € o lucro real, excluido o lucro inflacionario (Precedentes das Turmas integrantes da Primeira Segdo: REsp 415761/PR, Primeira Turma, publicado no DJ de 21.10.2002; AgRg no REsp
636344/PB, Primeira Turma, publicado no DJ de 04.12.2006; REsp 409300/PR, Segunda Turma, publicado no DJ de 01.08.2006; REsp 610963/CE, Segunda Turma, publicado no DJ de 05.09.2005; ¢ AgRgno REsp
409384/PR, Primeira Turma, publicado no DJ de 27.09.2004).3. A corregdo monetaria posto nio ser umplus que se acrescenta, mas umminus que se evita, nio traduz acréscimo patrimonial, por isso que sua aplicagéo nio
gera qualquer incremento no capital, mas to-somente restaura dos efeitos corrosivos da inflagio.4. Os precedentes assentamque: (a) esta contribuigdo ndo pode incidir sobre o lucro inflacionario. A contribuigao s pode incidir
sobre o lucro real, o resultado positivo, o lucro liquido e ndo sobre a parte correspondente a mera atualizagdo monetaria das demonstragdes financeiras; (b) o chamado lucro inflacionario ndo realizado ndo € lucro real. A
corregdo monetaria ndo representa qualquer acréscimo ao valor corrigido e visa preservar o valor aquisitivo da moeda através do tempo; (c) o artigo 43, do CTN, estabelece que o imposto de competéncia da Unido, sobre a
renda e proventos de qualquer natureza, temcomo fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econémica ou juridica de renda e de proventos de qualquer natureza, sendo certo que lucro inflacionario nfio é renda, néio ¢ aumento
de capital; (d) no se confunde lucro inflacionéario com lucro real. O primeiro engloba no seu quantitativo os ganhos reais da empresa devidamente atualizados. O ganho real, diferentemente, & unicamente o resultado da atividade
econdmica; (¢) as demonstragdes financeiras devem refletir a situagio patrimonial da empresa, como lucro efetivamente apurado, que servira de base de célculo paraa cobranga do imposto de renda, da contribuigdo social
sobreo lucroe do imposto sobre o lucro ligiiido; ¢ (f) a corregdo monetaria ndo traduz acréscimo patrimonial. Sua aplicagio néio gera qualquer incremento no capital, mas tio-somente o restaura dos efeitos corrosivos da
inflagio. Por este prisma, ndo ha como fazer incidir, sobre a mera atualizagdo monetaria, Imposto de Renda, sob pena de tributar-se o proprio capital. 5. Agravo regimental desprovido.(AgRg nos EREsp 436.302/PR, Rel
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEG AO, julgado em22/08/2007, DJ 17/09/2007, p. 197 - destaquei)

Dessa forma, tendo o presente remédio a fimgéo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu fora dos ditames legais.

Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Dirreito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Metrelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15 edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto CONFIRMO A LIMINAR e CONCEDO A SEGURANCA , extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para
afastar a exigéncia do IR e da CSLL sobre a parcela correspondente a inflagdo dos resultados das aplicagdes financeiras, representada pelo indice oficial de corregao monetaria (IPC A), oupor outro indice que o substitua.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescrigdo quinquenal. A corregdo monetéria ¢ os juros devemobedecer ao disposto no Manual de
Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

A presente decisdo serve de mandado para assegurar a parte impetrante a ndo reten¢éo e recolhimento na fonte (IRRF) junto as instituicdes financeiras sobre a parcela dos resultados das aplicagdes
financeiras.

Emrelagdo ao impetrado Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal de Fiscaliza¢io em Sio Paulo, EXTINGO o feito, sem resolugdo do mérito, nos termos da findamentagao supra,
combase no artigo 485, VI, do CPC, devendo ser excluido do polo passivo da demanda.

Semcondenagao emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/09).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a parte impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Comunique-se ao Eg TRF-3* Regido, a prolagio da presente sentenga, para instrugéo dos autos do agravo de instrumento n° 5013888-62.2019.403.0000 (4* Turma).
Sentenga sujeita ao reexame necessario (§ 1°do art. 14, Lei 12.016/09).

Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficien-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015444-35.2019.4.03.6100/ 2* Vara C vel Federal de Sio Paulo

AUTOR:RAIMUNDANUNES VIEIRA

REU: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO

DESPACHO
Ciéneia as partes da redistribuigdo do feito, nos termos do art. 3° do Prov. 39 do CJF3R, de 3 de julho de 2020.
Proceda a secretaria a retificagdo dos autos, a fimde que conste Unidio Federal, e no como constou.
Apds, venhamos autos conclusos para  apreciagdo dos Embargos de Declaragdo interpostos.

Int.

S3a0 PAULO, 22 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003214-58.2019.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SERGIO MADER

Advogados do(a) AUTOR: ROGERIO ZULATO NUNES - SP367821, DEMETRIUS LUIS GONZALEZ VOLPA - SP327668
REU: ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE GUARULHOS, MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO
Advogado do(a) REU: THAIS GHELFI DALLACQUA - SP257997

DESPACHO
Ciéneia as partes das redistribui¢ao do feito.
Apds, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020231-47.2009.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: SAO PAULO TRANSPORTE S/A

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS BUOSI RABELO - SP151869

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a CEF para que apresente: i.se quiser, proposta para que a parte autora informe a viabilidade de realizagdo de acordo; ii. os demais documentos que ficaramarquivados na agéncia onde ocorreu o
saque indevido (documento pessoal do sacador etc.), necessarios a produgdo da prova pericial, conforme determinado no despacho de fls. 142 (id 13987756). Prazo de 10 (dez) dias.
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Apresentada proposta de acordo pela CEF e/ou documentos, intima-se a parte contraria para manifestagao e ciéncia.

Decorrido o prazo de 10 (dez dias) semmanifestagdo sobre eventual acordo, deposite a parte autora os honorarios periciais €, ao depois, providencie a Secretaria a intimago da perita (Silvia Maria Barbeta -
silviapericias(@terra.com.br) para inicio dos trabalhos. Prazo de 30 (trinta) dias.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

Sa0 PAULO, 10 de agosto de 2020.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5018750-75.2020.4.03.6100
EMBARGANTE: NEYDE SALGUEIRO DOMINGUEZ, TINGEBEM INDUSTRIAE COMERCIO DE PLASTICOS EIRELI - EPP, SERGIO RUIZDOMINGUEZ

ADVOGADO do(a) EMBARGANTE: LIGIA CAROLINA COSTAMOREIRA - SP320306
ADVOGADO do(a) EMBARGANTE: CARLOS ROGERIO MOREIRA - SP99445

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

DESPACHO

Anote-se a distribuigio destes nos autos da agdo principal.

Indefiro a suspensdo da execugio com findamento no artigo 919 do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da Assisténcia Judicidria gratuita e a prioridade na tramitagdo.

Manifeste-se o embargado no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

SAO PAULO, em23 de setembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0017444-98.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: THIAGO MOREIRA SANTANA SERVICOS DE ENTREGA E COLETA DE DOCUMENTOS - EPP
Advogado do(a) EMBARGANTE:AURELIO PINTO DE OLIVEIRA JUNIOR - SP189948

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Chan o feito a ordempara tornar semefeito o despacho de ID 25131173.

Ante a renuncia informada nos autos, intime-se a Embargante por mandado, para que em5 (cinco) dias regularize sua representagéo processual.
Sema regularizagdo tornemos autos conclusos para sentenca de extingdo.

Int.

$3a0 PAULO, 23 de setembro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010783-84.2008.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ATLANTIS EATLANTIS COMERCIO DE FERROS,ACOS EALUMINIOS LTDA - ME, DANIELA BENEVIDES DOS SANTOS, WELLINGTON REIS DA SILVA, CLAUDIA
MARIA EDUARDA FERREIRA

DESPACHO

Ante a falta de cumprimento ao despacho retro, aguarde-se provocago sobrestado emarquivo.

Int.

S3a0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0011077-39.2008.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: ELIZEU MODOLO
Advogado do(a) REU: CELIA REGINA REGIO - SP264692

DESPACHO

Regularize a CEF sua representa¢ao processual, uma vez que, compulsando os autos, ndo hi qualquer procuragéo/substabelecimento comoutorga de poderes para o advogado Leandro Alvarenga Miranda
(OAB/SP261.061), que, por sua vez, outorgou ao patrono Leonardo Reich.

Prazo 5( cinco) dias.
No mesmo prazo, requeira a autora o que entender de direito, no sentido de dar prosseguimento ao feito.
Sema regularizago, tornemos autos conclusos para sentenca de extingao.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0013280-95.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:INNOVARE RACING AUTO CENTER LTDA, ANTONIO DE SOUZA OLIVEIRA

DESPACHO

Intime-se a exequente para que emS5 (cinco) dias, promova o regular andamento ao feito, cumprindo o despacho de ID 25288561, elaborando a minuta de Citago por Edital e juntando aos autos.
Semo cumprimento, aguarde-se provocagio sobrestado no arquivo.
Como cumprimento publique-se o Edital de Citagdo, conforme disposto no art. 257 do Cddigo de Processo Civil, apenas uma vezno Diario Oficial da Justica Federal.

Semmanifestagdo do executado no prazo de 15(quinze) dias apds a publicagao, abra-se vista a Defensoria Ptblica da Unido.
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Int.

$3a0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010117-10.2013.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ROBSON SOBRALCHAGAS

Advogados do(a) EXECUTADO: ROGERIO SOBRAL DE OLIVEIRA - SP319819, LUCIANO FIGUEREDO DE MACEDO - SP244069

DESPACHO
Ante o tempo decorrido, defiro prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, para que a Exequente se manifeste sobre a peticao ID 25633735.

Semmanifestagdo da Exequente, expega-se alvara de levantamento dos valores bloqueados via Bacenjud em favor da executada e venhamos autos conclusos para sentenga extingao.

Int.

S3a0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0014229-51.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:IVAN BAYER DAS NEVES - ME, IVAN BAYER DAS NEVES

DESPACHO
Ante a natureza da informagéo requerida e por ja haver nos autos a realizagio das pesquisas e expedi¢éo dos mandados que retornaramnegativos, defiro somente a pesquisa viaRENAJUD .

Indefiro a pesquisa via INFOJUD tendo emvista que a base de dados, ¢ a mesma do WEB-SERVICE.

Defiro a entrega de cdpia desde despacho, comforga de oficio as empresas prestadoras de servico ptblico para tentativa de localizagdo dos réus, devendo tais informacdes, prestadas diretamente nestes autos.
Se informado endereco diverso daquele informado na inicial, fica desde ja deferida a expedigdo do competente mandado.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017705-63.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:BRUNAE.C.V.NOTARI - ME, BRUNA ELIZANDRA CHAGAS VALERIO NOTARI

DESPACHO
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Ante a natureza da informag@o requerida, determino a consulta aos sistermas BACENJUD, RENAJUD E WEB-SERVICE.

Indefiro a pesquisa via INFOJUD tendo emvista que a base de dados, ¢ a mesma do WEB-SERVICE.

Defiro a entrega de copia desde despacho, comforga de oficio as empresas prestadoras de servigo piblico para tentativa de localizagdo dos réus, devendo tais informagdes, prestadas diretamente nestes autos.
Se informado enderego diverso daquele informado na inicial, fica desde ja deferida a expedigdo do competente mandado.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0011953-18.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: WELLINGTON MENDES LOPES

DESPACHO

Ante o tempo decorrido, intime-se a CEF para que regularize sua representago processual, uma vez que, compulsando os autos, ndo ha qualquer procuragdo/substabelecimento comoutorga de poderes para o
advogado Leandro Alvarenga Miranda (OAB/SP 261.061), que, por sua vez, outorgou ao patrono Leonardo Reich.

Prazo improrrogavel 5( cinco) dias.
Sema regularizago, ou falta de manifestacio, tornemos autos conclusos para sentenca de extingdo.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0019073-10.2016.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:REINALDO BISPO

DESPACHO

Expegam-se mandado e carta precatoria de citagdo utilizando-se os enderegos indicados pela autora no ID 27481935.

Int.

$3a0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005430-26.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE BARCARO

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANA CLAUDIA TOLEDO - SP272239
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IMPETRADO: COORDENADOR DE PROCESSOS, DAAGENCIANACIONAL DE TELECOMUNICAGOES - ANATEL, SR. FELIPE DAMOTA PAZZOLA, AGENCIANACIONAL DE
TELECOMUNICACOES - ANATEL

DESPACHO
Manifeste-se a impetrada, acerca das alegagdes do impetrante ( ID 38057010), no prazo de cinco dias.
Coma resposta, intime-se o impetrante.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008631-89.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MEIRE MISSIAGIA RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: EDI APARECIDA PINEDA CARNEIRO - SP197357

REU: UNIAO FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: GIAN PAOLO GASPARINI - SP416038
Advogado do(a) REU: CLAUDIA BEATRIZ MATA SILVA - SP301502-B

DESPACHO

Ciéncia as partes da nota técnica juntada.

Apos, tornemconclusos para prolagio de sentenga.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019002-08.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:M.M.D.S.

Advogados do(a) AUTOR: DANIEL FERREIRA GOMES PERCHON - SP318370-B, SANDRA ORTIZ DEABREU - SP263520
REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE EMBU-GUACU

TERCEIRO INTERESSADO:JAQUELINE PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANIEL FERREIRA GOMES PERCHON - SP318370-B
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SANDRA ORTIZ DEABREU - SP263520

DESPACHO
Chamo o feito a ordem

Trata-se de demanda proposta pelo rito do Procedimento Comum, por meio da qual pretende a parte autora o fornecimento continuo e ininterrupto do medicamento ICATIBANTO (FIRAZIR) na forma e nos quantitativos
que se facamnecessarios de acordo comrelatorio médico/prescri¢ao. Requer a concessdo de tutela provisoria de urgéncia nos mesmos termos.

Pois bem, conforme documento anexo, a médica que acompanha a jovemautora explica que, para tratamento da patologia que a acomete, existemtrés medicamentos indicados, mas que pela jovem Autora ser menor de 18 anos
e reavendo seu quadro clinico, neste momento o melhor tratamento indicado ¢ o uso do medicamento C1-INH (Berinert).

¢.)

Atualmente, j& foi liberado no Brasil, o medicamento Bernert, que quando solicitado o Firazyr anteriormente ndo estava disponivel, motivo pelo qual a médica da Autora ndo havia solicitado, mas que agora, tendo em vista 0
quadro clinico da Autora e a possibilidade de uso deste fairmaco, solicita e prescreve o uso do Berinert, tnico medicamento capazde salvar a satde ¢ a vida da jovempaciente.
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Tendo emvista o acima exposto, serve a presente para requerer a Vossa Exceléncia, emconsonancia como documento médico anexo —data maxima venia— que digne deferir a troca da medicacfio Firazyr para Berinert
nos moldes do relatério e prescri¢io médica(...)

A emenda a inicial foi recebida emNum 13601134 - Pag, 151.

A Unido apresentou contestagdo emNum 13601134 - Pag, 158.

O Ministério Publico Federal manifestou-se emNum 13601134 - Pag. 191.

EmNum. 13601134 - Pag. 197 o indeferimento da tutela provisoria foi confirmado pelo juizo de origememsede de reapreciago do pedido.

A parte autora apresentou réplica em Num 13601134 - Pag 201 e, na mesma oportunidade, alegou ser desnecessaria a produgao de prova pericial (Num. 13601135 - Pag 1), requerendo-a, no entanto, ao final da
manifestagdo (Num. 13601135 - Pag. 3). Pleiteou, ainda, a juntada de documentos “porventura necessarios”.

A Unifio requereu prova pericial e documental (Num 13601135 - Pag. 4).

Manifestagdo do MPF emNum. 13601135 - Pag, 5.

Promovida a digitalizagdo dos autos e sua inser¢éo no Sisterma PJe, foi determinada a incluséo do Municipio em Embu-Guagu e do Estado de S@o Paulo no polo passivo, bemcomo a juntada de novos documentos pela parte
autora (Num. 16355030).

O Estado de Sdo Paulo apresentou contestagio em Num. 35472763. Pleiteou fossem requisitadas informagdes ao médico particular, mediante intimago, para que responda aos quesitos formulados (nos termos da
Recomendagdo Administrativa n. 03/2006 do Ministério Publico estadual); e deferidos a prova pericial (produgdo de pericia judicial) ¢ o estudo social do grupo familiar do requerente, coma juntada de declaragdo de imposto de
renda e holerites dos vinculos empregaticios.

Os autos foramredistribuidos nos termos do Provimento CJF3R n° 39, de 03 de julho de 2020 (Num. 35490509).

Foideprecada a citagdo do Municipio réu (Num 36315770).

EmNum. 37250862/Num. 37250868 e Num 38020036/Num. 38020041, no entanto, a parte autora torna a informar acerca da necessidade do medicamento Firazyr, inicialmente pleiteado emjuizo.

E o relato do necessario.

Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justi¢a a parte autora, com fundamento no art. 98, CPC. Anote-se.

Deve-se notar que as tltimas petigdes da parte autora trazidas aos autos referemr-se a medicamento distinto daquele pleiteado conforme a emenda a inicial de Num 13601134 - Pag, 146.

Em réplica, menciona-se a possibilidade de deferimento em juizo de medicamentos sem registro na Anvisa, em contradi¢do com a informagdo, em outros momentos da demanda, de que ambos os medicamentos pleiteados
estariamdisponiveis no Brasil.

Alkmdisso, a parte autora no cumpriu determinago judicial anterior no sentido de esclarecer os custos estimados do tratamento, ndo havendo documentag3o relativa a tal informagao juntada aos autos.

Ahipossuficiéncia para arcar comtais custos tambémnéo foi demonstrada.

Por fim, o relatério de Num 38020041 apenas repete emparte as informagdes ja trazidas aos autos, contradizendo-se, no entanto, quanto aos tratamentos efetivamente imprescindiveis a saude da autora.

Assim, ainda que pendentes a citagdo do Municipio réu, bemcomo a apreciagdo das provas ja requeridas pelas partes, desde ja determino a parte autora que, no prazo de 15 (quinze) dias:

1. Esclare¢a, emdefinitivo, qual p de seja fornecido emjuizo, indicando comprecisio:

1. Se possuiregistro deferido ou pendente de apreciagdo na Anvisa (caso negativo, deverdo ser comprovados os requisitos fixados no tema 500 da Repercussdo Geraldo STF);

2. Se o medicamento pretendido ¢ disponibilizado pelo SUS (caso negativo, deverd ser apresentado laudo médico fundamentado e circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, da imprescindibilidade ou
necessidade do medicamento, assimcomo da ineficdcia, para o tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo SUS);

3. O prego estimado do tratamento ao longo de umano, nos termos do art. 292, § 2°, CPC;

11. Traga aos autos d A batéria da i idade fi ira de arcar como custo do medicamento pleiteado.

III. Considerando o preconizado na Recomendag@o n° 31/2010/CNJ, no sentido de que as demandas relativas a satide sejam instruidas com relatorios médicos, de forma a embasar as decisdes judiciais, preencha o
formulario do sistema NATJUS no endereco httpsz//www.trf3.jus.br/documentos/natjus/FormularioInformacaoTecnica VIGENTE.docx ¢ junte-o devidamente preenchido aos autos, devendo noticiar a juntada do
formulério no endereco eletronico da Secretaria do juizo (CIVEL-SE02-VARA02@trf3.jus.br).
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Intimem-se. Coma vinda aos autos da manifestagdo da parte autora, dé-se vista aos réus e ao MPF pelo prazo comumde 15 (quinze) dias e, apds, tornemos autos conclusos.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015553-49.2019.4.03.6100/ 2* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR: LUCIAHELENA BANDEIRA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR:NEIDE FAUSTINO - SP340148

REU: ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Petigdo id 38003650: Nada ha para decidir.

Remetanse os autos a Superior instdncia como anteriormente determinado.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5018757-67.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: WATERLOO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO CORREA MATHIAS DUARTE - SP207493, JAIME LEANDRO XIMENES RODRIGUES - SP261909

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que o valor da causa constitui umdos requisitos essenciais da peticao inicial, conforme disposto nos artigos 292, caput e 319, inciso V, do Cddigo de Processo Civil, cabendo a parte a atribuigéo do valor correto a
exordial.

Intime-se a parte impetrante para, em 15 (quinze) dias, emendar a peca vestibular, a fim de adequar o valor da causa ao benefici omico total p dido com a presente aciio, sendo que, como
consectario logico dessa providéncia, devera ser ap: o valor | das custas, nos termos da tabela de custas da Justica Federal (http.//www.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/),
comprovando-se nos autos o efetivo lhi ia coma r. Resolugiio PRES n° 373/2020, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no artigo 321 do CPC.

A3

o

Se emterno, tornemos autos para apreciacio do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65)N° 5020077-26.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS

REU:NASE EMBALAGENS ESPECIAIS LTDA, SANDRAREGINA GAIDO

Advogado do(a) REU: ILAN GOLDBERG - SP241292-A
Advogado do(a) REU: ILAN GOLDBERG - SP241292-A

DESPACHO
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Trata-se de novo requerimento, ap6s a prolagdo da sentenga, no qual o réu pleiteia a suspensao do curso administrativo dos procedimentos 1. 5414.624121/2017-11, 15414.604049/2018-89 ¢ 15414.620387/2018-6, a fim
de se evitar eventual julgamento conflitante como r. Orgio Administrativo.

Instado a se manifestar, a autora pugnou pela ndo apreciagdo do pedido ou, se apreciado, pelo seu indeferimento.
Denota-se que, coma prolagdo da sentenga, resta encerrada a jurisdigdo deste Juizo.

Assim, deixo de apreciar o pedido sob o id 32512978, pela intempestividade.

Intime-se o réu para suas contrarrazdes a apelagao sob o id 34583224.

Apos, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0027373-39.2008.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TRANE DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARA CONDICIONAMENTO DEAR LTDA., TRANE DO BRASILINDUSTRIAE COMERCIO DE
PRODUTOS PARA CONDICIONAMENTO DEAR LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALEXANDRE TOSCANO DE CASTRO - PR26053
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALEXANDRE TOSCANO DE CASTRO - PR26053

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para inser¢éo dos metadados no presente feito, devendo informar esse andamento autos fisicos, para o posterior arquivamento.
Semmuanifestagdo no PJe, arquiventse os autos, combaixa na distribuigdo.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014891-51.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOANNA CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO, JOANNA CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO, JOANNA CONSTANTIN
KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO, JOANNA CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO, JOANNA CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO, JOANNA
CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO, JOANNA CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO, JOANNA CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES
VESTUARIO, JOANNA CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para que cumpra corretamente o despacho sob o id 36920034, a fim de juntar aos autos o Contrato Social consolidado, no qual conste os respectivos CNPJ’s da empresa matriz e suas filiais
impetrantes, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial (art. 321, paragrafo tnico, do CPC).

Se emtermos, tornemos autos concluso para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/09/2020  37/956



PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013926-10.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.
Advogados do(a) AUTOR: CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411, DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

ID 35287615 : Intime-se a ré para juntar aos autos no prazo de 15 dias copia do PA ali indicado.
Apbs, dé-s ciéncia a parte autora e oportunamente, venhamos autos conclusos para sentenga.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010121-49.2019.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:KLEBER DE OLIVEIRAALVES
Advogado do(a) AUTOR: CAROLINA FUSSI - SP238966

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéneia as partes da redistribuicdo do presente feito, nos termos do provimento CJF3R n° 39 de 03 de julho de 2020.
Coma resposta da solicitagdo de nota técnica do NATJUS, intimem-se as partes conforme anteriormente determinado.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019661-17.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MARCIO FERNANDES

DESPACHO

1d. 37659645 e documentos: Manifeste-se a parte exequente acerca da excegdo de pré-executividade, especificamente, acerca da alegagdo de quitagéo do contrato n® 70398983, no prazo de 15 (quinze) dias.
Acaso o contrato tenha sido efetivamente quitado, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo, ocasido emque eventuais penhora de valores e/ou outros bens serdo levantadas.

Intime-se.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015598-19.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: HIROSHI KATO

Advogado do(a) IMPETRANTE: NATALIA DOS SANTOS MOREIRA - SP385259

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional para imediata resposta ao processo administrativo disciplinar por ele formulado.

Emapertada sintese, o Impetrante relata que solicitou através de protocolo online no MEU INSS, beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢io, considerando ter preenchido os requisitos exigidos

pela legislagdo atinente & matéria. Todavia, por razdes supostamente desconhecidas pelo segurado, os requerimentos solicitados em 04/10/2018, 05/07/2019, 11/09/2019 e 14/02/2020 foram cancelados, mediante a troca da
senha de acesso ao site.

Diante disso, narra o Impetrante haver protocolado um processo administrativo disciplinar destinado 8 CEAB Reconhecimento de Direito da SR, enviado por carta comaviso de recebimento, recebido em
18/06/2020 emuma das agéncias do Instituto, solicitando que seu pedido de aposentadoria fosse reativado.

Aduz, todavia, que ndo ¢é possivel verificar 0 andamento deste pedido através do site e ndo houve resposta através de nenhumoutro meio de comunicag@o.

Dessa maneira, considerando o interesse do impetrante em obter seu beneficio de aposentadoria, as tentativas fiustradas por motivos desconhecidos ao requerente e a falta de qualquer resposta por parte do
Instituto, 0 demandante impetra o presente Mandado de Seguranga, buscando o amparo do seu direito liquido e certo a manifestagdo acerca do seu processo administrativo disciplinar, combase no prazo previsto na Lein®.
9.784/99 (Leido Processo Administrativo) visando que o impetrado responda ao solicitado.

Requer a concessdo liminar de tutela de urgéncia para determinar a imediata resposta ao processo administrativo disciplinar protocolado em 18/06/2020.
Aapreciagio do pedido liminar foi postergada para apos a vinda aos autos das informagdes prestadas pela Autoridade Coatora, apresentadas em Num 38973858.

A autoridade esclareceu que “o Segurado Hiroshi Kato (CPF 012.386.918.89) possuia 4 (quatro) Requerimentos de Aposentadoria por TC no Sistema GET (Sistema de Gestio de Tarefa) do INSS que
atualmente constam como ‘cancelados’ (Tarefas 758796045; 1751782069; 1248671225; 23202333), sendo que todos estdo cancelados coma senha do MEU INSS do referido segurado, entretanto, verificamos que em2
(dois) dos Requerimentos (Tarefas 1751782069 e Tarefa 758796045) o segurado esteve representado por procurador constituido™.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugao do feito.
Entendo que a liminar nio deva ser concedida.

Emque pesemas alegagdes expostas na inicial, entendo que néo h plausibilidade nas alegagdes do impetrante, a0 menos nessa andlise inicial e perfinctoria.

Comefeito, os documentos ora apresentados nio sdo suficientes para demonstrar o direito liquido e certo e, tampouco, a llegalidade, abusividade ou arbitrariedade do ato tido como coator, de forma a gerar
convicgdo a ponto de permitir a concessdo da liminar pleiteada, uma vez que, conforme esclarecido pela autoridade coatora, o Impetrante possuia 4 (quatro) Requerimentos de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo no
Sistema do INSS (Tarefas 758796045; 1751782069; 1248671225;23202333), sendo que todos foram cancelados coma senha do MEU INSS do referido segurado, ou por seu procurador regulamente constituido.

Ainda que emdecisdo final de mérito possa-se rever tal entendimento, tenho que, ndo sendo afastada a presungo de veracidade e legitimidade que detém os atos administrativos, ¢ defeso ao Poder Judiciario
adentrar no mérito do ato, seno para sanar flagrante irregularidade ou inconstitucionalidade, manifestada de forma teratologica, o que ndio parece ser o caso, a0 menos no presente momento processual.

Por tais motivos, IND EFIR O o pedido liminar.

Vista ao Ministério Publico Federal, na forma do art. 12 da Lein® 12.016/09, e apds, tornemos autos conclusos para sentenca.
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Intimemse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018765-44.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: FRISON CONVENIENCE SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO FILIPE BRAVO - SP375405, RAFAELSANTIAGO ARAUJO - SP342844
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional declarando-se, em definitivo, o direito da Impetrante ao niio recolhimento das referidas
contribuicdes aos terceiros (Salario-Educacio, INCRA, SEBRAE, SENAI e SESI) apos a edi¢io da Emenda Constitucional n.° 33/2001 e/ou em razio da ofensa ao principio da referbilidade das referidas
contribuicdes e, consequentemente, reconhecer a condigdo de credora tributaria para que, emprocedimento administrativo proprio da Secretaria da Receita Federal do Brasil, possa compensar ou restituir, a seu critério, os
valores recolhidos a maior, indevidamente, nos tltimos 5 (cinco) anos, nos termos do Enunciado n° 213 da Sunmula do STJ e a luz dos arts. 2° e 3° da Lein® 11.457/2007, que concentraram na Receita Federal do Brasil as
prerrogativas inerentes a tributagdo das Contribuigdes de Terceiros.

Subsidiariamente, requer a concessao definitiva da seguranga, como reconhecimento do direito liquido e certo das Impetrantes de ndo se submeteremao recolhimento das contribuigdes mencionadas acima na parte em que
excederema base de calculo de 20 (vinte) salirios minimos sobre a folha de salarios das Impetrantes, prevista no paragrafo tmico do artigo 4° da Lein.® 6.950/81.

Requer a concessdo da medida liminar a fimde que a Impetrante seja desobrigada de recolher as contribuicdes de terceiros destinadas ao Saldrio- Educagdo, INCRA, SEBRAE, SENAI e SESI, suspendendo a exigibilidade
dos valores ndo recolhidos, nos termos do artigo 151, inciso IV do Codigo Tributério Nacional, até julgamento final da presente demanda; ou, subsidiariamente, para autorizar a Impetrante a recolher as Contribuicoes de
Terceiros (Salario- Educagdo, INCRA, SEBRAE, SENAI e SESI) observado o teto de 20 salarios minimos para a base de calculo até o deslinde final do feito.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatorio. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugao do feito.
Emandlise superficial do tema, tenho que estdo presentes tais requisitos, ao menos parcialmente.

Acerca do pedido principal, o cerne da controvérsia cinge-se em dirimir se a exagdo das contribuigdes atacadas - contribuigdo aos terceiros, teria sido ou nio recepcionada pela Constituigdo Federal/88, diante da edi¢éo da
Emenda Constitucional 33/2001.

Emque pese a questdo estar emdiscussdo commeérito pendente junto ao C. STF, emsede de repercussdo geral (Recursos Extraordinarios n°s 603.624 ¢ 630.898) — especificamente emrelagdo ao INCRA, mas que se aplica
as demais contribuigdes -, ndo vislumbro presente o fumus boni iuris € 0 periculum in morapara a concessao da liminar.

Ha de se ressaltar que o C. STJ ja firmou a legalidade da exag@o e, quando da elaboragdo da stmula 516, exarou o entendimento de que a contribuicio ao INCRA possui natureza juridica de contribuigdo de interveng@o no
dominio econdmico (CIDE) e encontra fimdamento no artigo 149 da CF/88.

Assim, a0 menos nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que ha legitimidade para a cobranga das exa¢des emcomento, devendo ser indeferido o pedido liminar principal.
Passo a anilise do pedido subsidiario.
Coma edigéo do Decreto-Lein® 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribuicdes previdencidrias, a elas se referindo expressamente o dispositivo legal:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de
1981.

Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros:

Art4° - O limite méximo do salario-de-contribui¢io, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
Nesse sentido:
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(...) 6. A pretensdo recursal encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribui¢des parafi por conta de iros fica restrito ao limite m:iximo
de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo tinico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se dlscrphm as contribuigdes sociais devidas pelo empregador diretamente
a Previdéncia Social. A proposito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagdo o art. 4°, paragrafo tnico, da Lein. 6.950/81, que limita o recolhimento do salario-de-
contribuicdo de vinte vezes o valor do salario-minimo para o calculo da contribui¢do de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS néo provido. 5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e ndo-provido. (REsp.
953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesma orientagio sio as seguintes decisdes monocréticas: REsp. 1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES,
DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, da-se provimento ao Recurso Especial da Contribuinte, a fim de reconhecer que a base de calculo da
contribuicdo de terceiros fique limitada a 20 salarios minimos, na forma prevista no art. 4o. da Lei 6.950/1981. Invertem-se os 6nus sucumbenciais, ficando os honorarios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da
condenagio. 9. Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIALN® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, emcaso andlogo, firmou o entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 nio alterou o limite
de 20 salarios-minimos do art. 4°, parigrafo tnico, da Lei 6.950/1981 (base de cdlculo das contribui¢des parafiscais arrecadas por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIAL N° 1.241.362 - SC
(2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

No entanto, a limitagiio no alcanca o Salario-Educaciio/contribui¢iio ao FNDE, que possui aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lein® 9.424/96.

Tal célculo temcomo base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remunerages pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24
de julho de 1991 - ndo se aplicando a base de calculo de 20 saldrios-minimos (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma,
Intimagdo via sisterma DATA: 14/02/2020).

No mesmo sentido:

(...) Com efeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 tenha afastado a limitagdo imposta pelo artigo 4° da Lei n° 6.950/81 para apura¢do da base de calculo apenas da contribuicdo previdenciaria,
permanecendo valida emrelagio as contribuigdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lei n” 9.424/96 que, t i especiﬁ do Salario-Educaci tabel emseu artigo 15 sua base de
calculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qual titulo, aos d dos" sem qual itaciio. Neste sentido: "TRF 3* Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-
37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e- DJF3 28/06/2019." Agravo de Instrun'enw aque se nega provimento. (Al 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON
ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimagio via sistera DATA: 11/01/2020)

(...) O Saldrio-Educagio possui regramento proprio que prevé aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lei n® 9.424/96, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a
qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991 — nio se aplicando a limitagiio da base de calculo a 20 salarios-minimos. Apelagdo da
Unido niio provida. Reexame necessério provido em parte. (TRF 3* Regiio, 3* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5002695-41.2019.4.03.6114, Rel. Desembargador Federal
NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 16/04/2020, Intimagdo via sistema DATA: 22/04/2020)

(...) 4. O salario-educagdo esta previsto no artigo 212, § 5°, da Constituicdo Federal. A regulamentagdo do dispositivo constitucional foi feita pela Lei n® 9.424/1996, que dispde sobre o Fundo de Manutengdo e
Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagdo do Magistério. Emseu artigo 15 estabeleceu que: "Art. 15. O salario-educagdo, previsto no art. 212, § 5°, da Constituicio Federal e devido pelas empresas, na fonm
emque vier a ser disposto em regulamemo ¢é calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneracgdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos i

assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991." 5. O E. Supremo Tribunal Federal declarou, com eficacia "erga omnes" e efeito "ex tunc", a constitucionalidade da referida norma na Agdo
Declaratéria de Constitucionalidade r° 3, afastando a necessidade de lei complementar para a instituicdo da contribuicio do salrio-educagiio, bem como editou a Stmula n° 732, verbis: "E constitucional a cobranga da
contribuicdo do salario-educagio, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituicio Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/96." 6. No entanto, o entendimento de que o teto da base de calculo das contribui¢des a
terceiros permanece em plena vigéncia nio se aplica ao salario-educaciio. Isto porque, havendo lei posterior 4 regulamentaciio da limitacio contida na Lei n° 6.950/1981, e especifica quanto 4 norma de
incidéncia da referida contribuicio (artigo 15 da Lei n° 9.424/1996, acima mencionado) prevalece esta iltima. 7. Logo, ndo ha que se falar emafastamento da limitagdo da base de calculo do salario-educagdo a 20
(vinte) salarios minimos, ante a existéncia de regulamentago especifica a espécie. 8. Agravo de instrumento parcialmente provido. (TRF 3" Regido, 3* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5008787-
10.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em07/08/2020, Intimag&o via sisterma DATA: 13/08/2020)

(...) 3 - Comrelagdo a contribuiciio a0 FNDE, a base de calculo do salirio educacio foi alterada por legislaciio posterior e especifica, que niio repetiu a limitacio de valores. Inteligéncia do art. 15 da Lein®.
9.424/1996. 4 - Assim, 4 exceciio do saldrio-educacio, as contribuicées destinadas a terceiros submetem-se ao limite de 20 salarios-minimos. (...) 6 - Agravo de instrumento parcialmente provido. (TRF 3* Regido,
3* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5010737-54.2020.4.03.0000, Rel. Desermbargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em07/08/2020, Intimagao via sisterna DATA: 12/08/2020)

Por tais motivos, DEFIR O parcialmente o pedido liminar, a fimde autorizar a Impetrante a recolher as Contribuigdes de Terceiros INCRA, SEBRAE, SENAI e SESI) observado o teto de 20 salarios minimos para a
base de célculo até o deslinde final do feito.

INDEFIRO os demais pedidos, nos termos da fundamentagéo supra.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagao de sangio por descumprimento da medida.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o orgdo de representagéo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.
Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015161-75.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MARCYN CONFECCOES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALDIRENE LOPES FRANHANI - SP141248

IMPETRADO: DIRETOR REGIONAL DO SERVICO DE APOIO AS MICROS E PEQUENAS EMPRESAS (SEBRAE), DIRETOR REGIONAL DO SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA (SESI)
EM SAO PAULO, DIRETOR REGIONAL DO SERVICO NACIONAL DO COMERCIO (SENAI) EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA
DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE,
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA
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DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional para declarar reconhecer o direito da IMPETRANTE e suas filiais ao recolhimento das
contribuicdes destinadas a terceiros INCRA, SEBRAE, SESI, SENAI e Salario-Educaciio) sobre a folha de salirios mensal até o limite de 20 (vinte) salirios minimos vigente no Brasil, emobservéncia ao
disposto no artigo 4°, § tnico, da Lein® 6.950/81.

Emdecorréncia, nos termos da Stimula 213, do E. STJ, requer seja reconhecido o direito da IMPETRANTE e suas filiais 8 compensagéo dos valores recolhidos indevidamente a este titulo nos cinco anos que antecedema
impetragdo deste Mandado de Seguranga, comas parcelas vincendas da mesma espécie ou, ainda, com quaisquer outros tributos administrados pela SRFB, nos termos do artigo 170, do CTN, artigo 66, da Lein® 8.383/91,
artigos 73 e 74, da Lein® 9.430/96, e artigo 89, da Lein® 8.212/91, afastando-se expressamente o Obice previsto no artigo 87, da IN RFB n° 171 7/2017, crédito este devidamente corrigido pelos mesmos indices utilizados pela
Unido Federal na atualizagio de seus créditos, inclusive a SELIC, nos exatos termos do artigo 39, da Lein® 9.250/95 oude outro indice oficial que venha eventualmente substitui-lo.

Na hipotese de niio ser reconhecido o direito a referida compensagdo, requer seja garantido, no minimo, em face da declaragio do direito e interrupgao da prescricio, o direito a restitui¢éio dos valores indevidamente recolhidos
nos ultimos 5 (cinco) anos a este titulo, devidamente corrigidos, cuja execugdo e liquidagdo pela IMPETRANTE e suas filiais poderd ser feita pela via administrativa ou judicial.

Requer a concessdo de medida liminar, inaudita altera pars, para reconhecer o direito da IMPETRANTE e suas filiais ao recolhimento das contribuicdes destinadas a terceiros (INCRA, SEBRAE, SESI, SENAI e
Salario- Educagdo) que incidemsobre a folha de salérios até o limite mensal de 20 (vinte) saldrios minimos vigente no Brasil, emobservéncia ao disposto no artigo 4°, § tmico, da Lein® 6.950/81, suspendendo-se a exigibilidade
do crédito tributario nos termos do art. 151, I'V, do CTN, e determinando-se que as D. Autoridades IMPETRADAS se abstenhamda prética de qualquer ato tendente a cobranga dos valores que deixaremde ser recolhidos,
por conta da concessdo de medida liminar, ressalvado o direito a fiscalizagdo do procedimento.

E o relato do necessario. Decido.

Inicialmente recebo a peticdo de Num 38109979 como emenda a inicial.

Proceda a Secretaria as anotagdes pertinentes.

Passo a analisar o pedido de liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugao do feito.

Emandlise superficial do tema, tenho que estéio presentes tais requisitos, a0 menos parcialmente.

Coma edigdo do Decreto-Lein® 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribui¢des previdenciarias, a elas se referindo expressamente o dispositivo
legal:

Art 3° Para efeito do célculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigao nfio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salrio-minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro
de 1981.

Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribui¢des parafiscais ar dadas por conta de terceiros:

Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Nesse sentido:

(...) 6. A pretensdo recursal encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribui¢des parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite maximo
de 20 salirios-minimos, nos termos do paragrafo tmico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual niio foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador
diretamente a Previdéncia Social. A propdsito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagdo o art. 4°, paragrafo tmico, da Lein. 6.950/81, que limita o recolhimento do
salario-de-contribui¢do de vinte vezes o valor do salario-minimo para o calculo da contribuigio de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS ndo provido. 5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e ndo-provido.
(REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesma orientagdo sdo as seguintes decisdes monocraticas: REsp. 1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE
MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante 0 exposto, di-se provimento ao Recurso Especial da Contribuinte, a fim de reconhecer que a
base de calculo da contribui¢io de terceiros fique limitada a 20 salirios minimos, na forma prevista no art. 40. da Lei 6.950/1981. Invertem-se os onus sucumbenciais, ficando os honorarios advocaticios fixados em 5%
sobre o valor da condenagdo. 9. Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIALN® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, emcaso analogo, nmnu o entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 nio alterou o
limite de 20 salirios-minimos do art. 4°, parigrafo \inico, da Lei 6.950/1981 (base de célculo das contribui¢des parafi ar das por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIAL N° 1.241.362 - SC
(2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

No entanto, a limitacfio niio all o Salario-Educaciio/contribuiciio ao FNDE, que possui aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lein® 9.424/96.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/09/2020  42/956



Tal caleulo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24
de julho de 1991 - ndo se aplicando a base de calculo de 20 saldrios-minimos (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma,
Intimagdo via sisterma DATA: 14/02/2020).

No mesmo sentido:

(...) Com efeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 tenha afastado a limitagdo imposta pelo artigo 4° da Lei n® 6.950/81 para apuragdo da base de calculo apenas da contribuicdo previdenciaria,
permanecendo valida emrelagdo as contribuigdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lei n° 9.424/96 que, tratando especifi do Salario-Educaca tabel emseu artigo 15 sua base de
calculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados' sem qualquer limitagio. Neste sentido: "TRF 3* Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-
37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e-DJF3 28/06/2019." Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON
ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimagdo via sisterma DATA: 11/01/2020)

(...) O Salario-Educacio possul regramento proprio que prevé aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lei n° 9.424/96, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a
qualquer titulo, aos seg ipregados, assim definidos no art. 12, inciso 1, da Lei n® 8.212, de 24 de julho de 1991 — niio se aplicando a limitagfio da base de calculo a 20 saldrios-minimos. Apelago da
Unidio ndo provida.Reexame necessério provido em parte. (TRF 3* Regido, 3* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5002695-41.2019.4.03.6114, Rel. Desembargador Federal
NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 16/04/2020, Intimagdo via sisterma DATA: 22/04/2020)

(...) 4. O salario-educag@o esta previsto no artigo 212, § 5°, da Constituicdo Federal. A regulamentagdo do dispositivo constitucional foi feita pela Lei n® 9.424/1996, que dispde sobre o Fundo de Manutengdo e
Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagdo do Magistério. Emseu artigo 15 estabeleceu que: "Art. 15. O saldrio-educag@o, previsto no art. 212, § 5°, da Constituicdo Federal e devido pelas empresas, na forma
emque vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados,
assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991." 5. O E. Supremo Tribunal Federal declarou, com eficicia "erga omnes" e efeito "ex tunc", a constitucionalidade da referida norma na Agao
Declaratoria de Constitucionalidade r° 3, afastando a necessidade de lei complementar para a instituigio da contribuigio do salério-educagdo, bem como editou a Stmula n° 732, verbis: "E constitucional a cobranga da
contribui¢do do saldrio-educagdo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituicdo Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/96." 6. No entanto, o entendimento de que o teto da base de calculo das contribuicdes a
terceiros permanece em plena vigéncia niio se aplica ao salario-educaciio. Isto porque, havendo lei posterior a regulamentaciio da limitacio contida na Lei n° 6.950/1981, e especifica quanto a norma de
incidéncia da referida contribuigio (artigo 15 da Lei n° 9.424/1996, acima mencionado) prevalece esta iltima. 7. Logo, ndo ha que se falar emafastamento da limitagdo da base de calculo do salario-educagdo a 20
(vinte) salarios minimos, ante a existéncia de regulamentagdo especifica a espécie. 8. Agravo de instrumento parcialmente provido. (TRF 3* Regido, 3* Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5008787-
10.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em07/08/2020, Intimagdo via sistema DATA: 13/08/2020)

(...) 3 - Comrelagio a contribuiciio a0 FNDE, a base de calculo do salzirio educacio foi alterada por legislagio posterior e especifica, que niio repetiu a limitacéio de valores. Inteligéncia do art. 15 da Lein°.
9.424/1996. 4 - Assim, a excegio do salario-edi A0, as contribuicd inadas a terceiros submetem-se ao limite de 20 salarios-minimos. (...) 6 - Agravo de instrumento parcialmente provido. (TRF 3* Regido,
3* Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5010737-54.2020.4.03.0000, Rel. Desermbargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em07/08/2020, Intimag&o via sisterma DATA: 12/08/2020)

Por tais motivos, DEFIR O parcialmente o pedido liminarpara reconhecer o direito da IMPETRANTE e suas filiais ao recolhimento das contribuicdes destinadas a terceiros (INCRA, SEBRAE, SESI e SENAI) que
incidem sobre a folha de salarios até o limite mensal de 20 (vinte) salarios minimos vigente no Brasil, em observancia ao disposto no artigo 4°, § unico, da Lein’® 6.950/81, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario nos
termos do art. 151, IV, do CTN, e determinando que as D. Autoridades IMPETRADAS se abstenhamda pratica de qualquer ato tendente a cobranga dos valores que deixarem de ser recolhidos, por conta da concessdo de
medida liminar, ressalvado o direito a fiscalizagdo do procedimento.

INDEFIRO o pedido quanto ao salario-educagio/FNDE, nos termos da findamentaggo supra.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagio de sangao por descumprimento da medida.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia a0 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem+se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

4*VARA CIVEL

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5024917-45.2019.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351

REU:CLICOU COMPROU ARTIGOS EIRELI - ME

DESPACHO

Tendo emvista que a Ré ndio constituiu patrono, intime-se, por mandado, a parte ré do teor do despacho ID 30916194.
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Cumpra-se.
Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

.*A1,0 Dra. RAQUELFERNANDEZPERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCOAURELIO DE MORAES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10689

PROCEDIMENTO COMUM

0007615-74.2008.403.6100 (2008.61.00.007615-6) - LOCALFRIO S/A- ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS(SP058126 - GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n. 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, RETIFICADA pela Portarian. 7, de
19 de margo de 2018, igualmente disponibilizada no Diario Eletrnico da Justica Federal de Sdo Paulo de 21/03/2018, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea n- ciéncia da baixa dos autos devolvidos de instancia
superior e na hipétese de transito emjulgado certificado nos autos e considerando os termos da Resolugao n. 142 de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150 de 22
de agosto de 2017, 148 de 09 de agosto de 2017, 152 de 27 de setembro de 2017 € 200, de 27 de julho de 2018. Intime-se o(a) exequente a retirar os autos emcarga e a promover sua digitalizagao no PJe, na forma
disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias. Realizada a virtualizagéo, a Secretaria devera certificar sua realizagio. Emseguida, encaminhen-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de
praxe.

PROCEDIMENTO COMUM

0001897-28.2010.403.6100(2010.61.00.001897-7) - BANCO ITAU S/A(SP221483 - SIDNEY KAWAMURA LONGO) X BANCO ITAUCARD S/A(SP221483 - SIDNEY KAWAMURA LONGO) X
BANESTADO LEASING S/AARRENDAMENTO MERCANTIL(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO) X UNIAO FEDERAL
Conforme determinado na Portaria n. 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, RETIFICADA pela Portarian. 7, de
19 de margo de 2018, igualmente disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo de 21/03/2018, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea n- ciéncia da baixa dos autos devolvidos de instancia
superior e na hipétese de transito emjulgado certificado nos autos e considerando os termos da Resolugio n. 142 de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150 de 22
de agosto de 2017, 148 de 09 de agosto de 2017, 152 de 27 de seterbro de 2017 ¢ 200, de 27 de julho de 2018. Intime-se o(a) exequente a retirar os autos emcarga e a promover sua digitalizagdo no PJe, na forma
disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias. Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certificar sua realizagio. Emseguida, encaminhem-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de
praxe.

PROCEDIMENTO COMUM

0025354-89.2010.403.6100- DIAS E CARVALHO FILHO ADVOGADOS(SP162201 - PATRICIA CRISTINA CAVALLO E SP285125 - DEBORA MIDAGLIA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1203 -
PATRICIAMARADOS SANTOS)

Conforme determinado na Portaria n. 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, RETIFICADA pela Portarian. 7, de
19 de margo de 2018, igualmente disponibilizada no Diario Eletrnico da Justica Federal de Sdo Paulo de 21/03/2018, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea n- ciéncia da baixa dos autos devolvidos de instancia
superior e na hipétese de transito emjulgado certificado nos autos e considerando os termos da Resolugao n. 142 de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150 de 22
de agosto de 2017, 148 de 09 de agosto de 2017, 152 de 27 de setembro de 2017 € 200, de 27 de julho de 2018. Intime-se o(a) exequente a retirar os autos emcarga e a promover sua digitalizagao no PJe, na forma
disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias. Realizada a virtualizagéo, a Secretaria devera certificar sua realizagio. Emseguida, encaminhen-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de
praxe.

PROCEDIMENTO COMUM

0018768-02.2011.403.6100- GALVAO ENGENHARIA S/A(SP205034 - RODRIGO MAURO DIAS CHOHFI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP183306 - AUGUSTO MANOELDELASCIO
SALGUEIRO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n. 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, RETIFICADA pela Portarian. 7, de
19 de margo de 2018, igualmente disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo de 21/03/2018, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea n- ciéncia da baixa dos autos devolvidos de instancia
superior e na hipétese de transito emjulgado certificado nos autos e considerando os termos da Resolugio n. 142 de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150 de 22
de agosto de 2017, 148 de 09 de agosto de 2017, 152 de 27 de setermbro de 2017 ¢ 200, de 27 de julho de 2018. Intime-se o(a) exequente a retirar os autos emcarga e a promover sua digitalizagdo no PJe, na forma
disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias. Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certificar sua realizagio. Emseguida, encaminhem-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de
praxe.

PROCEDIMENTO COMUM

0012505-80.2013.403.6100- C.C.AFACTORING FOMENTO MERCANTIL LTDA(SP119848 - JOSE LUIS DIAS DA SILVA) X CONSELHO REGIONAL DEADMINISTRACAO DE SAO
PAULO-CRASP(SP211620 - LUCIANO DE SOUZA E SP345576 - PAULO RENZO DEL GRANDE)

Conforme determinado na Portaria n. 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, RETIFICADA pela Portarian. 7, de
19 de margo de 2018, igualmente disponibilizada no Diario Eletrnico da Justica Federal de Sdo Paulo de 21/03/2018, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea n- ciéncia da baixa dos autos devolvidos de instancia
superior e na hipétese de transito emjulgado certificado nos autos e considerando os termos da Resolugao n. 142 de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150 de 22
de agosto de 2017, 148 de 09 de agosto de 2017, 152 de 27 de setembro de 2017 € 200, de 27 de julho de 2018. Intime-se o(a) exequente a retirar os autos emcarga e a promover sua digitalizagao no PJe, na forma
disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias. Realizada a virtualizagéo, a Secretaria devera certificar sua realizagio. Emseguida, encaminhen-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de
praxe.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0001136-26.2012.403.6100 - CONDOMINIO EDIFICIO CONJUNTO DUQUE DE CAIXAS(SP187439 - YURIE DA MOTTA REIMAO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP 169001
- CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Conforme determinado na Portaria n. 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, RETIFICADA pela Portarian. 7, de
19 de margo de 2018, igualmente disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo de 21/03/2018, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea n- ciéncia da baixa dos autos devolvidos de instancia
superior e na hipétese de transito emjulgado certificado nos autos e considerando os termos da Resolugio n. 142 de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150 de 22
de agosto de 2017, 148 de 09 de agosto de 2017, 152 de 27 de seterbro de 2017 € 200, de 27 de julho de 2018. Intime-se o(a) exequente a retirar os autos emcarga e a promover sua digitalizagdo no PJe, na forma
disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias. Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certificar sua realizagio. Emseguida, encaminhem-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de
praxe.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0004624-62.2007.403.6100 (2007.61.00.004624-0) - CAMBUCI S/A(SP076225 - MARTIM DE ALMEIDA SAMPAIO E SP127776 - ANDRE KESSELRING DIAS GONCALVES) X DELEGADO DA
RECEITAFEDERAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Conforme determinado na Portaria n. 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, RETIFICADA pela Portarian. 7, de
19 de margo de 2018, igualmente disponibilizada no Diario Eletrnico da Justica Federal de Sdo Paulo de 21/03/2018, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea n- ciéncia da baixa dos autos devolvidos de instancia
superior e na hipétese de transito emjulgado certificado nos autos e considerando os termos da Resolugao n. 142 de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150 de 22
de agosto de 2017, 148 de 09 de agosto de 2017, 152 de 27 de setembro de 2017 € 200, de 27 de julho de 2018. Intime-se o(a) exequente a retirar os autos emcarga e a promover sua digitalizagao no PJe, na forma
disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias. Realizada a virtualizagéo, a Secretaria devera certificar sua realizagio. Emseguida, encaminhen-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de
praxe.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0032125-88.2007.403.6100(2007.61.00.032125-0) - LARKIN BRASILLTDA(SP138154 - EMILSON NAZARIO FERREIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Conforme determinado na Portaria n. 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, RETIFICADA pela Portarian. 7, de
19 de margo de 2018, igualmente disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo de 21/03/2018, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea n- ciéncia da baixa dos autos devolvidos de instancia
superior e na hipétese de transito emjulgado certificado nos autos e considerando os termos da Resolugio n. 142 de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150 de 22
de agosto de 2017, 148 de 09 de agosto de 2017, 152 de 27 de seterbro de 2017 € 200, de 27 de julho de 2018. Intime-se o(a) exequente a retirar os autos emcarga e a promover sua digitalizagdo no PJe, na forma
disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias. Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certificar sua realizagio. Emseguida, encaminhem-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de
praxe.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0004369-31.2012.403.6100- MARCELO JOSEALONSO(SP139473 - JOSE EDSON CARREIRO E SP287687 - RODRIGO OLIVEIRA SILVA) X DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO
BRASILADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n. 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, RETIFICADA pela Portarian. 7, de
19 de margo de 2018, igualmente disponibilizada no Diario Eletrnico da Justica Federal de Sdo Paulo de 21/03/2018, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea n- ciéncia da baixa dos autos devolvidos de instancia
superior e na hipétese de transito emjulgado certificado nos autos e considerando os termos da Resolugao n. 142 de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150 de 22
de agosto de 2017, 148 de 09 de agosto de 2017, 152 de 27 de setembro de 2017 € 200, de 27 de julho de 2018. Intime-se o(a) exequente a retirar os autos emcarga e a promover sua digitalizagao no PJe, na forma

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/09/2020  44/956



disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias. Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certificar sua realizagio. Emseguida, encaminhem-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de
praxe.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0018895-66.2013.403.6100- OCANTE CA(Proc. 2287 - ANALUCIAMARCONDES FARIA DE OLIVEIRA) X SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP300900 - ANA CLAUDIA LYRAZWICKER)

Conforme determinado na Portaria n. 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, RETIFICADA pela Portarian. 7, de
19 de margo de 2018, igualmente disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo de 21/03/2018, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea n- ciéncia da baixa dos autos devolvidos de instancia
superior e na hipétese de transito emjulgado certificado nos autos e considerando os termos da Resolugao n. 142 de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150 de 22
de agosto de 2017, 148 de 09 de agosto de 2017, 152 de 27 de setembro de 2017 € 200, de 27 de julho de 2018. Intime-se o(a) exequente a retirar os autos emcarga € a promover sua digitalizagao no PJe, na forma
disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias. Realizada a virtualizagéo, a Secretaria devera certificar sua realizagio. Emseguida, encaminhen-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de
praxe.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITACAO (1117) N° 0005690-96.2015.4.03.6100

ESPOLIO:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) ESPOLIO: FABIANO FERRARI LENCI - SP192086, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

ESPOLIO:LUIZ EUDOCIO RIBEIRO DE LIMA, ANGELINA DA SILVALIMA

DESPACHO

ID 36957266: Nada a deliberar, uma vezque a EMGEA - EMPRES A GESTORA DE ATIVOS ja figura como Exequente desde o inicio da lide.
Cumpra a Serventia o determinado no despacho anterior (ID 31557515), expedindo-se mandado de intimag@o dos Executados.
Int.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5007869-73.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU:ANTONIO CARLOS MONTEIRO

DESPACHO

1D 29708894: Considerando que 0 Réu quedou-se inerte em oferecer Embargos Monitorios (ID 36881792), fica o titulo executivo judicial constituido de pleno direito, coma consequente conversdo do mandado inicial em
mandado executivo, nos termos do disposto no artigo 701, “caput””do Cédigo de Processo Civil

Intime-se o Réu, por mandado, haja vista ndo possuir advogado, para que promova o recolhimento do montante devido, em 15 (quinze) dias, ficando ciente de que, néo sendo recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de
10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 523, §§ 1°a 3° do Cddigo de Processo Civil

Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliagio.
Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018261-43.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: ELAINE CONCEICAO DE OLIVEIRAMINOTELLI

DESPACHO
1D 37068966: Defiro.
Expega-se mandado de citagdo, penhora e avaliagdo nos enderegos ora declinados pela Exequente.
Cumpra-se.
Séo Paulo, 18 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018181-79.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
EXECUTADO: CORIOLANO MORATO FERRAZ MEIRELLES

DESPACHO
1D 37203004: Defiro.
Expega-se Carta Precatoria a 15* Subse¢ao Judiciaria Federal de Sdo Carlos para cumprimento nos enderegos ora declinados pela Exequente.
Cumpra-se.
Séo Paulo, 18 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5014869-27.2019.4.03.6100

REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REPRESENTANTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REPRESENTANTE: JPEA+ SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA - ME, EMILIA BUNDEM UESATO, ARTHUR YATSIO HIDAKA

DESPACHO

Considerando que os Réus EMILIA BUNDEM UESATO - CPF: 043.029.258-92 ¢ ARTHUR YATSIO HIDAKA - CPF: 370.111.708-04 ainda néio foram citados, expeca-se mandado de citagéo nos enderegos

declinados na exordial.
Reconsidero, assim, o despacho de Id. 30685875 de conversao do titulo, até que sejamcitadas as partes supramencionadas, a luz do que dispde o artigo 231 do Cédigo de Processo Civil
Int.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019552-78.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:JOAO PAULO RESENDE RANGEL

DESPACHO
1D 37206788: Defiro.
Primeiramente, expega-se mandado de citagio nos enderegos declinados pelo Autor localizados nesta Capital.
Restando negativa a diligéncia, tornemconclusos para deliberagéo acerca dos outros enderegos, sede de Comarcas da Justiga Estadual.
Cunpra-se e, apds, publique-se.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015235-32.2020.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:SANDRA CASSIAREZENDE NOTRISPE

DESPACHO
ID 37111201: Anote-se.
Prossiga-se nos termos do despacho inicial, citando-se a Executada.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030021-52.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLABIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VANESSATONALEZI

DESPACHO
ID 37341230: Anote-se.
Defiro.
Expega-se mandado de citagdo nos enderegos declinados pelo Autor.
Cumpra-se.
Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5024273-39.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO:ROSANADE OLIVEIRAMESCHIATTI

DESPACHO
1D 37347010: Anote-se.
Defiro.
Expega-se mandado de citagdo nos enderegos declinados pelo Autor.
Cumpra-se.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028823-77.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:ROBERTO LEITE

DESPACHO

1D 37355426: Anote-se.

Defiro.

Expeca-se mandado de citagdo nos enderegos declinados pelo Autor.
Cumpra-se.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026228-08.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:CARLOS GONCALVES
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DESPACHO

1D 37351664: Defiro.

Expegam+se mandado de citagdo nos enderegos declinados pelo Autor, a seremencaminhados as CEUN s de Sao Paulo e de Guarulhos.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029255-96.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARINA GONZAGA BARRETTO

DESPACHO

1D 37351651: Defiro.

Primeiramente, expega-se mandado de citagdo nos enderegos declinados pelo Autor situados nesta Capital.
Restando negativa a diligéncia, tornemconclusos para deliberagio acerca dos demais enderegos.
Cumpra-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022918-50.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:CINTIAROSADE CASTRO

DESPACHO
ID 37267459: Defiro.
Expeca-se mandado de citagdo nos enderegos declinados pelo Autor.
Cumpra-se.
Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010727-77.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:JOSE SEVERINO DASILVA, VANESSAADELINA DE SOUZA ZUCHI

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ FELICIANO FREIRE JUNIOR - SP197434
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ FELICIANO FREIRE JUNIOR - SP197434

REU: CRIATIVACONSTRUCAO EINCORPORACAO LTDA - ME, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: BRUNO YAMAOKA POPPI - SP253824

DESPACHO

Dé-se ciéneia as rés acerca do documento novo acostado aos autos pela parte autora (id 34163738). Apos, venhamconclusos para o saneamento do feito.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030631-20.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:RENATA COSTAFERBER HOMEM DE MELO LACERDA

DESPACHO
1D 37335530: Defiro.
Expega-se mandado de citagdo nos enderegos declinados pelo Autor.
Cumpra-se.
Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL (65) N° 0029546-46.2002.4.03.6100

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

REU: DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM, DEUZEDIR MARTINS, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

Advogados do(a) REU: EGAS DOS SANTOS MONTEIRO - SP20437, ALESSANDRA OBARA SOARES DA SILVA - SP196600
Advogado do(a) REU: PERSIO THOMAZ FERREIRAROSA - SP183463

DESPACHO

ID 35508178: Considerando que 0 DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM - DER sequer se manifestou sobre o determinado no despacho 1D 28960994, apesar de regularmente intimado (ID
34566345), defiro nova expedicdo de mandado de intimag@o & parte supramencionada para que apresente o plano de protecio a fauna silvestre que vem sendo implementado pelo 6rgio estadual, conforme asseverado pelo
proprio Réu(ID 16550787), bemcomo apresente minuta de edital de licitagdo para a contratagdo de consultoria ambiental comproposta de estudo da fauna silvestre impactada pela obra de duplicagéo da rodovia Fernéo Dias
1o Estado de Séo Paulo, consoante determinado no julgado de fls. 176/177, que transitou emjulgado.

Prazo para cumprimento: 30 (trinta) dias, sob pena de aplicacfio de multa diaria de RS 1.000,00 (ummil reais) no caso de descumprimento.

Intime-se o Autor e, ap6s, dé-se cumprimento.

Séo Paulo, 03 de setermbro de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL (65) N® 0029546-46.2002.4.03.6100
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM, DEUZEDIR MARTINS, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAEST DE TRANSPORTES

Advogados do(a) REU: EGAS DOS SANTOS MONTEIRO - SP20437, ALESSANDRA OBARA SOARES DA SILVA - SP196600
Advogado do(a) REU: PERSIO THOMAZ FERREIRAROSA - SP183463

DESPACHO

ID 35508178: Considerando que 0 DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM - DER sequer se manifestou sobre o determinado no despacho ID 28960994, apesar de regularmente intimado (ID
34566345), defiro nova expedigdo de mandado de intimagéo a parte supramencionada para que apresente o plano de protegdo a fauna silvestre que vem sendo implementado pelo 6rgio estadual, conforme asseverado pelo
proprio Réu(ID 16550787), bemcomo apresente minuta de edital de licitagao para a contratagéo de consultoria ambiental comproposta de estudo da fauna silvestre impactada pela obra de duplicagéo da rodovia Ferndo Dias
no Estado de Sao Paulo, consoante determinado no julgado de fls. 176/177, que transitou emjulgado.

Prazo para cumprimento: 30 (trinta) dias, sob pena de aplica¢do de multa didria de RS 1.000,00 (ummil reais) no caso de descumprimento.
Intime-se o Autor e, apds, dé-se cumprimento.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012695-11.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARIA VELOSO DOS SANTOS NETA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE APARECIDO VIEIRADOS SANTOS - SP430008
IMPETRADO:) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pleiteia, emcaréter liminar, que a autoridade coatora decida no procedimento administrativo de concessdo de pensio por morte (NB 5543240143).
Relata a Impetrante que em22/03/2020 requereu administrativamente a Autarquia do INSS a concessdo desse beneficio, semcontudo, obter até o presente momento alguma decisdo a respeito.

Requer os beneficios da justica gratuita.

Intimada a acostar instrumento de procuragio adequado (ID 35392037), a impetrante cumpriu o que fora determinado ao ID 35697113.

Intimada para esclarecer o seupedido de tutela (ID 37075812), a impetrante aditou seu pedido (ID 38570672).

E o breve relato. Decido.

1D 38570672: Recebo como emenda a inicial.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo é que ha muito se esgotou 0 prazo para analise do Pedido
Administrativo.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “4 Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.”’

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por néo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concesso.

Nesse sentido:
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ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagao pelo INSS, alémdo prazo legal

2. Cumpre ressaltar que a duragio razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢ao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Repblica, o administrado nio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso termporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, 0 art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n°® 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagao de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no &mbito da Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissao administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesio a direito liquido e certo infringido.

9. Nio ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagio e remessa necessria, tida por interposta, nio providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmgo via sisterma
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredago dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fndamentacio da sentenca, em face da violago a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, nfio pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sao
assegurados a razoavel durago do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial no provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada proceda a andlise do requerimento da concessao de pensio por morte, sob NB 5543240143, formulado por MARIA VELOSO DOS
SANTOS NETA, dando-Ihe o devido e regular desfecho, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisao.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003839-92.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARREFOUR COMERCIO EINDUSTRIALTDA, COMERCIALDE ALIMENTOS CARREFOUR LTDA., CARREFOURPREV - SOCIEDADE DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR, BANCO CSF S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALINE OLIVEIRASOBRINHO - RJ162863
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALINE OLIVEIRA SOBRINHO - RJ162863
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALINE OLIVEIRA SOBRINHO - RJ162863
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALINE OLIVEIRA SOBRINHO - RJ162863

IMPETRADO: DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO, PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga compedido liminar impetrado por CARREFOUR COMERCIO DE INDUSTRIA LTDA, COMERCIALDE ALIMENTOS CARREFOUR LTDA,
CARREFOURPREV-SOCIEDADE DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR e BANCO CSF S/A. emface de ato do DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO e
PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO/SP, objetivando & concessio de ordemque suspenda a exigibilidade do crédito tributario relativo a contribuigao social geral de que
trata o art. 1°da LC 110/2001, nos termos do art. 151, V, do CTN, determinando-se as Autoridades Impetradas que nio imponhamas Impetrantes restrigdes decorrentes de irregularidades tributrias, tais como 6bice a
expedi¢do de CND, inscrigio no CADIN ou quais outras medidas restritivas de direito.

Emsintese, as Impetrantes aduzemque a Lei Complementar 110/2001 instituiu a referida contribuico social visando o custeio das despesas da Unido coma reposi¢ao da corregdo monetéria dos saldos das contas do FGTS
derivadas dos denominados “‘expurgos inflacionérios”. Todavia, asseveramque o produto da arrecadagio do tributo instituido pelo art. 1° vemsendo empregado emdestinagdo completamente diversa, ante o exaurimento da
destinagdo para o qual foi instituida essa exago.

Sustentamque, de acordo como entendimento do Plenario do STF exarado no referido julgamento, tal contribuigio ndo ¢ mais exigivel, ja que, apesar de ter sido considerada constitucional, teve sua finalidade atingida em
janeiro de 2007, ndo existindo razio de ser a exigéncia da contribuico social devida emcaso de despedida semjusta causa, a aliquota de 10% (dez por cento) sobre o montante de todos os depdsitos devidos referentes ao
FGTS.

Por fim requeremo reconhecimento do direito das Impetrantes a restituigdo/compensago dos valores indevidamente recolhidos nos 05 (cinco) anos que antecedemo ajuizamento da medida judicial, devidamente atualizado
pela aplicagdo da Taxa SELIC.

Atribuiu-se a causa, originalimente, o valor de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais).
Inicial acompanhada de procuragdo (ID 16733783, 16733784, 17731716, 17731708) e documentos.
Custas iniciais recolhidas (ID n° 15389016).

Recebidos os autos, foi proferida decisdo (ID 18260791) para deferir a liminar para suspender a exigibilidade do crédito tributério relativo a contribuigao social geral de que trata o art. 1°da LC 110/2001, nos termos do art.
151, V, do CTN, determinando-se as Autoridades Impetradas que néo imponhamas Impetrantes restrigdes decorrentes de irregularidades tributrias, tais como 6bice a expedicdo de CN D, inscrigdo no CADIN ou quais
outras medidas restritivas de direito, sob findamento de que a propria Administragéo Publica admite o desvio de finalidade da contribuicio emquestdo. A Caixa Econémica Federal foi intimada para, querendo, ingressasse na
lide.

A Uniéo Federal (Fazenda Nacional), se deu por cientificada da decisdo (ID 18260791) e requereu a sua inclus@o no polo passivo do feito, bemcomo a intimag@o da Procuradoria da Fazenda Nacional de todos os atos
processuais praticados, tendo emvista ser o orgio comatribuigio para representagdo da Unido Federal na presente agéo (ID 19067589).

Apresentadas as informagdes (ID 19203285) do Superintendente Regional do Trabalho no Estado de Sdo Paulo. Primeiramente, esclarece que a denominagio do cargo atribuida pela Impetrante — Superintendente
Regional do Trabalho e Emprego em Sao Paulo/SP — esté equivocada, pois o cargo que tema responsabilidade de supervisionar as unidades administrativas tema atual denominagio de Superintendente Regional do Trabalho
no Estado de Sao Paulo. No meérito, sustenta, emsintese, que a contribuigdo do artigo 1°. da LC n°® 110/01 ja foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal, emsede de ADIN e que todos os empregadores estao
sujeitos a Contribuigio Social Rescisoria, independentemente de seu faturamento, atividade econdmica ouopgdo. Assevera que todos os empregadores estdo sujeitos a Contribuicdo Social Rescisoria, independentemente de
seu faturamento, atividade econdmica ou opgdo pelo SIMPLES.

Destaca que as agdes fiscais de cobranga dos débitos fimdidrios e de imposi¢ao de autos de infiagio se ddo emestrita obediéneia as normas vigentes sobre a matéria, sendo dever legal e da competéncia dos Auditores- Fiscais do
Trabalho o computo dos débitos ao FGTS e da Contribuicdo Social, incluidos os juros remuneratorios e a corregdo monetaria, coma consequente notificagdo dos empregadores ou tomadores de servigos, assimcomo a
lavratura dos pertinentes autos pelas infragdes a legislagdo do FGTS e a da Contribuigéo Social, posto que o Art. 13 da Instrugdo Normativa 144, de 18 de maio de 2018, da Secretaria de Inspego do Trabalho, do Ministério
do Trabalho assimdetermina. Ademais, o art. 11, inciso 111, da Lein® 10.593, de 6 de dezembro de 2002 dispde que os ocupantes do cargo de Auditor-Fiscal do Trabalho tém, dentre outras, por atribuicdes assegurar, emtodo
o territorio nacional ‘{....) a verificagdo do recolhimento e a constituicao e o langamento dos créditos referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) e a contribuigo social de que trata o art. 1°da Lei
Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001, objetivando maximizar os indices de arrecadagdo”.

Vieramas informacdes da Caixa Econdmica Federal (ID 19433410). Aduz, preliminarmente, ilegitimidade passiva da Caixa Econdmica Federal, uma vez que é mera agente operadora e nio gestora do Fundo de Garantia
por Tempo de Servico. Afirma que o Egrégio Superior Tribunal de Justiga ja assentou o entendimento de que compete a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional a inscricio emdivida ativa dos débitos relativos ao FGTS, bem
como a representagdo judicial e extrajudicial para a cobranga de suas contribuigdes, multas e demais encargos previstos na sua legislagdo de regéncia. Combase no principio da eventualidade, alega caréncia de agdo porquanto o
mandado de seguranga néo € a via adequada quando ndo houve a pratica de qualquer ato ilegal ou abuso de poder por parte do impetrado. Ademais, aduza ocorréncia de prescrigdo. Afirma que a presente agdo foi ajuizada em
18 de margo de 2019 e, que os recolhimentos eventualmente considerados indevidos efetuados antes de 18 de margo de 2014 estdo prescritos, por forga do artigo 102, §2°, da Constituigdo Federal. No mérito, sustenta a
legitimidade da exigibilidade da contribuicio social prevista pela Lei Complementar n® 110/01.

Apresentada as informagdes (ID 19469144) pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional. Aduz, preliminarmente, ser inadmissivel a impetraciio do Mandado de Seguranga, vezque esta a¢éo nio pode ser
utilizada como agdo de cobranga. Afirma que a necessidade da feitura de pericia e a impossibilidade de feitura de pedido genérico, porque ambos sio incompativeis como rito do Mandado de Seguranga. Ademais, alega
inadequacio do pedido de compensagao através do Mandado de Seguranca. Assevera tambéma ilegitimidade passiva do Procurador-Regional da /Fazenda Nacional na 3* Regifo, ja que o ato coator combatido esta
relacionado coma incidéncia da norma juridica que institui a contribuicéo prevista no artigo 1° da Lei Complementar n® 110/2001 e a propria constituigdo do crédito respectivo. Afirma que as Impetrantes se insurgemcontra a
cobranca da contribuigdo, razio pela qual pretendemque seja obstada a incidéncia tributaria futura e viabilizada a compensagdo/restituigao dos valores pagos "indevidamente" nos tltimos 5 anos, contados da data da propositura
da agdo. Emoutras palavras, ndo buscamas Impetrantes por meio do presente writ discutir a cobranga de créditos tributérios ja constituidos contra si, inscritos ou ndo em Divida Ativa da Unidio, tanto € que ndo fazemmengao
autos pelas Impetrantes visa a demonstrar que vinham efetuando regularmente o pagamento da contribuigdo emdiscussio. Assevera que toda a exposicdo dos fatos e do direito feita pelas Impetrantes deixa claro que estas se
voltamcontra a propria hipotese de incidéncia da norma juridica tributaria e que buscamamparo judicial para que, do momento do ajuizamento emdiante. No ha discussdo sobre Débitos Inscritos em Divida Ativa e, portanto,
ha Ilegitimidade Passiva do Procurador Regional da 3* Regio. Afirma que o Procurador-Chefe da Fazenda Nacionalem Sao Paulo no € legitimado para responder a impetragéo, ja que o ato coator combatido esta
relacionado a débitos sob administragdo do Ministério do Trabalho e Emprego. N&o ha ato coator por parte do Procurador-Chefe da Fazenda Nacionalem Sdo Paulo (PRFN-3* Regido) e a responsabilidade pela Inscrigdo
emDivida Ativa futura ndo justifica a inclusdo como autoridade coatora. APGFN deve ser sempre intimada, na condi¢do de representante judicial da Unido (art. 3° da Lei4.348/64, comas alteragdes do art. 19 da Lei
10.910/04), para acompanhar os demais atos do processo e tomar providéncias de sua algada quando cabiveis, mas nfo figurar como autoridade coatora no mandamus.

No n¥rito, sustenta a constitucionalidade da contribuigao social do artigo 1°. da LC 110/01 porque (i) a contribuigdo do art. 1° da Lei Complementar n. 110/2001 néo possui carater temporario; (ii) a exposi¢do de motivos e a
vontade do legislador nio se sobrepdema vontade da lei; (iii) a finalidade do tributo esta sendo cumprida, coma sua destinagdo ao FGTS, que pode ser utilizado para diversos objetivos, desde que vinculados ao bemestar do
trabalhador; (iv) a anlise orgamentéria acerca da necessidade da continuidade da cobranca de tributo extrapola a atividade jurisdicional, avangando sobre o dominio politico. Aduza constitucionalidade superveniente da
contribui¢do prevista no artigo 1°. da LC 110/2001, emrazio da edicdo da EC n° 33/2001.

Houve apresentacio de Réplica (ID 19894286).

O Ministério Publico Federal (ID 23689668) manifestou ciéncia do inteiro teor do presente mandamus e registroundo vislumbrar a existéncia de interesse publico que justifique a manifestagio do Ministério Publico quanto
a0 mérito da lide.

Os autos vierama conclusdo.

E O RELATORIO. Passo a decidir.

Inicialmente, acolho a preliminar de ilegitimidade da Caixa Econémica Federal, uma vez que na presente ago se discute a legitimidade de cobranga de contribuicdes ao FGTS e a legislagao pertinente ndo lhe confere

poderes para extinguir ou suspender a exigibilidade do crédito emquestéio, ndo devendo, pois, participar da lide como parte. Como se extraida leitura dos artigos 3°. ¢ 4°. da LC/01 a Caixa Econémica Federal assume o papel
de mera arrecadadora, in verbis:

Art. 32 As contribuicdes sociais de que tratam os arts. 12e 22 aplicam-se as disposicdes da Lein® 8.036, de 11 de maio de 1990, e da Lein® 8.844, de 20 de janeiro de 1994, inclusive quanto a sujeicdo passiva e

equiparagdes, prazo de recolhii o, administragdo, fiscalizagdo, langamento, consulta, cobranga, garantias, processo administrativo de determinagdo e exigéncia de créditos tributdrios federais. (Vide: ADIN
2.556-2 e ADIN 2.568-6)

§ 12 As contribuicdes sociais serdo recolhidas na rede arr dora e sferidas a Caixa Economica Federal, na formado art. 11 da Lein® 8.036, de 11 de maio de 1990, e as respectivas receitas serdo
incorporadas ao FGTS.

§ 22 A falta de recolhi ou o recolhiy 0 apos o vencimento do prazo sem os acréscimos previstos no art. 22 da Lein® 8.036, de 11 de maio de 1990, sujeitardo o infrator a multa de setenta e cinco por cento,

calculada sobre a totalidade ou a diferenca da contribuicdo devida.

$ 324 multa serd duplicada na ocorréncia das hipoteses previstas no art. 23, § 3% da Lein®8.036. de 11 de maio de 1990, sem prejuizo das demais cominagées legais.

Art. 4% Fica a Caixa Economica Federal izada a creditar nas contas vinculadas do FGTS, a expensas do proprio Fundo, o complemento de atualizagdo monetdria resultante da aplicagdo, cumulativa,
dos percentuais de dezesseis inteiros e sessenta e quatro centésimos por cento e de quarenta e quatro inteiros e oito décimos por cento, sobre os saldos das contas mantidas, respectivamente, no periodo de 1% de
dezembro de 1988 a 28 de fevereiro de 1989 e durante o més de abril de 1990, desde que:

I—o titular da conta vinculada firme o Termo de Adesdo de que trata esta Lei Complementar;

1 até o sexagésimo terceiro més a partir da data de publicagdo desta Lei Complementar; estejam em vigor as contribuigdes sociais de que tratam os arts. 1% e 22; e (Vide: ADIN 2.556-2 e ADIN 2.568-6)

11— a partir do sexagésimo quarto més da publicagdo desta Lei Complementar; permanega em vigor a contribuigdo social de que trata o art. 12. (Vide: ADIN 2.556-2 ¢ ADIN 2.568-6)
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Pardgrafo iinico. O disposto nos arts. 9% 11, 22, § 2°, da Lein® 8.036. de 11 de mio de 1990, ndo se aplica, em qualquer hipdtese, como decorréncia da efetivagdo do crédito de complemento de atualizagdo
monetdria de que trata o caput deste artigo.

E, ndo sendo parte, ndo ha que se falar emlitisconsorcio necessario, como prevé a nossa legislagdo processual civil, sendo de rigor a sua exclusdo do polo passivo do feito.

Ademais, os artigos 1°. ¢ 2°. da Lei 8.844, de 20 de janeiro de 1994, atribuema Procuradoria- Geral da Fazenda Nacional a representacio Judicial e extrajudicial do FGTS, para a correspondente cobranga, relativamente a
contribuicdo ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), conforme se extrai do inteiro teor dos mencionados dispositivos e agora reproduzidos:

Art. 1° Compete ao Ministério do Trabalho afiscalizagdo e a apuragdo das contribuigdes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), bem assim a aplicagdo das multas e demais encargos devidos
Paragrafo uinico. A Caixa Econémica Federal (CEF) e a rede arrecadadora prestardo ao Ministério do Trabalho as informagdes necessarias ao desempenho dessas atribuigdes.

Art. 2° Compete a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional a inscri¢do em Divida Ativa dos débitos para com o Fundo de Garantia do Tempo de servigo - FGTS, bem como, diretamente ou por intermédio da
Caixa Econdémica Federal, mediante convénio, a rep. ¢do Judicial e extrajudicial do FGTS, para a correspondente cobranga, relativamente a contribuicdo e as multas e demais encargos previstos na

legislagdo respectiva. (Redacdo dada pela Lein®9.467. de 1997)
Nesse sentido, colaciono os seguintes julgados do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3°a. Regido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. REMESSA NECESSARIA E RECURSOS DEAPELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. CONTRIBUICAO AO FGTS. ART. 15, § 6°, DA LEI N° 8.036/90. TAXATIVIDADE DO ART. 28, § 9°, DA LEI N°8.212/91. RESTITUICAO DE VALORES. VIA
MANDAMENTAL. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DAIMPETRANTE NAO PROVIDO. REMESSANECESSARIA EAPELACAO DA UNIAO FEDERALPARCIALMENTE
PROVIDA. RECURSO DA CAIXA ECONOMICA FEDERALPROVIDO.

1. A jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido de que, por forga do art. 2°, da Lei 8.844/1994 (redagio dada pela Lei 9.467/1997), a Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional tem competéncia para a inscri¢fio e a correspondente cobranca dos débitos do FGTS, bemcomo para a defesa da sua exigibilidade, razio pela qual deve ser reconhecida, no caso, a ilegitimidade
passiva da Caixa Econdmica Federal.

2.0 art. 15, § 6°, da Lein. 8.036/90, ao fazer remissdo ao roldo art. 28, § 9°, da Lein. 8.212/91, estabelece que qualquer verba que néo esteja expressamente prevista na relagdo descrita nesse dispositivo compde a
importancia devida ao FGTS.

3. O enunciado sunmular n° 63 do Tribunal Superior do Trabalho prevé a globalidade das verbas recebidas pelo empregado, inclusive horas extras e adicionais eventuais, como integrantes da contribuicdo ao FGTS.

4. O Superior Tribunal e Justica possui jurisprudéncia pacifica quanto a taxatividade do roldo art. 28, § 9°, da Lein. 8.212/91, a0 menos no que tange ao FGTS (REsp 1653098/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, j. 21/03/2017, DJe 24/04/2017; AIREsp 201601248792, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe10/04/2018).

5. O mandado de seguranga é via inadequada para a restituigdo de valores pagos indevidamente, de acordo como entendimento do Superior Tribunal de Justiga, adotado emobservancia a Stimula n° 269 do Supremo Tribunal
Federal. Precedentes.

6. Negado provimento ao recurso de apelagao da Impetrante; dado parcial provimento a remessa necessaria e ao recurso da Unidio Federal (Fazenda Nacional) para afastar a condenagdo a restituigio dos valores pagos

indevidamente pela parte autora nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agao; e dado provimento a apelagdo da Caixa Econdmica Federal para reconhecer sua ilegitimidade passiva. (ACReeNec 5004637-
94.2017.4.03.6109. Desembargador Federal Hélio Egydio de Matos Moreira. Primeira Turma. DJF3 18.03.2020)

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO SOCIAL. ARTIGO 1° DA LEl COMPLEMENTAR N°110/2001. EXIGIBILIDADE.
I - Ilegitimidade da CEF para figurar no polo passivo da demanda emcasos emque se discute a cobranca das contribuicdes a0 FGTS. Precedentes.

11 - Exigibilidade do recolhimento da contribuicdo do art. 1° da Lei instituidora, respeitado o principio inscrito no art. 150, I11, "b", da CF. ADInn® 2556/DF.

111 - Alegacdo de inconstitucionalidade por suposto desvio de finalidade na cobranga que se rejeita. Precedentes do E. STJ e desta Corte.

IV - De oficio excluida a CEF da lide. Recurso desprovido.

ApCiv5001186-61.2017.4.03.6109. Desembargador Federal Otavio Peixoto Junior. Segunda Turma. DJF3 31.01.2020)

Providencie-se a retificaciio do polo passivo, excluindo a Caixa Econdmica Federal do polo passivo da demanda.

Cumpre ressaltar que os artigos 1°. € 2°. da Lei8.844, de 20 de janeiro de 1994, atribuema Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional a representagdo Judicial e extrajudicial do FGTS, para a correspondente cobranga,
relativamente a contribuicdo ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS), conforme se extrai do inteiro teor dos mencionados dispositivos e agora reproduzidos:

Art. 1° Compete ao Ministério do Trabalho a fiscaliza¢do e a apuragdo das contribui¢ies ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS), bem assim a aplicagéo das multas e demais encargos devidos
Pardgrafo iinico. A Caixa Econémica Federal (CEF) e a rede arrecadadora prestardo ao Ministério do Trabalho as informagdes necessdrias ao desempenho dessas atribuigdes.

Art. 2° Compete a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional a inscricdo em Divida Ativa dos débitos para com o Fundo de Garantia do Tempo de servigo - FGTS, bem como, diretamente ou por intermédio da
Caixa Economica Federal, mediante convénio, a representagdo Judicial e extrajudicial do FGTS, para a correspondente cobranga, relativamente a contribuicdo e as multas e demais encargos previstos na

legislagdo respectiva. (Redacdo dada pela Lein®9.467. de 1997
Nesse sentido, colaciono os seguintes julgados do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3°a. Regido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. REMESSANECESSARIA E RECURSOS DE APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. CAIXAECONOMICA FEDERAL.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. CONTRIBUICAO AO FGTS. ART. 15, § 6°, DA LEI N°8.036/90. TAXATIVIDADE DO ART. 28, § 9°, DA LEI N°8.212/91. RESTITUICAO DE VALORES. VIA
MANDAMENTAL. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DAIMPETRANTE NAO PROVIDO. REMESSANECESSARIA EAPELACAO DA UNIAO FEDERALPARCIALMENTE
PROVIDA. RECURSO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL PROVIDO.

1. A jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido de que, por forga do art. 2°, da Lei 8.844/1994 (redacfio dada pela Lei 9.467/1997), a Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional tem competéncia para a inscri¢fio e a correspondente cobranca dos débitos do FGTS, bem como para a defesa da sua exigibilidade, razio pela qual deve ser reconhecida, no caso, a ilegitimidade
passiva da Caixa Econdmica Federal.

2.Oart. 15, § 6°, da Lein. 8.036/90, ao fazer remissdo ao roldo art. 28, § 9°, da Lein. 8.212/91, estabelece que qualquer verba que no esteja expressamente prevista na relagdo descrita nesse dispositivo compde a
importéncia devida ao FGTS.

3. O enunciado sumular n° 63 do Tribunal Superior do Trabalho prevé a globalidade das verbas recebidas pelo empregado, inclusive horas extras e adicionais eventuais, como integrantes da contribuigdo ao FGTS.

4. O Superior Tribunal de Justiga possui jurisprudéncia pacifica quanto a taxatividade do roldo art. 28, § 9°, da Lein. 8.212/91, ao menos no que tange ao FGTS (REsp 1653098/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, j. 21/03/2017, DJe 24/04/2017; AIREsp 201601248792, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe10/04/2018).

5. O mandado de seguranga ¢é via madequada para a restituigdo de valores pagos indevidamente, de acordo como entendimento do Superior Tribunal de Justica, adotado emobservancia a Stimula n° 269 do Supremo Tribunal
Federal. Precedentes.

6. Negado provimento ao recurso de apelagdo da Impetrante; dado parcial provimento a remessa necessaria e ao recurso da Unifio Federal (Fazenda Nacional) para afastar a condenag@o a restituigao dos valores pagos
indevidamente pela parte autora nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agio; e dado provimento a apelagéo da Caixa Econdmica Federal para reconhecer sua ilegitimidade passiva. (ACReeNec 5004637-
94.2017.4.03.6109. Desembargador Federal Hélio Egydio de Matos Moreira. Primeira Turma. DJF3 18.03.2020)

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRI BUICAO SOCIAL.ARTIGO 1° DALEI COMPLEMENTAR N°110/2001. EXIGIBILIDADE.

1 - Ilegitimidade da CEF para figurar no polo passivo da d it emque se discute a cobranga das contribuicdes ao FGTS. Precedentes.

11 - Exigibilidade do recolhimento da contribuigdo do art. 1° da Lei instituidora, respeitado o principio inscrito no art. 150, I1I, 'b", da CF. ADInn’ 2556/DF.
111 - Alegagdo de inconstitucionalidade por suposto desvio de finalidade na cobranga que se rejeita. Precedentes do E. STJ e desta Corte.
IV - De oficio excluida a CEF da lide. Recurso desprovido.

ApCiv5001186-61.2017.4.03.6109. Desembargador Federal Otavio Peixoto Junior. Segunda Turma. DJF3 31.01.2020)
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Ademais, emse tratando de mandado de seguranga, a autoridade coatora a ser indicada € aquela que realiza o ato tido como ilegal e que, desse modo, poderd cumprir eventual ordema ser emanada da agéo mandamental. No
caso das contribuicdes a0 FGTS, a fiscalizagio compete ao Superintendente Regional do Trabalho, sendo esta tambéma autoridade legitima para participar do polo passivo da presente demanda. Portanto, equivocada a
denominagdo utilizada pela Impetrante da autoridade coatora como sendo o Delegado Regional do Trabalho do Estado de Sdo Paulo/SP, devendo constar a atual denominagdo de Superintendente Regional do Trabalho no
Estado de Sdo Paulo. Assim, deve constar corretamente no polo passivo a Unidio Federal/Fazenda Nacionale o Superintendente Regional do Trabalho no Estado de Sao Paulo. (Inteligéncia dos arts. 3° e 4°da LC
110/01 c.carts. 1°e2° da Lei 8844/94).

Providencie-se a correcio da latura para Superi i Regional do Trabalho no Estado de Sdo Paulo no polo passivo da demanda.

Cabe recordar que o mandado de seguranga é remédio constitucional adequado para protegdo de direito liquido e certo, no amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de
poder for autoridade ptblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico, conforme disposto no art. 5°, LXIX, CF/88. Ademnais, o art. 1° da Lein® 12.016/09 dispde que sera concedido mandado
de seguranca para proteger direito liquido e certo sempre que, ilegalmente oucomabuso de poder, qualquer pessoa fisica oujjuridica sofier violagdo ou haver justo receio de softé-la por parte de autoridade, ndo importando sua
categoria ouas flngdes que exer¢a. O mandado de seguranga ainda que ndo sirva ao pleito ressarcitorio na via judicial, a eficacia declaratoria da sentenga permite a compensagdo no ambito administrativo, conforme disposto na
Strmula 213 do E. Superior Tribunal de Justica. Portanto, considerando que pretende a Impetrante a declaragio da flegalidade da contribuicao do FGTS, entendo tratar-se de direito liquido e certo, analisavel por meio de agéo
de Mandado de Seguranca.

O cerne da controvérsia consiste na possibilidade, oundo, de afastar a contribuigio social instituida pelo art. 1° da LC 110/2001 sob o findamento de exaurimento da finalidade para a quala contribuigéo foi instituida e desvio de
funcdo.

Emque pesemos argumentos sustentados na exordial, a pretensdo néio merece prosperar.
Dispde o artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29/06/2001:

“Art. 12 Fica instituida contribui¢do social devida pelos empregadores em caso de despedida de empregado sem justa causa, a aliquota de dez por cento sobre o montante de todos os depdsitos devidos, referentes
ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico— FGTS, durante avigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas.

Pardgrafo unico. Ficam isentos da contribuicdo social instituida neste artigo os empregadores domésticos.
Cabe anotar que o E. Supremo Tribunal Federal, em 13/06/2012, ao julgar as ADIs 2.556/DF e 2.568/DF, Rel. Min. Joaquim Barbosa, assimconsignou:

“Esta Suprema Corte considera constitucional a contribuicdo previstano art. 1°da LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, II1, b da
Constituigdo). O argumento relativo a perda superveniente de objeto dos tributos em razéo do cumprimento de sua finalidade deverd ser examinado a tempo e modo proprios”.

Na ocasido, foramafastadas, ainda, as alegacdes de violagdo aos artigos 145, § 1° (capacidade contributiva); 157, I1 (quebra do pacto federativo pela falta de partilha do produto arrecadado); 167, IV (vedagio de destinagdo
especifica de produto arrecadado comimposto) e 195 da Constituicdo Federal, bemassimao artigo 10, I, ADCT (aumento do valor nele previsto por lei complementar nio destinada a regulamentar o art. 7°, I, CF). O voto
proferido pelo Ministro Joaquim Barbosa deixa claro que “como o produto arrecadado néo é destinado a qualquer dos programas ou iniciativas de seguridade social, definidos pelos arts. 194 e seguintes da
Constituigdo, também sdo inapliccveis ao caso as restrigdes proprias as respectivas contribuigdes de custeio (art. 195 da Constituicdo) .

Melhor sorte ndo assiste a(s) Impetrante (s) como argumento de que o art. 1° da Lei Complementar 110/2001 teria vigéncia temporaria e que seus efeitos se extinguiriamcomo cumprimento da finalidade para a quala
contribuicdo emexame foi instituida, uma vez que ndo hé previsio legal que o valide, pois a vigéncia tempordria de uma lei deve vir expressa emseu texto.

Nessa linha de entendimento, colaciono julgado do Colendo Superior Tribunal de Justica:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO SOCIAL. LC 110/2001. REFORCO AO FGTS. ALEGADO CUMPRIMENTO DA FINALIDADE PARAA QUAL FORA
INSTITUIDA. INOCORRENCIA. PREMISSA FAATICA FIXADA PELA CORTE DE ORIGEM. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADO SUMULAR 7/STJ. REVOGACAO
PELO CUMPRIMENTO DAFINALIDADE. AUSENCIA.

1. A pretensdo recursal é, na verdade, analisar se, efetivamente, houve o total cumprimento da finalidade para a quala contribuigdo social da Lei Complementar 101/2001 foi instituida, ou seja, rever a premissa de fato, fixada pelo
Tribunal de origem, o que é vedado, no ambito do Recurso Especial, conforme o enunciado sumular 7/STJ. Precedente do STJ: AgRgno REsp 1.399.846/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJede 19/03/2014.

11. Esta Corte possui entendimento no sentido de que niio se pode inferir, do art. 1° da Lei Complementar 110/2001, que sua vigéncia é temporiria e que seus efeitos extinguem-se como cumprimento da
finalidade para a qual a contribui¢io emexame foi instituida - o que niio se pode presumir -, sobretudo diante da falta de expressa previsio, como tratou o proprio normativo compl de
quando instituiu a segunda contribui¢io social, prevista no art. 2° da referida Lei Comple mentar, que fixou o prazo de vigéncia de sessenta meses, a contar de sua exigibilidade.

II1. Comefeito, "a contribuigao social prevista no art. 1° da Lei Complementar n. 110/2001 baseia-se em percentual sobre o saldo de FGTS emdecorréncia da despedida semjusta causa, a ser suportada por empregador, ndo
se podendo inferir do normativo complementar que sua regéneia é tempordria e que sua vigéncia extingue-se comcumprimento da finalidade para a quala contribuicao foi instituida. Se assimo fosse, haveria expressa previsao,
como tratoua propria Lei Complementar n. 110/2001 de estabelecer quando nstituiu a segunda contribuicio social, prevista no art. 2° do normativo, que estabeleceu prazo de vigéncia de sessenta meses, a contar de sua
exigibilidade. Portanto, a contribuigdo instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n. 110/2001 ainda é exigivel, mormente ante o fato de que sua extingdo foi objeto do projeto de Lei Complementar n. 200/2012, o qual foi
vetado pela Presidéncia da Repiiblica e mantido pelo Congresso Nacional emagosto de 2013" (STJ, REsp 1.487.505/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/03/2015).

IV. O Congresso Nacional manteve, emsetermbro de 2013, o veto presidencial ao Projeto de Lei Complementar 200/2012, que acrescentaria o § 2° ao art. 1° da Lei Complementar 110/2001, para estabelecer prazo para a
extingdo de contribuicio social emtestilha, de modo que esta subsiste incOlume.

V. Agravo Regimental ao qual se nega provimento."

(STJ, AgRgno REsp 1515159, Rel. Min. Assusete Magalhdes, 2* T., j. 17.09.2015, DJe 28.09.2015);

Igualmente ndo merece acolhida a alegagdo de ocorréncia de desvio de finalidade na cobranga, porquanto os recursos arrecadados coma contribuicéo socialdo art. 1°da LC 1° 110/01 sio destinados ao FGTS, ao custeio de
programas que se inseremna propria finalidade do Fundo, fortalecendo os proprios recursos para efeito de investimentos do findo, o que significa dizer que a referida contribuigéo social temutilidade e cumpre sua finalidade.
Nessa linea de entendimento, a alegago de superavit do FGTS ndo temo conddo de invalidar o dispositivo que o prevé.

Cumpre ressaltar que o art. 3.° § 1.° da Lein® 110/01, ao tratar sobre a finalidade do FGTS assimdisciplinou, in verbis:

Art. 32 As contribuicdes sociais de que tratam os arts. 12e 2% aplicam-se as disposicdes da Lein® 8.036, de 11 de maio de 1990, e da Lein® 8.844, de 20 de janeiro de 1994, inclusive quanto a sujeicdo passiva e

equiparagdes, prazo de recolhir , administragdo, fiscalizagdo, langamento, consulta, cobranga, garantias, processo administrativo de determinagdo e exigéncia de créditos tributarios federais. (Vide: ADIN
2.556-2e ADIN 2.568-6)

§ 12 4s contribuigdes sociais serdo recolhidas na rede arrecadadora e sferidas a Caixa Economica Federal, naforma do art. 11 da Lein® 8.036, de 11 de maio de 1990, e as respectivas receitas serdo
incorporadas ao FGTS.

§ 22 A falta de recolhi 0 ou o recolhi 0 apos o vencimento do prazo sem os acréscimos previstos no art. 22 da Lein® 8.036, de 11 de maio de 1990, sujeitardo o infrator a multa de setenta e cinco por cento,

calculada sobre a totalidade ou a diferenca da contribuicdo devida.

§ 32A multa serd duplicada na ocorréncia das hipéteses previstas no art. 23, § 3%, da Lein® 8.036, de 11 de maio de 1990, sem prejuizo das demais cominagdes legais.

E dizer, dizrespeito ao aporte de receitas a0 FGTS, ndio havendo qualquer vinculagio ao equilibrio financeiro ou a existéncia de déficit nas contas do FGTS oriundo dos expurgos inflacionarios. Comrespeito ao fato dos
recursos fundirios seremdestinados ao Programa Minha Casa Minha Vida, é importante deixar claro que o FGTS, destina-se, justamente, a prover recursos para execugdo de programas governamentais de habitagio popular,
saneamento basico e infraestrutura urbana. Portanto, niio ha se falar emesgotamento, nememdesvio de finalidade.

Nesse sentido, colaciono julgado do Egrégio Tribunal Regional Federal da 4. Regido:

TRIBUTARIO. FGTS,ADICIONAL. CONSTITUCIONALIDADE. FINALIDADE, ESGOTAMENTO.

1. O Suprenmo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do artigo 1° da Lei Complementar 110/2001. Este Tribunal Regional Federal da Quarta Regido tambémdeclarou a constitucionalidade do referido dispositivo.

2. O rol de fatos geradores de contribuigdes sociais da alinea a do inciso 11 do paragrafo 2° do artigo 149 da Constituicdo, acrescido pela Emenda Constitucional 33/2001, nio ¢ taxativo. Precedente.
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3. Nio ha evidéncia de desvio de finalidade da contribui¢io, nemde esg de seu fund: teleolégico. O Supremo Tribunal Federal impds o rito de recursos repetitivos ao tema da constitucionalidade da

manutencio de contribuigio social apds atingida a finalidade que motivou a sua instituicio (tese 846), semsolugdo até este momento. (Apelagio Civeln® 5024138-32.2017.4.04.7200. Relator: Juiz Federal Marcelo de Nardi.
Primeira turma. DJ 19.09.2018)

Trata-se de tema ainda nio pacificado emnossa jurisprudéncia e pendente, inclusive, de posicionamento do Supremo Tribunal Federal. Cabe ressaltar que a matéria foi reconhecida como de repercussao geral pelo Plenario do
Egrégio Supremo Tribunal Federal (Recurso Extraordinrio n. 878.313/SC — Tema 846), mas ainda néo foi julgada emdefinitivo. Portanto, até que este julgamento ocorra, deve prevalecer a jurisprudéncia do proprio STF
neste ponto, ADIs 2556 (Relatoria de Moreira Alves, DJ 08.08. 2003) e 2556 ¢ 2568 (Relatoria de Joaquim Barbosa, DJe 20.09.2012), posto que declarada a constitucionalidade do referido dispositivo legal.

A contribui¢do prevista no art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001, diferentemente do que alega a Impetrante, temreconhecida natureza juridica de tributo, sendo subespécie de contribuicao social geral, servindo como um
importante instrumento para coibir demissdes "semjusta causa", conforme os ditames do art. 149 da CF/88, in verbis:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e 111, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

)

§ 2°As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao, (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos, (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n°42, de 19.12.2003)

111 - poderao ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

a) advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

Nesse sentido, colaciono o seguinte julgado do Egrégio Tribunal Regional da 4*. Regido:

TRIBUTARIO. EXACOES INSTITUIDAS PELA LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001. CARATER TRANSITORIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS. ART. 149 DA CF/88. FINALIDADE
ATINGIDA. PRESUNCAOQ. IMPOSSIBILIDADE. CABIMENTO DA EXIGENCIA.

1. Quanto a contribuicio social prevista no art. 1° da LC 110/2001, incidente emcaso de despedida de empregado semjusta causa, a aliquota de 10% sobre todos os depdsitos devidos, referentes ao FGTS, durante a vigéncia
do contrato de trabalho, acrescidos das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas, teria sido esta criada por tempo indefinido.

2. A natureza juridica das duas exacdes criadas pela LC 110/2001 ¢ tributaria, caracterizando-se como contribui¢des sociais enquadradas na sub-espécie contribuico
submetema regéncia do art. 149 da Constitui¢iio.

sociais gerais. E, portanto, se

3. Quanto 4 finalidade das contribui¢des combatidas, 0 Ministro Moreira Alves concluiu pela inequivoca finalidade social, a saber, atender ao direito social referido no inciso I11 do art. 7° da Constituicdo de 1988, isto €, o fundo
de garantia do termpo de servigo.

4. No tocante a satisfagéo da finalidade, € necessaria analise técnica ampla, através de pericia e discriminagao especifica das contas do fundo, o que incumbiria, ab initio, a0 Poder Executivo e ao Poder Legislativo, pois
a contribuigdo conforme o art. 1° da Lei Complementar 110/01, ndo temprazo previsto para seu exaurimento, de forma que incide o art. 97, inciso I, do CTN, isto €, somente a Lei pode estabelecer a extingdo de tributos.

5. A contribuigdo do art. 1° da Lei Complementar n® 110/01 nfo foi criada comprazo de vigéneia determinado e nfio hé comprovagio de que os recursos dela provenientes estejamsendo destinados ao caixa geral do tesouro, ao
invés de seremdestinados ao FGTS.

6. Aalinea "a" do inc. I11 do § 2° do art. 149 da Constituigdo, coma redagio dada pela EC 33/2001, ndo contémrol taxativo. (AC- Apelagio Civel n® 5014400-34.2019.4.04.7205/SC. Relator: Desembargador Federal
Roger Raupp Rios. Primeira Turma. DJ 04.05.2020)

Noutro giro, entendo que nio houve derrogacio das normas que instituirama contribuicao emtela, diante do advento da Emenda Complementar n.° 33/2001, que deunova redagiio ao artigo 149, §2°, inciso I11, alinea “a, da
Constituicao Federal, posto que o Colendo Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade da contribuigio emquesto por ocasido do julgamento das ADIs 2556/DF e 2.568/DF (Relatoria Ministro Joaquim
Barbosa, DJE 20.12.2012), quando ja estava emvigor o artigo 149 da Constituigdo, coma redago dada pela EC 33/2001, tendo a validade da contribuigao sido reconhecida com fundamento no referido dispositivo.

No mesmo sentido é a orientagio do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conforme julgados a seguir reproduzidos:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL GERAL. ART. 1.° DALC 110/2001. INDETERMINACAO TEMPORAL DA EXACAO. INEXISTENCIA DE REVOGAGAO.
FINALIDADES: APORTE DE RECURSOS AO FUNDO E IMPORTANTE MECANISMO EXTRAFISCALDE COIBICAO A DEPEDIDA SEM JUSTA CAUSA. EFETIVACAO DE
DIREITOS SOCIAIS CONSTITUCIONALMENTE GARANTIDOS. PREEMINENCIADAMENS LEGIS SOBRE A MENS LEGISLATORIS. RATIO LEGIS AUTONOMA DE
EVENTUALOCCASIO LEGIS. VETO DO PLC 200/2012 MANTIDO. CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUICAO JA DECLARADA PELO STE.

1 - A contribuigo instituida pelo art. 1.° da Lei Complementar n° 110/2001, diversamente da do art. 2.°, foi instituida por tempo indeterminado. Nao se destinando a vigéncia tempordria, a lei terd vigor até que outra a modifique
ourevogue.

2 - A finalidade da exagdo se encontra emseuart. 3.°, §1.°, qual seja o aporte de recursos ao Fundo.

3 - Comefeito, diversamente do sustentado, o telos juridico do diploma ndo esta adstrito exclusivamente aos expurgos inflacionarios de planos econdmicos, servindo de importante mecanismo extrafiscal de coibicio a despedida
semjusta causa.

4 - Nessa senda, o art. 10, I, do ADCT limitou a indenizagao indigitada a 40% dos depdsitos to-somente até o advento de norma complementar; embora pendente esta - no sentido de diploma mais global -, esta, no viés de
medida protetiva, consubstancia-se exatamente a Lei Complementar n® 110/2001.

5 - Na verdade, nfo s inexiste revogagdo como o Projeto de Lei Complementar n° 200/2012, que objetivava exatamente estabelecer prazo para a extingio da contribuicéo, foi vetado pela Presidenta da Republica, veto este
que foi mantido pelo Congresso Nacional em Sessao de setembro de 2013, o que reafimma a indeterminagdo temporal da exagdo e que mesimo a mens legislatoris néio imputa a exagao caréter precario.

6 - Outrossim, o art. 13 da LC n° 110/2001 expressamente consigna que as receitas recolhidas sao destinadas integralmente ao Fundo, néio havendo alegar seu desvirtuamento, ressaltando-se que o FGTS, considerado na
globalidade de seus valores, constitui um findo social dirigido a viabilizar financeiramente a execugdo de programas de habitagéo popular, saneamento basico ¢ infraestrutura urbana, ex vido disposto nos artigos 6.%, IV, VI e VII;
7.°,111, da Lein® 8.036/90.

7 - Tampouco ha alegar inconstitucionalidade superveniente pelo advento da EC n° 33/2001, que incluiu disposigdes no art. 149, porquanto quando do julgamento da ADI 2556/DF, 13/06/2012, tal alteragdo promovida pelo
Poder Constituinte derivado reformador ja era entdo vigente, e foi utilizado exatamente o art. 149 para legitimar a validade da contribuigdo.

8 - Apelagiio io provida. (TRF 3* Regido, 1* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5001753-29.2017.4.03.6130, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em
03/04/2020, Intimagdo via sistema DATA: 07/04/2020)

APELACAO EM ACAO ORDINARIA. CONTRIBUIGCAO SOCIAL. ART. 1° DA LC 110/2001. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA FINALIDADE, DESVIO OU
INCONSTITUCIONALIDADE. HONORARIOS.

1- O artigo 1°, da LC 110/2001, instituiua contribuicéo social devida pelos empregadores emcaso de despedida de empregado semjusta causa, a aliquota de 10% sobre o montante de todos os depdsitos devidos, referentes ao
FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas.

11 - Auséncia de perda superveniente da finalidade especifica, desvio do produto da arrecadagao ou inconstitucionalidade.
111 - Sucumbéncia recursal. Honorarios majorados nos termos do art. 85, §11, do CPC.

1V - Apelagio desprovida. (TRF 3* Regido, 2* Turma, ApCiv 5020069-83.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em01/04/2020, Intimag@o via sistema DATA:
04/04/2020)
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DIREITO TRIBUTARIO. APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO SOCIAL. DICCAO DO ARTIGO 1° DA LC 110/2001. ALEGACAO DE EXAURIMENTO DA
FINALIDADE LEGALMENTE PREVISTA. DESCABIMENTO. INCONSTITUCIONALIDADE POR SUPOSTAAFRONTAAO ART. 149, §2°, 111, “a”, DA CF/1988 INOCORRENTE.
PRECEDENTES DO C. STJ. APELACAO DESPROVIDA.

1. A contribuicdo a que se refere o artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001 foi instituida por tempo indeterminado, o que no ocorre emrelago a contribuicao prevista no artigo 2° do mesmo diploma legal, cuja cobranga foi
programada para se estender no prazo maximo de sessenta meses.

2. A parte apelante s6 poderia se furtar ao pagamento da contribuigao social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001 caso uma lei posterior revogasse o dispositivo, ou procedesse a extingo da exagdo em
comento, 0 que ndo ocorreu na espécie, a0 menos até o presente momento. Precedentes do C. STJ.

3. Alémdisso, descabe ao Poder Judicidrio firmar o exaurimento finalistico da contribuicdo social a que alude o artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001, pois tal medida representaria irrogar-se titular de fungdo inerente ao
Poder Legislativo, a quemcompete o exercicio desta espécie de valoragdo.

4. No que se refere a inconstitucionalidade superveniente emrazio da posterior edigdo da EC 33/2001, que promoveu alteragdes nas disposicdes do artigo 149, da Constituigdo — no sentido de que as contribuicdes sociais com
aliquotas ad valoremsomente poderiamincidir sobre o faturamento, receita bruta, valor da operagio ou valor aduaneiro, e ndio sobre base de célculo diversa, ha de se rechagar a alegacio.

5. Isso porque o E. STF reconheceua constitucionalidade da contribuicdo emquestdo por ocasido do julgamento da ADI 2556/DF, quando ja estava emvigor o artigo 149, da Constituigdo, coma redagdo dada pela EC
33/2001, deixando de tecer qualquer consideragao acerca da apontada inconstitucionalidade superveniente. Observe-se que a contribuigao instituida pelo artigo 1°da LC n°® 110/01 caracteriza-se como contribuigao social
destinadaao FGTS (art. 3°, § 1°).

6. Muito embora o produto da arrecadacio desta contribuigdo ndo revertido diretamente aos empregados demitidos por justa causa, ha de se consignar que o FGTS, alémda composigao do patrimbnio do trabalhador, ¢
formado por outras receitas e destina-se tambéma outras finalidades, conforme se infere do artigo 2°, da Lein. 8.036/1990, relacionadas a politicas publicas relativas a habitacio, saneamento basico e infraestrutura urbana.
Ademais, a contribuigdo emquestao ndo foi prevista de forma vinculada a finalidade de prover fundos para o pagamento do complemento de atualizagdo monetéria previsto no artigo 4° da LC 110/2001.

7. Recurso de apelagdo a que se nega provimento.

(TRF 3* Regido, 1* Turma, ApCiv- APELAGCAO CIVEL- 5000781-22.2017.4.03.6110, Rel. Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, julgado em03/04/2020, Intimag3o via sisterma DATA: 03/04/2020).
Conclui-se, assim, que nio hé validamente se cogitar a possibilidade de reconhecer a inexigibilidade do recolhimento da contribuicio social devida pelos empregadores emcaso de dispensa semjusta causa, a aliquota de 10%
sobre 0 montante depositado emconta ligada ao FGTS, prevista no artigo 1° da Lei Complementar 110/2001, uma vez que € legitima sua cobranga, jé que ndo houve revogagao da contribuigdo coma Emenda Constitucional n®
33/2001, nemperda de sua validade apos janeiro de 2007 ou2012, nemdesvio de finalidade a partir de 2012.

Ante 0 exposto, acolho a preliminar de ilegitimidade para excluir do polo passivo a CAIXA ECONOMICAFEDERAL, julgando o processo extinto emrelagdo a ela, semresolugdo de m¥rito, nos termos do artigo
485, inciso VI, do CPC. No mérito, DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Providencie-se a correcéio da ura para Superi d Regional do Trabalho no Estado de Séo Paulo no polo passivo da demanda.
Custas na forma da lei.
Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Ciéncia a0 Ministério Publico Federal

Providencie-se a corre¢io da ura no polo passivo para constar a Unifio Federal/Fazenda Nacionale o Superintendente Regional do Trabalho no Estado de Sao Paulo.
Como transito emjulgado, arquiventse os autos.
Registre-se. Intimentse. Publique-se. Oficie-se

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017575-46.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MAGO RESTAURANTE LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO ESTEVES PEDRAZA - SP124520, MACIEL DA SILVA BRAZ - SP343809

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de pedido de liminar, formulado emsede de Mandado de Seguranca, impetrado por MAGO RESTAURANTE LTDA. emface do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERALDO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO (DERAT/SP), visando (i) a concessdo de medida liminar “inaudita altera pars”, com fulcro na Lein® 12.016/09, e no
art. 5.° LXIX, da Constitui¢do Federal, afim de determinar a suspensdo da exigibilidade das contribui¢des de terceiros (Saldrio-Educagéo, Incra, Senac, Sesc e Sebrae) em razdo da sua patente
inconstitucionalidade, por violagdo ao disposto no art. 149, §2°, 111, ‘a’, da Constitui¢do da Repuiiblica de 1988, ou, subsidiariamente, na hipotese de se entender que as contribui¢des em referéncia sdo
constitucionais, limitar o seu recolhimento, observando o limite mdximo correspondente a 20 (vinte) saldrios minimos, nos termos do pardgrafo unico do artigo 4°da Lei n° 6.950/81, (ii) que a autoridade impetrada
quie se abstenha da adogdo de q didas de coagdo ao pagamento dessas contribuicdes, tais como lavratura de autos de infragdo, inscrigdo em divida ativa e negativa no fornecimento de certiddo de
regularidade fiscal.

Alega a parte impetrante, emsuma, que, apos o advento da EC n. 33, de 11/12/91, publicada no DOU de 12/12/2001, que alterou significativamente o art. 149 da Carta Magna, a incidéncia das contribuigdes sociais gerais e
contribuicdes de intervengdo de dominio econdmico ficaramrestritas as bases de calculos ali estabelecidas, quais sejam: faturamento, a receita bruta ou o valor da operago e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro.

Coma inicial vieramdocumentos.

Intimada, a imperante regularizou a inicial.
E o breve relato. Decido.

1D 38678563: recebo como aditamento a inicial.
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Para a concessao da liminar & necessaria a presenca de dois requisitos, quais sejamo fumus boni iuris € o periculum in mora. Passo a analisa-los.

Alegitimidade da cobranca da contribuicdo destinada ao Incra, como adicional de 0,2% sobre a folha de salarios, ja esta pacificada pelo Superior Tribunal de Justiga, emsede de recurso representativo de controvérsia.
Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADAAO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89,
8.21291 E 8.213/91. LEGITIMIDADE.

1. A exegese Pés-Positivista, imposta pelo atual estdgio da ciénciajuridica, impde na andlise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior; que lhe revela a denominada *“vontade
constitucional”, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da for¢a normativa da Constitui¢do.

2. Sob esse dngulo, assume relevo a colocagéo topogrdfica da matéria constitucional no afé de aferir a que vetor principioldgico pertence, para que, observando o principio maior; a partir dele, transitar pelos
principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem Econdémica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervengdo Estatal no Dominio Econdmico,
coexistente com a Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuicéo que lhe ostenta o mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuicdo para o Incra e a Contribui¢do para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de
compensagdo tributdria.

5. A natureza tributdria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impée ao aplicador da lei a obediéncia aos canones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributdrio.

6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha exclusdo tributdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolugao histdrica legislativa das contribuigdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a
solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade economica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.

le io em nada se equipara a c ibui¢do securitdria social.

8. Diversamente, sob o pdlio da interpretacdo historica, restou higida a contribui¢do para o Incra cujo

9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural sé foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de
Julho de 1991, com a unificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) — destinada ao Incra—néo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei 8.213/91,
como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a adogdo da revogagdo tdcita por incompatibilidade, porquanto distintas as razoes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a
conclusdo de que resta higida a contribui¢do para o Incra.

11. Interpretagéo que se coaduna néo s6 com a literalidade e a histéria da exagdo, como também converge para a aplicagéo axiolégica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais
pétreas e que distinguem o idedrio da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e solidaria, com erradicagdo das desigualdades regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.”

(RESP1° 977058, 1* Segdo do STJ, j. em22/10/2008, DJE de 10/11/2008, RDDT VOL. 162, PG 116, Relator: LUIZ FUX - grifei).

A constitucionalidade da contribuigao ao salario-educagfio foi objeto da Stmula i° 732 do Colendo STF, nos seguintes termos: “Stimuda 732. E constitucional a cobranga da contribuicéo do saldrio-educagéo, sejasob a
Carta de 1969, seja sob a Constituicdo Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/96” (Sessdo Plendria de 26/11/2003).

No mesmo sentido, o julgamento pelo STF, emsede de repercusso geral, e pelo STJ, emsede de recurso representativo de controvérsia, cujas ementas transcrevo a seguir:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADAAOQ CUSTEIO DA EDUCACAOQ BASICA. SALARIO-EDUCACAOQ . COBRANCANOS TERMOS DO DL 1.422/1975 E DOS DECRETOS
76.923/1975 E 87.043/1982. CONSTITUCIONALIDADE SEGUNDO AS CARTAS DE 1969 E 1988. PRECEDENTES.

Nos termos da Stimula 732/S TF é constitucional a cobranca da contribuicdo do saldrio-educacdo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituicio Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/1996.

A cobranga da exagdo, nos termos do DL 1.422/1975 e dos Decretos 76.923/1975 e 87.043/1982 é compativel com as Constituides de 1969 e 1988. Precedentes.

’

Repercussio geral da matéria reconhecida e jurisprudéncia reafirmada, para dar provi ao recurso exi irio da Unido.”

(RE 660933, Plenario do STF, j, em02/02/2012, DJE de 23/02/2012, Relator: Joaquim Barbosa). Grifou-se.

“PROCESSO CIVILE TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.ART. 543-C, DO CPC. CONTRIBUICAO PARA O SALARIO-EDUCACAO.
RECEPCAO, PELA CARTA DE 1988, DA LEGISLACAO REGULADORA DA MATERIA (DECRETO 1.422/75). SUJEITO PASSIVO. CONCEITO AMPLO DE EMPRESA.

i 7

1. A contribuigdo para o saldrio-educagdo tem como sujeito passivo as emp , assim as firmas indi ou sociedades que orisco de atividade econémica, urbana ou rural, com fins
lucrativos ou ndo, em consondincia com o art. 15 da Lei 9.424/96, regulamentado pelo Decreto 3.142/99, sucedido pelo Decreto 6.003/2006. (Precedentes: REsp 272.671/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2008, DJe 04/03/2009; REsp 842.781/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/11/2007, DJ 10/12/2007; REsp 711.166/PR, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2006, DJ 16/05/2006)

2. O saldrio-educagdo, anteriormente a Constituigdo da Repuiblica de 1988, era regulado pelo Decreto-Lei 1.422/1975, que, no tocante a sujeigdo passiva, acenou para um conceito amplo de empresa, ao
estabelecer que: "Art. 1° (...) § 5°- Entende-se por empresa para os fins deste decreto-lei, o empregador como tal definido na Consolidagéo das Leis do Trabalho, e no artigo 4°da Lei 3.807, de 26 de agosto de
1960, com a redagéo dada pelo art. 1°da Lei n®5.890, de 8 de junho de 1973, bem como as empresas e demais entidades publicas e privadas, vinculadas a previdéncia social, ressalvadas as excegdes previstas na
legislagdo especifica e excluidos os érgdos da administragdo direta."”

3. Sob esse enfoque, empresa, para os fins do citado Decreto-Lei, encerrava o conceito de empregador; conforme definido na Consolidagdo das Leis do Trabalho e no art. 4°, da Lei 3.807/60, verbis: CLT: "Art. 2°.
Considera-se empregador a empresa, individual ou coletiva, que, assumindo os riscos da atividade econémica, admite, assalaria e dirige a prestagdo pessoal de servigo. § 1°. Equiparam-se ao empregador; para os
efeitos exclusivos da relagdo de emprego, os profissionais liberais, as instituigdes de beneficéncia, as associagdes recreativas ou outras institui¢des sem fins lucrativos, que admitirem trabalhadores como
empregados.” Lei 3.807/60, com a nova redagdo dada pela Lei 5.890/73: " Art. 4°. Para os efeitos desta lei, considera-se: a) empresa - o empregador; como tal definido na CLT, bem como as reparticoes puiblicas
autdrquicas e quaisquer outras entidades puiblicas ou servigos administrados, incorporados ou concedidos pelo Poder Puiblico, em relagdo aos respectivos servidores no regime desta lei."

4. A Carta Constitucional promulgada em 1988, consoante entendimento do STF, recepcionou formal e materialmente a legislagdo anterior; tendo o art. 25 do ADCT revogado tdo-somente o § 2°, do art. 1°, do
citado Decreto-Lei, que autorizava o Poder Executivo afixar e alterar a aliquota, sendo forgoso concluir pela subsisténcia da possibilidade de exigéncia do saldrio-educagdio, nos termos da legislagdo em vigor a
época. (Precedente do STF: RE 290079, Relator(a): Min. ILMAR GALVAO, Tribunal Pleno, julgado em 17/10/2001, DJ 04-04-2003)

7

5. Comefeito, a alteracao do regime aplicdvel ao saldri. agdo, impl da pela novel Constituicdo da Repuiblica, adstringiu-se a atribuicdo de cardter tributdrio, para submete-la ao principio da
legalidade, mas preservando a mesma estrutura normativa insculpida no Decreto-Lei 1.422/75, vale dizer: mesma hipotese de incidéncia, base de cdlculo e aliquota.

6. Destarte, a Lei 9.424/96, que regulamentou o art. 212, § 5°, da Carta Magna, ao aludir as empresas como sujeito passivo da referida contribuigdo social, o fez de forma ampla, encartando, nesse conceito, a
institui¢do, individual ou coletiva, que, assumindo os riscos da atividade econémica, admite, assalaria e dirige a prestagdo pessoal de servigo, bem como qualquer entidade, piiblica ou privada, vinculada a
previdéncia social, com ou sem fins lucrativos, ressalvadas as exce¢des previstas na legislagéo especifica e excluidos os orgdos da administragdo direta (art. 1°, § 5, do Decreto-Lei 1.422/75 c/c art. 2°da CLT).

7. O Decreto 6.003/2006 (que revogou o Decreto 3.142/99), regulamentando o art. 15, da Lei 9.424/96, definiu o contribuinte do salario-educagdo com foco no fim social desse instituto juridico, para alcangar toda
pessoajuridica que, desenvolvendo atividade economica, e, por conseguinte, tendo folha de saldrios ou remuneragdo, a qualquer titulo, seja vinculada ao Regime Geral de Previdéncia Social: "Art. 20 Sdo
contribuintes do saldrio-educagdo as empresas em geral e as entidades piblicas e privadas vinculadas ao Regime Geral da Previdéncia Social, entendendo-se como tais, para fins desta incidéncia, qualquer firma
individual ou sociedade que assuma o risco de atividade econémica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou ndo, bem assim a sociedade de economia mista, a empresa publica e demais sociedades instituidas e
mantidas pelo Poder Publico, nos termos do art. 173, § 20, da Constituigéo."

8. "A legislagdo do saldrio-educagdo inclui em sua sujeigdo passiva todas as entidades (privadas ou publicas, ainda que sem fins lucrativos ou beneficentes) que admitam trabalhadores como empregados ou que
simplesmente sejam vinculadas a Previdéncia Social, ainda que ndo se classifiquem como empresas em sentido estrito (comercial, industrial, agropecudria ou de servigos). A exagdo é calculada sobre a folha do
saldrio de contribuigdo (art. 1° caput e § 5, do DL 1.422/75)." (REsp 272.671/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2008, DJe 04/03/2009, REPDJe 25/08/2009)
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9. "E constitucional a cobranga da contribuigéo ao saldrio-educagéo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituicdo Federal de 1988, e no regime da Lei n® 9424/96." (Siimula 732 do STF)

10. In casu, arecorrente é associagdo desportiva, sem fins lucrativos, vinculada a Previdéncia Social e com folha de empregados, encartando-se no conceito amplo de empresa, razéo pela qual se submete a
incidéncia do saldrio-educagdo.

11. E que a Lei 9.615/88, que instituiu normas gerais sobre desporto e regulou a atuagéo das entidades que exploram o desporto profissional, equiparou essas entldades as sociedades empresdrias, in verbis: "Art.
27. As entidades de prdtica desportiva participantes de competicdes profissionais e as entidades de administragdo de desporto ou ligas em que se or depend da forma juridica adotada,
sujeitam os bens particulares de seus dirigentes ao disposto no art. 50 da Lei no 10.406, de 10 de janeiro de 2002, além das sangdes e responsabilidades prevzotas no Laput do art. 1.017 da Leino 10.406, de 10 de
Janeiro de 2002, na hipétese de aplicarem créditos ou bens sociais da entidade desportiva em proveito proprio ou de terceiros. § 13. Para os fins de fiscalizagdo e controle do disposto nesta Lei, as atividades
pmﬁss‘mnau das entidades de pratica desportiva, das entidades de administragdo de desporto e das ligas desportivas, independentemente da forma juridica como estas estejam constituidas, equiparam-se as das
d para efeitos tributdrios, fiscais, previdencidrios, financeiros, contdbeis e administrativos.”

S0Ci ipresarias, no
12. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.”

(STF, Resp® 1162307, 1* Segdo do STJ, j. em24/11/2010, DJE de 03/12/2010, Relator: Luiz Fux). Grifou-se.

A contribuigdo ao Sebrae teve sua constitucionalidade referendada pelo Supremo Tribunal Federal (RE n° 396.266), sendo valida sua cobranga independentemente de contraprestagdo direta em favor do contribuinte (STF:
REn°635682; STJ:AGRgno REspn.° 1216186/RS). Assim, € exigivel inclusive de empresas caracterizadas como de médio e grande porte. Confira-se:

“Recurso extraordindrio. 2. Tributdrio. 3. Contribuicdo para o SEBRAE. Desnecessidade de lei compl : 4. Contribuigdo para o SEBRAE. Tributo destinado a viabilizar a promogdo do desenvolvimento
das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuigéo de intervengdo no dominio economico. 5. Desnecessidade de instituigéo por lei complementar: Inexisténcia de vicio formal na instituigdo da
contribuicéo para o SEBRAE mediante lei ordindria. 6. Intervengdo no dominio econémico. E vdlida a cobranga do tributo independ de contrap i¢do direta em favor do contribuinte. 7. Recurso
extraordindrio ndo provido. 8. Acdérdao recorrido mantido quanto aos honordrios fixados.”

(STF, RE 635682, Pleno do STF, j. em25/04/2013, DJE de 24/05/2013, Relator: Gilmar Mendes).

A contribuico para o Sebrae, justamente por se constituir emcontribui¢ao de intervengdo no dominio econdmico, € "exigivel de todos aqueles que se sujeitam as Contribui¢oes ao SESC, SESI, SENAC e SENAI,
independentemente do porte econdmico, porquanto ndo vinculada a eventual contraprestagdo dessa entidade" (AgRgno REsp 1216186/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em10/05/2011, DJe 16/05/2011).

O mesmo ocorre comas contribuigdes integrantes do “Sistema S”, como o Sesc, Senac, Sesie Senai, as quais foramexpressamente recepcionadas pelo artigo 240 da Constitucional Federal, e analisadas pelo Colendo STE,
1o julgamento do Al n° 610247. Confira-se:

“Agravo regimental no agravo de instrumento. Contribuicdo ao SESC/SENAC. Questdo constitucional. Recepgao pelo art. 240 da Constituigéo Federal. Precedentes.

1. A controvérsia ndo demanda a andilise da legislagdo infraconstitucional. Nao incidéncia da Stmula n® 636/STF.

P ST

2. As contrib aoch do Sistema S foram expressamente recepcionadas pelo art. 240 da Constitui¢io Federal, conforme decidido pela Corte.

3. Agravo regimental ndo provido.

(STF, AI-AgR 610247, 1* T. do STF, j. em04/06/2013, DJE de 16/08/2013, Relator: DIAS TOFFOLI). Grifou-se.

Registre-se, por oportuno, que a Emenda Constitucionaln® 33/01 emnada altera a constitucionalidade das contribuigdes mencionadas, eis que apenas especificou como poderia ser a incidéncia de algumas das contribuicdes
sociais.

Anteriormente a promulgagéo da EC n° 33/2001, o art. 149 da Constituicao Federal possuia a seguinte redagao:

"Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou economicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, §6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

A

§ 1°Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios poderdo instituir contribuigdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, de si: dep. ia e assisténcia social."

Atualmente, assimdispde o § 2., inc. 11, alinea “a”, ao art. 149 da CR/88:

"Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, §6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

[-]
$ 2°A4s contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econdémico de que trata o caput deste artigo: 111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n.°33, de 2001)". Grifou-se.

Como se observa, a redagdo do dispositivo enuncia que tais contribuicdes "poderdo" ter aliquotas que incidamsobre o faturamento, a receita bruta ou o valor da operag@o e o valor aduaneiro, de modo exenplificativo, ndo
impedindo que as contribuigdes de que trata referido artigo tenhamoutras bases de calculo. Logo, a EC n° 33/2001 ndo implicoua ndo-recepgo oua inconstitucionalidade das contribuicdes emcomento. Nesse sentido, confira-

se o seguinte julgado:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE. CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS.
BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 2°, I, DA CF E ROL MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. APELACAO IMPROVIDA.

()

5. O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengédo no Dominio Econdmico, sejam atipicas ou ndo, adotarem como base de cdlculo a
"folha de saldrios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n°33/2001, teria estabelecido um rol
taxativo de bases de cdlculo advalorem possiveis, no qual esta néo estaria inclusa.

Tty

6. No o0 que se dep de do texto itucional é ta a possibilidade de algumas bases de cdlculos serem pelas Contribuicées Sociais de Intervencdo no Dominio E conomico, sem
que haja qualquer restri¢do explicita a ado¢do de outras bases de cdlculo nio constantes na alinea "a". Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo.

7. Desse modo, ndo vislumbro dbice a adogdo da "folha de saldrios" como base de cdlculo das contribuigdes de intervengdo no dominio econémico.

8. Recurso de apelagdo da parte impetrante improvido, mantendo a sentenga, que julgou improcedente os pedidos formulados na peticao inicial, denegando a seguranga, para declarar a exigibilidade das
contribui¢des ao Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agrdria - INCRA e ao Servigo de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, ambos sobre a folha de saldrios da impetrante, negando-lhe o
direito de compensagao.

(TRF3, AMS 00018981320104036100, 5* T. do TRF da 3" Regido, j. em 14/09/2015, e-DJF3 Judicial | DATA:23/09/2015 , Relator: Paulo Fontes). Grifou-se.
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Compartilho do entendimento acima esposado e verifico néo assistir razio a parte impetrante ao afirmar que a EC n° 33/01 revogou o fimdamento legal para a cobranga das contribuigdes aqui discutidas.

Subsidiariamente, a parte impetrante formula pedido para que a base de calculo das contribuicdes destinadas a terceiros e outras entidades seja limitada a vinte salarios minimos para o salario-de-contribuicfio, sob o
argumento de que deve ser aplicado o paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/81, assimredigido:

“Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor corvespondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Enquanto a parte impetrante defende que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/1986, ao se referir unicamente ao caput do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 e a “contribuicdo da empresa para a previdéncia social”, retirouo
limite de 20 salarios minimos apenas para as contribuigdes previdenciarias, mantendo incolume a limitagdo as contribuigdes vertidas a terceiros, a Fazenda vemargumentando que qualquer limite as contribuigdes a terceiros foi
extinto coma revogagao dos artigos 1° e 2° do Decreto-Lein® 1.861/1981 promovida pelo artigo 1° do Decreto-Lein®2.318/1986 e pelo arrastamento do paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 pela revogagio de
seucaput.

Inicialmente, verifica-se que a tese da parte impetrante se funda, precipuamente, na interpretacdo literal do dispositivo, alémda regra da especialidade para resolugao de antinomias aparentes. Porémdissocia o texto de seu
contexto no diploma emque inserido, e dos aspectos sistematico e de evolugao historico- legislativa da matéria.

Comefeito, nota-se que o artigo 1° do Decreto-Lein® 2.318/1986 expressamente revogou o artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981, que limitava a base de calculo das contribuigdes a terceiros “até o limite mdximo de
exigéncia das contribuicdes previdencidrias”. Assimdispunha o dispositivo revogado:

“Art. 1° As contribui¢des compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em favor do
Servigo Social da Indhistria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI Servigo Social do Comeércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC passardo a incidir até o
limite mdximo de exigéncia das contribuicées previdencidrias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.” (Redagdo dada pelo Decreto-lein® 1.867, de 1981) (grifou-se)

Mais do que a simples revogagdo do dispositivo do Decreto-Lein® 1.861/1981, o artigo 1°, inciso I, do Decreto-Lein®2.318/1986 expressamente consignou a revogagao do “teto limite”. Confira-se:

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizacdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuicdes para o Servico Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servico Nacional de

Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficamrevogados:

1 -oteto limite a que se referem os artigos 1°e 2°do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo artigo 1°do Decreto-lei n® 1.867, de 25 de margo de 1981, (grifou-se).

Coma supressdo de referido limite, restabeleceu-se a integralidade da base de calculo das contribuigdes vertidas a terceiros, tal como estabelecida antes de seuadvento em 1981, isto &, como somatorio das remuneragdes pagas
pelo empregador a seus empregados.

Questiona-se, entdo, tendo o artigo 1° do Decreto- Lein®2.318/1986 extinguido o teto limite da base de calculo das contribuigdes a terceiros, por que o artigo 3° do mesmo diploma a manteria?

Obviamente no o fez mas apenas tratou de extinguir a limitag&o para o calculo da contribuigéo patronal a previdéncia social, que deixou de equivaler a soma das bases de calculo das contribuicdes dos segurados para abranger,
também, o montante das remuneragdes que sobejasse o valor maximo do saldrio de contribuicdo vigente até entdo, fixado pelo artigo 4° da Lein® 6.950/1981, em20 saldrios minimos.

Nesse contexto, evidencia-se, ademis, o carater interpretativo da norma insculpida no paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981, que apenas explicitoua aplicagdo do teto entdo recémr-estabelecido as contribuicdes
vertidas a terceiros, que ja seria impositiva por forga do disposto no artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981 editado meses antes no mesmo ano.

Coma revogacdo da norma interpretada, perdeu a eficacia a norma interpretativa, sendo despicienda a discussao acerca da derrogagdo, por arrastamento, do paragrafo unico pela revogagao do caput.

Nota-se, ademnis, que a legislag@o que sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/1986, ao tratar da base de calculo das contribuicdes sobre a folha de saldrios vertidas a terceiros, abstrai, por completo, a existéncia de qualquer limite
para sua apuragao.

Nesse sentido, a Lein® 8.315/1991, ao tratar do Servigo Nacional de Aprendizagem Rural:

“Art. 3° Constituem rendas do Senar:

1 - contribuicdo mensal compulsoria, a ser recolhida a Previdéncia Social, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o montante da remuneragio paga a todos os empregados pelas pessoas juridicas de direito privado,
ou a elas equiparadas, que exer¢am atividades:

(...)". (grifouse).

Mais relevante ao caso concreto, a Lein® 8.706/1993, ao tratar do Servico Socialo Transporte (Sest) e o Servigo Nacional de Aprendizagemdo Transporte (Senat) assimdispds:

“Art. 7° As rendas para manutengdo do Sest e do Senat, a partir de 1°de janeiro de 1994, serdo compostas:

1 - pelas atuais contribui¢es compulsorias das empresas de transporte rodovidrio, calculadas sobre o montante da remuneragéo paga pelos estabelecil contribuintes a todos os seus empregados e
recolhidas pelo Instituto Nacional de Seguridade Social, em favor do Servigo Social da Indvistria - SESI, e do Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI que passardo a ser recolhidas em favor do
Servigo Social do Transporte - SEST e do Servigo Nacional de Aprendizagem do Transporte - SENAT, respectivamente;

(...)". (grifouse).

E tambéma Lein® 9.424/1996, ao tratar do salario-educagio:

“Art 15. O Saldrio-Educagao, previsto no art. 212, § 5°, da Constitui¢do Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e
. ;

meio por cento) sobre o total de remuneragées pagas ou credi a qualquer titulo, aos segurad npregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein°8.212, de 24 de julho de 1991.” (grifou-se).

E, ainda, cumpre lembrar o disposto na Lein® 8.212/91, que trouxe nova delimitagéo quanto ao salario-de-contribui¢ao e seus limites, estando revogadas, portanto, as limitagdes emsentido diverso, como prevé o artigo 105 do
mesmo diploma legal.

Nesse sentido:
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“APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. EC 33/01. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE DAS EXAGOES. ARTIGO 4% §
UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI8.212/91. I. EC 33/01. No caso concreto, pretende a parte impetrante seja declarada a inexigibilidade

das contribui¢des ao SEBRAE, SENAC, SESC, FNDE e ao INCRA sobre afolha de saldrios, ao argumento de que, com avigéncia da EC 33/2001, a base de cdlculo das referidas contribuicdes tornou-se
inconstitucional. Contudo, ndo assiste razdo a parte apelante. Com efeito, a partir da EC 33/2001, o artigo 149 da Constituigéo Federal foi acrescido do § 2°, in verbis: "Art. 149. (...) § 2° As contribui¢des sociais
ede intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: 1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; 11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petréleo e seus derivados, gas
natural e seus derivados e dlcool combustivel; 111 - poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; b)
especifica, tendo por base a unidade de medida adotada." Da leitura do referido dispositivo, depreende-se do termo "poderdo" afixagdo de rol meramente exemplificativo da base de cdlculo

das contribuigdes sociais e de interven¢do no dominio econdmico, ndo se reputando inconstitucionais as contribuicdes incidentes sobre a folha de saldrio. Ademais, a jurisprudéncia das Cortes superiores é firme
quanto a legitimidade das contribuigdes ora questionadas, inclusive apds a vigéncia da EC 33/2001. Precedentes. 11. Pretende a parte impetrante a aplicagdo da limitagdo prevista no artigo 4°, § unico, da Lein.°
6.950/81, parafins de cdlculo das contribuigdes sociais destinadas a terceiros, in verbis: " Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigéo, previsto no art. 5°da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em
valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais. Pardgrafo vnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta

de terceiros.” Posteriormente, foi editado o Decreto-lei n.® 2.318/86, que dispés, in verbis: "Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo néo estd
sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein°6.950, de 4 de novembro de 1981." 111. Neste contexto, considerando que o artigo 3°do Decreto-lei n.° 2.318/86 afastou o limite de 20
(vinte) saldrios minimos apenas para efeito de cdlculos da contribui¢do da empresa (artigo 69, V, da Lei n.” 3.807/60), ndo ha de se falar em revogagdo do artigo 4°e § vinico da Lein.” 6.950/81, ja que permaneceu
incélume em relagdo as demais contribui¢des ao INPS previstas na Lei Orgdnica da Previdéncia Social, quais sejam, as contribuigdes dos segurados empregados, avulsos, tempordrios, domésticos e auténomos.
1V. Contudo, coma edicdo da Lei n.” 8.212/91, que trouxe nova izacdo sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em relacdo ao saldrio-de-contribuicdo e seus limites minimo e
mdximo, revogadas todas as disposicoes em c irio (artigo 105 deste diploma legal), dentre as quais, o artigo 4, caput e § tinico, da Lei n.” 6.950/81, que fundamenta o pleito da parte agravante.
Sendo assim, conclui-se que a sujei¢io do salano—de-conmbmcao ao lmute de 20 (vinte) saldrios minimos para o cdlculo das contribuigées destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991,
noventa dias apos a edi¢do da Lei n.° 8.212/91, iderada a iori imal. V. Apelagdo da Unido Federal provida. Apelagdo da parte impetrante desprovida.” (TRF3, apelagdo
50045453320194036114, Relatora Desembargador Federal GISELLE DE AMARO EFRANCA, 1* Turma, Intimag3o via sistema DATA: 04/06/2020). Grifou-se.

"MANDADO DE SEGURANGA - SALARIO-EDUCACAO- LEI N°6.950/81 - LIMITE MAXIMO DO SALARIO DE CONTRIBUICAO - DECRETO 2.318/96 - ART. 3°- REVOGACAO.

1. O artigo 4° e pardgrafo unico da Lei 6.950/81 previa o limite maximo do saldrio de contribuicdo incluindo as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, dentre as quais se insere a contribuicdo
para o saldrio educagdo.

2. Oartigo 3°do Decreto 2.318/86, extinguiu expressamente o limite para salcdrios de contribui¢do das empresas.

3. Expressamente revogado o limite que o imp pr dia ver ap lo para fins de r
Sesi, Senac), nem houve ressalva ao saldrio educagdo, razdo pela qual deve ser mantida a sentenga”.

Ti o 1hi

da contribui¢do, nio lo que se fular em aplicagdo restrita as outras contribuicées (Senai, Sesc,

(TRF3, AMS 00531204519954036100, 6 T. do TRF da 3" Regido, j. em, 16/11/2005, DJE de 02/12/2005, Relator (conv.): MIGUEL DI PIERRO).Grifou-se.

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGALEMAPELA CAO. ARTIGO 557, §1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES DE TERCEIROS. TETO LIMITE DE 20
(VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUIGAO (DECRETO LEI N°2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO UNIPESSOAL DO
RELATOR QUE ADOTOU A TECNICA PER RELATIONEM.

1. E valida a decisé@o unipessoal de relator; tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente utilizada nas Cortes Superiores.

2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuicdes destinadas ao INPS.

7 1T,

3. Adisposicao do Decreto-Lei n®2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribuigdo da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribuicdo da empresa era equi adotr lor; em
conformidade com a disposigdo contidano inc. V do art. 69 da Lei n° 3.807/60, com redagdo dada pela Lei n° 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribuicdo para a contribuigdo do trabalhador continuou
em vigor mesmo apos a edi¢do do mencionado dispositivo.

4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, como consequéncia logica o limite para as contribuigdes a terceiros permaneceu, visto que nem o caput do artigo,
nem o pardgrafo vnico foram revogados.

5. Em sintese, a eficdcia do pardgrafo umico do art. 4°da Lein® 6.950/81 foi preservada, tendo em vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado para o
cdlculo do montante devido pelas empresas.

6. Dessa forma, conclui-se que a disposicdo contida no Decreto-Lei n° 2.318/86 néio alcancou as contribuicoes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no
Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edicdo da Lei n°8.212/91, que no § 5° de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitagdo do saldrio-d ibui¢do, revogando por completo o
art. 4°da Lei n®6.950/81.”

(TRF3,AC 00191439619944036100, 6" T. do TRF da 3" Regido, j. em 10/12/2015, e-DJF3 Judicial I de 17/12/2015, Relator: Johonsomdi Salvo). Grifou-se.

Assim, ultrapassados mais de 30 anos desde a edigdo do Decreto-Lein® 2.318/1986, sucederantse leis e atos normativos do Executivo que consideraramque o referido diploma extinguiu o limite de 20 salarios minimos (por
salario-de-contribuigdo) para apuragdo da base de calculo das contribuigdes sobre a folha de salério vertidas a terceiros. Tal interpretagdo oficial que se consolidou no tempo néo pode ser abstraida pelo Judiciario, mormente em
sede liminar, sob pena de ofensa a propria seguranga das relagdes juridicas.

Diante do exposto, entendo ndo estar presente a plausibilidade do direito alegado, razio pela qual INDEFIRO A LIMINAR pleiteada.

Oficie-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, procedendo-se a sua inclusdo no polo passivo da demanda, caso
manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinag@o judicial, dado se tratar de autorizagéo expressa emlei.

Oportunamente, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para parecer nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/2009 e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
PRIC.

Séo Paulo, 21 de setermbro de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

JUIZAFEDERALSUBSTITUTA
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009925-45.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: POTENZA ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, MOLISE SERVICOS E CONSTRUCOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: WALTER GRUNEWALD CURZIO FILHO - SP307458, PAULO ROBERTO CURZIO - SP349731, ALEXANDRE RIGINIK - SP306381
Advogados do(a) IMPETRANTE: WALTER GRUNEWALD CURZIO FILHO - SP307458, PAULO ROBERTO CURZIO - SP349731, ALEXANDRE RIGINIK - SP306381

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por POTENZA ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA e MOLISE SERVICOS E CONSTRUCOES LTDA., visando a concessio de medida liminar para
que a autoridade coatora se abstenha de efetuar a cobranca das contribuigdes sociais gerais destinadas ao salario-educagio e as entidades terceiras (SESI ¢ SEN AI), bemcomo as contribuigdes de intervengdo sobre o dominio
econdmico destinadas a0 INCRA e ao SEBRAE, sobre os valores que ultrapassarem?20 (vinte) vezes o saldrio minimo vigente, suspendendo-se a exigibilidade do

referido crédito tributario, nos termos do artigo 151, 1V, do CTN;.

Sustenta, emsuma, que a Lein. 6.950/1981 teria imposto, de maneira expressa, umlimite méximo para fins de recolhimento das contribuicdes previdencidrias, de 20 vezes o salario minimo.

Coma inicial vieramdocumentos.

E o breve relato. Decido.

Para a concessdo da liminar é necessdria a presenga de dois requisitos, quais sejamo fumus boni iuris € o periculum in mora. Passo a analisé-los.

A parte impetrante formula pedido para que a base de calculo das contribuigdes destinadas a terceiros e outras entidades seja limitada a vinte salirios minimos para o salirio-de-contribuiciio, sob o argumento de que deve
ser aplicado o paragrafo unico do artigo 4° da Lein® 6.950/81, assimredigido:

“Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Enquanto a parte impetrante defende que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/1986, ao se referir unicamente ao caput do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 e a “contribuicdo da empresa para a previdéncia social”, retirouo
limite de 20 saldrios minimos apenas para as contribuigdes previdencidrias, mantendo incolume a limitagdo as contribuigdes vertidas a terceiros, a Fazenda vemargumentando que qualquer limite as contribuicdes a terceiros foi
extinto coma revogagao dos artigos 1° e 2° do Decreto-Lein® 1.861/1981 promovida pelo artigo 1° do Decreto-Lein®2.318/1986 e pelo arrastamento do paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 pela revogagao de
seucaput.

Inicialmente, verifica-se que a tese da parte impetrante se funda, precipuamente, na interpretagdo literal do dispositivo, alémda regra da especialidade para resolugio de antinomias aparentes. Porémdissocia o texto de seu
contexto no diploma emque inserido, e dos aspectos sistemitico e de evolugdo historico-legislativa da matéria.

Comefeito, nota-se que o artigo 1° do Decreto-Lein® 2.318/1986 expressamente revogou o artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981, que limitava a base de célculo das contribuicdes a terceiros “até o limite mdximo de
exigéncia das contribui¢des previdencidrias”. Assimdispunha o dispositivo revogado:

“Art. 1° As contribui¢des compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em favor do
Servigo Social da Induistria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC passardo a incidir até o
limite mdximo de exigéncia das contribuigées previdencidrias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.” (Redago dada pelo Decreto-lein® 1.867, de 1981) (grifou-se)

Mais do que a simples revogagdo do dispositivo do Decreto-Lein® 1.861/1981, o artigo 1°, inciso I, do Decreto-Lein® 2.318/1986 expressamente consignou a revogagdo do “teto limite”. Confira-se:

“Art 1° Mantida a cobranga, lizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuigoes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

1 - o teto limite a que se referem os artigos 1°e 2°do Decreto-lein®1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo artigo 1°do Decreto-lei n®1.867, de 25 de margo de 1981, (grifou-se).

Coma supressdo de referido limite, restabeleceu-se a integralidade da base de calculo das contribuigdes vertidas a terceiros, tal como estabelecida antes de seuadvento em 1981, isto €, como somatorio das remuneragdes pagas
pelo empregador a seus empregados.

Questiona-se, entdo, tendo o artigo 1° do Decreto-Lein®2.318/1986 extinguido o teto limite da base de calculo das contribuigdes a terceiros, por que o artigo 3° do mesmo diploma a manteria?

Obviamente nfo o fez, mas apenas tratou de extinguir a limitagéo para o calculo da contribui¢éo patronal a previdéncia social, que deixou de equivaler a soma das bases de calculo das contribuicdes dos segurados para abranger,
também, o montante das remuneragdes que sobejasse o valor maximo do saldrio de contribuicio vigente até entdo, fixado pelo artigo 4° da Lein® 6.950/1981, em?20 salarios minimos.

Nesse contexto, evidencia-se, ademnis, o carater interpretativo da norma insculpida no paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981, que apenas explicitoua aplicagdo do teto entdo recém-estabelecido as contribuicdes
vertidas a terceiros, que ja seria impositiva por forga do disposto no artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981 editado meses antes no mesmo ano.

Coma revogagao da normu interpretada, perdeu a eficacia a norma interpretativa, sendo despicienda a discussao acerca da derrogagéo, por arrastamento, do paragrafo tnico pela revogagao do caput.

Nota-se, ademais, que a legislagio que sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/1986, ao tratar da base de calculo das contribuigdes sobre a folha de salarios vertidas a terceiros, abstrai, por completo, a existéncia de qualquer limite
para sua apuragdo.

Nesse sentido, a Lein® 8.315/1991, ao tratar do Servico Nacional de Aprendizagem Rural:

“Art. 3° Constituem rendas do Senar:

1 - contribui¢do mensal compulsoria, a ser recolhida a Previdéncia Social, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o montante da remuneracdo paga a todos os empregados pelas pessoas juridicas de direito privado,
ou a elas equiparadas, que exercam atividades:
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(...)". (grifou-se).

Mais relevante ao caso concreto, a Lein® 8.706/1993, ao tratar do Servico Social o Transporte (Sest) ¢ o Servico Nacional de Aprendizagemdo Transporte (Senat) assimdispds:

“Art. 7° As rendas para manutengéo do Sest e do Senat, a partir de 1°de janeiro de 1994, serdo compostas:

[ - pelas atuais contribuigdes compulsorias das empresas de transporte rodovidrio, calculadas sobre o montante da remuneragio paga pelos estabeleci) contribuintes a todos os seus empregados e

recolhidas pelo Instituto Nacional de Seguridade Social, em favor do Servigo Social da Indvistria - SESI, e do Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI que passardo a ser recolhidas em favor do
Servigo Social do Transporte - SEST e do Servigo Nacional de Aprendizagem do Transporte - SENAT, respectivamente;

(...)". (grifou-se).

E tambéma Lein® 9.424/1996, ao tratar do salario-educacio:

“Art 15. O Saldrio-Educagdo, previsto no art. 212, § 5, da Constitui¢do Federal e devido pelas empresas, naforma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e
meio por cento) sobre o total de remuneragoes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991.” (grifou-se).

E, ainda, cumpre lembrar o disposto na Lein® 8.212/91, que trouxe nova delimitagio quanto ao saldrio-de-contribuigdo e seus limites, estando revogadas, portanto, as limitagdes emsentido diverso, como prevé o artigo 105 do
mesmo diploma legal.

Nesse sentido:

“APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGCOES DESTINADAS A TERCEIROS. EC 33/01. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE DAS EXAGOES. ARTIGO 4 §
UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI8.212/91. I. EC 33/01. No caso concreto, pretende a parte impetrante seja declarada a inexigibilidade

das contribui¢oes ao SEBRAE, SENAC, SESC, FNDE e ao INCRA sobre a folha de saldrios, ao argumento de que, com a vigénciada EC 33/2001, a base de cdlculo das referidas contribuigdes tornou-se
inconstitucional. Contudo, ndo assiste razdo a parte apelante. Com efeito, apartir da EC 33/2001, o artigo 149 da Constituicdo Federal foi acrescido do § 2°, inverbis: "Art. 149. (...) § 2° As contribui¢des sociais
ede intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: I - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; 11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petréleo e seus derivados, gas
natural e seus derivados e dlcool combustivel; 111 - poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; b)
especifica, tendo por base a unidade de medida adotada." Da leitura do referido dispositivo, depreende-se do termo "poderdo" afixagdo de rol meramente exemplificativo da base de cdlculo

das contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico, ndo se reputando inconstitucionais as contribuicdes incidentes sobre a folha de saldrio. Ademais, a jurisprudéncia das Cortes superiores é firme
quanto a legitimidade das contribui¢des ora questionadas, inclusive apés a vigéncia da EC 33/2001. Precedentes. 11. Pretende a parte impetrante a aplicagdo da limitagdo prevista no artigo 4°, § vinico, da Lein.°
6.950/81, para fins de cdlculo das contribuicdes sociais destinadas a terceiros, in verbis: "Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em
valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais. Paragrafo iinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta

de terceiros."” Posteriormente, foi editado o Decreto-lei n.° 2.318/86, que dispés, in verbis: "Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do ndo estd
sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n°® 6.950, de 4 de novembro de 1981." 111. Neste contexto, considerando que o artigo 3°do Decreto-lei n.° 2.318/86 afastou o limite de 20
(vinte) saldrios minimos apenas para efeito de cdlculos da contribuicdo da empresa (artigo 69, V, da Lein.° 3.807/60), néio hd de se falar em revogagdo do artigo 4°e § unico da Lei n.° 6.950/81, jd que permaneceu
incolume em relagdo as demais contribuigoes ao INPS previstas na Lei Organica da Previdéncia Social, quais sejam, as contribuigdes dos segurados empregados, avulsos, tempordrios, domésticos e auténomos.
1V. Contudo, coma edi¢io da Lei n.” 8.212/91, que trouxe nova izacdo sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em relagio ao saldrio-de-contribui¢do e seus limites minimo e
mdximo, revogadas todas as disposicoes em c irio (artigo 105 deste diploma legal), dentre as quais, o artigo 4, caput e § tinico, da Lei n.” 6.950/81, que fundamenta o pleito da parte agravante.

Sendo assim, conclui-se que a sujeicdo do saldrio-de-contribuicdo ao limite de 20 (vinte) saldrios minimos para o cdlculo das contribuicées destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991,
noventa dias apos a edi¢do da Lei n.” 8.212/91, considerada a anterioridade nonagesimal. V. Apelagéo da Unido Federal provida. Apelagdo da parte impetrante desprovida.” (TRF3, apelagdo
50045453320194036114, Relatora Desembargador Federal GISELLE DEAMARO E FRANCA, 1* Turma, Intimacio via sistera DATA: 04/06/2020). Grifou-se.

"MANDADO DE SEGURANCA -SALARIO-EDUCA CAO-LEIN°6.950/81 - LIMITE MAXIMO DO SALARIO DE CONTRIBUIGAO-DECRETO 2.318/96 - ART. 3°- REVOGAGAO.

1. O artigo 4° e pardgrafo nico da Lei 6.950/81 previa o limite madximo do saldrio de contribuicdo incluindo as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, dentre as quais se insere a contribuicdo
para o saldrio educagdo.

2. Oartigo 3°do Decreto 2.318/86, extinguiu expressamente o limite para saldrios de contribuicdo das empresas.
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3. Expressamente revogado o limite que o impetrante p dia ver aplicado para fins de r da contrib

Sesi, Senac), nem houve ressalva ao saldrio educagdo, razéo pela qual deve ser mantida a sentenga.

do que se falar em aplicagdo restrita ds outras contribuicées (Senai, Sesc,

(TRF3, AMS 00531204519954036100, 6" T. do TRF da 3" Regido, j. em, 16/11/2005, DJE de 02/12/2005, Relator (conv.): MIGUEL DI PIERRO).Grifou-se.

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EMAPELA CAO. ARTIGO 557, §1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES DE TERCEIROS. TETO LIMITE DE 20
(VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUIGCAO (DECRETO LEI N°2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISA0O UNIPESSOAL DO
RELATOR QUE ADOTOU ATECNICA PER RELATIONEM.

1. E vélida a decisdo unipessoal de relator; tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente utilizada nas Cortes Superiores.
2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuicées destinadas ao INPS.

3. Adisposicdo do Decreto-Lei n® 2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribui¢do da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribuicdo da empresa era equivalente a do trabalhador; em
conformidade com a disposicdo contidano inc. V do art. 69 da Lein®3.807/60, com redagdo dada pela Lei n° 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribuicdo para a contribuigéo do trabalhador continuou
em vigor mesmo apos a edigdo do mencionado dispositivo.

4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, como consequéncia logica o limite para as contribuigdes a terceiros permaneceu, visto que nem o caput do artigo,
nem o pardgrafo inico foram revogados.

5. Em sintese, a eficdcia do pardgrafo vinico do art. 4°da Lei n°® 6.950/81 foi preservada, tendo em vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado para o
cdlculo do montante devido pelas empresas.

6. Dessa forma, conclui-se que a disposi¢io contida no Decreto-Lei n° 2.318/86 ndo alcangou as contribuicées relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vtgente no
P -

Pais permaneceu até 25/10/1991, naventa dias apos a edi¢io da Lei n°8.212/91, que no § 5° de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitacdo do saldrio-de- ibuicdo, revog  por cony 0
art. 4°da Lei n°6.950/81.”

(TRF3,AC 00191439619944036100, 6" T. do TRF da 3" Regido, j. em 10/12/2015, e-DJF3 Judicial I de 17/12/2015, Relator: Johonsomdi Salvo). Grifou-se.

Assim, ultrapassados muais de 30 anos desde a edi¢éo do Decreto-Lein® 2.318/1986, sucederamse leis e atos normativos do Executivo que consideraramque o referido diploma extinguiu o limite de 20 salarios minimos (por
salario-de-contribuigdo) para apuragdo da base de calculo das contribuigdes sobre a folha de salério vertidas a terceiros. Tal interpretag@o oficial que se consolidou no tempo néo pode ser abstraida pelo Judiciario, mormente em
sede liminar, sob pena de ofensa a propria seguranga das relagdes juridicas.

Diante do exposto, entendo ndo estar presente a plausibilidade do direito alegado, razio pela qual INDEFIRO A LIMINAR pleiteada.

Oficie-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.
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Dé-se ciéncia do feito ao drgdo de representago processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, procedendo-se a sua inclusao no polo passivo da demanda, caso
manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinagdo judicial, dado se tratar de autorizagéo expressa emlei.

Oportunamente, abra-se vista dos autos ao Ministério Puiblico Federal para parecer nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/2009 e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
PRIC.

Séo Paulo, 21 de setermbro de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018689-20.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:METALPO INDUSTRIA E COMERCIO LIMITADA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO DAFONSECANETO - SP180467, FLAVIO PORTAMICHE HIRSCHFELD - SP173128, JOAO GABRIEL LISBOAARAUIJO - SP375489
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de pedido de liminar, formulado emsede de Mandado de Seguranca, impetrado por METALPO INDUSTRIA E COMERCIO LIMITADA emface do DELEGADO DADELEGACIADE
ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO), visando a concessio de medida liminar para suspender a exigibilidade das contribuigdes ao FNDE, SESC,
SENAC e INCRA, nos exatos termos do art. 151, inc. V.do CTN ousucessivamente, requer a suspensao da exigibilidade dos créditos tributarios devidos, resultantes da utilizagdo de base de calculo superior a 20 (vinte) do
maior salario-minimo vigente no pais.

Relata a impetrante que a Autoridade Impetrada entende que as contribuicdes ao FNDE, SESC, SENAC e INCRA devemser recolhidas mensalmente, tendo por base de calculo valor correspondente ao totalda
remuneragdo paga, devida ou creditada a empregados e trabalhadores avulsos, consoante disposto no §5° do art. 109 da IN 971/2009.

Todavia, assevera que, ndo obstante o entendimento adotado pela Autoridade Impetrada, € certo que a utilizagio desta base de célculo para a incidéncia destas contribuigdes passou a ser manifestamente inconstitucional apds o
advento da emenda constitucionaln® 33/2001. Ademais, ainda que assimnéo fosse, ndo poderia ser esta, emnenhuma hipétese, superior a valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salirio minimo vigente no pais.

Coma inicial vieramdocumentos.
E o breve relato. Decido.

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengdo aventada na certidao Id 39006079, uma vez que se tratamde pedidos diversos.
Para a concessao da liminar & necessaria a presenca de dois requisitos, quais sejamo fumus boni iuris € o periculum in mora. Passo a analisa-los.

Alegitimidade da cobranca da contribuicdo destinada ao Incra, como adicional de 0,2% sobre a folha de salarios, ja esta pacificada pelo Superior Tribunal de Justiga, emsede de recurso representativo de controvérsia.
Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADAAO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89,
8.21291 E 8.213/91. LEGITIMIDADE.

1. A exegese Pés-Positivista, imposta pelo atual estdgio da ciénciajuridica, impde na andlise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior; que lhe revela a denominada *“vontade
constitucional”, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da for¢a normativa da Constituicdo.

2. Sob esse dnguilo, assume relevo a colocagéo topogrdfica da matéria constitucional no afé de aferir a que vetor principioldgico pertence, para que, observando o principio maior; a partir dele, transitar pelos
principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem Econdémica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervengdo Estatal no Dominio Econémico,
coexistente com a Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuicéo que lhe ostenta o mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuicdo para o Incra e a Contribuicdo para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de
compensagdo tributdria.

5. A natureza tributdria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impée ao aplicador da lei a obediéncia aos canones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributdrio.
6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha exclusdo tributdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolugdo histdrica legislativa das contribuigdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a
solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade economica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.
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8. Diversamente, sob o pdlio da interpretacdo historica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em nada se equipara d c ibuicdo securitdria social.
9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural sé foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de
Julho de 1991, com a unificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) — destinada ao Incra—ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei 8.213/91,

como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a adogdo da revogagdo tdcita por incompatibilidade, porquanto distintas as razoes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a
conclusdo de que resta higida a contribui¢do para o Incra.

11. Interpretagdo que se coaduna ndo sé com a literalidade e a historia da exagdo, como também converge para a aplicagdo axiologica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais
pétreas e que distinguem o idedrio da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e soliddria, com erradicagdo das desigualdades regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.”

(RESPn° 977058, 1* Se¢do do STJ, j. em22/10/2008, DJE de 10/11/2008, RDDT VOL. 162, PG 116, Relator: LUIZ FUX - grifei).

A constitucionalidade da contribuigao ao salario-educagiio foi objeto da Stmula i 732 do Colendo STF, nos seguintes termos: “Stimuda 732. E constitucional a cobranga da contribuicdo do saldrio-educagdo, sejasob a
Carta de 1969, seja sob a Constituicdo Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/96” (Sessdo Plendria de 26/11/2003).

No mesmo sentido, o julgamento pelo STF, emsede de repercussdo geral, e pelo STJ, emsede de recurso representativo de controvérsia, cujas ementas transcrevo a seguir:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAQ DESTINADAAOQ CUSTEIO DA EDUCACAO BASICA. SALARIO-EDUCACAQ . COBRANGANOS TERMOS DO DL 1.422/1975 E DOS DECRETOS
76.923/1975 E 87.043/1982. CONSTITUCIONALIDADE SEGUNDO AS CARTAS DE 1969 E 1988. PRECEDENTES.

Nos termos da Svimula 732/STF é constitucional a cobranga da contribui¢io do saldrio-ed, do, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constitui¢io Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/1996.
A cobranga da exagao, nos termos do DL 1.422/1975 e dos Decretos 76.923/1975 e 87.043/1982 é compativel com as Constituiges de 1969 e 1988. Precedentes.
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Repercussdo geral da matéria reconhecida e jurisprudéncia reaf da, para dar provi ao recurso exi indrio da Unido.”

(RE 660933, Plenario do STF, j, em02/02/2012, DJE de 23/02/2012, Relator: Joaquim Barbosa). Grifou-se.

“PROCESSO CIVILE TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.ART. 543-C, DO CPC. CONTRIBUICAO PARA O SALARIO-EDUCACAO.
RECEPGAO, PELA CARTA DE 1988, DA LEGISLAGAO REGULADORA DA MATERIA (DECRETO 1.422/75). SUJEITO PASSIVO. CONCEITO AMPLO DE EMPRESA.

1. A contribuigdo para o saldrio-educagdo tem como sujeito passivo as empresas, assim entendidas as firmas individuais ou sociedades que assumam o risco de atividade economica, urbana ou rural, com fins
lucrativos ou ndo, em consondncia com o art. 15 da Lei 9.424/96, regulamentado pelo Decreto 3.142/99, sucedido pelo Decreto 6.003/2006. (Precedentes: REsp 272.671/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2008, DJe 04/03/2009; REsp 842.781/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/11/2007, DJ 10/12/2007; REsp 711.166/PR, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2006, DJ 16/05/2006)

2. Osaldrio-educagdo, anteriormente a Constitui¢do da Repuiblica de 1988, era regulado pelo Decreto-Lei 1.422/1975, que, no tocante a sujeigdo passiva, acenou para um conceito amplo de empresa, ao
estabelecer que: "Art. 1° (...) § 5°- Entende-se por empresa para os fins deste decreto-lei, o empregador como tal definido na Consolidagdo das Leis do Trabalho, e no artigo 4°da Lei 3.807, de 26 de agosto de
1960, com a redagdo dada pelo art. 1°da Lein®5.890, de 8 de junho de 1973, bem como as empresas e demais entidades piblicas e privadas, vinculadas a previdéncia social, ressalvadas as excegdes previstas na
legislagdo especifica e excluidos os érgéos da administragdo direta.”

3. Sob esse enfoque, cmpmsa paraos. f ins do citado Decreto-Lei, encerrava o conceito de empregador; conforme definido na Consolidagéo das Leis do Trabalho e no art. 4, da Lei 3.807/60, verbis: CLT: "Art. 2°.
Considera-se emp. dor a emp. lividual ou coletiva, que, assumindo os riscos da atividade econdmica, admite, assalaria e dirige a prestagdo pessoal de servigo. § 1°. Equiparam-se ao empregador; para os
efeitos exclusivos da relagdo de empmgo os profissionais liberais, as instituigdes de beneficéncia, as associagdes recreativas ou outras instituicdes sem fins lucrativos, que admitirem trabalhadores como
empregados.” Lei 3.807/60, com a nova redagdo dada pela Lei 5.890/73: " Art. 4°. Para os efeitos desta lei, considera-se: a) empresa - o empregador; como tal definido na CLT, bem como as reparticdes puiblicas

autdrquicas e quaisquer outras entidades publicas ou servigos administrados, incorporados ou concedidos pelo Poder Piiblico, em relagdo aos respectivos servidores no regime desta lei.”

4. A Carta Constitucional promulgada em 1988, consoante entendimento do STF, recepcionou formal e materialmente a legislagdo anterior; tendo o art. 25 do ADCT revogado tédo-somente o § 2°, do art. 1°, do
citado Decreto-Lei, que autorizava o Poder Executivo afixar e alterar a aliquota, sendo for¢oso concluir pela subsisténcia da possibilidade de exigéncia do saldrio-educagdo, nos termos da legislagdo em vigor a
época. (Precedente do STF: RE 290079, Relator(a): Min. ILMAR GALVAO, Tribunal Pleno, julgado em 17/10/2001, DJ 04-04-2003)

5. Com efeito, a alteragdo do regime aplicdvel ao saldrio-ed, do, impl da pela novel Constituigdo da Repiiblica, adstringiu-se a atribuigdo de cardter tributdrio, para submete-la ao principio da
legalidade, mas preservando a mesma estrutura normativa insculpida no Decreto-Lei 1.422/75, vale dizer: mesma hipotese de incidéncia, base de cdlculo e aliquota.

6. Destarte, a Lei 9.424/96, que regulamentou o art. 212, § 5°, da Carta Magna, ao aludir as empresas como sujeito passivo da referida contribuicdo social, o fez de forma ampla, encartando, nesse conceito, a
institui¢do, individual ou coletiva, que, assumindo os riscos da atividade econdmica, admite, assalaria e dirige a prestagdo pessoal de servigo, bem como qualquer entidade, piiblica ou privada, vinculada a
previdéncia social, com ou sem fins lucrativos, ressalvadas as excegdes previstas na legislagdo especifica e excluidos os orgdos da administragdo direta (art. 1°, § 5, do Decreto-Lei 1.422/75 c/c art. 2°da CLT).

7. O Decreto 6.003/2006 (que revogou o Decreto 3.142/99), regulamentando o art. 15, da Lei 9.424/96, definiu o contribuinte do saldrio-educagdo com foco no fim social desse instituto juridico, para alcangar toda
pessoa juridica que, desenvolvendo atividade econdmica, e, por conseguinte, tendo folha de saldrios ou remuneragdo, a qualquer titulo, seja vinculada ao Regime Geral de Previdéncia Social: "Art. 20 Séo
contribuintes do saldrio-educagdo as empresas em geral e as entidades puiblicas e privadas vinculadas ao Regime Geral da Previdéncia Social, entendendo-se como tais, para fins desta incidéncia, qualquer firma
individual ou sociedade que assuma o risco de atividade econémica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou ndo, bem assim a sociedade de economia mista, a empresa publica e demais sociedades instituidas e
mantidas pelo Poder Piiblico, nos termos do art. 173, § 20, da Constituigdo."

”A legislagdo do saldrio-educagdo inclui em sua sujeicdo passiva todas as entidades (privadas ou piiblicas, ainda que sem fins lucrativos ou beneficentes) que admitam trabalhadores como empregados ou que
I sejam vinculadas a Previdéncia Social, ainda que ndo se classifiquem como empresas em sentido estrito (comercial, industrial, agropecucdria ou de servigos). A exagdo é calculada sobre a folha do
salarlo de contribuigdo (art. 1° caput e § 5° do DL 1.422/75)." (REsp 272.671/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2008, DJe 04/03/2009, REPDJe 25/08/2009)

9. "E constitucional a cobranga da contribuicéo ao saldrio-educagao, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituicdo Federal de 1988, e no regime da Lei n° 9424/96." (Sumula 732 do STF)

10. In casu, a recorrente é associagdo desportiva, sem fins lucrativos, vinculada a Previdéncia Social e com folha de empregados, encartando-se no conceito amplo de empresa, razdo pela qual se submete a
incidéncia do saldrio-educagdo.

11. E que a Lei 9.615/88, que instituiu normas gerais sobre desporto e regulou a atuagdo das entidades que exploram o desporto profissional, equiparou essas enndadu as sociedades empresarias, in verbis: "Art.
27. As entidades de prdtica desportiva participantes de competicdes profissionais e as entidades de administragdo de desporto ou ligas em que se organt: lepende da formajuridica adotada,
sujeitam os bens particulares de seus dirigentes ao disposto no art. 50 da Lei no 10.406, de 10 de janeiro de 2002, além das sangdes e responsabilidades pmwstm no caput do art. 1.017 da Leino 10.406, de 10 de
Janeiro de 2002, na hipdtese de aplicarem créditos ou bens sociais da entidade desportiva em proveito proprio ou de terceiros. § 13. Para os fins de fiscalizagdo e controle do disposto nesta Lei, as atividades
profissionais das entidades de pratica desportiva, das entidades de administragdo de desporto e das ligas desportivas, independentemente da forma juridica como estas estejam constituidas, equiparam-se as das

sociedades empresdrias, notade para efeitos tributdrios, fiscais, previdencidrios, financeiros, contdbeis e administrativos.”

12. Recurso especial desprovido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.”

(STF, Respn® 1162307, 1* Segdo do STJ, j. em24/11/2010, DJE de 03/12/2010, Relator: Luiz Fux). Grifou-se.

A contribuicdo ao Sebrae teve sua constitucionalidade referendada pelo Supremo Tribunal Federal (RE 11 396.266), sendo valida sua cobranga independentemente de contraprestagdo direta em favor do contribuinte (STF:
RE 1’ 635682; STJ: AGRgno REspn.° 1216186/RS). Assim, ¢ exigivel inclusive de empresas caracterizadas como de médio e grande porte. Confira-se:

“Recurso extraordinario. 2. Tributdrio. 3. Contribui¢cdo para o SEBRAE. Desnecessidade de lei comple 4. Contribuigdo para o SEBRAE. Tributo destinado a viabilizar a promogao do desenvolvimento

das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuicdo de intervengdo no dominio economico. 5. Desnecessidade de instituicdo por lei complementar: Inexisténcia de vicio formal na instituigdo da
contribui¢do para o SEBRAE mediante lei ordindria. 6. Intervengéo no dominio econémico. E vdlida a cobranga do tributo independentemente de contraprestagdo direta em favor do contribuinte. 7. Recurso
extraordindrio ndo provido. 8. Acérdéo recorrido mantido quanto aos honordrios fixados.”
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(STF, RE 635682, Pleno do STF, j. em25/04/2013, DJE de 24/05/2013, Relator: Gilmar Mendes).

A contribui¢do para o Sebrae, justamente por se constituir emcontribuicio de intervengio no dominio econdmico, ¢ "exigivel de todos aqueles que se sujeitam as Contribuigdes ao SESC, SESI, SENAC e SENAI
independentemente do porte econdmico, porquanto ndo vinculada a eventual contraprestagdo dessa entidade" (AgRgno REsp 1216186/RS, Rel. Ministo HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em10/05/2011, DJe 16/05/2011).

O mesmo ocorre comas contribuigdes integrantes do “Sistema S”, como o Sesc, Senac, Sesie Senai, as quais foramexpressamente recepcionadas pelo artigo 240 da Constitucional Federal, e analisadas pelo Colendo STF,
1o julgamento do Al n° 610247. Confira-se:

“Agravo regimental no agravo de instrumento. Contribuicio ao SESC/SENAC. Questdo constitucional. Recepgao pelo art. 240 da Constituigdo Federal. Precedentes.

1. A controvérsia ndo demanda a andlise da legislagdo infraconstitucional. Néo incidéncia da Stumulan’®636/STF.

2. Asc ibuigoes destinadas ao ch do Sis S foram exp. recepcionadas pelo art. 240 da Constituicio Federal, conforme decidido pela Corte.

3. Agravo regimental ndo provido.”

(STF, Al-AgR 610247, 1* T. do STEF, j. em04/06/2013, DJE de 16/08/2013, Relator: DIAS TOFFOLI). Grifou-se.

Registre-se, por oportuno, que a Emenda Constitucionaln® 33/01 emnada altera a constitucionalidade das contribuigdes mencionadas, eis que apenas especificou como poderia ser a incidéncia de algumas das contribuicdes
sociais.

Anteriormente a promulgagio da EC n° 33/2001, o art. 149 da Constituicio Federal possuia a seguinte redagao:

"Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, §6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 1°Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios poderdo instituir contribuigdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, de sistemas de previdéncia e assisténcia social."

Atualmente, assimdispde o § 2.°, inc. 11, alinea “a”, ao art. 149 da CR/88:

"Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, §6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

[-]
§ 2°A4s contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdémico de que trata o caput deste artigo: 111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

a) advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagéo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n.°33, de 2001)". Grifou-se.

Como se observa, a redagdo do dispositivo enuncia que tais contribuicdes "poderdo" ter aliquotas que incidamsobre o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e o valor aduaneiro, de modo exenmplificativo, nfio
impedindo que as contribuigdes de que trata referido artigo tenhamoutras bases de calculo. Logo, a EC n° 33/2001 nfio implicoua ndo-recepgo oua inconstitucionalidade das contribuicdes emcomento. Nesse sentido, confira-
se o seguinte julgado:

”TRIBUTA'R(O. CONTRIBUICOES DESTINADAS AOINCRAE SEBRAE. CONTR[BUIC/{ODE]NTERVENC/TONODOMI'NIOECON@A/IICO- CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS.
BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 2° Ill, DA CF E ROL MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. APELACAO IMPROVIDA.

()

5. O cerne da tese trazida ajuizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribui¢des Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, sejam atipicas ou néo, adotarem como base de cdlculo a
"folha de saldrios", tendo em vista que o artigo 149, § 2, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, naredagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um rol
taxativo de bases de cdlculo ad valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa.

6. No o que se dep de do texto c itucional é ta a possibilidade de algumas bases de cdlculos serem adotadas pelas Contribuicoes Sociais de Intervencio no Dominio Econémico, sem
que haja qualquer restri¢do explicita a adogdo de outras bases de cdlculo nio constantes na alinea "a". Trata-se, p ), de rol plificativo.

7. Desse modo, ndo vislumbro ébice a adogdo da "folha de saldrios" como base de cdlculo das contribuigdes de intervengdo no dominio econémico.

8. Recurso de apelagdo da parte impetrante improvido, mantendo a sentenga, que julgou improcedente os pedidos formulados na peticao inicial, denegando a seguranga, para declarar a exigibilidade das
contribuigdes ao Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agrdria - INCRA e ao Servigo de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, ambos sobre a folha de saldrios da impetrante, negando-lhe o
direito de compensagdo.

(TRF3, AMS 00018981320104036100, 5 T. do TRF da 3" Regido, j. em 14/09/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA223/09/2015 , Relator: Paulo Fontes). Grifou-se.

Compartilho do entendimento acima esposado e verifico néio assistir razio a parte impetrante ao afirmar que a EC n° 33/01 revogou o fimdamento legal para a cobranga das contribuigdes aqui discutidas.

Subsidiariamente, a parte impetrante formula pedido para que a base de calculo das contribuicdes destinadas a terceiros e outras entidades seja limitada a vinte salarios minimos para o salario-de-contribuicfio, sob o
argumento de que deve ser aplicado o paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/81, assimredigido:

“Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor corvespondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Enquanto a parte impetrante defende que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/1986, ao se referir unicamente ao caput do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 e a “contribuicdo da empresa para a previdéncia social”, retirouo
limite de 20 salarios minimos apenas para as contribuigdes previdenciarias, mantendo incolume a limitagdo as contribuigdes vertidas a terceiros, a Fazenda vemargumentando que qualquer limite as contribuigdes a terceiros foi
extinto coma revogagao dos artigos 1° e 2° do Decreto-Lein® 1.861/1981 promovida pelo artigo 1° do Decreto-Lein®2.318/1986 e pelo arrastamento do paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 pela revogagao de
seucaput.

Inicialmente, verifica-se que a tese da parte impetrante se funda, precipuamente, na interpretacdo literal do dispositivo, alémda regra da especialidade para resolugao de antinomias aparentes. Porémdissocia o texto de seu
contexto no diploma emque inserido, e dos aspectos sistematico e de evolugao historico- legislativa da matéria.

Comefeito, nota-se que o artigo 1° do Decreto-Lein® 2.318/1986 expressamente revogou o artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981, que limitava a base de calculo das contribuigdes a terceiros “até o limite mdximo de
exigéncia das contribuicdes previdencidrias”. Assimdispunha o dispositivo revogado:
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“Art. 1° As contribui¢des compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em favor do
Servigo Social da Indhistria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI Servigo Social do Comeércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC passardo a incidir até o
limite mdximo de exigéncia das contribuicies previdencidrias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.” (Redagdo dada pelo Decreto-lein® 1.867, de 1981) (grifou-se)

Mais do que a simples revogagdo do dispositivo do Decreto-Lein® 1.861/1981, o artigo 1°, inciso I, do Decreto-Lein®2.318/1986 expressamente consignou a revogagao do “teto limite”. Confira-se:

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizacdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuicdes para o Servico Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servico Nacional de

Aprendizagem Comercial (SE NAC, ) para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficamrevogados:

1 -oteto limite a que se referem os artigos 1°e 2°do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo artigo 1°do Decreto-lei n® 1.867, de 25 de margo de 1981, (grifou-se).

Coma supressdo de referido limite, restabeleceu-se a integralidade da base de calculo das contribuigdes vertidas a terceiros, tal como estabelecida antes de seuadvento em 1981, isto &, como somatorio das remuneragdes pagas
pelo empregador a seus empregados.

Questiona-se, entdo, tendo o artigo 1° do Decreto- Lein®2.318/1986 extinguido o teto limite da base de calculo das contribuigdes a terceiros, por que o artigo 3° do mesmo diploma a manteria?

Obviamente nfo o fez mas apenas tratou de extinguir a limitag&o para o calculo da contribuigéo patronal a previdéncia social, que deixou de equivaler a soma das bases de calculo das contribuicdes dos segurados para abranger,
também, o montante das remuneragdes que sobejasse o valor maximo do saldrio de contribuicdo vigente até entdo, fixado pelo artigo 4° da Lein® 6.950/1981, em20 saldrios minimos.

Nesse contexto, evidencia-se, ademmis, o carater interpretativo da norma insculpida no paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981, que apenas explicitoua aplicagdo do teto entdo recémr-estabelecido as contribuicdes
vertidas a terceiros, que ja seria impositiva por forga do disposto no artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981 editado meses antes no mesmo ano.

Coma revogacdo da norma interpretada, perdeu a eficacia a norma interpretativa, sendo despicienda a discussao acerca da derrogagdo, por arrastamento, do paragrafo unico pela revogagao do caput.

Nota-se, ademnis, que a legislag@o que sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/1986, ao tratar da base de calculo das contribuicdes sobre a folha de salarios vertidas a terceiros, abstrai, por completo, a existéncia de qualquer limite
para sua apuragao.

Nesse sentido, a Lein® 8.315/1991, ao tratar do Servigo Nacional de Aprendizagem Rural:

“Art. 3° Constituem rendas do Senar:

1 - contribuicdo mensal compulsoria, a ser recolhida a Previdéncia Social, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o montante da remuneragio paga a todos os empregados pelas pessoas juridicas de direito privado,
ou a elas equiparadas, que exer¢am atividades:

(...)". (grifouse).

Mais relevante ao caso concreto, a Lein® 8.706/1993, ao tratar do Servico Socialo Transporte (Sest) e o Servigo Nacional de Aprendizagemdo Transporte (Senat) assimdispds:

“Art. 7° As rendas para manutengdo do Sest e do Senat, a partir de 1°de janeiro de 1994, serdo compostas:

1 - pelas atuais contribui¢es compulsorias das empresas de transporte rodovidrio, calculadas sobre o montante da remuneragéo paga pelos estabelecil contribuintes a todos os seus empregados e
recolhidas pelo Instituto Nacional de Seguridade Social, em favor do Servigo Social da Indvistria - SESI, e do Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI que passardo a ser recolhidas em favor do
Servigo Social do Transporte - SEST e do Servigo Nacional de Aprendizagem do Transporte - SENAT, respectivamente;

(...)". (grifouse).

E tambéma Lein® 9.424/1996, ao tratar do salario-educagio:

“Art 15. O Saldrio-Educagao, previsto no art. 212, § 5°, da Constitui¢do Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e
. ;

meio por cento) sobre o total de remuneragées pagas ou credi a qualquer titulo, aos segurad npregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein°8.212, de 24 de julho de 1991.” (grifou-se).

E, ainda, cumpre lembrar o disposto na Lein® 8.212/91, que trouxe nova delimitagéo quanto ao salario-de-contribui¢ao e seus limites, estando revogadas, portanto, as limitagdes emsentido diverso, como prevé o artigo 105 do
mesmo diploma legal.

Nesse sentido:

“APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. EC 33/01. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE DAS EXAGOES. ARTIGO 4% §
UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI8.212/91. I. EC 33/01. No caso concreto, pretende a parte impetrante seja declarada a inexigibilidade

das contribui¢des ao SEBRAE, SENAC, SESC, FNDE e ao INCRA sobre afolha de saldrios, ao argumento de que, com avigéncia da EC 33/2001, a base de cdlculo das referidas contribuicdes tornou-se
inconstitucional. Contudo, ndo assiste razdo a parte apelante. Com efeito, a partir da EC 33/2001, o artigo 149 da Constituicéo Federal foi acrescido do § 2°, in verbis: "Art. 149. (...) § 2° As contribui¢des sociais
ede intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: 1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; 11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petréleo e seus derivados, gas
natural e seus derivados e dlcool combustivel; 111 - poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; b)
especifica, tendo por base a unidade de medida adotada." Da leitura do referido dispositivo, depreende-se do termo "poderdo" afixagdo de rol meramente exemplificativo da base de cdlculo

das contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, ndo se reputando inconstitucionais as contribuicdes incidentes sobre a folha de saldrio. Ademais, a jurisprudéncia das Cortes superiores é firme
quanto a legitimidade das contribuigdes ora questionadas, inclusive apés a vigéncia da EC 33/2001. Precedentes. 11. Pretende a parte impetrante a aplicagdo da limitagdo prevista no artigo 4°, § unico, da Lein.°
6.950/81, parafins de cdlculo das contribuigdes sociais destinadas a terceiros, in verbis: " Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigéo, previsto no art. 5°da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em
valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais. Pardgrafo vnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta

de terceiros.” Posteriormente, foi editado o Decreto-lein.®2.318/86, que dispés, in verbis: "Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do néo estd
sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n°6.950, de 4 de novembro de 1981." 111. Neste contexto, considerando que o artigo 3°do Decreto-lei n.° 2.318/86 afastou o limite de 20
(vinte) saldrios minimos apenas para efeito de cdlculos da contribui¢do da empresa (artigo 69, V, da Lei n.” 3.807/60), ndo ha de se falar em revogagdo do artigo 4°e § vinico da Lein.” 6.950/81, ja que permaneceu
incélume em relagdo as demais contribui¢des ao INPS previstas na Lei Orgdnica da Previdéncia Social, quais sejam, as contribuicdes dos segurados empregados, avulsos, tempordrios, domésticos e auténomos.
1V. Contudo, coma edicdo da Lei n.” 8.212/91, que trouxe nova izacdo sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em relacio ao saldrio-de-contribuicdo e seus limites minimo e
mdximo, revogadas todas as disposicoes em c irio (artigo 105 deste diploma legal), dentre as quais, o artigo 4, caput e § tinico, da Lei n.” 6.950/81, que fundamenta o pleito da parte agravante.
Sendo assim, conclui-se que a sujei¢io do salano—de-conmbmcao ao ltmtte de 20 (vinte) saldrios minimos para o cdlculo das contribuigées destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991,
noventa dias apos a edi¢do da Lei n.° 8.212/91, iderada a iori imal. V. Apelagdo da Unido Federal provida. Apelagdo da parte impetrante desprovida.” (TRF3, apelagdo
50045453320194036114, Relatora Desembargador Federal GISELLE DE AMARO EFRANCA, 1* Turma, Intimag#o via sistema DATA: 04/06/2020). Grifou-se.

"MANDADO DE SEGURANGA - SALARIO-EDUCACAO- LEI N°6.950/81 - LIMITE MAXIMO DO SALARIO DE CONTRIBUICAO - DECRETO 2.318/96 - ART. 3°- REVOGACAO.

1. O artigo 4° e pardgrafo unico da Lei 6.950/81 previa o limite maximo do saldrio de contribuicdo incluindo as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, dentre as quais se insere a contribuicdo
para o saldrio educagdo.

2. Oartigo 3°do Decreto 2.318/86, extinguiu expressamente o limite para salcrios de contribui¢éo das empresas.
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3. Expressamente revogado o limite que o impetrante pretendia ver aplicado para fins de recolhi da contribui¢do, nio h do que se falar em aplicacdo restrita das outras contribuicées (Senai, Sesc,
Sesi, Senac), nem houve ressalva ao saldrio educagdo, razdo pela qual deve ser mantida a sentenga.

(TRF3, AMS 00531204519954036100, 6 T. do TRF da 3" Regido, j. em, 16/11/2005, DJE de 02/12/2005, Relator (conv.): MIGUEL DI PIERRO).Grifou-se.

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EMAPELACAO. ARTIGO 557, §1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DE TERCEIROS. TETO LIMITE DE 20
(VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUIGCAO (DECRETO LEI N°2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO UNIPESSOAL DO
RELATOR QUE ADOTOU A TECNICAPER RELATIONEM.

1. E vdlida a decisdo unipessoal de relator, tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente utilizada nas Cortes Superiores.
2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuicdes destinadas ao INPS.

3. Adisposicdo do Decreto-Lei n°2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribuigéo da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribuicdo da empresa era equivalente a do trabalhador, em
conformidade com a disposicdo contida no inc. V do art. 69 da Lei n® 3.807/60, com redagdo dada pela Lei n° 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribuicdo para a contribuigéo do trabalhador continuou
em vigor mesmo apos a edigdo do mencionado dispositivo.

4. Houve remogdo do limite apenas para as contribui¢des previdencidrias devidas pelas empresas, como consequéncia logica o limite para as contribuigdes a terceiros permaneceu, visto que nem o caput do artigo,
nem o pardgrafo nico foram revogados.

5. Em sintese, a eficdcia do pardgrafo vinico do art. 4°da Lei n°® 6.950/81 foi preservada, tendo em vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado para o
cdlculo do montante devido pelas empresas.

7,

6. Dessa forma, lui-se que a disposi¢a ida no Decreto-Lei n° 2.318/86 niio cou as contribuicoes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes 0 maior saldrio minimo vigente no
Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edi¢do da Lei n°8.212/91, que no § 5° de seu art. 28 passou a disciplinar integral) a limitagdo do saldrio-de ibui¢do, revogando por completo o
art. 4°da Lei n°6.950/81.”

(TRF3, AC 00191439619944036100, 6" T. do TRF da 3" Regido, j. em 10/12/2015, e-DJF3 Judicial 1 de 17/12/2015, Relator: Johonsomdi Salvo). Grifou-se.

Assim, ultrapassados mais de 30 anos desde a edi¢éo do Decreto-Lein® 2.318/1986, sucederamse leis e atos normativos do Executivo que consideraramque o referido diploma extinguiu o limite de 20 salarios minimos (por
salrio-de-contribuigdo) para apuragdo da base de calculo das contribuicdes sobre a folha de saldrio vertidas a terceiros. Tal interpretag@o oficial que se consolidou no tempo nfo pode ser abstraida pelo Judicidrio, mormente em
sede liminar, sob pena de ofensa a propria seguranga das relagdes juridicas.

Diante do exposto, entendo no estar presente a plausibilidade do direito alegado, razio pela qualINDEFIRO A LIMINAR pleiteada.

Oficie-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.

Dé-se ciéneia do feito ao drgio de representagdo processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, procedendo-se a sua incluséo no polo passivo da demanda, caso
manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinagdo judicial, dado se tratar de autorizagéo expressa emlei.

Oportunamente, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para parecer nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/2009 e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
PRIC.
Séo Paulo, 22 de setermbro de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5018462-30.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: WILSON VIRGINIO DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO VILAS BOAS PRADO - SP405788

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIALDE SAO PAULO-SP,AGENCIA CENTRO

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pleiteia a concesséo de medida de liminar para que a autoridade coatora conclua imediatamente a anélise do seu pedido de aposentadoria por tempo de
contribui¢io.

Relata o impetrante que protocolou o pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo em30.07.2019, nio tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Intimado, o impetrante regularizou a inicial.
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E o breve relato. Decido.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo ¢ que ha muito se esgotou o prazo para andlise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, a0
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alkmdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredacio dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.”’

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURAGAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tenpo de contribuigdo em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos ¢ garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que Ihe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado nfio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razodvel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo infringido.

9. Néo ha condenagdo emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3" Regiio, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmago via sistenma
DATA:06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagéo da sentenga, em face da violaggo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais ¢ administrativas, ndo pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademmais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fimdamental a razoavel duragdo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sao
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada analise o pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo, emnome de WILSON VIRGINIO DOS SANTOS, de protocolo n®
641345554 dando-1he o devido e regular desfecho no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimemse.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025882-23.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
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IMPETRANTE:JBS AVES LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE EDUARDO DE CARVALHO REBOUCAS - SP315324

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Objetivando aclarar a decisdo que deferiu o pedido de liminar para que a autoridade impetrada proceda a anélise dos processos administrativos n® 13963.720739/2012-47, n° 13963.720740/2012-71, n° 13963.720741/2012-
16,1° 13963.720742/2012-61 e n° 13963.720916/2012-95, no prazo de 60 (sessenta) dias contados da data de sua notificagdo, a impetrante interpds tempestivamente embargos de declaragdo nos termos do artigo 1.022 do
Codigo de Processo Civil, cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emque ocorra obscuridade, contradicéo ou omissdo na decisao.

A impetrante sustenta, emsintese, a ocorréncia de omissdo, vezque a decisao (ID 29253562) néo acolheua emenda ao pedido liminar feita pela impetrante ao ID 27843387.

Pede que seja dado provimento aos presentes Embargos de Declaragéo (ID 29461839), a fimde ser sanado o vicio apontado, para o fimde conceder a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada proceda a
anélise dos processos administrativos n° 13963.720739/2012-47, n° 13963.720740/2012-71, n° 13963.720741/2012-16, r° 13963.720742/2012- 61 e n° 13963.720916/2012-95, no prazo de 60 (sessenta) dias, excluindo-
se do computo os prazos de atendimento das intimagdes fiscais e, eventualmente, néo Ihe seja negado a concessdo de prazo suplementar quando requerido pela Embargante nos autos dos processos administrativos.

Notificada, a autoridade impetrada prestouas informagdes (ID 29811047), pugnando pela denegacio da seguranga.

A Unido Federal, por sua vez, requereu sua inclusdo no feito (ID 29719063).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da seguranga (1D 29841132).

Intimada, a Unidio Federal manifestou-se quanto aos aclaratorios (ID 29841132), requerendo que seja negado o provimento.

E o relatorio. Decido.

Conhego dos embargos de declaragdo de ID 29461839 opostos pela impetrante, porquanto tempestivos.

Narra a impetrante que a decisdo (ID 29253562) incorreu emomissdo, vez que ndo acolheu a emenda ao pedido liminar feita pela impetrante (ID 27843387) para determinar que a autoridade impetrada proceda a analise dos
processos administrativos n° 13963.720739/2012-47, r° 13963.720740/2012-71, r° 13963.720741/2012- 16, n° 13963.720742/2012- 61 e 1 13963.720916/2012-95, no prazo de 60 (sessenta) dias, excluindo-se do

computo os prazos de atendimento das intimacdes fiscais e, eventualmente, nfio lhe seja negado a concessio de prazo suplementar quando requerido pela Embargante nos autos dos processos
administrativos e ndo a partir da data de sua notificagao, conforme exarado na deciséo embargada.

De fato, verifico que a embargante emendou o pedido liminar, retificando a fluéncia do prazo para analise dos processos administrativos emquestdo. Verifica-se que coma exclusdo dos prazos de atendimento das intimagdes
fiscais e coma concessdo de prazo suplementar quando requerido pela impetrante hd umalargamento para que a Administragdo cumpra a determinagdo judicial. Pondera-se que tal aumento seja necessario de modo a viabilizar a
analise dos cinco processos administrativos acima mencionados, evitando-se assim, a alegago de descumprimento da liminar pela impetrante — o que frequentemente ocorre emcasos analogos.

Nesse passo, acolho os embargos declaratorios, retificando a deciséo liminar que passa a ter o acréscimo da seguinte redagdo emseu dispositivo:

“Pelo exposto, defiro a liminar para que a autoridade impetrada proceda a analise dos processos administrativos n® 13963.720739/2012-47, n° 13963.720740/2012-71, n° 13963.720741/2012-16, n° 13963.720742/2012-
61 en’ 13963.720916/2012-95, no prazo de 60 (sessenta) dias, excluindo-se do computo os prazos de atendimento das intimagdes fiscais e, eventualmente, ndo lhe seja negado a concessio de prazo suplementar quando
requerido pela Embargante nos autos dos processos administrativos”

Considerando que a autoridade impetrada ja prestou suas informagdes (1D 29811047) e que o Ministério Publico ja emitiu seu competente parecer, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Oficie-se. Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013487-96.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.
Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO DE
METROLOGIA E QUALIDADE DE MATO GR, INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

Advogado do(a) REU:MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712
Advogados do(a) REU: MARIA DE LURDES CAPELASSI COELHO - MT7223/B, AECIO BENEDITO ORMOND - MT6397

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que se manifeste acerca da petigio do INMETRO de 1d 37549119.
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Ap6s, tornemconclusos.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016776-03.2020.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARCELO ROBERTO DEBENESTFILHO

Advogado do(a) AUTOR: PAULO DE ARRUDA MIRANDA - SP249562

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DESPACHO

Nos termos do art. 2° da Lein® 9289/96, c¢/c Resolugo Pres n® 138/2017, o recolhimento das custas judiciais devera ser efetuado na Caixa Econdmica Federal. Comprove o autor que as custas foramrecolhidas na CEF, no
prazo de 10 (dez) dias, sob pena de cancelamento da distribuicio.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022576-80.2018.4.03.6100/ 4* Vara C vl Federal de Sio Paulo
AUTOR:PERFILPLANEJAMENTO CONTABILE FISCALLTDA. - EPP
Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE ANTONIO DE LIMA - SP272237, SIDNEY CARVALHO GADELHA - SP346068

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 35924222: Defiro o prazo de 10 (dez) dias para manifestagdo da ré, acerca dos honorarios periciais. Apds, considerando a discordancia manifestada pela parte autora (id 35660040), tornem os autos conclusos para
deliberagzo.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010429-51.2020.4.03.6100/ 4* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ETIVALDO GOMES FILHO
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos por ETIVALD O GOMES FILHO emface do despacho Id 33702653, que indeferiu o segredo de justica dos autos.

Assevera a embargante que a decisdo que indeferiu o segredo de justiga incorreu emomissao, posto que ndo se manifestou acerca do sigilo de documentos.
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E o breve relatério. Decido.
Recebo os embargos, eis que tempestivos.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos emque a decisdo apresentar erro material ou obscuridade, contradi¢do ou omissdo quanto a ponto sobre o qual devia se pronunciar o
Juiz.

No caso emtela, de fato, o despacho de Id 33702653 ndo se manifestou acerca do sigilo de documentos.

Dispde o art. 189 do Cddigo de Processo Civil:

Art. 189. Os atos processuais sdo publicos, todavia tramitamemsegredo de justiga os processos:

1- emque o exjja o interesse publico ousocial;

11 - que versemsobre casamento, separagéo de corpos, divorcio, separagao, unido estavel, filiagdo, alimentos e guarda de criangas e adolescentes;

111 - emque constemdados protegidos pelo direito constitucional a intimidade;

IV - que versemsobre arbitragem, inclusive sobre cumprimento de carta arbitral, desde que a confidencialidade estipulada na arbitragemseja comprovada perante o juizo.

§ 1° O direito de consultar os autos de processo que tramite emsegredo de justica e de pedir certiddes de seus atos € restrito as partes e aos seus procuradores.

§ 2° O terceiro que demonstrar interesse juridico pode requerer ao juiz certidao do dispositivo da sentenga, bemcomo de inventério e de partilha resultantes de divorcio ou separago.
Depreende-se, portanto, que, 0 CPC determina que a regra ¢ a publicidade dos atos processuais, enumerando expressamente os casos emque devemcorrer emsegredo de justica.
O caso emtela, portanto, ndo se amolda as hipoteses de segredo de justica enumeradas no art. 189 do CPC.

Contudo, verifico que alguns dos documentos anexados aos autos sao protegidos pelo sigilo fiscal.

Sendo assim, acolho os presentes embargos apenas para determinar o sigilo para os documentos de ID 33677427, 33677428, 33677431, 33677433, 33677437, 33677665, 33677669 ¢ 33677676, levantando-se o sigilo dos
demnis documentos.

Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010300-17.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ROSANA CAMILO DE SIQUEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO DE GIZ - SP182628, MARCELO MACHADO SOARES - SP192375
EXECUTADO: CAIXA SEGURADORA S/A, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-A, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402
Advogado do(a) EXECUTADO: WILLIAN DE MATOS - SP276157

DESPACHO

Colho dos autos virtualizados que as rés, em nenhum momento foram intimadas, nos termos do art. 523, do Cédigo de Processo Civil. Assim, néio ha como acolher o pedido da parte autora, para a fixagdo de muilta de 10%,
previsto no § 1.°, do mesimo artigo. Assim, tendo emvista que o exequente apresentou memodria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo (art. 524, C.P.C.), intimemnyse as executadas a promover o depdsito, no prazo
de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa, no valor de 10%, bemcomo de honorérios advocaticios de 10%, nos exatos termos do art. 523, do Cddigo de Processo Civil.

Fica prejudicado o requerimento formulado pela corré CAIXA SEGURADORA S/A. (id 32831520). No tocante a questdo do recolhimento dos honorarios via GRU (id 7079103), fica a co-executada (CAIXA
SEGURADORA S/A) autorizada a restituir-se dos valores depositados, devendo dirigir-se ao Setor de Arrecadagio de Apoio Judicidrio, munida de copia deste despacho, como da referida GRU, para as providéncias
cabiveis.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013960-48.2020.4.03.6100/ 4* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:GREEN4TSOLUCOES TI LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: DJALMA DOS ANGELOS RODRIGUES - SP257345, EDUARDO PEREIRA DA SILVA JUNIOR - SP314200

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum, objetivando a concessdo de tutela de evidéncia, oualternativamente, tutela de urgéncia cautelar, para autorizar a Autora a deixar de incluir o ICMS destacado emsuas notas fiscais na
base de calculo do PIS e da COFINS, bemcomno seja reconhecida a suspensao da exigibilidade de tais tributos nesse particular, combase no inciso Vdo art. 151 do CTN. Emcontinuidade, ainda emsede da tutela, requer
seja realizado julgamento parcial do mérito, combase nos incisos I e 11 do art. 356 c.c art. 374 do CPC, para julgar procedente o pedido da Autora, declarando a inexisténcia de relagio juridica tributaria coma Ré da parcela
incontroversa dos créditos de PIS/COFINS que detémcontra a Unido, calculados pela exclusdo do ICMS pago no més, na forma ja admitida pela Receita Federal do Brasil (nos termos da SCI n° 13/2018 e da Instrugdo
Normativa RFB n° 1.911/19) e pela Procuradoria da Fazenda Nacional, coma declaragio do seudireito de repetir e iniciar a compensagdo administrativa desta parcela do crédito.

Relata a parte autora que € obrigada a incluir o valor relativo ao ICMS incidente emsuas operagdes na base de calculo do PIS e da COFINS. Isto porque, embora a Constituigdo Federal ndo autorize a tributagdo do valor
correspondente ao imposto estadual por tais contribuigdes, como a legislagéo ordinaria ndo prevé expressamente a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS, o entendimento da Ré € no
sentido de que o imposto estadual deve integrar a base de calculo das citadas contribuicdes.

Contudo, alega que o conceito de faturamento e receita bruta para fins de dimensao da base tributavel pelas contribuicdes do PIS e da COFINS ja foi perfeitamente delineado pelo Supremo Tribunal Federal e, mesmo apds a
edicdo da Emenda Constitucional 20/98, restou esclarecido que estas contribuigdes ndo podemser calculadas sobre qualquer ingresso realizado pelo contribuinte, mas somente sobre efetivas entradas que representemingressos
de direitos no patrimdnio das empresas, emcarater definitivo e incondicional.

Intimada, a impetrante regularizou a inicial.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengdo aventada na certidao Id 36180983, por se tratar de pedidos diversos.
Recebo a petigdo 1d 37820452 como emenda a inicial.

Para a concessdo de tutela de evidéncia ndo se faznecessaria a demonstrago do perigo de dano oude risco ao resultado ttil do processo, quando as alegacdes de fato puderemser comprovadas apenas documentalmente e
houver tese firmada emjulgamento de casos repetitivos ou emstnula vinculante, conforme artigo 311, inciso I1, do Codigo de Processo Civil

O Supremo Tribunal Federal, por ocasifo do julgamento do Recurso Extraordinario 574706/PR, comrepercusso geral reconhecida, encerrou o debate que ha muito se fazia presente no ambiente juridico, fixando a tese de que
“0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Vale ressaltar que, embora o acorddo do RE 574706/PR ainda no tenha transitado emjulgado, ¢ entendimento assente ser desnecessario aguardar sua publicagio para a eficacia do julgado, haja vista que tal ato ja da ensejo a
sua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Akémdisso, eventual recurso interposto para a modulagio dos efeitos do acorddo proferido nio comporta efeito suspensivo.

Assimse posiciona 0 Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTAFISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

- Comrelagdo a alegago de que o feito deve ser sobrestado até a publicagio do acdrdéo, resultante do julgamento dos embargos de declaragdo opostos pela Fazenda Nacional, cabe salientar o que restou consignado na
decisdo combatida de que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratorios, ja temo condao de refletir sobre as demais agdes com fndamento na mesma
controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagao firmada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagao dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas combase numa expectativa que até 0 momento ndo deu
sinais de confirmag?o, dada a longevidade da agdo e os efeitos impactantes que o paradigima ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordinarios, julgados comrepercussio geral, ¢ a de vinculagdo dos demais casos ao
julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada emrazdes concretas.

- O valor do ICMS a ser excluido da base de célculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, combase na orientagdo firmada pela Suprema Corte ¢ o destacado na nota fiscal, eis que deve ser
excluido, do conceito de receita, todo o ICMS faturado e ndo o valor devido ap6s as deducdes do imposto anteriormente cobrado.

- No tocante ao artigo 195, I, b da Constituicio Federal, inexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussao geral fixada foia de que "O ICMS ndo compde a base de célculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste justificativa a inclusdo do ICMS na base de calculo das exagdes.

- Por fim, no tocante aos artigos 489, § 1°,1Va VI, 525 § 13,926 ¢ 927 §3° do CPC 27 da Lein.° 9.868/99, inexiste na decisdo qualquer ofensa aos referidos dispositivos legais.
- As razdes recursais ndo contrapdemos fundamentos do r. decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visama rediscussdo da matéria nele contida.
- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3" Regiio, 4 Turma, ApReeNec - APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5002217-46.2017.4.03.6100, Rel. Deserbargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
12/03/2020, Intimag3o via sistema DATA: 17/03/2020)

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. ANTECIPACAO DE TUTELA. CABIMENTO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS NA
BASE DE CALCULO. SENTENCAMANTIDA.

- Niao merece guarida a alegagio de a auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela jurisdicional provisoria, haja vista que reconhecimento do direito a exclusdo requerida teve por base o julgamento do julgamento do RE
n° 574706, comrepercussdo geral. Desse modo, ndo ha que se falar emviolagao dos arts. 300 e 311 do CPC. Preliminar rejeitada.

- A questio da exagdo estadual ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 1i° 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu
provimento ao recurso extraordindrio e fixoua seguinte tese: "O ICMS nfo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar
Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario, 15.3.2017.

- Alega a UF, nas razdes do apelo, que deve ser deferida a exclusdo apenas no que toca aos valores de ICMS efetivamente recolhidos pela empresa (e ndo o destacado), porémrazio ndo lhe assiste quanto a esse pleito.

- O artigo 155, §2°, inciso I, da CF/88 estabelece a ndo cumulatividade desse imposto, a qual se perfazno mundo fatico por meio da compensagéo do que for devido emcada operagdo relativa a circulagdo de mercadorias com
o montante cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do ICMS ¢é efetivada comcréditos decorrentes das operagdes antecedentes (decorréncia logica do regime ndo cumulativo) e tal fato jamais pode configurar
impeditivo a sua exclusdo da base de calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado (porque destacado emnota fiscal), ndo constitui receita ou faturamento do contribuinte,
uma vezque ha repasse integral aos coffes do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos ou de moeda corrente, a depender do resultado da contraposigao entre créditos e débitos de ICMS, cerne da analise
contabil ou escritural desse tributo). Ademais, no julgamento do RE n. 574.706, restou efetivamente discutida essa questdo, dado que a nio cumulatividade do ICMS foi analisada tanto sob o ponto de vista contabil quanto o
juridico, conforme explicitado no voto proferido pela Excelentissima Ministra Carmen Liicia (pagina 23 do inteiro teor do acordéo), litteris: (...) conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo
contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagao
anterior, emalgummomento, ainda que nfio exatamente no mesmo, ele sera recolhido e no constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma definigéo constitucional de
faturamento para fins de apuracio da base de calculo das contribuicdes. Portanto, ainda que ndo no mesmo momento, o valor do ICMS temcomo destinatario fiscal a Fazenda Publica, para a qual seré transferido.

Dessa forma, bemcomo nos moldes do artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, os numerérios de ICMS permitemdestaque na respectiva nota fiscal e, portanto, jamais podemintegrar o prego da mercadoria ou da prestagdo do servigo
para fins de célculo da receita bruta do contribuinte, conforme requerido pelo impetrante.

- Preliminar rejeitada. Apelo da UF a que se nega provimento.

(TRF 3* Regido, 4* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000176-93.2019.4.03.6114, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINSS, julgado em05/03/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:
13/03/2020)

Como se nota, a decisdo pacificou o entendimento jurisprudencial sobre a questdo no sentido de que ndo ha como conceber a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, visto que o imposto estadual configura
desemmbolso, despesa, e, emhipétese alguma, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.

No caso emaprego, contudo, a parte impetrante busca provimento jurisdicional que Ihe permita excluir da base de célculo do PIS e COFINS o ICMS destacado nas notas fiscais, e nio apenas o efetivamente recolhido.

Emque pese a Uniio Federal insistir emadotar entendimento distinto, a questo foi devidamente enfrentada no julgamento do RE n° 574.706 pela Ministra Carmen Liicia, que consignou que o ICMS a ser excluido ndo é
0 ICMS "pago" ou"recolhido", mas o ICMS destacado na nota fiscal. /n vebis:
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"Desse quadiro é possivel extrair que, conq nem todo o do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor
do ICMS destacado na 'fatura' é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda que ndo exatamente no mesmo, ele serd
recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagédo com a defini¢do constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de cdlculo das
contribuigdes.

)

Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da nao cumulatividade impoe concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar
do ICMS, todo ele, nio se inclui na definigdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.

(...) Contudo, é inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a F azenda Piiblica. Com esses fundamentos, concluo que o
valor correspondente ao 1CMS ndéo pode ser validamente incluido na base de cdlculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS.”

Desta feita, resta evidente a inaplicabilidade da Soluggo Consulta n.® 13/2018, que veda a exclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais, permitindo apenas a exclusio do ICMS apurado na escrituragdo fiscal. Neste sentido:

EMEN TAPROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. SENTENCA EXTRA PETITA. RESTRICAO AOS LIMITES DO PEDIDO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL- JULGAMENTO SOB A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS (REN°®574.706). ICMS - EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS EDA COFINS. 1. Embora parte da
sentenga esteja maculada pelo vicio de nulidade, juridicamente nio se pode conceber, emevidente homenagemao principio da economia processual, que esta micula ultrapasse os limites da parcela viciada e contamine toda a
sentenga, impondo desnecessarios sacrificios e prejuizos as partes. Reconhego a nulidade existente para afastar as disposicdes da sentenca que extrapolaramos limites do pedido, reformando-a neste aspecto. 2. O STF
pacificoua controvérsia referente ao ICMS, ao firmar a tese de que "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (RE n° 574.706/PR; Tema n° 69 da Repercussao Geral). 3. A
pacificagdo do tema, por meio de julgado proferido sob o regime da repercussdo geral, impde que as decisdes proferidas pelos juizes e demais tribunais sigamo mesmo entendimento, maxime diante da disposicao trazida pelo
artigo 927, I11, do Codigo de Processo Civilde 2015. 4. A jurisprudéncia do STJ temse pautado na possibilidade de julgamento imediato dos processos nos quais se discute a matéria sedimentada pelo julgado paradigmatico
(Precedente: STJ; Aglnt no AREsp 282.685/CE). A possibilidade de modulagdo dos efeitos da decisdo emaprego por ocasido da apreciagio dos embargos de declaragéo opostos pela Unido naquele feito (RE n°
574.706/PR) consubstancia evento futuro e incerto que nio constitui Obice a solugao do mérito das demais demandas emque se discute o tema. 5. No julgamento do RE n® 574.706, 0 Supremo Tribunal Federal ja
sinalizou no sentido de que o valordo ICMS a serexcluido da base de cilculo das referidas contribuicdes é o incidente sobre as vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais
de saida. 6. Se 0 ICMS niio compde a base de calculo do PIS e da COFINS, o valor a ser abatido pelo contribuinte s6 pode seraquele que representa a integralidade do tributo repassado ao erario estadual,
ouseja, o destacado na operaciio de saida, pois, de modo contririo, haveria simplesmente a postergacfio da incidéncia das aludidas contribuicdes sobre o tributo cobrado na operacéo anterior. Precedentes
desta Corte. 7. Restrigao de oficio da sentenga aos limites do pedido. Apelagdo da Unido e remessa oficial ndio providas. (ApReeNec 5025271-07.2018.4.03.6100, Desembargador Federal CECILIAMARIA PIEDRA
MARCONDES, TRF3 - 3 Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:26/12/2019.)

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002373-03.2018.4.03.6002 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:MS - COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS E HIDRAULICOS LTDA - ME Advogado do(a) APELADO:JONATHAN PINHEIRO ALENCAR - MS21153-A EMEN TA
CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. ICMS/ISS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA COFINS E DO PIS. ILEGALIDADE. STF. RE 574.706/PR. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 069.
COMPENSAGAO. REsp 1.365.095/SP. JULGAMENTO REPETITIVO. SUFICIENCIA DA PROVA DA CONDIGAO DE CREDORA TRIBUTARIA. 1. Sobre a matéria vertida nestes autos, vinha
aplicando, esta Relatoria, o entendimento do C. STJ, conforme julgamento proferido no REsp 1.144.469/PR, submetido a sistemitica do art. 543-C do CPC/73, no sentido de reconhecer a legalidade da inclusdo da parcela
relativa ao ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS. 2. Todavia, ao apreciar o tema no ambito do RE 574.706/PR-RG (Rel. Min. Carmen Liicia), o E. STF firmou a seguinte tese: "o ICMS ndo compde a base de
calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 069). 3. Quanto a analise da compensago tributaria, emsede mandamental, o E. Superior Tribunal de Justiga, emrecentissimo julgado, sob o regime de recursos
repetitivos, nos termos do disposto no artigo 1.036 do CPC, firmoua seguinte Tese Juridica - Tema 118, verbis: I - "Tese fixada nos REsps n. 1.365.095/SP e 1.715.256/SP (acérdaos publicados no DJe de 11/3/2019),
explicitando o definido na tese firmada no REsp n. 1.111.164/BA: 11 - (a) tratando-se de Mandado de Seguranga impetrado comvistas a declarar o direito 4 compensagdo tributaria, emvirtude do reconhecimento da ilegalidade
ou inconstitucionalidade da anterior exigéncia da exago, independentemente da apuragao dos respectivos valores, € suficiente, para esse efeito, a comprovagao cabal de que o impetrante ocupa a posigao de credor tributario,
visto que os comprovantes de recolhimento indevido serdo exigidos posteriormente, na esfera administrativa, quando o procedimento de compensagdo for submetido a verificagdo pelo Fisco; e I11 - (b) tratando-se de Mandado
de Seguranga comvistas a obter juizo especifico sobre as parcelas a seremcompensadas, comefetiva alegagdo da liquidez e certeza dos créditos, ou, ainda, na hipdtese emque os efeitos da sentenca supdema efetiva
homologacio da compensagio a ser realizada, o crédito do Contribuinte depende de quantificagéo, de modo que a inexisténcia de comprovagio suficiente dos valores indevidamente recolhidos representa a auséncia de prova
pré-constituida indispensavel a propositura da agio mandamental." - REsp 1.365.095/SP, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Prineira Segfo, j. 13/02/2019, DJe 11/03/2019. 4. Cumpre anotar,
ainda, que referido entendimento incidente ao recothimento do ISSS, face a novel decisdo da Excelsa Corte, vemsendo aplicado neste C. Tribunal. Nesse exato sentido, os seguintes precedentes: Emb. Infringentes
2014.61.00.001887-9/SP, Relator Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO, Segunda Segdo, j. 02/05/2017; D.E. 15/05/2017; Edclna AC 2016.61.26.000935-8/SP, Relatora Desembargadora Federal
CONSUELO YOSHIDA, Sexta Turma, j. 08/11/2018, D.E. 23/11/2018; A1 2017.03.00.000035-6/SP, Relator Desemmbargador Federal CARLOS MUTA, Terceira Turma, j. 05/04/2017, D.E. 24/04/2017; v.u.; e Ag.
Interno 2009.61.00.007561-2/SP, Relator Desembargador Federal ANDRE NABARRETE, decisdo de 04/04/2017, D.E. 19/04/2017. 5. No que toca & argumentagdo de que ISS réio se encontra abrangido pelo
julgamento proferido pelo STF nos autos do RE n.° 574.706/PR, conforme entendimento ja firmado por esta E. Turma julgadora, onde restou assentado emidéntico exame, que '(...) embora o julgamento do RE n.° 574.706
ndo tenha abrangido o IS S, como argumentado, destaque-se que no caso afigura-se plenamente cabivel a aplicagdo do raciocinio utilizado no julgamento do citado paradigma a situagéo concreta apresentada. Ademais o
reconhecimento da repercussio geral sobre o tema (RE n.° 592.616) néio constitui impedimento ao julgamento do apelo interposto. - AC 2008.61.05.012385-3/SP, Relator Desembargador Federal ANDRE
NABARRETE, Quarta Turma, j. 01/08/2018, D.E 07/12/2018, sobre o ponto, v.u.). 6. No célculo dos valores recolhidos indevidamente, devera ser considerada a integralidade do ICMS destacado nas notas
fiscais de saida, independentemente da utilizacio de créditos para a reducfio do montante a ser recolhido aos cofres publicos. 7. A pendéncia de andlise de modulagio dos efeitos, pelo eventual acolhimento dos
aclaratorios opostos no referido RE 574.706/PR, néo temo conddo de atrair efeito suspensivo, ndo merecendo, tambémnesse viés, prosperar eventual alegagdo da Unizio Federal sobre o ponto - nesse exato sentido, AC
2015.61.10.008586-0/SP, Relator Desembargador Federal ANDRE NABARRETE, decisdo de 08/03/2018, D.E. 23/03/2018; EDclna AMS 2007.61.12.007763-9/SP, Relator Desembargador Federal MARCELO
SARAIVA, decisio de 26/03/2018, D.E. 05/04/2018, e AMS 2014.61.05.010541-3/SP, Relatora Desembargadora Federal MONIC ANOBRE, Quarta Turm, j. 21/02/2018, D.E. 22/03/2018.(REsp 1.365.095/SP,
Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Segdo, j. 13/02/2019, DJe 11/03/2019). 8. Apelagio e remessa oficial a que se nega provimento. (ApReeNec 5002373-03.2018.4.03.6002,
Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 4* Turma, e - DJF3 Judicial | DATA:20/12/2019.)

TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NABASE DE CALCULO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE. DELI MlTACAO DATESE FIRMADA PELO STF NO RE 574.706 - TEMA 69.
ICMS DESTACADO NAS NOTAS FISCAIS. REPETICAO DO INDEBITO. SELIC. JUROS E CORRECAO MONETARIA. 1. O valor do Imposto sobre a Circulagiio de Mercadorias e a Prestagio de
Servigos ndo se caracteriza como faturamento oureceita propria do contribuinte. 2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 574.706 em 15/03/2017, firmou o entendimento de que
o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimdnio do contribuinte e, dessa forma, nio pode integrar a base de calculo do PIS/COFINS. 3. Emobservancia a ratio decidendi adotada pela Suprema
Corte no RE 574.706/PR, 0 ICMS a ser excluido ¢ aquele destacado nas notas fiscais das operacies de venda do contribuinte. Precedentes do TRF-4* Regifo. 4. Devida a repeticdo dos valores recolhidos a
maior no tocante a essas contribuicdes. 5. Corregdo monetéria devida a contar do pagamento indevido. Aplicagio da taxa referencial SELIC (Lein® 9.250/95, art. 39, § 4°). 6. Tratando-se de repeticdo de indébito, € indevida a
incidéncia dos juros de mora sobre os créditos atualizados, porquanto cabiveis apenas apds o transito emjulgado. 6. A taxa SELIC temdupla fingdo (corregdo monetéria e juros), remunerando o capital e recuperando a
desvalorizagdo da moeda.

(RECURSO CIVEL5003542-60.2018.4.04.7016, GUY VANDERLEY MARCUZZO, TRF4 - PRIMEIRA TURMA RECURSAL DO PR, 11/04/2019.)

Contudo, indefiro o pedido da parte autora de repetir e iniciar a compensagdo administrativa da parcela que entende incontroversa dos créditos de PIS/COFINS que detémcontra a Unido, posto que nos termos do artigo 170-
A, do Codigo Tributario Nacional, a compensagdo somente se dard apos o transito emjulgado da decisdo.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE TUTELA DE EVIDENCIA para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Impetrante a inclusdo do ICMS destacado das
notas fiscais na base de célculo da Contribuigdo ao PIS e a COFINSS, bemcomo para, nesse tocante, declarar a suspensio da exigibilidade do crédito tributario, com fundamento no artigo 151, inciso V do Codigo Tributario
Nacional.

Cite-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

LIQUIDACAO PROVISORIA DE SENTENCA PELO PROCEDIMENTO COMUM (12088) N° 5025905-03.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EDUARDO MARQUES DIAS, MARIAISABEL DIAS FURQUIM DE CAMPOS

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ROBERTO GOMES SALGADO - PR25517, LUIZ EDUARDO GOMES SALGADO - AC3020, OSMAR CODOLO FRANCO - PR17750
Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ROBERTO GOMES SALGADO - PR25517, LUIZ EDUARDO GOMES SALGADO - AC3020, OSMAR CODOLO FRANCO - PR17750
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REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: FERNANDO MASSAHIRO ROSA SATO - SP245819, DEBORAMENDONCA TELES - SP146834

DESPACHO
1D 38145755: Defiro o pedido de suspensdo do feito, até que sobrevenha a informagdo do trénsito emjulgado do RESPn° 1.319.232- DF/RESP.
Intime-se a parte autora para ciéneia e, ap0s, arquiventse os autos sobrestados, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024288-71.2019.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:M.T01 SERVICOS DE LIMPEZA E MANUTENCAO GERALLTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: PAULO ARMANDO RIBEIRO DOS SANTOS HOFLING - SP295727

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdo ordinaria ajuizada por M. T01 SERVICOS DE LIMPEZA E MANUTENCAO GERAL LTDA. - ME emface da UNTAO FEDERAL (FAZEND A NACIONAL) comobjetivo de que seja
realizada a transagdo para a satisfagao dos créditos tributarios existentes permitindo a dagdo empagamento de bemimovel, a favor da Unido, nos termos do Artigo 156, inciso 111, do Codigo tributario Nacional.

A parte autora requereu dilagdo de prazo, improrrogavel de 5 (cinco) dias, que restou deferido (IDs 27192201 ¢ 32397102).

Novamente a parte Autora requereu a concessao de prazo para o efetivo cumprimento do determinado por este Juizo, tendo sido concedido o prazo de 10 (dez) dias (IDs 33939752 e 37209933)

Ap6s o decurso do prazo semmanifestagdo da parte autora, vieramos autos conchusos.

E o relatorio. Decido.

A parte autora, apesar de regularmente intimada a realizar a emenda da inicial, (IDs 25125893, 32397102 e 37209933), quedou-se inerte. Assimsendo, a autora nio sanou os defeitos da exordial, como lhe foi determinado.

Ante 0 exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, consoante arts. 321, paragrafo tmico, c/c 330, I'V, do Cddigo de Processo Civile JULGO EXTINTO O PROCESSO semresoluciio do mérito, na forma do
art. 485, I, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018511-71.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JOSILDETH GOMES CONSORTE
Advogados do(a) EXEQUENTE: EVALDO CICERO BUENO - PR44219, PATRICIA EMILIA GOMES RIBAS - PR72910, JACEGUAY FEUERSCHUETTE DE LAURINDO RIBAS - PR4395

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIAINCRA

DESPACHO

Inicialmente altere-se a classe processual para CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA .
Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Apos, considerando a apresentagdo da memdria discriminada e atualizada dos célculos de liquidagéo (art. 534, C.P.C.) pela exequente, ntime-se a INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA, nos termos do art. 535, do C.P.C.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004835-34.2018.4.03.6130/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ANDRE FERNANDES SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE DOS SANTOS SIMOES - SP250361

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

ID 38636760: Emdecorréncia da Pandemia da COVID-19, as regras iniciais de isolamento social obstavamo levantamento na agéncia bancaria dos pagamentos de requisitorios, o que ensejouo Comunicado da Corregedoria
do dia 24/04/2020, acerca da possibilidade de expedigdo de Oficio de transferéncia dos valores para conta informada pelo exequente.

Porém, o panorama de isolamento social se alterou e, na fase amarela de flexibilizagdo da quarentena, nio existe mais a situagdo que motivoua excegdo, ou seja, auséncia de atendimento nas agéncias bancérias.

O art. 906, paragrafo tnico, do CPC, somente prevé a possibilidade de expedigo de oficio de transferéncia eletronica, em substituigdo ao Alvara de Levantamento, para as hipoteses emque o valor esta depositado em conta
vinculada ao Juizo, 0 que ndo € o caso dos autos.

AResolugdo CJF n°458/2017 também ¢ expressa ao prever que “os valores destinados aos pagamentos decorrentes de precatorios e de requisigdes de pequeno valor serdo depositados pelos tribunais regionais federais em
instituico financeira oficial, abrindo-se conta remunerada e individualizada para cada beneficidrio” (art. 40). E, ainda, que “os saques correspondentes a precatorios e a RPVs serdo feitos independentemente de alvard e reger-
se-30 pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, como prazo de até 48 horas para a agéncia efetuar o pagamento, a contar da apresentagdo dos documentos de identificagéo ao gerente” (art. 40 § 1°).

Portanto, considerando que o(s) deposito(s) ndo esta(3o) a disposicao do Juizo (IDs 38244483 e 38244484), mas a disposigdo da parte exequente, INDEFIRO o pedido de expedigdo de Oficio de transferéncia, devendo o
beneficidrio ou seu representante legal comparecer a instituico bancaria para soerguimento dos valores depositados, coma observancia das regras bancarias vigentes.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0008080-83.2008.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ITAU CORRETORA DE VALORES S/A
Advogados do(a) EXEQUENTE: SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483, LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Aguarde-se provocagdo no arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0016281-30.2009.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: BRADESCO-KIRTON CORRETORA DE CAMBIO S.A.
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA- RJ112310-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 38600014: Indefiro o pedido da parte Exequente, qual seja expedigdo de novos oficios requisitorios, por falta de amparo legal e, haja vista que a propria Exequente concordou com os termos dos oficios anteriormente
expedidos - ID 35017310.

Atente-se a parte Exequente que os oficios requisitorios expedidos foramdevidamente pagos a disposicao do(s) beneficiario(s), conforme extratos acostados - IDs 36432877 e 36432881.
Intime-se e, decorrido o prazo legal, venham-me conclusos para sentenga de extingao de execugdo, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027722-76.2007.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: EVONIK DEGUSSA BRASILLTDA.
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B, NATANAEL MARTINS - SP60723

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Aguarde-se provocagdo no arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.
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Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0028977-84.1998.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CARLOS MAGNO MAIA PRZEWODOWSKI, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, CARLOS MAGNO MAIA PRZEWODOWSKI

DESPACHO

Inicialmente altere-se a classe processual para CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA .

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Promova a Secretaria a alteragio da autuago, passando a constar VELLOZA ADVOGADOS ASSSOCIADOS (CNPJ/MF sob o 1i° 71.714.208/0001- 10) como exequente e UNIAO FED ER AL conmo executada,

excluindo-se os demais.
Ap6s, considerando a apresentagiio da memodria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo (art. 534, C.P.C.) pela exequente, intime-se a UNIAO FEDERAL, nos termos do art. 535, do C.P.C.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5029486-26.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: PANAMERICANA CONSTRUTORA E IMOBILIARIAS A
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491, RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN - SP164498

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Aguarde-se provocagdo no arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009301-09.2005.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ITAU UNIBANCO S.A.
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LEONOR LEITE VIEIRA - SP53655, PAULO DE BARROS CARVALHO - SP122874

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Aguarde-se provocagdo no arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 5009908-09.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LOCATELLIADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO PAULO SILVEIRA LOCATELLI - SP242161, THALES TOMIO FUKUI LADEIA SOUZA - SP353402
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EXECUTADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCA

Trata-se de pedido de cumprimento provisorio de sentenga proposto por LOCATELLI ADVOGAD OS emface da ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO SAO PAULO pelo qual pretende a
exequente a habilitago de crédito oriundo Processo n° 0015078-23.2015.403.6100, que julgou parcialmente procedente o pedido para declarar a nexigibilidade das anuidades cobradas da sociedade de advogados, combase
1o artigo 46, reconhecendo o direito da parte autora de repetir os créditos, a partir 04/08/2010, sobre os quais incidirdo juros e corregdo monetaria, emconformidade como Manual de Orientagao de Procedimentos para os
Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo CJF n° 267/2013.

Coma informagdio de que as partes entabularamacordo emque a Executada ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO SAO PAULO confessa dever para a Exequente a importancia de RS 15.686,23
(quinze mil seiscentos (ID 36638634), vieramos autos & conclusdo.

E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, HOM OLOGO a transagio formalizada entre os litigantes para que produza seus efeitos juridicos e DECLARO EXTINTO o processo, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo
924, 11, do Cédigo de Processo Civil

Custas e honorarios advocaticios na forma acordada.
Apbs o transito emjulgado, considerando o siléncio da parte exequente, arquiverm-se os autos, observadas as formalidades legais.
Cumpra-se.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0056779-04.1991.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:APARECIDA DALVA DE OLIVEIRA, LUIZANTONIO MACHADO, CARLOS ALBERTO MACHADO, VERA LUCIADE OLIVEIRA, JOSE OLIVEIRAMACHADO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO DE OLIVEIRA - SP85692
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO DE OLIVEIRA - SP85692
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO DE OLIVEIRA - SP85692
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO DE OLIVEIRA - SP85692

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: JOSE OLIVEIRAMACHADO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZANTONIO DE OLIVEIRA - SP85692

DESPACHO
1D 32397370: Esclarega o requerente seu pedido, tendo emvista a determinag@o do ID 26833737.
Prazo: 10 (dez) dias.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0007337-88.1999.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:CNH INDUSTRIALLATIN AMERICALTDA.

Advogado do(a) EMBARGADO: GUSTAVO ALMEIDA E DIAS DE SOUZA - SP154074

DESPACHO

1D 32263720: Nada a deliberar, uma vez que inexistem depdsitos realizados nestes autos. Eventual requerimento neste sentido deve ser encaminhado aos autos da cautelar (09416385619874036100). Encaminhenrse os autos
a0 arquivo findo.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027207-67.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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EXECUTADO:MARCIO OLIVEIRADE JESUS
Advogado do(a) EXECUTADO:RONALDO DOUGLAS CARVALHO - SP328646

DESPACHO
1D 33180890: Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0033657-44.2000.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: RAIMUNDA MONICAMAGNO ARAUJO BONAGURA - SP28835, MAURY IZIDORO - SP135372
REU:J & TCOMERCIALE COMUNICACAO LTDA- ME

Advogado do(a) REU: LUCIANE TAVARES DO NASCIMENTO - SP185294

DESPACHO

Inicialmente altere-se a classe processual para CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. Outrossim, invertam-se os polos.
Apds, intimen-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Por fim devera a exequente apresentar memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo (art. 534, C.P.C.).

Silente, arquiventse

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0019926-24.2013.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: BRASILKIRIN LOGISTICAE DISTRIBUICAO LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO ALMEIDAE DIAS DE SOUZA - SP154074

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista as partes acerca da transferéncia realizada.

Ap6s, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para a prolagdo da sentenga de extingdo.

SAO PAULO, 18 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027936-30.2017.4.03.6100/ 4* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.
Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO., INSTITUTO DE METROLOGIA DE SANTA CATARINA

Advogado do(a) REU: ELEONORA SAVAS FUHRMEISTER - SC4277

DESPACHO
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Apesar de citado o corréu SURRS ndo contestou o feito, motivo pelo qual decreto a sua revelia. Entretanto, considerando a existéncia de litisconsorcio passivo e tendo o feito sido contestado por 2 (dois) corréus ndo ha que se
falar empresuncdo de verdade, das alegagdes de fato formuladas pela parte autora (art. 344 c.c. 345, I ambos do C.P.C.).

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000768-19.2018.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: WREPRESENTACOES E PARTICIPACOES LTDA

DESPACHO

Tendo emvista que a parte autoraniose ife 'mos de pr i arquive-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008961-52.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CLAUDIMARA PINTO MARSON, RICARDO MARSON

Advogado do(a) AUTOR: VICTOR HUGO HANGAI - PR76919
Advogado do(a) AUTOR: VICTOR HUGO HANGAI - PR76919

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de agio de procedimento comumajuizada por CLAUDIMARA PINTO MARSON e RICARDO MARSON emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL através da qual a parte autora requer a
concessdo de tutela provisoria de urgéncia para determinar a impossibilidade da requerida disponibilizar o bemimodvel objeto da lide emleildo publico até o transito emjulgado.

Relata a parte autora que, em 17/12/2015, juntamente com Debora Pinto Tscheppen de Freitas ¢ Paulo Ricardo Tscheppen de Freitas, promoveua venda do imével objeto da lide (dado como heranga a Claudimara, Debora ¢
Maria Ignez) a Olaf Vencovsky e Maria Ignez Pinto Vencovsky, através de “CONTRATO DE VENDA E COMPRA DE IMOVEL, MUTUO EALIENACAO FIDUCIARIAEM GARANTIANO SFH—
SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAQ” 1", 1.4444.0915769-7, no quala Caixa Econdmica Federal figura como credora fiduciaria.

Afirmamos demandantes que houve acordo verbal entre as herdeiras no sentido de que os Autores permaneceriamcomo bemimoével, desde que o contrato de mituo fosse adimplido pelos mesmos, enquanto que os Srs. Olafe
Maria Ignez, signatarios do aludido contrato, niio exerceriamquaisquer direitos sob 0 bemimovel emquestéo.

Todavia, asseveramos autores que, emrazio de dificuldades financeiras, deixaramde efetuar o pagamento de 24 (vinte e quatro) parcelas, culminando coma consolidagio da propriedade pela CEF.

Nao obstante, sustentando que desconheciamdo procedimento extrajudicial levado a efeito e sob a alegagdo de que os mutudrios jamais foramintimados para promoverema purgagao da mora, requerema designagdo de
audiéncia de conciliagio, a fimde que as partes possamchegar a uma composicio de acordo, restabelecendo o contrato sub judice apds a purgagdo da mora.

Despacho proferido sob o ID 35935022 concedeu aos postulantes os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita e postergoua apreciagdo do pedido de tutela para ap6s a juntada da contestagdo.

Citada, a Caixa Econdmica Federal contestou o feito suscitando, emsede preliminar: (i) a flegitimidade ativa “ad causant”, uma vez que nfio existe qualquer relagdo juridico-material entre 0 Autor e a Ré, eis que aquele nio é
mutudrio da Caixa; (ii) a caréncia de agdo, uma vez que o imovel dado em garantia no contrato sub judice foi vendido a terceiro por meio de venda direta online. No mérito, pugna pela improcedéncia do pedido.

E O RELATORIO.

Decido.

Coma presente agio a parte autora busca provimento jurisdicional que declare a nulidade da clausula de alienacao fiduciaria prevista no contrato n°. 1.4444.0915769-7, bemcomo a consolidagdo da propriedade levada a efeito
pela credora fiducidria, ora ré.

Entretanto, da leitura dos documentos carreados aos autos depreende-se que o contrato de miituo sub judice foi celebrado entre OLAF VENCOVSKY ¢ MARIAIGNEZ PINTO VENCOVSKY (compradores) e a
Caixa Econémica Federal, de modo que os demandantes, CLAUDIMARA PINTO MARSON e RICARDO MARSON, nio detéminteresse legitimo para discutir a relagio juridica formada.

Emque pese o esfor¢o argumentativo da parte autora, as obrigagdes decorrentes de eventual acordo verbal entre herdeiras ndo sdo oponiveis a Caixa Econdmica Federal, que ndo teve qualquer interveniéncia nas aludidas
negociagdes.

Desta feita, inobstante os demandantes tenhamse comprometido ao pagamento das parcelas do financiamento contratado por OLAF VENCOVSKY ¢ MARIAIGNEZ PINTO VENCOVSKY, a uzdo ordenamento
juridico vigente, apenas os mutudrios poderiam postular emjuizo a anulagio da execugo extrajudicial do contrato emaprego, nos termos do artigo 18 do Codigo Civil:

"Art. 18. Ninguémpodera pleitear direito alheio emnome préprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico.
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Ainda que tenha ocorrido o chamado “Contrato de Gaveta” entre os Autores e os Mutuarios da CAIXA, este ndo produz qualquer efeito perante a credora fiducidria, uma vez que ndo houve a indispensavel anuéneia da
instituico financeira emrelagéo ao negocio juridico.

Frise-se, por oportuno, que os financiamentos realizados no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo, por envolvereminteresse publico, no podemser cedidos pelo mutudrio a outra pessoa estranha ao contrato fimmado sem
aanuéneia da credora fiduciaria, sendo patente a irregularidade da transagao noticiada.

Neste cenario, a luzda previsdo contida no artigo 17 do CPC, € de rigor o reconhecimento da caréncia de agdo por ilegitimidade ativa “ad causam”, motivo pelo qualacolho a preliminar apontada pela CEF.
Ante o exposto, declaro EXTINTO O FEITO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, VI, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte autora a0 pagamento de custas e honorérios sucumbenciais, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do artigo 85, §2° do CPC, os quais ficardo sob a condicdo
suspensiva de exigibilidade prevista no §3° do artigo 98 do CPC.

Apos transito emjulgado, nada sendo requerido pelas partes, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L

Sao Paulo/SP, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0050850-53.1992.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: OGILVY PUBLICIDADE LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: THOMAS BENES FELSBERG - SP19383, GUILHERME FIORINI FILHO - SP20895

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: FELSBERG E PEDRETTIADVOGADOS E CONSULTORES LEGAIS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: THOMAS BENES FELSBERG - SP19383
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GUILHERME FIORINI FILHO - SP20895

DESPACHO
Dé-se vista as partes acerca da transferéncia realizada.
Apbs, nada mais sendo requerido, sobrestentse os autos até que sobrevenha noticias acerca do pagamento dos Oficios precatorios.

Int.

SAO PAULO, 18 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007531-98.1993.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: BENKERT DO BRASILCOMERCIO E SERVICOS LTDA.
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO DEAZEVEDO SODRE FLORENCE - SP172613, FRANCISCO HENRIQUE PLATEO D ALVARES FLORENCE FILHO - SP10161

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se vista as partes acerca das informagdes prestadas pelo Banco do Brasil acerca da conta 3100131591064 - 1d 38887918.

SAO PAULO, 18 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0016064-16.2011.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: EHD EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: RUBEN FONSECAE SILVA - SP76829, MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA - SP143671, ALEXANDRE HONORE MARIE THIOLLIER FILHO -
SP40952

REU: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Primeiramente, altere-se a classe para CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. Apds, intime-se a UNIAO FEDERAL a manifestar-se do pedido formulado pela parte autora
(id 38775312) para o levantamento do depdsito realizado nos autos. Apds, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos para deliberagdo.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010483-06.2000.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ASSOCIACAO BRASILEIRADOS EMPREGADOS EM TELECOMUNICACOES
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANO RANZANI TROGIANI - SP203756

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL,ANS

DESPACHO

Altere-se a classe passando a constar CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA .

Verifico que os autos fisicos encontramrse em carga coma Procuradoria Regional Federal, desde 20/02/2020, motivo pelo qual determino a imediata restituicdo dos autos. Intimemse os executados para conferéncia dos
documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugéo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Manifestentse as rés acerca do pedido de levantamento dos depdsitos realizados nos autos.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018874-58.2020.4.03.6100/ 4* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FABIO FERNANDEZ FUENTES
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO DOS SANTOS CARVALHO - SP296935

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Primeiramente, esclareca o autor a indicagéo de mimero de processo diverso, na GRU acostada aos autos (id 39134986). Apds, tornemos autos conclusos.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0070898-33.1992.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ERICSSON TELECOMUNICACOES SA.
Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIEL LACASAMAYA - SP163223, JULIO MARIA DE OLIVEIRA - SP120807

EXECUTADO: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO

DESPACHO

Primeiramente, altere-se o polo passivo da demanda passando a constar UNTAO FEDERAL (FAZENDANACIONAL).
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Apbs, intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Manifeste-se a UNIAO FEDERAL acerca do pedido de levantamento do dep6sito realizado nos autos (id 37572069). Outrossim, considerando a apresentagdo da memdria discriminada e atualizada dos cdleulos de
liquidacdo (art. 524, C.P.C.) pela exequente, intime-se a UNIAO FEDERAL, nos termos do art. 535, do C.P.C., no prazo de 30 (trinta) dias.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0021141-26.1999.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: SOUZA MILLEN ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA - ME
Advogado do(a) EXEQUENTE: RAQUEL BOTELHO SANTORO CEZAR - DF28868

EXECUTADO: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO

DESPACHO

Primeiramente, altere-se o polo passivo da demanda passando a constar UNTIAQ FEDERAL (FAZENDANACIONAL). Ap6s, intime-se a exequente para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art.
12,1,b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017. Manifeste-se a UNIAO FEDERAL acerca dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial (id 37401344 - fls. 1046/1052).

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CI{VEL(7) N° 0023522-60.2006.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: JAIR FERRARI
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ DE OLIVEIRA SALLES - SP51527

REU: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO

DESPACHO

Primeiramente, altere-se o polo passivo da demanda passando a constar UN IAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL). Outrossim, altere-se a classe para CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. Apés, intime-se a exequente para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017. Nada sendo requerido, encaminhem+
se os autos ao arquivo findo.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020639-67.2011.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:RIO BRANCO COMERCIO EINDUSTRIADE PAPEIS LTDA, RIO BRANCO COMERCIO E INDUSTRIA DE PAPEIS LTDA, RIO BRANCO COMERCIO EINDUSTRIADE
PAPEIS LTDA, RIO BRANCO COMERCIO E INDUSTRIA DE PAPEIS LTDA, RIO BRANCO COMERCIO E INDUSTRIA DE PAPEIS LTDA, RIO BRANCO COMERCIO EINDUSTRIADE
PAPEIS LTDA, RIO BRANCO COMERCIO E INDUSTRIA DE PAPEIS LTDA, RIO BRANCO COMERCIO E INDUSTRIA DE PAPEIS LTDA, RIO BRANCO COMERCIO EINDUSTRIADE
PAPEIS LTDA, RIO BRANCO COMERCIO E INDUSTRIA DE PAPEIS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINAIEZZI GUTIERREZ - SP192933, GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINAIEZZI GUTIERREZ - SP192933, GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINAIEZZI GUTIERREZ - SP192933, GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINAIEZZI GUTIERREZ - SP192933, GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINAIEZZI GUTIERREZ - SP192933, GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINAIEZZI GUTIERREZ - SP192933, GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINAIEZZI GUTIERREZ - SP192933, GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINAIEZZI GUTIERREZ - SP192933, GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINAIEZZI GUTIERREZ - SP192933, GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINAIEZZI GUTIERREZ - SP192933, GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491

EXECUTADO: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO

DESPACHO
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Primeiramente, altere-se o polo passivo da demanda passando a constar UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL). Ap6s, intimense as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art.

12, 1,°b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017. Nada sendo requerido, encaminhemse os autos ao arquivo findo.

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010498-43.1998.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:ALBERTE MALUF, AMAURI DO AMARAL, CELSO CONTI DEDIVITIS, HELENAMARQUES PRIETO, LUCIAIANZINI TRENTIN, CARMEN JUDITH TARRICONE
LOUREIRO, LINO PINTO LOPES LOUREIRO, MARIA DA GLORIA VAZ DE QUEIROZ PELLEGRINO, MARIO TOMAS MARATEA, ENY MARQUES, NEY MARQUES FILHO, ENIO

MARQUES, DEAMARQUES, LUIZ TARRICONE, NEY MARQUES

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066, SERGIO BUENO - SP42629
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066, SERGIO BUENO - SP42629
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066, SERGIO BUENO - SP42629
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066, SERGIO BUENO - SP42629
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066, SERGIO BUENO - SP42629
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066, SERGIO BUENO - SP42629
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066, SERGIO BUENO - SP42629
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066, SERGIO BUENO - SP42629
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066, SERGIO BUENO - SP42629
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066, SERGIO BUENO - SP42629
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066, SERGIO BUENO - SP42629
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066, SERGIO BUENO - SP42629

EXECUTADO: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO

TERCEIRO INTERESSADO: DEAMARQUES, LUIZ TARRICONE, NEY MARQUES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO BUENO - SP42629
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO BUENO - SP42629
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO YEVELSON HENRY - SP11066
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO BUENO - SP42629

DESPACHO

Primeiramente, altere-se o polo passivo da demanda passando a constar UNTAO FEDERAL. Ap6s, intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugio PRES n.

142, de 20 de julho de 2017. Semprejuizo, intime-se a UNTAO FEDERAL para manifestago acerca do despacho (id 37163535 - fl. 939).

Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019090-56.2010.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO

EXECUTADO: DENISE CIUFFA

Advogados do(a) EXECUTADO: JULIA PEREIRA LOPES BENEDETTI - SP59560, MARIO JOSE BENEDETTI - SP66810

DESPACHO

Primeiramente, altere-se o polo ativo da demanda, passando a constar UNTAO FEDERAL (AGU). Apds, intime-se a ré para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugao PRES n.

142, de 20 de julho de 2017. Nada sendo requerido, arquivense os autos.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0005786-92.2007.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARIAJOSE COSTA
Advogado do(a) AUTOR: PAULO SERGIO DEALMEIDA - SP135631

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, MILENA PIRAGINE - SP178962-A, CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO - SP87127-B, MARIA LUCIABUGNI CARRERO

SOARES E SILVA - SP72208

DESPACHO
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Anote-se que a parte autora é representada pela Defensoria Publica da Unido (D.P.U.). Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, ndo havendo novos requerimentos encaminhem-
se 0s autos ao arquivo findo.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

7 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5016374-19.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S3o Paulo

IMPETRANTE: RUBENS FELISBERTO DE CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Defiro o ingresso do INSS na lide. Anote-se.

Diante do teor das informagdes prestadas, prejudicada a andlise da medida liminar.
Dé-se vistaao MPF.

Ap6s, venhamconclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 23 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012210-11.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MOHAMMAD ALMOBARAK

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO RODRIGO SIMOES CARVALHO - SP227468, GUILHERME MORAES LEITE - SP227459, JULIO SEIROKU INADA - SP47639
IMPETRADO: COORDENACAO GERALDE IMIGRAGAO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga em que pretende o impetrante seja determinado ao impetrado a aceitagdo da certificagdo comunicativa expedida pela UCS (Universidade de Caxias d o Sul), e dé
seguimento ao pedido de naturalizacio formulado.

Alega que a Coordenagdo de processos migratorios, ao analisar seu pedido de naturalizagdo, em descurmprimento ao que determina a Portaria Interministerial 16, de 03 de outubro de 2016, determinou a
regularizagdo do certificado de comunicagdo em lingua portuguesa, o que entende descabido.

Entende que cumpre os requisitos da norma, e que o ato do impetrado ¢ llegal.

Juntou procuragdo e documentos.

Foideterminada a remessa do feito para Justiga Federal de Brasilia, que suscitou Conflito Negativo de Competéncia.

Julgado procedente o conflito pelo E. STJ, foireconhecida a competéncia deste Juizo para processar e julgar a demanda (ID 38903721).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Decido.

Afasto a possibilidade de reunido das demandas perante o Juizo da 26* Vara Civel Federal, posto que ndo ha identidade de partes que justifique a tramitagdo emconjunto.
Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao da medida liminar.

O certificado emitido pela Universidade de Caxias do Sul demonstra que o impetrante ¢ capaz de comunicar-se emsituagdes de rotina do dia a dia, sobre assuntos e atividades habituais que exijamapenas uma
troca de informagdo simples e direta, uma breve troca de palavras.

Constatou-se que o impetrante ndo compreende suficientemente o idioma para manter uma conversa, tendo ele recebido o segundo menor grau de proficiéncia da escala.

Dessa forma, a0 menos em uma andlise prévia, o certificado apresentado ndo pode ser considerado valido para prova dos requisitos estabelecidos pela Portaria Interministerial 16/2019, ndo havendo
ilegalidade na exigéncia formulada pelo impetrado.

Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Concedo ao impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que indique que autoridade da COORDENACAO GERAL DE IMIGRACAO deve figurar no polo passivo da presente, devendo esclarecer se a
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Cunprida a determinagéo acima, notifique-se, devendo o oficio ser encaminhado por correio eletronico.
Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Oportunamente, dé-se vista ao MPF.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024998-28.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOSE ROBERTO OSSUNA, LUIZ CARLOS SCAGLIA, MARIACAROLINA GABRIELLONI
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA CAROLINA GABRIELLONI - SP90924

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA CAROLINA GABRIELLONI - SP90924

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA CAROLINA GABRIELLONI - SP90924

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a0 exequente acerca do informado pelo Banco do Brasil, devendo requerer o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, arquiventse
Int.

S40 PAULO, 22 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024390-23.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ACFS IMPORTACAO, EXPORTACAO E SISTEMAS ELETRONICOS EIRELI

Advogado do(a) AUTOR: FABIO ROGERIO DE SOUZA - SP129403

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, PATRICIANOBREGA DIAS - SP259471, ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

1D's 38562386 ¢ 38562389: Promova a Requerente (autora) o recolhimento do montante devido a titulo de honorérios advocaticios, atualizados até a data do efetivo depésito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar
o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 523,
paragrafo 1° do Novo Cddigo de Processo Civil.

Semprejuizo e no mesmo prazo, manifeste-se a Requerente acerca do pagamento efetuado (ID 38562388).
Int.

Séo Paulo, 22 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0024252-18.1999.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ESPORTE CLUBE PINHEIROS

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO COELHO ATIHE - SP92752

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO

DESPACHO
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ID's 38165683 e 38361953: Cumpra-se o determinado na decisdo - ID 20844175, oficiando-se a Caixa Econdmica Federal para que proceda a transformagdo em pagamento definitivo da Unidio do saldo remanescente na
conta 0265.635.00231924-4.

Coma resposta do oficio, dé-se ciéncia as partes.
Apos, emnada mais sendo requerido, remetamse os autos ao arquivo-findo.
Int.

Sao Paulo, 22 de setermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005210-28.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:ALGOLIX INDUSTRIA DE PECAS PARAMAQUINAS LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO:ANDRE KOSHIRO SAITO - SP187042, JULIANAROBERTA SAITO - SP211299

DESPACHO

Promovaaparte executada o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios, atualizado até a data do efetivo deposito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Codigo de Processo Civil, bem como, honorérios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 22 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009692-82.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:SELMAARAUJO RODRIGUES NASCIMENTO

Advogado do(a) EXECUTADO: SIDNEI XAVIER MARTINS - SP361908

DESPACHO

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre o alegado pela executada.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 22 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018093-06.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:HERMES JOAO LAZZARETTO, ANGELA PEREIRA DE MAGALHAES, ANTONIO PEREIRA DE MAGALHAES

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELAINE PIOVESAN RODRIGUES DE PAULA - SP102901
Advogado do(a) EXEQUENTE: ELAINE PIOVESAN RODRIGUES DE PAULA - SP102901
Advogado do(a) EXEQUENTE: ELAINE PIOVESAN RODRIGUES DE PAULA - SP102901

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Ciéneia aos exequentes dos pagamentos dos oficios requisitorios.
Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingdo.
Int.

Sa0 PAULO, 22 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0661655-94.1984.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: COCAM CIADE CAFE SOLUVELE DERIVADOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, RODRIGO HENRIQUE CRICHI - SP314889

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: DIAS DE SOUZA - ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RODRIGO HENRIQUE CRICHI - SP314889

DESPACHO

Ciéneia a exequente do pagamento do oficio precatorio.
Arquiventse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 22 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000062-65.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: PAULABRASILDE SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a exequente sobre a impugnacao a execugo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap6s, tornemos autos conchusos.
Int.

S40 PAULO, 22 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0006988-65.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ROSAMARIAMARTINS DEANDRADE PIRES
Advogados do(a) AUTOR: MARIA CAROLINALEONOR MASINI DOS SANTOS - SP228903, FERNANDO DAWCZUK THOMAZ - SP272873

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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Ficamas partes intimadas da digitalizagio do feito, bemcomo da baixa dos autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmuanifestagio da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Int.

S3a0 PAULO, 22 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010148-31.1993.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RUY PENTEADO, VANDA REGINABOTTEON

Advogados do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ficamas partes intimadas da digitalizacio do feito, bemcomo da baixa dos autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Int.

Sa0 PAULO, 22 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016588-10.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:REDE LK DE POSTOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:MARCOS VINICIUS COSTA - SP251830

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, objetivando declarar o direito da autora de realizar o calculo das contribuicdes parafiscais (Salario Educagdo, INCRA, SESI,
SENAI SESC, SENAC, SENAR, SEST e SEBRAE), coma limitagéo da base de calculo em 20 salarios minimos, conforme preceitua o art. 4°, paragrafo tmico, da Lei 6.950/1981, bem como, determinagdo voltada a
Uniio Federal para que ndo pratique qualquer ato tendente a glosar os créditos aqui tratados, enquanto perdurar o estado de fato e de direito que deu origemao presente pleito.

Postula, ainda, pela repeticdo dos valores recolhidos a maior, nos 05 anos anteriores ao ajuizamento da agdo, corrigidos desde os pagamentos indevidos até a data da efetiva recuperagdo do indébito,
aplicando-se os indices estabelecidos na Resolugio n° 134/2010, do Conselho da Justica Federal.

Alega que o direito revela-se presente pelo fato de que art. 3° do Decreto-Lei2.318/1986 nio alterou, nemmesmo revogou, o limite do teto de 20 saldrios minimos ja previstos no paragrafo tmico, do artigo 4°,
da Lei 6.950/1981, referente a base de célculo das contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros, ndo se justificando, portanto, a cobranga majorada das contribuigdes parafiscais , conforme entendimento ja pacificado,
estando preservado o direito da autora ao recolhimento das referidas contribuigdes de natureza juridica parafiscais, destinadas a terceiros, sob a 6tica do referido paragrafo tnico, do artigo 4° da Lei6.950/81.

Juntou procuragdo e documentos.

Na decisdo ID 37651036 o pedido de tutela de urgéncia foi deferido, para o fimde determinar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario quanto a exigéncia do tributo versado na presente, na parte em
que exceder a base de calculo de vinte salérios minimos sobre a folha de salérios da autora, ficando a ré impedida de praticar qualquer ato de cobranga emrelagéo a tais valores.

Devidamente citada, a Unido Federal apresentou contestagdo sob o ID 38247861, pugnando pela improcedéncia do feito.
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Instadas a especificarem as provas que pretendem produzr, a Unido Federal pleiteou o julgamento antecipado da lide, ao passo que, a autora, em réplica, informou no ter interesse na produgéo de novas
provas.

Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Decido.

Dispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:

Art 4°- O limite mdaximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no
Pais.

Pardgrafo umico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Jaoartigo 3° do Decreto-lein® 2318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n®

6.950, de 4 de novembro de 1981.

Da leitura desses dispositivos, verifica-se que houve a derrogagdo do art. 4°, caput, da Lein® 6.950/81 apenas no que tange as contribuigdes previdenciarias e de outro modo néo poderia ser ja que o decreto
tratava das fontes de custeio da Previdéncia Social, nfio havendo como estender sua interpretagdo as contribuigdes sociais parafiscais por conta de terceiros.

Além da previsio legal, ha farta jurisprudéncia favoravel a limitagdo da base de calculo na forma pretendida pelo contribuinte. Em recente acérddo, a Terceira Turma do STJ manteve decisdo monocratica
proferida pelo Min. Rel. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, publicada em03/03/2020, que colaciono a seguir:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIC/TO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE
NEGAPROVIMENTO. 1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros,
estabelecendo, em seu art. 4o., o limite de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3o., alterou esse limite da base contributiva apenas para a
Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as contribui¢des parafiscais. 2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribui¢des com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo
artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardagrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, néo h do como ler a supresséo daquele
limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribuigdo ao INCRA e ao saldrio-educagdo. 3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posicional no sentido de que
a base de cdlculo das contribuicées parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mdximo de 20 saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo tinico do art. 4o. da Lei
6.950/1981, o qual niio foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicées sociais devidas pelo enp lor diretamente a Previdéncia Social. Precedente: REsp.
953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008. 4. Na hipétese dos autos, ndo tem aplicagéo, na fixagdo daverba honordria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a
legislagdo aplicavel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd definida pela data da sentenca ou do acérdéo que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no
momento de sua publicagdo. 5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento. — grifos nossos

Nesse passo, mister se fazreconhecer o direito da autora de proceder a restituigao do indébito tributario das quantias recolhidas indevidamente a maior a este titulo, nos {iltimos 5 (cinco) anos que antecederam
apropositura da agio, bemcomo daqueles eventualmente recolhidos no curso da demanda, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagdo e posterior homologagdo naquela esfera.

O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulacdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Assim, o procedimento de compensagao/restituicio ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente, cuja fiscalizagdo compete a r¢ na via administrativa, assim como é de
competéncia da mesima averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a compensagdo mediante o aprovei 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial .

Os valores a serem compensados/restituidos serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda
Nacional na corregdo de seus créditos tributérios, emhomenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, sera utilizada exclusivamente a taxa SELIC, uma vez que referida taxa ja engloba corregdo monetéria e juros, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a agio nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para assegurar a parte autora o direito de recolher as contribuigdes parafiscais
(Salario Educacdo, INCRA, SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAR, SESTe SEBRAE) coma limitagdo da base de célculo em20 salarios minimos, previsto no paragrafo tnico do artigo 4° da Lein. 6.950/81.

Declaro, outrossim, o direito da autora a proceder a restituicdo do indébito tributario dos valores recolhidos a maior, devidamente atualizados pela taxa SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do
Codigo Tributario Nacional.

Conypetira ao Fisco verificar a adequagao dos valores a seremcompensados/restituidos e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagao vigente.

Condeno a Unido Federal ao pagamento de custas e honorarios advocaticios os quais fixo combase no valor dado a causa, sobre o qual devem incidir os percentuais minimos fixados nos incisos do paragrafo
3°, doart. 85 do CPC/15, combase na regra de escalonamento prevista no paragrafo 5° do mesmo dispositivo legal.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.
PR.L

Séo Paulo, 22 de setermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0634176-63.1983.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: LUIS CARLOS SEVERINO SARRAIPA, CLAUDIO SEVERINO SARRAIPA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAHELENA SPURAS STELLA - SP66969, CARLOS ALBERTO DA PENHA STELLA - SP40878, SYLVIA SPURAS STELLA SCARCIOFFOLO - SP255358
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAHELENA SPURAS STELLA - SP66969, CARLOS ALBERTO DA PENHA STELLA - SP40878, SYLVIA SPURAS STELLA SCARCIOFFOLO - SP255358

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.
Trata-se de agéo pelo procedimento comum, emfase de cumprimento de sentenga, onde houve o pagamento total dos oficios requisitorios expedidos pelo Juizo.
Tendo emvista a satisfagio do crédito, julgo extinta a execucdo nos termos do disposto nos artigos 924, inciso 11, € 925, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Decorrido o prazo para eventuais impugnagdes, e nada mais sendo requerido, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.
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P.R.L

Séo Paulo, 22 de setermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0060019-88.1997.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: DIRCE VALENTIM AMARO, GIZELIAANDRADE DE CARVALHO, MARIAHELENA DOS SANTOS COSTA, MARINARODRIGUES, VERA LUCIA PIRES DE SENA DA
SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544
Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, emfase de cumprimento de sentenga, onde houve o pagamento total dos oficios requisitorios expedidos pelo Juizo.
Tendo emvista a satisfagdo do crédito, julgo extinta a execucdo nos termos do disposto nos artigos 924, inciso 11, € 925, ambos do Cédigo de Processo Civil.
Decorrido o prazo para eventuais impugnagdes, e nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L

Séo Paulo, 22 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015323-70.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARCOS ROGERIO CHELONI

Advogados do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

SENTENCATIPO C
SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, na qual a parte autora, intimada por duas vezes para trazer aos autos copias legiveis dos documentos acostados sob o ID 36861489 (despachos IDs 36993166 ¢
38375972), quedou-se inerte.

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, a teor do artigo 321, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civile JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, a teor
do artigo 485, inciso I do Cddigo de Processo Civil

Semcustas diante da gratuidade de justica concedida.

Semhonorarios.

Transitada emjulgado esta decisdo, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
PR.L

Séo Paulo, 22 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0017092-88.1989.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:INDUSTRIA DE EMBALAGENS SANTAINES S.A., ROMEU BALBO FILHO, IOLE BALBO PERES, MARILENE BALBO BEZERRA, OSMAR BALBO, ELIDE BALBO DA
SILVA, JUREMA BALBO FERREIRA, HUMBERTO BALBO, FLAVIO MARQUES FERREIRA
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Advogados do(a) EXEQUENTE: JAMILMICHELHADDAD - SP15406, FLAVIO MARQUES FERREIRA - SP60060, MARCOS ZANINI - SP142064, MAURICIO GEORGES HADDAD -
il()ilz;:dg(?s do(a) EXEQUENTE: JAMILMICHELHADDAD - SP15406, FLAVIO MARQUES FERREIRA - SP60060, MARCOS ZANINI - SP142064, MAURICIO GEORGES HADDAD -
/S\Ich\l/z;agdgc?s do(a) EXEQUENTE: JAMILMICHELHADDAD - SP15406, FLAVIO MARQUES FERREIRA - SP60060, MARCOS ZANINI - SP142064, MAURICIO GEORGES HADDAD -
il()ilz;:dg(?s do(a) EXEQUENTE: JAMILMICHELHADDAD - SP15406, FLAVIO MARQUES FERREIRA - SP60060, MARCOS ZANINI - SP142064, MAURICIO GEORGES HADDAD -
/S\Ich\l/z;agdgc?s do(a) EXEQUENTE: JAMILMICHELHADDAD - SP15406, FLAVIO MARQUES FERREIRA - SP60060, MARCOS ZANINI - SP142064, MAURICIO GEORGES HADDAD -
il()ilz;:dg(?s do(a) EXEQUENTE: JAMILMICHELHADDAD - SP15406, FLAVIO MARQUES FERREIRA - SP60060, MARCOS ZANINI - SP142064, MAURICIO GEORGES HADDAD -
/S\Ich\l/z;agdgc?s do(a) EXEQUENTE: JAMILMICHELHADDAD - SP15406, FLAVIO MARQUES FERREIRA - SP60060, MARCOS ZANINI - SP142064, MAURICIO GEORGES HADDAD -
il()ilz;:dg(?s do(a) EXEQUENTE: JAMILMICHELHADDAD - SP15406, FLAVIO MARQUES FERREIRA - SP60060, MARCOS ZANINI - SP142064, MAURICIO GEORGES HADDAD -
/S\Ich\l/z;agdgc?s do(a) EXEQUENTE: JAMILMICHELHADDAD - SP15406, FLAVIO MARQUES FERREIRA - SP60060, MARCOS ZANINI - SP142064, MAURICIO GEORGES HADDAD -
SP137980

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:ROMEO BALBO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JAMILMICHELHADDAD - SP15406
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FLAVIO MARQUES FERREIRA - SP60060

DESPACHO

Ciéneia ao exequente do pagamento dos oficios requisitorios.
Arquiventse 0s autos.
Int.

Sa0 PAULO, 22 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0069657-24.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: DESTILARIA DEAGUARDENTE SAO SEBASTIAO LTDA - ME, ZAMBIANCO - ACUCAR EALCOOLLTDA., AUTO MECANICAROTONELLTDA - ME, ITALO APUIATTI
- ME, ROSFRIOS ALIMENTOS LTDA, ESTRUTURAMETALICAS BISSOLI OLIVEIRA LTDA - ME, FUNILARIA E PINTURA CHECK UP LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da expedicdo dos oficios requisitorios de IDs 39057601 a 39057617, para que se manifestemno prazo de 05 (cinco) dias.
Na auséncia de impugnago, transmitam-se as ordens de pagamento ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Quanto a situagdo das empresas mencionadas no segundo paragrafo da certiddo de ID 39057135, cumpre salientar que a Lei Complementar n°. 101/2000 (Lei de Responsabilidade Fiscal), em seu artigo 10°, trouxe a
necessidade de seremidentificados no STAFI todos os beneficiarios das requisicdes de pagamento, decorrentes de sentengas judiciais transitadas emjulgado.

Portanto, cono tal identificagio ¢ obrigatoriamente feita através do CPF/CNPJ de cada beneficirio, regularizem tais empresas suas situagdes cadastrais perante a Receita Federal para viabilizar a expedicao de Alvaras de
Levantamento (ou Oficios de Transferéncia Eletronica), quando do pagamento das requisigdes expedidas.

Reconsidero a ordemde expedicdo da requisi¢ao atinente as custas processuais, por se tratar de valor irrisorio.

Intimense.

Sa0 PAULO, 22 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5004598-22.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: TELMA BUENO NUNES CABRAL

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBSON FRANCISCO RIBEIRO PROENCA - SP215275

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- VILAMARIA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

1D's 38513851 a 38513868: Indefiro o requerido pela Impetrante, vez que o pedido extrapola o objeto da presente demanda.

Vale fiisar que a liminar foi concedida (ID 3315365), para que a autoridade impetrada procedesse a analise do requerimento administrativo versado na presente demanda, tendo a mesma informado o encaminhamento
do recurso ao drgdo julgador do Conselho de Recursos - 14* JR SP (ID 35016762 ¢ 1D 35930487).

Assimsendo, decorrido o prazo para demais manifestagdes, certifique-se o transito emjulgado da sentenga proferida, composterior remessa dos autos ao arquivo findo.
Int.

Séo Paulo, 22 de setermbro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007596-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PORTO SALGADO ENERGIAS.A.

Advogado do(a) AUTOR: JULIANA JUNQUEIRA COELHO - MG80466

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o expert sobre as impugnagdes a estimativa de honorarios apresentada, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Sa0 PAULO, 22 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015682-88.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO NACOES
UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619

EXECUTADO: CAIO PRADO BARCELOS ALIMENTOS - ME, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Manifeste-se a CEF acerca do alegado pela parte autora.
Apbs, abra-se nova vista a requerente.
Int.

S40 PAULO, 10 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014616-05.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MARCELO MARTINES RUBIANO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/09/2020  93/956



Advogado do(a) AUTOR:ANITA PAULA PEREIRA - SP185112

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, emque pretende o autor a concessao da tutela de urgéneia para determinar a suspensao temporaria dos pagamentos das prestagdes ajustadas no
contrato de financiamento pelo prazo de 120 dias, compelindo o réu a néio perpetrar cobrangas de multa e de encargos moratorios nesse periodo, bem como, se abstendo se realizar a EXECUCAO EXTRAJUDICIAL
PELA CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE EM FAVOR DO CREDOR, ate decisdo final da lide.

Alega que por conta de drastica mudanca de sua situagdo financeira, ndo conseguiu mais efetuar o pagamento das parcelas que acabou gerando muitos juros impossiveis de serempagos pelo autor.

Sustenta que a divida tornou-se impagavel e que nio consegue éxito na negociagio coma ré e teme o pior como o leildo extrajudicial.

Afirma que o contrato contémclausulas abusivas no tocante a amortizagdo da divida e cobranga de taxa de administragdo.

Juntou procuragdo e documentos.

Foideterminada a redistribuicéo do feito ao Juizado Especial Federal (ID 36655162), que retificou de oficio o valor da causa e determinoua devolugo dos autos para este Juizo (ID 39053567).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Reconhego a competéncia deste Juizo para processar e julgar a presente demanda.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao da tutela de urgéncia.

A impossibilidade deste Juizo, em sede de cognicdo suméria, proceder a uma estimativa do valor da prestagdo, aliada ao fato de que néio ha nos autos prova inequivoca de que as prestagdes estejam sendo
reajustadas de forma diversa da pactuada, fazemconcluir pela auséncia da “probabilidade do direito”.

O contrato prevé a aplicagdo do SAC e, conforme ja decidido pelo E. TRF da 3* Regifio, "Ndo existe vedacdo legal a utilizagdo da Tabela Price (SFA), do SAC ou do Sacre, estes sistemas de
amortizagdo ndo provocam desequilibrio econdmico-financeiro no contrato, enriquecimento ilicito ou qualquer outra ilegalidade, cada um deles possui uma configuragdo prdpria de vantagens e desvantagens. Na
auséncia de nulidade na cldausula contratual que preveja a utilizagdo de qualquer um destes sistemas, na auséncia de dbices a prdtica de juros compostos, ndo se justifica a revisdo do contrato para a adogdo do
Meétodo  Gauss." (APELACAO / REMESSA NECESSARIA .SIGLA_CLASSE: ApelRemNec 5010646-31.2019.4.03.6100 ..PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:,
RELATORC:, TRF3 - 1“Turma, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 16/09/2020..FONTE_PUBLICACAOI:..FONTE _PUBLICACAQ2: . .FONTE_PUBLICACAQO3:,).

O mesmo se aplica a taxa de administragao, a qual se encontra expressamente prevista no contrato, nao sendo possivel afirmar abusividade.

Tambémnéo ha como determinar a alteragdo contratual unilateralmente pelo Juizo, coma suspensio do pagamento das prestagdes contratadas por forga de alterago de situagdo financeira do autor.

Trata-se de de providéncia que somente pode ser adotada mediante acordo entre as partes.

Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Concedo ao autor o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove os requisitos necessarios a concessao da Justiga Gratuita, nos termos do Artigo 99, §2°, do CPC, bemcomo para que proceda a juntada aos
autos da planilha de evolugio contratual e de certiddo atualizada da matricula do imdvel, sob pena de exting@o do processo semjulgamento do mérito.

Cumpridas as determinagdes acima, solicite-se 8 CECON data para realizagéo de audiéncia de tentativa de conciliagio.
Informada a data, cite-se e intime-se a ré, bemcomo cientifique-se o autor para comparecimento.

Proceda a Secretaria a retificacio do valor da causa, conforme fixado pelo Juizado Especial Federal.
Publique-se.

SAO PAULO, 23 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014614-35.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FRANCISCO DAS CHAGAS DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: PAULA DE FRANCA SILVA - SP200371

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro a expedigdo de certiddo de objeto e pé, disponibilizando-a na plataforma correspondente.
Ap6s, aguarde-se a vinda da contestagdo.
Cumpra-se e publique-se.

Sa0 PAULO, 21 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0026672-45.1989.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
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EXEQUENTE:ARNALDO CALDERONI, CLIDENOR DANTAS DE MEDEIROS, CONSUELO ALVES VILAREAL, DAIZILQUINTAREIS, DERCY CHEQUER GONZALEZ, EDUARDO
MARTINES, ERNESTO ROMA JUNIOR, ESNAR MORETTI, GERBES OLIVA, GREGORIO OLIVA, ISRAELGOMES DE LEMOS, JOSE LOURENCO DE SOUZAFILHO, JOSE VERDASCA
DOS SANTOS, LAERCIO SILAS ANGARE, MAURO TASSO, CLEIDMAR CHIESI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro a expedicdo de certiddo.
Cumpra-se, intimando-se a parte exequente.

Sa0 PAULO, 21 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008836-84.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MTS SISTEMAS DO BRASILLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVE CRISTIANE SILVEIRA - SP183110

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D's 39024897 e 39024898: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 22 de setermbro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0028368-43.1994.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CARLO CAPPELLINI
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a0 exequente do pagamento do oficio precatorio.
Considerando a penhora lavrada a fls. 407/410, solicite-se ao Juizo da 12* Vara Federal do Rio de Janeiro o valor atualizado da constrigdo.
Apos, observando-se os dados indicados a fls. 410, transfira-se o referido montante.

Na hipotese de saldo remanescente, indique a exequente os dados de sua conta bancaria a fimde viabilizar a transferéncia eletronica.
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Por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingdo.
Cumpra-se o segundo tpico deste despacho e publique-se.

S$3a0 PAULO, 22 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006890-17.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:IN-HAUS INDUSTRIALE SERVICOS DE LOGISTICA LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRESSAMARTINS DE SOUZA - SP358668, PAULO EDUARDO MARTINS - SP293366, MAYRA FERNANDA IANETA PALOPOLI ALBRECHT - SP217515

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas para manifestagio acerca da expedicdo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Nao havendo impugnagio, sera(do) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0057204-90.1975.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:ANALIDIA GONCALVES, FANNY BUENO GONCALVES, RITA OLIVEIRA SANTOS GONCALVES, LUIZ CARLOS GONCALVES, LILIAMARIA GONCALVES, UNIAO
FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIANA BISSOLI - SP273822, DOUGLAS FILIPIN DAROCHA - SP24418, DANILO BRASILIO DE SOUZA - SP79321
Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIANA BISSOLI - SP273822, DOUGLAS FILIPIN DAROCHA - SP24418, DANILO BRASILIO DE SOUZA - SP79321
Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIANA BISSOLI - SP273822, DOUGLAS FILIPIN DAROCHA - SP24418, DANILO BRASILIO DE SOUZA - SP79321

Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIANA BISSOLI - SP273822, DOUGLAS FILIPIN DAROCHA - SP24418, DANILO BRASILIO DE SOUZA - SP79321
Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIANA BISSOLI - SP273822, DOUGLAS FILIPIN DAROCHA - SP24418, DANILO BRASILIO DE SOUZA - SP79321

DESPACHO

1D n° 37402704 — Dé-se ciéncia a coexpropriada AN ALIDIA GONCALVES acerca do pagamento do oficio requisitorio (reinclusdo).
Emnada mais sendo requerido, remetant-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000086-64.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:ELS IMPORTACAO, EXPORTACAO E LOGISTICAEIRELI - EPP, EDER LEANDRO SOUSA

DESPACHO

Ciéneia a Caixa Econdmica Federal acerca do desarquivamento dos autos.
Peticdo de ID n° 38932464 — Nada a ser deliberado, ante a auséncia de pedido expresso.

Retornemos autos ao arquivo permanente.
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Intime-se.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009176-86.1978.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO BAPTISTAANTONIO PIRES - SP27494, JOAO FRANCESCONI FILHO - SP27545

EXECUTADO: SAMUELAUGUSTO BARBOSA

DESPACHO

Ciéneia a Caixa Econdmica Federal acerca do desarquivamento dos autos.

Peticdo de ID n° 39015793 — Concedo o prazo de 15 (quinze) dias, tal como requerido.
Silente, retornemos autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020552-16.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:REFRAMOM - MONTAGEM EMANUTENCAO DE REFRATARIOS EIRELIL, GASIRY ANTONIO SIMAN

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca do desarquivamento dos autos.

Petigao de ID n® 39020908 — Defiro o pedido de suspensio do feito, nos termos do artigo 921, inciso 111, do Novo Cédigo do Processo Civil
Desta forma, aguarde-se provocagio no arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015001-21.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO: LEILA CRISTINADEARAUJO COSTA

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca do desarquivamento dos autos.

Peticdo de ID n° 39029427 — Detiro o pedido de suspenséo do feito, nos termos do artigo 921, inciso 111, do Novo Cddigo do Processo Civil
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Desta forma, aguarde-se provocagao no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016813-98.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:NELSON SOUZABISPO

DESPACHO

Certiddo de ID n° 39067776 — Curmpra o patrono da Caixa Econdmica Federal o disposto no ato ordinatorio de ID n° 36922967.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016493-82.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MACHADO NEVACCHI CURSOS DE IDIOMAS EINFORMATICA LTDA. - EPP, SANDRA CRISTINANEVACCHI, FELIPE NEVACCHI

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO BATISTA CACERES - SP242321
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO BATISTA CACERES - SP242321
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO BATISTA CACERES - SP242321

DESPACHO

Petigao de ID n® 39033427 — Defiro o pedido de suspensio do feito, nos termos do artigo 921, inciso 111, do Novo Cédigo do Processo Civil
Desta forma, aguarde-se a resposta aos oficios enviados a0 SERAS A e SCPC e, por fim, remetan+-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 23 de setembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000656-50.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:MARIADE JESUS COELHO DE PINHO

DESPACHO

Peticio de ID n° 39031295 — Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagdo de sua representagéo processual, no prazo de 05 (cinco) dias.
Cumprida a determinagéo supra, habilite-se 0 advogado GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI (OAB/SP 163.607), para que este tenha acesso a consulta ao INFOJUD de ID n° 38061132.

Emnada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, remetam+-se os autos ao arquivo permanente.
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Intime-se.

SAO PAULO, 23 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021681-54.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158

EXECUTADO:FABIO FERREIRA SOARES DE OLIVEIRA

DESPACHO

Ciéncia a exequente acerca do desarquivamento dos autos.

Peticdo de ID n° 39030941 — Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagdo de sua representagio processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cunprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para apreciacio do pedido formulado.

Silente, retornemos autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 23 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008220-80.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: EDIVALDO RODRIGUES DE MATOS

DESPACHO

Ciéneia a autora acerca do desarquivamento dos autos.

Peticdo de ID n° 39049324 — Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagdo de sua representagio processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cunprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para apreciacdo do pedido formulado.

Silente, retornemos autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 23 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013534-41.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:HM FOODS COMERCIO E DISTRIBUIDORA DEALIMENTOS LTDA, ANDRE ROBSON MARTINS HERNANDES, HEMELY DO NASCIMENTO HERNANDES

DESPACHO
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Petigao de ID n® 39023986 — Indefiro o pleito de restrigdo de circulagdo do veiculo de propriedade do executado, por nfo se tratar de A¢ao de Busca e Apreensao.
Emnada sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda-se a retirada da restrigéo de transferéncia realizada via REN AJUD (ID n® 30803040), remetendo-se, por fim, os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016883-47.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ALBERTO MARCIANO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Defiro o ingresso do INSS no feito. Anote-se.

Diante do teor das informagdes prestadas, prejudicada a analise da medida liminar.
Dé-se vistaao MPF.

Apds, venhamconclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 23 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011372-68.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NS2.COM INTERNETS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362, NATALIE DOS REIS MATHEUS - SP285769

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D's 39050751 a39051633: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007533-35.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PLACO DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE GOMES GUEDES - SP425605, PEDRO MARIO TATINI ARAUJO DE LIMA - SP358807, MURILO DE PAULA TOQUETAO - SP247489, MARCIO
AUGUSTO ATHAYDE GENEROSO - SP220322, PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES - SP155523, ANDRE LUIS EQUI MORATA - SP299794

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D's 39086858 e 39086859: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
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Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010808-89.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: GABR LOCACAO DE ESPACO LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: GRAZIELE PEREIRA - SP185242, ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707, RENATA DIAS MURICY - SP352079

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 38582429: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetanse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004280-39.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: KUGA & VOLPATO MEDICOS ASSOCIADOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO MESQUITA PEREIRA SROUGE - SP329749, NATALIAAFFONSO PEREIRA - SP326304

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

1D 38109512: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014079-09.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: PATRICIAABUD BERTINI DE REZENDE

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO PAULO LOT CANELLAS CORDILHA - RJ216963, BRENO LADEIRAKINGMA ORLANDO - RJ120882, FERNANDA RIZZO PAES DE ALMEIDA
PAGANO GONCALVES - SP271385

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO,
DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

1D 37838572: Proceda a Secretaria a inclusio da Unido Federal no polo passivo, devendo a mesma ser intimada de todos os atos praticados no processo.
1D 38398389: Dé-se ciéncia a Impetrante.

Dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.
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Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014563-24.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: DRAVAMETAIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, AMANDA MELLEIRO DE CASTRO HOLL- SP267832-E

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,

DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D's 38120345 a 38120716: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se.
Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Int.

Sao paulo, 23 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0023139-48.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: RESINETIMPORTACAO E EXPORTACAO S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: ARIEL DE ABREU CUNHA - SP397858, FELIPE JIM OMORI - SP305304
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D's 38205714 e 38205715: Aguarde-se no arquivo sobrestado, o trénsito emjulgado nos autos do agravo interposto, conforme ja determinado.
Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0000797-24.1999.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE:FLEURY S.A.

Advogados do(a) REQUERENTE: GUILHERME DOMINGUES DE CASTRO REIS - SP128329, VICTOR BRANDAO TEIXEIRA - SP26168
REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D's 37149888 e 37149889: Dé-se ciéncia a parte impetrante, conforme determinado.
1D 37994917: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, requerido pela Unidio Federal.
Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0014985-17.2002.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: TELEFONICA BRASILS.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA EUGENIA DOIN VIEIRA - SP208425, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS - SP76649

IMPETRADO: SERV BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, SERVICO
NACIONALDEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO: FERNANDO HENRIQUE AMARO DA SILVA - SP274059
Advogados do(a) IMPETRADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087, GUSTAVO HENRIQUE FILIPINI - SP276420

DESPACHO

1D's 32751339 € 32751577: Dé-se ciéncia a Impetrante do informado pela Unifio Federal - ID's 31055790 a 31056006.
Apos, emnada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005886-05.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CONFECCOES SHIROMA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: WESLEY OLIVEIRA DO CARMO ALBUQUERQUE - SP330584

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DERATDE SAO PAULO

DESPACHO

1D 38019818: Dé-se vista a Unidio Federal para contrarrazdes, nos termos do art. 1.010, paragrafo 2°, do CPC.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013062-35.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: METALURGICAANTONIO AFONSO LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO MANCINI MILANESE - SP308040, JONATHAN CELSO RODRIGUES FERREIRA - SP297951, BRUNO TREVIZANI BOER - SP236310

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 38577747: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0057057-40.1970.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE: PAULO LEITE MASCARENHAS JUNIOR, JOSE LEITE MASCARENHAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS HENRIQUE ROCHA LIMA DE TOLEDO - SP154409, CARLOS ROCHA LIMA DE TOLEDO NETO - SP128772
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCUS RAFAEL BERNARDI - SP57976

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

A vista do certificado no ID 39111653, providencie a parte exequente (antes expropriada) a juntada aos autos de certiddo de objeto e pé atualizada do inventario, compromisso de inventariante ¢, se findo, a copia do formal de
partilha, bemcomo das procuragdes outorgadas pelos sucessores.

Coma juntada, ousilente, tornemos autos conclusos para deliberagao.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5017701-67.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU:MARCOS VIEIRASERRA JUNIOR COMERCIO DEALIMENTOS, MARCOS VIEIRA SERRA JUNIOR

Advogado do(a) REU:MARCO AURELIO DE SOUZA - SP193035
Advogado do(a) REU: MARCO AURELIO DE SOUZA - SP193035

DESPACHO

Petigao de ID n° 39030190 — Diante da regularizagdo da representagdo processual da Caixa Econdmica Federal, passo a analisar o pleito de ID n® 37968566

Recebo o pedido formulado como de inicio da fase de cumprimento de sentenga, mediante a apresentagio da planilha atualizada do débito, nos termos do artigo 509, paragrafo 2°, do Novo Codigo de Processo Civil, no prazo
de 15 (quinze) dias.

Cumprida a determinago supra, intime-se a parte ré para pagamento, prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, remetam+-se 0s autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Semprejuizo, proceda-se a alteragdo da classe processual para “Cumprimento de Sentenga”.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.

9 VARA CIVEL

MONITORIA (40) N° 0002617-87.2013.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
REU:CELSO DE CASTRO, CLAUDIO DE CASTRO, MERCEDES CALERO DE CASTRO

Advogado do(a) REU: JOSE PAULO COUTINHO DE ARRUDA - SP27041
DESPACHO

1D 38217017046: Indefiro, por ora, o pedido de citagéo por Edital

Comprove a Caixa Econdmica Federal, documentalmente, todas as diligéncias que lhe compete para localizagéo de novos enderegos da parte ré/executada.
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Sao Paulo, 22 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006278-42.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ANNA CAROLINAAIELO MENDES

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO SALVATORI PALETTA - SP252515, MAURICIO ROBERTO GIOSA - SP146969
IMPETRADO: FUNDACAO CASPER LIBERO, REITOR DAFUNDAGAO CASPER LIBERO

Advogados do(a) IMPETRADO: DALTON MASSAHARU SUZUKI DEZIDERIO - SP348340, AIRTON LIMA DE OLIVEIRA - SP272392

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por ANNA CAROLINA AIELO MENDES em face de ato da REITOR DA FUNDACAO CASPER LIBERO objetivando provimento
jurisdicional que determine a imediata matricula da Impetrante no tltimo ano de Relagdes Publicas da Faculdade da Impetrada, independentemente do pagamento do débito ematraso.

A liminar foi indeferida (id 36895665), no entanto, considerando-se o interesse da parte impetrante na quitagéo integral dos débitos ematraso, foideterminada a intimagao da autoridade coatora para se manifestar
sobre o valor do débito.

Intimada, a autoridade coatora alegou que o valor do débito da impetrante, corrigido para o dia 24/08/2020, seria de R$ 30.215,38 (trinta mil, duzentos e quinze reais ¢ trinta e oito centavos), ¢ que aceitaria a
quitagio através do pagamento de 30% de entrada e o saldo em05(cinco) parcelas mensais e iguais, como acréscimo de juros de 1% ao més no saldo parcelado (Entrada 30%- R$ 9.064,61 - 5x iguais de RS 4.357,90).

No entanto, diante da afirmagéo da impetrante de que realizaria a quitagdo integral a vista, foi determinado que a autoridade coatora recebesse diretamente o pagamento do valor do débito e procedesse a
rematricula do ano letivo de 2020 (id 38076639).

Retorna a parte impetrante alegando, emsintese, o descumprimento da liminar pela impetrada (id 38514545).

A impetrada, por sua vez, opds Embargos de Declaragéo (id 38628800), alegando omissdo na “sentenga”, por ndo terem sido apreciadas as preliminares arguidas na contestagdo. No mais, alegou que ndio é
possivel efetuar a rematricula retroativa, que a impetrante ndo participou das aulas e ndio possui qualquer atividade comnota, e que ndo existe a figura do Reitor.

E o relatorio.

Decido.

O artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil’2015 preceitua seremcabiveis embargos de declaragdo para:
1) Esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo;
2)  Suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juizde oficio oua requerimento;

3) Corrigir erro material.

Nao vislumbro a existéncia da omissdo apontada pela parte embargante.
De inicio, ressalto que ndo houve a prolagdo de sentenca, mas de decisdo acerca da medida liminar (id 38076639).
No mmis, as preliminares arguidas emcontestagao/nforma¢des foramdevidamente apreciadas na decisao proferida no id 36895665, ndo atentado, portanto, pela parte impetrada.
Ante 0 exposto, REJEITO os embargos de declaraciio emquestio.
Mantenho a decisio tal como langada, devendo a autoridade coatora proceder ao imediato cumprimento da deciséo (id 38076639).

Quanto a alegagdo de no existir a figura do “Reitor” na instituicdo de ensino, necessario ressaltar ser dever do réude indicar o correto legitimado passivo quando alegar a sua ilegitimidade e tenha conhecimento de
quemdeve ocupar o polo passivo, conforme determina o art. 339 do CPC/2015, o que nfio ocorreu no presente caso.

A

Assim, providencie a parte impetrada a indica¢io do dirigente

P 1 pelo ato imp o Diretor, se for o caso.

Apbs, retifique-se o sistema processual.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023620-71.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO:PEDRO IVO FERREIRA BARBOSA
DESPACHO

Considerando a devolugiio da C ARTA PREC ATORIA comdiligéncias negativas, promova a parte exequente a citagio do(s) executado(s), sob pena de extingiio do feito.

Int.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5008212-35.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: TECHNORT SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: CHRISTOFER PAULINO REZENDE - SP393195

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

1D 38286572: Indefiro o prazo suplementar requerido pela parte impetrante.
Int.

Sdo Paulo, 23 de setembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0016716-92.1995.4.03.6100

AUTOR:ZENAIDE TEIXEIRAMARQUES CALDEIRA

Advogados do(a) AUTOR: ADALBERTO GODOY - SP87101, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471
REU:BANCO MERCANTILDE SAO PAULO S.A., CAIXAECONOMICA FEDERAL, BANCO CENTRAL DO BRASIL
Advogados do(a) REU: RODRIGO FERREIRA ZIDAN - SP155563, LUIZIGNACIO HOMEM DE MELLO - SP22739

Advogados do(a) REU: LUIZAUGUSTO DE FARIAS - SP94039, EZIO FREZZAFILHO - SP90764
Advogado do(a) REU: JOSE CARLOS MOTTA - SP75234

DESPACHO
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Manifeste-se a parte autora acerca das respostas apresentadas pela CEF e pelo Banco Mercantil, requerendo o que de direito emtermos de prosseguimento.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016202-77.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CONSORCIO LOCATSP

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222, AMANDAMELLEIRO DE CASTRO HOLL-
SP267832-E

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por CONSORCIO LOCAT SP, em face do DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO) por ieio do qual requer a impetrante a concessdo de medida liminar para a suspensio da exigibilidade do crédito tributario quanto a exigéncia das Contribuicoes
de Terceiros (INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e salario-educagdo) na parte emque exceder a base de célculo de vinte salirios-minimos. Ao final, requer a compensagao/restituigdo dos valores pagos nos tltimos 05 anos,
mediante aplicagéo da Taxa SELIC.

Relata a parte impetrante estar sujeita ao recolhimento das contribuicdes ao INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e salario-educagio que possuemcomo base de calculo a folha de salario e sdo devidas pelo
impetrante conforme previsdo no art. 2° do Decreto-lei n° 1.146/70, art. 8°, §3°, da Lei n° 8.029/90, art. 4° do Decreto-Lei n 8.621/46, art. 3°, §1°, do Decreto-Lei n® 9.853/46 e art. 1° do Decreto-Lei n° 1.422/75,
respectivamente.

Alega que o artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, impds o limite méximo do salario-de-contribuigdo em 20 salarios-minimos para a base de calculo, no entanto, o Decreto-Lein® 2.318/86 revogou tal
limite, motivo pelo quala autoridade coatora passoua entender que o decreto-lei alteroundo s6 o limite da contribuigio para a Previdéncia Social, mas tambémdas contribuigdes destinadas a terceiros.

Sustenta, por fim, que houve revogagzo do limite de 20 salarios-minimos referentes as contribuigdes previdencidrias, permanecendo intacto o paragrafo (mico do art. 4° relativos as contribuigdes de terceiros.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 200.000,00.

Anicial veio acompanhada de documentos.

E o breve relatério.

DECIDO.

Para a concesso da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos s6lidos que possibilitema convicgio da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao final.
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a andlise da matéria.

O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na ilegalidade da revogag@o do teto de 20 salérios-minimos do salério de contribuigao aplicado as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta
de terceiros.

ALein® 6.950/81, emseuart. 4°, caput, estabeleceu um limite maximo de 20 salarios-minimos para a arrecadagio do saldrio-de-contribuigdo para a previdéncia social e contribuigdes parafiscais. Ademais, no
paragrafo tnico, determinou que tal limite também fosse aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

“Art. 4°— O limite maximo do salario-de-contribuicao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente noPais.
Paragrafo {inico — O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”
Posteriormente, o Decreto-Lein® 2.318/86 alteroua Lein® 6.950/81 pelo art. 3°, estabelecendo o que segue:

“Art. 3°— Para efeito do calculo da contribuicfio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo nfo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4
de novermbro de 1981.”

Entende a parte impetrante, por sua vez que o Decreto-Lei revogou o teto de 20 salarios-minimos exclusivamente para a Contribuicdo Social/Previdenciarias, ndo sendo possivel, desse modo, estender a
revogago para as contribuicdes parafiscais, que possuemnatureza diversa.

Razio assiste a parte impetrante.

Vislumbro que o limite de 20 vezes o salario-minimo vigente no pais continua a ser aplicado para o salario de contribuicio as entidades parafiscais, tendo emvista que o Decreto-Lein® 2.318/89 revogou apenas
o caput do art. 4° da lei 6.950/81, permanecendo integro o disposto no seu paragrafo tinico.

Necessario ressaltar que, quanto ao Salario- Educagdo, posteriormente, foi editada a Lei n® 9.424/96 ¢ estabeleceu em seu art. 15 que a base de calculo € o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a
qualquer titulo, semqualquer limitagdo. Assim, o limite de 20 vezes o salario-minimo nio se aplica ao Salario-Educacio.

Nesse sentido, confira-se os seguintes entendimentos:
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EMENTA CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAL
SESI. SALARIO-EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO
DESPROVIDA. 1. O cerne da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuicdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de célculo a
"folha de salarios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicio Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de
bases de calculo ad valorempossiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. (...)

5. Quanto a alegagdo subsidiaria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do paragrafo
unico do 4° da Lein® 6.950/81 vislunbra—se que coma ediciio do Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu expressa revogacio do limite apenas para as contribuicdes previdenciarias devidas pelas empresas,
preservando-se o limite nte para as contribui¢des a terceiros. Ainda, postennmlente, a Lel n° 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de
remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados emp sem q imposicio de limite. 6. A lei n° 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do saldrio-de-
contribuicdo, de modo que a Lei n® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagdo prewdemlana ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposi¢des, na
questdo emfoco, sdo eminentemente conflitantes coma nova regra. 7. Apelagdo desprovida.

(ApCiv5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2019.) negritei

E:

AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCAGCAO. CARATER TRIBUTARIO DA EXACAO. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
ANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGAGCAO APENAS PARA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS PELAS EMPRESAS. CONTRIBUICOES A
TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A contribuigio ao salirio-educagdo foi instituida pela Lein. 4.440/64, na vigéncia da Constituicio de 1946,
tendo sido recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais, industriais e agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino primério gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os
sete e os quatorze anos, ou a concorrer para aquele fim mediante a contribuicdo do salario-educagdo, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso). 2. As empresas tinham, ento, a opgdo de manter o ensino
prinrio gratuito a seus empregados e aos filhos destes, ou a recolher a contribuigdo do saldrio-educagdo. Nao havia, portanto, compulsoriedade neste recolhimento. Consequentemmente, carecia tal contribuigao de
natureza tributaria, ndo se adequando a definigao legal de tributo insculpida no art. 3° do Cédigo Tributario Nacional. 3. A partir da Constituicdo de 1.988, o saldrio-educagdo previsto no art. 212, § 5° (inserido no
Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e Segdo reservados a Educagio), quer emsua redag@o original, quer na redagdo da EC n.° 14, de 12 de setembro de 1.996, passou a ter natureza tributaria, tendo sido
classificado pela Carta Federal como contribuicio especial, que ¢ de competéncia exclusiva da Unido (art. 149). Nao mais foi facultado as empresas a op¢ao de manter o ensino primério gratuito a seus empregados e
respectivos filhos, oua recolher a contribuigdo. 4. Comefeito, assumindo o salrio-educagio carater tributario, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, I11, b, da Constitui¢do Federal.
Assim, na legislagdo anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como recolhimento facultativo, tornando-se compulsorio a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, e
na forma da Lein.® 9.424/96. 5. O Decreto-Lein.° 1.422/75 e os Decretos n°s. 76.923/75 e 87.043/82, que disciplinavam a contribuigdo em apreco quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela
recepcionados, subsistindo até o advento da Lein.® 9.424/96. 6. A nova Lei preenche todos os requisitos para ser considerada o instrumento habil a instituigdo do salario-educago, ensejando sua cobranga a partir do
exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos principios da legalidade e da anterioridade. 7. No tocante a arrecadag@o, nos termos do art. 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, foi estabelecido limite méximo para
base de calculo das contribuicdes parafiscais. No entanto, sobreveio o Decreto-Lein’® 2.318/86, comdisposigéo que retirou o limite para o calculo da contribuigdo da empresa. Assim, ocorreu expressa revogacio
do limite apenas para as contribuicdes previdenciarias devidas pelas empi preservand o limite te para as contribuicdes a terceiros. Neste sentido, correta a r. sentenca apelada, ao
ressaltar que, a Lei n’ 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salirio-de-contribuicfio, de modo que a Lein® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislaciio previdenciaria,
niio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questio em foco, séio eminentemente conflitantes com a nova regra. 8. A decisdo monocrética
recorrida encontra-se adrede fundamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos jé foi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da Stmula n° 732 do Supremo Tribunal Federal e do RE n° 660.993-
RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussao geral. 9. No ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocratica. 10. Agravo interno improvido.
(ApCiv0009810-15.2011.4.03.6104, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2019.)

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para suspender a exigibilidade do crédito tributario quanto a exigéncia das Contribuigdes de Terceiros INCRA, SEBRAE, SESC e
SENAC), restando indeferida a suspensio quanto ao FN DE — Salario- Educag@o.

Notifique-se a autoridade coatora para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o 6rgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRIC.
Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016179-34.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:NIQUELACAO RODRIGUEZ LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO EDUARDO FERREIRA - SP239270

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por NIQUELACAO RODRIGUEZ LTD A em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, por
meio do qual requer a impetrante a concessdo de medida liminar para a suspensdo da exigibilidade de recolher as parcelas vincendas das contribuicdes destinadas a0 FNDE (Salario-Educag@o), INCRA, SENAI, SESI ¢
SEBRAE, haja vista a manifesta incompatibilidade coma regra disciplinada pelo art. 149, §2°,inciso 111, alinea “a”, da Constituicdo Federal, desde a promulgagdo da emenda n® 33/2001.

Subsidiariamente, que a Autoridade Coatora se abstenha de exigir as contribuigdes destinadas ao FNDE (Salario- Educagio), INCRA, SENAI, SESI e SEBRAE especificamente quanto aos valores que
ultrapassemo limite de 20 salarios-minimos aplicavel sobre o valor total da folha de saldrios (e ndo de forma individual sobre a remunerag@o de cada empregado), coma imediata suspensio da exigibilidade dos recolhimentos, nos
termos do art. 151, V, do Cddigo Tributario Nacional. Ao final, requer a compensagdo, na esfera administrativa, dos valores pagos indevidamente, mediante aplicagéo da Taxa SELIC, conforme o artigo 39, §4° da Lein®
9.250/95.

Relata a impetrante que, emrazio de suas atividades, sujeitam+se no periodo da demanda a incidéncia do recolhimento das contribuigdes a terceiros destinadas FNDE (Salario- Educagao), INCRA, SENAI,
SESI e SEBRAE, cuja base de calculo se encontra no “salério contribuigdo”, sendo, estes pago até o momento incidentes sobre a remuneragio dos seus empregados.

Alega que apos a alteragdo promovida pela Emenda Constitucional — EC 33/2001, as contribuicdes destinadas ao FNDE (Salario-Educagio), INCRA, SENAI, SESI ¢ SEBRAE ndo foram

recepcionadas pela alinea ‘a’, do inciso 11, do paragrafo 2°, do Artigo 149 da Constituicdo Federal/88. Isso porque, o referido dispositivo constitucional prevé, expressamente, as bases constitucionais pelas quais poderdo ser
instituidas as Contribuigdes de Interven¢io no Dominio Econdmico — CIDE e as Contribuigdes Sociais, ndo existindo autorizagéo para a incidéncia das mesmas sobre a folha de pagamento.
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Sustenta, por fim, que ndo houve revogagdo do limite de 20 salarios-minimos referentes as contribuigdes previdenciarias, permanecendo intacto o paragrafo tnico do art. 4° relativos as contribuigdes de
terceiros.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 100.000,00.

E o breve relatério.

DECIDO.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos s6lidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alkémdo risco de ineficécia da decisdo se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

O cerme da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de as contribuigdes destinadas ao FNDE (Salario- Educagdo), INCRA, SENAI, SESI e SEBRAE adotarem como
base de calculo a "folha de salarios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol
taxativo de bases de calculo ad valorem possiveis, no qual estes no estaria inclusa.

No entanto, 0 que se depreende do texto constitucional, que adotou a expressdo “poderdo ter aliquotas”, ¢ tio-somente a possibilidade de algumas bases de calculos serem adotadas pelas Contribuigdes
Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, semque haja qualquer restrigéo explicita a adogdo de outras bases de calculo ndo constantes na alinea "a". Ouseja, o art. 149, I11, §2°, “a” da CF/88, na redagdo dada pela EC
n° 33/2001, apenas cria uma possibilidade de que as contribuigdes de intervengéio no dominio econdmico também sejam calculadas a partir de aliquotas ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta, o valor da
operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro.

A Constituicdo Federal adotou a expressdo "poderdo ter aliquotas", a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibilidade”, ndio de "necessidade/obrigatoriedade" como pretende atribuir-lhe a parte
impetrante.

Trata-se, portanto, de rol meramente exermplificativo.

Conforme ja decidido pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 396.266/SC, em26/11/2003, e dos respectivos Embargos de Declaragio, em 14/04/2004, sob a relatoria do Ministro
Carlos Velloso, a exagdo ao SEBRAE, anpliada aos demais “terceiros” discutidos nos autos, constitui uma contribuigao de interveng@o no dominio econémico e encontra amparo no artigo 149 da Constituigdo Federal.

O referido dispositivo constitucional sofreu alteragao pela Emenda Constitucional n° 33/2001, passando a ter o seguinte teor:

Art. 149. Compete exclusivamente & Unidio instituir contribui¢des sociais, de intervengio no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua
atuacio nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribui¢des a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuicéo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdencidrio de que trata o art. 40, cuja aliquota nfo sera
inferior a da contribuicdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unidio. Redacdo dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003

§2° As contribuigdes sociais e de interven¢fio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

1 - nfo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

11 - incidirdo tambémsobre a importagio de produtos estrangeiros ou servigos; (Redacdo dada pela Emenda Constitucionaln® 42, de 19.12.2003)

111 - poderdo ter aliquotas: Incluido pela Emenda Constitucional n” 33, de 2001

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagio e, no caso de importacio, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
§ 4° A lei definira as hipdteses emque as contribuigdes incidirdo uma tnica vez Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001

Consoante jurisprudéncia abaixo colacionada, a Emenda Constitucional n® 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdmicos que esto a salvo de tributaggo, por forga de imunidade, e, por outro lado, fatos
econdmicos passiveis de tributagio, quanto a instituicdo de contribuicdes sociais e contribuigdes de intervencio no dominio econdmico.

Assim, o preceito constitucional nio é proibitivo, no sentido de impedir que a leiadote outras bases de calculo - como, por exemplo, a folha de salarios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor
da operagéo e valor aduaneiro, este no caso de importago, podemser considerados na aplicagao de aliquota ad valorem.

O objetivo da EC n° 33/01, assim, no artigo 149, nio foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da
redagio anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicéo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, considerado o ato de intervengo em curso, a base de
calculo ourmterial respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ouad valorem

A interpretagao restritiva que se pretende atribuir ao § 2°, inciso 111, alinea “a”, destoa da inteligéncia do proprio caput do art. 149, ndo alterado pela EC n° 33/2001.

A modificagdo acima exposta ndo afastou o findamento constitucional da contribuicdo. Nao ha incompatibilidade entre a exagéo impugnada, que incide sobre a folha de salarios, e a disposicdo constitucional
acima mencionada.

Comefeito, as contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico se caracterizampela sua teleologia, devemconcretizar os principios da ordemecondmica a que alude o artigo 170 da Constituigdo.

A limitagdo que pretende dar a impetrante restringiria por demais a possibilidade de atuagdo concreta do Estado para a consecugdo desses designios constitucionais expressos, de sorte que 0s pressupostos
previstos no referido preceito constitucional néo so taxativos.

Desta forma, ndio ha qualquer incompatibilidade entre a contribuigao discutida, incidente sobre a folha de salarios, e o disposto na alinea "a" do inciso 111 do § 2° do artigo 149 da Constituicio Federal

Nesse sentido, os seguintes julgados:
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“EM EN TADIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES AO INCRA, SALARIO-EDUCACAO, SESC, SENAC E
SEBRAE APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO COM AS
RESPECTIVAS ENTIDADES. LEGITIMIDADE PASSIVA APENAS DA UNIAO. MANUTENGAO DA LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA DESSAS CONTRIBUICOES. ARTIGO 149,
§2°, INCISO 111, ALINEA "A" - ROLNAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. O Superior Tribunal de Justiga temse
posicionado no sentido da ilegitimidade passiva das Terceiras Entidades nas agdes em que se discute a cobranca das contribuigdes a elas destinadas. Emrecente julgado, a Segunda Turma daquela Corte Superior,
mencionando decisdo proferida no EREsp n° 1.619.954/SC, firmou entendimento pela ilegitimidade passiva tambémdo FNDE (REsp n° 1.743.901/SP). 2. Prevalece o entendimento de que, coma transferéncia a
Secretaria da Receita Federal, a partir da edi¢do da Lei n° 11.457/2007, das atividades de fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranca e recolhimento das contribuigdes destinadas as entidades terceiras, ndo mais Thes
remanesce inferesse que se mostre relevante a ponto de justificar sua integragéo ao polo passivo das a¢des emque se questiona a incidéncia destas contribuigdes, bem como eventual restituicéo e/ou compensagao de
valores indevidamente recolhidos. Basta que figure como legitimada passiva a Unido. 3. Ndo comporta acolhimento a tese de legitimidade passiva do FNDE, do Incra, do Senac, do Sesc e do Sebrae. Precedentes
(STJ e TRF3). 4. O ceme da controvérsia temsido objeto de apreciagdo no ambito deste Tribunal, que em varios julgados atestou a legitimidade da exigéncia das contribuicdes impugnadas, inclusive apds o advento
da EC n° 33/2001. 5. A inovacio trazida pela emenda constitucional em apreco, na parte em que menciona algumas bases de calculo sobre as quais podem incidir tais contribui¢des (adicio do § 2°,
inciso I11, alinea ""a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a umrol exemplificativo. 6. Nenhuma méicula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizacio da folha de salarios como base de calculo
das contribuicdes ao Incra, ao salario-educaciio, a0 Sebrae, ao Sesc e ao Senac. Precedentes. 7. Agravo de instrumento a que se nega provimento.(Al 5021357-62.2019.4.03.0000, Desembargador
Federal CECILIAMARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimag&o via sistema DATA: 09/01/2020.) negritei

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO DE APELAGAO. CONTRIBUICAO AO SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, SALARIO-
EDUCACAO E AO FGTS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES PARAESTATAIS. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°, III, A, CF. BASE DE
CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legitimidade para figurar no polo passivo da demanda ¢ somente da Uniio Federal. A matéria abordada nos autos diz respeito a
incidéncia de contribuigdo sobre parcelas da remunerag@o. Assim, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil a fiscalizagdo e cobranga dos tributos emquestdo, tendo as entidades terceiras, as quais se destinamos

recursos arrecadados, mero interesse econdmico, mas ndo juridico. 2. Segund di jurisprudencial lidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é exigivel a contribuicio destinada ao
SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, FNDE e FGTS; inclusive apés o advento da EC 33/2001. A nova redagio do artigo 149, §2°, da CF/88 prevé, tio somente, alternativas de bases de calculo
para as contribuigdes sociais, de intervengiio no domini omico e de ints das categorias profissionais ou Omi sem o propésito de bel proibiciio de que sejam adotadas

outras bases de calculo. 3. A nova redaciio constitucional leva a compi 40 de que as bases de calculo para as contribuicdes especificadas no inciso I1I no § 2° do artigo 149 da CF, incluido pela
EC n° 33/01, séo previstas apenas de forma exemplificativa e niio tem o condiio de retirar a validade da contribuicfio social ou de intervenciio do dominio econdmico incidente sobre a folha de
pagamento. 4. Caso contrario, acolhido o raciocinio da apelante, a redagdo do art. 149, §2°, que faz clara referéncia as contribuigdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico, obstaria inclusive a incidéncia de
contribuicdes sociais a seguridade social sobre a folha do pagamento das empresas, inferéncia ofensiva a disposi¢ao constitucional expressa do art. 195, 1, a da CF/88. 5. Recurso de Apelago nio provido. Vistos e
relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regjido, por unanimidade, negar provimento ao recurso de apelagdo e, de oficio, julgar
extinta a agdo semresolugdo do mérito quanto ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA e FNDE em face da ilegitimidade passiva das entidades, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2198347 0008473-95.2014.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/03/2018.
FONTE REPUBLICACAO:.)”. negritei.

Comrelagdo ao RE n° 559.937, de fato, restou assentado que o § 2°, 111, do art. 149 fez com que a possibilidade de instituicio de quaisquer contribuigdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a
determinadas bases ou materialidades, fazendo comque o legislador tenha um campo menor de discricionariedade na eleigdo do fato gerador e da base de calculo de tais tributos. No entanto, naquele julgamento, estavamem
analise os limites do conceito de valor aduaneiro, e, emmomento algum, o STF assentou que as contribuicdes incidentes sobre a folha de saldrios, anteriores a alteragdo promovida pela EC 33/2001 no art. 149 da
Constituicao teriam sido por ela revogadas. A ministra Ellen Gracie salientou que a alteragdo visou evitar efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiam advir da eventual sobrecarga da folha de salarios, ficando
reservada, esta base, ao custeio da seguridade social (art. 195, 1, a), ndo ensejando, mais, a instituicdo de outras contribuicdes sociais e interventivas.

Nesse sentido, confira-se:

EMEN TADIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES AO INCRA, SALARIO-EDUCACAO, SESC, SENAC E
SEBRAE APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001 - LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2°, INCISO III, ALINEA "A" - ROL
NAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. Embora a questio atinente a exigibilidade das contribuicdes combatidas nestes
autos a partir da edicdo da EC n° 33/2001 esteja pendente de apreciagdo pelo STF, emjulgados algados a égide da repercussio geral (Temas 325 e 495), ndo houve determinagio dos eminentes relatores que, com
fulero no artigo 1.035, § 5°, do CPC, determinasse a suspenséo do processamento dos recursos pendentes de apreciagdo nos demais orgdos judicidrios do Pais. 2. A tese firmada pelo STFno RE n®559.937 ("¢
inconstitucional a parte do art. 7°, I, da Lei 10.865/2004 que acresce a base de calculo da denominada PIS/COFINS-Importacéo o valor do ICMS incidk no d baraco adi iro e o valor das
proprias contribui¢des'") nio guarda relagio de identidade com a discussiio travada nestes autos. O entendimento consignado julgado em apreco néio tem aplicabilidade ao caso concreto. 3. N3o se
faz necessaria a existéncia de referibilidade direta (contraprestagdo especifica aos sujeitos passivos destas exagdes). Precedente da 3* Turma do TRF3. 4. O cerne da controvérsia temsido objeto de apreciagdo no
ambito deste Tribunal, que em vérios julgados atestou a legitimidade da exigéncia das contribuigdes impugnadas, inclusive apds o advento da EC 1i° 33/2001. 5. A inovagiio trazida pela emenda constitucional em
apreco, na parte em que menciona algumas bases de calculo sobre as quais podem incidir tais contribui¢cdes (adicdo do § 2°, inciso III, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol
exemplificativo. 6. Nenhuma micula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagdo da folha de salirios como base de calculo das contribuicdes ao Incra, ao salirio-educaciio, ao Sebrae e as
entidades que integram o Sistema S. Precedentes. 7. Agravo de instrumento a que se nega provimento. Embargos de declaragdo prejudicados. (Al 5018504-80.2019.4.03.0000, Desembargador Federal
CECILIAMARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimagéo via sisterma DATA: 06/12/2019.) negritei

Ressalto, ainda, que a questio trazida a juizo se encontra sob analise do C. Supremo Tribunal Regional Federal, em sede de repercussdo geral, no Recurso Extraordindrio n® 603.624/SC e no RE n®
630.898/RS, que tratamsobre o tema, pendentes de julgamento.

Quanto ao pedido subsididrio

AlLein® 6.950/81, emseuart. 4°, caput, estabeleceu um limite méximo de 20 salarios-minimos para a arrecadagao do salario-de-contribuicdo para a previdéncia social e contribuigdes parafiscais. Ademais, no
paragrafo tnico, determinou que tal limite também fosse aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

“Art. 4°— O limite méximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein’® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Parégrafo {imico — O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Posteriormente, 0 Decreto-Lein® 2.318/86 alteroua Lein® 6.950/81 pelo art. 3°, estabelecendo o que segue:

“Art. 3°— Para efeito do cdlculo da contribuicfio da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo nfo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4
de novermbro de 1981.”

O E. STJ, recentemente, vem se posicionando no sentido, “de que a base de cdlculo das contribuigbes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mdaximo de 20 salarios-
minimos, nos termos do pardgrafo inico do art. 4°. da Lei 6.950/1981, o qual néo foi revogado pelo art. 3°. do DL 2.318/1986”, conforme se verifica no REsp 953.742/SC e Aglnt no REsp N° 1570980/SP.

A 1* Turma do E. Superior Tribunal de Justiga, no dia 03/03/2020, acordou pela extensao da limitagao legal de 20 salarios-minimos para as contribuigdes devidas a Terceiros, emrecurso fazendario interposto
emsede de recurso especial, nos autos do REsp. 953.742/SC.

Desse modo, seguindo a mesma orientagio, vishumbro que o limite de 20 vezes o salario-minimo vigente no pais continua a ser aplicado para o salario de contribuicio as entidades parafiscais, tendo emvista que
0 Decreto-Lein® 2.318/89 revogou apenas o caput do art. 4° da lei 6.950/81, permanecendo integro o disposto no seu paragrafo tmico.

Necessario ressaltar que, quanto ao Saldrio- Educag@o, posteriormente, foi editada a Lei n® 9.424/96 ¢ estabeleceu emseu art. 15 que a base de calculo € o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a
qualquer titulo, semqualquer limitag&o. Assim, o limite de 20 vezes o salario-minimo néo se aplica ao Salario- Educaggo.

Nesse sentido, confira-se precedentes do TRF da 3* Regido:
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EMEN TA AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. ENTIDADES NAO ATUANTES NA
EXIGIBILIDADE DA EXACAO‘ ILEGITIMIDADE PASSIVA. ARTIGO 4°, § UN]CO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI 8.212/91.
RECURSO DESPROVIDO. 1. O artigo 149, caput, da Constituicdo Federal dispde que "compete exclusivamente a Unidio instituir contribuicdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das
categorias profissionais ou econdmicas". E O artigo 3° da Lein.° 11.457/2007, por sua vez, preceitua que cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil as atribuicdes de planejar, executar, acompanhar e avaliar as
atividades relativas a tributagao, fiscalizagao, arrecadag@o, cobranga e recolhimento das contribuigdes devidas a terceiros. Cumpre a Unio Federal a instituigao, arrecadag@o e repasse das contribuicdes das terceiras
entidades, de modo que a relagio juridico-tributaria se forma entre ela e o contribuinte, como sujeito ativo e passivo, respectivamente, do tributo. Dessa forma, nas agdes em que se discute a inexigibilidade das
contribuicdes as terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda ¢ somente da Unio, tendo as entidades as quais se destinam os recursos arrecadados mero
interesse econdmico, mas ndo juridico. I1. Pretende a parte agravante a aplicagdo da limitago prevista no artigo 4°, § tnico, da Lein.® 6.950/81, para fins de célculo das contribuicdes sociais destinadas a terceiros, in
verbis: "Art 4° - O limite maximo do salario-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.
Paragrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros." Posteriormente, foi editado o Decreto-lein.® 2.318/86, que dispds, in verbis: "Art
3° Para efeito do calculo da contribuicio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigéo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro
de 1981."I11. Neste contexto, considerando que o artigo 3° do Decreto-lein.® 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) saldrios minimos apenas para efeito de calculos da contribuigdo da empresa (artigo 69, V, da Lei
n.° 3.807/60), ndo ha de se falar emrevogagao do artigo 4° e § tinico da Lein.® 6.950/81, ja que permaneceu incolume emrelago as demais contribuicdes ao INPS previstas na Lei Organica da Previdéncia Social,
quais sejam, as contribuicdes dos segurados empregados, avulsos, temporarios, domésticos e auténomos. I'V. Contudo, coma edi¢io da Lein.® 8.212/91, que trouxe nova normatizagdo sobre a Seguridade Social e
seu Plano de Custeio, inclusive emrelagdo ao salario-de-contribuicio e seus limites minimo e maximo, restaramrevogadas todas as disposi¢des emcontrario (artigo 105 deste diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°,
caput e § unico, da Lei n.® 6.950/81, que findamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim, conclui-se que a sujeigdo do salrio-de-contribuicdo ao limite de 20 (vinte) saldrios minimos para o calculo das
contribuicdes destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991, noventa dias apos a edigdo da Lei n.° 8.212/91, considerada a anterioridade nonagesimal. V. Agravo de instrumento a que se nega
provimento.

(AI5025773-73.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA, TRF3 - 1* Turmg, e - DJF3 Judicial 1 DATA:20/02/2020.)

EMENTA CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAL
SESI. SALARIO-EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO
DESPROVIDA. 1. O cerne da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuicdes Sociais de Interveng@o no Dominio Econdmico, que adotem como base de célculo a
"folha de salarios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicio Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de
bases de clculo ad valorempossiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. (...)

5. Quanto a alegagdo subsidiaria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do paragrafo
unico do 4° da Lein® 6.950/81 vislmbra—se que coma edicdio do Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu expressa revogaciio do limite apenas para as contribui¢des previdenciarias devidas pelas empresas,
preservando-se o limite nte para as contribui¢cdes a terceiros. Ainda, postennmlente, a Lel n° 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de
remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados emp sem q il icfio de limite. 6. A lei n° 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do saldrio-de-
contribuicdo, de modo que a Lei n® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagdo prewdenmana nao se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposi¢des, na
questdo emfoco, sdo eminentemente conflitantes coma nova regra. 7. Apelagdo desprovida.

(ApCiv5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2019.) negritei

E:

AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCAGCAO. CARATER TRIBUTARIO DA EXACAO. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
ANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGAGCAO APENAS PARA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS PELAS EMPRESAS. CONTRIBUICOES A
TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A contribuigio ao salirio-educagdo foi instituida pela Lein. 4.440/64, na vigéncia da Constituicio de 1946,
tendo sido recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais, industriais e agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino primério gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os
sete e os quatorze anos, ou a concorrer para aquele fim mediante a contribuicdo do salario-educagdo, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso). 2. As empresas tinham, ento, a opgdo de manter o ensino
primdrio gratuito a seus empregados e aos filhos destes, ou a recolher a contribuigdo do saldrio-educagdo. Nao havia, portanto, compulsoriedade neste recolhimento. Consequentemente, carecia tal contribuigdo de
natureza tributaria, ndo se adequando a defini¢ao legal de tributo insculpida no art. 3° do Cédigo Tributario Nacional. 3. A partir da Constituicdo de 1.988, o saldrio-educago previsto no art. 212, § 5° (inserido no
Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e Segdo reservados a Educagio), quer emsua redag@o original, quer na redagéo da EC n.° 14, de 12 de setembro de 1.996, passou a ter natureza tributaria, tendo sido
classificado pela Carta Federal como contribuicio especial, que ¢ de competéncia exclusiva da Unido (art. 149). Néo mais foi facultado as empresas a opgdo de manter o ensino primvrio gratuito a seus empregados e
respectivos filhos, oua recolher a contribuigdo. 4. Comefeito, assumindo o salrio-educagio carater tributario, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, I11, b, da Constituicdo Federal.
Assim, na legislagdo anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como recolhimento facultativo, tornando-se compulsorio a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, e
na forma da Lein.® 9.424/96. 5. O Decreto-Lein.® 1.422/75 e os Decretos n°s. 76.923/75 e 87.043/82, que disciplinavama contribuigdo em apreco quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela
recepcionados, subsistindo até o advento da Lein.® 9.424/96. 6. A nova Lei preenche todos os requisitos para ser considerada o instrumento habil a instituigdo do salario-educago, ensejando sua cobranga a partir do
exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos principios da legalidade e da anterioridade. 7. No tocante a arrecadag@o, nos termos do art. 4°, paragrafo tnico, da Lein° 6.950/81, foi estabelecido limite méximo para
base de calculo das contribuicdes parafiscais. No entanto, sobreveio o Decreto-Lein’® 2.318/86, comdisposigéo que retirou o limite para o calculo da contribuigdo da empresa. Assim, ocorreu expressa revogacio
do limite apenas para as contribuicdes previdenciarias devidas pelas empi preservand o limite te para as contribuicdes a terceiros. Neste sentido, correta a r. sentenca apelada, ao
ressaltar que, a Lei n’ 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salirio-de-contribuicfio, de modo que a Lein® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislacio previdenciaria,
niio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questio em foco, séio eminentemente conflitantes com a nova regra. 8. A decisdo monocrética
recorrida encontra-se adrede fundamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos j foi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da Stmula n° 732 do Supremo Tribunal Federal e do RE n° 660.993-
RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussao geral. 9. No ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocratica. 10. Agravo interno improvido.
(ApCiv0009810-15.2011.4.03.6104, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2019.)

Ante 0 exposto:

1) INDEFIROALIMINAR comrelagdo ao pedido principal de suspenso da exigibilidade de recolher as parcelas vincendas das contribuicdes destinadas ao FNDE (Salério- Educagdo), INCRA,
SENAI, SESIe SEBRAE.

2)  Quanto ao pedido subsidiario, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para suspender a exigibilidade do crédito tributério quanto a exigéncia das Contribuicdes de Terceiros INCRA,
SENALI, SESIe SEBRAE na parte emque exceder a base de clculo de vinte salarios-minimos, restando indeferida a suspensdo quanto ao FN DE (Salario- Educacio).

Notifique-se a parte impetrada para cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste as devidas informagdes.
Intime-se a Unido Federal.

Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001828-90.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SUIANE KELLY RIBEIRO DO NASCIMENTO PEREIRA
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Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXSANDRO DE CASTRO LOPES DOS SANTOS - GO22851
EXECUTADO: SPDM - ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA

Advogado do(a) EXECUTADO: LIDIA VALERIO MARZAGAO - SP107421

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela impetrante emface da decisdo ID37194030, que indeferiu o pedido de conversao da obrigagéo de fazer emperdas e danos.
Aduza impetrante que a referida decisdo mostra-se omissa no tocante as questdes apresentadas.

Instada a se manifestar, a impetrada refutou os argumentos da impetrante.
E o relatério. Decido.

Conhego dos embargos, eis que tempestivos.

O artigo 1022 do Cddigo de Processo Civil preceitua serem cabiveis embargos de declaragdo para esclarecer obscuridade ou eliminar contradigo, suprir omisséo de ponto ou questdo sobre o qual devia se
pronunciar o juiz, de oficio ou a requerimento da parte, e corrigir erro material.

Emque pesemos argumentos expostos pela embargante, entendo que nio merece prosperar o seu pedido.

Isto porque ndo vislumbro a alegada ocorréncia de omisséo na decisdo embargada, uma vez que julgador no esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo.

O que pretende a embargante, na verdade, € a reforma do julgado, o que € incabivel emsede de embargos de declaragéo.
Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragdo, mantendo a decisdo tal como lancada.
Int.

Sao Paulo, 22 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012743-07.2010.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV, AMBEV BRASIL BEBIDAS S.A.

Advogado do(a) EXECUTADO:ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364
Advogado do(a) EXECUTADO:ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execucdo, com findamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID28267437.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
P.R.I.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019582-77.2012.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de S&o Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ASSOCIACAO BRASILEIRAD' AIGREJA DE JESUS CRISTO DOS SANTOS DOS ULTIMOS DIAS

Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO CERQUEIRA LEITE - SP140008, DANILO LUIZ ORTIZ GARCIA - SP168460
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SENTENCA

Julgo extinto o processo de execucdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovantes de fls. 151/152 ¢ ID28137683.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
P.R.L

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021361-82.2003.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:SQUARE MODAS LTDA, CASAMINERVA SOCIEDADE COMERCIALLTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com findamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID20855117.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
P.R.L

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0043596-97.1990.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: PREVIBOSCH SOCIEDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA

Advogado do(a) EXECUTADO: JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado com o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme
comprovante ID23116028.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
P.R.L

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013974-37.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: QUALIFIC SERVICOS EM SAUDE S.A.
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARINE ANGELA DE DAVID - SP252517, MARCIANO BAGATINI - SP355633-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ante a informagdo ID39101656, e considerando a noticiada cessdo de direitos creditorios, manifeste-se a parte exequente.
Ap0s, tormemconclusos.
Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000254-95.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: CYNTHIA CUNHAANDRADE

Advogado do(a) EXECUTADO: CRISTIANO LUIZ BRANDAO CUNHA - DF32188

DESPACHO

Suspendo a execugio, pelo prazo de 1 (um) ano, nos termos do art. 921, 11T e §1.°, do CPC.
Int.

Sao Paulo, 23 de seterbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009311-40.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: OTONIEL PEREIRA DE LIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a petigdo 1D38434947 como emenda a inicial

Outrossim, concedo ao exequente os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita.

No mais, dé-se vista a Unido Federal da digitalizagao dos autos, conforme disposto no art. 12, I, “b”, da Resolugéo PRES n.° 142/2017.
Nada havendo a ser corrigido, fica a Unidio Federal intimada, nos termos do art. 535 do CPC.

Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009165-96.2020.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CELSO FERREIRA LIMA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a peticao 1D38436235 como emenda a inicial.

Outrossim, concedo ao exequente os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita.

No muis, dé-se vista @ Unizio Federal da digitalizagdo dos autos, conforme disposto no art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.
Nada havendo a ser corrigido, fica a Unido Federal intimada, nos termos do art. 535 do CPC.

Int.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009610-17.2020.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: VANDEILDA FAGUNDES DE ARRUDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a petigdo 1D38437402 como emenda a inicial.

Outrossim, concedo a exequente os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita.

No muis, dé-se vista @ Unifio Federal da digitalizagdo dos autos, conforme disposto no art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.
Nada havendo a ser corrigido, fica a Unido Federal intimada, nos termos do art. 535 do CPC.

Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013360-84.1998.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de S&o Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: CONSTRUTORAARTIMEDIA DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) EXECUTADO: REINALDO KLASS - SP119855, GABRIELA COUTINHO FRASSINELLI - SP138348

DESPACHO

1D35586687:
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Intime-se a parte executada, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pela parte exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de multa de 10% (dezpor cento) e honorarios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) do valor da condenagdo (artigo 523, paragrafo 1.°, do Codigo de Processo Civil).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagdo.
Ap0s, proceda-se a intimagdo da parte exequente.
Int.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018824-32.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONSTRUTORA ARTIMEDIA DO BRASILLTDA.
Advogado do(a) EXEQUENTE: REINALDO KLASS - SP119855

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Esclarego a exequente que o pedido de execugdo do principal devera ser formulado nos autos do Processo n.” 0007185-84.1992.4.03.6100, os quais deverdo ser devidamente digitalizados.

Assim, devera a exequente:

a) solicitar & Secretaria desta Vara a conversao dos metadados do Processo n. 0007185-84.1992.4.03.6100 para o sisterma PJe, o que pode ser feito no balcdo quando da carga dos autos, por e-mail: civel
se09-vara09@trf3.jus.br ou por telefone: (11) 2172-4309;

b) apds a conversdo, promover a digitalizagio integral dos autos fisicos do referido processo, bemcomo providenciar a insergdo dos documentos digitalizados nos autos do sistema PJe, distribuido como mesmo
nimero do processo fisico, qualseja, n.° 0007185-84.1992.4.03.6100;

¢) apresentar peticdo de execugdo devidamente instruida comdemonstrativo discriminado e atualizado do crédito principal, emconformidade como disposto no art. 534 do CPC.
Oportunamente, remetant-se estes autos a SEDI para cancelamento da distribui¢ao.
Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5018822-62.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE LEITE DAREGIAO DEMOCOCA
Advogado do(a) IMPETRANTE: HELDER CURY RICCIARDI - SP208840-B

IMPETRADO: (CHEFE DO 6° SERVICO DE INSPECAO DE PRODUTOS DE ORIGEM ANIMAL- 6° SIPOA/DINSP, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Providencie a impetrante o recolhimento das custas judiciais.
Cumprida a determinago supra, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018837-31.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MINUTRADE MARKETING LTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL DINIZ MANUCCI - MG86414, ADRIANO ANDRADE MUZZI - MG116305, GUSTAVO FALCAO RIBEIRO FERREIRA - RJ148031

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO PAULO - DEMAC/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Providencie a impetrante o recolhimento das custas judiciais.
Cunprida a determinagdo supra, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008212-35.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: TECHNORT SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: CHRISTOFER PAULINO REZENDE - SP393195

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

1D 38286572: Indefiro o prazo suplementar requerido pela parte impetrante.
Int.

Sdo Paulo, 23 de setembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010425-75.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
REU: LARISSA CAROLINARIBAS ALMEIDA

Advogado do(a) REU: ELAINE HELENA DE OLIVEIRA - SP168348

DESPACHO

Considerando a sentenca proferida nos autos n° 5000936-55.2017.403.6100, juntada aos autos sob o ID 39140624, manifeste-se a parte autora se persiste o interesse no prosseguimento desta ago ou se houve a quitagdo das
parcelas condominiais pela seguradora.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.
Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/09/2020  117/956



PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020538-95.2018.4.03.6100

AUTOR:CARLOS LEONELZAPPAROLI JUNIOR, FATIMA DAS NEVES GILI, FABIO EDUARDO DE CAMPOS, LUIS ALBERTO PEREIRA DIAS
Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298

REU: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO

Petigao ID 20536385: entendo necessaria a produgdo da prova oral requerida.

Considerando as Portarias Conjuntas PRES/GABPRES n.° 1, de 12 de margo de 2020, PRES/CORE n.° 2, de 16 de margo de 2020, e PRES/CORE 1° 3, de 19 de marco de 2020, que dispdem sobre as medidas para
enfrentamento da emergéncia de saude publica decorrente do coronavirus (COVID-19) no dmbito do Tribunal Regional Federal da 3.* Regido e das Segdes Judiciarias da Justica Federal de Sao Paulo e de Mato Grosso do
Sul, determino que os autos sejamremetidos a conclusao para designagdo de data para audiéncia, tio logo haja o restabelecimento das atividades.

Int.

S0 Paulo, 23 de setembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017556-45.2017.4.03.6100

AUTOR:HAMILTON DA SILVAALVES

Advogados do(a) AUTOR: NATALIAROXO DA SILVA - SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: CLAUDIO 