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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edicéo n° 177/2020 — Sdao Paulo, sexta-feira, 25 de setembro de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SECRETARIA DA PRESIDENCIA

SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA (11555) N° 5008241-52.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Presidéncia
REQUERENTE: CLARO S/A

Advogados do(a) REQUERENTE: FERNANDO CRESPO QUEIROZ NEVES - SP138094-A, EDUARDO PELLEGRINI DE ARRUDAALVIM - SP118685-A, BRUNO DI MARINO
- SP291596-A, ANATEREZA BASILIO - SP253532-A, ALVARO JOSE DO AMARALFERRAZ RODRIGUES - RJ172944

REQUERIDO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12* VARAFEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO:AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIAREGULADORA DE SANEAMENTO E ENERGIA DO ESTADO DE SAO PAULO -
ARSESP,AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS, INSTITUTO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - IDECON, ANATEL - AGENCIA
NACIONALDE TELECOMUNICACOES

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CAIO AUGUSTO NUNES DE CARVALHO - SP302130
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: MAYARA KARINE SANTOS RODRIGUEZ - SP412020
ADVOGADO do(a) INTERESSADO:ADELIADE JESUS SOARES - SP220367

DECISAOQO

Cuida-se de agravo interno interposto por IDECON - Instituto de Defesa do Consumidor, com findamento nos artigos 12, §1°, da Lein® 7.347/85 e 1.021 do Cédigo de Processo
Civil, emface da decisdo ID n° 129770573, que deferiu o pedido de suspensao de liminar realizado por Claro S.A.

Requer a reforma da decisdo por entender nio ser a suspensdo de seguranga a via adequada a discussdo do mérito da questo.

Sustenta ndo existir desequilibrio econdmico-financeiro apto a afastar a tutela concedida em primeira instancia, bemcomo néo haver possibilidade de colapso do sistema em virtude da liminar
deferida.

Defende haver grave risco a populagdo e a saude piiblica na hipdtese de manutengéio da deciso proferida neste incidente, requerendo, assim liminarmente, a sua suspensio e, no n¥rito, a sua
reforma.

Aagravada, Claro S.A., apresentou pedido de extensdo dos efeitos da liminar, o qual foi negado por meio da decisdo ID n° 134626592.
Devidamente intimado, o Ministério Publico Federal opinou pelo nio provimento do agravo interno (ID 134620890).
Contraminuta apresentada conforme ID 134799965.

Em razio do trénsito em julgado da decisdio proferida na Suspensdo de Seguranga n° 5008552-43.2020.4.03.0000, ajuizada pela ANATEL, a agravante foi intimada a informar se
remanesceria o seu interesse na apreciagao do recurso, tendo ficado silente.

Novamente intimado, 0 Ministério Piiblico Federal manifestou-se pelo néo conhecimento do recurso por caréncia de interesse recursal da agravante (ID n° 141398584).

E o relatorio.
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DECIDO.
Do exame dos autos, constata-se que o recurso ndo deve ser conhecido.

Comefeito, foi proferida deciséo nos autos da Suspensio de Liminar n® 5008552-43.2020.4.03.0000, em favor da Agéncia Nacional de Telecomunicagdes - ANATEL, suspendendo os
efeitos da liminar proferida nos autos da Agdo Civil Publica n° 5004662-32.2020.4.03.6100, em tramite perante a 12* Vara Federal da Segao Judicidria de Sao Paulo, a qual determinara, emrelagao as rés
ANATEL, ARSESP ¢ ANP, que se abstivessemde suspender ou interromper o fornecimento de servigos essenciais de telefonia, agua e gas, respectivamente, aos consumidores residenciais ao longo do
periodo de emergéncia de saude relativaao COVID-19.

Posteriormente, ainda naqueles autos, foi deferido pedido da AN ATEL para estender os efeitos da decisdo, para alcangar, alémdos servigos de telefonia movel e fixa, os servigos de internet.
Nenhuma das decisdes proferidas por esta Presidéncia foi objeto de recurso por parte da agravante, tendo sido o transito emjulgado certificado, conforme ID 138617492.

Assim, ainda que o recurso aqui interposto fosse provido, em nada alteraria a situagdo fatica subjacente, uma vez que a decisdo proferida nos autos n° 5008552-43.2020.4.03.0000
permaneceria valida e eficaz para todo o setor de telecomunicagdes, o que incluia Claro S.A., ora agravada.

Nesse sentido, “a questdo precisa ser analisada sob a perspectiva da sucumbéncia e da possibilidade de melhora da situagdo juridica do recorrente, critérios de identificagdo do
interesse recursal. Ndo se trata de temdtica afeta a esta ou aquela legislagdo processual (CPC/73 ou CPC/15), mas de questdo antecedente, verdadeiro fundamento tedrico da disciplina recursal.
86 quem perde, algo ou tudo, tem interesse em impugnar a decisdo, desde que possa obter, pelo recurso, melhora na sua situacdo juridica. Precedente: Agint no REsp n. 1.478.792/PR, Rel.
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 12/12/2017, DJe 2/2/2018. Doutrina: MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso
de processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum. V. 2. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 516; MEDINA, José Miguel Garcia. Direito processual civil moderno. 2 ed.
rev., atual e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1276” (EAREsp 227.767/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/06/2020, DJe
29/06/2020) - grifei.

Portanto, de rigor reconhecer a caréncia superveniente de interesse recursal da agravante.

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo interno, com findamento no art. 932, 111, do Cédigo de Processo Civil
Intimem+-se.

Ap0s, ao Ministério Publico Federal.

Decorrido o prazo legal sema interposi¢do de recursos, arquive-se.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2020.

SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA (11555) N° 5008254-51.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Presidéncia
REQUERENTE: TELEFONICABRASILS.A.

Advogados do(a) REQUERENTE: LUIZ FELIPE LUSTOSA GUERRA - RJ172373, CARLOS HENRIQUE FREITAS DOS SANTOS - RJ165778, RICARDO DE CARVALHO
ARAUIJO - SP438200, PAULO CEZAR PINHEIRO CARNEIRO - RJ20200

REQUERIDO: INSTITUTO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - IDECON, SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12* VARA FEDERAL CIVEL
Advogados do(a) REQUERIDO: MAYARA KARINE SANTOS RODRIGUEZ - SP412020, ADELIADE JESUS SOARES - SP220367

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto por IDECON - Instituto de Defesa do Consumidor, com findamento nos artigos 12, §1°, da Lein® 7.347/85 ¢ 1.021 do Cédigo de Processo
Civil, emface da decisdo ID n° 129770751, que deferiu o pedido de suspensio de liminar realizado por Telefonica S/A.

Requer a reforma da decis@o por entender nfio ser a suspenséo de seguranca a via adequada a discussio do mérito da questio.
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Sustenta ndo existir desequilibrio econdmico-financeiro apto a afastar a tutela concedida em primeira instancia, bem como nfo haver possibilidade de colapso do sistema em virtude da liminar
deferida.

Defende haver grave risco a populagdo e a saude publica na hipdtese de manutengo da decisdo proferida neste incidente, requerendo, assim, liminarmente, a sua suspensdo e, no mgrito, a sua
reforma.

A agravada, Telefonica S/A, apresentou pedido de extensdo dos efeitos da liminar, o qual foi negado por meio da decisdo ID n® 134287706.
Devidamente intimado, 0 Ministério Ptiblico Federal opinou pelo nio provimento do agravo interno (ID 134286729).
Contraminuta apresentada conforme ID 134798191.

Em razio do trénsito em julgado da decisdo proferida na Suspensdo de Seguranga n® 5008552-43.2020.4.03.0000, ajuizada pela ANATEL, a agravante foi intimada a informar se
remanesceria o seu interesse na apreciagdo do recurso, tendo ficado silente.

Novamente intimado, 0 Ministério Piiblico Federal manifestou-se pelo néio conhecimento do recurso por caréncia de interesse recursal da agravante (ID n° 141477687).
E o relat6rio.

DECIDO.

Do exame dos autos, constata-se que o recurso ndo deve ser conhecido.

Comefeito, foi proferida deciséo nos autos da Suspensio de Liminar n® 5008552-43.2020.4.03.0000, em favor da Agéncia Nacional de Telecomunicagdes - ANATEL, suspendendo os
efeitos da liminar proferida nos autos da A¢ao Civil Publica n® 5004662-32.2020.4.03.6100, emtramite perante a 12* Vara Federal da Secao Judiciaria de Sao Paulo, a qual determinara, emrelagdo as rés
ANATEL, ARSESP ¢ ANP, que se abstivessem de suspender ou interromper o fornecimento de servigos essenciais de telefonia, agua e gas, respectivamente, aos consumidores residenciais ao longo do
periodo de emergéncia de saude relativaao COVID-19.

Posteriormente, ainda naqueles autos, foi deferido pedido da AN ATEL para estender os efeitos da decisdo, para alcangar, alémdos servigos de telefonia movel e fixa, os servigos de internet.
Nenhuma das decisdes proferidas por esta Presidéncia foi objeto de recurso por parte da agravante, tendo sido o transito emjulgado certificado, conforme ID 138617492.

Assim, ainda que o recurso aqui interposto fosse provido, em nada alteraria a situagdo fatica subjacente, uma vez que a decis@o proferida nos autos n° 5008552-43.2020.4.03.0000
permaneceria valida e eficazpara todo o setor de telecomunicagdes, o que incluia Telefonica S.A., ora agravada.

Nesse sentido, “a questdo precisa ser analisada sob a perspectiva da sucumbéncia e da possibilidade de melhora da situagdo juridica do recorrente, critérios de identificagdo do
interesse recursal. Ndo se trata de temdtica afeta a esta ou aquela legislagéo processual (CPC/73 ou CPC/15), mas de questdo antecedente, verdadeiro fundamento tedrico da disciplina recursal.
86 quem perde, algo ou tudo, tem interesse em impugnar a decisdo, desde que possa obter, pelo recurso, melhora na sua situacdo juridica. Precedente: Aglnt no REsp n. 1.478.792/PR, Rel.
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 12/12/2017, DJe 2/2/2018. Doutrina: MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso
de processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum. V. 2. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 516; MEDINA, José Miguel Garcia. Direito processual civil moderno. 2 ed.
rev,, atual e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1276” (EAREsp 227.767/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/06/2020, DJe
29/06/2020) - grifei.

Portanto, de rigor reconhecer a caréncia superveniente de interesse recursal da agravante.

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo interno, com findamento no art. 932, 111, do Cédigo de Processo Civil
Intimemse.

Apos, ao Ministério Publico Federal.

Decorrido o prazo legal sema interposi¢do de recursos, arquive-se.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2020.
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SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA (11555) N° 5008253-66.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Presidéncia

REQUERENTE: Ol MOVELS.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL, OI S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL, TELEMAR NORTE LESTE S/A. - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

Advogados do(a) REQUERENTE: THIAGO DRUMMOND DE PAULALINS - RJ123483, PEDRO AUGUSTO TEIXEIRA SALARINI - RJ166628, DIOGO CIUFFO CARNEIRO -
RJ131167, ADRIANAASTUTO PEREIRA - SP389401-A, MARJORIE BRAGA BARRETO - RJ179475

Advogados do(a) REQUERENTE: THIAGO DRUMMOND DE PAULA LINS - RJ123483, PEDRO AUGUSTO TEIXEIRA SALARINI - RJ166628, DIOGO CIUFFO CARNEIRO -
RJ131167, ADRIANAASTUTO PEREIRA - SP389401-A, MARJORIE BRAGABARRETO - RJ179475

Advogados do(a) REQUERENTE: THIAGO DRUMMOND DE PAULALINS - RJ123483, PEDRO AUGUSTO TEIXEIRA SALARINI - RJ166628, DIOGO CIUFFO CARNEIRO -
RJ131167, ADRIANAASTUTO PEREIRA - SP389401-A, MARJORIE BRAGA BARRETO - RJ179475

REQUERIDO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12* VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO:ANATEL - AGENCIANACIONAL DE TELECOMUNICACOES, AGENCIANACIONALDE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIAREGULADORA
DE SANEAMENTO E ENERGIADO ESTADO DE SAO PAULO - ARSESP, AGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS, INSTITUTO
DE DEFESADO CONSUMIDOR - IDECON

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CAIO AUGUSTO NUNES DE CARVALHO - SP302130
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: MAYARA KARINE SANTOS RODRIGUEZ - SP412020
ADVOGADO do(a) INTERESSADO:ADELIADE JESUS SOARES - SP220367

DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto por IDECON — Instituto de Defesa do Consumidor, com findamento nos artigos 12, §1°, da Lein® 7.347/85 ¢ 1.021 do Cédigo de Processo
Civil, em face da decisdo ID n® 129770751, que deferiu o pedido de suspenséo de liminar realizado por Oi Mdvel S/A - emrecuperagdo judicial, Oi S/A - emrecuperagio judicial e Telemar Norte Leste
S/A - emrecuperacdo judicial

Requer a reforma da decisdo por entender nfio ser a suspensio de seguranga a via adequada a discussao do mérito da questéo.

Sustenta ndo existir desequilibrio econdmico-financeiro apto a afastar a tutela concedida em primeira instancia, bemcomo nfo haver possibilidade de colapso do sistema em virtude da liminar
deferida.

Defende haver grave risco a populacdo e a saude piiblica na hipdtese de manutengéio da decisdo proferida neste incidente, requerendo, assim, liminarmente, a sua suspensdo e, no mgrito, a sua
reforma.

As agravadas apresentarampedido de extensdo dos efeitos da liminar, o qual foi negado por meio da decisdo ID n® 134626267.
Devidamente intimado, o Ministério Publico Federal opinou pelo ndo provimento do agravo interno (ID 134620741).

Em razio do trénsito em julgado da decisdo proferida na Suspensdo de Seguranga n® 5008552-43.2020.4.03.0000, ajuizada pela ANATEL, a agravante foi intimada a informar se
remanesceria o seu interesse na apreciagéo do recurso, tendo ficado silente.

Contraminuta apresentada conforme ID 142378916.

Novamente intimado, o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do recurso por caréncia de interesse recursal da agravante (ID n°® 142704503).
E o relatorio.

DECIDO.

Do exame dos autos, constata-se que o recurso ndo deve ser conhecido.

Comefeito, foi proferida decisdo nos autos da Suspensio de Liminar n® 5008552-43.2020.4.03.0000, em favor da Agéncia Nacional de Telecomunicagdes - AN ATEL, suspendendo os
efeitos da liminar proferida nos autos da A¢do Civil Publica n® 5004662-32.2020.4.03.6100, emtramite perante a 12* Vara Federal da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, a qual determinara, emrelagdo as rés
ANATEL, ARSESP ¢ ANP, que se abstivessemde suspender ou interromper o fornecimento de servigos essenciais de telefonia, agua e gas, respectivamente, aos consumidores residenciais ao longo do
periodo de emergéncia de saude relativaao COVID-19.

Posteriormente, ainda naqueles autos, foi deferido pedido da AN ATEL para estender os efeitos da decisdo, para alcangar, alémdos servigos de telefonia movel e fixa, os servigos de internet.
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Nenhuma das decisdes proferidas por esta Presidéncia foi objeto de recurso por parte da agravante, tendo sido o transito emjulgado certificado, conforme ID 138617492.

Assim, ainda que o recurso aqui interposto fosse provido, em nada alteraria a situagdo fitica subjacente, uma vez que a decisdo proferida nos autos n® 5008552-43.2020.4.03.0000
permaneceria valida e eficaz para todo o setor de telecomunicagdes, o que inclui as agravadas.

Nesse sentido, “a questdo precisa ser analisada sob a perspectiva da sucumbéncia e da possibilidade de melhora da situagdo juridica do recorrente, critérios de identificagdo do
interesse recursal. Ndo se trata de temdtica afeta a esta ou aquela legislagdo processual (CPC/73 ou CPC/15), mas de questdo antecedente, verdadeiro fundamento tedrico da disciplina recursal.
86 quem perde, algo ou tudo, tem interesse em impugnar a decisdo, desde que possa obter, pelo recurso, melhora na sua situacdo juridica. Precedente: Agint no REsp n. 1.478.792/PR, Rel.
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 12/12/2017, DJe 2/2/2018. Doutrina: MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso
de processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum. V. 2. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 516; MEDINA, José Miguel Garcia. Direito processual civil moderno. 2 ed.
rev., atual e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1276” (EAREsp 227.767/RS, Rel. Ministto FRANCISCO FALCAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/06/2020, DJe
29/06/2020) - grifei.

Portanto, de rigor reconhecer a caréncia superveniente de interesse recursal da agravante.

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo interno, com findamento no art. 932, I11, do Cédigo de Processo Civil
Intimem-se.

Apds, ao Ministério Publico Federal.

Decorrido o prazo legal sema interposigdo de recursos, arquive-se.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2020.

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3" REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO CIVEL (198) N° 5002589-19.2018.4.03.6113
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: GILDO DEASSIS SOUZA
Advogado do(a) APELADO: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cdédigo de
Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 5001727-06.2017.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES, MTRAN - COMERCIALE LOCACAO LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS HENRIQUE QUESADA - SP382693-A

APELADO:MTRAN - COMERCIALE LOCACAO LTDA., DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES
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Advogado do(a) APELADO: CARLOS HENRIQUE QUESADA - SP382693-A

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por MTRAN ~COMERCIAL E LOCAGAO LTDA contra acérdo proferido por érgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 acordao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

CIVIL. PROCESSO CIVIL. ACAO RESSARCIMENTO DE DANOS AQ PATRIMONIO PUBLICO. ACIDENTE DE TRANSITO. RESPONSABILIDADE DA EMPRESA
TRANSPORTADORA. JUROS DE MORA. APELACAO DA RE NEGADA. APELAGCAO DO AUTOR PROVIDA.

1. Opresente caso trata de agdo de ressarcimento de danos causados ao patriménio piiblico em decorréncia de colisdo de carga transportada pelo veiculo da empresa ré.
2. O Cdodigo de Transito Brasileiro determina que:
Art. 99. Somente poderd transitar pelas vias terrestres o veiculo cujo peso e dimensdes atenderem aos limites estabelecidos pelo CONTRAN.

Art. 101. Ao veiculo ou combinagdo de veiculos utilizado no transporte de carga indivisivel, que néo se enquadre nos limites de peso e dimensoes estabelecidos pelo CONTRAN, poder ser
concedida, pela autoridade com circunscrigdo sobre a via, autorizagdo especial de trdnsito, com prazo certo, vdlida para cada viagem, atendidas as medidas de seguranga consideradas
necessarias.

§ 1° A autorizagdo serd concedida mediante requerimento que especificard as caracteristicas do veiculo ou combinagdo de veiculos e de carga, o percurso, a data e o hordrio do
deslocamento inicial.

§2°A autorizagdo ndo exime o beneficidrio da responsabilidade por eventuais danos que o veiculo ou a combinagdo de veiculos causar a via ou a terceiros.
3. Porsuavez, 0o COTRAN estabeleceu limites de peso e dimensdes para veiculos que transitem por vias terrestres na Resolugdo n° 2010/2006.
4. Ademais, o DNIT também regulamentou a circulagdo de veiculos nos termos da Resolugdo n°® 11/2004.

5. Da legislagdo acima mencionada, verifica-se que para os veiculos transitarem pelas vias terrestres ha limite maximo de peso e altura e, caso o veiculo ultrapasse as dimensoes, é
necessario a expedigdo de Autorizagdo Especial de Trdnsito— AET pelo orgdo competente, vdlida por prazo determinado e com itinerdrio previamente estipulado.

6. Contudo, depreende-se ainda que a expedi¢do da AET ndo exime o transportador de responsabilidade por eventuais danos causados ao patriménio puiblico ou a terceiros durante o
transporte.

7. No caso em andlise, verifica-se o DNIT autorizou o veiculo da empresa ré a transportar uma carga de dimensdes totais de Sm de largura por 5,49m de altura, por meio de rodovias
federais, por meio da AETn° 185106/2011E.

8. Todavia, do processo administrativo instaurado para apuragdo do acidente de transito envolvendo o veiculo da empresa ré, baseado no boletim de ocorréncia datado de 05/11/2011, o
automovel transitava pela BR-101/RN, KM 106,4, no Municipio de Parnamirim/RN, transportando uma torre edlica, quando colidiu com a estrutura metdlica de uma passarela de
pedestres. Apurou-se que a altura do conjunto carga/veiculo media 5,55m.

9. Dessa forma, conclui-se que o veiculo transportava carga com dimensdes acima da autorizada pelo DNIT na AET, o que por si s6 configura infragdo, nos termos da legislagdo acima
mencionada.

10. E, como bem analisado na r. sentenga recorrida: ““Alids, ao ser ouvido em juizo, Tendrio José de Brito, analista de infraestrutura e transportes do DNIT, afirmou que a passarela em
questdo estava em construgdo na ocasido do acidente, sendo que faltavam apenas alguns acabamentos como rampa de acesso e iluminagdo para a entrega da obra. Ademais, negou que
tenha havido sinistro naquela passarela em época anterior a discutida nos autos. Destacou, ainda, que a autorizagdo especial de transito é expedida pelo DNIT quando a altura e o peso da
mercadoria transportada pelo veiculo excede o que é permitido por lei. Em seguida, afirmou que a ré ndo tinha autorizagdo para transitar no local do acidente e, por conseguinte, devia ter
percorrido rota alternativa. Negou, alfim, ter havido falha estrutural na mencionada passarela.

Além do mais, enquanto as testemunhas da ré, Reinaldo Garcia Silva e José Carlos Raimundo, prestam informagdes vagas, sem precisar detalhas, bem como ndo souberam informar se o
veiculo da empresa tinha autorizagdo para percorrer na via onde ocorreu o sinistro, o declarante Tendrio José de Brito afirmou, com convicgdo, que a empresa/ré ndo tinha autorizagdo
para percorrer naquela via, o que pode ser confirmado pela andlise da Autorizagéo Especial de Transito—A.E.T. n° 185106/2011E (fls. 37/38), pois que o DNIT apenas autorizou o veiculo
de propriedade da ré a percorrer na BR-101/RN do KM inicial 176,40 até o KM final 125,40, ndo abrangendo, portanto, autorizagdo para transitar no KM 106,4, local onde ocorreu a
colisdo (fls. 46/47 e 90).

11. Assim, conclui-se que, além de estar com dimensdes além das autorizadas pelo DNIT para o transporte da carga, o veiculo da empresa ré transitada por local nédo permitido na AET,
violando as regras de seguranga do departamento de trénsito.

12. Em relagdo aos juros de mora, conforme estipulado no Manual de Cdlculo da Justica Federal, a partir de julho de 2009, quando o devedor ndo for a Fazenda Puiblica, caso dos autos,
aplica-se ataxa SELIC, devendo fluir a partir do evento danoso, nos termos da Stimulan®54, do STJ.

13. Apelagdo da ré a que se nega provimento.

14. Apelagdo do DNIT a que se dd provimento.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stumula
7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Verifico, de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do artigo 1°-F da Lein® 9.494/97, comredac@o dada pela Lein’® 11.960/2009, emrelago as condenagdes
impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensagao da mora, e que estdo submetidos a sistematica dos
recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculados aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e ao Tema 810 - STF.

O colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - Resp n° 1.492.221, assentou que:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUS.S"A~O SOBRE A
APLICAGAO DO ART. 1°F DA LEI 9.494/97 (COM REDAGAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO
CONCRETO QUE E RELATIVO A CONDENAGAO JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.
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1. Corregdo monetdria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢do monetdria, ndo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a
Fazenda Publica, independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corregdo monetdria. No presente julgamento, o estabelecimento de
indices que devem ser aplicados a titulo de corregdo monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se
em indices que, atualmente, refletem a corregdo monetdria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento,
sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflaciondrio. 1.2 Néo cabimento de modulagéo dos efeitos da deciséo. A
modulagdo dos efeitos da deciséo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Puiblica com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de
poupanga, no dmbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatdrios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscusséo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedigdo ou pagamento de
precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda
Publica com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Puiblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de
relagéo juridico-tributdria. 3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagéo. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de
natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corregdo monetdria de acordo com os indices previstos
no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a
vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros
de mora segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga; corregdo monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados
puiblicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagédo
simples); corregdo monetdria: indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a
Jjunho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetdria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corregdo
monetdria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e
indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratérios e compensatorios, razdo pela qual néo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo
dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para remuneragdo do capital. 3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a
Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corre¢do monetadria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006,
que incluiu o art. 41-4 na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagdo dada
pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributdria. A corregdo monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributdrios devem
corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nédo havendo disposicdo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do
CTN). Observada a regra isonémica e havendo previséo na legislagdo da entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer
outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada. Ndo obstante os indlices estabelecidos para atualizagdo monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenagdo
imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no
caso concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere ¢ alegada afionta aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagéo
genérica de afronta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foram violados. Por tal razdo, mostra-se deficiente, no ponto, a
fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Siimula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo
permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza previdencidria. Em
relagdo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a aplicagdo do art. 3°do Decreto-Lei 2.322/87 (1%); apds a vigéncia
da lei referida, impos a aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corregdo monetdria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, o
acordao recorrido esta em conformidade com a orientagdo acima delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido. Acérddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e seguintes do RISTJ".

No tocante & matéria, os findamentos do apelo especial néo autorizama formulago de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal,
1o julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixado a seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA
FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO
INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL
DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO
RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA
PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5, caput), no seu miicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, com a redagéo dada pela Lei n° 11.960/09, na
parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais
devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Puiblica remunera seu crédito, nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios
segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de
propriedade (CRFB, art. 5° XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das
condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da
economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagio
nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo,
por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio
de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Séo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia.
Séo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo, posto fenémenos econdomicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os
instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de
pregos. 5. Recurso extraordinario parcialmente provido."

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-
2017 PUBLIC 20-11-2017) (grifamos)

Em julgamento datado de 03.10.2019, foram rejeitados os embargos de declaragdo opostos, sem modulagéo dos efeitos da decisdio proferida nos autos do RE 870.947,
sustentando-se, assim, a higidezdo acérdao de mérito pela Suprema Corte:

"Decisdo: (ED) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo e ndo modulou os efeitos da decisdo anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro
Alexandre de Moraes, Redator para o acérddo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). Ndo participou,
Justificad , deste jul 0, a Ministra Cdrmen Liicia. Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaram em assentada anterior:
Plendrio, 03.10.2019." (grifamos)

Nesse diapasdo, ficam autorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enffentada, na linha do que decidiu o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das
ementas dos julgados a seguir transcritas, in verbis:

"REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICAGAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

A sistematica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagdo do acorddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado
sob o dngulo da repercussado geral."

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-
2018) (grifamos)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO
GERAL (ARTS. 328 DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussdo geral da questdo relativa a incidéncia do 1C MS na importagéo de bens por meio de arrendamento mercantil, RE
540.829-RG/SP. No sistema da repercussdo geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andlogos, independ dos fundk s
especificos que os sustentam. O que releva é a questdo constitucional decidida, ndo a causa petendi do apelo extremo. Concluido o julgamento do paradigma, cabe aos Tribunais de
origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3° do CPC, considerando o contexto fatico-probatorio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega
provimento."
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(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-
02-2013) (grifamos)

"Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo
comum em especial. Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Trénsito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regimental. Afastamento.

Precedentes.

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicagdo
ou do transito em julgado do paradigma. 2. Nao havendo manifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagéo da multa previstano art. 1.021, § 4°,
do Cédigo de Processo Civil. 3. Embargos de declaragéo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental.”

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-
10-2017) (grifamos)

Nesse passo, ndo remanesce, emfavor da parte recorrente, possibilidade alguma de acolhida de sua tese, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.

APELACAO CIVEL (198) N° 5005713-83.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VC COMERCIO DE CAMA, MESA E BANHO LTDA

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DE ARRUDA NAVARRO - SP258440-A

APELADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, com fundamento no art. 102, I11, da Constitui¢ao Federal, interposto por VC Comércio de Cama, Mesa e Banho Ltda. contra decisao monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissao.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 102 da Constituigio Federal exige que o recurso extraordinrio, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)" .

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocrtica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposicdo de agravo ao
Orgio competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nio tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.
Conforme orientago firmada na Stimula 281 do STEF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Pretorio Excelso:

Ementa: AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS DE CAMPANHA. DESAPROVACAO. SUPOSTA
NULIDADE DAINTIMACAO. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. RECURSO EXTRAORDINARIO
INTERPOSTO CONTRA DECISA0 MONOCRATICA QUE JULGOU EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS
ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF. ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA SEMREPERCUSSAO GERAL. TEMA
181. RE 598.365. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 1037001 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-197 DIVULG 31-08-2017 PUBLIC 01-09-2017)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Intimemse.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005741-51.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
#{processoTrfHome.processoPartePoloAtivoDetalhadoStr}

APELADO:BURDAY'S TEXTILE MODAS LTDA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DE ARRUDANAVARRO - SP258440-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, com fundamento no art. 102, I11, da Constituicdo Federal, interposto por Burday's Textil e Modas Ltda. contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso ITI do artigo 102 da Constituicdo Federal exige que o recurso extraordinario, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instédncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocrética, proferida comfindamento no artigo 932 do Codigo de Processo Civil, e emface da qual € cabivel a interposicao de agravo ao
o6rgio competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nio tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso extraordindrio ndo pode ser admitido, por néio preencher umde seus requisitos formais.
Conforme orientagdo firmada na Stumula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.

Assimé o entendimento do Pretorio Excelso:

Ementa: AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. ELEITORAL. PRESTA CAO DE CONTAS DE CAMPANHA. DESAPROVA CA O.SUPOSTA
NULIDADE DA INTIMACAO. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. RECURSO EXTRAORDINARIO
INTERPOSTO CONTRA DECISA0 MONOCRATICA QUE JULGOU EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS
ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF. ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA SEMREPERCUSSAO GERAL. TEMA
181. RE 598.365. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 1037001 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-197 DIVULG 31-08-2017 PUBLIC 01-09-2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordindrio.

Intimense.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0001144-55.2016.4.03.6005

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:MATIAS BERNARDES DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: TATIANE SIMOES CARBONARO - MS18294-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de
Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002738-06.2009.4.03.6117
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO - SP171339-N
APELADO:EDIVAR DIMAS MARCELINO PIFFER
Advogado do(a) APELADO: ROGERIO RIBEIRO DE CARVALHO - SP202017

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do
artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002004-80.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAULO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: THTAGO KUSUNOKI FERACHIN - MS11645-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questio tratada no presente recurso especial ¢ objeto da Controvérsia n° 51/STJ, criada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, com o escopo de verificar a aplicagdo, revisao ou
distingdo do Tema n® 692/STJ, objetivando a definigdo da tese consistente em ser devida, ou néo, a devolugio pelo litigante beneficidrio do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores
percebidos do INSS emvirtude de deciso judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensdo do exame de admissibilidade do recurso especial até o deslinde final da quaestio.

Int.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0005226-44.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: GILSON LUIZ GREGORATO

Advogado do(a) APELADO: MAURICIO CURY MACHI - SP153995-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial ¢ objeto da Controvérsia n® 51/STJ, criada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, com o escopo de verificar a aplicagdo, revisdo ou
distingdo do Tema n°® 692/STJ, objetivando a definicdo da tese consistente em ser devida, ou ndo, a devolugio pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores
percebidos do INSS emvirtude de deciso judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensdo do exame de admissibilidade do recurso especial até o deslinde final da quaestio.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0012346-53.2011.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:SONY TIYOKO KOMESU

Advogado do(a) APELADO: KARINABONATO IRENO - SP171716-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Verifica-se a afetagdo especifica de tema no presente recurso, discutido pelo Superior Tribunal de Justica nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018.
Determino a suspensao do presente feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS (tema 1018).

Int.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001040-98.2018.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LYGIAMARIAMESQUITAMARTINS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisio definitiva no REsp 1.381.734/RN (TEMA 979), que trata da matéria discutida nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5017730-20.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:RASTER CAMPINAS COMERCIO ARTEFATOS DE COURO LTDA, RASTER CAMPINAS COMERCIO ARTEFATOS DE COURO LTDA, RASTER CAMPINAS
COMERCIO ARTEFATOS DE COURO LTDA, RASTER CAMPINAS COMERCIO ARTEFATOS DE COURO LTDA

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO PENTEADO - SP38176-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO PENTEADO - SP38176-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO PENTEADO - SP38176-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO PENTEADO - SP38176-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinério interposto pela UNTAQO contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema r° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nilo compde
abase de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declarag@io opostos pela Unido contra o acérdéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de nérito desse recurso,
estdo pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos
respectivos embargos declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS eda Cofins™.

Os embargos de declaragdo estéo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTE MA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemditica da repercusséo geral, referente a ‘incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios
que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido
contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o
acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos
declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrdéo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro,
com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande
niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do
acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanecam os autos
na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado en PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem
matéria idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em
10/09/2019, publicado em processo eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocrética proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que
assim entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do
recurso extraordindrio”. A Turma manteve o sobrestamento emacoérdio, assimementado:

PROCESSO—SUSPENSAO— MATERIA— PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo
de processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE
161, DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisao proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para
que, apés a conclusio do julgamento dos embargos de declaragiio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e
mérito julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de
causas que versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS —-ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordao paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado
sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no
referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd
vdrias decisoes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando o sobr de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o
Jjulgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de
Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugao destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE n° 574.706/PR, sejam observados os
procedimentos previstos nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistematica para, sO entio, seremapreciados.

Ante todo o exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordinrio 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletrénicos.

Intimemse.

Séao Paulo, 17 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0008054-19.2012.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PLASTCOR DO BRASILLTDA

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO CARLOS BRUGNARO - SP86640-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinério interposto pela UNTAQO contra acérdio proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema r° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nido compde
abase de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso,
estdo pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmdtico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos
respectivos embargos declaratorios:

RECURSOEXTRAOARDINA'R]O TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS eda Cofins”.

7 13 7,

Os embargos de declaragiio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib da lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

que
4. A Procuradoria-Geral da Repiiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios
que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido
contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o
acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos
declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro,
com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande
niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faca a modulagdo dos efeitos do
acdrddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso wqraordjndn:a até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso ExtraAordina'rio n. 574.706-R G e permanegam os autos
na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem
matéria idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em
10/09/2019, publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que
assim entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéio do ato que implicou a suspenséo do julgamento do
recurso extraordindrio”. A Turma manteve o sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO—SUSPENSAO— MATERIA— PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo
de processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE
161, DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para
que, apés a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e
mérito julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de
causas que versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO - PUBLICACAO — EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acorddo paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado
sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no
referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd
vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando o sobr de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o
Jjulgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de
Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os
procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistentica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensao da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.
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Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistemiatica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordinério 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002769-11.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MAZDA EMBALAGENS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: SUELI CRISTINA DANTAS FERREIRA - SP122116-A, HUGO CESAR MOREIRA DE PAULA - SP215787-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MAZDA EMBALAGENS LTDA

Advogados do(a) APELADO: SUELI CRISTINA DANTAS FERREIRA - SP122116-A, HUGO CESAR MOREIRA DE PAULA - SP215787-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAO contra acérdio proferido por drgiio fracionério deste Tribunal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde
abase de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso,
estdo pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos
respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRA OARDINA'RIO TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS eda Cofins”.

7 12 Tul,

Os embargos de declaragdo estéio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib da do dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

que

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTE MA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemditica da repercusséo geral, referente a ‘incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios
que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido
contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o
acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos
declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrdéo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro,
com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande
niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do
acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanecam os autos
na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado en PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem
matéria idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em
10/09/2019, publicado em processo eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocrética proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que
assim entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do
recurso extraordindrio”. A Turma manteve o sobrestamento emacoérdio, assimementado:

PROCESSO—SUSPENSAO— MATERIA— PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo
de processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE
161, DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisao proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para
que, apés a conclusio do julgamento dos embargos de declaragiio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e
mérito julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de
causas que versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS —-ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordao paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado
sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no
referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd
vdrias decisoes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando o sobr de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o
Jjulgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de
Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugao destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE n° 574.706/PR, sejam observados os
procedimentos previstos nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistematica para, sO entio, seremapreciados.

Ante todo o exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordinrio 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletrénicos.

Intimem-se.

Séao Paulo, 18 de agosto de 2020.

Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisfo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0005057-20.2008.4.03.6104

APELANTE: UNIAO FEDERAL
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APELADO:DARCI DE SOUZANASCIMENTO
Advogados do(a) APELADO: MARIAISABEL EMBOABA RIBEIRO FRANCO - SP161231-A, DARCI DE SOUZANASCIMENTO - SP28280

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cédigo de
Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N°0005973-64.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAULINO SALIN VASCONCELOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: TICIANNE TRINDADE LO - SP169302-A
APELADO:PAULINO SALIN VASCONCELOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: TICIANNE TRINDADE LO - SP169302-A

ATO ORDINATORIO -VISTAPARA RESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragao opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Codigo de
Processo Civil

S3o Paulo, 23 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0008080-06.1996.4.03.6100
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARMEN CELESTENACEV JANSEN FERREIRA - SP59241-A

APELADO:MARIAHELENAPINTO LEITE, MARIAIRES GRACIANO LACERDA, MARIA LUCIANUNES FERREIRA, MARIA SONIAROSA DE MORAES, MARIA
TEREZARODRIGUES, MARLENE ALMEIDA, MARLENE SOUZA SANTANA, MARLI PENTEADO, MARTA MARIA CORREIA FARIAS, MIRIAM NUNES BONANOME

Advogado do(a) APELADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A
Advogado do(a) APELADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A
Advogado do(a) APELADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A
Advogado do(a) APELADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A
Advogado do(a) APELADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A
Advogado do(a) APELADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A
Advogado do(a) APELADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A
Advogado do(a) APELADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A
Advogado do(a) APELADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A
Advogado do(a) APELADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de
Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5009319-51.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: SOLENIS ESPECIALIDADES QUIMICAS LTDA.
Advogados do(a) APELADO: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943-A, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordindrio interpostos por SOLENIS ESPECIALIDADES QUIMICAS LTDA contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.

As matérias veiculadas nos recursos correspondem as controvérsias a serem objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1.043.313/RS (Tema 939) e no RE 841.979/PE
(tema 756), afetados ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatério emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo
recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistematica para, sO entio, seremapreciados.

Ante o0 exposto, com fndamento no art. 1.030, 111 do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo dos acérddos de mérito a serem proferidos nos
autos dos Recursos Extraordinarios 1.043.313/RS (Tema 939) e RE 841.979/PE (tema 756).

Intimen-se.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5023362-27.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:U TC ENGENHARIA S/A

Advogado do(a) APELANTE: JOAO CARLOS DE LIMAJUNIOR - SP142452-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por UTC ENGENHARIA S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL, com findamento no art. 102, IT1, "a" da Constituicdo Federal,
contra acérddo prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussao Geral), se discute a "Indicagdo de bases
econdmicas para delimitagdo da competéncia relativa a instituicfio de contribuicdes sociais e de intervengiio no dominio econdémico, apos o advento da Emenda Constitucional n.’ 33/2001").

A generalidade da redacfio conferida ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposic@o da Suprema Corte para a analise da base econdémica possivel das
exagdes emtese, comaplicagio a todas as contribuigdes sociais gerais e interventivas. Ainda que assimnio fosse, a tese juridica a ser fixada no recurso paradigima ¢ essencialmente a mesma, nio
havendo como negar a sua inexoravel influéncia na solugdo das discussdes postas emandlise.

Mais ainda, o proprio STF vem determinando a aplicagio do tema n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuigdo ao FNDE - tributo cuja natureza juridica,
segundo a propria Suprema Corte, ¢ de contribuicdo social geral (RE n.° 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - emface do advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: " Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo. i) ao artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal, em razéo das omissoes ndo sanadas no v. acérddo; e ii) aos artigos 5°, XXXVI, 149, § 2° 111, "a", e 212, § 5°, da Constitui¢do Federal, uma vez que as normas que
estabelecem a exagdo em tela teriam sido revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatério. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal Federal
ter decidido, no RE n.° 660.933/SP, que a contribuicdo denominada saldrio-educagdo é constitucional, a Suprema Corte ndo analisou colegiadamente a tese acerca de sua revogagdo pela
Emenda Constitucional n.0 33/2001." Verifica-se similitude da controvérsia com o Tema n° 325/STF, tratado no RE 603.624-R G, além de suscitada também nas razées do RE 630.898-RG
(Tema n° 495/STF), conforme relatado na manifestagdo de existéncia de repercussio geral: "Sustenta a recorrente afronta ao art. 149 da Constitui¢io Federal... (...) ""Prossegue
sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que modificou o art. 149 da Constituicio Federal, foram revogadas todas as contribuicoes instituidas pela Unido
Federal com bases de cdlculo distintas daquelas previstas no inciso I1I do § 2° da citada norma constitucional, pois referida emenda constitucional trouxe substanciais inovagoes no
regramento das contribui¢oes interventivas, delimitando e belecendo rigid as bases materiais suscetiveis de sua incidéncia.” Esta Suprema Corte tem sobrestado os recursos em
casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe
09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, ¢ 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do
RISTF autoriza a devolugdo dos recursos extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Codigo de Processo Civil,
relativos a sistematica da repercussdo geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora”

(STE, RE n.°1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019) (Grifei).

No mesmo sentido, podemser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; REn.° 1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe
17.4.2018; RE n.° 1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; RE n.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017 ¢ REn.® 1.048.486, Rel. Min. LuizFux, DJe 16.6.2017.

Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribuicfio social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 a luz EC n.° 33/01 - tributo que, novamente
segundo a Suprema Corte, ostenta feigdo de contribuigdo social geral (ADI n.° 2.556-MC e RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes ja expendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese
até aqui exposta, o qual, pela relevancia, transcrevo no trecho pertinente:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocritica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistemdtica da repercusséo geral com fundamento no RE
878.313-RG, em que examinada “‘a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do
Tempo de Servigo — em razdo do qual foi instituida a contribuicdo social versada no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do tributo ou
admitida a perpetuagdo da cobranga ainda que o produto da arrecadagdo seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846). Os embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que “o
acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos apresentados pela recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuigdo instituida pelo artigo 1°da Lei
Complementar n. 110/2001 . Acrescentam que a decis@o embargada ndo cuidou “da inconstitucionalidade superveniente da base de cdlculo da contribui¢do social ao FGTS, emvirtude da
ediciio da Emenda Constitucional n. 33 de dezembro de 2001, a qual preceitua que as aludidas contribui¢ées, devem, necessariamente, ter por base de cdlculo a receita bruta, o faturamento,
ovalor da operagio ou o valor aduaneiro”. |...] E o relatério. Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos, passo & andlise do mérito dos aclaratérios, opostos jd navigéncia do Novo Cédigo
de Processo Civil (Lein®13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragdo “contra qualquer deciséo judicial”, autorizando, de forma expressa, na dicgdo do art. 1.024, §
2° enfrentamento monocratico quando “opostos contra decisdo de relator ou outra deciséo unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo
singular destes declaratérios. Com razdo, em parte, os embargantes. [...] Por seu turno, a aferi¢ao da compatibilidade entre o art. 1° da Lei Complementar 110/2001 e o § 2° do art. 149 da
Carta da Republica, na redagdo conferida pela Emenda Constitucional 33/2001, encontra-se em discussdo no RE 603.624-R G (Tema 325), hoje sob minha relatoria, matéria que teve sua
repercussdo geral afirmada em acoérdio assim ementado: “TRIBU TARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2% III, A, DA CONSTITUICAO
FEDERAL, INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS
EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOCAO DE EXPORTA COES E INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE
DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL -ABDI INCIDENTES SOBREA FOLHA DE SALARIOS EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (RE 603.624-RG, Rel.

Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe 23.11.2010.) A andili; ada no mencionado par C « na cio apr da por minha ilustre
predecessora, abrange os “tributos e contribuintes que podem ser afetados pela defini¢do acerca do cardter taxattvo ou exeny;ltﬁctmvo do rol de bases econdémicas constante do art. 149, § 2°,
111 “a”, da Constitui¢ao Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipotese — (i) a argui¢do de inconstitucionalidade da contribuicdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar
n’l1l ()/0] , em face do exaurimento da finalidade a ela subjacente; e (ii) a taxatividade do rol de bases econdomicas do art. 149, § 2°, da Constitui¢io Federal, com o advento da Emenda
Constitucional n° 33/2001 — encontram-se ambos submetidos, portanto, a sistemdtica da repercussio geral, no RE 878.313 e no RE 603.624, respectivamente. Cito algumas decisoes nesse
sentido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902.053/RS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016; ¢ RE 1.023.865/SC, de minha lavra, DJe 1°.3.2017.
Nesse passo, constatada a omissdo, acolho parcialmente os embargos declaratérios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razdes supra, mantido o julgado quanto a
devolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora.

(STE, RE 1.°1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Por outro lado, a questo tratada no presente recurso € objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia
(tema n.° 846 de Repercussao Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutencéo da contribuicfio social apés atingida a finalidade que motivou a sua institui¢fio") e ainda pendente de
julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermtica do microssistena processual de
precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo
recurso a autorizar a suspensao da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe senio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que néo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistermdtica para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, ITT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdéo de mérito a ser proferido nos autos do
Recurso Extraordinirio n.’ 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinzrio n.° 878.313/S C, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussao Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004052-69.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:RM FITNESS CENTER - ACADEMIA DE GINASTICA LTDA, NOVA EXPRESS COMERCIO, EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.

Advogado do(a) APELANTE: RAFAEL CAPAZ GOULART - RJ149794-A
Advogado do(a) APELANTE: RAFAEL CAPAZ GOULART - R1149794-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por RM FITNESS CENTER - ACADEMIA DE GINASTICA LTDA. E OUTRA , com findamento no art. 102, 111, "a" da
Constituicao Federal, contra acérdao prolatado por 6rgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso € objeto do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral,
no qual se discute a "Indicag@io de bases econdmicas para delimitagio da competéncia relativa a instituiciio de contribuicdes sociais e de intervencio no dominio econdmico, apés o advento da
Emenda Constitucional n.’ 33/2001"), pendente de julgamento. Em que se pese a redago genérica conferida ao tema de repercussao geral, as contribuigdes controvertidas no recurso paradigma sao
relacionadas a0 SEBRAE, APEX e ABDI.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 630.898/RS, vinculado ao tema n.° 495, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo
geral pelo Supremo Tribunal Federal ("Referibilidade e natureza juridica da contribui¢iio para o INCRA, emface da Emenda Constitucional n.® 33/2001"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistematica do microssistena processual de
precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo
recurso a autorizar a suspensao da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entio, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 1.030, I1T do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdao de n¥rito a ser proferido nos autos do
Recurso Extraordinirio n.’ 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussiao Geral, ¢ nos autos do Recurso Extraordinario n.° 630.898/RS, vinculado ao tema n.° 495 de Repercussdo Geral.

Intimen-se.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0026413-39.2015.4.03.6100
APELANTE: PAULO KARANAUSKAS NETO, SUELI GONCALVES XAVIER KARANAUSKAS

Advogado do(a) APELANTE: THAIS ALVES LIMA - SP250982-A
Advogado do(a) APELANTE: THAIS ALVES LIMA - SP250982-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontranm-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cdédigo de
Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5004784-98.2019.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:KALF INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO CARDONE - SP196924-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por KALF INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1233096/RS (tema 1067 - Incluséio da COFINS e da
contribuigio ao PIS emsuas proprias bases de calculo), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo
recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe senéo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistematica para, sO entio, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, I1I do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagio do acérdao de mérito a ser proferido nos autos do
RE 1233096/ RS (tema 1067).

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002249-80.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MD PAPEIS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: SANDRO DANTAS CHIARADIAJACOB - SP236205-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por MD PAPEIS LTDA., com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por 6rgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral), se discute a "Indicagio de bases
econdmicas para delimitagdo da competéncia relativa a institui¢fio de contribuicdes sociais e de intervengiio no dominio econdémico, apés o advento da Emenda Constitucional n.’ 33/2001").

A generalidade da redacfio conferida ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposicdo da Suprema Corte para a anslise da base econdmica possivel das
exagdes emtese, comaplicagio a todas as contribuigdes sociais gerais e interventivas. Ainda que assimnéo fosse, a tese juridica a ser fixada no recurso paradigma ¢ essencialmente a mesma, nio
havendo como negar a sua inexoravel influéncia na solug@o das discussdes postas emandlise.

Mais ainda, o proprio STF vem determinando a aplicagdo do tema n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuigio a0 FNDE - tributo cuja natureza juridica,
segundo a propria Suprema Corte, ¢ de contribuicdo social geral (RE n.° 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - emface do advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: " Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo. i) ao artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal, em razdo das omissoes ndo sanadas no v. acérddo; e ii) aos artigos 5°, XXXVI, 149, § 2° 111, "a", e 212, § 5°, da Constitui¢do Federal, uma vez que as normas que
estabelecem a exagdo em tela teriam sido revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatério. Decido. Pnzssupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal Federal
ter decidido, no RE n.° 660.933/SP, que a contribui¢do denominada saldrio-educagdo é constitucional, a Suprema Corte ndo analisou colegiadamente a tese acerca de sua revogagdo pela
Emenda Constitucional n.0 33/2001." Verifica-se similitude da controvérsia com o Tema n° 325/STF, tratado no RE 603.624-R G, além de suscitada também nas razées do RE 630.898-RG
(Tema n° 495/STF), conforme relatado na manifestacio de existéncia de repercussio geral: "Sustenta a recorrente afronta ao art. 149 da Constitui¢io Federal... (...) ""Prossegue
sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que modificou o art. 149 da Constituicio Federal, foram revogadas todas as contribuicoes instituidas pela Unido
Federal com bases de cdlculo distintas daquelas previstas no inciso I11 do § 2° da citada norma constitucional, pois referida emenda constitucional trouxe substanciais inovagées no
regramento das contribuicoes interventivas, delimitando e belecendo rigid as bases materiais suscetiveis de sua incidéncia.” Esta Suprema Corte tem sobrestado os recursos em
casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03 5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe
09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, ¢ o RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do
RISTF autoriza a devolugdo dos recursos extraordindgrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Codigo de Processo Civil,
relativos a sistematica da repercussdo geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora”

(STF, RE n.°1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019) (Grifei).

No mesmo sentido, podemser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; REn.° 1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe
17.4.2018; RE n.° 1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; REn.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017 ¢ RE n.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.

Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribuicfio social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 a luz EC n.° 33/01 - tributo que, novamente

segundo a Suprema Corte, ostenta feigéo de contribuigdo social geral (ADI n.° 2.556-MC ¢ RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes ja expendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese
até aqui exposta, o qual, pela relevancia, transcrevo no trecho pertinente:
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"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocrdtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistemdtica da repercussdo geral com fundamento no RE
878.313-RG, em que examinada “a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do
Tempo de Servigo — em razdo do qual foi instituida a contribuigdo social versada no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do tributo ou
admitida a perpetuagdo da cobranga ainda que o produto da arrecadagdo seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846). Os embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que “o
acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos apresentados pela recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuigdo instituida pelo artigo 1°da Lei
Complementarn. 110/2001 . Acrescentam que a decisio embargada néio cuidou “da inconstitucionalidade superveni da base de cdlculo da contribui¢do social ao FGTS, emvirtude da
edi¢io da Emenda Constitucional n. 33 de dezembro de 2001, a qual preceitua que as aludidas contribui¢ées, devem, necessariamente, ter por base de cdlculo a receita bruta, o faturamento,
o valor da operaciio ou o valor aduaneiro”. [...] E o relatério. Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos, passo ¢ andlise do mérito dos aclaratérios, opostos jd na vigéncia do Novo Cédigo
de Processo Civil (Lein®13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragdo “contra qualquer deciséo judicial”, autorizando, de forma expressa, na dicgdo do art. 1.024, §
2, enfrentamento monocrdtico quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo
singular destes declaratérios. Com razdo, em parte, os embargantes. [...] Por seu turno, a aferi¢do da compatibilidade entre o art. 1° da Lei Complementar 110/2001 e o § 2° do art. 149 da
Carta da Repiiblica, na redagio conferida pela Emenda Constitucional 33/2001, encontra-se em discussdo no RE 603.624-R G (Tema 325), hoje sob minha relatoria, matéria que teve sua
repercussio geral afirmada em acérddo assim ementado: “TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, III, A, DA CONSTITUICAO
FEDERAL, INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICO~ES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS
EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE
DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (RE 603.624-RG, Rel.
Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe 23.11.2010.) A andlise i, ada no mencionado paradig ¢ consignado na manifesta¢do apresentada por minha ilustre
predecessora, abrange os “tributos e contribuintes que podem ser afetados pela defini¢do acerca do cardter taxativo ou exemplificativo do rol de bases econémicas constante do art. 149, § 2°,
III “a”, da Constitui¢do Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipotese — (i) a argui¢do de inconstitucionalidade da contribuicdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar
n? 110/01, em face do exaurimento da finalidade a ela subjacente, e (ii) a taxatividade do rol de bases economicas do art. 149, § 2°, da Constitui¢ao Federal, com o advento da Emenda
Constitucional n’ 33/2001 — encontram-se ambos submetidos, portanto, a sistemdtica da repercussdo geral, no RE 878.313 e no RE 603.624, respecti Cito alg decisdes nesse
sentido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902.053/RS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016; ¢ RE 1.023.865/SC, de minha lavra, DJe 1°.3.2017.
Nesse passo, constatada a omisséo, acolho parcialmente os embargos declaratorios para acrescentar aos _fundamentos do decisum embargado as razées supra, mantido o julgado quanto a
devolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.°1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Por outro lado, a questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinario n.” 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia
(tema n.° 846 de Repercussao Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutencéo da contribuicfio social apés atingida a finalidade que motivou a sua institui¢fio") e ainda pendente de
julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistemtica do microssistena processual de
precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo
recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe senio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, ITI do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdéo de mérito a ser proferido nos autos do
Recurso Extraordinério n.’ 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussao Geral.

Intimenese.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3" REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000386-27.2018.4.03.6132

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FABRICADE LATICINIOS GOTAS DE LEITE LTDA
Advogado do(a) APELADO:ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR - SP128515-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do
artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027156-23.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: JN CONCRETO LTDA - EPP, MARIANA DE ARRUDA SANCHEZ, RUBENS DIAS SANCHEZ, FELLIPE RODRIGUES SANCHEZ

Advogado do(a) AGRAVANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947-A
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AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagao processual. Certifico, ainda, que o Recurso
Especial emagravo de instrumento ¢ isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugao STI/GP n° 1, de 18/02/16, e Resolugdo STJ/GP n° 2/2017.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do
artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017702-53.2017.4.03.0000
AGRAVANTE:ALCEBIADES PEREIRA CAMPIONI
Advogado do(a) AGRAVANTE: BRUNO BERNADO SOARES DEARAUJO - RJ156625

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de
Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 5000484-10.2017.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PITNEY BOWES BRASILEQUIPAMENTOS E SERVICOS LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO HIROSHI AKAMINE - SP165388-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por PITNEY BOWES BRASIL EQUIPAMENTOS E SERVICOS LTDA., com findamento no art. 102, I1I, "a" da Constituigdo
Federal, contra acorddo prolatado por orgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso € objeto do RE n.’ 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussao Geral,
no qual se discute a "Indicagdo de bases econdmicas para delimitagdo da competéncia relativa a institui¢iio de contribui¢des sociais e de intervengio no dominio econémico, apés o advento da
Emenda Constitucional n.° 33/2001"), pendente de julgamento. Em que se pese a redagio genérica conferida ao tema de repercussdo geral, as contribuigdes controvertidas no recurso paradigma sdo
relacionadas a0 SEBRAE, APEX e ABDI.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 630.898/RS, vinculado ao tema n.® 495, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao
geral pelo Supremo Tribunal Federal ("Referibilidade e natureza juridica da contribui¢fio para o INCRA, emface da Emenda Constitucional n.° 33/2001"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermtica do microssistena processual de
precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo
recurso a autorizar a suspensao da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe senio suspender a marcha processual.
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Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistemiatica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 1.030, I1T do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdao de n¥rito a ser proferido nos autos do
Recurso Extraordinirio n.’ 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussao Geral, ¢ nos autos do Recurso Extraordinario n.° 630.898/RS, vinculado ao tema n.° 495 de Repercussdo Geral.

Intimen-se.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisfio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015967-14.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: UNTAO FEDERAL

AGRAVADO: VICENTA GAUNA LINO, ANDERSON GAUNALINO, JEFERSON GAUNALINO

Advogados do(a) AGRAVADO: PEDRO HENRIQUE DOS SANTOS MELO - RN 13269, JOAO PAULO DOS SANTOS MELO - RN5291-A,
Advogados do(a) AGRAVADO: PEDRO HENRIQUE DOS SANTOS MELO - RN 13269, JOAO PAULO DOS SANTOS MELO - RN5291-A,
Advogados do(a) AGRAVADO: PEDRO HENRIQUE DOS SANTOS MELO - RN13269, JOAO PAULO DOS SANTOS MELO - RN5291-A,

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de
Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3" REGIAO
Divisio de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0008636-79.2008.4.03.6102
APELANTE: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, THALITA BIANCULLI, ALESSANDRA BIANCULLI DE LIMA

Advogado do(a) APELANTE: FABIO AUGUSTO ROSTON GATTI - SP173943-A
Advogado do(a) APELANTE: WAGNER MARCELO SARTI - SP21107-A
Advogado do(a) APELANTE: WAGNER MARCELO SARTI - SP21107-A

APELADO: EDIO QUARANTAJUNIOR, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, THALITA BIANCULLI,
ALESSANDRABIANCULLI DE LIMA

Advogado do(a) APELADO:KLEYTON RAFAELLEITE DOS SANTOS - SP305830-A
Advogado do(a) APELADO: FABIO AUGUSTO ROSTON GATTI - SP173943-A
Advogado do(a) APELADO: WAGNER MARCELO SARTI - SP21107-A

Advogado do(a) APELADO: WAGNER MARCELO SARTI - SP21107-A

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por EDIO QUARANTA JUNIOR, THALITA BIANCULLI e ALESSANDRA
BIANCULLI DE LIMA quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do
artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020.
Poder Judiciirio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
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Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0006606-56.2007.4.03.6183

APELANTE: ROGER VINICIUS PEVERALLI SILVESTRE SILVA, BRUNO HENRIQUE PEVERALLI SILVESTRE SILVA, GIULIA CRISTINE PEVERALLI SILVESTRE
SILVA, CRISTIANE PEVERALLI SILVESTRE

Advogado do(a) APELANTE: EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA - SP46152-A
Advogado do(a) APELANTE: EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA - SP46152-A
Advogado do(a) APELANTE: EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA - SP46152-A
Advogado do(a) APELANTE: EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA - SP46152-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do
artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004521-47.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:PWC STRATEGY& DO BRASILCONSULTORIA EMPRESARIALLTDA

Advogados do(a) APELANTE: LUCTANANINI MANENTE - SP130049-A, JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto por PWC STRATEGY & DO BRASIL CONSULTORIA EMPRESARIALLTDA contra acorddo proferido por 6rgio fracionério deste
Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1233096/RS (tema 1067 - Inclusiio da COFINS e da
contribuigio ao PIS emsuas proprias bases de calculo), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissiilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo
recurso a autorizar a suspensao da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe senio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que néo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistermdtica para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdio de mérito a ser proferido nos autos do
RE 1233096/ RS (tema 1067).

Intimem-se.

Séao Paulo, 19 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5003681-28.2019.4.03.6103
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:F.N. VAZ DE LIMA - EPP
Advogado do(a) APELANTE: GILBERTO LOPES THEODORO - SP139970-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por E. N. VAZ DE LIMA - EPP, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituicdo Federal, contra acérddo prolatado por orgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso € objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 846
de Repercussio Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manuteng@o da contribuicio social apds atingida a finalidade que motivou a sua instituigdo") e ainda pendente de julgamento.

Tmporta anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito emrelago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssistema processual de
precedente obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo
recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fndamento no art. 1.030, I11 do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagio do acordao de mérito a ser proferido nos autos do
Recurso Extraordinario n.° 878.313/S C, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussao Geral.

Intimen-se.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5003351-31.2019.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARVALHO PINTO AUTOMOTIVOS E CONVENIENCIAS LTDA
Advogado do(a) APELANTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por CARVALHO PINTO AUTOMOTIVOS E CONVENIENCIAS LTDA contra acérddo proferido por orgio fraciondrio deste
Tribunal Regional Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1233096/RS (tema 1067 - Incluséio da COFINS e da
contribuigio ao PIS emsuas proprias bases de calculo), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelag@o a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo
recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe senio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que néo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistermdtica para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicacdo do acérdio de mérito a ser proferido nos autos do
RE 1233096/ RS (tema 1067).

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5013600-84.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ALUFER S/A CONSTRUCOES

Advogados do(a) APELADO: RENATA DIAS MURICY - SP352079-A, ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707-A, GRAZIELE PEREIRA - SP185242-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constitui¢io Federal, contra acérdao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral
pelo Supremo Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelag@o a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdio aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulero no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5010056-88.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:MULTIPRO-PROCESSADORA, RECUPERADORAE SERVICOS S.A.

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO JOSE DE ARRUDA BUREGIO - SP122038-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constitui¢io Federal, contra acérdao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral
pelo Supremo Tribunal Federal (/ncluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que néo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sisterdtica para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugao do recurso acima indicado.

Intimentse.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001499-73.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: UNITAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:NLD COMERCIO DE VEICULOS EPECAS LTDA

Advogados do(a) APELADO: PAULO RENATO DE FARTAMONTEIRO - SP130163-A, JOSE HENRIQUE DONISETE GARCIA DE CAMPOS - SP155640-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I1I, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionrio deste E. Tribunal
Regional Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral
pelo Supremo Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que néo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistertica para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulero no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimene-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5027540-19.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:NEOMOBILE DO BRASIL- TECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA.

Advogados do(a) APELADO: DEMETRIUS LUIS GONZALEZ VOLPA - SP327668-A, ROGERIO ZULATO NUNES - SP367821-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acérdao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral
pelo Supremo Tribunal Federal (/ncluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistentica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistematica para, sO entio, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugao do recurso acima indicado.

Intimem:se.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000273-71.2017.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: UNITAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:ANTILHAS EMBALAGENS FLEXIVEIS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: FELIPE FRAGOSO MARIN - SP399983-A, ROBERTO PEREZ FRAGOSO - SP242496-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigio Federal, contra acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral
pelo Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistentica do microssistena processual de precedente obrigatério emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistematica para, sO entio, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugao do recurso acima indicado.

Intimem:se.

Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5000947-75.2018.4.03.6124
APELANTE: HELENA APARECIDA DA SILVA
Advogados do(a) APELANTE: DENIVALDO TARCINAVO SANTOS - SP374064-A, LIVIAKAWANO PAVAN - SP424576-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de
Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005395-67.2017.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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AGRAVADO:AMELIA OLIVEIRAMIGUEL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de
Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5001547-15.2017.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO: TECH BUILDER ENGENHARIA LTDA

Advogado do(a) APELADO:RODRIGO XAVIER DEANDRADE - SP351311-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constitui¢io Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral
pelo Supremo Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelag@o a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a
unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe seno suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que néo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do
capitulo submetido a tal sistermdtica para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009906-40.2019.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

AGRAVADO:ANTONIO CARLOS VERONEZI FILHO
Advogado do(a) AGRAVADO: WALKIRIA TUFANO - SP179030-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de
Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0001326-77.2003.4.03.6108

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ANTONIO FAUSTO SAMADELO, ANTONIO FAUSTO SAMADELO

Advogado do(a) APELADO: RAULOMAR PERIS - SP63130-A
Advogado do(a) APELADO: RAUL OMAR PERIS - SP63130-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do
artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil.

S#o Paulo, 23 de setembro de 2020.

Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0040706-15.1995.4.03.6100
APELANTE:JOSE GUEDES
Advogado do(a) APELANTE: INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-S

APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de
Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020
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APELAGAO CIVEL (198) N° 0017897-65.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLOVES LOPES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: TAGINO ALVES DOS SANTOS - SP112591-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CLOVES LOPES
Advogado do(a) APELADO: TAGINO ALVES DOS SANTOS - SP112591-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

I-RECURSO ESPECIAL DA PARTEAUTORA.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido pela Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Acerca da alegagdo de eventual ofensa a lei federal e de prosseguimento da execugdo, considerando o Laudo Técnico do Perito Assistencial como legitimo a luz da legislagéio processual
vigente, a decisdo recorrida assim fmdamentou, consoante ementa:

“CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A EXECUCAO. AGRAVO RETIDO. PRINCIPIO DA FIDELIDADE AO TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. REVISAO
DA RMI. OBSERVANCIA DO MENOR VALOR TETO. AFASTAMENTO POR AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO DO DEVEDOR. ACAO RESCISORIA TRANSITADA EM
JULGADO. REAJUSTES POSTERIORES. VINCULAGAO AO SALARIO MINIMO. APLICACAO DO ART. 58 DO ADCT EM PERIODO POSTERIOR A SUA VIGENCIA.

AUSENCIA DE PREVISAO NO TITULO. DESCABIMENTO. PARECER DA CONTADORIA JUDICIAL. ADOCAO. EMBARGOS A EXECUCAO PROCEDENTES. ONUS DE
SUCUMBENCIA. READEQUAGCAO DA RENDA MENSAL AO REGRAMENTO ATUAL. AGRAVO RETIDO DESPROVIDO. APELACAO DO CREDOR DESPROVIDA.
RECURSO DOINSS PROVIDO.

1 - Malgrado tenha a deciséo imp da do o di 0 de que o INSS ndo teria fixado o valor residual total que entende devido, ensejando a abertura de prazo para um eventual

"aditamento", certo é que a Autarquia Previdencidria, ao contrdrio do quanto sugerido pelo magistrado de primeiro grau, jd na inicial dos embargos, apontou, de forma expressa, o montante a

pagar da ordem de R$30,2 1 (trinta reais e vinte e um centavos), sob o titulo "DOS CALCULOS DO INSS", fazendo-se acompanhar; inclusive, da respectiva memdria de cdlculo efetivada pelo
setor contabil da AGU. Alids, registre-se que, em cumprimento d decisdo ora agravada, o INSS atravessou petigdo informando, exatamente, o mesmo valor constante da inicial dos embargos,
do que se conclui, inequivocamente, que a decisdo impugnada em nada alterou a regularidade do iter processual, ou trouxe qualquer percalgo ao exercicio da.defesa. Desprovido, pois, o agravo
retido.

2 - No tocante a postulagdo de extingdo dos embargos sem resolugdo do mérito, na medida em que teria o INSS trazido seus cdlculos posteriormente a interposi¢do da pe¢a impugnatéria, a
irresignagdo ndo prospera, consoante fundamentagdo exposta na rejeigdo do agravo retido, a qual se aplica, aqui, em sua inteireza, considerada a mera repetigdo da insurgéncia.

3 - O titulo executivo judicial formado na agdo de conhecimento assegurou ao autor a revisdo da RMI de seu beneficio de aposentadoria por tempo de servi¢d, com a corregdo dos vinte e quatro
saldrios de contribuigdo, anteriores aos doze uiltimos que compuseram o periodo basico de cdlculo, pela variagdo da ORTN, na forma do disposto na Lein® 6.423/77.

4 - Apos duradouro embate judicial, derradeiro pronunciamento do Superior Tribunal de Justi¢a decidiu pela inaplicabilidade dos limitadores impostos pela Lei n° 5.890/73, a mingua de
impugnagao especifica do devedor no momento oportuno. Em outras palavras, em razdo da deficiéncia na atuagdo processual do ente autdrquico, que culminou com o transito em julgado da
sentenga de improcedéncia dos primeiros embargos d execugdo, a renda mensal inicial da aposentadoria titularizada pelo segurado deve - como assim o fora - ser revisada, corrigindo-se os
saldrios de contribuigdo pela variagdo da ORTN, sema observdncia do menor e do maior valor teto.

5 - O entdo vigente art. 475-G do Codigo de Processo Civil, com a redagdo atribuida pela Lei n° 11.235/05, ao repetir os termos do revogado art. 610, consagrou o principio da fidelidade ao
titulo executivo judicial, pelo qual se veda, em sede de liquidagdo, rediscutir a lide ou alterar os elementos da condenagdo. Assim, a execugdo deve limitar-se aos exatos termos do titulo que a
suporta, ndo se admitindo modificd-los ou mesmo neles inovar, em respeito a coisa julgada.

6 - E por ndo ser mais tal matéria passivel de discussdo, assim procedeu-se, tanto que foram deflagradas duas etapas de execugdo - entdo finalizadas - abrangendo, a primeira, lapso temporal
compreendido entre mar¢o/1991 e agosto/2001 e, a segunda, o periodo de setembro/2001 a marg¢o/20 12, sendo que ambas tomaram por base a renda mensal revisada na forma como pleiteada
pelo autor; de acordo com o demonstrativo defi. 16.

7 O exame do documento citado revela quie a evolugdo da renda mensal, com a correg¢do dos saldrios de contribui¢do pela variagdo da ORTN, redundou no montante de Cr$1.744.901,90,
equivalente, a época (agosto/1984), a 17,96 saldrios minimos. Para justificar tal grandeza, néo foram considerados nesse cdlculo, o menor e maior valor teto, assim como o mimero de grupos de
12 contribuigdes acima do menor valor teto, conforme exigéncia legal. O autor; pura e simplesmente, aplicou sobre a média aritmética dos saldrios de contribuigdo corrigidos, o coeficiente de
cdlculo do beneficio, da ordem de 92%. E nada mais.

8 - No entanto, nessa terceira memoria de cdlculo apresentada, pretende & credor o recebimento das parcelas que entende devidas, decorrente da vinculagdo permanente, ao saldrio minimo, de
sua renda mensal.

9 - A despeito de o Colendo STJ haver decidido pelo afastamento de qualquer limitador d renda mensal do beneficio, revela-se estreme de dividas que a decisé@o néo possui o alcance pretendido
pelo autor: Isso porque o limitador em questdo, objeto da decisédo do STJ, seria aplicivel, tdo somente, quando do recdlculo da renda mensal inicial do beneficio, e ndo para as prestagdes
posteriores, de forma indefinida.

10 - Da leitura daquele julgado, nem de longe se vislumbra autorizagdo para que, mesmo depois de apurada a RIvil revisada, sem qualquer limitador; esta [RMI] deva se submeter a regramento
diferenciado, no que diz com os reajustamentos posteriores.

11 - O "demonstrativo de cdlculo anexo" a que referiu o STJ, e sobre o qual o autor ampara sua esdrixula pretensdo é, justamente, o documento de fi. 16 da demanda subjacente, em apenso, e
que trata, apenas, da planilha de corregdo dos saldrios de contribuigdo pela variagdo da ORTN, para apuragdo da RENDA MENSAL INICIAL revisada. Repita-se, renda mensal inicial.
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12 - Foge a razoabilidade pretender-se que, apurada a RMI revisada, sem a observadncia do limitador vigente a ocasido de sua implantagdo, a mesma se perpetue com o valor atrelado ao niimero
de saldrios minimos quando de sua concessdo, em razdo da aplicagdo de um critério excepcional que, em momento algum, fora placitado quer por este Tribunal, quer pelo Egrégio Superior
Tribunal de Justi¢a em seus respectivos julgados.

13 - Nem se cogite que a decisdo proferida a fi. 620 do apenso conteria determinagdo expressa para tanto. De uma simples leitura do pronunciamento judicial percebe-se que houvera, tdo
somente, determinagdo de implantagdo do beneficio revisado, nos moldes da planilha de fi. 16, sem que se estabelecesse - até porque vedado fazé-lo - qualquer critério de corregdo temporal. E,
ainda que assim ndo fosse, a decisdo em tela sequer poderia decidir de maneira diversa, posto que proferida tdo logo comunicado o transito em julgado do acdrddo proferido no bojo da agdo
rescisoria, limitando-se, portanto, aos contornos definidos naquela ocasido, dentre os quais ndo inclui, evidentemente, o atrelamento indefinido do beneficio ao nimero de saldrios minimos.

14 - A équivaléncia salarial deveria ser observada, como critério de reajustamento dos beneficios, até a data de regulamentagdo da Lei 8.213191, em dezembro de 1991.

15 - Afigura-se descabida a manutengéo da renda mensal da aposentadoria por tempo de servigo, em niimero de saldrios minimos equivalentes a época de sua concessdo, como pretende o autor;
namedida em que referido discrimen, para além de ndo possuir embasamento legal, ndo fora. determinado pelo titulo formado na agéo de conhécimento. -

16 - Cuida-se de nitido excesso de execugdo, com evidente desvirtuamento dos julgados que definiram os contornos do direito pleiteado. Precedentes desta 7a Turma.

17 - No tocante a prova técnica contdbil realizada em primeiro grau e acolhida pela r. sentenga ora impugnada, o Setor de Contadoria desta Corte manifestou-se pela sua rejeigdo, por
descumprir o comando do julgado.

18 - Adogdo da informagao prestada pela Contadoria Judicial, drgéo auxiliar do Juizo e equidistante dos interesses das partes. Precedentes desta Turma.

19 - De rigor o prosseguimento da execugdo, de acordo com o cdlculo apresentado pelo INSS na inicial dos presentes embargos, pelo valor de R$30,2 1 (trinta reais e vinte e um centavos),
atualizado para julho/2013.

20 - Reconhecida a procedéncia dos embargos a execugdo, de todo cabivel a condenagdo do embargado no pagamento dos énus da sucumbéncia, suspensa a exigibilidade por 5 (cinco) anos,
desde que inalterada a situagdo de insuficiéncia de recursos que fundamentou a concessdo da gratuidade de justica, na medida em que referida benesse se estende aos embargos a execugdo.

21 - Tendo em conta a informagdo de que o segurado continua recebendo seus proventos a ordem de 17,96 saldrios minimos, em nitida afronta aos limites constitucionais, bem assim o expresso
requerimento formulado pelo INSS e, ainda, considerando que eventuais recursos excepcionais interpostos contra a presente decisdo ndo sdo dotados de efeito suspensivo, de rigor a imediata
readequagdo da renda mensal do autor; aos limites definidos pelo julgado.

22 - Agravo retido e apelo do credor desprovidos. Recurso do INSS provido. Determinada a imediata readequagdo da renda mensal da aposentadoria por tempo de servigo. Comunique-se o
INSS.”

No mais, 0 acérdao recorrido esta emsintonia como entendimento dominante no ambito do Superior Tribunal de Justiga, firmado no sentido de néo ser possivel, emsede de execugao, alegar
matéria que nio fora oportunamente suscitada e discutida no processo de conhecimento, emrazio da preclusdo e da coisa julgada. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PROCESSOCIVIL. 4 UXILIO-ACIDENTE. CUMULACAO COMAPOSENTADORIA. EXECUGAO. PRECLUSAO DA POSSIBILIDADE DE ALEGACAO
EMEMBARGOS DE MATERIA QUE DEVERIA TER SIDO LEVANTADA EM FASE DE CONHECIMENTO. PROCESSO DE EXECUGAO QUE DEVE ESTAR ADSTRITO AOS
LIMITES DO DISPOSITIVO DO TITULO JUDICIAL, SOB PENA DE OFENSA A COISAJULGADA. INADMISSIBILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do de Embargos a Execugdo oposta pelo INSS contra cdlculo do credor; o qual computou periodo em que se encontra aposentado, aumentando o valor da conta.
Nesses termos, foi aviado Recurso Especial para combater o decisum de segundo grau de jurisdigdo que dispos que deve haver cumulagdo, sob o fundamento de que a autarquia demorou a
noticiar a aposentadoria do segurado.

2. Encontra-se preclusa a alegagdo da referida cumulagdo ante a coisa julgada operada em favor do embargado. Nesse diapasdo, cumpre constar que a matéria devolvida em recurso sobre
sentenga que decida embargos a execugdo é restrita aos temas elencados no art. 741 do CPC. E, nos termos do art. 471 do sobredito diploma legal, nenhum juiz decidira novamente as questoes
Jja decididas, operando-se a preclusdo pro iudicato (AREsp 795149, Ministro Og Fernandes, 27/04/2017). 3. Ao assim decidir; é de sverificar que o Tribunal estadual se pés em consondncia com a
compreensdo firmada no ambito do STJ, no sentido da impossibilidade de discussao, em Execugdo, de matéria néio debatida no processo de conhecimento.

4. Aplica-se a espécie o enunciado da Stmula 83/STJ: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

Ressalte-se que o entendimento pacificado no dambito do egrégio Superior Tribunal de Justiga é no sentido de admitir a aplicagdo da Sumula 83 aos recursos especiais interpostos com
fundamento na alinea "a" do aludido permissivo constitucional (cf. AgRg no AREsp 354.886/P1, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 26/4/2016, DJe 11/5/2016).

5. Recurso Especial de que néo se conhece.

(REsp 1666249/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 19/06/2017)

RECURSO ESPECIAL. TR[BUTA’RIQ E PROCESSO CIVIL. PROCESSO DE EXECUGCAO QUE DEVE ESTAR ADSTRITO AOS LIMITES DO DISPOSITIVO DO TITULO
JUDICIAL, SOBPENADE OFENSA A COISAJULGADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A fungdo jurisdicional no processo de execugdo estd adstrita aos estreitos limites do dispositivo do titulo judicial que se busca satisfazer; de sorte que ao Juizo da Execugdo, cumpre apenas dar
cumprimento ao comando emanado do titulo executivo, que, na hipotese de ser proveniente de uma agdo judicial, tem sua extensdo imposta pela parte dispositiva do julgado.

2. Tem-se por preclusa toda a matéria que a parte poderia ter deduzido no Processo de Conhecimento, que deu origem a sentenga de mérito transitada em julgado, sendo, por conseguinte,
inadmissivel a pretensdo de se discuti-la na execugdo.

3. Recurso Especial desprovido.

(REsp 1214203/SP. Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, Rel. p/ Acérddo Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe
10/12/2014)

Portanto, nfio merece prosperar a pretensio recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que néio se compadece com a natureza do
recurso especial, consoante o enunciado da sumula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial"

Por conseguinte, ndo restaram demonstradas as hipdteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justiga seja chamado a exercer as suas elevadas fingdes de
preservagdo da inteireza positiva da legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulago de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.
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DECISAO

11- RECURSO EXTRAORDINARIO DA PARTEAUTORA

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regio.
Defende a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os dispositivos constitucionais que aponta.

DECIDO.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagio, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da andlise prévia da legislagdo infraconstitucional,
configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade.
Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Stimulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo
regimental ndio provido." (A1 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO . PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.
1. Controvérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituigdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito
adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda
Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagao previdencidria ordindria, bem como revolvimento do substrato
fatico-probatorio dos autos, para verificagdo da ocorréncia oundo da coisa julgada, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Cumpre salientar que a pretensao deduzida no recurso extraordindrio nio comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento de todo o arcabougo fatico-probatorio dos
autos, inviavel na instancia superior nos termos da Sunmula n° 279, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio "

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario .

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0019919-11.2013.4.03.6301
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:BEATRIZACCORSI PARDI

Advogado do(a) APELADO: RICARDO AURELIO DEMORAES SALGADO JUNIOR - SP138058-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso néo merece admissio.
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Esta consolidado o entendimento no ambito do Superior Tribunal de Justica no sentido de que no cabe o recurso especial para reapreciar o acerto ou desacerto de acorddo que tenha, a luz das
provas dos autos, concluido pelo cumprimento ou descumprimento de prazo de caréncia para concesséo de beneficio previdenciario.

Referida pretensdo recursal, com efeito, demanda inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos, o que encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula 7/STJ: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. INVERSAO DO QUE FOI JULGADO NA ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DASUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VERIFICACAO PREJUDICADA.

1. A comprovagdo do exercicio de atividade rural pode ser efetuada mediante inicio de prova material, complementada por prova testemunhal idénea. 3. E pacifico o entendimento no Superior
Tribunal de Justica segundo o qual, para a concessdo do beneficio de aposentadoria rural por idade, é necessdrio o preenchimento de forma concomitante dos requisitos de idade (55 anos de
idade para mulher e 60 anos para homem) e de caréncia, previstos nos arts. 48 e 143 da Lei 8.213/1991. 4. In casu, a Corte de origem asseverou que, "no caso dos autos, embora a parte autora
tenha completado a idade para aposentadoria, nédo apresentou inicio de prova material capaz de comprovar o exercicio de atividade rural, sob o regime de economia familiar; por tempo suficiente
a caréncia e, ausente o inicio de prova material, a prova testemunhal produzida néo pode ser exclusivamente admitida para reconhecer o tempo de exercicio de atividade urbana e rural” (fl. 119,
e-STJ). 5. A reforma do entendimento fixado pelo Tribunal Regional, a fim de aferir a existéncia ou ndo dos requisitos autorizadores da concessdo da aposentadoria rural, demanda aprofundado
reexame do acervo probatdrio dos autos, procedimento que encontra obice na dicgdo da Stmula 7 do STJ. 6. Fica prejudicada a andilise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada

esbarra em 6bice sumular ao se examinar o Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional. 7. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1.785.075/GO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 11/03/2019)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE. ACORDAO
RECORRIDO QUE, A LUZ DA PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL E
DACARENCIANECESSARIAS A CONCESSAO DO BENEFICIO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 30/09/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra a decisdo que inadmitira o Recurso Especial, publicada na vigéncia do
CPC/73. I. Na espécie, nos termos da sentenga, que julgou a agdo improcedente, "o autor se vale dos documentos de fls. 17/22 para comprovagdo da atividade ruricola, documentos estes
anteriores a sentenga de interdigdo retratada na certiddo de fls. 13, que o qualifica como corretor de imoveis, datada de 1998. Ademais, o CNIS de fls. 54 e seguintes indicam o autor como
empresario, realizando ainda intimeros recolhimentos a Previdéncia Social. Assim, ndo hda comprovagdo do exercicio de qualquer tipo de atividade rural desde o ano de 1998, ausentes, portanto,
os requisitos a concessdo do beneficio”. I11. Referida sentenga de improcedéncia do pedido de aposentadoria por idade foi mantida, pelo Tribunal de origem, que destacou que o autor pretende
seja reconhecido o trabalho rural até 1987 e que os documentos apresentados somente comprovariam atividade ruricola no periodo de 27/04/1970 a 02/06/1973, pois "a parte autora apresenta
inicio de prova material da atividade rural, consistente na carteira de sindicato dos trabalhadores rurais - 1970; certiddo de casamento - 1973 e registros de iméveis, em nome do sogro", mas as
testemunhas "nada mencionam da atividade agrdaria, em propriedade do sogro". Acrescentou que "as pesquisas realizadas no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS apontam o
recolhimento das contribui¢des previdencidrias, na qualidade de empresdrio, no periodo de 1988 a 1997", e, considerado o tempo de trabalho, rural e urbano, a parte autora ndo possui
a caréncia exigida para a concessdo do beneficio. 1V. Considerando a fundamentagdo adotada, o acérddo recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos aspectos concretos
da causa, o que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Sumula 7 desta Corte. V. Agravo interno improvido.

(AINTARESP 921.083, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 27/03/2017)

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, a desafiar acérdao proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Inicialmente, néio cabe o recurso por eventual violagéo ao artigo 1022 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio,
consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de
Processo Civil que os embargos de declaragio sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador, ou até
mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariama caréncia de fundamentagao valida. Nao se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes ja analisadas, como intuito
de meramente dar efeito modificativo ao recurso. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussao da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo nfo esta emharmonia coma natureza e a
fingiio dos embargos declaratérios prevista no art. 1022 do CPC. (EDclno Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016,
DJe 09/08/2016).

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.727.069/SP, que adotando a sistemética do
artigo 1.036 do C6digo de Processo Civil, assentou o entendimento segundo o qual “E possivel a reafirmagéo da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os
requisitos para a concessdo do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instdncias ordindrias, nos termos dos arts. 493
€933 do CPC/2015, observada a causa de pedir: "

O precedente, julgado em?23/10/2019, restou assimementado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. REAFIRMAGAO DA DER (DATA DE ENTRADA
DO REQUERIMENTO). CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O comando do artigo 493 do CPC/2015 autoriza a compreensdo de que a autoridade judicial deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontra. Consiste em um dever do julgador
considerar o fato superveniente que interfira na relagdo juridica e que contenha um liame com a causa de pedir:

2. Ofato superveniente a ser considerado pelo julgador deve guardar pertinéncia com a causa de pedir e pedido constantes na peticéo inicial, ndo servindo de fundamento para alterar os limites
da demanda fixados apos a estabilizagdo da relagdo juridico-processual.

3. A reafirmagdo da DER (data de entrada do requerimento administrativo), objeto do presente recurso, é um fenomeno tipico do direito previdencidrio e também do direito processual civil
previdencidrio. Ocorre quando se reconhece o beneficio por fato superveniente ao requerimento, fixando-se a data de inicio do beneficio para o momento do adimplemento dos requisitos legais do
beneficio previdencidrio.

4. Tese representativa da controvérsia fixada nos seguintes termos: E possivel a reafirmagéo da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o em que impl dos os req
para a concessio do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instdncias ordindrias, nos termos dos arts. 493 e 933 do

CPC/2015, observada a causa de pedir:
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5. No tocante aos honordrios de advogado sucumbenciais, descabe sua fixagdo, quando o INSS reconhecer a procedéncia do pedido a luz do fato novo.

6. Recurso especial conhecido e provido, para anular o acdrddo proferido em embargos de declaragdo, determinando ao Tribunal a quo um novo julgamento do recurso, admitindo-se a
reafirmagdo da DER.

Julgamento submetido ao rito dos recursos especiais repetitivos.

(REsp 1727069/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 23/10/2019, DJe 02/12/2019) (destaque nosso)

O Acorddo dos embargos declaratérios, publicado em 21/05/2020, decidiu nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/ST..
REAFIRMACAO DA DER (DATA DE ENTRADA DO REQUERIMENTO). CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. EMBARGOS DE DECLARAGAO ACOLHIDOS,
SEMEFEITO MODIFICATIVO.

1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS, em que aponta obscuridade e contradigdo quanto ao termo inicial do beneficio reconhecido apis reafirmada a data de entrada do requerimento.

2. E possivel a reafirmagéio da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio
entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instdncias ordindrias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CPC/20135, observada a causa de pedir:

3. Conforme delimitado no acdrddo embargado, quanto aos valores retroativos, néo se pode considerar razodvel o pagamento de parcelas pretéritas, pois o direito é reconhecido no curso do
processo, apds o ajuizamento da agdo, devendo ser fixado o termo inicial do beneficio pela decisdo que reconhecer o direito, na data em que preenchidos os requisitos para concessdo do beneficio,
em diante, sem pagamento de valores pretéritos.

4. O preévio requeri ativo jd foi tema decidido pelo Supremo Tribunal Federal, julgamento do RE 641.240/MG. Assim, mister o prévio requeril
posterior ajuizamento da a¢do nas hipoi ali delimitadas, o que néo corresponde a tese da de que a reafirmagdo da DE R implica na burla do novel requerimento.

ativo, para

5. Quanto a mora, é sabido que a execugdo contra o INSS possui dois tipos de obrigagdes: a primeira consiste na implantagdo do beneficio, a segunda, no pagamento de parcelas vencidas a
serem liquidadas e quitadas pela via do precatério ou do RPV. No caso de o INSS néio efetivar a implantagéo do beneficio, primeira obrigagdo oriunda de sua condenagdo, no prazo razodvel de
até quarenta e cinco dias, surgirdo, a partir dai, parcelas vencidas oriundas de sua mora. Nessa hipotese deve haver a fixagdo dos juros, embutidos no requisitorio de pequeno valor.

6. Quanto a obscuridade apontada, referente ao momento processual oportuno para se reafirmar a DER, afirma-se que o julgamento do recurso de apelagdo pode ser convertido em diligéncia
para o fim de produgéo da prova.

7. Embargos de declaragdo acolhidos, sem efeito modificativo.

(EDclno REsp 1727069/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 19/05/2020, DJe 21/05/2020) (destaque nosso)

Neste caso, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge do entendimento sufragado pela Corte Superior no precedente paradigmatico emdestaque.

A alegada violagdo aos dispositivos legais de natureza processual apontados pelo recorrente nfio encontra amparo no entendimento da instancia superior, considerada a jurisprudéncia pacifica

beneficio concedido.

Nesse sentido, ja se decidiu que "tratando-se de lide previdencidria, pode o juiz enquadrar a hipétese fatica no dispositivo legal pertinente a concesséo do beneficio cabivel, sem que
isso importe em julgamento extra petita, tendo em vista a relevdncia da questdo social” (AgRg no REsp 1.282.928/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em09/10/2012, DJe 17/10/2012). Grifei.

No mesmo sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. CONCESSAO DE BENEFICIO DIVERSO AO PLEITEADO NA EXORDIAL. OBSERVANCIA DO CUMPRIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS. POSSIBILIDADE. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA.

1. O aresto atacado encontra-se em sintonia com a compreensdo desta Corte de que "ndo ocorre julgamento ultra petita se o Tribunal local decide questéo que é reflexo do pedido na exordial. O
pleito inicial deve ser interpretado em consondncia com a pretensdo deduzida na exordial como um todo, sendo certo que o acolhimento da pretensdo extraido da interpretagdo logico-sistematica
da pega inicial ndo implica julgamento extra petita" (AgRg no AREsp 322.510/BA, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/06/2013, DJe 25/06/2013).

2. Este STJ tem firme entendimento, no sentido de que diante da relevancia social e alimentar dos beneficios previdencidrios, pode o julgador conceder beneficio diverso ao pleiteado na inicial,
desde que preenchidos os requisitos legais para tanto.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1292976/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/09/2018, DJe 24/09/2018)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. PREENCHIMENTO DAS CONDICOES. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. ASTREINTES. POSSIBILIDADE. I - Esta Corte Superior; em causas de natureza previdencidria, calcada no principio da protecdo social, ndo constitui julgamento extra ou
ultra petita a decisdo que, verificando a inobservancia dos pressupostos para concessdo do beneficio pleiteado na inicial, concede beneficio diverso, desde que preenchidos seus requisitos.
Precedentes: REsp 1320820/MS, Rel.

Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 10/5/2016, DJe 17/5/2016; REsp 1296267/RS, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 1/12/2015,
DJe 11/12/2015; AgRg no REsp 1.397.888/RS, Segunda Turma, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 5/12/2013; e AgRg no REsp 1.320.249/RJ, Primeira Turma, Relator Ministro
Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 2/12/2013.

11 - E possivel a cominagéo de multa didria ao INSS por descumprimento de obrigacéo de fazer: Precedentes: AgRg no REsp 1457413/SE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 19/8/2014, DJe 25/8/2014; AREsp 99.865/MT, Segunda Turma, Relator Ministro Cesar Asfor Rocha, DJe 15/3/2012; AREsp 134.571/MT, Segunda Turma, Relator Ministro
Humberto Martins, DJe 12/3/2012.

111 - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp 1614984/PI, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe 15/08/2018)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DE PEDIDO EXTRA PETITA. FLEXIBILIZAGAO DO PEDIDO.
CONCESSAO DE BENEFICIO DIVERSO DO REQUERIDO NA PETICAO INICIAL.
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1. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica
e juridica entre eles. Indispenscdvel a transcrigdo de trechos do relatorio e do voto dos acérddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardgrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso
Especial com base na alinea "c", 111, do art. 105 da Constituigdo Federal.

44444 g 7

0 extra ou ultra

do como ji
petita a concessdo de beneficio diverso do requerido na inicial.

Precedentes: REsp 1499784/RS, minha relatoria, Segunda Turma, DJe 11/2/2015, AgRg no REsp 1247847/SC, Rel. Ministro Reynaldo Soares Da Fonseca, Quinta Turma, DJe 25/06/2015,
AgRg no REsp 1.367.825/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 29/4/2013 e AgRg no REsp 861.680/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe
17/11/2008.

3. Recurso Especial provido.

(REsp 1568353/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)

Emface o exposto, nego seguimento ao recurso especial no que se refere ao paradigma supracitado e, no mais, néio admito o recurso.

Int.

APELACAO CIVEL(198) N° 5006603-79.2018.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROSELIAPARECIDA COSTA

Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Supreno Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a
instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redagio conferida pela MP n® 1.523/97 -, incidindo a regra
legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito 4 previdéncia social constitui direito findamental e, uma vezimplementados os pressupostos de sua aquisicio, nfio deve ser afetado pelo decurso do tempo.
Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessio inicial do beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a instituigio de prazo decadencial de dezanos para a revisdo de beneficio j
concedido, comfundamento no principio da seguranga juridica, no interesse emevitar a eternizagao dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sisterma previdenciario. 3. O prazo
decadencial de dezanos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, temcomo termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forga de disposicéo nela expressamente prevista. Talregra incide,
inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, semque isso importe emretroatividade vedada pela Constituigio. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico no sujeito a decadéncia. 5. Recurso
extraordinrio conhecido e provido.

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP 1.309.529/PR e RESP
1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do art. 543-C do CPC/1973.
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A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em09.12.2014 - é a que segue, verbis:

PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC ERESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS
1.309.529/PR ¢ 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL.
APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM AREDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTANORMA.
POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do
INSS como objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de revisar beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997 (D.0.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do
art. 103:"E de dezanos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agiio do segurado ou beneficirio para a revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do
recebimento da primeira prestagéio ou, quando for o caso, do dia emque tomar conhecimento da decisio indeferitéria definitiva no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA -
ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Emsituagio andloga, emque o direito de revisao ¢ da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na Lein® 9.784/99 somente
poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; ¢ MS 9.112/DF, Rel Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIALA4.
O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei8.213/1991 € o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao beneficio esta
incorporado ao patrimdnio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a
concessao inicial emproveito proprio, o que resulta emdireito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e o ato juridico perfeito a
aplicagiio do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito de revisio das prestagdes previdencirias concedidas antes da instituicio do prazo decadencial. RESOLUCAQO
DATESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, comtermo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢éo, alinhando-se a jurisprudéncia
da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - comrelago ao direito
de revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ouda agdo
visando a sua revisdo temcomo termo inicial a data emque entrou emvigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da agdo como intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, comresolugao de mérito, por forga do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial
provido. Acérddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugao 8/2008 do STJ

(STJ, Primeira Se¢io, RESPn° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Ademais, quando do julgamento dos REsp 1.648.336/RS e REsp 1.644.191/RS (tema 975), o STJ firmou a seguinte tese, submetida ao rito dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015: “Aplica-se o prazo
decadencial de dez anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 as hipdteses em que a questdo controvertida néo foi apreciada no ato administrativo de andlise de concessdo de
beneficio previdencicrio.”

Portanto, neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia, uma vez que a presente agdo foiajuizada apds o
transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6080744-64.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: TERESINHA VERGINIAMORAES GRANUZZIO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949-N, CASSIAMARTUCCI MELILLO
BERTOZO - SP211735-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, TERESINHA VERGINIAMORAES GRANUZZIO

Advogados do(a) APELADO: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949-N, LARISSABORETTI MORESSI
- SP188752-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emdemanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.

DECIDO.
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O recurso ndo merece admissao.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento suftagado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias
superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo comprovago do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo
hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Emrelago a alegada violagdo ao artigo 20, § 1°, da Lein® 8.742/93 pela inclusio das rendas da filha e do genro, o presente recurso tambémnéo prospera, conforme se constata do trecho a
Seguir transcrito:

"(...)Segundo o relatério do estudo social, a parte autorareside coma filha e o genro, no andar debaixo da casa da filha, utilizando apenas dois cémodos.

Recebe um aluguel mensal de sua casa localizada em outra cidade, no valor de R$ 320,00, e também uma renda mensal de um programa social que totaliza R$ 91,00.
[Esses montantes entram no or¢amento da familia o qual é gerenciado por sua filha.

Sua filha e genro trabalham e recebem aproximadamente um saldrio minimo cada.

As despesas declaradas dizem respeito a toda familia e totalizam R$ 1.300,00 por més e englobam abastecimento de agua, energia elétrica, alimentagdo, higiene e limpeza, telefone fixo e celular;
medicamento, combustivel e Previdéncia Social.

Diante desse contexto, ainda que se reconhega a existéncia de dificuldades enfrentadas pela parte autora, a situagdo ndo é de vulnerabilidade social.
(...)compete aos filhos maiores o dever de auxilio aos pais, ainda que ndo resida no mesmo imovel, a luz do disposto no artigo 229 da Constitui¢do Federal.

E, nesse sentido, o dever familiar de sustento previsto na norma constitucional citada ndo pode ser substituido pela intervengdo Estatal, pois o proprio artigo 203, V, da Constitui¢do Federal
estabelece que o beneficio é devido somente quando o sustento ndo puder ser provido pela familia.(...)" Destaque nosso

Verifica-se assim, que o apoio da familia, previsto constitucionalmente, reforgoua conclusdo do acordéo no sentido da auséncia de desamparo da recorrente, ndo havendo portanto violagao ao
artigo 20, § 1°, da Lein® 8.742/93.

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condic@io de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stumula n® 7 do
C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova nio enseja recurso especial."
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO
STJ.
1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em

consondncia com o entendimento iterativo do STJ. Precedentes.

2. A impugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-
probatdrio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o obice da Sumula 7 desta Corte.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTA CA~O JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE
RENDA PER CAPITAINFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérdao imy do aprecia fund. e a controvérsia, apontando as razoes de seu convencimento, ainda que em
sentido contrdrio a pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de
renda per capita mensal inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - néo é o inico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que podera ser aferida
por outros meios de prova.

3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagdo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei
n

8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

7

"

Descabe, no fecho, o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados ¢ os fundamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solug@o a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp 1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro
MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0002134-49.2012.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MANOEL SOARES DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES - SP89174-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso por eventual violagao ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acérdao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, jé se decidiu que "néo prospera o recurso por violagao do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando
o0 acOrddo apresenta-se adequadamente findamentado. O simples fato de as teses apresentadas niio seremintegralmente repelidas nfio significa, por siso, irregularidade, pois o juizndo est obrigado a se
manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ, Segunda Turma, AgRgno RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

E pacifica a orientagiio jurisprudencial da instancia superior a dizer que niio ¢ cabivel o recurso especial para impugnar acérdo que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da preclusio,
litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a afericdo do acerto ouequivoco de tal concluso implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os
elementos da a¢do sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensdio recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stimula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. LITISPENDENCIA. COISA JULGADA. LITIGANCIA DE MA-FE. REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7.
INCIDENCIA.

1. " Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga" (Enunciado Administrativo n. 2 - STJ).

2. A andlise da tese recursal de existéncia de litispendéncia/coisa julgada depende do reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel no ambito do recurso especial. Incidéncia
do dbice da Simula 7.

3. O Tribunal de origem, para aplicar a multa por litigdncia de ma-fé, reconheceu que a recorrente agiu de forma temerdria, "atentando contra a credibilidade do Poder Judicidrio”, de modo que
arevisdo desse entendimento demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria, providéncia vedada na sede especial, por for¢a da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 872.521/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 16/02/2018)

AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3°, DO CPC. LITISPENDENCIAE COISAJULGADA.
CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo
Jforadeveras sucinto nas razdes de decidir; ao consignar que a matéria dos autos "é mera repeticdo do Mandado de Segurangan.®2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ 1. 716), néo fornecendo,
assim, ao contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa julgada, sequer se referiu a Reclamagéo Trabalhista n® 561/1989. 2. A modificagéo do
decisorio pretendida pela recorrente, no sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispoem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o revolvimento das
circunstdncias fatico-probatdrias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o obice da Stmula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 7.950/SC, Rel Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em1°/12/2011, DJe 12/3/2012.)

AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLAGAO DO ARTIGO 535, INCISO 11, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N°283/STF. OCORRENCIA DE COISAJULGADA. MESMO
PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. SUMULA N°7/STJ. PRECEDENTES. 1. A pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, d luz de argumentos alegadamente
relevantes para a solugdo da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao ambito de cabimento dos embargos declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.
2. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.” (Siimula do STF, Enunciado n°283).
3. Reconhecido no acérddo impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na presente hipdtese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, jd transitado em
Jjulgado, a alegagdo em sentido contrdrio, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatdrio, vedado na instdncia excepcional. Precedentes. 4. " A pretenséo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumula do STJ, Enunciado n°7). 5. Agravo regimental improvido.

(AgRgno Ag1.034.711/PE, Rel Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, DJe 1°/9/2008.)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000673-02.2017.4.03.6107
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/09/2020  40/2883



RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:JOSEAMIR ABRILE
Advogado do(a) APELANTE: VIVIANE TURRINT STEFEN NUNES - SP307838-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussao geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a
instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redag@o conferida pela MP 1.523/97 -, incidindo a regra
legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). RE VISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO.
DECADENCIA. 1. Odireito a previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicéo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencicrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a reviséo de beneficio ja
concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencicrio. 3. O
prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista.
Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito
adecadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.

(STE, Pleno, RE n°626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)
Nesse mesmo sentido, no julgamento do RE 630.501/RS (Tema 334, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 26/8/2013), o C. STF fixoua seguinte tese (grifei):

Para o cdlculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favordvel ao beneficidrio, pouco importando o decesso remuneratorio ocorrido em data posterior ao implemento das
condigdes legais para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito d revisdo e a prescri¢do quanto ds prestacées vencidas.

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP1.309.529/PR e RESP
1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado emjulgado em09.12.2014 - é a que segue, verbis:
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PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOL UC/TOSTJX/Z()OS. RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e
1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO
DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDAGAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A
QUO. PUBLICACAO DAALTERAGAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar
adecadéncia do direito do recorrido de revisar beneficios previdencicrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertidana Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da agéo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez
anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do
recebimento da primeira prestagéo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no Gmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA -
ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na Lein°®9.784/99
somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No
mesmo sentido: MS 9.092/DF;, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO
PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencicrio.
5. Odireito ao beneficio estd incorporado ao patrimonio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na
possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito préprio, o que resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte,
ndo viola o direito adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito de revisdo das prestagdes previdencidrias
concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997, convertidana Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de
competéncia instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que
alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
anormafixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢édo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu,
o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever ato
concessorio ou indeferitério, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢ado art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C
do CPC eda Resolugédo 8/2008 do STJ.

(STJ, Primeira Se¢io, RESP1° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Referido entendimento foi ainda ratificado pelo C. STJ, quando do julgamento, sob a sistematica de recursos repetitivos, dos RESP1.631.021/PR ¢ RESP 1.612.818/PR. No referido julgamento, fixou-
se a seguinte tese (Tema 966):

Incide o prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso.
A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em04.02.2020 - é a que segue, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RECONHECIMENTO DO DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO MAIS
VANTAJOSO. EQUIPARAGAO AO ATO DE REVISAO. INCIDENCIA DO PRAZO DECADENCIAL. ARTIGO 103 CAPUTDA LEI 8.213/1991. TEMA 966. RECURSO
ESPECIALNAO PROVIDO.

1. Cinge-se a controvérsia emsaber se 0 prazo decadencial do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 ¢é aplicavel aos casos de requerimento a umbeneficio previdenciario mais vantajoso, cujo direito fora
adquirido emdata anterior a implementag@o do beneficio previdenciario ora emmanutengao.

2. Emrazio da natureza do direito tutelado ser potestativo, o prazo de dezanos para se revisar o ato de concessao ¢ decadencial.

3. No ambito da previdéncia social, ¢ assegurado o direito adquirido sempre que, preenchidos os requisitos para o gozo de determinado beneficio, lei posterior o revogue, estabelega requisitos mais rigorosos
para a sua concessdo ou, ainda, imponha critérios de calculo menos favoraveis ao segurado.

4. O direito ao beneficio mais vantajoso, incorporado ao patrimdnio juridico do trabalhador segurado, deve ser exercido por seu titular nos dezanos previstos no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.
Decorrido o decénio legal, acarretara a caducidade do proprio direito. O direito pode ser exercido nas melhores condi¢des emque foi adquirido, no prazo previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.

5. O reconhecimento do direito adquirido ao beneficio mais vantajoso equipara-se ao ato revisional e, por isso, esta submetido ao regramento legal. Importante resguardar, alémda seguranca juridica das
relagdes firmadas coma previdéncia social, 0 equilibrio financeiro e atuarial do sisterma previdenciario.

6. Tese delimitada emsede de representativo da controvérsia: sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991, incide o prazo decadencial para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio
previdencidrio mais vantajoso.

7. Recurso especial do segurado conhecido e ndo provido. Observancia dos artigos 1.036 a 1.041 do CPC/2015.
(REsp 1612818/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SEC A0, julgado em 13/02/2019, DJe 13/03/2019)

Ademais, quando do julgamento dos REsp 1.648.336/RS e REsp 1.644.191/RS (Tema 975), o STJ firmou a seguinte tese, submetida ao rito dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015: “Aplica-se o prazo
decadencial de dez anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 as hipéteses em que a questdo controvertida néo foi apreciada no ato administrativo de andlise de concessao de
beneficio previdencicrio.”

No caso emexame, verifica-se que 0 acérdao recorrido no diverge do entendimento suffragado pelas instancias superiores.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Sio Paulo, 21 de setembro de 2020.
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APELACAO CIVEL(198) N° 5014106-60.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS ALBERTO NICOLAU

Advogados do(a) APELANTE: RODRIGO ROMANO MOREIRA - SP197500-A, RAFAEL GIGLIOLI SANDI - SP237152-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A parte recorrente interpds recurso especial e recurso extraordinario. Passo a analisa-los, nesta ordem:

I) Recurso especial:

Trata-se de recurso especial interposto por CARLOS ALBERTO NICOLAU, com fundamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, contra acérdao prolatado por érgfo fracionario
deste Tribunal Regional Federal.

O acdrdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. APELA CA~0 CIVEL. MANDADO DE SEG URANCA. RE VISA0 DE DESPACHO DECISORIO. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICABILIDADE DO RE
N° 566.621-RS. REPERCUSSAO GERAL. PRAZO PRESCRICIONAL TRANSCORRIDO. AUSENCIA DE DIREITO LiQUIDO E CERTO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
IMPROVIDO. 1. Aplicabilidade ao caso em tela do entendimento firmado no RE 566.621/RS, julgado pelo Pleno do C. STF, com Repercussdo Geral, de relatoria da Ministra Ellen Gracie, j.
04.08.11, publicado em 11.10.11. 2. No caso em espécie, a decisd@o administrativa que reconheceu a prescri¢do quinquenal de parte das parcelas, cuja reforma ora se pleiteia, foi proferida em
29/03/2004, nos termos do entendimento vigente a época, com a devida ciéncia do apelante-impetrante em 04/06/2004, sem a interposicdo de qualquer manifestagdo de inconformidade ou
recurso, nem o ajuizamento de agdo judicial apropriada, a época, tendo assim ocorrido a concorddncia tdcita do contribuinte em relagdo ao decidido e o trdnsito em julgado administrativo. 3.
Considerando ainda, que a decisdo do RE 566.621 do C. STF, fixando os critérios para aplicagdo do prazo prescricional, somente veio a ser publicada em 11/10/11 e apenas em margo de 2017,
quase treze anos apos a ciéncia da decisd@o administrativa, foi formulado o pedido de revisdo, pretende-se neste feito, por via transversa, utilizar-se de procedimento administrativo hd muito
encerrado, para justificar a reanalise judicial de questdo jd prescrita neste ambito, pelo ndo ajuizamento oportuno da agdo cabivel, ndo havendo, assim, que se falar em direito liquido e certo do
impetrante a ser amparado em sede de mandado de seguranga. 4. Agravo interno improvido.

A parte recorrente pugna pela reforma do acérddo, sob alegagdo de que o pronunciamento judicial que reconheceu a prescrigao do direito a restituigdo ou compensagao do indébito contrariou
dispositivos de atos normativos federais.

E o relat6rio.
Decido.
O Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp n° 1.269.570/M G (Temas 137 e 138), pela sistematica dos recursos repetitivos, adequando-se ao entendimento da Suprema Corte

proferido no RE n° 566.621/RS (Tema 4) - sistematica da repercussdo geral, decidiu que ¢ valida a aplicagdo do prazo quinquenal para repetigdo ou compensagdo de indébitos apenas as agdes ajuizadas
apos o decurso da vacatio legis de 120 dias da LC n° 118/2005, ousseja, a partir de 09/06/2005, aplicando-se, para as agdes propostas antes desse marco, o prazo prescricional decenal. Confira-se:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE
PRESCRIGCAO PARA A REPETICJOPE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3% DA LC 118/2005. POSICIONAMENTO DO
STF. ALTERA C{4~0 DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA.

1. O acérdao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n®644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n.

1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118/2005 somente pode ter eficdcia prospectiva, incidindo
apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia.

Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da
data do pagamento, e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, 0 mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicagéo do regime
novo de prazo prescricional levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra

final em temas de tal jaez, notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussao geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-
se o art. 3°, da Lei Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que
trataoart. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009.
5. Recurso especial ndio provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1269570/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/05/2012, D.Je 04/06/2012)

A pretensio recursal destoa da orientagéo firmada no julgado representativo de controvérsia, o que torna prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do CPC/1973
(art. 1.030, inciso I, bdo CPC/2015).

As questdes tratadas no artigo 19, inciso [V e §§ 4°, 5° ¢ 7° da Lein’® 10.522/2002, nos artigos 3° e 4° da Portaria Conjunta PGFN/RFB n° 1/2014 e da Nota PGFN/CRJ/N® 1217/2014,
tidos por violados, ndo foramapreciadas, sequer implicitamente, na findamentag¢io do acérdao recorrido.
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De acordo como teor das Stimulas n° 211 do STJ e n° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nio enfrentar a questdo federal que se
alega violada.

Confiram-se os enunciados dos verbetes mencionados:
Sumulan.®211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicao de embargos declaratorios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo."
Stimulan.®282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questéo federal suscitada.”

Ocorrendo a omissdo, cabe ao recorrente opor embargos de declarago e, se estes forem rejeitados, arguir violagdo ao artigo 1.022 do CPC (artigo 535 do antigo CPC) sob pena de
perseverar o Obice da auséncia de prequestionamento. Nesse sentido, colaciono os precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGCAO DE CANCELAMENTO DE PROTESTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICAGCAO DA
SUMULA N. 211 DO STJ. ENDOSSO MANDATO. MA-FE DA INSTITUIGAO BANCARIA. NAO COMPROVAGAO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME. SUMULA 7.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. As matérias referentes aos arts. 514, II, do CPC/1973 e 1.013, §§1°e 2°, do CPC/2015, néio foram objeto de discussdo no acorddo recorrido, apesar da oposigdo de embargos de declaragdo,
ndo se configurando o prequestionamento, o que impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Stmula 211/STJ).

2. O STJ ndo reconhece o prequestionamento pela simples interposi¢do de embargos de declaragdo. Persistindo a omissdo, é necessdria a interposicdo de recurso especial por afionta ao art.
1.022do CPC de 2015 (antigo art. 535 do CPC de 1973), sob pena de perseverar o dbice da auséncia de prequestionamento.

3. A pretensdo recursal acerca da negligéncia da Instituicdo financeira no protesto do titulo, bem como que tivesse sido notificada pela agravante no devido tempo acerca da auséncia de higidez
do titulo de crédito levado a protesto, demandaria reexame de provas. Incidéncia da Stimula 7 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que inexistindo ma-fé do portador; ndo se pode obstaculizar a cobranga do seu crédito, nem mesmo penalizd-lo por protestar titulo
higidamente recebido, e, menos ainda, tornar insubsistente a auténoma obrigagdo que surgiu com o endosso. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1314865/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 18/12/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUC/?O. HONORA’RIO$ ADVOCATI'CIOSV. DEFENSOR
DATIVO. PARAMETROS. TABELA DA OAB. TESE RECURS/gLN/fO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONSECTARIO LOGICO
DASUCUMBENCIA. REFORMATIO IN PEJUS. INOCORRENCIA. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 01/06/2018, que julgara Recurso Especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do CPC/73.

1I. Na origem, o Estado do Cearc interpos recurso de Apelagdo contra sentenga que rejeitara liminarmente os Embargos a Execugdo, opostos em face de Fernando Franco Junior, advogado
dativo nomeado em razdo das férias da Defensora Puiblica da Comarca de Uruburetama/CE. O acorddo recorrido negou provimento ao recurso, ressaltando que "foram arbitrados, em favor do
Embargado, honordrios advocaticios no montante de R$ 800,00 (oitocentos reais). Aos defensores nomeados é incontestavel o direito de auferir honordrios pelo trabalho exercido, conforme
dispde o art. 22, 1°do Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil".

I11. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal de que o arbitramento dos honorarios advocaticios deve observar os valores
minimos estabelecidos na tabela da OAB, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instdncias ordindrias, sequer implicitamente, razdo pela qual ndo ha como afastar o ébice da Stimula 211/STJ.

1V. Nao havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razdes da Apelagdo, mesmo apos a oposicdo dos Embargos Declaratorios, a parte recorrente deveria vincular a interposicdo do Recurso
Especial aviolagdo ao art. 535 do CPC/73 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas néo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do STJ.

V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "os honordrios advocaticios, enquanto consectdrios legais da condenagdo principal, possuem natureza de ordem puiblica, podendo ser revistos a qualquer

momento e até mesmo de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus” (STJ, Agint no REsp 1.722.311/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
de 28/06/2018). No mesmo sentido: Aglnt no AREsp 927.975/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 20/11/2017. V1. Agravo interno improvido. (Aglnt no
REsp 1742809/CE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 18/12/2018)

Desse modo, ausente o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior anlise do recurso ora interposto, € de rigor a inadmissdo do
recurso excepcional.

A alteragdo do julgamento, como pretende a parte recorrente, visando o reconhecimento do direito liquido e certo pleiteado na agdo mandamental encontra 6bice na Stumula 7 do C. STJ (4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AUSENCIA DE OMISSAO. ART. 535 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/ST.J. AUSENCIA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. MANDADO DE SEGURANCA. PRESENCA DE DIRE[TOLfQUIDOE CERTO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. A alegagdo da empresa sobre a afion