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DECISAO

Vistos emdecisdo.

RAIA DROGASIL S/A, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato
coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine que a autoridade
coatora se abstenha de exigir da Impetrante o recolhimento da contribuicio previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de salario
maternidade, verba que ndo constitui remuneracao e cuja tributagdo afronta ao art. 195, 1, “a”, assimcomo aos arts. 154, 1, e 195, § 4°, todos
da Constituicdo Federal, representando, ainda, ofensa ao principio da isonomia.

Alega a impetrante, em sintese, que tal verba salarial tem carater indenizatdrio e ndo remuneratdrio, sendo indene a incidéncia
tributaria da contribuicdo previdenciaria.

A inicial veio instruida comdocurmentos.

Despacho ID 39051410 determinando a emenda a inicial, o que foi cumprido pela impetrante emsua peticdo ID 39163489.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora se abstenha de exigir da
Impetrante o recolhimento da contribuiciio previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de salario maternidade, verba que no constitui
remuneragdo e cuja tributagdo affonta ao art. 195, I, “a”, assim como aos arts. 154, I, e 195, § 4°, todos da Constituicio Federal,
representando, ainda, ofensa ao principio da isonomia.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranca estd subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do
artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); € b) o
perigo de ineficacia da medida (periculum in mora).

Pois bem, para definir a natureza indenizatéria ou nfio da verba percebida pelo trabalhador, ou seja, se integra o salario de
contribuicdo oundo, € preciso verificar se consiste na reparagdo de umdano sofrido pelo empregado, emressarcimento de gastos envidados no
desempenho de suas fungdes ou, ainda, no pagamento em vista da supressao de algum direito que poderia ter sido usufiuido e ndo o foi, vale
dizer, se se trata de medida compensatoria pela impossibilidade de fruicdo de umdireito reconhecido ao seu titular.

Em outras palavras, ¢ preciso analisar se a verba possui natureza salarial, e, portanto, deve soffer a incidéncia de contribuicao
previdencidria, ou indenizatdria. Assim, passo a analisar cada verba integrante do pedido:

SALARIO MATERNIDADE

O artigo 195 da Constituigdo Federal estabelece a diretriz do sistema de custeio da seguridade social, vejamos:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos
provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes socidis:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico,
mesmo sem vinculo empregaticio;” (grifos nossos).
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Por sua vez, a contribuigdo que fica a cargo da empresa foi estabelecida pela Lei n° 8.212/91, que dispde sobre toda a
organizagdo da seguridade social:

“Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

[ - vinte por cento sobre o total das remuneracdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados

empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servicos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma,
inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, guer pelos

servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do

contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo.” (grifos nossos)

Dessa forma, admite-se que podera integrar a base de calculo da contribuigdo patronal somente as verbas remuneratorias, ou
seja, as destinadas a retribuir o servigo prestado.

A fimde esclarecer o que compreende o salario de contribuico, o art. 28, da Lein® 8.212/91 prevé:
“Art. 28 - Entende-se por saldrio-de-contribuicdo:

I - para o empregado e trabalhador avulso: a remuneragdo auferida em uma ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos
rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua
forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, guer

pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do

contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa; ” (grifos nossos).

Logo, o que caracteriza a verba ter carater remuneratorio € a efetiva prestagdo do servigo oumesmo o tempo do empregado a
disposicdo do empregador, cujas hipoteses ndo se adequam ao conceito de salario maternidade, em que a mulher ndo presta o servigo,
tampouco esta disponivel para efetiva-lo.

Entretanto, o § 2°, do art. 28, da lei supracitada prevé que “o salario-maternidade € considerado saldrio-de-contribuigdo”, € a
alinea “a”, do § 9°, do mesmo diploma legal, estabelece que nio integram o salario-de-contribuicdo os beneficios da previdéncia social, salvo o
salario-maternidade.

Tais dispositivos foramobjetos de analise de constitucionalidade pela Corte Suprema.

O E. Supremo Tribunal Federal, apreciando o TEMA 72, em sede de repercussdo geral, deu provimento ao recurso
extraordinario n® 576.967/PR para declarar, incidentalmente, a inconstitucionalidade da incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre o
salario maternidade, prevista no art. Art. 28, § 2°, e da parte final da alinea a, do § 9°, da Lein® 8.212/91, nos termos do voto do Relator,
fixando a seguinte tese:“E inconstitucional a incidéncia de contribuiciio previdencidria a cargo do empregador sobre o salario
maternidade” (Plenario, Sessdo Virtual de 26.6.2020 a 4.8.2020).

Considerando que o citado entendimento temefeito erga omnes, tal tese devera ser aplicada a todos os casos emque se discute
aincidéncia do da contribuicdo previdenciaria sobre o salario maternidade, como ocorre no presente caso.

Vale dizer que, embora ndo haja ainda o transito emjulgado da referida agdo, a pendéncia de apreciagdo de possiveis embargos
de declaragfo ndo impede a imediata aplicagdo da tese firmada pelo E. STF, conforme entendimento ja explanado pela propria Corte:

“JULGAMENTO — REPERCUSSAO GERAL — OBSERVANCIA IMEDIATA. Julgada a matéria sob o dngulo da repercussdo

geral, o entendimento hd de ser. desde logo, observado em processos anteriormente sobrestados, independentemente de possiveis
declaratorios.

PEDIDO DE MODULACAO — EFEITOS — REJEITADO. O Pleno, apreciando declaratérios no Recurso Extraordindrio n°
595.838/SP, negou acolhida ao pedido de modulagdo dos efeitos da decisdo de inconstitucionalidade.”

(STF, RE 504794 AgR, Relator (a): Min. MARCO A URELIO, Primeira Turma, Julgado em 19/05/2015, AC ORDAO
ELETRONICO DJe-115 DIVULG 16-06-2015 PUBLIC 17-06-2015). (grifos nossos)

Por todo o exposto, DEFIRO AMEDIDA LIMINAR, para o fimde determinar a suspensio da exigibilidade do crédito
tributario emrelagfo a contribuicdo previdenciaria (cota patronal) incidente sobre o saldrio maternidade.
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Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decisdo, bem como preste as informagdes, no
prazo de 10 (dez) dias. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem
documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da Lein. 12.016/09. Posteriormente, ao Ministério
Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias e, apds, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intimemrse. Oficiense.

S&o Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIODE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002861-51.2020.4.03.6110/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:NESTOR DOS SANTOS MEDEIROS
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIANADOS SANTOS MEDEIROS - SP218589

IMPETRADO: CHEFE CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE
DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTE I - CEAB/RD/SR I, INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos € etc.
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NESTOR DOS SANTOS MEDEIROS, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de
seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do CHEFE CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA
RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL - SR SUDESTE I - CEAB/RD/SR 1,
objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise, julgue e conclua o Recurso
protocolizado.

Narra, em sintese, que protocolou em 02/10/2019 recurso administrativo ao requerimento administrativo a fim
de obter a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria, sob NB 190180958-4, tendo em vista o cumprimento dos requisitos
necessarios para jubilago.

Diz que, até o momento ndo houve qualquer manifestacgo por parte da Impetrada.

Alega que se encontra em mora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a
apresentagdo de seu requerimento administrativo e a impetrac@o do presente writ.

A nicial veio mstruida comos documentos.

Os autos foram distribuidos inicialmente perante o r. Juizo federal de Sorocaba (ID 31555202). Proferida
decisdo pelo . Juizo da 2* Vara Previdenciria, remetendo a uma das Varas Civeis de SP (ID 35027007).

Aportaramnesta 1* Vara, sendo determinada a comprovagéo da hipossuficiéncia (ID 36664966).
Foideferida a limmar (ID 37391604) e concedida a gratuidade de justica.

Foramprestadas informagdes (ID 38092189).

Manifestou-se o impetrante (ID 38991853).

O Parguet ofertou opinando pela concesso parcial da seguranga (ID 39112080).

Os autos vieram+me conclusos para julgamento.

E o relatorio do necessario.

Fundamento e decido.

A questio ndo comporta maiores debates, eis que a liminar foi deferida, e a autoridade ao ser notificada prestou
as seguintes informacodes (ID 38092189):

“Com os cordiais cumprimentos € com o respeito e acatamento devidos, informamos que o recurso interposto contra o indeferimento do
beneficio n° 190.180.958-4 foi encaminhado para analise da Junta de Recursos em 18/06/2020.”

No caso em questdo, ndo ha perda do objeto, eis que as informagdes noticiam o iter processual, a que foi
submetido o recurso, ndo tendo sido ainda apreciado, por uma das Juntas de Recursos. Portanto, é necessario decidir o mérito do presente
mandamus.

Exatamente, por essa razio, que tais questdes passam pelo crivo do Poder Judiciario a fim de se constatar, no
caso concreto, ha efetiva necessidade de se conceder ou nio a pretensdo, e isso se da de forma a atender aos principios da legalidade e da
eficiéncia, estampados no artigo 37, caput, da Constituico Federal, semcontudo descuidar dos principios da isonomia e imparcialidade.

Como ¢ cedigo, os atos processuais administrativos e respectiva decisdo em matéria previdencidria tem seus
limites nas disposi¢des dos artigos 1°, 2°, 24,48 e 49 da Lein®9.784/99, e 41, § 6°, da Lein® 8.213/91.

Alias, especificamente acerca do processo administrativo previdenciario, dispde o art. 691 da Instrugdo
Normativa INSS/PRES n° 77/2015:

”Art. 691. A Administracio tem o dever de explicitamente emitir deciso nos processos administrativos e sobre solicitacdes ou
reclamacdes emmatéria de sua competéncia, nos termos do art. 48 da Lein°9.784, de 29 de janeiro de 1999.

§ 1° A decisdo administrativa, em qualquer hipdtese, devera conter despacho sucinto do objeto do requerimento administrativo, fundamentacao
com analise das provas constantes nos autos, bem como conclusdo deferindo ou indeferindo o pedido formulado, sendo insuficiente a mera
Justificativa do indeferimento constante no sistema corporativo da Previdéncia Social
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§ 2° A motivaggo deve ser clara e coerente, indicando quais os requisitos legais que foram ou nio atendidos, podendo fundamentar- se em
decisdes anteriores, bemcomo notas técnicas e pareceres do 6rgio consultivo competente, os quais serdo parte integrante do ato decisdrio.

§ 3° Todos os requisitos legais necessarios a analise do requerimento devem ser apreciados no momento da decisdo, registrando- se no
processo administrativo a avaliagdo individualizada de cada requisito legal.

4° Concluida a instrucio do processo administrativo, a Unidade de Atendimento do INSS tem o prazo de até trinta dias para

decidir, salvo prorrogacio por igual periodo expressamente motivada.

5° Para fins do § 4° deste artigo. considera-se concluida a instrucio do processo administrativo quando estiverem ¢ ridas

todas as exigéncias, se for o caso, e ndo houver mais diligéncias ou provas a seremproduzidas.” (grifos nossos).

Observo que, logo apos prestadas as informagdes o impetrante manifestou-se nos seguintes termos:

“l) Ao que pese o notdrio saber Juridico de V. Exa., a informac8o trazida aos autos, continua tendo o prazo para resposta superior ao
determimado na lei.

2) Assim, requer seja oficio do INSS enviado a 16 Junta de Recurso do INSS, intimado para que proceda a andlise do recurso

administrativo interposto, uma vez que foi enviado em 18/06/2020 e deveria ser analisado em 85 dias, sendo que ja ultrapassamos 90
dias, conforme demonstra as informagdes prestadas pelo proprio site[ 1] do INSS.” (grifos nossos).

De acordo como Provimento CRPS/GP n° 99, de 1° de abril de 2008, os processos submetidos as Juntas de
Recursos e Camaras de Julgamento tem um prazo maximo de permanéncia de 85 (oitenta e cinco) dias, a contar da data de entrada na
Secretaria da instancia julgadora até o seu efetivo encaminhamento ao 6rgdo de origem. In Verbis:

“Art. 7° O periodo maximo de permanéncia dos processos nas Juntas de Recursos e Cimaras de Julgamento serd de 85 (oitenta e
cinco) dias, a contar da data de entrada na Secretaria da instancia julgadora até o seu efetivo encaminhamento ao 6rgdo de origem.” (grifos

nossos).

Aligs, o art. 4° do aludido Provimento também prevé a priorizagdo de julgamento para beneficiarios comidade
superior a 60 (sessenta) anos, ¢ aqueles relativos as prestagdes de auxilio doenga, aposentadoria por invalidez, pensdo por morte e beneficio
assistencial (Art. 20 da Lei8742/93):

“Art. 4°. Os Presidentes das Juntas de Recursos ¢ Camaras de Julgamento deverfio estabelecer mecanismos de controle das atividades da
Secretaria e metas de produtividade a seremalcangadas pela Unidade Julgadora, adotando-se, dentre outros, os seguintes procedimentos:

()

[T — priorizar analise e solugao dos recursos que tenham como parte beneficiarios comidade superior a 60 (sessenta) anos e aqueles relativos
as prestagdes de auxilio doenga, aposentadoria por invalidez, pensdo por morte e beneficio assistencial de que trata o artigo 20 da Lei
8742/93.”

Desta forma, ja houve o decurso do prazo acima descrito, devendo o aludido recurso ser apreciado, sob pena
de ofensa ao principio da duragdo razogvel do processo (Art. 5°, inciso, LXXVIII, CF/88).

Ante o exposto, CONCEDO PARCIAL SEGURANCA, para determinar a autoridade impetrada que
proceda a analise do requerimento administrativo relativo a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria, sob NB 190180958-4, no
prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de astreintes em favor da impetrante, que fixo em R$200,00 (duzentos reais) por dia, ficando limitada a R$
5.000,00 (cinco mil reais). Por conseguinte, extingo o feito comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, 1, do CPC.

Custas ex lege.

Sentenca sujeita ao duplo grau obrigatorio.
Semhonorarios advocaticios.

PRI

Sédo Paulo, data registrada no sistena.

Marco Aurelio de Mello Castrianni
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Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006523-95.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PAULO WANDERLEY SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSEDSON LOBO SILVA JUNIOR - AL14200

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA
SOCIALSAO PAULO - PINHEIROS,

SENTENCA

Vistos e etc.

PAULO WANDERLEY SANTOS, qualificado na mnicial, impetrou o presente mandado de seguranga,
compedido liminar, contra ato coator do CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL SAO PAULO - PINHEIROS |,
objetivando a concesso de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise € conclua, imediatamente, o processo
administrativo n® 239156421.

Narra, em sintese, que protocolou o processo administrativo requerendo o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo, em 15/10/2019, e até a presente data o pedido sequer foi analisado pela Autarquia Previdencidria.

Afirma que se encontra em mora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre o
deferimento do beneficio e a impetra¢io do presente writ.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

A inicial veio mstruida comos documentos.

Declinada competéncia pelo . Juizo da 1* Vara Previdenciaria (ID 32618763).

Foideferida a limmar (ID 37540301) e concedida a gratuidade de justica.

Foramprestadas informagdes (ID 37961542).

O Parguet ofertou opinando pela extingo pela perda superveniente do objeto (ID 39112061).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio do necessario.

Fundamento e decido.
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A questdo ndo comporta maiores debates, eis que a liminar foi deferida, e a autoridade ao ser notificada prestou
as seguintes informagdes (ID 37961542):

“Em atengdo ao Oficio em referéncia recebido, informamos que a Tarefa de Protocolo 239156421 sobre o pedido de COPIA DE
PROCESSO de beneficio— NB 165.325.312-3, foi disponibilizad em?27/08/2020, ao interessado, no MEU INSS.”

In casu, ndo ha que se falar em perda do objeto, eis que as informagdes noticiam o iter processual cujo pleito
alcangado ocorreu apos determinagdo deste Juizo. Sendo necessério julgar o nérito do presente mandamus, pois ndo pode prosperar a
conduta da Administragao, a ensejar, em ultima analise, que o direito dos administrados fique subordinado ao arbitrio do administrador, ainda
mais emcasos nos quais a lei preveja expressamente prazo para que a Administragio conclua o respectivo procedimento administrativo.

Acerca vale conferir o que dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicio Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII —a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade
de sua tramitacdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.® 9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposicgo especifica, os atos do drgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem
devemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a maior.

Paragrafo tnico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

A propdsito a Lein® 9.784/99 estabeleceu "normas bdsicas sobre o processo administrativo no dmbito da
Administragdo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protecdo dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos
fins da Administragdo" (art. 1°). Arespeito, friso o que dispdemos artigos 48 e 49 da aludida Lei:

“Art. 48. A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em
matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacao por
igual periodo expressamente motivada.”

Seguindo assim os ditames da emenda Constitucional n® 45/04 que inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da
Constituigdo, que dispde: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que
garantam a celeridade de sua tramitacdo”.

No caso emtela, observo que o pedido dministrativo foi feito em 15/10/2019, protocolo sob n® 239156421,
portanto, houve a omissdo administrativa configurando afronta a regra legal e aos principios administrativos preconizados no artigo 37, caput,
da Constituigdo Federal.

Ademais, na hipdtese dos autos, nfo foi apresentada motivagdo para a omissdo apontada, assima seguranga ¢
de ser concedida.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, e¢ JULGO PROCEDENTE O PEDIDO,
confirmando a limmnar deferida para que seja concluido o processo administrativo n® 239156421. Por conseguinte, Extingo o feito com
resolugdo do m¥érito, na forma do art. 487, I, do CPC.

Custas ex lege.

Honorérios advocaticios indevidos.
Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdicgo.
PRI

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni
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Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017847-74.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MARLENE SANTOS NEVES
Advogado do(a) IMPETRANTE: RUBEM FERNANDO SOUSA CELESTINO - SP319153

IMPETRADO: CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO,
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO
PAULO/SP

SENTENCA

Vistos ¢ etc.

MARLENE SANTOS NEVES, qualificado na inicial, impetrou mandado de seguranca, com pedido
limnar, contra ato coator doPRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada
que inscreva os demandantes emseus cadastros e os autorize a exercer a profissédo de despachante, sema exigéncia do “Diplorma SSP”, curso
de qualificago profissional, ou exigéncia similar.

Foi determinado que o impetrante esclarecesse a presente impetragdo em razio da Ac¢fio Civil Piblica n°
0004510-55.2009.403.6100, em tramite na 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo (ID 34138129); bem como vista ao MPF para informar a
sentenga proferida na mencionada ACP se aplicava ao impetrante (ID 22494214).

Parecer do MPF pela concessdo da seguranca (ID 23573182).

A impetrante manteve-se inerte, tendo decorrido semprazo semmanifestagdo em26/11/2019 e 24/06/2020.
E o relatorio.

Fundamento e decido.

O processo comporta extingdo, sema resolucdo de mérito.

O exercicio do direito de acfo estd subordinado ao atendimento de duas condigdes: legitimdade de parte e
interesse de agir (ou processual).

A segunda condicdo (interesse) se desdobra no seguinte bindmio: necessidade-adequacdo. Necessidade da
intervengdo jurisdicional, ante a impossibilidade de solugdo do conflito de interesses por outros meios de pacificacdo; e adequagdo da via
processual eleita, ou seja, do procedimento (ourito) previsto emleipara a correta tutela jurisdicional.

Analisando a pretensdo dos impetrantes, verifico que esta foi solucionada nos autos n.° 0004510-
55.2009.403.6100, sendo proferida sentenca de procedéncia em 07/07/2015, anterior, portanto, ao ajuizamento do presente mandado de

Segue umtrecho do dispositivo da sentenca da referida ACP:
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“Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido do Ministério Piblico Federal pelo que asseguro o exercicio do oficio de Despachante
Documentalista a todos, independentemente de registro ou do pagamento de anuidade, afastada a exigéncia de habilitacio
especial por auséncia de norma, bem assim condeno o Conselho Federal de Despachantes Documentalistas do Brasil -
CFDD/BR e o Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo - CRDD/SP ao cumprimento de
obrigaciio de nio fazer consistente em: a) nfo praticar quaisquer atos no sentido de exigir dos Despachantes Documentalistas a
inscri¢fio e aprovacio em cursos; b) nfio exigir o pagamento de anuidades e multas; c) nio utilizar o brasao da Republica em quaisquer
documentos em midia papel ou eletrdnica; condeno os Requeridos, ainda, na obrigagdo de fazer consistente em: a) regularizagio de seus
estatutos coma supressdo de competéncias proprias de conselho profissional, especialmente dos atos fiscalizatorios que indiquem o exercicio
do poder de policia; b) regularizagdo da pagina mantida na internet, retirando o brasio da Reptiblica e outros simbolos oficiais; ¢) envio de
correspondéncia a todos os seus associados, informado que a permanéncia nas entidades nfo configura condigdo ao exercicio da profissao,
bemassimo pagamento de anuidades; d) dar publicidade a sentenga, por trés vezes, mediante veiculagdo emjornal de grande circulag@o ou site
de noticias de grande alcance na internet; condeno, por fim, cada umdos Requeridos a obrigagdo de pagar a multa de R$ 100.000,00 (cemmil
reais), nos termos dos artigos 11 e 13, da Lein® 7.347, de 24.07.1987, a ser revertida ao Fundo Federal de Defesa dos Direitos Difusos. Além
disso, RATIFICO adecisdo concessiva da antecipagdo dos efeitos da tutela judicial.”(grifos nossos).

Assim, ¢é patente a auséncia de interesse processual no presente feito, uma vez que a sentenga proferida na
aclo coletiva abrangeu a tutela jurisdicional pretendida nestes autos, caracterizando, de igual maneira, a caréncia do direito de ac@o, por falta de
interesse de agir, ouseja, pela desnecessidade de intervenggo judicial, no que se convencionou chamar de perda do objeto da ag8o.

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485,
nciso VI, do Cddigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei

E incabivel a condenagiio em honorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25, da
Lein.® 12.016/09.

Publique-se. Registre. Intimentse e Oficie-se.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIODE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024783-18.2019.4.03.6100
AUTOR:FABIO DOS SANTOS OLIVEIRA, MARIAMADALENA PAES

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644
Advogado do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) REU: ALINE KATSUMI HIGA DE LIMA - SP276660, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE
LIMA - SP82402
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimentse.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (;iVEL (7) N°5005145-96.2019.4.03.6100
ASSISTENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ASSISTENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

ASSISTENTE: ABUDIALI

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a diligéncia negativa no prazo de 15 (quinze) dias.

Sédo Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011464-46.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BON-MART FRIGORIFICO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MILENA CASSIA DE OLIVEIRA - SP304329, MARLON ARIELCARBONARO SOUZA
- MS20334

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos emdecisdo.
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BON-MART FRIGORIFICO LIDA. impetrou o presente mandado de seguranca contra ato
do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO objetivando a
concessdo de provimento jurisdicional The reconhega o direito, dito liquido e certo, de proceder ao recolhimento das contribuigdes destinadas a
entes e fundos terceiros (salario educagdo, INCRA, DPC, FAER, SENAI, SESI, SENAC, SESC, SEBRAE, SENAR, SEST,
SENAT, SESCOOP, ABDI, APEX-Brasil), limitada a base de célculo de 20 (vinte) salarios minimos, nos termos do paragrafo tmico do
artigo 4° da Lein.® 6.950/1981. Pleiteia, ainda, o reconhecimento do direito & compensagao/restituicdo dos valores recolhidos indevidamente
nos ultimos 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento desta agdo, € no seu curso, na parte excedente a base de calculo de 20 (vinte) vezes o
salario minimo, corrigidos pela Taxa Selic.

A ago foi inicialmente distribuida ao juizo da 21* Vara Federal Civel, em 25/06/2020, que, reconhecendo a
existéneia de conexdo entre o objeto desta demanda e o objeto do mandado de seguranca n.° 5011462-76.2020.403.6100, que tramitava
nesta 1* Vara Federal Civel, determnou a reunio dos feitos para o julgamento conjunto.

Os autos foramredistribuidos a este juizo em 19/08/2020.

Ocorre que o mandado de seguranca n.° 5011462-76.2020.403.6100 foi sentenciado em 18/08/2020, sendo
remetido em 18/09/2020 ao E. TRF da 3* Regido para julgamento de recurso de apelagdo interposto pela impetrante.

Portanto, nos termos do §1° do artigo 55 do Codigo de Processo Civil, invidvel a reunido dos feitos, combase
na conexao, uma vez que o mandado de seguranca n.® 5011462-76.2020.403.6100 ja foi sentenciado.

Diante do exposto, remetam-se os autos a0 SEDI para redistribuigdo ao Juizo da 21* Vara Federal Civel de
Séao Paulo.

Intimem-se.

Séao Paulo, data registrada no sistenma.

MARCOAURELIODE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017416-06.2020.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TRES MARIAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDILSON JAIR CASAGRANDE - PR24268-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO)
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SENTENCA

Vistos € etc.

TRES MARIAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente
mandado de seguranga, compedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINSTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando provimento jurisdicional que determine que a
autoridade impetrada que proceda a imediata impulsdo dos pedidos administrativos de ressarcimento de créditos fiscais descritos na se¢do 02
da petigdo em prazo ndo superior a 30 dias e, no mesmo prazo, realize a efetiva conclusdo dos processos administrativos de ressarcimento, em
todas as suas etapas, conforme procedimentos previstos nos arts. 89 97-A, 115 e 147 da INSRFB n. 1.717/2017 c/c arts 73 e 74 da Lei
9.430/96, inclusive com expedicdo de ordem bancéria, caso sejam efetivamente reconhecidos os créditos; abstendo-se de destinar os créditos
fiscais reconhecidos para compensagio de oficio com débitos tributarios com exigibilidade suspensa, e corrigindo-os pela SELIC a partir do
esgotamento do prazo de 360 dias da data do protocolo dos Pedidos de Ressarcimento até o efetivo ressarcimento, sob pena de nuilta didria.

Narra, em sintese, que protocolou diversos Pedidos Administrativos de Ressarcimento de crédito de PIS e
COFINS (competéncias do 2° Trimestre de 2012 ao 3° Trimestre de 2013) entre as datas de 10/08/2016 e 05/04/2018, ou seja, ha mais 360
dias junto a Receita Federal do Brasil.

Alega que mesmo tendo formalizado os seus Pedidos Administrativos de Restituigdo na forma legal, até o
presente momento, ndo houve qualquer manifestagio da Secretaria da Receita Federal do Brasilno sentido de analisa-los e conclui-los.

Afirma que esta configurado o descumprimento da regra expressa no artigo 24 da Lei n° 11.457/2007, que
prevé o prazo maximo de 360 dias para anlise e conclusdo do processo administrativo fiscal.

Sustenta que a autoridade impetrada se encontra em mora, diante do lapso temporal decorrido entre a
apresentagdo de seurequerimento e a impetra¢o do presente writ.

A inicial veio instruida comdocumentos.

Foideferida parcialmente a liminar (ID 38203841).

Foramprestadas as informagdes (ID 36832306).

O Parguet ofertou parecer opinando pela concessdo da seguranca (ID 39148951).

Os autos vieram+me conclusos para julgamento.

E o relatorio do necessario.

Fundamento e decido.

A questio submetida a julgamento, dizrespeito a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada
que proceda a analise dos requerimentos administrativos de Pedidos de Ressarcimento.

A liminar foi deferida por este juizo, em razio de restar demonstrada a mora da Administragdo Tributaria
Federal, eis que os requerimentos foramprotocolados em31/07/2014, ou seja, a mais de 6 (seis) anos atras.

Com o advento da Lei n® 11.457/07, que, ao dispde sobre a Administragdo Tributaria Federal, ha previsao
espectifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos fiscais, in verbis:

“Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisio administrativa no prazo miximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do
protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.”(grifos nossos).

Trata-se de matéria ja decidida pelo Colendo STJ, no julgamento do Recurso Especial n® 1.138.206,
submetido a sistermatica dos recursos repetitivos, emsessdo datada de 09/08/2010.

A propdsito, restou definido que o processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto n®
70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal, sendo o prazo para conclusdo expressamente previsto na Lei n® 11.457/07, tal como
previsto emseu art. 24, pela obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 dias a contar do protocolo dos
pedidos, o qual deve ser aplicado de imediato aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. 7n verbis:
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“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO
DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO
70.235/72. ART. 24 DALEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. A duracio razoavel dos processos foi erigida como cliusula pétrea e direito
findamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragao do processo e os neios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.'2. A conclusdo de
processo administrativo em prazo razoavel ¢ corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS
13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI,TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp1091042/SC, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA
THEREZADE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro
JOSE DELGADO, PRIMEIRATURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005) 3. O processo administrativo tributario encontra-
se regulado pelo Decreto70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, 0 que afasta a aplicacio da Lei 9.784/99, ainda que
ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo  fixacio de prazo razoivel para a andlise e decisio das peticdes, defesas e
recursos administrativos do contribuinte. 4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a
aplicagdo analdgica em matéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, §2°, mais se aproxima do thema
judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n® 3.724, de2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito,
praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto; 11 - a apreensio de mercadorias,
documentos ou livros; I11 - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade
do suyjeito passivo em relago aos atos anteriores e,independentemente de intimac8o a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2°
Para os efeitos do disposto no § 1°,0s atos referidos nos incisos I e II valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por
igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."S. A Lei n.° 11.457/07, com o escopo de suprir a

lacuna legislativa existente, emseu art. 24, preceituou a obngatonedade de ser profenda dec1s a0 admmstratlva no prazo max1mo

administrativa no prazo miximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do pmtocolo de peticoes, defesas ou recursos
administrativos do contribuinte." 6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, hi de ser aplicado
imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. 7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados
anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apos o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é
de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem,
embora sucintamente, pronuncia-sede forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a
rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os findamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisio. 9.
Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusio do procedimento sub judice.
Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.(Primeira Se¢do, REsp n° 1.138.206/RS, Rel. Ministro
Luiz Fux, publicado no DJe em01.09.2010). (grifos nossos).

Ocorre que, nestes autos, foi parcialmente deferida a liminar para que fosse concluida a analise do pedido em
questdo.

Emsuas informagdes a impetrada noticiou o seguinte:

“E verdade que os pedidos de restituicio referidos na inicial ainda néio foram concluidos pela Delegacia da Receita Federal de Administragiio
Tributaria em S&o Paulo. Tal fato, entretanto, ndo decorre de omisséo desta autoridade. O que ocorre € que os referidos pleitos estio sendo
trabalhados dentro da possibilidade desta unidade.

De fato, o que o impetrante busca coma presente agdo € que sua solicitaco seja analisada preferencialmente a grande maioria dos pedidos que
se encontrama sua frente na ordemde andlise, preterindo-se todos os demais em seu beneficio, uma vez que nesta Delegacia, existem milhares
de pedidos pendentes de analise/concluséo, protocolizados anteriormente aos do impetrante, envolvendo os mais variados assuntos, pedido de
revisdo de débitos inscritos em DA U, ressarcimento/restituicdo/compensagao de tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil

Na impossibilidade de implementar a situagdo ideal, envidam-se esfor¢os para, dentro das reais condi¢des, comnotdria caréncia de recursos
humanos e materiais, efetuar-se a analise dos pedidos administrativos no menor prazo possivel, o que nemsempre se coaduna coma expectativa
do contribuinte. Diante da escassez de recursos e da infinidade de demandas, € necessario que os recursos sejam administrados com o maximo
respeito possivel aos direitos de todos e nfo s6 daqueles que dispdemde cara assessoria tributaria.

Por oportuno, cabe invocar neste passo o principio da impessoalidade, dentre aqueles que regem a Administragdo Publica. Do ponto de vista
da Administrago, inspirada emdito principio, no ha como se eleger a pretensdo de A ou B, como sendo merecedora de preferéncia na ordem
de sua apreciago, 0 que parece ser a pretensdo do impetrante.

Inegével o diretto do impetrante em obter resposta aos pedidos por ele formulados a8 Administragdo. Porém, em face da legislagdo em vigor,
bemcomo dos principios que regema atividade administrativa, particularmente o da indisponibilidade do interesse publico, o da impessoalidade
¢ o da isonomia, nio se mostra razoavel a fixagao de umprazo para exame, havendo pleitos mais antigos pendentes de analise.
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Arr. decisdo liminar concedeu o prazo de 45 dias para a conclusdo da anlise dos pedidos de restituigdo, sendo que a equipe responsavel ja foi
devidamente notificada, a finde proceder a analise determinada.

No entanto, tal prazo afigura-se, data venia, exiguo, diante da complexidade que a analise impde, conforme visto acima.

Além disso, pode haver necessidade, como também ja dito, de obtencgo de esclarecimentos ou de documentos junto a propria impetrante,
especialmente no caso de inconsisténcias ou omissdes que possamser encontradas emsuas declaragdes.

Diante disso, respeitosamente requer-se que o prazo seja dilatado para ao menos 60 (sessenta) dias, e que este comece a fluir apos a
apresentagio de todos os documentos e esclarecimentos solicitados pela Receita Federal.

DO PAGAMENTO DOS VALORES

Quanto ao pagamento, deve-se observar que o montante eventualmente deferido sera restituido respeitando-se a ordem cronologica de
pagamentos, na medida da disponibilizagdo de recursos pelo Tesouro Nacional e desde que no momento da operacionalizagio inexistam
débitos para compensagio de oficio, a qual é prevista expressamente pelo art. 73 da Lei9.430/96.

Acerca da questdo tratada, ¢ oportuno colacionar o . parecer do Parquet, a saber:

“Com efeito, nfo ¢ aceitavel, diante da protegdo constitucional que se da ao direito de peti¢do do cidaddo, bem como ao direito a razoavel
duragio do processo, que qualquer agente administrativo pudesse postergar, de forma injustificavel, a analise do requerimento administrativo.

Na legislagdo infraconstitucional, os prazos no que dizemrespeito ao processo administrativo no ambito da Receita Federal estéio regulados na
Lei 11.457/2007, a qual prevé que o prazo para que seja proferida decisfo é de, no maximo, 360 (trezentos e sessenta dias) a contar do
protocolo de peticdo, defesa ourecurso do contribuinte.

.

Percebe-se que, sob qualquer ponto de vista que se analise a questio, o prazo do caso concreto ja ultrapassou os limites estabelecidos tanto na
Constituigdo Federal quanto nas normas infraconstitucionais, motivo pelo qual verifica-se a existéncia do direito liquido e certo apontado pelo
Impetrante, na medida emque, entre a data do protocolo do requerimento administrativo e a presente data, passou-se mais de umano semque
tenha sido apreciado o pedido. Essa circunstancia, por sis6, configura a demora administrativa para atendimento da solicitagdo e caracteriza o
excesso injustificado.

Ante 0 exposto, manifesta-se 0 Ministério Ptblico Federal pela concessdo da ordempleiteada.”

In casu, ¢é clara a violagdo ao prazo previsto na Lei n° 11.457/2007, pois a conclusio de processo
administrativo em prazo razoavel é corolario dos principios da eficiéncia, moralidade e razoabilidade. Com efeito, ao agir dessa forma a
Administragdo esta na contraméio desses principios preconizados no artigo 37, caput, da Constituigdo Federal

Com efeito, ndo pode prosperar a conduta da Administragdo, a ensejar, em ultima analise, que o direito dos
administrados fique subordinado ao arbitrio do administrador, ainda mais em casos nos quais a lei preveja expressamente prazo para que a
Administragdo conclua o respectivo procedimento administrativo.

Ressalto que os argumentos da autoridade coatora, quanto ao eventual seguimento de ordem cronologica dos
requerimentos administrativos emsituagio analoga, ndo pode prosperar, eis que ha relevancia no findamento do pedido exposto ante a flagrante
inéreia da Administragdo Publica.

Neste sentido, impde-se a concessao parcial da seguranca a fim de que a impetrada conclua a analise dos
pedidos de restituigio (PER/DCOMP) constantes da petigdo inicial, em prazo ndo superior a 60 (sessenta) dias, salvo se o impetrante, por
qualquer motivo, der causa a demora, ou situago excepcional que devera ser comprovada nos autos.

Consigno que o prazo acina afigura-se razoavel em homenagemao principio da eficiéncia e a indisponibilidade
do interesse publico, eis que de fato € preciso criteriosa andlise emrazio da complexidade dos requerimentos envolvidos.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. TRF da 3? Regido:
“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO TRIBUTARIO DE RESTITUICAO. RAZOAVEL
DURACAO DO PROCESSO. ART. 24 DALEI 11.457/07. REMESSANECESSARIA DESPROVIDA.
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1. O principio da razoavel duragio do processo esta consagrado no art. 5°, LXXVIII, da CF/88.

2. A propria CF/88 estabelece, emseu art. 37, o principio da eficiéncia, aplicavel &8 Administragdo Publica direta e indireta de qualquer dos
Poderes da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.

3. Via de consequéncia, cumpre aos orgaos do Poder Executivo, como a Secretaria da Receita Federal, agir de modo a assegurar a presteza e
a agilidade no decorrer dos processos sob sua responsabilidade.

4, O art. 24 da L ei 11.457/07. por sua vez estabelece umprazo de até 360 (trezentos e sessenta) dias para a Administraciio analisar
os pedidos formulados pelos administrados, nos termos do art. 5°, LXIX e LXXIII, da CF/88. Precedentes.

5. O Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso repetitivo, ja pacificou o entendimento de que tanto para os requerimentos efetuados
anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados ap6s o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é
de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos, a teor do art. 24 da supracitada Lei.

6. No caso sub judice, a impetrante protocolou o pedido de restituicdo de IR — Pessoa Fisica, em27.04.2009, mas até a data da impetragdo
do presente mandamus (12.07.2019), ouseja, 10 (dez) anos depois, ndo havia qualquer perspectiva de analise do seurequerimento.

7. Registre-se que a autoridade impetrada somente deu andamento ao pedido, apreciando-o, apds a concessdo da liminar nestes autos, o que,
semduvidas, configura ofensa aos principios constitucionais € administrativos da moralidade, eficiéncia e continuidade do servigo publico.

8. Remessa necessaria desprovida.

(TRF 3* Regifio, 3* Tuma, RemNecCiv - REMESSA NECESSARIA CiVEL - 5012370-70.2019.4.03.6100, Rel. Juiz Federal
Convocado DENISE APARECIDA AVELAR, julgado em 10/08/2020, Intimagao via sistema DATA: 11/08/2020). (grifos nossos).

No tocante a possibilidade de compensacdo de oficio, pelo Fisco, de créditos derivados de pedidos de
restituigdo, comdébitos do contribuinte coma exigibilidade suspensa, ja houve a apreciagdo pelo C. Superior Tribunal de Justica.

Refiro-me ao julgamento do REsp 1.213.082/PR, submetido a sistematica dos repetitivos (Tema 484), que
fixou o entendimento de que as instrugdes normativas da Secretaria da Receita Federal que regulamentama compensacgo de oficio no ambito
da Administrag8io Tributaria Federal extrapolaram o previsto no art. 7° do Decreto-Lei 2.287/86, tanto em sua redagfo original, quanto na
redagio atual dada pelo art. 114 da Lein® 11.196, de 2005, no que diz respeito & imposi¢do da compensagio de oficio aos débitos do sujeito
passivo que se encontramcomexigibilidade suspensa, na forma do art. 151 do CTN. A proposito, colhe-se o julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C,
DO CPC). ART. 535, DO CPC, AUSENCIA DE VIOLACAO. COMPENSACAO DE OFICIO PREVISTANO ART. 73, DA
LEI N. 9.430/96 ENO ART. 7°, DO DECRETO-LEI N. 2.287/86. CONCORDANCIA TACITA E RETENCAO DE VALOR A
SER RESTITUIDO OU RESSARCIDO PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL. LEGALIDADE DO ART. 6° E
PARAGRAFOS DO DECRETO N. 2.138/97. ILEGALIDADE DO PROCEDIMENTO APENAS QUANDO O CREDITO
TRIBUTARIO A SER LIQUIDADO SE ENCONTRAR COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA (ART. 151, DO CTN).

1. Nao macula o art. 535, do CPC, o acorddo da Corte de Origem suficientemente fundamentado.

2. O art. 6° e paragrafos, do Decreto n. 2.138/97, bem como as instrugdes normativas da Secretaria da Receita Federal que regulamentam a
conpensagio de oficio no dmbito da Administragao Tributaria Federal (arts. 6°, 8° e 12, da IN SRF 21/1997; art. 24, da IN SRF 210/2002;
art. 34, da IN SRF 460/2004; art. 34, da IN SRF 600/2005; e art. 49, da IN SRF 900/2008), extrapolaram o art. 7°, do Decreto-Lein.
2.287/86, tanto em sua redagio original quanto na redagao atual dada pelo art. 114, da Lein. 11.196, de 2005, somente no que diz respeito a
imposicdo da compensagio de oficio aos débitos do sujeito passivo que se encontram com exigibilidade suspensa, na forma do art. 151, do
CTN (v.g débitos inclusos no REFIS, PAES, PAEX, etc.). Fora dos casos previstos no art. 151, do CTN, a compensagao de oficio ¢ ato
vinculado da Fazenda Publica Federal a que deve se submeter o sujeito passivo, inclusive sendo licitos os procedimentos de concordancia tacita
e retengdo previstos nos §§ 1° e 3°, do art. 6°, do Decreto n. 2.138/97. Precedentes: REsp. N° 542.938 - RS, Primeira Turma, Rel. Min.
Francisco Falcdo, julgado em 18.08.2005; REsp. N° 665.953 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em
5.12.2006; REsp. N° 1.167.820 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 05.08.2010; REsp. N°© 997.397 -
RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em04.03.2008; REsp. N° 873.799 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 12.8.2008; REsp. n. 491342 / PR, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em 18.05.2006; REsp.
n° 1.130.680 - RS Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 19.10.2010.

3. No caso concreto, trata-se de restituicdo de valores indevidamente pagos a titulo de Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ coma
imputaco de oficio em débitos do mesmo sujeito passivo para os quais nfio ha informagao de suspensdo na forma do art. 151, do CTN.
Impde-se a obediéncia ao art. 6° e paragrafos do Decreto n. 2.138/97 e normativos proprios.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugao STJ n. 8/2008.”

(REsp 1.213.082/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢do, DJe de 18.8.2011).
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Vale fiisar que, mesmo ap0ds a nova redagdo do paragrafo tmico do art. 73 da lei9.430/96, alterado pelo artigo
20 da Lein’ 12.844/13, posterior ao julgado citado, permanece a impossibilidade de compensagao de oficio comdebitos que ndo sdo exigives.
E que, caso contrario, nfo haveria eficiciano art. 151 do CTN.

Nesse sentido, temdecidido o E. TRF3* Regido:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. COMPENSAGAO DE OFICIO. DEBITOS FISCAIS COM
EXIGIBILIDADE SUSPENSA. QUESTAO PACIFICADA NO RESP 1.213.082. PRECEDENTE DE RITO REPETITIVO.
JURISPRUDENCIA MANTIDA APOS A NOVA REDACAO DO PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 73, LEI 9.430/1996.
ARTIGO 170-A, CTN. INAPLICABILIDADE. COBRANCA POR VIA MANDAMENTAL. INOCORRENCIA. 1. O acervo
documental carreado junto & inicial evidencia que os débitos cuja compensagéo de oficio pretende o Fisco restam, todos, consolidados em
parcelamento, ponto que, ademmis, restou inconteste durante o processamento do feito. Desta feita, de rigor o afastamento do procedimento
pretendido pela autoridade fiscal, em observancia ao REsp 1.213.082, julgado sob o rito proprio dos recursos repetitivos. 2. A
superveniéncia de alteracfio da redacfo do artigo 73, parigrafo tinico, da Lei 9.430/1996, por ocasiio da Lei 12.844/2013, niio
alterou a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (vg AgRg no AREsp 434.003, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe
09/03/2015). De fato, a findamentagdo adotada no REsp 1.213.082 no se restringe ao destaque da auséncia de previsdo expressa para a
compensagdo de oficio no caso de dividas fiscais parceladas, mas assenta, tambéme comigual relevancia, a inoponibilidade da pretensao fiscal
aoartigo 151 do CTN, segundo a reiterada jurisprudéncia da Corte, frisando a exigibilidade dos valores a serem quitados como condicionante
do procedimento. 3. O objeto destes autos ndo é o crédito que a impetrante possui face o Fisco. A existéncia, liquidez e certeza deste ndo é
matéria de controvérsia, mas, pelo contrario, pressuposto tanto da pretensdo do contribuinte quanto da fiscal, no encontro de contas. Portanto,
ndo ha que se falar de incidéncia do artigo 170-A do CTN, na espécie - inclusive porque nfo pretende o contribuinte realizar compensacéo de
qualquer natureza. 4. Descabe a aplicagdo da Sumula 269 do Supremo Tribunal Federal, tdo-somente porque o afastamento do ato coator
ocasionara, indiretamente, a retomada de procedimento administrativo de repeticiio de indébito. N&o ha qualquer discussdo sobre valores a
serem havidos nestes autos; o que se pretende € obstar ato administrativo tido por ilegal que afetara o proprio crédito existente, diminuindo ou
extinguindo-o, embarago que nfo se confinde comresisténcia ao pagamento, para fimde caracterizar a impetragdo como cobranga. 5. Recurso
fazendario e remessa oficial desprovidos. Apelacgo da impetrante provida.

(AMS 00179666220154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial | DATA:12/05/2017.FONTE_REPUBLICACAO:..). (grifos nossos).

E, ainda:

‘EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ART. 1.021, CPC. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA.
COMPENSACAO DE OFICIO. ART. 73, DA LEI N°. 9.430/96, ALTERADO PELA LEI N° 12.844/13. CREDITO
TRIBUTARIO COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A decis@o recorrida foi proferida em consondncia com o art. 932, TV, do Cdédigo de Processo Civil de 2015, estando supedaneada em
entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica emjulgamento de recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos.

2. A questio vertida nos presentes autos cinge-se a possibilidade de compensacio de oficio de indébito tributirio passivel de
restituicfio ao sujeito passivo com débitos tributarios com exigibilidade suspensa por parcelamento, nos termos do artigo 73 da Lei
n°9.430/96, alterado pela Lein® 12.844/2013.

3. O C. Superior Tribunal de Justiga, emjulgamento submetido a sistematica do artigo 543-C do antigo Cddigo de Processo Civil (Tema 484),
fixou entendimento quanto 2 ilegalidade da compensacéo de oficio envolvendo débitos comexigibilidade suspensa.

4. As razdes recursais ndo contrapdem tais fndamentos a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento
visando a rediscussdo da matéria nele contida.

5. Agravo interno desprovido.”

(TRF 3* Regido, 6* Tuma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5002325-54.2018.4.03.6128, Rel.
Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em 19/06/2020, Intimagdo via sistema DATA:
23/06/2020). (grifos nossos).

Desta forma, os débitos coma exigibilidade suspensa, como os regularmente parcelados, ndo devem constituir
obice aos pedidos de ressarcimento ¢ restituicdo.
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Ademnais, havendo créditos a seremrestituidos, a taxa Selic deve incidir sobre eles a partir de 360° dia, uma vez
que ndo ha configuragio de ilegalidade emdata anterior. De igual modo, € a jurisprudéncia do C. STJ:

“ EMEN: TRIBUTARIO. CREDITO PRESUMIDO DE IPI. RESSARCIMENTO. DEMORA NA ANALISE DO PEDIDO.
CORRECAO MONETARIA. CABIMENTO. INCIDENCIA DA TAXA SELIC. A Primeira Se¢io do STJ, no julgamento do
REsp 1.035.847/RS, sob o rito do art. 543-C do CPC, firmou entendimento no sentido de que o aproveitamento de créditos escriturais, em
regra, nfo da ensejo a correcdo monetaria, exceto quanto obstaculizado injustamente o creditamento pelo fisco, 0 que ocorreu na presente
hipétese. Nesses casos, o crédito sera corrigido pela taxa SELIC, que incidira a partir do fim do prazo de que dispde a Administragdo para
apreciar o pedido do contribuinte, que é de 360 dias (art. 24 da Lei 11.457/07). Agravo regimental improvido...EMEN:(AGRESP
201401718305, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA26/05/2015 ..DTPB..).”

Diante de todo o exposto, CONCED O PARCIAL SEGURANCA, confirmando a limnar deferida, para
determinar a autoridade impetrada que proceda a andlise conclusiva e motivada dos Pedidos de Ressarcimento elencados no item 2 (dois) da

de oficio de débitos que estejam coma exigibilidade suspensa emrelagio a eventuais créditos dos pedidos de restituicdo, indicados na inicial,
comaplicagdo da taxa Selic aos créditos a partir do 360° dia do protocolo do pedido. Por conseguinte, JULGO EXTINTO o processo com
resolugdo do m¥érito, na forma do art. 487, I, do CPC.

Custas ex lege.
Sentenca sujeita ao duplo grau obrigatorio.
Semhonorarios advocaticios.
P.R.I.O.
Séao Paulo, data registrada no sistenma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016358-65.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: TH.E. COMERCIO DE HIDRAULICA E ELETRICALTDA- ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA DO ROSARIO PEREIRA ESTEVES - SP113403

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAC AO
TRIBUTARIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA

Vistos e etc.
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T.H.E. COMERCIO DE HIDRAULICA E ELETRICA LTDA.- EPP, devidamente qualificado na inicial, impetrou o
presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra ato coatordo DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO- DERAT, objetivando a

concessdo de provimento jurisdicional que exclua o ICMS e ICMS ST, destacados em nota fiscal, das bases de célculo do PIS e da
COFINS.

Alega a impetrante, em sintese, que a inclusdo dos valores relativos ao ICMS-ST na base de calculo das contribuigdes ao PIS e
da COFINS violamo conceito de faturamento.

Argumenta a impetrante que, “o entendimento do Fisco ndo pode prevalecer, visto que o ICMS ST, nio pode ser considerado
como receita, pois, apesar de ser recolhido antecipadamente como fato gerador presumido pelo substituto, nfio o descaracteriza como ICMS,
imposto indireto sobre o consumo, sendo, automaticamente, repassado aos cofres publicos”.

A nicial veio instruida comos documentos de fls.

Em cumprimento a determinagdo judicial de fl. (ID 37472386), a parte impetrante alterou o valor da causa, recolhendo as custas
processuais complementares (ID 37859440).

As fls. (ID 37874368) foi indeferida a liminar.

Noticioua parte impetrante a interposi¢ao do recurso de agravo de instrumento emface da decisdo ID 37874368(1D 38602490).

Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 38680627), por meio das quais alegou,
preliminarmente, a inadequago da via eleita. No mérito postulou pela legalidade dos atos.

Intimado, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica de direito publico interessada requereu o seu ingresso no feito (ID
38114015).

Manifestou-se o Ministério Piblico Federal pelo prosseguimento do feito sema sua intervengéo (ID 38841921).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que exclua 0 ICMS e ICMS ST, destacados emnota fiscal, das
bases de calculo do PIS e da COFINS.

Pois bem, dispdema alinea “b” do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos
provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes socidis:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
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()
b) areceita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

(grifos nossos).

Nesse sentido, estatuemos artigos 1° e 3° da Lei Complementar n° 07/1970:

“Art. 1.° - E instituido, na forma prevista nesta Lei, o Programa de Integracdo Social, destinado a promover a integracdo do
empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.

§ 1° - Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislacdo do Imposto de Renda, e por
empregado todo aquele assim definido pela Legislagdo Trabalhista.

$ 2° - A participagdo dos trabalhadores avulsos, assim definidos os que prestam servicos a diversas empresas, sem relagdo
empregaticia, no Programa de Integracdo Social, far-se-d nos termos do Regulamento a ser baixado, de acordo com o art. 11 desta
Lei.

()
Art. 3°- O Fundo de Participagdo serd constituido por duas parcelas:

a) a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seu
recolhimento ao Fundo juntamente com o pagamento do Imposto de Renda;

b) a segunda, com recursos proprios da empresa, calculados com base no faturamento, como segue:”

(grifos nossos).

Ademais, dispdemos artigos 2°, 3° ¢ 8° da Lein®9.715/98:

“Art. 20 A contribuicdo para o PIS/PASEP serd apurada mensalmente:

[ - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhes sdo equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, inclusive as empresas
publicas e as sociedades de economia mista e suas subsididrias, com base no faturamento do més;

()

Art. 30 Para os efeitos do inciso I do artigo anterior considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislacdo do
imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta propria, do prego dos servigos prestados e do resultado
auferido nas operagdes de conta alheia.

()
Art. 8o A contribuigdo serd calculada mediante a aplica¢do, conforme o caso, das seguintes aliquotas:

1 - zero virgula sessenta e cinco por cento sobre o faturamento;

(grifos nossos).

Por sua vez, estabelecemos artigos 1° ¢ 2° da Lei Complementar n® 70/91:

“Art. 1° Sem prejuizo da cobranga das contribuicdes para o Programa de Integragdo Social (P1S) e para o Programa de Formagdo
do Patriménio do Servidor Publico (Pasep), fica instituida contribui¢do social para financiamento da Seguridade Social, nos termos
do inciso I do art. 195 da Constituicdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela legislagdo do
imposto de renda, destinadas exclusivamente as despesas com atividades-fins das dreas de satide, previdéncia e assisténcia social.
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i
constderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servico de qualquer natureza.”

(grifos nossos).

E, ainda, dispdemos artigos 2° e 3° ¢ o artigo 8°, todos da Lein® 9.718/98:

“Art. 2° As contribui¢des para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com
base no seu faturamento, observadas a legislacdo vigente e as alteragdes introduzidas por esta Lei.

Art. 30 O faturamento a que se refere o art. 20 compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de
dezembro de 1977.

()

Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquota da COFINS. (grifos nossos).

Conforme se depreende de toda a legislacéo supra colacionada, tanto a Lein® 9.715/98 quanto a Lei 9.718/98 dispdem que as
contribuigdes para 0 PIS/PASEP e a COFINS serdo calculadas combase no faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa
juridica, assimentendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Recurso Extraordinario n® 346.084 assentou que:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3, § 1°, DA LEI N°9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 -
EMENDA CONSTITUCIONALN°20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998.

O sistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagégica do artigo 110 do Codigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributdria alterar a definigdo, o
conteudo e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-
se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributdrios.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA
LEIN°9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagdo do artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional n°® 20/98, consolidou-
se no sentido de tomar as expressoes receita bruta e faturamento como sinénimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servigos ou
de mercadorias e servicos. E inconstitucional o § 1°do artigo 3°da Lei n®9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para
envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da
classificagdo contabil adotada.

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 346.084/PR, Rel. Min. llmar Galvdo, Rel. p/ Acérddo. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ.
01/09/2006, p. 19).(grifos nossos).

Assim, seguindo a orientagdo firmada no julgamento do RE n°® 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de
venda de mercadoria e de prestacgo de servigos, conforme conceito exposto na Lei Complementar n. 70/91.

Ocorre, entretanto, que a lei tributaria ndo € veiculo habil para a conceituacao juridica dos termos “faturamento” e “receita bruta”,
devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo artigo 110 do Codigo Tributario Nacional, verbis:
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utlllzados expressa ou implicitamente, pela Constituicdo Federal, pelas Constitui¢des dos Estados, ou pelas Leis orgdnicas do
Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributdrias. (grifos nossos).

Ao declarar que a lei tributaria nfio pode alterar a definig@o, o conteudo e o alcance de institutos, conceitos ¢ formas de direito
privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptoria, que a lei utilizara os termos, as expressdes, como alcance e significacdo tais quais
sdo utilizados na pratica financeira e contabil, com o escopo de possibilitar a correta interpretacdo dos institutos juridicos pelas empresas e
profissionais das areas alcancadas.

Assim, tanto a alinea “b” do artigo 3° da Lei Complementar n° 07/70 que institui a contribuicao ao Programa de Integracao Social
— PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n° 70/91, que instituiu contribuicio para financiamento da Seguridade Social - COFINS,
acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuicdio ao PIS e da COFINS, estatuindo que elas incidirdo sobre o
faturamento mensal, assim, considerada a receita bruta obtida com a venda de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servicos de
qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal é sménimo de receita bruta.

Portanto, na locug@o faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, ndo estio compreendidos os
tributos, nfio sendo possivel considerar o montante relativo ao ICMS, devido nas operagdes de venda de bens e mercadorias, para fins de
incidéncia das contribuicdes emfoco.

E, nesse mesmo sentido, foi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussio geral, por meio do julgamento do
Recurso Extraordinario n® 574.706/PR, a tese de que “O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” e cuja
ementa ¢ a seguinte:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO
PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO. APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO
CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Inviavel a apuracdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo
contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisigdes e o total
de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servicos: andlise contabil ou escritural do 1CMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da
Constituicdo da Republica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada operagdo.

3. O regime da ndo cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do 1C MS, néo
se incluir todo ele na definicdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS ndo compde a base de
cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3. Seoart. 3° § 2° inc. 1, in fine, da Lei n. 9.718/1998 excluiu da base de cdlculo daquelas contribui¢des sociais o ICMS transferido
integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que ndo ha como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo
cumulatividade em determinado momento da dindmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de cdlculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.”

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 574.706/PR, Repercussdo Geral - Merito, Rel. Min. Carmen Lucia, j. 15/03/2017, DJ.
29/09/2017).(grifos nossos).

Portanto, considerando-se o reconhecimento expresso, pelo Tribunal Pleno do C. Supremo Tribunal Federal, da
inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS, bem como a aplicagdo do regime de
repercussio geral, previsto no artigo 1.036 do Codigo de Processo Civil, e emobservancia ao disposto no inciso 111 do artigo 927 e no artigo
1.040 do CPC, revejo o entendimento anteriormente adotado por este Juizo, para reconhecer a inconstitucionalidade suscitada pela
impetrante.
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No que atine a exclusio relativa ao [CMS-Substituigio (ICMS-ST), entendo ndo ser vidvel a pretensdo da impetrante, posto que
a empresa substituta nfio é o contribuinte, sendo tais valores meros ingressos na contabilidade da empresa substituta. Assim, n3o acontece a
incidéncia das contribuigdes ao PIS/PASEP e COFINS, ndo havendo receita da empresa substituta.

De igual forma, o ICMS-ST nfo integra a receita bruta da empresa substituida, uma vez que o pagamento do tributo ocorre na
etapa econdmica anterior, ndo sendo possivel o abatimento dos tributos emcomento.

A fimde corroborar o entendimento acima proposto, colaciono os seguintes excertos de jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ.
VIOLACAO A INSTRUCOES NORMATIVAS. IMPOSSIBILIDADE. NORMA QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO
DE LEI FEDERAL. CONTRIBUICOES AO PIS/PASEP E COFINS NAO CUMULATIVAS. CREDITAMENTO. VALORES
REFERENTES AICMS-SUBSTITUICAO (ICMS- ST). IMPOSSIBILIDADE.

1. Impossibilidade de conhecimento do recurso especial em relagdo a alegada ofensa a Instrugdées Normativas, uma vez que tais
normas ndo se enquadram no conceito de lei federal.

2. Quando ocorre a retencdo e recolhimento do ICMS pela empresa a titulo de substituicdo tributdria (ICMS-ST), a empresa

substituta ndo é a contribuinte, o contribuinte é o proximo na cadeia, o substituido. Nessa situacdo, a propria legislacdo
rtbutana prevé que tats valores sdo meros mgressos na contabilidade da emresa substituta que se torna apenas degosztarm de

das contribuicées ao PIS/PASEP, COF, INS \ jd que ndo hd receita da empresa prestadora substituta. Eo que estabelece o art. 279
doRIR/99 e o art. 3°, §2°, da Lei n. 9.718/98.

3. Desse modo, ndo sendo receita bruta, o ICMS-ST ndo estd na base de cdlculo das contribuicoes ao PIS/PASEP e COFINS ndo
cumulativas devidas pelo substituto e definida nos arts. 1°e §2°, da Lein. 10.637/2002 e 10.833/2003.

4. Sendo assim, o valor do 1 CMS ST ndo pode congpor /) concetto de valor de bens e servtcos adquiridos para efeito d

que o principio da ndo cumulatividade pressupée o pagamento do trtbuto na etapa econdmica antertor, ou seja, pressupie a
cumulatividade (ou a incidéncia em 'cascata’) das contribuicées ao PIS/PASEP e COFINS. Precedente.

5. Agravo interno ndo provido."

(Agint no REsp 1.628.142/RS, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, j. 07/03/2017, DJe
13/03/2017) . (grifos nossos).

Por fim, no tocante ao pedido de compensagao, desde que observado o prazo prescricional (STF, Tribunal Pleno, RE n° 566.621,
Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 04/08/2011, DJ 11/10/2011) e os termos do disposto no artigo 170-A do Cédigo
Tributario Nacional, o pedido deve ser deferido, comrelagio aos valores recolhidos indevidamente, pautando-se a compensagio pela lei em
vigor no momento do ajuizamento da agio.

Assim, diante da fundamentagdo acima exposta, entendo que a impetrante ndo faz jus a exclusio ICMS-ST na base de calculo
do PIS e da COFINS, ndo sendo possivel seu ressarcimento, possuindo o direito liquido e certo apenas no que concerne ao ICMS.

Destarte, afastada a inclusio do ICMS na base de calculo da contribuic@io ao PIS ¢ da COFINS, faz jus a impetrante ao
ressarcimento, via compensagao da importancia recolhida combase na imposicgo tributéria ilegitima, a partir de agosto de 2015, emrazio de
estaremextintas as parcelas do imposto combatido recolhidas ha mais de cinco anos do ajuizamento da agao.
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Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e
CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA para afastar a exigibilidade da incluso do ICMS, destacado da nota fiscal, na base
de célculo das contribuigdes devidas ao PIS e a COFINS, nas operagdes de venda de bens e mercadorias por ela promovidas, devendo a
autoridade impetrada se abster de praticar atos tendentes a sua cobranga, bem como para reconhecer o direito da impetrante a compensagio
dos valores recolhidos a titulo de contribuicdes devidas ao PIS e a COFINS, que incidiramsobre o ICMS, a partir da competéncia de agosto
de 2015, em razio da extingdo pela prescricio dos valores indevidamente recolhidos nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da ac@o,
observando-se o disposto no artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional. Os valores indevidamente recolhidos serdo atualizados somente
pela Taxa Selic (§ 4° do artigo 39 da Lei9.250/95) e sendo a Taxa Selic composta de juros e correcéo monetaria, ndo pode ser cumulada com
juros moratorios (STJ, Segunda Turma, REsp n° 769.474/SP, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161).
Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolucio de mérito, com findamento no inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil.

E incabivel a condenagdio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser
remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Encaminhe-se copia desta sentenga, via correio eletronico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do
Agravo de Instrumento n°. 5025559-48.2020.403.0000, comunicando-o(a) da prolagdo da presente sentenga, nos termos do art. 183 do
Provimento n° 64/05, da Corregedoria-Regional da Justica Federal da 3* Regifo.

Publique-se. Registre-se. Intimem+-se e Oficie-se.

Séao Paulo, data registrada no sistenma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020947-71.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: KARINA MARTINS DA COSTA - SP324756, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460,
ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:MARCIA RUIZ RIBEIRO
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SENTENCA

Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, requereu cumprimento da sentenca proferida nos autos
da a¢o monitoria n.° 0019704-22.2014.403.6100, ajuizada em face de Marcia Ruiz Ribeiro.

Estando o feito emregular tramitagdo, a exequente requereu a desisténcia do feito (ID 24190171). Intimada a executada
(ID 33678494), esta manteve-se silente.

Assim, considerando a manifestagdo da exequente homologo o pedido de desisténcia, julgando extinto o feito sem
resolucéo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Ap0s o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Publique-se. Registre-se. Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIODE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017416-06.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TRES MARIAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDILSON JAIR CASAGRANDE - PR24268-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO)
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SENTENCA

Vistos e etc.

TRES MARIAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente
mandado de seguranga, compedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINSTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando provimento jurisdicional que determine que a
autoridade impetrada que proceda a imediata impulsdo dos pedidos admmnistrativos de ressarcimento de créditos fiscais descritos na se¢do 02
da petigdo em prazo ndo superior a 30 dias e, no mesmo prazo, realize a efetiva conclusio dos processos administrativos de ressarcimento, em
todas as suas etapas, conforme procedimentos previstos nos arts. 89 97-A, 115 e 147 da INSRFB n. 1.717/2017 c/c arts 73 e 74 da Lei
9.430/96, inclusive com expedicdo de ordem bancaria, caso sejam efetivamente reconhecidos os créditos; abstendo-se de destinar os créditos
fiscais reconhecidos para compensagio de oficio com débitos tributarios com exigibilidade suspensa, e corrigindo-os pela SELIC a partir do
esgotamento do prazo de 360 dias da data do protocolo dos Pedidos de Ressarcimento até o efetivo ressarcimento, sob pena de muilta diaria.

Narra, em sintese, que protocolou diversos Pedidos Administrativos de Ressarcimento de crédito de PIS e
COFINS (competéncias do 2° Trimestre de 2012 ao 3° Trimestre de 2013) entre as datas de 10/08/2016 e 05/04/2018, ou seja, ha mais 360
dias junto a Receita Federal do Brasil.

Alega que mesmo tendo formalizado os seus Pedidos Admmnistrativos de Restituigdo na forma legal, até o
presente momento, ndo houve qualquer manifestagéo da Secretaria da Receita Federal do Brasil no sentido de analisa-los e conclui-los.

Afirma que esta configurado o descumprimento da regra expressa no artigo 24 da Lei n° 11.457/2007, que
prevé o prazo maximo de 360 dias para analise e conclusdo do processo administrativo fiscal.

Sustenta que a autoridade impetrada se encontra em mora, diante do lapso temporal decorrido entre a
apresentagdo de seurequerimento e a impetraco do presente writ.

A inicial veio instruida comdocumentos.

Foideferida parcialmente a liminar (ID 38203841).

Foramprestadas as informacdes (ID 36832306).

O Parquet ofertou opinando pela concessao da seguranga (ID 39148951).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio do necessario.

Fundamento e decido.

A questio submetida a julgamento, dizrespeito a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada
que proceda a andlise dos requerimentos administrativos de Pedidos de Ressarcimento.

A liminar foi deferida por este juizo, em razio de restar demonstrada a mora da Administragdo Tributaria
Federal, eis que os requerimentos foram protocolados entre as datas de 10/08/2016 ¢ 05/04/2018, ou seja, ha mais 360 dias junto a Receita
Federal do Brasil.

Com o advento da Lei n° 11.457/07, que, ao dispde sobre a Administragio Tributaria Federal, ha previsdo
especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos fiscais, in verbis:

“Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisio administrativa no prazo miximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do
protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.”(grifos nossos).
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Trata-se de matéria que ja foi decidida pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso
Especialn® 1.138.206, submetido a sistematica dos recursos repetitivos, emsessdo datada de 09/08/2010.

A proposito, restou definido que o processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto n®
70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal, sendo o prazo para conclisfio expressamente previsto na Lei n® 11.457/07, tal como
previsto emseu art. 24, pela obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo méaximo de 360 dias a contar do protocolo dos
pedidos, o qual deve ser aplicado de imediato aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. In verbis:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO
ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO
DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO
70.235/72. ART. 24 DALEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. A duragio razoavel dos processos foi erigida como clusula pétrea e direito
fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito judicial
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os nmeios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."2. A conclusdo de
processo administrativo em prazo razoavel ¢ corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS
13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp1091042/SC, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA
THEREZADE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro
JOSE DELGADO, PRIMEIRATURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005) 3. O processo administrativo tributario encontra-
se regulado pelo Decret070.235/72 - L ei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicacfio da Lei 9.784/99, ainda que

ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixacio de prazo razoavel para a anilise e decisdo das peticoes, defesas e
recursos administrativos do contribuinte. 4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a

aplicacdo analdgica em matéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, §2°, mais se aproxima do thema
judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n® 3.724, de2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito,
praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto; 11 - a apreensio de mercadorias,
documentos ou livros; 111 - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade
do sujeito passivo em relago aos atos anteriores e,independentemente de intimaco a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2°
Para os efeitos do disposto no § 1°,0s atos referidos nos incisos I e 11 valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por
igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."S. A Lein.° 11.457/07, com o escopo de suprir a

lacuna legislativa existente, emseu art. 24, preceituou a obngatonedade de ser pmfenda decns a0 admms tratlva no prazo mAaximo

imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. 7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados
anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apés o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é

de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem,
embora sucintamente, pronuncia-sede forma clara e suficiente sobre a questio posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a
rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os findamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisgo. 9.
Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusio do procedimento sub judice.
Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.(Primeira Se¢do, REsp n° 1.138.206/RS, Rel. Ministro
Luiz Fux, publicado no DJe em01.09.2010). (grifos nossos).

Nestes autos, foi parcialmente deferida a liminar para que fosse conchiida a analise do pedido em questdo. Em
suas informagdes a impetrada noticiou o seguinte:

“E verdade que os pedidos de restituigio referidos na inicial ainda néio foram concluidos pela Delegacia da Receita Federal de Administragio
Tributaria em S&o Paulo. Tal fato, entretanto, ndo decorre de omissdo desta autoridade. O que ocorre € que os referidos pleitos estdo sendo
trabalhados dentro da possibilidade desta unidade.

De fato, o que o impetrante busca coma presente acéo ¢ que sua solicitacdo seja analisada preferencialmente a grande maioria dos pedidos que
se encontrama sua frente na ordemde andlise, preterindo-se todos os demais em seu beneficio, uma vez que nesta Delegacia, existem milhares
de pedidos pendentes de analise/conclusio, protocolizados anteriormente aos do impetrante, envolvendo os mais variados assuntos, pedido de
revisdo de débitos inscritos em DAU, ressarcimento/restituicdo/compensagio de tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil.

Na impossibilidade de implementar a situago ideal, envidam-se esfor¢os para, dentro das reais condigdes, com notdria caréncia de recursos
humanos e materiais, efetuar-se a analise dos pedidos admnistrativos no menor prazo possivel, 0 que nemsempre se coaduna coma expectativa
do contribuinte. Diante da escassez de recursos e da infinidade de demandas, € necessario que os recursos sejamadministrados com o maximo
respeito possivel aos direitos de todos e ndo s6 daqueles que dispdemde cara assessoria tributaria.
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Por oportuno, cabe invocar neste passo o principio da impessoalidade, dentre aqueles que regem a Administragdo Publica. Do ponto de vista
da Administragdo, inspirada emdito principio, ndo ha como se eleger a pretensdo de A ou B, como sendo merecedora de preferéncia na ordem
de sua apreciaggo, o que parece ser a pretensdo do impetrante.

Inegavel o direito do impetrante em obter resposta aos pedidos por ele formulados a Administragdo. Porém, em face da legislagdo em vigor,
bemcomo dos principios que regema atividade administrativa, particularmente o da indisponibilidade do interesse publico, o da impessoalidade
¢ 0 da isonomia, no se mostra razoavel a fixagao de umprazo para exame, havendo pleitos mais antigos pendentes de analise.

.

Ar. decisdo limmar concedeu o prazo de 45 dias para a conclusdo da andlise dos pedidos de restituigdo, sendo que a equipe responsavel ja foi
devidamente notificada, a fimde proceder a analise determinada.

No entanto, tal prazo afigura-se, data venia, exiguo, diante da complexidade que a analise impde, conforme visto acima.

Além disso, pode haver necessidade, como também ja dito, de obtencgo de esclarecimentos ou de documentos junto a propria impetrante,
especialmente no caso de inconsisténcias ou omissdes que possamser encontradas emsuas declaragdes.

Diante disso, respeitosamente requer-se que o prazo seja dilatado para ao menos 60 (sessenta) dias, € que este comece a fluir apos a
apresentagdo de todos os documentos e esclarecimentos solicitados pela Receita Federal.

DO PAGAMENTO DOS VALORES

Quanto ao pagamento, deve-se observar que o montante eventualmente deferido sera restituido respeitando-se a ordem cronologica de
pagamentos, na medida da disponibilizagio de recursos pelo Tesouro Nacional e desde que no momento da operacionalizagdo inexistam
débitos para compensagio de oficio, a qual é prevista expressamente pelo art. 73 da Lei 9.430/96.

Comrazio, o r. parecer do Parguet, cujo trecho colaciono:

“Com efeito, ndo ¢ aceitavel, diante da protegio constitucional que se da ao direito de peticao do cidaddo, bem como ao direito & razodvel
duragdo do processo, que qualquer agente administrativo pudesse postergar, de forma injustificavel, a analise do requerimento administrativo.

Na legislagao infraconstitucional, os prazos no que dizemrespeito ao processo administrativo no ambito da Receita Federal estdo regulados na
Lei 11.457/2007, a qual prevé que o prazo para que seja proferida decisdio ¢ de, no maximo, 360 (trezentos e sessenta dias) a contar do
protocolo de peticdo, defesa ourecurso do contribuinte.

)

Percebe-se que, sob qualquer ponto de vista que se analise a questio, o prazo do caso concreto ja ultrapassou os limites estabelecidos tanto na
Constituicdo Federal quanto nas normas infraconstitucionais, motivo pelo qual verifica-se a existéncia do direito liquido e certo apontado pelo
Impetrante, na medida emque, entre a data do protocolo do requerimento administrativo e a presente data, passou-se mais de umano semque
tenha sido apreciado o pedido. Essa circunstancia, por si so, configura a demora administrativa para atendimento da solicitago e caracteriza o
excesso injustificado.

Ante o exposto, manifesta-se 0 Ministério Publico Federal pela concessao da ordempleiteada.”

In casu, ¢ clara a violagdo ao prazo previsto na Lei n® 11.457/2007, pois a conclusdo de processo
administrativo em prazo razoavel € corolario dos principios da eficiéncia, moralidade e razoabilidade. Com efeito, ao agir dessa forma a
Administragdo esta na contrantio desses principios preconizados no artigo 37, caput, da Constituigio Federal.

Com efeito, ndo pode prosperar a conduta da Administrac@o, a ensejar, em ultima analise, que o direito dos
administrados fique subordinado ao arbitrio do administrador, ainda mais em casos nos quais a lei preveja expressamente prazo para que a
Administragdo conclua o respectivo procedimento administrativo.

Ressalto que os argumentos da autoridade coatora, quanto ao eventual seguimento de ordem cronoldgica dos
requerimentos administrativos em situagdo analoga, nfo pode prosperar, eis que ha relevancia do findamento do pedido exposto ante a
flagrante inércia da Administragdo Publica.
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Neste sentido, impde-se a concessdo parcial da seguranca a fim de que a impetrada conclua a analise dos

qualquer motivo, der causa a demora, ou situago excepcional que devera ser comprovada nos autos.

Consigno que o prazo acina afigura-se razoavel em face do dever de boa administragdo e em homenagem ao
principio da eficiéncia e a indisponibilidade do interesse publico, eis que de fato € preciso criteriosa andlise em razio da complexidade dos
requerimentos envolvidos.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. TRF da 3 Regido:

“‘PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO TRIBUTARIO DE RESTITUICAO. RAZOAVEL
DURACAO DO PROCESSO. ART. 24 DALEI 11.457/07. REMESSANECESSARIA DESPROVIDA.

1. O principio da razoavel duragio do processo esta consagrado no art. 5°, LXXVIII, da CF/88.

2. A propria CF/88 estabelece, emseu art. 37, o principio da eficiéncia, aplicavel a8 Administragdo Ptblica direta e indireta de qualquer dos
Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.

3. Via de consequéncia, cumpre aos 6rgios do Poder Executivo, como a Secretaria da Receita Federal, agir de modo a assegurar a presteza e
a agilidade no decorrer dos processos sob sua responsabilidade.

4, O art. 24 da 1 ei 11.457/07, por sua vez estabelece um prazo de até 360 (trezentos e sessenta) dias para a Administracéio analisar
os pedidos formulados pelos administrades, nos termos do art. 5°, LXTX e LXXIII, da CF/88. Precedentes.

5. O Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso repetitivo, ja pacificou o entendimento de que tanto para os requerimentos efetuados
anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é
de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos, a teor do art. 24 da supracitada Lei.

6. No caso sub judice, a impetrante protocolou o pedido de restituicdo de IR — Pessoa Fisica, em27.04.2009, mas até a data da impetragdo
do presente mandanmus (12.07.2019), ouseja, 10 (dez) anos depois, ndo havia qualquer perspectiva de andlise do seu requerimento.

7. Registre-se que a autoridade impetrada somente deu andamento ao pedido, apreciando-o, apds a concessao da liminar nestes autos, o que,
semduvidas, configura ofensa aos principios constitucionais ¢ administrativos da moralidade, eficiéncia e continuidade do servigo publico.

8. Remessa necessaria desprovida.

(TRF 3* Regdo, 3* Turma, RemNecCiv - REMESSA NECESSARIA CiVEL - 5012370-70.2019.4.03.6100, Rel. Juiz Federal
Convocado DENISE APARECIDA AVELAR, julgado em 10/08/2020, Intimagdo via sisterma DATA: 11/08/2020). (grifos nossos).

No tocante & possibilidade de compensagdo de oficio, pelo Fisco, de créditos derivados de pedidos de
restituicdo, comdébitos do contribuinte coma exigibilidade suspensa, ja houve a apreciagio pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

Refiro-me ao julgamento do REsp 1.213.082/PR, submetido a sistemitica dos repetitivos (Tema 484), que
fixou o entendimento de que as instrugdes normativas da Secretaria da Receita Federal que regulamentam a compensagao de oficio no ambito
da Administragdo Tributaria Federal extrapolaram o previsto no art. 7° do Decreto-Lei 2.287/86, tanto em sua redago original, quanto na
redac8o atual dada pelo art. 114 da Lein® 11.196, de 2005, no que diz respeito a imposi¢do da compensagio de oficio aos débitos do sujeito
passivo que se encontramcomexigibilidade suspensa, na forma do art. 151 do CTN. A proposito, colhe-se o julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C,
DO CPC). ART. 535, DO CPC, AUSENCIA DE VIOLACAO. COMPENSACAO DE OFICIO PREVISTA NO ART. 73, DA
LEI N. 9.430/96 ENO ART. 7°, DO DECRETO-LEI N. 2.287/86. CONCORDANCIA TACITA E RETENCAO DE VALOR A
SER RESTITUIDO OU RESSARCIDO PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL. LEGALIDADE DO ART. 6° E
PARAGRAFOS DO DECRETO N. 2.138/97. ILEGALIDADE DO PROCEDIMENTO APENAS QUANDO O CREDITO
TRIBUTARIO A SER LIQUIDADO SE ENCONTRAR COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA (ART. 151, DO CTN).

1. Nao macula o art. 535, do CPC, o acérddo da Corte de Origemsuficientemente fuindamentado.
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2. O art. 6° e paragrafos, do Decreto n. 2.138/97, bem como as instrugdes normativas da Secretaria da Receita Federal que regulamentama
compensagao de oficio no ambito da Administragdo Tributaria Federal (arts. 6°, 8° e 12, da IN SRF 21/1997; art. 24, da IN SRF 210/2002;
art. 34, da IN SRF 460/2004; art. 34, da IN SRF 600/2005; e art. 49, da IN SRF 900/2008), extrapolaram o art. 7°, do Decreto-Lein.
2.287/86, tanto em sua redag@o original quanto na redagfo atual dada pelo art. 114, da Lein. 11.196, de 2005, somente no que dizrespeito a
imposicdo da compensagio de oficio aos débitos do sujeito passivo que se encontram com exigibilidade suspensa, na forma do art. 151, do
CTN (v.g débitos inclusos no REFIS, PAES, PAEX, etc.). Fora dos casos previstos no art. 151, do CTN, a compensag@o de oficio ¢ ato
vinculado da Fazenda Ptblica Federal a que deve se submeter o sujeito passivo, inclusive sendo licitos os procedimentos de concordancia tacita
e retenc@o previstos nos §§ 1° e 3°, do art. 6°, do Decreto n. 2.138/97. Precedentes: REsp. N° 542.938 - RS, Primeira Turma, Rel. Min.
Francisco Falcdo, julgado em 18.08.2005; REsp. N° 665.953 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em
5.12.2006; REsp. N° 1.167.820 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 05.08.2010; REsp. N°997.397 -
RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em04.03.2008; REsp. N° 873.799 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 12.8.2008; REsp. n. 491342 / PR, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em 18.05.2006; REsp.
n° 1.130.680 - RS Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 19.10.2010.

3. No caso concreto, trata-se de restituigio de valores indevidamente pagos a titulo de Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ coma
imputagdo de oficio em débitos do mesmo sujeito passivo para os quais nfo ha informaco de suspensdo na forma do art. 151, do CTN.
Impde-se a obediéncia ao art. 6° e paragrafos do Decreto n. 2.138/97 e normativos proprios.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.”

(REsp 1.213.082/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢do, DJe de 18.8.2011).

Vale fiisar que, mesmo apos a nova redagéo do paragrafo unico do art. 73 da lei9.430/96, alterado pelo artigo
20 da Lein® 12.844/13, posterior ao julgado citado, permanece a impossibilidade de compensagao de oficio com débitos que néo sdo exigiveis.
E que, caso contrario, ndo haveria eficacia no art. 151 do CTN.

Nesse sentido, temdecidido o E. TRF3?* Regido:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE OFICIO. DEBITOS FISCAIS COM
EXIGIBILIDADE SUSPENSA. QUESTAO PACIFICADA NO RESP 1.213.082. PRECEDENTE DE RITO REPETITIVO.
JURISPRUDENCIA MANTIDA APOS ANOVA REDACAO DO PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 73, LEI 9.430/1996.
ARTIGO 170-A, CTN. INAPLICABILIDADE. COBRANCA POR VIA MANDAMENTAL. INOCORRENCIA. 1. O acervo
documental carreado junto & inicial evidencia que os débitos cuja compensagdo de oficio pretende o Fisco restam, todos, consolidados em
parcelamento, ponto que, ademais, restou inconteste durante o processamento do feito. Desta feita, de rigor o afastamento do procedimento
pretendido pela autoridade fiscal, em observancia ao REsp 1.213.082, julgado sob o rito proprio dos recursos repetitivos. 2. A
superveniéncia de alteraciio da redacéo do artigo 73, paragrafo vinico, da Lei 9.430/1996, por ocasido da Lei 12.844/2013, nio
alterou a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (v.g AgRg no AREsp 434.003, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe
09/03/2015). De fato, a findamentagdo adotada no REsp 1.213.082 ndo se restringe ao destaque da auséncia de previsdo expressa para a
compensago de oficio no caso de dividas fiscais parceladas, mas assenta, tambéme comigual relevancia, a inoponibilidade da pretensdo fiscal
ao artigo 151 do CTN, segundo a reiterada jurisprudéncia da Corte, frisando a exigibilidade dos valores a serem quitados como condicionante
do procedimento. 3. O objeto destes autos ndo € o crédito que a impetrante possui face o Fisco. A existéncia, liquidez e certeza deste ndo é
matéria de controvérsia, mas, pelo contrario, pressuposto tanto da pretensio do contribuinte quanto da fiscal, no encontro de contas. Portanto,
néo ha que se falar de incidéncia do artigo 170-A do CTN, na espécie - inclusive porque ndo pretende o contribuinte realizar compensacéo de
qualquer natureza. 4. Descabe a aplicagdio da Sumula 269 do Supremo Tribunal Federal, tdo-somente porque o afastamento do ato coator
ocasionard, indiretamente, a retomada de procedimento administrativo de repeticdo de indébito. Nao ha qualquer discusséo sobre valores a
serem havidos nestes autos; o que se pretende € obstar ato administrativo tido por ilegal que afetara o proprio crédito existente, diminuindo ou
extinguindo-o, embarago que ndo se confinde comresisténcia ao pagamento, para fimde caracterizar a impetrago como cobranga. 5. Recurso
fazendario e remessa oficial desprovidos. Apelagdo da impetrante provida.

(AMS 00179666220154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:12/05/2017 .FONTE_REPUBLICACAOQ:.). (grifos nossos).

E, ainda:

“EMENTA
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ART. 1.021, CPC. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA.
COMPENSACAO DE OFICIO. ART. 73, DA LEI N° 9.430/96, ALTERADO PELA LEI N° 12.844/13. CREDITO
TRIBUTARIO COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A decis@o recorrida foi proferida em consonincia com o art. 932, TV, do Cdédigo de Processo Civil de 2015, estando supedaneada em
entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica emjulgamento de recurso especial submetido ao regime dos recursos repetitivos.

2. A questio vertida nos presentes autos cinge-se a possibilidade de compensacio de oficio de indébito tributirio passivel de
restituicfio ao sujeito passivo comdébitos tributirios comexigibilidade suspensa por parcelamento, nos termos do artigo 73 da Lei
n° 9.430/96, alterado pela Lein® 12.844/2013.

3. O C. Superior Tribunal de Justiga, emjulgamento submetido a sistematica do artigo 543-C do antigo Cddigo de Processo Civil (Tema 484),
fixou entendimento quanto 3 ilegalidade da compensacéo de oficio envolvendo débitos comexigibilidade suspensa.

4. As razdes recursais ndo contrapdem tais findamentos a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento
visando a rediscussdo da matéria nele contida.

5. Agravo interno desprovido.”

(TRF 3* Regido, 6 Tumm, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5002325-54.2018.4.03.6128, Rel
Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em 19/06/2020, Intimagdo via sistema DATA:
23/06/2020). (grifos nossos).

Desta forma, os débitos coma exigibilidade suspensa, como os regularmente parcelados, nio devem constituir
odbice aos pedidos de ressarcimento e restituicao.

Ademais, havendo créditos a seremrestituidos, a taxa Selic deve incidir sobre eles a partir de 360° dia, uma vez
que ndo ha configuragio de ilegalidade emdata anterior. De igual modo, ¢ a jurisprudéncia do C. STJ:

“ EMEN: TRIBUTARIO. CREDITO PRESUMIDO DE IPI. RESSARCIMENTO. DEMORA NA ANALISE DO PEDIDO.
CORRECAO MONETARIA. CABIMENTO. INCIDENCIA DA TAXA SELIC. A Primeira Se¢io do STJ, no julgamento do
REsp 1.035.847/RS, sob o rito do art. 543-C do CPC, firmou entendimento no sentido de que o aproveitamento de créditos escriturais, em
regra, ndo da ensejo a corregdo monetaria, exceto quanto obstaculizado injustamente o creditamento pelo fisco, o que ocorreu na presente
hipdtese. Nesses casos, o crédito sera corrigido pela taxa SELIC, que incidira a partir do fim do prazo de que dispde a Administragdo para
apreciar o pedido do contribuinte, que ¢ de 360 dias (art. 24 da Lei 11.457/07). Agravo regimental improvido... EMEN:(AGRESP
201401718305, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA26/05/2015 .DTPB:.).”

Diante de todo o exposto, CONCEDO PARCIAL SEGURANCA, confirmando a limnar deferida, para
determinar a autoridade impetrada que proceda a analise conclusiva e motivada dos Pedidos de Ressarcimento elencados no item 2 (dois) da

de oficio de débitos que estejam com a exigibilidade suspensa emrelacgo a eventuais créditos dos pedidos de restituigdo, indicados na inicial,
comaplicagdo da taxa Selic aos créditos a partir do 360° dia do protocolo do pedido. Por conseguinte, JULGO EXTINTO o processo com
resolugdo do m¥érito, na forma do art. 487, 1, do CPC.

Custas ex lege.
Sentenga sujeita ao duplo grau obrigatorio.
Semhonorarios advocaticios.
PRI
Séo Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
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ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65)N° 5001798-21.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: STHEFANO BRUNO PINTO DA COSTA, JOSE FERNANDO PINTO DA COSTA, UNIESP S.A, UNIVERSIDADE
BRASIL

Advogado do(a) REU: TARIK ALVES DE DEUS - MS13039

DESPACHO

ID 39144970: Considerando a certiddo de ID 39019891, devolvo o prazo para contestar para todos os réus, a ser contado a partir do dia
22/09/2020.

Apbs, venhamconclusos para apreciagio dos demais requerimentos pendentes.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

2*VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008957-13.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO:ANTONIO EDSON PEIXE

DESPACHO

Ante a peticao da exequente, suspendo a execugdo, pelo prazo acordado, devendo a parte exequente informar imediatamente a
este juizo sobre a efetiva quitacao da divida.

Independente de nova intimago, se ao término do prazo, nada for requerido pela exequente, tornemos autos conclusos para
sentenga de extingdo.

Aguarde-se sobrestado emsecretaria.
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Intime-se.

Sa0 PAULO, 21 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011406-77.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:MARIADIRCE ALVES DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: TEREZINHA DANTAS DA SILVANOCITI - SP137275

REU: ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Por ora, ntime-se o Estado de So Paulo do desentranhamento da peticdo (1D 38345675), eis que estranha ao presente feito.
Semprejuizo, aguarde-se o transito emjulgado conforme anteriormente determmnado.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023002-29.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S3o Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: ESTEVAO DO CARMO

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE VICENTE DA COSTAJUNIOR - SP255334

DESPACHO
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ID 16830420 e ID 17646548: Deixo de apreciar a peticio da executada, por nfo ser a via adequada.

Intime-se a exequente para que se manifeste sobre a existéncia de acordo ourequeira o que entender de direito no prazo
improrrogavel de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito semresolugdo de mérito.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018912-70.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JULIO BEREZOYSKY
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO BEREZOVSKY - SP118769

REU:INSTITUTO DE ASSISTENCIA MEDIC A AO SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da redistribuicdo dos autos.

Defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte autora, com fuindamento no art. 98, CPC. Defiro, ainda, a prioridade de
tramitacio, nos termos do art. 1.048, I, CPC. Anote-se.

319, inciso V, do Cddigo de Processo Civil

Em face do exposto, e tendo em vista o pedido formulado bem como a auséncia de mencéio ao custo total do tratamento
pleiteado em juizo, intime-se a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, emendar a peca vestibular, adequando o valor atribuido a
causa ao beneficio econdmico total pretendido coma presente demanda, ainda que estimado, ou justificar o valor j4 atribuido.

No mesmo prazo, conforme fixado, sob o rito do art. 1.036, CPC, nos autos do REsp n°® 1.657.156/RJ, promova a parte autora a
juntada de documentacio comprobatoria da incapacidade financeira de arcar como custo do tratamento prescrito.

Tendo emvista o teor da documentag@o de Num. 39163370 - Pag, 59/Pag. 61, ntime-se desde ja a Unido, por meio do endereco
eletronico pru3.pandemia.saude @agu.gov.br, para que, no prazo de5 (cinco) dias, esclareca se os medicamentos pleiteados estdo
disponiveis na rede publica de saide e se podem ser fornecidos administrativamente, indicando, com precisdo, os meios para que o
requerimento seja feito ¢ o prazo estimado de entrega.
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Intimemrse. Se emtermos, tornemos autos conclusos para decisdo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018856-37.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PAULADE SOUZA GONCALVES MORASCO

Advogados do(a) IMPETRANTE: CESAR AUGUSTO DE ALMEIDA MARTINS SAAD - SP272415, CLAUDIANE GOMES
NASCIMENTO - SP369367

IMPETRADO:INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIADE SAO PAULO, REITOR DO
INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIA DE SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para que apresente o valor das custas, nos termos da tabela de custas da Justica Federal
(http:/mww.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/), comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento, em consonincia com
ar. Resolucio PRES n° 373/2020, sob pena de cancelamento da dis tribui¢sio, com fundamento no artigo 290 do CPC.

Intime-se.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017136-35.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: HAGANA SEGURANCA LIMITADA., HAGANA SERVICOS ESPECIAIS LTDA, HAGANA
COMERCIO DE SISTEMAS ELETRONICOS LTDA., KADIMA RECURSOS HUMANOS LTDA., DAKAR PROJETOS
ESPECIAIS LTDA, TOVTEC DESENVOLVIMENTO DE SISTEMAS LTDA.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/09/2020  35/1876



Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO BARTOLOMEU FILHO - MG81444, PATRICIA SALGADO SETTE MATTANA
- MG97398, RENATANASCIMENTO STERNICK - MG120122
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO BARTOLOMEU FILHO - MG81444, PATRICIA SALGADO SETTE MATTANA
-MG97398, RENATANASCIMENTO STERNICK - MG120122
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO BARTOLOMEU FILHO - MG81444, PATRICIA SALGADO SETTE MATTANA
-MG97398, RENATANASCIMENTO STERNICK - MG120122
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO BARTOLOMEU FILHO - MG81444, PATRICIA SALGADO SETTE MATTANA
-MG97398, RENATANASCIMENTO STERNICK - MG120122
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO BARTOLOMEU FILHO - MG81444, PATRICIA SALGADO SETTE MATTANA
- MG97398, RENATANASCIMENTO STERNICK - MG120122
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO BARTOLOMEU FILHO - MG81444, PATRICIA SALGADO SETTE MATTANA
- MG97398, RENATANASCIMENTO STERNICK - MG120122

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante, a fimde identificar os outorgantes subscritores da procuracio sob 0id 39016212, a fimde se
verificar os poderes de representacio a eles atribuidos.

Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciacio do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003004-70.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FAUZE JIBRAN HSIEH
Advogado do(a) AUTOR: JULIO DE ALMEIDA - SP127553

REU: UNTAO FEDERAL

DESPACHO

Mantenho a decisdo agravada pelos seus proprios fundamentos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/09/2020  36/1876



Tendo em vista a certiddo id 39078791 e documentos que seguem, depreque-se o sequestro de R$ 1.232.723,74 (um milhdo,
duzentos e trinta e dois mil, setecentos e vinte e trés reais e setenta e quatro centavos) sobre verba do Ministério da Satide, coma transferéncia
do valor para a conta 0265.005.86422416-0 aberta na Caixa Economica Federal, para o custeio do tratamento da parte autora.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

2? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7) N° 5014432-49.2020.4.03.6100

AUTOR:N. W M. A.
REPRESENTANTE: SCHEYLLA CRISTINAWEIMER

ADVOGADO do(a) AUTOR: MARITAINES CALDEIRA PEREIRA DA SILVAMURGEL- SP182304-A

REU: UNIAO FEDERAL

Despacho

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos, no prazo de 15 dias, bemcomo acerca do fornecimento do medicamento.

Sem prejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr justificando sua pertinéncia, bem como indiquem os
quesitos que entendemnecessarios.

Tendo emvista a nota técnica juntada aos autos, deixo de consultar o sisterma N AT-JUS
Int.

S#o Paulo, 24 de setembro de 2020

Rosana Ferri

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010464-45.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EXPRESSO APOLINARIO TRANSPORTES DE CARGAS LTDA, JOSE WALTER APOLINARIO

Advogado do(a) AUTOR: DENIZ JOSE CREMONESI - SP190914
Advogado do(a) AUTOR: DENIZ JOSE CREMONESI - SP190914

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo anulatdria, compedido de antecipac@o de tutela, por meio do qual a parte autora pretende ver declarada a
nulidade dos processos administrativos que originaram os débitos em discussdo na demanda, ou subsidiariamente a redugdo da multa aplicada
de 150%, ao argumento de que ndo houve fraude, conluio ou dolo que justifique a aplicac@o da penalidade.

A parte autora narra em sua inicial que teria sido vitima de fraude fiscal descoberta em operag@o deflagrada pela Receita
Federal emconjunto coma Policia Federal denommnada “FAKE MONEY” e, emrelagdo ao seu caso, a fiscalizagdo foi efetuada pela Receita
Federal de Piracicaba e se constatou divergéncias entre os valores de IRRF, IRPJ, CSLL, PIS e COFINS relativo ao periodo de 2014 e
2015, nformados em Sped Contabil ECD e Sped Contabil ECF e os declarados emDCTF.

Informa que houve o langamento de oficio dos débitos, diante da constatacdo das mencionadas divergéncias, com a
aplicacdo da multa qualificadora de 150%.

Sustenta que em fevereiro de 2014 formalizou contrato de cessdo de créditos financeiros para quitagdo de tributos das
empresas APPEX Consultoria Tributaria e Alpha One Administragdes e Gestdo de Ativos e, desse modo, estava convencido e de boa-f& de
que seus tributos estariamsendo pagos via ““Tesouro Nacional”.

Ressalta que, més a m€s, ¢ empresa contratada para a quitagio de seus tributos informava um mimero de processo
administrativo, com timbre da Receita Federal, assim como a “DCTF MANUAL”, demonstrando a quitagdo dos tributos, mas que tudo ndo
teria passado de umgolpe e nada estaria sendo pago, apesar de todo o més efetuar o depdsito as cedentes do crédito.

Aduzque o intuito niio é contestar os valores originalmente declarados, mas sima exclusiio da multa qualificadora
de 150%, uma vez que niio teria agido comdolo ou fraude.

Questiona, ainda, a responsabilidade solidaria do socio, uma vez que o débito em aberto ¢ relacionado ao periodo que
acreditounos “‘créditos podres”.

Em sede de tutela pretende a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario, com o acatamento da caugo idonea ora
oferecida que compreende emnuiito o valor total dos débitos, até o julgamento final da presente agdo.

Por fim, prelimmnarmente, pretende que o Juizo reconhega que a SRF de Piracicaba, SP, era incompetente para fiscalizar
este contribuinte, que deu inclusive origem a presente lide, declarando nulo os atos admistrativos daquela SRF de Piracicaba, SP, com a
consequente anulagio dos Autos de Infracio lavrados, tudo emconformidade comos julgados anlogos colacionados nesta exordial.

Procuragio e documentos acompanharama inicial.

para R$9.428.689,74 (nove milhdes, quatrocentos e vinte e oito mil, seiscentos e oitenta e nove reais e setenta e quatro centavos), o que foi
cumprido.

A antecipagdo dos efeitos da tutela foi indeferida (doc. n® 18866538).

Emcontestagdo, afirmou a legalidade do ato administrativo que goza de presungdo de legalidade. Afirma que a parte autora é
que deve comprovar a ilegalidade do ato. Apresentou documentos (docs. 19288280 e 19700532)

Foiapresentada réplica (doc. 20255038).
As partes foramintima das a especificar as provas que pretendiamproduzir.

A parte autora requereu a produgdo de prova pericial para comprovar que os débitos existentes sdo exclusivamente em
fingdo da contrataciio da empresa que deu o golpe, ou seja, compreendem o periodo que adquiriu os supostos créditos, bem como o
depoimento pessoal do autor para comprovar a indole e carater do socio administrador, assimcomo o depoimento do auditor que subscreveu o
mandado de Procedimento Fiscal.

A Unifio nfio requereu outras provas.
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Foi determinado que a parte autora especificasse a modalidade da prova que pretende produzir, bem como indicasse os
quesitos que entende necessarios, no prazo de cinco dias para que seja verificada sua pertinéncia—doc. n° 21569907.

A parte autora se manifestou— doc. 22153078 € 24715315. Salienta mais uma vez, que ultrapassada as preliminares de
nulidade de MPF, a empresa autuada ndo impugna os valores origindrios da autuagdo, pois hoje sabe que os créditos adquiridos sdo
nulos, imprestaveis, conforme demonstrado na Operagdo “Fake Money”. O que se impugna é a multa qualificada de 150%
(cento e cinquenta por cento), pois destoa da realidade. Uma vitima de um golpe ndo pode ser condenado criminalmente!

Os autos vieramconclusos para sentenga.
E o breve relatério.
Decido.

Inicialmente, entendo ser desnecessaria a prova requerida, uma vez que os documentos apresentados sdo suficientes para o
julgamento do feito.

Passo a analisar a preliminar arguida pela parte autora.
Da preliminar.

Afirma a parte autora que a Delegacia da Receita Federal do Brasil de Piracicaba, SP, que fiscalizou ¢ autuou a parte
autora, ndo ¢ competente e nempertence ao seu domicilio tributrio, infringindo assimcategoricamente a letra da lei.

Argumenta que, apesar de ser eletronico o acompanhamento do processo, para ter vista do processo, copias,
esclarecimentos, vista dos autos s6 podemser feito na Delegacia fiscalizante, no caso Piracicaba, que fica a 180 km de distancia de Sao
Paulo.

A empresa tem como domicilio fiscal tributario eleito a cidade de Sao Paulo — SP, conforme cartio do CNPJ, onde
demonstra a localidade de sua sede.

O documento de nimero 18300497 indica que a SP Piracicaba DRF foi a responsavel pela autuagdo da parte autora,
sendo determinado que “os documentos e esclarecimentos solicitados deverdo ser entregues no setor de fiscalizagao da Delegacia da Receita
Federal do Brasil de Piracicaba. A resposta a presente intimagdo devera ser prestada por escrito, datada e assinada pelo representante legal,
coma listagemindicando os elementos que estdo sendo apresentados”.

Todavia, da leitura dos documentos apresentados, verifico que nfio houve 6bice a ampla defesa da parte autora, motivo pelo
qual entendo superada a questdo.

Superada a preliminar, passo ao exame do mérito.

Mérito.

O feito comporta julgamento antecipado, tendo em vista que os documentos apresentados sdo suficientes, nfio havendo
necessidade de produgio de outras provas, nos termos do artigo 355, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Presentes os pressupostos processuais pertinentes e condigdes da agdo, passo a analisar o mérito.

Pleiteia a parte autora a declaragio nulidade dos processos administrativos que originaram os débitos em discussdo na
demanda, ou subsidiariamente a redugfio da multa aplicada de 150%, ao argumento de que nfio houve fraude, conluio ou dolo que justifique a
aplicagdo da penalidade.

Informa que os débitos se originaram de fraude perpetrada por terceiro em seu desfavor e, portanto, nfio poderia ser
penalizada por fato de terceiro, bemcomo, que pelo mesmo motivo, a multa aplicada se mostra desproporcional.

A 1é contra argumenta afirmando que obedeceu os ditames legais aplicaveis ao caso. Rememora o teor do art. 123 do
Cddigo Tributario Nacional, de acordo com o qual: “Salvo disposicdes de lei em contrario, as convengdes particulares, relativas a
responsabilidade pelo pagamento de tributos, ndo podemser opostas a Fazenda Publica, para modificar a definic8o legal do sujeito passivo das
obrigacdes tributarias correspondentes”.

Salienta a ré que se a parte Autora de fato foi ludibriada por outro particular com quem contratou, nem por isso tal
fato pode ser oposto ao Fisco, no que tange a sua responsabilidade tributaria. A questdo, em verdade, comporta eventual discussao
regressiva entre os particulares envolvidos no contrato privado supostamente viciado, seja civil ou criminalmente, sendo inviavel a
andlise da questdo na seara publico-tributdria (administrativa).
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Aduz que a adequagdo da imposicdo tributdria sob o prisma da vedagdo ao confisco esta intrinsecamente vinculado
ao principio da capacidade contributiva — e, portanto, haverd confisco se houver o excessivo comprometimento do patriménio do
contribuinte — a incidéncia de multa pecunidria deverd ser graduada de modo proporcional a gravidade da conduta que objetiva
coibir; que quanto mais reprovavel se possa reputar a atuagdo do contribuinte, tanto maior deverd ser o patamar de penalidade
recomendavel a inibir a sua ocorréncia, queo patamar estabelecido no art. 44, § 1°, da Lei 9.430/1996 guarda relagdo de
proporcionalidade com os fatos que embasaram o langamento fiscal realizado pela Receita Federal e ndo caracteriza ofensa a vedagdo
de confisco estabelecida no art. 150, 1V, da Constituigdo.

Vejamos.

Estabelece o artigo 136 do CTN, que emse tratando de matéria tributéria, irrelevantes os motivos pelos quais o contribuinte
deixou de atender as exigéncias da lei: por ma- &, ou por mero descuido, desconhecimento ou culpa de terceiros.

Inicialmente, no vislumbro vicios no processo administrativo que culminou coma cobranca dos débitos emdiscussao nesta
demanda e inclusdo do sdcio administrador no polo passivo, na medida em que que ao que se infere, apesar de ter sido iniciado em
Piracicaba/SP, a parte autora ndo teve cerceado o seudireito de defesa.

Assim, o fato de a parte Autora ter sofrido fraude por parte de outro particular comquem contratou, ndo pode ser oposto ao
Fisco quanto a sua responsabilidade tributaria.

Tal qual ressaltado pela Unifo, essa discussdo comporta a¢do regressiva entre os particulares envolvidos no contrato
privado supostamente viciado, seja civil ou criminalimente, sendo inviavel a analise da questio na seara publico-tributaria (administrativa).

Subsidiariamente, pretende a redugdo da muilta aplicada de 150%, ao argumento de que néio houve fraude, conluio ou dolo
que justifique a aplicaco da penalidade.

A aplicagdo da multa do artigo 44, I, CTN, ndo exige comprovagdo de dolo ou ma-f€ do agente, bastando o fato objetivo
de ser langado de oficio o tributo, "nos casos de falta de pagamento ourecolhimento, de falta de declaragio e nos de declaragéo inexata”

No entanto, verifico que para a aplicagdo da nulta em dobro foi presumida a ma-f& ou dolo do contribuinte, por pratica de
sonegacao, fraude ou conluio (artigo 44, §1°, CTN).

A Unido ressalta no doc. 19763759 que a expresso Apolindrio ndo protocolou perante a Secretaria da Receita
Federal nenhum processo administrativo em seu nome para tratar desse tema de titulos publicos e compensagdo. O processo n°
13811.726.457/2012-97, a que a empresa se refere trata da solicitagdo feita pela Appex, com o CNPJ da Appex, de abertura de
procedimento administrativo para o controle dos tais créditos. Esse processo ja se encontra arquivado, dada a inexisténcia desses
créditos.

Narra a Unido no doc. 19763759, que mesmo tendo tomado ciéncia da referida mensagem e da explanagdo detalhada
sobre a impossibilidade da utilizagdo desses créditos e da natureza fraudulenta desses procedimentos, em documento de 09/02/2018, a
Expresso Apolindrio informou que * ndo retificou as DCTF' porque ndo havia opgdo para informar a_forma real adotada para a
extingdo de suas obrigagdes tributarias, o que obrigaria a declaragdo dos débitos gerados sem a contrapartida do seu pagamento”;
(...)a Expresso Apolindrio ndo confessou em DCTF os débitos desses impostos e contribuicdes fazendarias, nem a Contribuicdo
Previdenciaria sobre a Receita Bruta. Portanto esses créditos da Unido ndo estdo constituidos. Para que possam ser exigivelis,
deverdo ser constituidos de oficio, através de Autos de Infragdo, em razdo das constatagoes relatadas no presente termo; (...) o que
houve de fato foi uma omissdo deliberada da confissdo dos débitos, que se ndo forem langados dentro do prazo decadencial, deixam de
ser exigiveis, beneficiando o contribuinte omisso. (...) Mesmo cientificada pela RF B e orientada a fazé-lo, a Expresso Apolinario optou
por ndo cumprir suas obrigacdes tributdrias principal de recolher e acessoria de declarar em DCTF os débitos tributarios de IRPJ,
CSLL, PIS, Cofins e Contribuicdo Previdencidaria sobre a Receita Bruta correspondentes ao periodo de 2014 e 201 5.

Prossegue a Unifo no doc. 19763759, afirmando que a empresa contabilizou alguns pagamentos, (embova em valores
bem menores do que o total de tributos que pretendia compensar com os créditos supostamente adquiridos) mas se recusou a
apresentar o contrato que identificaria o seu real objeto, o recebedor do pagamento, a contraprestagdo por parte do suposto cedente
dos créditos, e ainda se o recebedor dos pagamentos, por sua vez, teria apurado e recolhido os tributos correspondentes aos seus
rendimentos da operagdo.(...) A empresa agiu contra o ditame legal por ndo comprovar ao Fisco a causa do pagamento, alegando que
houve uma operacdo que, conforme demonstrado, estava eivada de fraude ja desde o inicio. Assim sofre como consequéncia a
responsabilizagdo tributdria imposta pela 61 da Lei n® 8.981/1995, tornando-se sujeito passivo. (...) A descrigcdo dos fatos demonstra
que houve deliberada intengdo de se eximir do pagamento de tributos mediante conduta fraudulenta prevista nos artigos 71, 72 e 73 da
Lei n°4.502, de 30 de novembro de 1964. (...) Por todo o exposto, considerando o comportamento omisso e, especialmente, o ndo
acolhimento das orientagdes da RF B contidas na mensagem eletrénica referenciada, é devida a multa qualificada de 150% sobre os
valores de tributos langados, com a consequente proposicdo de Representagdo Fiscal para Fins Penais conforme Portaria RFB n°
2.439/2010.
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A parte autora nega veementemente ter havido a intengdo de sonegar, ou que tenha havido fraude ou conluio de sua parte.
Tanto é assimque, informa que sua defesa administrativa foi toda feita pela empresa Appex, comquem mantinha contrato, mas de quemsofiera
um golpe. No se nega a pagar os impostos, mas entende que a multa no deveria ser duplicada, por nio ter havido sonegacio, fraude ou
conluio de sua parte.

Consta no documento de nimero 20255043 - depoimento prestado na policia federal por José Walter Apolinario -, que a
expresso Apolinario faliu no final de 2018; que antes de contratar coma Appex, fizeram consultas comadvogados para saber se a empresa era
séria e a operagdo era legal; que viu as pesquisas e pareceres, acreditando que a operagdo de compensacao de créditos via Appex era legal e
valida, sendo que inclusive suas certidoes negativas de débitos eram emitidas regularmente; que a Policia Federal fez uma operagdo
desmontou o esquema da APPEX, da qual o declarante foi vitima; afirma ter sido vitima de umestelionato; que fez pagamentos milionarios
a Appex; que ndo teve conhecimento do fato de sua empresa ter, segundo a RFB, alegado confidencialidade para ndo apresentar o contrato
coma Appex; afirma que tem o contrato e pode apresenta-lo; que deve cerca de 10.000.000,00 (dez milhdes de reais) em impostos, o que
acabou acarretando a faléncia de sua empresa; que ja teve 500 (quinhentos) milhdes bloqueados pela Justiga; que pretende reaver esse dinheiro
da Appex; que nunca foi preso ou processado anteriormente.

Da leitura dos documentos apresentados no processo, morimente do depoimento do coautor prestado na Policia Federal,
entendo que restou comprovada a boa-f€ do contribuinte.

A parte autora contratou coma empresa Appex, da qual denota-se foi vitima, ndo se eximindo de pagar os débitos com o
Fisco, nem mesmo a multa aplicada. Nao € possivel afirmar a existéncia de ma-f& na espécie, em que ocorreu um golpe com utilizacdo de
fraude.

Entendo, destarte, que a duplicagio da nulta, embora tenha previsdo legal (artigop 44, §1°, CTN), se mostra
desproporcional e desarrazoada, uma vez que a multa de oficio, no percentual de 75%, (art. 44, inciso 1, da Lei 9.430/96) ja cumpre, no
presente caso, seu papel sancionatorio, pelo descumprimento de dever instrumental do contribuinte.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

E M E N T A TRIBUTARIO. IRPE. RETIFICACAO DE DECLARACOES. DEDUCOES INVERIDICAS.
RESTITUICC)ES INDEVIDAS. FRAUDE. RESPONSABILIDADE DO CONTRIBUINTE. ARTIGO 136 DO CTN.
DENUNCIA ESPONTANEA. INAPLICABILIDADE. MULTA PUNITIVA. PERCENTUAL DE 75%. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. APELACAO NAO PROVIDA. 1. Sustenta o apelante que foi vitima de golpe perpetrado por terceiros e, ainda
que tenha indiretamente se beneficiado da fraude, pois recebeu os valores indevidos, nfio concorreu para o dano, tendo agido comtotal boa-fé.
2. A responsabilidade legal pelo preenchimento da declaracio de imposto de renda é do contribuinte, ainda que este delegue o ato
a terceiros, desse modo, alegacdes de que a ilegalidade foi cometida por contador niio podemser juridicamente aceitas para eximir
o contribuinte de suas responsabilidades tributarias, sobretudo no caso concreto, no qual ha prova robusta de que as dedugdes
informadas nas retificacdes das declaracdes de ajuste foram, de fato, indevidas. 3. Nos termos do artigo 136 do CTN, emse tratando
de matéria tributaria, irrelevantes os motivos pelos quais o contribuinte detxou de atender as exigéncias da lei: por ma-f&, ou por mero descuido,
desconhecimento ou culpa de terceiros. 4. A relagdo tributdria estabelecida entre o Fisco e o contribuinte possui natureza objetiva, nfo
admitindo elementos a ela estranhos, de forma que a hipotese de responsabilizagdo prevista no art. 14 do Cédigo de Defesa do Consumidor
aplica-se a relagdo juridica existente entre o contribuinte e o escritorio contabil por ele contratado, niio podendo ser oposta ao Fisco. 5. A
demiincia nfio ¢é considerada espontinea se apresentada ap6s o inicio de qualquer procedimento administrativo ou medida de fiscalizac@o,
relacionados com a infragdo. 6. A multa de oficio, no percentual de 75%, tem fundamento legal no art. 44, inciso I, da Lei 9.430/96.
Note-se que referida multa nio possui natureza moratéria, mas sim, sancionatoria, devida pelo descumprimento de dever
instrumental do contribuinte. Deve guardar finalidade punitiva e dissuasdria, justificando assim a sua fixacdo em aliquotas
elevadas, de modo que seu percentual em 75% nio é abusivo ¢ ancora-se em lei sobre a qual ndo hia qualquer vicio de
inconstitucionalidade. Precedentes. 7. Apelagio ndo provida. (APELACAO CIVEL ..SIGLA CLASSE: ApCiv 5000050-
14.2017.4.03.6114 .PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO FORMATADO:, .RELATORC: TRF3 - 4* Turma,
Intimagio via sistema DATA: 24/04/2020 .FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE PUBLICACAO2:..FONTE PUBLICACAO3:)

Posto isso, e julgo PROCEDENTE O PEDIDO subsididrio, comresolug@o de mérito, com fundamento no artigo 487,
do CPC, e na findamentac@o supra, para determinar que, no presente caso, a muilta seja aplicada no percentual de 75%, previsto no artigo 44,
inciso I, da Lei9.430/1996.

Custas na forma da lei.

A parte ré arcara com os honorarios advocaticios. Considerando o valor elevado da causa, fixo os honorarios advocaticios
emR$10.000,00 (dezmil reais), o que fago com findamento no artigo 85, §8°, do CPC.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivemse os autos comas devidas formalidades.
P.R.I.C.

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018642-46.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:JAILTON GONDIM BEZERRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fimde que seja
determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos autos de processo administrativo por ele iniciado.

Requer a concessdo da medida liminar, para determinar o imediato cumprimento por parte AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL
CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, emencaminhar o Recurso protocolizado pelo Impetrante que até a presente data
ndo foi direcionado para uma das D. Juntas de Recursos para julgamento, dentro do prazo legal estabelecido no art. 49 da Lein® 9.784/99.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justiga a parte impetrante, com fndamento no art. 98, CPC.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o
perigo na demora na solugéo do feito.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou €xito em comprovar o
protocolo administrativo, o qual, até¢ o presente momento, indica nfo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de expirado o
prazo legal para tanto, nos termos da documentaciio acostada aos autos (Num 38983843 - Pag, 1/Num 38983814 - Pag, 2).
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Ha de se ressaltar que este Juizo nfo € competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora
administrativa da impetrada.

Com efeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos orgios publicos, que tém como
fing8o, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antdnio Bandeira de Mello
(Curso de Direito Administrativo, 5* edicdo, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos iteresses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor
publico - nfo se encontrama livre disposi¢io de quem quer que seja, por inapropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa nio
tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que The incumbe apenas cura-los - o que ¢ tambémum dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cirne Lima a prop6sito da relagiio de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a
relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela ndo ha apenas umpoder emrelagio a umobjeto, mas, sobretudo,
umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de pardmetro.

¢.)

Em suma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses nfo se acham entregues a livre disposicdo da
vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever de cura-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a
ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragdo o dever legal de
fornecer uma posi¢éo, de maneira que lhe seja titil a decisdo proferida. A excessiva demora em se manifestar caracteriza abuso direito passivel
de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do
nformalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito
Admmistrativo Brasileiro, 15* edicéo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo administrativo a Administragdo, ainda que instaurado por provocagao
do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a
Administragdo o retarda, oudele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omiss3o.”
- Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisfio no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do
administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que, emltima anlise, é o interesse publico, mormente
considerando o prazo previsto na Lei n® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas
situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctdria, tenho que a parte impetrante faz jus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo,
considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que encaminhe o Recurso protocolizado pelo Impetrante
para uma das D. Juntas de Recursos para julgamento, Protocolo: 1122751356, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas a contar do recebimento
da intimac3o.

Ao menos inicialimente, reputo desnecessaria a cominagao de sangdo por descumprimento da medida.
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Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso
na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenca.

Séao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013555-12.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIA APARECIDA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIA REGINA ALVES FERREIRA - SP159200

REU: GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO

DESPACHO

Ante a noticia de que “emrelac8o a paciente Maria Parecida da Silva, por se tratar de demanda anterior a interrupgao, foi aberta

uma excecdo e 0 tratamento sera realizado na prépria instituicsio” [Santa Casa], e que “a paciente passou em consulta ambulatorial no dia
08/09/2020, quando foi reavaliada e solicitados novos exames, inclusive exames de imagem, para viabilizar a radioterapia, cujo inicio esta
programado para o dia 25/09/2020” (Num 38282697 - Pag. 2), intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, informe se ha
interesse no prosseguimento da demanda.

Intime-se. Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Sédo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014083-46.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S3o Paulo

AUTOR:BRUNADOS SANTOS GUIMARAES

Advogado do(a) AUTOR: YASMIN COTAITE SILVA - SP330370

REU: UNIAO FEDERAL
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DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do Procedimento Comum, compedido de tutela provisoria, por meio da qual pretende a parte autora
obter provimento jurisdicional a fim de que a UNTAO seja condenada ao imediato fornecimento das 2 (duas) doses do “Luxturna”®,
indispensaveis para o tratamento do quadro clinico da Autora.

Emapertada sintese, narra a parte autora que, atualmente com 28 anos de idade, ¢ portadora de uma doenga rara chamada AMAUROSE
CONGENITA DE LEBER, que causa a alteracdo do campo visual em ambos os olhos, cegueira noturna ¢ baixa acuidade visual de forma
progressiva, até a cegueira total.

Conforme relatério médico oftalmoldgico realizado pelo Instituto de Genética Ocular, a doenga da Autora encontra-se em estagio avangado
com o comprometimento grave de sua visdo, que apresenta campo visual muito diminuido em ambos os olhos. E mesmo ainda com visdo
parcial, emrazio da progressdo da doenga ao longo dos anos, seu quadro clinico ¢ de cegueira legal, sendo certo que necessita do uso de
bengala para deambular.

Emrazio de seu raro quadro clinico, o caso da Autora foi objeto de estudo pelo Instituto de Genética Ocular e, diante dos exames médicos
realizados, seu diagndstico foi conclusivo para a rara doenca genética AMAUROSE CONGENITA DE LEBER, causada por variante no
gene RPEG6S.

Prossegue a parte autora narrando que, gragas aos avancos tecnologicos e cientificos, hoje a rara doenga genética da Autora tem tratamento
médico disponivel apto a reduzir os seus sintomas e até reverter totalmente o quadro de cegueira legal.

Explica que, recentemente foi desenvolvido pelo laboratério “Spark Therapeutics” na Pensilvania, nos Estados Unidos, o medicamento
“Luxtuna™® (voretigene neparvovec) para tratamento de pessoas com Amaurose Congénita de Leber, tmico tratamento nmundialmente
disponivel e reconhecido cientificamente para tratar essa rara doenga genética.

Destaca a parte autora que o medicamento j& foi, inclusive, aprovado pela Food and Drug Administration (FDA), agéncia americana de
fiscalizagdo e tambémpelo Committee for Medicinal Products for Human Use (CHMP), agéncia europeia de fiscalizagdo.

Enfatiza que, como consta do relatorio da Agéncia Europeia de Medicamentos (EMA — European Medicines Agency), o “Luxturna”® s
pode ser utilizado enquanto os doentes ainda disponhamde células funcionais suficientes na retina, ja que seu funcionamento ajuda as células da
retina a fimcionaremmelhor e abrandama progressio da doenga.

Assim, seu uso € apenas recomendado para pacientes nos quais a doenga ainda esteja em progressao e ainda haja visdo parcial, casos em que
sua aplicagdo promete melhorar consideravelmente a qualidade de vida do paciente, exatamente o caso da Autora, que ndo sd possui as
caracteristicas técnicas médicas adequadas ao tratamento, como ainda estd interamente habilitada as limitagdes visuais, tendo logrado
desenvolver ao maximo sua vida pessoal, académica e profissional, o que certamente se acentuara coma reversao do quadro, e por outro lado,
serd integralmente comprometido coma evolugdo da doenga.

Relata a autora que o medicamento - na data da distribuicdo - ainda no possuia registro na Agéncia Nacional de Vigilincia Sanitaria —
ANVISA e, tampouco, estava incorporado ao SUS.
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A autora destaca que o custeio como procedimento cirtrgico e assisténcia médicos ambulatoriais necessarios para a aplicagdo do medicamento
“Luxturna”® ndo sdo objeto da demanda, que se limita ao pedido de fornecimento de duas doses do medicamento em questéio, uma vez
que, dada a raridade da doenga de Amaurose Congénita de Leber, a situagdo peculiar da Autora, e sua atuacgo filantropica, a SOCIEDADE
BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA HOSPITAL ALBERT EINSTEIN, prontificou-se a prestar a necessaria assisténcia
médica ambulatorial e hospitalar para a aplicacdo do referido medicamento.

Requer a concessdo da tutela de urgéncia, para que seja determnado a Unido a imediatamente proceder ao fornecimento das duas doses do
medicamento “Luxturna”® , indispensaveis para o tratamento do quadro clinico da Autora, sob pena de multa didria.

Intimada a emendar a peticdo inicial, a parte autora manifestou-se em Num 37639888, trazendo aos autos fatos novos e posteriores ao
ajuizamento da demanda que alteramemparte o contexto do pedido autoral.

Explica a parte autora que, quando do ajuizamento da demanda, o medicamento “Luxturna”® (voretigene neparvovec) ndo havia ainda sido
aprovado pela ANVISA.

N3o obstante, em 06.08.2020, foi finalmente aprovado e registrado pela Agéncia, que reconheceu tratar-se de terapia avangada e segura, que
atende aos requisitos nacionais de qualidade e boas praticas de fabricagao, alémde reconhecer seus efeitos terapéuticos no tratamento da perda
de visdo causada pela amaurose congénita de Leber.

A emenda a peticdo inicial foi recebida em Num 37705063.

EmNum 38098306, a Unido manifestou-se acerca do pedido de tutela.

Alega nio se tratar de caso urgente, pleiteando seja diferido o exame do pleito antecipatorio para depois da realizagio de pericia comimparcial
especialista na area médica do mal que acomete a autora.

A ré traz aos autos parecer técnico do NAT JUS — CNJ produzido, em setembro de 2019, pela Sociedade Paulista para o Desenvolvimento
da Medicina— SPDM, segundo o qual “o remédito Luxturna — longe de hospedar os milagrosos efeitos propagandeados pelo relatorio médico
autoral— parece ndo ter a efetividade que se espera”.

Sustenta, ainda, que a simples juntada do laudo médico ndio implica em automédtica decisdo de fornecimento de medicamento que ndo se
encontra em Protocolo do SUS, requerendo o indeferimento do pedido de antecipagdo de tutela, ao menos no presente momento processual.

E o relatorio. Decido.

Nos termos do Codigo de Processo Civil, em seu artigo 300, sera concedida a tutela de urgéneia, desde que presentes elementos que
evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado 1itil do processo.

A tutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstrag@o do perigo de dano ou de risco ao resultado util do
processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do art. 311.

No presente caso, tenho que estio presentes os requisitos para a concessio da medida.
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Conforme fixado, sob o rito do art. 1.036, CPC, nos autos do REsp n° 1.657.156/RJ, a concessdo dos medicamentos nfio incorporados em
atos normativos do SUS exige a presenga cumulativa dos seguintes requisitos:

i) Comprovagdo, por meio de laudo médico fundamentado e circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, da
imprescindibilidade ou necessidade do medicamento, assim como da ineficacia, para o tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo
SUS;

i) incapacidade financeira de arcar como custo do medicamento prescrito;

iil) existéncia de registro na AN VIS A do medicamento.

Emuma primeira analise dos autos, verifico teremsido preenchidos tais requisitos.

Comefeito, a condigdo de satde da autora ¢ descrita na documentacdo de Num. 36238864, 36238869, 36238882 ¢ 36238891, ¢ o laudo de
Num 36238857, expedido pela médica que assiste a paciente, € claro no sentido da imprescindibilidade e necessidade do medicamento, assim
como da ineficacia, para o tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo SUS:

Recentemente a medicagdo Luxturna, desenvolvida pelo laboratorio Spark, foi aprovada pelo FDA para tratamento de pessoas com
Amaurose congénita de Leber causada por variantes patogénicas bialélicas no gene RPEG6S. Esta medicagdo sera comercializada
mundialmente pelo laboratdrio Novartis. Trata-se de uma terapia génica por umadenovirus associado como vetor para o gene RPE65 injetado
no espago subrretiniano durante uma cirurgia de vitrectomia.

Trata-se do tinico tratamento dis ponivel mundialmente e reconhecido que pode tratar sua doenca.

.)

A paciente emreferéncia apresenta quadro clinico compativel coma indicacio desta terapia génica como medicamento Luxturna.

No mesmo sentido, 0 documento de Num. 36239105:

A Luxturna foi aprovada para o tratamento de pacientes com diagnostico confirmado de distrofia biakélica da retina associada a mutagdo do
gene RPE6S, que leva a perda progressiva da visdo e pode causar a cegueira completa emalguns pacientes.

.)

A Luxturna fornece uma copia normal no gene RPE65 diretamente as células da retina. Emseguida, essas células da retina passama produzir a
proteina normal que converte a luz em sinal elétrico para a retina, restaurando a visdo do paciente. A Luxturna usa um virus adeno-associado,
modificado por meio de técnicas de DN A recombinante, como veiculo para fornecer o gene RPE65 humano normal as células da retina, para
restaurar a visao.

(.)

Os pacientes com distrofia de retina associada & mutagdo bialélica do gene RPE65 tém agora uma oportunidade para melhorar a visdo, onde
anteriormente existia pouca esperanga.

Ainda, nos termos do relatdrio Natjus, trazido aos autos pela Unidio (Num. 38098808 - Pag, 3):

Comparadores: Nio ha nenhum tratamento comparavel a terapia génica com voretigene neparvovec, fazendo com que a mesma
receba a designacéio de medicamento-6rfao. O manejo atual limita-se aos cuidados de suporte, como o uso de aparelhos para baixa visdo,
orientagdes e treinamento da motilidade ocular.
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Em que pesem as alegagdes da Unido, entendo que a documentagdo trazida pela parte autora € apta, a0 menos numa analise inicial e
perfunctéria, e considerada a urgéncia do tratamento e as consequéncias de seu adiamento - o “Luxturna”® s6 pode ser utilizado enquanto
os doentes ainda disponhamde células funcionais suficientes na retina, ja que seu funcionamento ajuda as células da retina a funcionarem
melhor e abrandama progressdo da doenga - , ao deferimento fndado emjuizo ndo exauriente.

A incapacidade financeira de arcar como custo do medicamento prescrito restou comprovada nos autos a partir do cotejo entre o prego médio
de mercado do tratamento e a renda auferida pela autora (Num 36238861 - Pag. 3 e Pag. 4).

Por fim, a existéncia de registro na AN'VIS A do medicamento é comprovada a partir da documentag@io de Num. 37639896 ¢ 37639898, na
qual consta, expressamente:

O produto ¢ utilizado em criangas acima de 12 meses e em adultos com perda de visdo, para o tratamento da distrofia hereditaria da retina,
causada pela mutagdo do gene humano RPE6S. Dentre as distrofias hereditarias da retina estdo a amaurose congénita de Leber e a retinose
pigmentar. A mutagdo do gene RPE65 causa a ruptura gradual das células localizadas na parte de tras do olho que formama retina, causando
perda gradual da visdo, geralmente na infincia ou na adolescéncia, que progride para cegueira. Até o0 momento, niio havia alternativa
terapéutica para a doenca.

Elaborado por engenharia genética, o produto é composto por um virus onde se inseriu copia do gene humano RPE6S5, responsavel pela
producfio de uma enzima necessaria para o fncionamento normal da retina. Essa enzima permite um melhor fincionamento das células da
retina, diminuindo o progresso da doenga. O virus utilizado na fabrica¢go deste produto nio causa doenga emhumanos.

.)

O processo de registro de um produto de terapia avangada, por exemplo, de terapia génica, envolve a anilise da comprovacio de
seguranca por meio de dados robustos de experimentos pré-clinicos, bem como de seguranca e eficacia por meio de resultados de
estudos clinicos capazes de evidenciar os beneficios ao paciente emdeterminada dose e posologia terapéutica.

Faz-se necessaria ainda a comprovagio de produgdo comrequisitos de qualidade e boas praticas de fabricacio, de estudos de
mecanismos de estabilidade e distribui¢io do produto, além de cuidados especiais ao paciente, previsio de eventos adversos
possiveis, orientacdes ao profissional da satide que exercera o cuidado ao paciente, defini¢io de monitoramento e gerenciamento
de risco pés-uso, dentre outras anilises pertinentes para garantir que o produto e o processo a serem registrados na Agéncia
estejamadequados ao uso terapéutico, principalmente neste caso, que envolve também pacientes pedidtricos.

Desta forma, DEFIRO a tutela proviso6ria requerida, determinando a Unifio a proceder ao fornecimento das duas doses do medicamento
“Luxturna™® , indispensaveis para o tratamento do quadro clinico da Autora.

Ao menos inicialimente, reputo desnecessaria a cominagao de sangdo por descumprimento da medida.

Intimem-se. Apos, aguarde-se a vinda aos autos da contestacio.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

4*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0036201-78.1995.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR: PRF PARTICIPACOES LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065

REU: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Manifeste o Autor (a) seu interesse na execugdo do julgado, apresentando a memdria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo
(art. 534, C.P.C.).

2. Vindo o demonstrativo em termos, intime-se a UNIAO FEDERAL, na pessoa de seu representante judicial para impugnar a execugo, no
prazo de 30 (trinta) dias, conforme determina o art. 535 do Codigo de Processo Civil.

3. Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias, sema manifestacdo do (s) exequente (s), remetantse 0s autos ao arquivo.
4. Havendo expressa concordancia do executado com os valores apresentados, ou decorrido o prazo para impugnacdio da execugdo,
certifique-se e expeca-se a respectiva requisicdo de pagamento, nos termos do art. 535, § 3.°, inciso I, do C.P.C. Apos, aguarde-se no arquivo

0 pagamento.

5. Oportunamente, altere-se a classe para “206”. Promova a Secretaria as anotagdes necessarias para que seja alterado o advogado da parte
autora passando a constar LEINER SALMASO SALINAS (OAB/SP 185.499), como requerido (id 37294409), excluindo-se a
advogada anteriormente cadastrada.

L.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007983-15.2010.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EDNAMAR DOS SANTOS
Advogados do(a) AUTOR: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

REU:ANVISA- AGENCIANACIONALDE VIGILANCIA SANITARIA

DESPACHO

1. Manifeste o Autor (a) seu interesse na execugao do julgado, apresentando a memoria discriminada e atualizada dos célculos de liquidagdo
(art. 534, C.P.C.).

2. Vindo o demonstrativo emtermos, intime-se a ANVISA - AGENCIANACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA, na pessoa de
seurepresentante judicial para impugnar a execugdo, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme determina o art. 535 do Codigo de Processo Civil.

3. Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias, sema manifestacdo do (s) exequente (s), remetam:se 0s autos ao arquivo.
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4. Havendo expressa concordancia do executado comos valores apresentados, oudecorrido o prazo para impugnago da execugio,
certifique-se e expeca-se a respectiva requisicdo de pagamento, nos termos do art. 535, § 3.°, inciso I, do C.P.C. Apds, aguarde-se no arquivo
0 pagamento.

5. Oportunamente, altere-se a classe para “206”.

L.

Sédo Paulo, data langada eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0009076-18.2007.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO
Advogado do(a) AUTOR: CELIA REGINA ALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES - SP114192
REU:ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: MARIA EMILIA TRIGO GONCALVES DA COSTA- SP82101

DESPACHO

1. Manifeste o Autor (a) seu interesse na execugdo do julgado, apresentando a memdria discriminada e atualizada dos caleulos de liquidagdo
(art. 534, C.P.C.).

2. Vindo o demonstrativo em termos, intime-se 0 ESTADO DE SAO PAULO, na pessoa de seu representante judicial para impugnar a
execugdo, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme determina o art. 535 do Cddigo de Processo Civil.

3. Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias, sema manifestagdo do (s) exeqliente (s), remetam:se 0s autos ao arquivo.

4. Havendo expressa concordancia do executado com os valores apresentados, ou decorrido o prazo para impugnagdo da execucgo,
certifique-se e expeca-se a respectiva requisicao de pagamento, nos termos do art. 535, § 3.°, inciso I, do C.P.C. Apos, aguarde-se no arquivo
0 pagamento.

5. Oportunamente, altere-se a classe para “206”.

L.

Sédo Paulo, data langada eletronicamente.

PETICAO CIVEL (241)N° 0033071-12.1997.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
REQUERENTE:ROSALVO FERNANDES BOMFIM

Advogado do(a) REQUERENTE: MIRNA RODRIGUES DANIELE - SP94121
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) REQUERIDO: MARIA EMILIA CARNEIRO - SP110836
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DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos.

Primeiramente, altere-se a representagdo da parte autora, inchindo-se os advogados CRISTINA JBARDO, inscrita na OAB/SP n.
246.253 e RENATO SALGE PRATA, inscrito na O AB/SP n. 253.000.

Altere-se a classe passando a constar CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
Apos, requeiramas partes o que for de seu interesse. Silentes, arquiven-se os autos.
Int.

Séao Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0015234-22.1989.4.03.6100/ 4* Vara Civel
Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ADOLFO HIROSHI SHINTANI, FELIPE MOBLIZE, FERNANDO MENDES BRITO, KOICHI
HATAYAMA, MANFREDO CLELIO DE VINCENZO, MARCO ANTONIO SETUBALDE TOLEDO, MARIO
COLNAGHI, NEIDE DE ROSSI KLEFENS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349,
CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349,
CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349,
CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349,
CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349,
CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349,
CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANTI - SP71349,
CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO VIANA - SP108262, GIORGIO TELESFORO CRISTOFANI - SP71349,
CEZAR GIULIANO NETTO - SP26933

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
ID 38936516: Providencie o Requerente o recolhimento das custas referentes a expedico da Certiddo.
Prazo: 10 (dez) dias.
Cumprida a determinag?o supra, expeca a Secretaria a Certiddo de atuagio de Patrono, observadas as formalidades legais.

Nada mais sendo requerido, retornemestes autos ao arquivo sobrestado.
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Séao Paulo, data lancada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0011033-25.2005.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: QUILOMBO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/A.

Advogados do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, LIVIABALBINO FONSECA SILVA -
SP169042, EDUARDO SECCHI MUNHOZ - SP126764

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Manifeste o Autor (a) seu interesse na execugdo do julgado, apresentando a memdria discriminada e atualizada dos célculos de liquidagdo
(art. 534, C.P.C.).

2. Vindo o demonstrativo emtermos, intime-se a UNIAO FEDERAL, na pessoa de seu representante judicial para impugnar a execugo, no
prazo de 30 (trinta) dias, conforme determina o art. 535 do Codigo de Processo Civil.

3. Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias, sema manifestagdo do (s) exequente (s), remetam-se 0s autos ao arquivo.

4. Havendo expressa concordancia do executado com os valores apresentados, ou decorrido o prazo para impugnacdo da execugdo,
certifique-se e expega-se a respectiva requisicdo de pagamento, nos termos do art. 535, § 3.°, inciso I, do C.P.C. Apds, aguarde-se no arquivo
0 pagamento.

5. Oportunamente, altere-se a classe para “206”. Por fim, altere-se o advogado da parte autora, incluindo RENATA BORGES LA
GUARDIA (OAB/SP 182.620).

L.

Séao Paulo, data langada eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026976-06.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:PREMIER TAXI AEREO LIMITADA

Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO TALAMINI - PR19920, CESAR AUGUSTO GUIMARAES PEREIRA - PR18662
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogado do(a) REU: RENATA MOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338

DESPACHO
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Manifeste-se a INFRAERO acerca do pedido de designagdo de audiéncia de conciliagio entre as partes (id 36990513). Apos, tornem os
autos conclusos.

Int

Séao Paulo, data langada eletronicamente

PODER JUDICIARIO -J USTICA FEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5000461-65.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU:ELIAS & COSME RESTAURANTE ELANCHONETE LTDA - ME, MARIAAPARECIDA DOS SANTOS,
ANTONIO ELIAS LIMA

Advogado do(a) REU:MARISA MOREIRADIAS - SP77382

DESPACHO

Aguarde-se o término de vigéncia da Portaria PRES/CORE 10/2020, qual seja, até 31 de outubro de 2020, para o inicio do labor técnico, o
qual deve ser realizado em Secretaria, conforme informado pela Perita Judicial (ID 34108504).

Intimem-se, inclusive a "expert" do Juizo.

S&o Paulo, 01° de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026593-28.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:LUDARIO SALES, AIRTON TEIXEIRA DE SAO SABAS, SIDNEY DEARRUDA, ADILSON JOSE DEABREU,
EVILASIO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO FAZOLINO BARROSO - RJ089195
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO FAZOLINO BARROSO - RJ089195
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO FAZOLINO BARROSO - RJ089195
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO FAZOLINO BARROSO - RJ089195
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO FAZOLINO BARROSO - RJ089195

REU: UNTAO FEDERAL
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DECISAO

Trata-se de agdo anulatoria de ato ajuizada por LUDARIO SALES, AIRTON TEIXEIRADE SAO SABAS, SIDNEYDE
ARRUDA, ADILSON JOSE DEABREU e EVILASIO DE OLIVEIRA emface da UNTAO FEDER AL para que seja
concedida a tutela antecipada de urgéncia, para que a ré abstenha-se de reduzir os proventos de inatividade pagos aos Autores, emfingao do
entendimento manifestado no Parecer n® 418/COJAER/CGU/AGU, de 28 de setembro de 2012, combinado como 1° Despacho n°
137/COJAER/511, de 19 de margo de 2014, bemcomo a declaracdo da decadéncia do direito de a Administragdo Militar rever o ato
administrativo que concedeu o pagamento dos proventos do Autor combase no soldo de Segundo Tenente, ex vido art. 54 da Lein®9.784/99.

Ao final, requerema confirmaco da antecipagéo da tutela concedida, a devolugéo dos valores ja deduzidos dos proventos dos Autores,
devidamente corrigidos, bemcomo a condenacdo da Unido Federal ao pagamento das custas judiciais € honorarios advocaticios de
sucumbéncia no patamar de 20% do valor da causa, ex vido art. 85, § 3°, I, do Codigo de Processo Civil.

Afirmamque foramnotificados em 15 de julho de 2015 acerca da revisdo emseus proventos combase no Parecer
n°418/2012/COJAER/CGU/AGU, DE 28/09/2012, o que resultaria na redugdio dos valores antes percebidos, pois nfio seriammais pagos
combase no soldo de Segundo Tenente e simno de Suboficial.

Sustentam, emsung, a ilegalidade do ato de supressao, por violago ao direito adquirido, bemcomo a decadéncia do direito de revisao do ato
de concessdo do beneficio.

instrumentos procuratérios (ID 33553022), exceto os instrurmentos de ILIDIO BATISTA FERREIRA e SIDNEI DE SOUZA
RIBEIRO, os quais foramexcluidos da lide (ID 35925254).

Requereramprioridade de tramitagdo do processo, nos termos do artigo 1.048, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, combinado como
Estatuto do Idoso.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, ndo ha como deferir o pedido de tramitagdo prioritaria deste feito. Emque pese a narrativa dos fatos indicar que os autores tenham
mais de sessenta anos de idade, estes nfo juntaram documentos que comprovemtal condi¢ao.

Sendo assim, determino que a Serventia exclua a anotacfo de tramitacio prioritiria, podendo ser revertida apds a comprovacao pelos
autores.

Para concessdo de tutela provisoria de urgéneia, € necessario preenchimento dos requisitos previstos no artigo 300 do Codigo de Processo
Civil, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado til do processo. Ambos os requisitos devemestar
presentes.

Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do fundamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimilhanga das alegagdes.

A seuturno, o “periculumin mora” pressupde o risco de ineficacia da medida que possa ser deferida apenas por ocasido do julgamento
definitivo.

Destaco que nio constamdos autos documentos que comprovemdue os autores passaram, de fato, a receber proventos de aposentadoria
correspondentes ao soldo de segundo tenente, nemtampouco que foramnotificados em 15 de julho de 2015 acerca da revisdo emseus
proventos combase no Parecer n°418/2012/COJAER/CGU/AGU, DE 28/09/2012, conforme narramna inicial.

Desta forma, emsede de cogni¢io sumria, ndo se verifica a probabilidade do direito alegado pelos autores, uma vez que nfo ha documentos
juntados para a constatagio do efetivo recebimento de soldos correspondentes aqueles de segundo tenente.

Ademais, ndo é possivel averiguar o termo inicial do prazo decadencial do direito da Administragdo de rever seus atos, ja que nfio ha
comprovagao das datas emque houve a alteracdo dos provimentos recebidos pelos autores.

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIADE URGENCIA.
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Tendo emvista que os autores expressamente informaramter interesse na audiéncia de conciliaggo, cite-se e intime-se a parte contraria, por
mandado, para que manifeste se teminteresse na sua realizagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso aré manifeste auséncia de interesse na realizacéo de audiéncia de conciliagdo, passara automaticamente a correr o prazo para
apresentacdo de contestacdo, de 15 dias, a partir da data do protocolo de sua manifestagao, nos termos do artigo 335, 11, do CPC.

Havendo interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo, o prazo para apresentagio de contestagdo terd inicio na data da audiéncia de
conciliagdo, quando qualquer parte ndo comparecer ou, comparecendo, ndo houver autocomposicao, nos termos do artigo 335, I, do CPC.

Sédo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO -J USTICA FEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017406-64.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO: CELIAREGINA DE PAULAARANHA

DESPACHO

ID 37267070: Defiro.

Expega-se mandado de citagdo no endereco declinado pelo Autor.
Cumpra-se.

Sédo Paulo, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016409-13.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:PAULO SERGIO DOS SANTOS
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REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de ac8io de conhecimento, pelo procedimento comum, na qual a parte autora pretende provimento jurisdicional para anular o
administrativo que indeferiu o passe livre interestadual, emrazio de alegada enfermidade

Citada a ré apresentou sua contestacdo (id 22701409).

Instadas a especificar as provas que pretendiamproduzir,a UNTAO FEDERAL manifestou seu desinteresse na produgio de novas provas (id
32414691). A parte autora, de seu turno, pretende a realizagdo de prova pericial (id 33185671).

Partes legitimas e bemrepresentadas.
Douo feito por saneado.

A pericia médica, “in casu” € essencial para se apurar os fatos acerca dos quais controvertem autor e réu. Assim, defiro a realizagdo da prova
pericial, requerida pela parte autora e nonmeio para o encargo o médico Dr. DANTEL CONSTANTINO YAZBEK, regularmente inscrito
nos quadros da AJG.

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, a apresentacdo de quesitos, a indicagdo de assistentes técnicos, bem como, se for o caso, a
arguicdo do impedimento ou a suspeico do perito, nos termos do art. 465, § 1°, incisos I a IT11. No mesmo prazo, as partes deverdo informar
endereco eletronico para contato. O siléncio importara emrentincia a ciéncia prevista no dispositivo legal

Apbs, dé-se vista ao perito para dar inicio aos trabalhos periciais.
L.

Séao Paulo, data langada eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5029677-71.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RENATA PEREIRA DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: MARCIA APARECIDA MARTINS DE PAULA ISIDORO - SP125583, DONIZETE DA
CONCEICAO - SP378445

REU:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DECISAO
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Cuida-se de agdo, com pedido de tutela de urgéncia ajuizada por RENATA PEREIRA DA SILVA em face INSTITUTO
BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E RECURSOS RENOVAVEIS - IBAMA, objetivando a declaragdo da regularidade
da posse de animal silvestre, pugnando pela concessio de tutela de urgéncia para a restituigao de animal apreendido.

A tutela de urgéncia foi deferida (id 15471120). Citada a autarquia apresentou sua contestaco (id 16378027). Posteriormente, manifestou-se
(id 17531595), informando que o animal silvestre foi apreendido pela Policia Ambiental, sobre a qual a ré nfio tem ingeréncia, postulando a
remessa dos autos a Justica Estadual.

Brevemente relatado, findamento e decido a questio incidente.
DECIDO:

O INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS — IBAMA
manifestou auséncia de interesse na demanda, tendo emvista que a ave nfo esta sob sua guarda, nemtampouco conduziu sua apreensio.

Niio ha como reconhecer a existéncia de interesse da UNTAO FEDERAL na demanda. Tal conclusiio altera significativamente a competéncia
para conhecer, processar e julgar a causa.

Nessa medida, ausente aludido interesse, conforme reconhecido pela propria Autarquia, nfo é competente a Justica Federal comum para
conhecer, processar ¢ julgar a demanda, dada a natureza absoluta da competéncia ratione personae, sob pena de nulidade dos atos praticados.

Outrossim, a teor da Stmula 150 do E. Superior Tribunal de Justica, “compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse
Juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido,_suas autarquias ou empresas publicas”.

Pelo exposto, declino da competéncia em favor da Justica Estadual, determinando a remessa dos autos a uma das Varas da Fazenda Publica,
comas anotagdes de estilo.

P.¢Int.

Séao Paulo, data langada eletronicamente

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030431-13.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARCOS GUIMARAES MENDONCA

DESPACHO

ID 37207647: Defiro.
Expeca-se mandado de citagdo nos enderecos declinados pelo Autor.

Cumpra-se.
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Séao Paulo, 19 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO -J USTICA FEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5025127-33.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ANTONIO FERNANDO FERREIRANOGUEIRA

DESPACHO
ID 37209172: Defiro.

Expecam-se mandados de citagdo, penhora e avaliagdo nos enderecos declinados pelo Autor, a serem cumpridos pelas CEUNI da 15 (Séo
Carlos) e 36* (Catanduva) Subsecdes Judicidrias Federais da 3* Regido.

Cumpra-se.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0025068-38.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: ENGETERRA ENGENHARIA E TERRAPLENAGEM LTDA, NESTOR KISK AY, MARIA TEIXEIRA
KISKAY

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANTONIO EDUARDO DIAS TEIXEIRA FILHO - SP254155
Advogado do(a) EMBARGANTE: ANTONIO EDUARDO DIAS TEIXEIRA FILHO - SP254155
Advogado do(a) EMBARGANTE: ANTONIO EDUARDO DIAS TEIXEIRA FILHO - SP254155

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO:RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
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DESPACHO

Trata-se de Embargos a Execugo opostos por ENGETERRA ENGENHARIA E TERRAPLANAGEM LTDA. em
face da A¢do de Execucdo de Titulo Extrajudicial n° 0013916-90.2015.403.6100, promovida pela Caixa Econdmica Federal, findada em
“Cédula de Crédito Bancario — GIROCAIXA Facil”, no valor totalde R$ 807.797,58 (oitocentos e sete mil, setecentos € noventa ¢ sete reais
¢ cinquenta e oito centavos).

Alega o embargante, emapertada sintese, a auséncia de certeza e liquidez ao titulo executivo, na medida emque do contrato
exequendo ndo ¢ possivel depreender o valor real do débito. Assevera, nessa esteira, que ha falta de liquidez também emrazio da contradigdo
entre o extrato de pagamento ¢ o demonstrativo de débito.

Desta forma, requer a procedéncia dos embargos para que seja reconhecida a nulidade da execugfo emtela, nos termos do
inciso I, do art. 803, do CPC, por auséncia de titulo executivo.

Em prol de sua pretensdo a embargante sustenta, ainda, a inépcia da peticdo inicial, cuja desidia impede a defesa da
executada, violando principios constitucionais.

A Caixa Economica Federal impugnou o feito aduzindo, inicialmente, que nio ha qualquer divergéncia no valor apresentado,
de modo que a planilha apresenta o valor comevoluc@o as fls. 84 e, as fls. 83, acresce ao valor devido a multa contratual de 2%, ndio havendo
qualquer dificuldade ementender o procedimento adotado pela CEF.

Adennais, a instituic8o financeira alega que, embora a embargante alegue excesso de execucdo, ndo apresenta qualquer
memoria de calculo, exigéneia esta indispensavel quando a suposta irregularidade advém do quantum debeatur, motivo pelo qual requer a
rejeicdo liminar dos embargos.

Sustenta a CEF, ainda, que o contrato executado, ao contrario do que afirma o(s) embargante(s), atende aos requisitos
legais exigidos, sendo incontestavelmente titulo executivo extrajudicial.

Por fim, assevera que, analisando-se a Cédula de Crédito Bancario integrante dos autos vé-se que 0s requisitos essenciais
previstos no artigo 29 da Lei 10.931/2004 estio presentes. Alémdisso, os extratos e o(s) demonstrativo(s) de débito acompanharama peti¢ao
inicial, como exige o art. 28 da mesma Lei.

Encaminhados os autos para a Contadoria Judicial, a pericia informou que, procedendo a analise dos calculos apresentados
pela Caixa Economica Federal as fls. 62/83 dos autos de execugdo (83/84 — enb.), verificou-se que, sob o ponto de vista aritmético,
encontramse os mesmos corretos. A Contadoria salientou, ainda, que a exequente/embargada fez incidir apenas a taxa de rentabilidade de 2%
ao mes (dentro da previsdo da clausula 22a), mais a multa contratual de 2%.

Intimada, a embargante afirmou que os calculos apresentados pela Contadoria revelam a cumulagio da cobranga de
comissao de permanéncia comjuros, o que é vedado pelo ordenamento juridico, assimcomo a incidéncia de juros sobre juros. Assim, requereu
a devolugdo dos autos ao setor de calculos da Justica Federal para esclarecimentos.

O despacho proferido as fls. 160, entendendo tratar-se de argumentos juridicos e nfio contabeis, indeferiu o pleito e chamou
o feito & conclusdo para sentenga.

Decisdo proferida as fls. 164 converteu o julgamento emdiligéncia para a realizagdo de audiéncia de conciliaggo.

Encaminhados os autos a Central de Conciliagdo da Justica Federal, ndo houve acordo entre as partes, conforme despacho
registrado sob o ID 14658589.

Enfim, peticdo registrada sob o ID 30517252 informou sobre a remincia dos advogados da parte autora ao mandato a eles
conferido.

E O RELATORIO.

Considerando a reniincia ao mandato conferido aos advogados da parte autora, noticiada sob o ID 30517252, o feito ndo
se encontra emtermos para julgamento.
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Desta feita, converto o julgamento em diligéncia para intimar a embargante a regularizar sua representacdo processual no

prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito semresolugdo de mérito.

Sao Paulo/SP, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019173-69.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NEW TURTLE INDUSTRIA E COMERCIO DE PECAS DE PLASTICOS E METAIS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: BIANCA DA SILVA CENTENO - SP399698

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID 32384910: Esclarega a parte autora a especialidade da pericia que pretende ver realizada.
Int.

Séao Paulo, data langada eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011789-89.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:AUTO POSTO SUPER SANTANA EIRELI
Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS
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DECISAO

Cuida-se agdo de procedimento comum, com pedido de antecipagdo de tutela, proposta por AUTO POSTO SUPER SANTANA
EIRELI emface da ANP, na qual a autora busca provimento jurisdicional que declare nulo o Auto de infragdo, objeto da presente demanda,
bem como para que seja determinada obrigacio de ndo fazer a Agéncia, consistente na abstengdo da cassagdo do registro de seu
estabelecimento. Alternativamente, requer a redugdo da multa para o patamar de R$ 25.000,00

Citada a ré apresentou sua contestacao (id 9056218). A tutela de urgéncia foi indeferida (id 11046834).

Instadas a especificar as provas que pretendiam produzir, a A.N.P. manifestou seu desinteresse na producao de novas provas (id 112883368).
A parte autora, de seu turno, pretende a realizacdo de prova pericial (id 25564777).

Partes legitimas e bemrepresentadas.
Douo feito por saneado.
Inicialmente, a preliminar de auséncia de interesse de agir, confinde-se como m¥érito ¢ comele sera apreciado.

Instada a especificar as provas que pretendiamproduzir, a parte autora manifestou-se em4 (quatro) oportunidades (id’s 11266590; 21535280;
25564777 € 31023941), sempre de forma erratica, uma vez que variou de “prova pericial idonea” e “todas as provas emdireito admitidas”.

As alegagdes da parte autora nio comportamproducao de prova pericial

A autora emsua ultima manifestagdo (id 31023941), na qual requer todas as provas emdireito admitidas, afirma nfo ser possivel ter acesso aos
dados cadastrais mantidos pela ré, de forma que nfo The é possivel verificar a data de alteragdo de seu cadastro para “bandeira branca”, de
forma a aquilatar se The foi conferido o prazo de 15 dias para promover as adequagdes. Contudo, a Resolugdo 41/2013 preveé:

Art. 11. As alteragdes cadastrais da revenda varejista de combustiveis automotivos deverdo ser realizadas no enderego eletronico
http//www.anp.gov.brhttp//www.anp.gov.br, por meio de preenchimento de Ficha Cadastral, observados os seguintes casos:

I - na alterag@o referente & opgo de exibir ou de nfio exibir a marca comercial de umdistribuidor de combustiveis, o revendedor devera efetuar
aalteracfo na Ficha Cadastral, se obrigando a:

a) no prazo de até 15 (quinze) dias, contados a partir da data da alteracdo indicada na Ficha Cadastral, retirar todas as referéncias visuais da

marca conercial do distribuidor antigo e identificar na bomba medidora a origem do combustivel, informando o nome fantasia, se houver, a
razio sociale 0 CNPJ do distribuidor fornecedor do respectivo combustivel automotivo

Logo, se a alteragdo ¢ feita pelo proprio interessado mediante preenchimento de formulério eletronico, ndo ha como acolher alegacio de que
desconhece a data da alteragdo do cadastro.

Destarte, indefiro a realizagdo da prova pericial. Contudo, para que ndo se alegue cerceamento de defesa, defiro a juntada de novos
documentos que possamcorroborar suas afirmagdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap6s, considerando que ndo existemoutras provas a seremrealizadas, venham os autos conclusos para sentenca.
Int.

Séao Paulo, data langada eletronicamente

PODER JUDICIARIO -J USTICA FEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023831-73.2018.4.03.6100
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EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:RODRIGO DE MENDONCAY ENRIQUE

DESPACHO

ID 37347225: Anote-se.

Defiro.

Expeca-se mandado de citagdo nos enderecos declinados pelo Autor.
Cumpra-se.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO -J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030821-80.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:JEAN LUI MONTEIRO

DESPACHO
1D 37351438: Defiro.
Expeca-se mandado de citagdo nos enderecos declinados pelo Autor.
Cumpra-se.
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Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0015105-06.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: EDIRLEIANDRADE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EMBARGANTE: LAURAANDRADE DE OLIVEIRA - SP357638

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

SENTENCA

Trata-se de Embargos a Execucgo opostos por EDIRLEI ANDRADE DE OLIVEIRA em face da Caixa Econdmica
Federal para o fimde impugnar a Ac¢éo de Execugdo de Titulo Extrajudicial n® 0003567-28.2015.403.6100, findada nas Cédulas de Crédito
Bancério: (i) GIROCAIXA (contrato n° 734.1218.003.00002691-6), no valor de 100.000,00 (cem mil reais), a ser pago em41 parcelas
mensais de R$ 3.105,70 (trés mil cento e cinco reais e setenta centavos); e (i) Empréstimo PJ com Garantia (contrato n°
21.1218.555.0000058-49), no valor de R$ 57.644,90 (cinquenta e sete reais seiscentos e quarenta e quatro reais € noventa centavos), a ser
pago em 36 parcelas mensais de R$ 1.947,84 (ummil novecentos e quarenta e sete reais e oitenta e quatro centavos).

Alega o embargante, emapertada sintese, excesso de execugdo decorrente da aplicagdo comissdo de permanéncia sobre a
divida ja atualizada.

Foideferida a justica gratuita (fl. 41 dos autos fisicos).

A Caixa Econdmica Federal impugnou o feito aduzindo, inicialmente, que, embora a embargante alegue excesso de
execugdo, ndo apresenta qualquer memoria de calculo, exigéneia esta indispensavel quando a suposta irregularidade advém do quantum
debeatur.

Sustenta a CEF, ainda, que, com embasamento na Lei 4.595/64, o Conselho Monetario Nacional determinou, através da
Resolugdo n.° 1.064/85 do BACEN, a livre pactuagdo da taxa de juros nas operagdes crediticias realizadas pelo Sistema Financeiro
Nacional, o que permite afirmar que ndo se aplicam as restrigdes aos juros previstas no Decreto n.° 22.626/33, dentre elas a nfio capitalizagio
de juros prevista no seu art. 4°. Outrossim, assevera que a partir da 17° edigdo da MP n° 1.963, convertida para a MP 2.170, a capitalizagio
dos juros foi expressamente permitida.

Sobre a comissdo de permanéncia, aduz a CEF que se trata de encargo licito ¢ da leitura atenta do contrato é possivel
verificar que s incidird emcaso de inadimplemento, fazendo as vezes da correcao monetaria, e niio se acumulando comela como tenta induzir o
réu. Assim, no caso emaprego no se aplica a vedagéo prevista na Stimula 30 do STJ.

Encaminhados os autos para a Central de Conciliagdo da Justica Federal, ndo houve acordo entre as partes.

A Contadoria da Justica Federal afirmou que os valores por ela obtidos correspondem a aplicagdo dos termos gerais do
contratado sobre as parcelas em débito e sdo praticamente os mesmos exigidos pela Caixa Econdmica Federal nos autos de execugdo (l. 74
dos autos digitais).

E O RELATORIO.

Decido.
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Os presentes embargos foram apresentados pela parte devedora sob o argumento de excesso de execugdo decorrente da
aplicacdo de comissdo de permanéncia sobre a divida atualizada. Sustenta, em prol de sua pretensdo, que a cobranca de comissfo de
permanéncia cunulada comcorregdo monetaria do débito ou comoutras taxas de juros configura pratica ilegal.

Inicialmente, importa salientar que a execugio emtela estd findada na previsdo do artigo 28 da Lein® 10.931/2004, uma vez
que os contratos discutidos na demanda configuram Cédulas de Crédito Bancario.

Estabelecida essa premissa, verifico que a Lein® 10.931/04 disciplina, emseu artigo 28, que a Cédula de Crédito Bancario
¢ titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma nela indicada, seja pelo saldo devedor
demonstrado emplanilha de calculo, ounos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no § 2°, in verbis:

Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario ¢ titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel,
seja pela soma nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em planilha de calculo, ou nos extratos da conta corrente,
elaborados conforme previsto no § 2°.

§ 1°Na Cédula de Crédito Bancario poderdo ser pactuados:

I - os juros sobre a divida, capitalizados ounfo, os critérios de sua incidéncia e, se for o caso, a periodicidade de sua capitalizagdo, bem como
as despesas e os demais encargos decorrentes da obrigagao;

11 - os critérios de atualizagdo monetaria ou de variagdo cambial como permitido emlei;

I1T - os casos de ocorréncia de mora e de incidéncia das nuiltas e penalidades contratuais, bemcomo as hipéteses de vencimento antecipado da
divida;

I'V - os critérios de apuragdo e de ressarcimento, pelo emitente ou por terceiro garantidor, das despesas de cobranga da divida e dos honorarios
advocaticios, judiciais ou extrajudiciais, sendo que os honorarios advocaticios extrajudiciais ndo poderdo superar o limite de dez por cento do
valor total devido;

V - quando for o caso, a modalidade de garantia da divida, sua extensdo e as hipdteses de substituigio de tal garantia;
VI - as obrigagdes a serem cumpridas pelo credor;

VII - a obrigac¢o do credor de emitir extratos da conta corrente ou planilhas de célculo da divida, ou de seu saldo devedor, de acordo comos
critérios estabelecidos na propria Cédula de Crédito Bancario, observado o dispostono §2°; ¢

VIII - outras condigdes de concessio do crédito, suas garantias ou liquidacao, obrigagdes adicionais do emitente ou do terceiro garantidor da
obrigacdo, desde que ndo contrariemas disposicdes desta Lei.

§ 2°Sempre que necessario, a apuraciio do valor exato da obrigacio, ou de seu saldo devedor, representado pela Cédula de
Crédito Bancario, sera feita pelo credor, por meio de planilha de célculo e, quando for o caso, de extrato emitido pela instituico
financeira, em favor da qual a Cédula de Crédito Bancario foi originalmente emitida, documentos esses que integrardo a Cédula,
observado que:

I - os calculos realizados deverdo evidenciar de modo claro, preciso e de facil entendimento e compreensio, o valor principal da divida, seus
encargos e despesas contratuais devidos, a parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a parcela de atualizagdo monetaria ou cambial, a
parcela correspondente a multas e demais penalidades contratuais, as despesas de cobranga e de honorarios advocaticios devidos até a data do
célculo e, por fim, o valor total da divida; e

IT - a Cédula de Crédito Bancario representativa de divida oriunda de contrato de abertura de crédito bancario emconta corrente sera emitida
pelo valor total do crédito posto a disposi¢do do emitente, competindo ao credor, nos termos deste paragrafo, discriminar nos extratos da conta
corrente ou nas planilhas de célculo, que serdo anexados a Cédula, as parcelas utilizadas do crédito aberto, os aumentos do limite do crédito
mnicialmente concedido, as eventuais amortizagdes da divida e a incidéncia dos encargos nos varios periodos de utilizagdo do crédito aberto.

§ 3° O credor que, emagao judicial, cobrar o valor do crédito exeqiiendo emdesacordo como expresso na Cédula de Crédito Bancario, fica
obrigado a pagar ao devedor o dobro do cobrado a maior, que podera ser compensado na propria agio, semprejuizo da responsabilidade por
perdas e danos.
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Como se nota, consoante a legislagdo de regéncia, a Cédula de Crédito Bancério contendo a soma da divida configura titulo
executivo extrajudicial

No entanto, para que assim seja considerado, é necessario que o titulo de crédito venha acompanhado de claro
demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relagio de exigéncias que o credor
devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2°, incisos I e I, da Lein. 10.931/2004).

No caso vertente, a exequente anexou & pega inicial dos autos principais, alémdos contratos n°s 734.1218.003.00002691-
6¢21.1218.555.0000058-49, os demonstrativos de débito e as planilhas de evolugdo da divida. N3o se discute, portanto, a natureza de titulo
executivo extrajudicial dos contratos executados.

Passo, assim, a analisar os argumentos tecidos na exordial.

Em que pese o embargante impugnar os valores exigidos pela CEF, a parte deixou de apresentar os calculos que entende
corretos.

Ainda assim, encaminhados os autos & Contadoria Judicial, sobreveio a informac@o de que os valores por ela obtidos
correspondem a aplicagdo dos termos gerais do contratado sobre as parcelas em débito e sdo praticamente os mesmos exigidos pela Caixa
Econdmica Federal nos autos da execucio extrajudicial.

Cumpre, entdo, verificar a legalidade da aplicagdo da comiss@o de permanéncia nos contratos emtela.

O Banco Central do Brasil, com os poderes conferidos pelo Conselho Monetario Nacional, por meio da Resolugdo n°
1.129/86, na forma do artigo 9° da Lei 4.595/64, facultou as instituicoes financeiras a cobranga da comissdo de permanéncia, sendo legitima a
sua exigéncia, porquanto instituida por drgdo competente e de acordo comprevisao legal.

Ademais, a legitimidade da aludida cobranga nos contratos bancarios esta pacificada na jurisprudéncia do E. Superior
Tribunal de Justiga, como se depreende dos enunciados das Stimulas 30, 294 e 296.

Todavia, importa salientar que na comissdo de permanéncia ja estdo inseridas todas as verbas decorrentes do
mnadimplemento, razio pela qual nfo € possivel sua cunulagdo com outros encargos, como juros moratorios, nulta contratual, juros
renmuneratérios e correcio monetaria (Stmula 472 do STJ), sob pena de configurago de bis inidem.

No caso vertente, a Comissdo de Permanéncia foi expressamente convencionada pelas partes. Entretanto, a pactuago se
deu de forma cumulada com a taxa de rentabilidade e juros de mora, conforme se se verifica da clausula oitava do contrato n°
21.1218.555.0000058-49 (“Contrato de Empréstimo PJ com Garantia") e da clausula décima do Contrato n° 734-1218.003.00002691-6
(GIROCAIXA Facil).

Desta sorte, devem ser afastadas, de ambos os contratos executados, a incidéncia da taxa de rentabilidade e dos juros de
mora, que se encontram embutidos na comissdo de permanéncia e se mostram abusivos, caracterizando cumulagio de encargos da mesma
espécie.

Neste sentido, colaciono julgado proferido pela E. Quinta Turma do TRF da Terceira Regido:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. REVISAO DO CONTRATO. COMISSAO DE PERMANENCIA. LIMITACAO DA TAXA DE JUROS.
CAPITALIZACAO MENSAL. PENA CONVENCIONAL, DESPESAS PROCESSUAIS E HONORARIOS
ADVOCATICIOS. RESTITUICAO OU COMPENSACAO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. SENTENCA
REFORMADA. APELACOES PARCIALMENTE PROVIDAS. 1. Nio ha mmis controvérsia acerca da aplicabilidade dos
dispositivos do Codigo de Defesa do Consumidor as instituicdes financeiras, conforme posicionamento do Supremo Tribunal Federal na
ADIN 2591/DF e disposto no enunciado da stimula n° 297 do Superior Tribunal de Justica. Embora inegavel a relagdo de consumo existente
entre os litigantes, a aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor, ndo significa ignorar por completo as clausulas contratuais pactuadas, a
legislagio aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado. 2. E possivel a revisio do contrato de abertura de crédito rotativo,
desde que a apelante aponte concretamente alguma ilegalidade em suas clausulas. 3. O Banco Central do Brasil, com os poderes conferidos
pelo Conselho Monetario Nacional, por meio da Resolugio n® 1.129/86, na forma do artigo 9° da Lei 4.595/64, facultou as instituicdes
financeiras a cobranca da comissdo de permanéncia, sendo legitima a sua exigéncia, porquanto instituida por 6rgio competente e de acordo
com previsdo legal. Além disso, a legitimidade da cobranca da comissdo de permanéncia nos contratos bancarios encontra-se sufragada pela
jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, como se v€ dos enunciados das Stmulas 30, 294 e 296. No caso concreto, o aludido
encargo foi convencionado pelas partes conforme consta a fl. 20 (clausula décima segunda) e fl. 62 (clausula vigésima quarta) dos contratos

descrltos na micial, Anote-se, por outro lado, que na comissfio de permanéncia ji estio msendas todas as verbas decornentes do

remuneratorios e correcio monetdria, sob pena de configurar verdadeiro bis in idem. Nesse sentido, alids, é o0 entendimento do

Superior Tribunal de Justica, cristalizade no enunciado da Stmmla 472. No caso do Contrato de Crédito Rotativo, as fls. 10/17, a
comissdo de permanéncia foi expressamente pactuada pelas partes na sua clausula nona. E, uma vez expressamente pactuada, ¢ licita a sua
cobranga da comissao de permanéncia. Todavia, o aludido encargo foi pactuado de forma cumulada coma taxa de rentabilidade, conforme de
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depreende da mencionada clausula. Assim sendo, deve ser afastada a incidéncia da taxa de rentabilidade, que se encontra embutida na
comissao de permanéncia e se mostra abusiva porque caracteriza cumulagdo de encargos da mesma espécie. Nessa esteira, o débito devera ser
acrescido dos juros remuneratorios segundo o critério previsto no contrato até o seu vencimento e, apos, a divida sera atualizada tio somente
pela incidéncia da comissdo de permanéncia obtida pela composigio da taxa de CDI - Certificado de Deposito Interbancario, divulgada pelo
BACEN, afastada a cobranga cumulativa coma "taxa de rentabilidade", ou qualquer outro encargo moratdrio, nos termos da Stimula 472 do
STJ. No caso do Contrato de Crédito em Conta Corrente denominado "CREDITO DIREITO CAIXA", s fls. 18/23, a comissdo de
permanéncia ndo foi expressamente pactuada pelas partes em nenhuma das clausulas especiais - em verdade, a clausula segunda, paragrafo
unico, das clausulas especiais remete as clausulas gerais. Assim, considerando que a CEF nfio instruiu a monitdria com copia das clausulas
gerais do contrato de crédito em conta corrente "CREDITO DIRETO CAIXA", ndo é possivel aferir se houve pactuagiio expressa da
comissdo de permanéncia, razio pela qual nfo ¢ licita a sua cobranga. 4. No tocante a taxa de juros em limite superior a 12% ao ano, a
jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal € pacifica no sentido de que, cuidando-se de operagdes realizadas por instituigdo integrante do
Sisterma Financeiro Nacional, ndo incide a limitagao prevista na lei de Usura (Decreto n°® 22.626, 07.04.33). Esse entendimento encontra-se
consolidado na Stmula n° 596. Insta salientar que a parte ré, por ocasido das operagdes que originarama presente agao, estava ciente da taxa
cobrada pela instituigdo financeira, ora recorrida, a qual ndo se submetia ao limite constitucional de 12% ao ano, de que tratava o § 3° do artigo
192 da Constituigio Federal, atualmente revogado pela Emenda Constitucional n° 40 de 29.05.2003. E que a Excelsa Corte ja havia
proclamado que o § 3°, do artigo 192 da Constituigio Federal nfo era autoaplicavel, dependendo de lei ordinaria para a sua regulamentacgo,
tendo restado cristalizado tal entendimento na Stmula n® 648. Registre-se, por oportuno, que no julgamento do Recurso Especial n®
1.061530/RS, submetido ao rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do Codigo de Processo Civil), o E. Superior Tribunal de Justica se
posicionou no sentido de que a estipulaco de juros remuneratdrios superiores a 12% ao ano, por sisd, ndo indica abusividade. A par disso, a
abusividade na cobranga de juros extorsivos somente restaria configurada se a instituigdo financeira estivesse praticando taxa de juros em
percentual superior 2 média praticada pelo mercado. No caso dos autos, as partes pactuaram as seguintes taxas para os juros remumneratorios:
(1) para o Contrato de Crédito Rotativo, as fls. 10/17, taxa de juros mensal de 7,49% e taxa de juros anual de 137,91% (fl. 10); (ii) para o
Contrato de Crédito em Conta Corrente denominado "CREDITO DIREITO CAIXA", as fls. 18/23, taxa de juros mensal de 4,49% e taxa
de juros anual de 26,82% (fl. 21). Como a parte embargante ndo demonstrou que estas taxas representem percentuais superiores a média
praticada pelo mercado, nfio ha qualquer abusividade na sua cobranga. 5. No que diz respeito a capitalizaciio de juros vale ressaltar que,
diante da vedacéo contida no artigo 4° do Decreto n® 22.626, de 07 de abril de 1.933, o Supremo Tiribunal Federal editou a Stmula
n° 121. Coma edicio Medida Provis6ria n’ 1963-17 de 31.03.00 (reeditada sob o n° 2.170-36, de 23/082001), a jurisprudéncia do E.
Superior Tribunal de Justica, acompanhando a evolugio legislativa, assentou o entendimento no sentido de que "é permitida a
capitalizacio de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apés 31.3.2000, data da publicaciio da Medida
Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.”" (REsp 973827/RS,
submetido ao rito dos recursos repetitivos (artigo. 543-C do CPC) Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/ Acordio Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 08/08/2012, DJe 24/09/2012). Conquanto recentemente o E.
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 1.388.972/SC, também sob a sistemdtica dos recursos representativos de
controvérsia, tenha firmado a tese de que: "A cobranca de juros capitalizados nos contratos de mituo é permitida quando houver expressa
pactuagio", persiste a restricdo temporal firmada no julgamento do REsp n° 973.827/RS e na Stmula n® 539 do STJ no sentido de somente ser
permitida a capitalizagdo de juros nos contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicagdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em
vigor como MP 2.170-36/2001). A meu ver, a nova tese apenas reforga o entendimento que ja existia emrelago a necessidade de pactuagio
expressa. E importante destacar ainda que o E. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp n° 973.827, cuja ementa encontra-se
supra transcrita, consolidou que a pactuagio da capitalizagio dos juros temque ser realizada de forma expressa e clara, bemcomo que basta a
previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal para que seja licita a cobranga da capitalizagdo. Neste
sentido, as stmulas n°s 539 e 541 do Superior Tribunal de Justica. No caso dos autos, é possivel a capitalizagio mensal dos juros
renuneratérios, desde que expressamente pactuados (ou, nos termos da tese firmada pelo STJ, conste no contrato que a taxa de juros anual
seja superior ao duodécuplo da mensal), pois o Contrato de Crédito Rotativo foi celebrado em 12/04/2004 ¢ o Contrato de Crédito em Conta
"CREDITO DIREITO CAIXA" foi celebrado em27/05/2004, ou seja, ambos foram firmados em data posterior a edigo da aludida medida
provisoria (31/03/2000). No caso do Contrato de Crédito Rotativo, as fls. 10/17, como constou que a taxa de juros anual (137,91%)
ultrapassa o duodécuplo da taxa mensal (7,49%), houve pactuagdo da capitalizagdo mensal dos juros remuneratérios, de modo que ndo ha
qualquer flegalidade na sua cobranga. Todavia, no caso do Contrato de Crédito em Conta "CREDITO DIRETO CAIXA", as fls. 18/23,
como constou que a taxa de juros anual (26,82%) ndo ultrapassa o duodécuplo da taxa mensal (4,49%), ndo se pode considerar que houve
pactuagdo da capitalizagio mensal dos juros remuneratorios, razio pela qual é ilegal a sua cobranca dos juros remuneratorios na forma
capitalizada/composta. 6. Quanto a clausula contratual que prevé a cobranga de multa contratual de 2%, bem como de despesas judiciais e
honorarios advocaticios, resta prejudicado exame da matéria, pois a CEF, por mera liberalidade, nfo incluu estes valores no débito em
cobranga, consoante se depreende do demonstrativo de fl. 24 (referente ao débito decorrente do Contrato de Crédito Rotativo de fls. 10/17) e
demonstrativo de débito de fls. 26 e 28 (referente ao débito decorrente do Contrato de Crédito em Conta denominado "CREDITO DIRETO
CAIXA" de fls. 18/23). 7. Quanto ao pleito de devolugio em dobro dos valores indevidamente pagos, ndo restou comprovado que a CEF
tenha agido de mé-f€ na cobranga da taxa de rentabilidade, porquanto tal encargo, embora nfo devido, tem previsdo contratual, logo, nfio ha
que se falar em devolugdo em dobro dos valores cobrados. Impde-se, em verdade, que a CEF proceda ao recélculo do valor devido de
acordo com os critérios ora estabelecidos, abatendo-se dele os valores que a ré-embargante ja pagou a titulo de encargos ilegais. 8. Por fim,
ndo ha que se falar eminversdo do 6nus da prova, uma vez que a matéria discutida nos autos independe de dilagdo probatoria, bastando a mera
leitura dos contratos para se aferir eventuais ilegalidades. 9. No caso dos autos, verifico que foram juntadas copias dos contratos as fls. 10/17 e
18/23, devidamente assinados pelas partes. Em suma, € licita a cobranca da comissiio de permanéncia, desde que expressamente
pactuada, mas nfio ¢é licita a sua cumulacio com qualquer outro encargo decorrente da mora. Assim, em relaciio ao Contrato de
Crédito Rotativo (fls. 10/17), é possivel a cobranca da comissio de permanéncia, eis que expressamente pactuada na clausula
nona, todavia deve ser afastada a sua cumulagfio coma taxa de rentabilidade de 10%. E, emrelagio ao Contrato de Crédito em Conta
denominado "CREDITO DIRETO CAIXA" (fls. 18/23), néio ¢ possivel a cobranca da comissdo de permanéncia, porquanto, ausente copia
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das clausulas gerais do contrato, ndo € possivel aferir se ela foi expressamente pactuada. Nao ha limite na legislagdo a taxa de juros
remuneratorios, sendo a sua abusividade verificada quando os percentuais cobrados pela instituigio financeira forem superiores & média
praticada pelo mercado. No caso, as partes pactuaram as seguintes taxas para os juros remuneratorios: (i) para o Contrato de Crédito
Rotativo, as fls. 10/17, taxa de juros mensal de 7,49% e taxa de juros anual de 137,91% (fl. 10), ¢; (i) para o Contrato de Crédito em Conta
Corrente denominado "CREDITO DIREITO CAIXA" as fls. 18/23, taxa de juros mensal de 4,49% e taxa de juros anual de 26,82% (1l.
21). Como a parte embargante nfio demonstrou que estas taxas representem percentuais superiores & média praticada pelo mercado, nfio ha
qualquer abusividade na sua cobranga. Aos contratos firmados apds 31/03/2000, € possivel a cobranga de capitalizagdo dos juros
renuneratérios, desde que haja pactuaco expressa ou, nos termos da tese firmada pelo STJ, conste no contrato que a taxa de juros anual seja
superior ao duodécuplo da mensal. No caso dos autos, os contratos foram firmados apds 31/03/2000. Emrelagdo ao Contrato de Crédito
Rotativo, as fls. 10/17, como constou que a taxa de juros anual (137,91%) ultrapassa o duodécuplo da taxa mensal (7,49%), houve pactuagdo
da capitalizagdo mensal dos juros remuneratorios, de modo que ndo ha qualquer ilegalidade na sua cobranca. Todavia, emrelagdo ao Contrato
de Crédito em Conta "CREDITO DIREITO CAIXA" s fls. 18/23, como constou que a taxa de juros anual (26,82%) ndo ultrapassa o
duodécuplo da taxa mensal (4,49%), ndo se pode considerar que houve pactuagdo da capitalizagdo mensal dos juros remuneratérios, razio
pela qual é ilegal a sua cobranga dos juros remuneratorios na forma capitalizada/composta. Prejudicada a alegaco de abusividade da cobranga
de despesas judiciais e honorarios advocaticios, eis que a CEF néo esta cobranga tais encargos, consoante se depreende do demonstrativo de
débito de fl. 24 (referente ao débito decorrente do Contrato de Crédito Rotativo de fls. 10/17) e demonstrativo de débito de fls. 26 e 28
(referente ao débito decorrente do Contrato de Crédito em Conta denominado "CREDITO DIRETO CAIXA" de fls. 18/23). Ndo é
possivel a devolugio em dobro dos valores indevidamente pagos, pois nio houve ma-f€ do credor. Por todas as razdes expostas, a sentenca
deve ser reformada para: (i) reestabelecer a cobranga dos juros remuneratorios pactuados nos dois contratos; (i) reestabelecer a cobranga da
comissdo de permanéncia em relagio ao Contrato de Crédito Rotativo de fls. 10/17, porém afastar a sua cumulagdo com a taxa de
rentabilidade; (ii) reestabelecer a cobranca da capitalizacio dos juros remuneratdrios em relagio ao Contrato de Crédito Rotativo de fls.
10/17; (iv) afastar a cobranca da comissdo de permanéncia em relagdo ao Contrato de Crédito em Conta denomnado "CREDITO
DIREITO CAIXA" de fls. 18/23; (v) afastar a cobranca da capitalizacéo dos juros remuneratdrios em relagéo ao Contrato de Crédito em
Conta denominado "CREDITO DIREITO CAIXA" de fls. 18/23. Consigno ainda que as ilegalidades verificadas no contrato niio ensejama
milidade total deste. Impde-se, em verdade, que a CEF proceda ao recélculo do valor devido de acordo com os critérios ora estabelecidos,
abatendo-se dele os valores que a atora ja pagou a titulo de encargos ilegais. 10. Por fim, comrelagdo ao 6nus sucumbencial, verifico que ambas
as partes decairam em parcelas significativas de sua pretensio, razio pela qual deve ser mantida a determinagio da sentenca no sentido de
rateio das despesas processuais e cada parte arcar com os honorarios de seus respectivos patronos. 11. Recurso de apelagdo da CEF
parcialimente provido, para (i) determinar a aplicagio das taxas de juros previstas nos Contratos de Crédito Rotativo de fls. 10/17 e de Crédito
em Conta denominado "CREDITO DIREITO CAIXA" de fls. 18/23; (ii) reconhecer a legalidade da comissio de permanéneia em relagdo
ao Contrato de Crédito Rotativo de fls. 10/17; (i) reconhecer a legalidade da capitalizagdo dos juros remuneratorios emrelagdo ao Contrato
de Crédito Rotativo de fls. 10/17. Recurso de apelagdo da parte embargante parcialmente provido, para (i) afastar a taxa de rentabilidade
prevista na clausula nona do Contrato de Crédito Rotativo de fls. 10/17; (i) afastar a comiss@o de permanéncia em relagdo ao Contrato de
Crédito em Conta denominado "CREDITO DIREITO CAIXA" de fls. 18/23; (iii) afastar a capitalizagio dos juros remuneratorios em
relagiio ao Contrato de Crédito em Conta denominado "CREDITO DIREITO CAIXA"de fls. 18/23.

(APELACAO CIVEL - 1264706 ..SIGLA CLASSE: ApCiv 0012006-13.2006.4.03.6110 .PROCESSO ANTIGO:
200661100120067 ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO: 2006.61.10.012006-7, . RELATORC:, TRF3 - QUINTA TURMA,
e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/11/2017 ..FONTE _PUBLICACAO1:.FONTE PUBLICACAOQO2:.FONTE PUBLICACAQ3:)

Sendo assim, os débitos decorrentes dos contratos n° 21.1218.555.0000058-49 e 734-1218.003.00002691-6 deverdo
ser acrescidos dos juros remuneratdrios segundo os critérios previstos nas avengas até o vencimento e, apos, as dividas serdo atualizadas tdo
somente pela incidéncia da comissdo de permanéncia obtida pela composicdo da taxa de CDI - Certificado de Depdsito Interbancario,
divulgada pelo BACEN, afastada a cobranga cumulativa coma "taxa de rentabilidade" e juros de mora, ou qualquer outro encargo, nos termos
da Stnula 472 do STJ.

Ante todo o exposto, nos termos do artigo 487, I, do NCPC, JULGO PROCEDENTES os presentes embargos a
execucdo para determinar a ndo incidéncia de ‘“taxa de rentabilidade” e juros de mora previstos naclausula oitava do contrato n°
21.1218.555.0000058-49 (“Contrato de Empréstimo PJ com Garantia") e na clausula décima do Contrato n° 734-1218.003.00002691-6
(GIROCAIXA Féacil).

Condeno a embargada ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor a ser liquidado na
execugdo principal, os quais ficardo sob a condi¢do suspensiva de exigibilidade prevista no §3° do artigo 98 do CPC.

Traslade-se copia desta decisio para os autos da execugdo ni°. 00035672820154036100.

Publique-se Registre-se. Intimem-se.

S&o Paulo/SP, data lancada eletronicamente.
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RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO -J USTICA FEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5021677-19.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: LUCIANA VIGO GARCIA CACHEM

DESPACHO

ID 37207657: Defiro.
Expeca-se mandado de citagdo nos enderecos declinados pelo Autor.
Cumpra-se.

Séao Paulo, 19 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018764-59.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ROYAL FIC DISTRIBUIDORA DE DERIVADOS DE PETROLEO SA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIAHELENA FERNANDES NADALUCCI - SP132203
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IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAC AO
TRIBUTARIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Regularize a impetrante sua representagio processual, uma vez que o instrumento de procuragio (id 39058091) esta subscrito pela Diretora
Vice Presidente e por pessoa ndo integrante da Diretoria, nos termos de seus estatutos sociais (id 39058096).

Int.

Séao Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018801-86.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: BANCO BRADESCO S/A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA - PR26744-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nao ha amparo legal ou constitucional na atribuigio de valor da causa emmontante genérico ou para fins fiscais.

Do ponto de vista constitucional, prejudica o direito de defesa, pois a parte contraria temo diretto de saber qual a magnitude da causa emque se
v€ envolvida, até para decidir quantos recursos ira oungo destinar para sua atuagio emconcreto.

Do ponto de vista legal, hd evidente desrespeito ao CPC, que determina a atribuicdo combase no beneficio econdmico pretendido.

A parte tem o direito de acesso a justica, mas este nfio é absoluto ou incondicionado, sendo mister que alguns deveres minimos sejam
cumpridos.

Assim, anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a impetrante atribua valor compativel & causa, promovendo o recolhimento das custas
processuais, atentando para os termos da Resolugdo 373/2020, da Presidéncia do E. TR.F., da 3.* Regg#o. Silente, venham os autos
conclusos para extingao.

Int.

Séao Paulo, data langada eletronicamente

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5018817-40.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: CONTROLLER BMS COMERCIO E SERVICOS PARAAUTOMACAO LTDA, CONTROLLER BMS
COMERCIO E SERVICOS PARAAUTOMACAO LTDA, CONTROLLER BMS COMERCIO E SERVICOS PARA
AUTOMACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO SOTTO MAIOR CARDOSO - SC21623-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO SOTTO MAIOR CARDOSO - SC21623-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO SOTTO MAIOR CARDOSO - SC21623-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

1. Esclareca a impetrante a autoridade impetrada, uma vez que a DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL possui intmeras autoridades,
sendo indispensavel a correta indicagio;

2. Promova o recolhimento das custas processuais, atentando para a Resolugdo 373/2020, da Presidéncia do E. TR.F., da 3.* Regido;

3. Regularize sua representagdo processual, uma vez que as procuragdes acostadas estdo subscritas por um tinico sécio, emdesacordo como
disposto na clausula quinta, paragrafo quarto, de seus estatutos sociais.

Silente, venhamos autos conclusos para extingao sema resolugo do mérito.
Int.

Séao Paulo, data langada eletronicamente

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018821-77.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ANA VIRGINIAFONSECA CAMPOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: JUDA BEN HUR VELOSO - SP215221-B

IMPETRADO: UN IAO FEDERAL, DIRETOR DE ADMINISTRACAO DO PESSOAL-DIRAP DO COMANDO DA
AERONAUTICA

DESPACHO

Inicialmente, convém registrar que a competéncia, em caso de mandado de seguranga, ndo € de natureza territorial e, sim, em razio da
autoridade coatora, sendo, pois, de natureza absoluta e insuscetivel de prorrogagdo por vontade das partes. Assim, na via mandamental, a
conpeténcia € fixada emrazio da sede funcional da autoridade impetrada.
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Na hipétese dos autos, verifico que a autoridade impetrada na cidade do Rio de Janeiro/RJ. Ainda que se argumente eventual possibilidade de
impetragdo no domicilio do impetrante, este Juizo nfo seria 0 competente para processar e julgar a presente demanda, uma vez que a impetrante
reside na cidade de Sao José dos Campos/SP.

Assim, anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a impetrante esclareca o ajuizamento da demanda nesta Subsec&o Judicidria.

Int.

Séao Paulo, data langada eletronicamente

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018897-04.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MOMENTUM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES - SP107950, FERNANDA ELISSADE
CARVALHO AWADA - SP132649

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Regularize a impetrante a inicial: i) recolhendo as custas processuais, atentando para os termos da Resolugdo 373/2020, da Presidéncia do E.
T.R.F., da 3.* Regido; i) juntando procuragao. Silente, venhamconclusos para extingdo, sema resolugdo do neérito.

Int.

Séao Paulo, data langada eletronicamente

PODER JUDICIARIO —J USTICA FEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5001269-70.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:INDUSTRIA E COMERCIO DE PAPEIS SAMPA LTDA - EPP, TTAGO FELICIO DE OLIVEIRA, JOAQUIM
FELICIO DE OLIVEIRA
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DESPACHO

ID 29716000: Tendo em vista a citagio por hora certa de JOAQUIM FELICIO DE OLIVEIRA, expega-se carta com aviso de
recebimento — A.R., nos termos do artigo 254 do Codigo de Processo Civil

Indique a C.E.F. endereco habil a viabilizar a citagdo do coexecutado TTAGO FELICIO DE OLIVEIRA (ID 28622903).

Sem prejuizo, aguarde-se o cumprimento da Carta Precatdria ID 27866363, emrelagdo a INDUSTRIA E COMERCIO DE PAPEIS
SAMPALTDA.

Int.

Séo Paulo, 23 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO -J USTICA FEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020701-12.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: LAURA GARCIA OQUILES

DESPACHO

ID 37266997: Defiro.

Expeca-se mandado de citag@o nos enderegos declinados pelo Autor e situados nesta Capital.

Restando negativa a diligéncia, tornemos autos conclusos para deliberagdo emrelagio aos demais enderecos.
Cumpra-se e, apds, publique-se.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.
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PODER JUDICIARIO -J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030102-98.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: WILSON LEE

DESPACHO
ID 37351445: Defiro.
Expeca-se mandado de citagdo nos enderegos declinados pelo Autor.
Cumpra-se.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001316-18.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: HERALDO PERES, L. V.A. D. S., NATALFRANCOSO, ROSAMARIAFRAY DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524
Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524
Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524
Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA ATENDIMENTO DE
DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR I, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCTAL- INSS

SENTENCA
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Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de tutela de urgéncia, impetrado por HERALDO PERES e OUTROS emface do
GERENTE DA CENTRALREGIONALDEANALISE DE BENEFICIO PARAATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DASUPERINTENDENCIA REGIONALSUDESTE I - CEAB/DJ/SR ¢ do INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL-INSS objetivando que a impetrada seja compelida a apreciar os requerimentos formulados pelos segurados em
sede admmnistrativa.

Aduzem, emsintese, ter sido ultrapassado o prazo legal para a apreciagdo dos requerimentos administrativos e que nfio podem ficar a mercé da
Administragdo por tempo indeterminado, até que seu pleito seja analisado.

Asseveramque protocolaramos requerimentos em26/11/2019, 30/10/2019, 04/12/2019 e 07/11/2019, ndo tendo obtido qualquer resposta,
restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Atribuiu-se a causa, originalmente, o valor de R$ 1.000,00 (ummil reais).
Inicial acompanhada de procuragdo e documentos.

Inicialmente distribuido a uma das Varas Previdenciarias, o d. juizo declinou a competéncia da presente lide (ID 27753121) determinou a
redistribuigdo do processo a uma das Varas Civeis desta Subse¢do Judiciaria da Capital, ante a evidéncia da natureza administrativa, e nfo
previdencidria do objeto do processo.

Foramconcedidos os beneficios da Justica gratuita (ID 29351920 e 31068083) e postergada a apreciagdo do pedido de limmar apos a
vinda das informagdes.

O Instituto Nacional do Seguro Social apresentou informacdes (ID 29773874). Assevera que o requerimento do St. HERALDO
PEREZ (PENSAO POR MORTE, protocolo 1205027420), encontra-se atualmente emstatus de exigéncia, aguardando entrega de
documentagéo por parte do requerente e/ou seu procurador; que, emrelagdo ao requerimento de LORENA VITORIO AMERICO DA
SILVA (BENEFICIO ASSISTENCIAL A PESSOA COM DEFICIENCIA, protocolo 1551519893), j4 haviamsido marcadas as
avaliagdes comassistente social e pericia médica federal, para o dia 06/04/2020. Ocorre que, dada a situagdo decorrente da pandemia de
COVID-19, o atendimento presencial foi suspenso no INSS inicialmente até 30/04, iicialmente. Desta forma, 3o logo os atendimentos sejam
normalizados, o presente priorizado coma urgéncia requerida e novo agendamento sera realizado; que a solicitagio do Sr. NATAL
FRANCOSO (REVISAO, protocolo 214605084) foi priorizada e encaminhada a umservidor, que prosseguird a anélise. E, por fim, que o
requerimento da Sra. ROSAMARIA FRAY DE OLIVEIRA (APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO,
protocolo 1245561953), encontra-se atualmente emstatus de exigéncia, aguardando entrega de documentag@o por parte do requerente e/ou
seu procurador

A decisio proferida sob o ID 31068083 concedeu em parte a liminar para determinar que a autoridade impetrada concluisse a analise do
pedido formulado por NATAL FRANCOSO, protocolo: 214605084, dando-lhe o devido e regular desfecho, no prazo maximo de 30
(trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo, bemcomo para determinar a prioridade no agendamento da pericia médica e da avaliacio
socialde LORENA VITORIO AMERICO DA SILVA , tio logo retomados os atendimentos presenciais.

O INSS informou (ID 31852275) que, emrelagio ao requerimento de LORENA VITORIO AMERICO DA SILVA (BENEFICIO
ASSISTENCIAL A PESSOA COM DEFICIENCIA, protocolo 1551519893), reforgou que, tio logo os atendimentos sejam
normalizados, sera priorizado novo agendamento para as avaliagdes necessarias. Por oportuno, informou que foi concedida a antecipagio do
valor de R$ 600,00 devida aos requerentes de BPC, como intuito justamente de mitigar o atraso decorrente do fechamento das agéncias por
conta da COVID-19. E, por fim, informou que a solicitagio do Sr. NATALFRANCOSO (REVIS AO, protocolo 214605084) foi
concluida e a revisao efetuada, inclusive comalteragdo da renda do beneficio. Segue, também, anexo o comprovante.

O Ministério Publico Federal manifestou-se (ID 32265677) pela concessdo parcial da seguranga, para que seja determinado prazo
razoavel para que a Autoridade Impetrada proceda a apreciagdo dos requerimentos pretendidos pelos Impetrantes que ja estejamem
conformidade para a analise, como assinalado na decisdo liminar, fixando multa caso a obrigagdo ndo seja cumprida, bem como sejamintimados
os Impetrantes cujo os processos administrativos estejamcomexigéncias para que esclarecamse foramsanadas.

Dada ciéncia aos impetrantes, e decorrido o prazo semmanifestagio destes, os autos vierama conclusao.
E o relatoério. Passo a decidir.

Cabe recordar que o mandado de seguranga é remédio constitucional adequado para protecao de direito liquido e certo, ndo amparado por
habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ouabuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica
no exercicio de atribuicdes do Poder Piblico, conforme disposto no art. 5°, LXIX, CF/88. Ademais, o art. 1°da Lein® 12.016/09 dispde que
sera concedido mandado de seguranca para proteger direito liquido e certo sempre que, ilegalmente oucomabuso de poder, qualquer pessoa
fisica ou juridica sofrer violag8o ou haver justo receio de softé-la por parte de autoridade, ndo importando sua categoria ou as fimgdes que
exerca.

Colho dos autos que houve andamento do requerimento administrativo do Sr. NATALFRANCOSO (REVISAO, protocolo 214605084),
tendo sido concluido e a revisao efetuada, inclusive comalteracéo da renda do beneficio (ID 37033660), razio pela qual resta caracterizada a
perda do objeto desta parte do pedido do presente mandamus.
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Comrelagio aos requerimentos do Sr. HERALDO PEREZ (PENSAO POR MORTE, protocolo 1205027420) e da Sra. ROSA
MARIA FRAY DE OLIVEIRA (APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO, protocolo 1245561953), encontram-
se aguardando entrega de documentacio por parte do requerente e/ou seu procurador. Nessa medida, ndo ha ato coator a ser imputado &
autoridade impetrada, eis que a concluso da analise depende de providéncia a ser adotada pelos proprios interessados, ndo sendo caso de
acolher o pedido emrelagdo a eles.

Emrelagdo ao requerimento de LORENA VITORIO AMERICO DA SILVA (BENEFICIO AS SISTENCIAL A PESSOA COM
DEFICIENCIA, protocolo 1551519893), ja haviamsido marcadas as avaliagdes comassistente social e pericia médica federal, para o dia
06/04/2020. Dada a situagdo decorrente da pandemia de COVID-19, o atendimento presencial foi suspenso no INSS.

Cumpre ressaltar que a Constituicio Federal assegura a todos, no ambito judicial e administrativo, a razoavel duragio do processo e os meios
que garantama celeridade de sua tramitagéo (CF, art. 5°, inc. LXXVIII). Esse € nosso ponto de partida.

Sobre este dever da Administragao, o artigo 48 da Lein® 9.784/1999 estabelece, in verbis:

“A Administracdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em
matéria de sua competéncia”, ao passo em que o art. 49 dispde que ““Concluida a instrucdo de processo administrativo, a
Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.””

Ademais, o artigo 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamenta a Previdéncia Social, comredagio dada pelo Decreto n°® 6.722/2008,
dispde que:

“O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da
documentagdo necessdria a sua concessdo.”’

Importante ressaltar que ndo se desconhece a caréncia de recursos humanos nemo actmulo de servigo a que estdo submetidos os servidores do
Instituto Nacional do Seguro Social— INSS e que tudo isso causa retardamento na andlise dos pedidos. Ademais, sdo de conhecimento
publico as medidas adotadas pelo Estado para reprimir a proliferagdo da CO VID-19, comseveras restrigdes de circulagdo e medidas de
isolamento social. Tais medidas impedem ou, ao menos, minimizamos riscos de contaminaco decorrente do contato direto entre peritos e
periciados. Por essa razio, ao menos por ora, a pericia médica e a avaliagdo social ndo podemser realizadas semoferecer riscos a saude de
todos os envolvidos.

No entanto, essa demora excessiva na analise do beneficio do segurado, sobretudo quando se trata de Beneficio Assistencial 2 Pessoa com
Deficiéncia, pela propria situagao de hipossuficiéncia emque se encontra, ndo pode ultrapassar a barreira do razoavel nemviolar o direito
fundamental a razoavel duragdo do processo previsto no art. 5°, inc. LXXVIII da CF, devendo ser dada prioridade no agendamento t3o logo
retomados os atendimentos presenciais.

Nesse sentido colaciono julgados do Egrégio Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL.ACAO CIVIL PUBLICAPARAIMPLANTACAO
AUTOMATICADE BENEFICIOS POR INCAPACIDADE QUANDO ADATA DESIGNADA PARAA PERICIA
MEDICAEXCEDER PRAZO RAZOAVEL.ADEQUACAO DAVIAELEITA. LEGITIMIDADE ATIVADA
DEFENSORIAPUBLICADAUNIAOQ. EXTENSAO DOS EFEITOS DADECISAO PARATODO O ESTADO DO
RIO GRANDE DO SUL. POSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE DESIGNACAO DE PERICIA MEDICA
ADMINISTRATIVA NO PRAZO MAXIMO DE 45 DIAS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DAEFICIENCIA,
DARAZOABILIDADE, DADIGNIDADE DA PESSOA HUMANAE DE PROTECAO DO SEGURADO NOS
CASOS DE DOENCAE INVALIDEZ. REGRADO ART. 41-A, §5°, DA LEI N°8.213/1991. CONCESSAO DE
AUXILIO-DOENCANO PRAZO MAXIMO DE 45 DIAS, INDEPENDENTEMENTE DAREALIZACAO DA
PERICIA, QUANDO ESTA FOR MARCADA PARADATA POSTERIOR. PARCELAS RECEBIDAS DE BOA-FE.
IRREPETIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEFENSORIA PUBLICA. INSTITUTO DA
CONFUSAO. IMPOSSIBILIDADE. (...) 6 - A Administracdo Pliblica rege-se por uma série de principios, entre os quais o da
eficiéncia (Constituicdo Federal, art. 37, caput), que é uma faceta de um principio mais amplo, o da 'boa administragdo’. Doutrina de
CELSO ANTONIO BANDEIRA DE MELLO. A autarquia previdencidria, em obediéncia aos principios da eficiéncia e da boa
administragdo tem o dever de proporcionar ao segurado a possibilidade de realizagdo da pericia médica emprazo razoavel. 7 -
Conquanto os dispositivos legais que tratam diretamente dos beneficios de aposentadoria por invalidez e auxilio-doenga ndo
determinem prazo para a realizagdo da pericia médica, o §5°do art. 41-A da Lei de Beneficios (Lein°8.213/1991), incluido pela Lei n°
11.665/2008, dispde expressamente que o primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até 45 dias apos a data da apresentagdo,
pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo, disposi¢do que claramente tem o escopo de imprimir celeridade ao
procedimento administrativo, em observdancia a busca pela eficiéncia dos servigos prestados pelo INSS, até porque se trata de verba
de cardter alimentar. No caso de beneficio por incapacidade, o segurado logicamente deve ser considerado responsavel apenas pelos
documentos que estdo em seu poder; ndo podendo ser prejudicado pela demora da Administragdo Publica em realizar o exame médico
que tem por objetivo a comprovagdo da existéncia de incapacidade laboral. Em razdo disso, o prazo de 45 dias pode ser entendido
como limite maximo para a realizagdo da pericia médica oficial. (...) (TRF4, APELREEX 5025299-96.2011.4.04.7100, SEXTA
TURMA, juntado aos autos em 16/09/2013, sem grifo no original)
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MANDADO DE SEGURANCA. PREVIDENCIARIO. DECISAO EMPROCESSO ADMINISTRATIVO. DEMORA
EXCESSIVA. PRINCIPIOS DAEFICIENCIAE DARAZOABILIDADE. DIREITO FUNDAMENTAL A
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO E A CELERIDADE DE SUATRAMITACAO. ORDEM CONCEDIDA. 1.
A Lein. 9.784/99, que regula o processo administrativo no dmbito federal, dispos, em seu art. 49, umprazo de trinta dias para a
decisdo dos requerimentos veiculados pelos administrados, prazo esse prorrogadvel por igual periodo mediante motivagdo expressa. 2.
Nao se desconhece o actimulo de servigo a que sdo submetidos os servidores do INSS, impossibilitando, muitas vezes, o atendimento
do prazo determinado pela Lein. 9.784/99. Ndo obstante, o transcurso de longo tempo entre a tiltima movimentagdo do processo e a
impetragdo do mandamus, sem qualquer decisdo administrativa, ofende os principios da eficiéncia (art. 37, caput, da CF) e da
razoabilidade (art. 2.°, caput, da Lei do Processo Administrativo Federal) a que a Administragdo estd jungida, bem como o direito
fundamental a razoavel duragdo do processo e a celeridade de sua tramitagdo (art. 5° LXXVIII, da CF). (TRF4 5023895-
25.2016.4.04.7200, TURMA REGIONAL SUPLEMENTAR DE SC, Relator CELSO KIPPER, juntado aos autos em 21/09/2017)

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRAZO RAZOAVEL.
DESCUMPRIMENTO. |. A Administragdo Publica tem o dever de obediéncia aos principios da legalidade e da eficiéncia,
previstos no artigo 37, caput, da Constituicdo Federal, devendo ainda observar o postulado do due process of lawestabelecido no
inciso LV do artigo 5° da Carta Politica. Por outro lado, desde o advento da EC n°45/04 sdo assegurados a todos pelo inciso
LXXVIII do artigo 5° a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo. 2. A prdtica de atos
processuais administrativos e respectiva decisdo em matéria previdencidria encontram limites nas disposicoes dos artigos 1°, 2, 24, 48
e49daLein®9.784/99, e 41, § 6° da Lein®8.213/91. 3. Deixando a Administragdo de se manifestar sobre pretensdo do segurado
mesmo decorridos vdrios meses de sua apresentagdo, resta caracterizada ilegalidade, ainda que a inércia ndo decorra de voluntdria
omissdo dos agentes puiblicos competentes, mas de problemas estruturais ou mesmo conjunturais da maquina estatal. (TRF4
5020634-27.2017.4.04.7100, SEXTA TURMA, Relatora TAIS SCHILLING FERRAZ, juntado aos autos em 06/03/2018)

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO.
PRAZORAZOAVEL ULTRAPASSADO. CONCLUSAO NO CURSO DO PROCESSO. . A excessiva demora na andlise
de requerimentos administrativos justifica a impetragdo e a concessdo daseguranga considerando a violagdo de um interesse legitimo
diante de conduta omissiva eivada de ilegalidade da Autarquia Previdencidria. 2. A andlise administrativa do pleito apos o
ajuizamento do mandamus pressupde o reconhecimento juridico do pedido por parte da autarquia previdencidria, que ndo se confunde
com afalta de interesse processual superveniente. (TRF4, AC 5000287-68.2017.4.04.7133, SEXTA TURMA, Relator J 0A0
BATISTA PINTO SILVEIRA, juntado aos autos em 13/12/2017)

Ante o exposto, JULGO o processo EXTINTO, nos termos do artigo 485, incisos VI, do Cédigo de Processo Civil comrelagdo ao St.
NATALFRANCOSO (REVISAO, protocolo 214605084), por perda de objeto. Comrelagio aos demais pedidos, confirmo a liminar e
CONCEDO PARCIALMENTE a seguranga requerida, extinguindo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I do
Cadigo de Processo Civil, para determinar a autoridade impetrada a prioridade no agendamento da pericia médica e da avaliagdo social da
Sra. LORENA VITORIO AMERICO DA SILVA, to logo sejamretomados os atendimentos presenciais.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

Nao se trata de sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, nos termos do art. 496, § 3°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Apo6s o transito emjulgado, arquiverm-se os autos, comas devidas cautelas.

Registre-se. Intimemse. Publique-se. Oficie-se

Séao Paulo, data lancada eletronicamente.

7 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 5018738-61.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: LINDT & SPRUNGLI (BRAZIL) COMERCIO DEALIMENTOS S.A., ARAUJO EPOLICASTRO
ADVOGADOS
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Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL DA COSTA MANITA - MG151816, SYLVIO FERNANDO PAES DE BARROS
JUNIOR - SP50371, HELENA SORIANI - SP390916

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL DA COSTAMANITA - MG151816, FERNANDA BOTINHANASCIMENTO -
MG107432, SYLVIO FERNANDO PAES DE BARROS JUNIOR - SP50371, HELENA SORIANI - SP390916

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que o cumprimento de sentenga ¢ fase processual, bem como, considerando ainda que o pedido de execucgo formulado nestes
autos refere-se a processo originariamente eletrénico e que, portanto, ndo demanda virtualizagdo, arquive-se o presente PJe, dando-se ciéncia
a parte ‘exequente’ que eventuais pedidos deverdo ser formulados nos autos do processo principal - PJe n° 5020733-46.2019.403.6100

Ap0s, arquive-se o presente feito, de modo a evitar o prosseguimento de umtinico processo originario em duplicidade.
Int.

S3o Paulo, 23 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 5012022-52.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: VIACAO GATO PRETO LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE LOPES DA SILVA - SP299793, PATRICIA VIDAL DE SOUZA - SP339135

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A elaboragdo das minutas de oficio requisitorio obedece a ordemcronologica das decisdes emanadas.

Considerando que ha processos mais antigos aguardando a providéncia requerida, nfio ha como determinar a imediata expedi¢cdo da requisicdo
de pagamento.

Aprevisio é que a requisiciio de pagamento aqui determinada seja expedida na dltima semana de setembro.
Int.

S4a0 PAULO, 23 de setembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014703-22.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
SUCESSOR: COMPANHIA DE PESQUISA DE RECURSOS MINERAIS

Advogados do(a) SUCESSOR: ROBERTO VENESIA - MG103541, GUILHERME VILELA DE PAULA - MG69306,
MARCIALBARRETO CASABONA - SP26364, CLAUDIAYU WATANABE - SP152046

SUCESSOR:MARIA LUIZA MARTINS VALPEREIRO, PATRICIA CLAUDIA PASSATORI, ITAU SEGUROS DEAUTO
ERESIDENCIAS.A.

Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO FERNANDO BON DE CAMARGO - SP212471
Advogados do(a) SUCESSOR: MIRELI ZANOLINI CARRASCO - SP418545, MONICAZANOLINI CARRASCO
FUENTES - SP344821

DESPACHO

Manifeste-se a exequente sobre a impugnagao apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026435-70.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:FERNANDO PEREIRADOS SANTOS

DESPACHO

Ciéncia a CEF da certiddo negativa lavrada pelo Oficial de Justica, devendo requerer o que de direito para o regular prosseguimento do feito,
no prazo de 05 (cinco) dias.

Silente, intime-se pessoalmente para que dé andamento ao feito no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do art. 485, paragrafo 1°, do Novo
Caddigo de Processo Civil, sob pena de extinggo.
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Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010294-13.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARKINVESTGESTAO DE PARTICIPACOES LTDA
Advogados do(a) AUTOR: JOSE YUNES - SP13580, RENATO FARORO PAIROL- SP235151

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a exequente do pagamento do oficio precatorio.
Arquiventse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0129118-78.1979.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE: CELIA SUMIE MAGARIO, RUBENS MAGARIO, CHIZUCO TANIGUCHI TAKATU, CHIMHITI
TAKATU, EURICO SATIO TANIGUCHI, LHOSKE TANIGUCHI, TAIZO TANIGUCHI, KIRIE OKADA TANIGUCHI,
GORO TANIGUCHI, IANAE TANIGUCHI, JULIA TANIGUCHI OKADA, AKIRA OKADA, ROSA TANIGUCHI,
YUTAKAAZUMA
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Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053, YOSIATSO MAESIMA - SP73789, SILVIA
MARQUES REGIS - SP308682
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053, YOSIATSO MAESIMA - SP73789, SILVIA
MARQUES REGIS - SP308682
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053, YOSIATSO MAESIMA - SP73789, SILVIA
MARQUES REGIS - SP308682
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053, YOSIATSO MAESIMA - SP73789, SILVIA
MARQUES REGIS - SP308682
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053, YOSIATSO MAESIMA - SP73789, SILVIA
MARQUES REGIS - SP308682
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053, YOSIATSO MAESIMA - SP73789, SILVIA
MARQUES REGIS - SP308682
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053, YOSIATSO MAESIMA - SP73789, SILVIA
MARQUES REGIS - SP308682
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053, YOSIATSO MAESIMA - SP73789, SILVIA
MARQUES REGIS - SP308682
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053, YOSIATSO MAESIMA - SP73789, SILVIA
MARQUES REGIS - SP308682
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053, YOSIATSO MAESIMA - SP73789, SILVIA
MARQUES REGIS - SP308682
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053, YOSIATSO MAESIMA - SP73789, SILVIA
MARQUES REGIS - SP308682
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053, YOSIATSO MAESIMA - SP73789, SILVIA
MARQUES REGIS - SP308682
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053, YOSIATSO MAESIMA - SP73789, SILVIA
MARQUES REGIS - SP308682
Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053, YOSIATSO MAESIMA - SP73789, SILVIA
MARQUES REGIS - SP308682

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:MUTSUMI TANIGUCHI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:YOSIATSO MAESIMA - SP73789
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SILVIAMARQUES REGIS - SP308682

DESPACHO

Ciéncia a exequente do pagamento do oficio requisitdrio.
Aguarde-se no arquivo manifestagio da parte interessada quanto ao despacho de fls. 987 dos autos fisicos.
Int.

S4a0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0030018-57.1996.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO
PAULO
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Advogados do(a) EXEQUENTE: ALESSANDRA OURIQUE DE CARVALHO - SP183004, FERNANDA HESKETH -
SP109524, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:HESKETHADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALESSANDRA OURIQUE DE CARVALHO - SP183004
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FERNANDA HESKETH - SP109524
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente do pagamento dos oficios precatorios.
Tormemos autos conclusos para prolagdo de sentenca de extingao.
Int.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 0047880-81.1972.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE: TELECOM ITALIA LATAM PARTICIPACOES E GESTAO ADMINISTRATIVALTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA AURORA CARDOSO DA SILVAOMORI - SP37251, RICARDO KRAKOWIAK -
SP138192, LEO KRAKOWIAK - SP26750

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a exequente do pagamento do oficio precatorio.
Arquiventse 0s autos.
Int.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 5025905-66.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: EDUARDO GALVAO DE FRANCA DE MORAES ALVES
Advogado do(a) EXEQUENTE: KATIAAKEMI DE FALCHI - SP408677

EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

A elaborag@o das minutas de oficio requisitorio obedece a ordemcronologica das decisdes emanadas.

Considerando que ha processos mais antigos aguardando a providéncia requerida, nfio ha como determinar a imediata expedi¢io da requisicdo
de pagamento.

A previsio é que a requisicio de pagamento aqui determinada seja expedida na primeira semana de outubro.
Int.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018775-88.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR:FORD MOTOR COMPANY BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO GALLOTTI OLINTO - SP150583-A, KARINADE AZEVEDO SCANDURA -
SP173218

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de demanda em que pleiteia o autor o imediato levantamento do depdsito realizado nos autos do mandado de seguranga n°
5009339-76.2018.4.03.6100, que se encontramcomremessa a0 TRF da 3? Regifo para julgamento de recurso.

Alega que o pedido foi formulado perante aquela Corte, tendo sido determinado que a parte aguardasse o transito em julgado da
decisdo.
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Sustenta que ndo ha mais como se aguardar o decorrer de todos os extensos e demorados tramites processuais para, entdo, poder
reaver quantia, razio pela qual entende que a providéncia deve ser determinada imediatamente por este Juizo.

Vieramos autos a conclusio.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, verifica-se a classificagdo equivocada da presente demanda pela parte autora.

Nao se trata de processo de conhecimento tal como constou na autuagdo, mas simde cumprimento provisorio de sentenga.
Proceda a Secretaria a retificaciio da autuacio.

No tocante ao levantamento do montante, a decisdo proferida nos autos 5009339-76.2018.4.03.6100 ¢ clara ao estabelecer que
"o pedido de levantamento dos valores depositados judicialmente deve ser formulado perante o juizo de origem, tdo logo certificado o
transito emjulgado.” (ID 141308126). - grifei.

A decisdo proferida analisou pedido idéntico ao presente, formulado no ID 140976342 daqueles autos.

Assim, o que pretende a parte autora € que este Juizo, contrariamente a decis@o proferida pelo E. TRF da 3* Regido, autorize o
levantamento de valores independentemente do transito emjulgado, o que ndo se pode admitir.

Saliente-se que eventual discordancia emface do decidido deve ser manifestada na sede recursal propria.

Dessa forma, tendo em vista que a destinagio dos valores depositados em Juizo foi condicionada ao prévio transito em julgado da
decisdo do mandado de seguranga n° 5009339-76.2018.4.03.6100, ndo ha como autorizar sua imediata liberacao.

Uma vez transitada emjulgado a decisdo proferida na agdo originaria, devera a parte noticiar nestes autos para prosseguimento.
Sobrestem-se os autos em Secretaria.
Intime-se.

SAO PAULO, 23 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0903944-87.1986.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ALIANCAMETALURGICAS A - EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO FERNANDO SEABRA - SP43542, ALEXANDRE NISTA - SP136963, ALOISIO
MOREIRA - SP58686

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do pagamento dos oficios precatorios.
Solicite-se ao Juizo da 8" Vara de Execugdes Fiscais o saldo da penhora lavrada no rosto destes autos.
Ap6s, transfira-se 0 montante, observando-se os dados ja indicados a fls. 518 dos autos fisicos.

Por fim, intimem-se as partes, comunique-se aquele Juizo, e tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga de exting&o.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/09/2020  83/1876



Int.

S4a0 PAULOQ, 22 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024280-65.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:ISABELA ROSSETTI VIEIRA, ISABEL REGINAROSSETTI VIEIRA, JOSE RUBENS VIEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: DIEGO GUARDA DE ALMEIDA - SP270861

DESPACHO

Peticao de ID n° 30749530 — Em consulta ao sistema REN AJUD este Juizo verificou que a executada ISABELA ROSSETTI VIEIRA é
proprietaria do veiculo FORD/K A FLEX, ano 2009/2010, Placas ELL 3604/SP, o qual possui o registro de “Alienagao Fiduciaria”.

Diante dessa constatagio, esclareca a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, se ha interesse na restricdo de direitos sobre o contrato de
financiamento do veiculo supramencionado.

Em caso positivo, diligencie a credora, no sentido de obter o nome da instituigdo bancaria, na qual foi celebrado o Contrato de Financiamento
do referido automdvel.

Quanto a executada ISABEL REGINA ROSSETTI VIEIRA, esta ¢ proprietaria do veiculo GM/KADETT IPANEMA GL, ano
1995/1995, Placas CAP7J57/SP.

Em que pese ndo haver restricdes sobre o referido automovel, este possui mais de 10 (dez) anos de fabricagdo, ndo havendo interesse da
instituigdo financeira na constri¢io do mesmo.

Por fim, o executado JOSE RUBENS VIEIRA ¢é proprietario do automdvel IMP/FORD MONDEO CLX FD, ano 1997/1997, Placas
CNX1699/SP, contendo a anotagdo de “Restrigdo Judicial”, oriunda da 3* Vara da Comarca de ItanhaénySP, conforme se infere dos extratos
anexos.

Outrossim, trata-se de veiculo antigo, nfo havendo interesse da instituigio financeira na constrigdo do mesmo.

Proceda-se a transferéncia do valor de R$ 12.826,41, bem como a consulta ao sistema informatizado de depositos judiciais, para que seja
extraido o mimero da conta referente a transferéncia realizadas, para posterior expedicdo de alvara de levantamento em favor da Caixa
Econémica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04).

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 31 de agosto de 2020.

PRODUCAO ANTECIPADA DA PROVA (193) N° 5009779-04.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
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REQUERENTE: UNIAO FEDERAL

REQUERIDO:ROSEANE DE LIMAARAUJO

Advogados do(a) REQUERIDO: JULIA BEATRIZ ARGUELHO PEREIRA - SP227659, GERALDO DA SILVA PEREIRA -
SP349641

DECISAO

Diante da decisdo proferida nos autos n° 5016141-22.2020.4.03.6100, determinando a suspensdo do PAD 47909.000206/2018-
15 (ID 38069627), revogo a medida liminar anteriormente deferida no ID 33218165.

Tendo emvista que o oficio expedido ao Banco Central do Brasil nfo foi cumprido, conforme as razdes expostas no ID 38301743,
ndo ha outras providéncias a seremadotadas por este Juizo.

Por fim, considerando a desnecessidade de prolagio de sentenga emsede de produgio antecipada de provas, a teor do que dispde
0 Artigo 383 do CPC, aguarde-se provocagao da parte interessada no arquivo.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013539-58.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: F.G.R.SILVABUFFETE EVENTOS LTDA, F.G.R.SILVA BUFFETE EVENTOS LTDA, F.G.R.SILVA
BUFFETE EVENTOS LTDA, F.G.R.SILVABUFFETE EVENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPPE SARAIVAANDRADE - SP308078
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPPE SARAIVAANDRADE - SP308078
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPPE SARAIVAANDRADE - SP308078
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPPE SARAIVAANDRADE - SP308078

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCATIPO M
SENTENCA

ID 38951259: Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela Unidio Federal por meio do qual a mesma se insurge contra a
sentenca (ID 38185285), a qual concedeu a seguranga alimejada.

Alega haver omisséo no julgado diante da suposta auséncia de manifestagio expressa deste Juizo “a respeito da aplicabilidade ao
presente caso do disposto na Sumula 269 do Supremo Tribunal Federal e no art. 100 da Constituicio Federal”.

Emverdade, insurge-se em face da autorizagdo de restituicdo do indébito declarada na sentenga da presente agio mandamental, a
qual, aduz: nfio pode ser substitutiva de acao de cobranga ou abranger a execugdo do julgado via precatdrio.
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Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO.
DECIDO.

Os Embargos de Declaragdo opostos devem ser rejeitados, pois no se verifica qualquer das hipdteses previstas no artigo 1022,
do Cddigo de Processo Civil, sobretudo a omissdo apontada.

Justamente emrazio deste Juizo entender possivel, via agio mandamental, a declaragdo do direito & compensagio (administrativa)
do indébito e a restituicio do mesmo (pela via judicial propria e nfio emsede de mandado de seguranga), houve, ao final da findamentag@o, a
seguinte ressalva:

“No que tange a possibilidade de restituicio do indébito ora declarada, em atencéio ao enunciado das Sumulas 269 do
STF e 461 do STJ, bem como ao artigo 100 da CF/88 ressalto que a mesma deve ser efetivada pela via judicial propria e ndo em
sede do presente Mandado de Seguranca”.

Sendo assim, considerando a presente fundamentacio, ndo é possivel compreender ter havido autorizagio para emissdo de
precatorio nestes autos, motivo pelo qual, ndo ha qualquer violagio a Stimula 269/STF.

E, justamente por reconhecer a necessidade de restituigdo de valores via precatdrio — caso esta seja a opgdo do contribuinte — em
atengo ao art. 100 CF/88, determinou-se a eventual execugo deste julgado na via judicial propria.

Portanto, a insurgéncia da embargante em face da restituico declarada enseja, em verdade, a alteragdo do posicionamento deste
Juizo emrelagdo a afirmagdo de tal possibilidade, matéria impertinente ao recurso emaprego.

Saliento que como ja se decidiu, “Os embargos de declaragdo ndo se prestam a manifestar o inconformismo da Embargante
com a decisdo embargada” (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11, pag. 206).
Nesse passo, a irresignagdo da Unifio Federal contra a sentenca proferida, devera ser manifestada na via prépria e ndo emsede de embargos
declaratorios.

Diante do exposto, conheco dos presentes embargos € os REJEITO, no n¥érito, restando mantida a sentenca prolatada.

PR.I

Sa0 PAULOQ, 24 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0087397-92.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JORGE CURY NETO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA
DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: VELLOZAADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/09/2020  86/1876



Ciéncia as partes do pagamento do oficio precatorio.

Solicite-se informacdo ao Juizo da 227 vara Federal de Pernambuco (ID 15075154), se persiste o interesse na constric@o no rosto destes
autos.

Em caso positivo, devera encaminhar o competente Termo de Penhora, contendo o valor atualizado da constrigdo, bem como os dados
bancarios necessarios a transferéncia do montante.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenca de extingao.
Cumpra-se ¢ intiment-se.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0087397-92.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JORGE CURY NETO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA
DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: VELLOZAADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

DESPACHO

Ciéncia as partes do pagamento do oficio precatorio.

Solicite-se informagio ao Juizo da 22 vara Federal de Pernambuco (ID 15075154), se persiste o interesse na constricdo no rosto destes
autos.

Em caso positivo, devera encaminhar o competente Termo de Penhora, contendo o valor atualizado da constrigdo, bem como os dados
bancarios necessarios a transferéncia do montante.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga de extingao.
Cumpra-se ¢ intimem-se.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0094032-89.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE: BELA VISTALOGISTICALTDA - ME, FERNANDO LUIZ DA GAMALOBO D ECA

Advogados do(a) EXEQUENTE: GASTAO LUIZ FERREIRA DA GAMALOBO D ECA- SP10837, FERNANDO LUIZ DA
GAMALOBO DECA- SP66899, CAROLINA CARLA SANTAMARIA - SP240715

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a exequente do pagamento do oficio precatorio.

Considerando as penhoras lavradas no rosto dos autos (ID 14418350 e ID 31597198), solicite-se ao Juizo da 1* Vara Federal de Osasco, o
valor atualizado da constrigdo, bemcomo os dados bancarios necessarios a transferéncia.

Coma informagfo, proceda-se a expedi¢do de oficio de transferéncia.
Confirmada a transagéo bancaria intimemn-se as partes € comunique-se aquele Juizo.
Por fim, tornemos autos conclusos para prolacgo de sentenga de extingao.
Cumpra-se o segundo tdpico e publique-se.

Sa0 PAULOQ, 23 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0094032-89.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: BELA VISTALOGISTICALTDA - ME, FERNANDO LUIZ DAGAMALOBO DECA

Advogados do(a) EXEQUENTE: GASTAO LUIZ FERREIRADA GAMALOBO D ECA- SP10837, FERNANDO LUIZ DA
GAMALOBO DECA - SP66899, CAROLINA CARLA SANTAMARIA - SP240715

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a exequente do pagamento do oficio precatorio.

Considerando as penhoras lavradas no rosto dos autos (ID 14418350 e ID 31597198), solicite-se ao Juizo da 1* Vara Federal de Osasco, o
valor atualizado da constric8o, bemcomo os dados bancarios necessarios a transferéncia.

Coma informagio, proceda-se a expedigdo de oficio de transferéncia.
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Confirmada a transagio bancaria intimem-se as partes e comunique-se aquele Juizo.
Por fim, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga de exting&o.
Cumpra-se o segundo tdpico e publique-se.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017449-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: RM FITNESS CENTER - ACADEMIA DE GINASTICALTDA, NOVAEXPRESS COMERCIO,
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CAPAZ GOULART - RJ149794
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CAPAZ GOULART - RJ149794

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia.

Providencie o subscritor da peticdo ID 39130426, a juntada aos autos de instrumento de mandato, conforme ja determinado na
decisdo ID 38261241, inclusive que Ihe confira poderes para desistir, nos termos do art. 105 do CPC, no prazo de 10 (dez) dias.

Cunmprida a determinago supra, tornem conchusos.
Int.-se.

S3o Paulo, 24 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014214-21.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA,
LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ
LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS
TIROLEZLTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTTANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTTANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTTANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTTANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDAMARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTTANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTTANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL- DERAT, DELEGADO DA RECEITA
FEDERALEM SAO PAULO/SP

DESPACHO

ID's 38085210 ¢ 38085213: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se.

Ademais, o Plenario do E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 603624, fixou a seguinte tese: "As contribuicdes devidas ao
SEBRAE, a APEX e a ABDI com fundamento na Lei 8.029/1990 foram recepcionadas pela EC 33/2001" - (Julgado em 23.09.2020),
de forma que a matéria ndo comporta maiores digressoes.

Tornemos autos conclusos para prolagéo de sentenca.
Int.

S#o Paulo, 23 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017917-57.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: DBS COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS IMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL BETTAMIO TESSER - SP208351
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IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIADEF ISCALIZACAO DE
COMERCIO EXTERIOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DECEX/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga em que pretende a impetrante a concessdo de medida liminar que assegure a habilitagdo da
Impetrante no SISCOMEX para a submodalidade ILIMITADA (Instruggo Normativa RFB 1.603/20135, artigo 2°, inciso I, alinea “c”), até
julgamento final.

Alega ser pessoa juridica devidamente constituida desde o ano de 2010 e tem como principal atividade econdmica a importagdo,
exportagdo, distribuicio e, mais recentemente, fabricagdo de diversos produtos, dentre os quais, patinetes elétricos, diciclos e outros veiculos
elétricos para mobilidade, bemcomo motocicletas € motonetas, suas partes e pecas.

Informa que possuia habilitagdo no SISCOMEX na modalidade ilimitada e que, por for¢a da reducdo de demanda causada pela
COVID-19, sofreu queda drastica de suas atividades.

Esclarece que, na expectativa de retomada da atividade econdmica, e visando abastecer seus estoques para a data comercial do
"Dia das Criangas", foi surpreendida coma suspensio de sua inscrigdo no SISCOMEX em 15.08.2020.

Ao tentar solucionar a questio administrativamente, teve sua habilitagdo restabelecida emmodalidade inferior,
qualseja, a expressa, que limita as inportagdes emumpatamar de US$ 50.000,00 a cada periodo de 6 (seis) meses.

Aduzque a habilitagdo no SISCOMEX ¢ condigdo essencial ao exercicio das atividades no comércio exterior, mas que, todavia, a
submodalidade expressa ¢ irrelevanteas atividades empresariais da Impetrante, ¢is que para realizar as operagdes comos produtos que importa
e comercializa faz-se necessario manter a habilitagdo na submodalidade que detinha desde o inicio de suas atividades.

Sustenta que o periodo de inatividade no comércio exterior ndo ocorreu por vontade propria, deliberada, pois € evidente que uma
empresa que vemoperando regularmente ha quase uma década nfo abandonaria seu principal nicho de atuagdo, stbita e imotivadamente.

Por fim, argumenta que, coma superveniéncia da alteragdo promovida pela IN RFB n° 1893/2019, contextualizada em razio de
uma maior necessidade da Receita Federal em controlar as atividades no coméreio exterior, o prazo de validade da habilitagdo, que era de 18
(dezoito meses), passoua ser 06 (seis), mantendo-se a renovagao do prazo emcada nova operagio.

Como sua habilitagio foi obtida antes da alterac@o regulamentar, sequer em hipotese a suspensgo por mnatividade no periodo de 6
meses poderia ter sido aplicada a Impetrante, devendo ser observado o prazo de 18 meses de validade de sua habilitagdo,contados a partir da
ultima operagao, conforme disciplinado pela Instrugdo Normativa vigente a época.

Afirma que, impedir a empresa de importar emvalores compativeis comsua situagéio operacional, econdmica e financeira equivale a
limitar o livre exercicio d e sua atividade econdmica, sendo que, antes d a suspensdo d e sua habilitagdo ILIMITADA, ela estava operando
plenamente.

Postergada a analise da medida liminar para apds a vinda das informagdes (1D 38560346).

O impetrado prestou informagdes, pugnando pela denegacio da seguranca (ID 39155893). Alegou a necessidade de retificagio do
valor da causa, bemcomo a legalidade do ato praticado, e que a impetrante nfio apresentou emsede administrativa os documentos necessarios
a apuracdo de sua capacidade econdmica.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio
Decido.

Determino a inclusao da Unifio Federal no polo passivo, conforme requerido no ID 38951294,
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Ausentes os requisitos necessarios a concessao da medida liminar.
Inicialmente, plenamente aplicavel o prazo de 6 (seis) meses de validade da habilitagdo no SISCOMEX.

Conforme bem apontado pelo impetrado em informagdes, trata-se de norma que entrou em vigor aos 15.06.2019, e que reduziu o
periodo de habilitacio do representante da pessoa juridica perante o siscomex, a contar da data do deferimento da habilitacio ou a data da
ultima operagdo de comércio exterior realizada.

A propria impetrante afirma que realizou sua ultima operagdo em dezembro de 2019, ndo havendo falar em direito adquirido ao
prazo anterior, ja que a habilitagdo € ato precario.

Tambémnao ha como apurar se de fato a queda da atividade da impetrante ocorreu por forga da COVID 19.

Ressalte-se que, conforme informado pelo impetrado, bastaria a parte apresentar junto a Receita Federal os documentos
necessarios para revisio de estimativa de capacidade financeira a fim de demonstrar o direito a inscrigio no SISCOMEX na modalidade
ilimitada, observadas as normas pertinentes, comprazo de conclusdo de 10 (dez) dias.

Frise-se que ndo ha como o Juizo substituir a autoridade fiscal na execucdo de seu mister, mormente em sede de mandado de
seguranca, onde ndo ha espago a dilagio probatoria.

Assim, ndo resta evidenciada a pratica de ato ilegal por parte do impetrado.

Por fim, semrazio o impetrado no tocante ao valor da causa, uma vez que a alteragdo da modalidade de inscrigdo no siscomex ndo
pode ser confindido como valor das mercadorias importadas.

Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.
Dé-se vistaao MPF.

Apds, tornemconclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018945-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: HOBRAS TERRAPLENAGEM E PAVIMENTACAO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKADE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA -
SP225522

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga no qual pretende a impetrante a concessdo de medida liminar que determine a suspensio do
recolhimento do PIS e da COFINS coma inclus@o dos valores do PIS e da COFINS na base de célculo das proprias contribuicdes, em face
das referidas inconstitucionalidades apresentadas ao longo desta exordial, notadamente a inconstitucionalidade ¢ ilegalidade da violagdo do
direito liquido e certo da Impetrante, previsto no art. 145, § 1°, art. 149, caput, e art. 195, inciso I, alinea "b", todos da CF/88 ¢ no art. 110 do
CTN eart. 1°das Lein’s 10.637/02 ¢ 10.833/03 (violagdo do conceito de receita ou faturamento e receita bruta).
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Sustenta que ao presente caso deve ser conferido o mesmo entendimento juridico emrelago ao quanto assentado pelo C. Supremo
Tribunal Federal, especialmente no RE n° 574.760, através do qual fora reconhecida a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS da base de
calculo das referidas contribuicoes.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados emface da divergéncia de objeto.
Ausentes os requisitos necessarios a concessao da medida liminar.

A decisdo proferida pelo E. STF nos autos do RE 574.706 determinou t3o somente a exclusdo do ICMS da base de célculo do
PIS e da COFINS, de forma que, a0 menos em uma analise prévia, ndo ha como atribuir ao julgado a amplitude que pretende a parte
impetrante na presente demanda, o que sera melhor analisado ao final.

Note-se, ainda, que a parte no logrou demonstrar o periculum in mora necessario a analise do pleito na atual fase processual, posto
se trataremde tributos recolhidos ha anos pela pessoa juridica.

Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o recolhimento das custas processuais, sob pena de
cancelamento da distribuigdo.

Cunmprida a determinagfo acima, oficie-se a autoridade impetrada cientificando-a do teor da presente decisdo para que preste suas
nformagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Cientifique-se o representante judicial da Uniio Federal, nos termos do Artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagao.

Apos, voltemconclusos para prolagéo da sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5012193-09.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:FIRE CUSTOM SHOP MUSICALLTDA - EPP

DESPACHO
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Diante do exaurimento das medidas administrativas e judiciais no intuito de obtengdo do enderego do réu, DEFIRO o pedido de citagdo por
edital, nos termos do que dispde o artigo 256, inciso 11, do CPC, para que responda aos termos da presente agio, no prazo de 20 (vinte) dias,
ateor do disposto no art. 257, 111, do referido diploma legal.

Expeca-se o edital, promovendo a Secretaria a disponibilizagdo.

Consigno ser invidvel, por ora, a publicagdo do edital na plataforma de editais do CNJ, conforme determina o inc. I1, do art. 257 do NCPC,
vez que a implementacio da mesma esta pendente de regulamentagio, inclusive com consulta publica aberta a partir do procedimento
Comissdo n° 0001019-12.2016.2.00.0000, de relatoria do Conselheiro Gustavo Tadeu Alkmim.

Na hipdtese de revelia (art. 257, IV, NCPC) e considerando-se o disposto no artigo 4°, inciso X VI, da Lei Complementar n° 80/94, bem
como nos art. 72, inciso 11 e paragrafo unico do CPC, nomeio a Defensoria Publica da Unio para exercer a fingdo de Curador Especial.
Cumpra-se, intimando-se ao final.

S4a0 PAULOQ, 22 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM C{VEL(7) N° 5014614-35.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: FRANCISCO DAS CHAGAS DE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: PAULA DE FRANCA SILVA - SP200371

REU: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre o alegado pela Unifio Federal, retificando-se o polo passivo do feito se necessario.
Int.

Sa0 PAULOQ, 24 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016268-57.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TECLA SILVA TORRES
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERALDA CENTRALDE ANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca com pedido de liminar, objetivando o impetrante seja determinada a imediata andlise do
requerimento administrativo apresentado ao impetrado.

Informa que requereu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em28.05.2020, nfio havendo a devida andlise até a
data da propositura do presente mandamus, contrariando o prazo de 30 (trinta) dias previsto na Lein® 9.784/1999.

A apreciagio da medida liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes (ID 37397746).
O INSS manifestou interesse emingressar no feito (ID 37917577).

E o breve relato.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, defiro a inclusdo do IN'SS no polo passivo da agdo. Anote-se.

Tendo em vista o decurso do prazo para apresentagdo de informagdes pela autoridade impetrada, passo a anlise do pedido
formulado emsede liminar.

Presente o “firmus boni juris” necessario para a concessao da medida.

O artigo 41-A, § 5° da Lei 8.213/91, estabelece o prazo de até 45 dias para que seja efetuado o pagamento da primeira renda
mensal do beneficio, apds a apresentacio, pelo segurado, da documentagéo necessaria a sua concessao.

Ainda que se tomasse por parametro a Lein® 9.784/99, ja teria havido o transcurso do prazo previsto no artigo 49 (30 dias).

Dessa forma, considerando que o pedido de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, formulado pelo impetrante em
28 de maio de 2020, ainda ndo foi analisado pelo impetrado, patente a existéncia de mora injustificada do impetrado.

Deve-se considerar que o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigio Federal, assegura a todos, no ambito judicial e
administrativo, a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitaggo.

Frise-se que, conforme ja decidido pelo E. TRF da 3* Regido, “A medida judicial amparada pelo principio constitucional que
confere ao Poder Judicidrio a andlise da ocorréncia de lesdo ou ameaga a direito (art. 5°, inciso XXXV, da CF/88), vem resguardar a
observdncia do preceito que confere aos jurisdicionados e administrados a razoabilidade na tramitagdo dos processos (art. 5°, inciso
LXXVIII, da CF/88), bem como a eficiéncia que deve nortear os atos da Administragdo Publica (art. 37 da CF/88, com redagdo dada
pela Emenda Constitucional n° 19/98). Considerando a natureza alimentar do beneficio pretendido, o decurso do prazo de quase 12
(doze) meses, decorrido entre o requerimento administrativo e a interposicdo do respectivo recurso, sem solugdo de continuidade e
Justificativa pela demora no processamento (visto que o prazo estabelecido pelo artigo 41-A, §5° da Lein®8.213/91, com a redagdo da
Lein® 11.665/2008, entre a apresentagdo pelo segurado da documentagdo necessdria e a concessdo do beneficio, encontra-se fixado
em 45 dias), resta configurada a omissdo administrativa.

Por fim, deixo consignado que a presente decisdo tempor escopo tdo somente a analise do pedido formulado, semdiscussgo acerca
de seun¥rito.

Assim, considerando-se a sobrecarga de trabalho notoriamente conhecida das Agéncias do INSS, € razoavel a fixagao do prazo de
10 dias para que a autoridade impetrada ultime a analise do pedido administrativo.

O “periculumin mora” tambémse encontra presente por se tratar de verba de carater alimentar.

Emface do exposto, DEFIRO a limnar pleiteada e determino ao impetrado que proceda a analise do requerimento administrativo
versado na presente demanda no prazo de 10 (dez) dias, comprovando-se nos autos as medidas adotadas para tanto.

Oficie-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisao.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Emseguida, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer e oportunamente voltemconclusos para sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 23 de setembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011922-63.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARTEC USINAGENS E SOLDAS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE PARRA DE SIQUEIRA - SP285522

REU: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia.

Em conformidade coma decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, publicada em 26/03/2019, nos autos da Proposta
de Afetagdo no Recurso Especial n. 1.767.631 - SC, que suspendeu o processamento de todos os processos pendentes, individuais ou
coletivos, que versemsobre a inclusdo de valores de ICMS nas bases de calculo do Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica— IRPJ e da
Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL, quando apurados pela sistematica do lucro presumido, SUSPEND O a tramitagdo desta
acdo até o deslinde da questdo perante a Primeira Turma, daquela Corte Superior, aguardando os autos sobrestados em Secretaria.

Intime-se e cumpra-se.

S&o Paulo, 24 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015896-11.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PAYTEC TECNOLOGIA EM PAGAMENTOS LTDA, KIYOCHI MATSUDA

Advogado do(a) AUTOR: THAIS FOLGOSI FRANCOSO - SP211705
Advogado do(a) AUTOR: THAIS FOLGOSI FRANCOSO - SP211705

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Mantenho a decis@o agravada por seus proprios findamentos. Anote-se.
Aguarde-se a decis@o a ser proferida naquele recurso, bemcomo a vinda da contestagéo.
Int.

Sa0 PAULO, 23 de setembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009660-77.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: WELLINGTON SIQUEIRAFERRAZ

DESPACHO

Requeira a CEF o qué de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0026672-45.1989.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ARNALDO CALDERONI, CLIDENOR DANTAS DE MEDEIROS, CONSUELO ALVES VILAREAL,
DAIZIL QUINTAREIS, DERCY CHEQUER GONZALEZ, EDUARDO MARTINES, ESNAR MORETTI, GERBES
OLIVA, GREGORIO OLIVA, ISRAEL GOMES DE LEMOS, JOSELOURENCO DE SOUZAFILHO, JOSE VERDASCA
DOS SANTOS, LAERCIO SILAS ANGARE, MAURO TASSO, CLEIDMAR CHIESI, DANIELA OLIVAROMA, ZILLA
OLIVAROMA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da expedi¢do dos oficios requisitorios de IDs 39187333 e 39187342, alusivos as coerdeiras de
ERNESTO ROMA JUNIOR, para que se manifestemno prazo de 05 (cinco) dias.

Na auséneia de impugnagdo, transmitanm-se as ordens de pagamento ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

A vista do constante no 2° e 3° paragrafos da certiddo de ID 39187309, providencie a parte exequente a juntada aos autos de
certiddes de objeto e pé atualizadas dos nventarios, compromissos de inventariante e, se findos, as copias dos formais de partilha de
ARNALDO CALDERONTI e DAIZIL QUINTA REIS, sendo que, no caso desta tltima, se faz necessaria a apresentagio, também, de
certiddo de dbito e das procuragdes outorgadas pelos sucessores para viabilizar o levantamento do valor depositado e, no caso do primeiro, o
instrumento de mandato do conjuge da filha coerdeira - Soraia Calderoni Statonato - e de eventuais outros sucessores, se for o caso, para
possibilitar a expedi¢do dos requisitorios.

Apos regularizagio, havendo interesse de expedicdo de Oficio de Transferéncia Eletronica em relagdo ao depdsito de DAIZIL
QUINTA REIS, deverdo os interessados informar os dados bancarios (Nome do Titular, Banco, Agéncia e niimero de Conta Corrente) para
viabilizar a providéncia.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 24 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027784-45.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: VANDERSON WILLIAN SILVA
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DESPACHO

Proceda-se ao desbloqueio dos valores irrisorios.
Indique a CEF bens passiveis de penhora, no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

Sa0 PAULOQ, 24 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006445-93.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, CARLOS AUGUSTO LEITAO DE
OLIVEIRA - SP272411

EXECUTADO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

A elaboragdo das minutas de oficio requisitorio obedece a ordem cronologica das decisdes emanadas, observada ainda, a tramitagio
preferencial eventualmente deferida nos feitos.

Considerando que ha processos mais antigos aguardando a providéncia requerida, nfio ha como determinar a imediata expedi¢cdo da requisicao
de pagamento.

A previsio é que a requisicio de pagamento aqui determinada seja expedida na primeira semana de outubro.
Int.

Sa0 PAULO, 24 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014753-84.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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IMPETRANTE: SERBOM ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS LTDA, VS AGROPECUARIALTDA, VS
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIALDA RECEITAFEDERAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO
PAULO//SP

DESPACHO

ID's 37992078 a 37992085: Recebo como aditamento a inicial

ID's 38038244 e 38038248: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos, ressaltando o indeferimento do pedido de
antecipacdo dos efeitos da tutela recursal, na forma da decisgo proferida pelo Eg. TRF - 3* Regido (ID 38868994). Anote-se.

Cumpra-se o determinado na decisdo - ID 36681425, oficiando-se a autoridade impetrada, para ciéncia, bem como para que preste as
informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009, cientificando-se, ainda, a pessoa juridica

interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 1, da Lein® 12.016/2009.

Com a vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentacdo, dé-se vista ao Ministério Ptblico Federal e, por fim, tornem os
autos conclusos para prolagio de sentenca.

Int.

S3o Paulo, 23 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015982-77.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL, ANDREIA CRISTINA CANO VILAS BOAS, TAMILIS CHRISTINI
DE GOIS, ERIC ALVES PEREIRA, 6 OFICIALDE REGISTRO DE IMOVEIS DA CAPITAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS FRANCA VIEIRA - SP154678

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS FRANCA VIEIRA - SP154678

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS FRANCA VIEIRA - SP154678

Advogado do(a) EXEQUENTE:NARCISO ORLANDI NETO - SP191338

EXECUTADO: TOUCAN EVEN EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

Advogados do(a) EXECUTADO: SANDRA ROSE DE MENDES FREIRE E FRANCO - SP292333, JULIO NICOLAU
FILHO - SP105694, KATTAALESSANDRAMARSULO SOARES - SP163617

DESPACHO
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Ciéncia a executada acerca dos dados indicados pela Caixa Econdmica Federal, devendo comprovar o recolhimento do montante, corrigido
monetariamente.

Apos, mtime-se a CEF e em nada mais sendo requerido, prossiga-se excluindo-a do feito e, remetendo-se os autos a Justica Estadual,
conforme ja determinado.

Int.

Sa0 PAULOQ, 24 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017026-36.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:HASBRO DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS E JOGOS LTDA, HASBRO DO BRASIL
INDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS E JOGOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRADE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRADE OLIVEIRA - SP218857

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agfo pelo procedimento comum, compedido de tutela de urgéncia, na qual a autora pleiteia o afastamento da exigéncia
do recolhimento da taxa por registro de DI e por adi¢do de mercadoria & DI emvalores superiores aqueles estabelecidos originalmente pela Lei
9.716/98 (R$ 30,00 e R$ 10,00, respectivamente), emrazio da inconstitucionalidade da majoragao/reajuste da Taxa Siscomex.

Pugna, também, pelo reconhecimento do indébito tributrio e o direito a repeticio dos valores indevidamente recolhidos nos 05
(cinco) anos anteriores a distribuicdo da presente, bemcomo daqueles que vierema ser recolhidos durante o trAmite da agéo, a ser exercido seja
pela via da compensagao ou restituicdo administrativa.

Alega que por meio de umtmico reajuste a taxa de utilizagdo do SISCOMEX passoude R$ 30,00 para R$ 185,00 por declaragdio
de importagdo, o que representa umaumento de 516% e de R$ 10,00 para R$ 29,50 para cada adicdo de mercadorias a DI

Sustenta que a taxa SISCOMEX ndo poderia ser majorada por meio de Portaria tal como foi nem tampouco ter um aumento
elevadissimo sem que houvesse qualquer justificativa ou fundamentaco para tanto, pois a Lei 9.716/98 — a qual instituu a taxa - estabelece
como condi¢do para seuaumento que haja necessidade de atualizagdo de custos de operagdo e investimentos no Siscomex.

Juntou documentos e procuragio.

Devidamente citada a Unifio Federal reconheceu a procedéncia do pedido no ID 38508755.
Réplica apresentada sob o ID 39079804.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatorio.

Fundamento de decido.
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Pela leitura da manifestagio apresentada pela Unidio Federal, depreende-se que a mesma reconheceu a procedéncia do pedido,
tendo, inclusive, deixado de apresentar defesa conforme Nota SEI n° 73/2018/CRJ/PGACET/PGFN-MEF, citando, inclusive os precedentes
RE 959274/SC, RE 1095001/SC, ARE 1.115.340/SP, RE's 1.149.599/SC, 1155912/PR e 1169123/RS, 1155381/SC, 1167609/SC,
RE 838284/SC.

No que toca a compensacéo/restituigdo dos valores indevidamente recolhidos a maior, devemser observados os seguintes critérios:

O artigo 170 do Codigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular, ou
cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos
liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Assim, o procedimento de compensago/restituicio ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagdo vigente a
época da compensagio/restituicdo, cuja fiscalizagdo compete a Unifio Federal na via administrativa, assim como ¢ de competéncia da mesma
averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, “E vedada a compensagdo mediante o
aproveitamento de tributo, objeto de contestacdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo
Judicial”.

Os valores a serem compensados deverdo ser corrigidos monetariamente desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo
pagamento pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na corre¢go de seus créditos tributarios, emhomenagemao principio
da isonomia.

Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa SELIC que, ressalte-se, ja faz as vezes de juros e corregio monetaria, consoante
pactifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

Assimsendo, HOMOLOGO O RECONHECIMENTO DA PROCEDENCIA DO PEDID O, nos moldes do art. 487,
111, “a”, do Codigo de Processo Civil, para afastar a exigéncia do recolhimento da taxa de utilizagio do SISCOMEX nos moldes da Portaria
MF 2.577/2011 e IN/RFB n° 1.158/2011, reconhecendo-se o direito de recolher referida exagdo combase nos valores fixados originalmente
pela Lein® 9.716/1998, ressalvada a possibilidade do Poder Executivo atualizar monetariamente os valores previstos no artigo 3°, §1°, 1 e Il da
referida Lei empercentuais ndo superiores aos indices oficiais.

Declaro, outrossim, o direito da autora a proceder a compensagao/restituicdo dos valores recolhidos a maior, nos ultimos cinco anos
que antecederama propositura da agdo, bem como, aqueles recolhidos no curso do presente feito, devendo, para tanto, serem observados os
critérios expostos na fndamentagdo.

Custas na forma da lei.

Semhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 19, § 1°, inciso I da Lein® 10.522/2002.

Sentenca dispensada do reexame necessario emface do que dispde § 2° do artigo 19 da Lein® 10.522/2002.
PR.IL

S3o Paulo, 24 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014788-44.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JUCAVI PARK ESTACIONAMENTO LTDA - ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757

IMPETRADO:. DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DARECEITA
FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO
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ID's 38085461 a 38085472: Recebo como aditamento a inicial

Cumpra-se o determinado na decisdo - ID 36670194, oficiando-se a autoridade impetrada, para ciéncia, bem como para que preste as
informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009, cientificando-se, ainda, a pessoa juridica
interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 1, da Lein® 12.016/2009.

Com as nformagdes ou decorrido o prazo para sua apresentacdo, dé-se vista a0 Ministério Piblico Federal e, por fim, tornem os autos
conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

S#o Paulo, 23 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018489-13.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: GILSON OLIVEIRA COSTA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME AUGUSTO TREVISANUTTO - SP433536

IMPETRADO: (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - SUL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS

FISCAL DA LEI: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ADVOGADO do(a) FISCALDA LEI: GLAUCIAHELENA DE LIMA - SP267023

DECISAO

Defiro o beneficio da Justica Gratuita . Anote-se.

Postergo a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo semmanifestacio do impetrado, venhamconclusos para deliberagio.
Intime-se.

SAO PAULO, 18 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010533-85.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:IVSON SOARES DE MELO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARTA SIBELE GONCALVES MARCONDES - SP166586

IMPETRADO: CHEFEAPS BRAS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/09/2020  103/1876



DECISAO

Ciéncia da redistribuigio.

Defiro o beneficio da Justiga Gratuita. Anote-se.

Postergo a andlise do pedido limnar para ap6s a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo semmanifestagdo do impetrado, venhamconclusos para deliberagio.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018695-27.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ISAQUE CAETANO DE LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Postergo a analise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo semmanifestagio do impetrado, venhamconclusos para deliberagdo.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017435-12.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LIV UP COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO GOULART TOMKOWSKI - RS86985

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID's 38774169 a 38774186: Recebo como aditamento a inicial.

Cumpra-se o determinado no despacho - ID 38376227, notificando-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de
10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, seu representante judicial, nos termos do art. 7°, inc. 11 da Lein. 12.016/2009 .

Coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagio, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal e, por fim, tornem os
autos conclusos para prolagio de sentenca.

Int.

S3o Paulo, 22 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018919-62.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: ENRIQUE MICHAAN CHALAM
Advogado do(a) AUTOR: CLARA CHAITZ SCHERKERKEWITZ - SP63905

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, em que pleiteia a parte autora, com fundamento no art. 311, [T e [Ve
paragrafo tnico, artigo 9°, paragrafo tinico, do CPC, bem como, de maneira alternativa,com findamento no artigo 305, “caput”, CPC, para
suspender a exigibilidade dos débitos referentes ao AIIM n.2009.154, lavrado em25 de novembro de 2002, até decisdo final, impedindo a
pratica de atos de cobranga.

Alega que em?25 de Janeiro de 2002, a Receita Federal comegou processo de fiscalizagdo, com o autor figurando como polo
passivo.
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Aduz que no decorrer do processo, o Auditor requereu explicagdo da proveniéncia dos valores aplicados na empresa VERTICE
DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA. (CNPJN° 76.642.198/0001-79), retirados no
ano-calendario de 1996.

Informa ter demonstrado que, como havia emprestado dinheiro a empresa na qual é sécio (Arcobras); no momento da devolugdo do
mituo, o autor, quetinha interesse na aplicagdo destes valores na empresa Vértice, acordoucoma devedora que esta fariaa aplicacio
diretamente emnome dele, como intuito d e diminuir o niimero d e transagdes financeiras envolvidas, que, no momento, consistiam em fato
gerador da extinta CPMF

Entende que talagdo nada mais € que umplanejamento tributario licito, um patente caso de elisfio, e que ndo poderia o Fisco
sustentar a ocorréncia de fraude, bemcomo que houve decadénica.

Aduz que seus recursos administrativos foramjulgados improcedentes.

Juntou procuragdo e docurmentos.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre ressaltar que ndo ha como analisar o pleito emsede de tutela de evidéncia.

Somente ha possibilidade de analise da tutela de evidéncia emsede liminar nos casos estabelecidos nos incisos 11 e 111 do paragrafo
unico do Artigo 311 do CPC:

Art. 311. A tutela da evidéncia serd concedida, independentemente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao
resultado util do processo, quando.

1 - ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto proposito protelatério da parte;

11 - as alegagées de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de
casos repetitivos ou em sumula vinculante,

111 - se tratar de pedido reipersecutorio fundado em prova documental adequada do contrato de depésito, caso em que
serd decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagdo de multa;

réu ndo oponha prova capaz de gerar divida razodvel.

Paragrafo unico. Nas hipoteses dos incisos 11 e 111, o juiz podera decidir liminarmente.

Assim, por ndo versar a demanda acerca de tese firmada emjulgamento de casos repetitivos, nemtampouco dizer respeito a pedido
reipersecutdrio findado emprova documental, descabida a anlise da tutela de evidéncia.

Passo a analise do pedido como tutela de urgéncia.
Semrazio o autor emsuas argumentacdes.

A parte afirma na peticdo inicial que os valores dos débitos versados na presente sdo indevidos, por restar caracterizada a
decadéncia e que, ainda que os valores fossem exigiveis, nio teria ocorrido sonegagdo fiscal, diante da regularidade das movimentagdes
financeiras realizadas

Tratanyse, portanto, de questdes que ndo podemser deliberadas de plano pelo Juizo, eis que demandam analise mais aprofindada,
como devido contraditério e até¢ mesmo a dilagdo probatoria, o que sera melhor avaliado emmomento oportuno.

Ademais, o mero ajuizamento de ac8o anulatoria ndo traz como consequéncia logica a suspensdo da exigbilidade dos valores
questionados.

Nesse sentido € a jurisprudéncia do E. TRF da 3* Regido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ANULATORIA.
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AUSENCIA DE CAUCIONAMENTO DOS VALORES. ANTECIPACAO DE TUTELA. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE. VEDACAO. CREDITO DE PIS/COFINS. REGIME NAOCUMULATIVO.
COMPENSACAO. HOMOLOGACAO PARCIAL. DILACAO PROBATORIA.INEXISTENTE PROVA
INEQUIVOCA DA VEROSSIMILHANCA DO DIREITO ALEGADO. RECURSO IMPROVIDO. 1. Caso em que
a decisdo agravada restou fundamentada ndo so na necessidade de dilagdo probatdria, mas também na auséncia de
caucionamento da divida, para fim de suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, argumento inatacado nas razoes
de recurso. 2. Consolidada a jurisprudéncia no sentido de que o simples ajuizamento de agdo anulatoria ndo autoriza a
suspensdo de inscrigdo no CADIN, tampouco suspende a exigibilidade do crédito tributdrio. 3. Pretende o contribuinte,
na origem, imputar ao Fisco equivoco na apreciagdo de seu pedido de ressarcimento de valores, a titulo de creditamento
de PIS/COFINS, na medida em que a autoridade fiscal considerou as operagdes comerciais pertinentes sujeitas a
creditamento presumido (Lei 10.925/2004), e ndo pelo regime ndo cumulativo (Leis 10.637/2002 e 10.833/2003), como
seria o caso, segundo as razoes de agravo. 4. Amatéria notadamente depende de dilagdo probatdria, quando menos
para aferir a correcdo dos cdlculos efetuados pelo contribuinte, tanto mais porque, declaradamente, considerou-se na
base de cdlculo do crédito pretendido a totalidade de aquisicoes de bens para revenda efetuadas a partir de pessoas
Juridicas, ndo obstante tratar-se de matéria sujeita a modulagdes, inclusive em razdo de isengdes tributarias aplicaveis a
parte de seus fornecedoves (artigo 3°, §2° 111 das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, c/c artigo 9°, I e 1II da Lei
10.925/2004). 5. Ausente, portanto, verossimilhanga prima facie das alegacdes, pelo que invidvel aconcessdo de
provimento jurisdicional antecipatdrio de tutela. 6. Agravo de instrumento a que se nega provimento."

(AGRAVODE INSTRUMENTO - 574185 ..SIGLA CLASSE: AI 0000164-81.2016.4.03.0000
.PROCESSO_ANTIGO: 201603000001642 ..PROCESSO ANTIGO FORMATADO:2016.03.00.000164-2,
.RELATORC:, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial] DATA25/02/2016 .FONTE PUBLICACAOI:
.FONTE PUBLICACAO?2:..FONTE PUBLICACAO3:)

Ausente umdos requisitos, fica prejudicada a analise do risco de dano.
Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Concedo ao autor o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o recolhimento das custas processuais, sob pena de
cancelamento da distribuigdo.

Cumprida a determinagdo acima, cite-se.
Intime-se.

SAO PAULO, 24 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 5001316-15.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: POWER FASTCOMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE MESSIAS SIQUEIRA - SC11508

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:JOSE MESSIAS SIQUEIRAADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOSE MESSIAS SIQUEIRA - SC11508

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DASECRETARIA
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Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo,
ficamas partes intimadas para manifestacio acerca da expedicdo da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Ndo
havendo impugnagao, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a
Resolugdo n. 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

S4a0 PAULO, 24 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018868-51.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: BRASA BURGER INDUSTRIA E COMERCIO DE DERIVADOS DE CARNES EIRELI - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca no qual pretende a impetrante obtengdo de ordem liminar a fimde que seja determinado que a
Autoridade Impetrada se abstenha da exigéncia do IRPJ e da CSLL, sobre os valores recebidos a titulo d e corregdo monetaria e juros
moratorios—SELIC, que compdemvalores recebidos a titulo de restituicdo de indébitos tributarios(judiciais ou administrativos)e/ou de
devolucdo de depositos judiciais.

Sustenta ser evidente que o fato gerador e a base de célculo do IRPJ e da CSLL dependemd e existéncia d e “riqueza nova” do
contribuinte. No entanto, a SELIC apenas busca corrigir a desvalorizagdo da moeda e indenizar eventuais prejuizos softidos.

Entende que a correcio monetaria e os juros de mora, ambos incluidos na Taxa Selic, ndo podemser considerados como acréscimo
patrimonial ouingresso de receita nova, pois buscam simplesmente recompor o patrimonio desfalcado, emespecial, em razio da inflagio, de
modo que, por consequéncia, estas parcelas ndo podemser inchiidas ou adicionadas a base de calculo do IRPJ e da CSLL.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengdo como feito indicado na aba associados, ante a divergéncia de objeto.
Passo a analise da medida liminar.

Nitida a divergéncia jurisprudencial no tocante a matéria ora discutida.

O Colendo Superior Tribunal de Justica, no Resp 1.138.695/SC pacificou o entendimento de que os juros moratdrios decorrentes
da repeticdo do indébito possuemnatureza de lucro cessante, e, portanto, admitema incidéncia dos tributos mencionados (IRPJ e CSLL).

O E. TRF da 4* Regio, por sua vez, com base em julgamento da Corte Especial na Arguicio de Inconstitucionalidade n°
5025380-97.2014.4.04.0000, reconheceu a inconstitucionalidade parcial, semreducgo de texto, do § 1° do art. 3° da Lein® 7.713, de 1988,
doart. 17 do Decreto-Lein® 1.598, de 1977, e do art. 43, inciso I1 ¢ § 1°, do CTN (Lein® 5.172, de 1966), de forma a afastar a incidéncia do
imposto sobre a renda das pessoas juridicas (IRPJ) e da contribuicdo social sobre o Ilucro liquido (CSLL) sobre a taxa SELIC recebida pelo
contribuinte na repeticdo de indébito, em razio da reconhecida natureza indenizatdria da parcela dos juros de mora e da finalidade de mera
preservacao do poder de compra da moeda no tocante a correciio monetaria.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/09/2020  108/1876



Por fim, o Plenario do Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de Repercussio Geral da questio constitucional debatida
nos autos do processo do RE 1.063.187/SC, que trata da incidéncia do Imposto de renda - Pessoa Juridica (IRPJ) e da Contribuigdo Social
sobre o Lucro Liquido (CSLL) sobre a taxa Selic (juros de mora e corregdo monetaria) recebida pelo Contribuinte na repeticio do indébito
(Term 962).

Assim sendo, diante da divergéncia mencionada, entendo ausente o fumus boni juris necessario para a concessdo do pedido em
sede liminar.

Quanto ao periculum in mora, considerando que os pressupostos legais necessarios a concessdo do pedido liminar devem
apresentar-se concomitantemente, a analise acerca de sua existéncia resta prejudicada em face do acima sustentado.

Emface do exposto, indefiro o pedido liminar.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o recolhimento das custas processuais, sob pena de
cancelamento da distribuicdo.

Cumprida a determinagdo acima, notifique-se o impetrado dando ciéncia desta decisdo, bem como para que preste suas
informagdes, no prazo de 10 (dez) dias e cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11
da Lei12.016/09.

Oportunamente a0 MPF, retornando, ao final, conclusos para prolagdo de sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018910-03.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ABBVIE FARMACEUTICALTDA., ABBVIE FARMACEUTICA LTDA., ABBVIE FARMACEUTICA
LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI -
SP305304, CAMILAMARQUES DEAZEVEDO - SP375451
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI -
SP305304, CAMILAMARQUES DEAZEVEDO - SP375451
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA- SP110826, FELIPE JIM OMORI -
SP305304, CAMILAMARQUES DEAZEVEDO - SP375451

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga pelo qual pleiteia a Impetrante a concessdo de medida limnar suspendendo a exigbilidade da
contribuicdo previdencidria patronal, S AT e de terceiros, calculadas combase no quanto pago a titulo de salario-maternidade.

Alega que a verba acima mencionada nio possui carater remuneratorio, o que foi inclusive reconhecido pelo E. STF.
Vieramos autos a conclusao.

E o relatorio.
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Decido.
Afasto a possibilidade de prevengdo como feito indicado na aba associados.
A questio objeto da presente foi decidida pelo E. STF, nos autos do RE 576967, e nAo comporta maiores digressdes.

Conforme decidido pela Suprema Corte, "O Tribunal, por maioria, apreciando o Tema 72 da repercussdo geral, deu
provimento ao recurso extraordindrio, para declarar, incidentalmente, ainconstitucionalidade da incidéncia de contribuicdo
previdencidria sobre o saldrio maternidade, prevista no art. 28, §2°, da Lein®8.212/91, e aparte final do seu §9°, alineaa, em que se Ié
“salvo o saldrio-maternidade”’

Em face do exposto, CONCEDO A MEDIDA LIMINAR para o fim de suspender a exigbilidade das contribuicoes
previdencidrias previstas no artigo 195, I, da Constituicdo Federale Lein®8.212/91 (patronal, SAT e de terceiros), calculadas combase no
quanto pago pela Impetrante e por suas filiais a titulo de salario-maternidade, devendo o impetrado se abster de quaisquer atos fiscalizatorios.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que esclareca, comprovadamente, se recolhe os tributos de suas filiais de
forma centralizada pela matriz, diante da presenga de estabelecimentos situados emoutro Estado da Federag8o, fora do ambito de atuagdo do
impetrado, bemcomo para que comprove o recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuicao.

Cunpridas as determinagdes acima, notifique-se a autoridade impetrada, dando-lhe ciéncia dapresente decisdo para pronto
cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se o representante judicial da Unifio Federal
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestag@o e apds, venhamos autos conclusos para sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 24 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001403-94.2020.4.03.6143 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MARIA APARECIDA VIEIRA FURTADO

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIELLE RIBEIRO DE MENEZES BONATO - SP286086, TATITANA CRISTINA
FERRAZ DE ASSIS - SP275238

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA
SOCIALCEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca com pedido de liminar, objetivando o impetrante seja determinada a imediata analise do
requerimento administrativo apresentado ao impetrado.

Informa que teve seu pedido de concessdo de beneficio indeferido em29/11/2019 e que apresentou recurso em03/02/2020, nfo
tendo havido qualquer deliberago desde entdo, em flagrante descumprimento as disposigdes legais que regema matéria.

A apreciagdo da medida liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes (ID 36678705).

O impetrado afirmou que o processo administrativo se encontra em fila para andlise, € que o niimero de solicitagdes € superior a
capacidade de analise do INSS (ID 38932236).

E o breve relato.
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Fundamento e Decido.
Presente o “fumus boni juris” necessario para a concessdo da medida.

O artigo 41-A, § 5°, da Lei 8.213/91, estabelece o prazo de até 45 dias para que seja efetuado o pagamento da primeira renda
mensal do beneficio, apds a apresentacao, pelo segurado, da documentagdo necessaria a sua concessao.

Ainda que se tomasse por parametro a Lein® 9.784/99, ja teria havido o transcurso do prazo previsto no artigo 49 (30 dias).

Dessa forma, considerando que o recurso administrativo interposto pelo impetrante em 03.02.2020, ainda nio foi analisado pelo
impetrado, patente a existéncia de mora injustificada do impetrado.

Deve-se considerar que o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal, assegura a todos, no ambito judicial e
administrativo, a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacgo.

Frise-se que, conforme ja decidido pelo E. TRF da 3* Regido, “A medida judicial amparada pelo principio constitucional que
confere ao Poder Judicidrio a andlise da ocorréncia de lesdo ou ameaga a direito (art. 5° inciso XXXV, da CF/88), vem resguardar a
observdncia do preceito que confere aos jurisdicionados e administrados a razoabilidade na tramitagdo dos processos (art. 5°, inciso
LXXVIII, da CF/88), bem como a eficiéncia que deve nortear os atos da Administragdo Publica (art. 37 da CF/88, com redagdo dada
pela Emenda Constitucional n° 19/98). Considerando a natureza alimentar do beneficio pretendido, o decurso do prazo de quase 12
(doze) meses, decorrido entre o requerimento administrativo e a interposicdo do respectivo recurso, sem solugdo de continuidade e
Justificativa pela demora no processamento (visto que o prazo estabelecido pelo artigo 41-A, §5°, da Lein®8.213/91, com a redagdo da
Lein’ 11.665/2008, entre a apresentagdo pelo segurado da documentagdo necessaria e a concessdo do beneficio, encontra-se fixado
em 45 dias), resta configurada a omissdo administrativa.

Por fim, deixo consignado que a presente decisdio tempor escopo tio somente a analise do pedido formulado, semdiscussdo acerca
de seumérito.

Assim, considerando-se a sobrecarga de trabalho notoriamente conhecida das Agéncias do INSS, é razoavel a fixagdo do prazo de
10 dias para que a autoridade impetrada ultime a analise do pedido admnistrativo.

O “periculum in mora” tambémse encontra presente por se tratar de verba de carater alimentar.

Emface do exposto, DEFIR O a liminar pleiteada e determino ao impetrado que proceda a analise do requerimento administrativo
versado na presente demanda no prazo de 10 (dez) dias, comprovando-se nos autos as medidas adotadas para tanto.

Oficie-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisdo.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Emseguida, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer e oportunamente voltemconclusos para sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016636-66.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: JOAO ROBERTO PEREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CELINA CAPRARO FOGO - SP281125

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE
DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranca com pedido de liminar, objetivando o impetrante seja determinada a imediata andlise do
requerimento administrativo apresentado ao impetrado.

Informa que protocolou Recurso para a D. Junta de Recursos, e que em 11.02.2020 o processo foi devolvido para diligéncia junto
ao Orgdo Previdenciario.

Aduz que em 13.02.2020 houve despacho e analise do perito do Orgiio Previdenciario, referente ao periodo especial pleiteado, e
que desde 24.05.2020 o processo encontra-se paralisado, semdevolucdo a junta de recursos, emflagrante descumprimento a legislago.

A apreciagdo da medida liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes (ID 37659265).
E o breve relato.
Fundamento e Decido.

Tendo em vista 0 decurso do prazo para apresentacio de informagdes pela autoridade impetrada, passo a anilise do pedido
formulado emsede liminar.

Presentes os requisitos necessarios para a concessao da medida.

Considerando que a diligéncia requerida pelo 6rgio julgador foi devidamente cumprida, e que dede 24.05.2020 o feito ainda ndo foi
encaminhado para julgamento pelo impetrado, patente a existéncia de mora injustificada, ante o decurso do prazo previsto na Lei9.784/99.

Deve-se considerar que o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal, assegura a todos, no ambito judicial e
administrativo, a razoavel duragio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitag&o.

Frise-se que, conforme ja decidido pelo E. TRF da 3% Regifio, “A medida judicial amparada pelo principio constitucional que
confere ao Poder Judicidario a andlise da ocorréncia de lesdo ou ameaga a direito (art. 5°, inciso XXXV, da CF/88), vem resguardar a
observdncia do preceito que confere aos jurisdicionados e administrados a razoabilidade na tramitagdo dos processos (art. 5° inciso
LXXVIII, da CF/88), bem como a eficiéncia que deve nortear os atos da Administragdo Publica (art. 37 da CF/88, com redagdo dada
pela Emenda Constitucional n°19/98). Considerando a natureza alimentar do beneficio pretendido, o decurso do prazo de quase 12
(doze) meses, decorrido entre o requerimento administrativo e a interposicdo do respectivo recurso, sem solugdo de continuidade e
Justificativa pela demora no processamento (visto que o prazo estabelecido pelo artigo 41-A, §5°, da Lein®8.213/91, com a redagdo da
Lein® 11.665/2008, entre a apresentagdo pelo segurado da documentagdo necessdria e a concessdo do beneficio, encontra-se fixado
em 45 dias), resta configurada a omissao administrativa.

Por fim, deixo consignado que a presente decisao tempor escopo tio somente a analise do pedido formulado, semdiscussio acerca
de seumgrito.

Assim, considerando-se a sobrecarga de trabalho notoriamente conhecida das Agéncias do INSS, é razoavel a fixagdo do prazo de
10 dias para que a autoridade impetrada ultime a analise do pedido administrativo.

Em face do exposto, DEFIRO a limmnar pleiteada e determino ao impetrado que dé o devido encaminhamento ao recurso
administrativo versado na presente demanda no prazo de 10 (dez) dias, comprovando-se nos autos as medidas adotadas para tanto.

Oficie-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisao.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Emseguida, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer e oportunamente voltemconclusos para sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016212-24.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SEBASTIAO MARQUES VERAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca com pedido de liminar, objetivando o impetrante seja determinada a imediata analise do
requerimento administrativo apresentado ao impetrado.

Informa que protocolou Recurso para a D. Junta de Recursos na data de 31/01/2020 sob o mimero de protocolo 1075221342,
ndo havendo a devida andlise até a data da propositura do presente mandanus, contrariando o prazo de 30 (trinta) dias previsto na Lein®
9.784/1999.

A apreciagdo da medida liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes (ID 37475727).
E o breve relato.
Fundamento e Decido.

Tendo em vista o decurso do prazo para apresentacio de informagdes pela autoridade impetrada, passo a analise do pedido
formulado emsede liminar.

Presentes os requisitos necessarios para a concessdo da medida.

Considerando que o recurso administrativo interposto pelo impetrante em 31 de janeiro de 2020, ainda nfo foi encaminhado para
Julgamento pelo impetrado, patente a existéncia de mora injustificada, ante o decurso do prazo previsto na Lei9.784/99.

Deve-se considerar que o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal, assegura a todos, no ambito judicial e
administrativo, a razoavel duragéo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacgo.

Frise-se que, conforme ja decidido pelo E. TRF da 3* Regido, “A medida judicial amparada pelo principio constitucional que
confere ao Poder Judicidrio a andlise da ocorréncia de lesdo ou ameaga a direito (art. 5°, inciso XXXV, da CF/88), vem resguardar a
observdncia do preceito que confere aos jurisdicionados e administrados a razoabilidade na tramitagdo dos processos (art. 5°, inciso
LXXVIII, da CF/88), bem como a eficiéncia que deve nortear os atos da Administragdo Publica (art. 37 da CF/88, com redagdo dada
pela Emenda Constitucional n°19/98). Considerando a natureza alimentar do beneficio pretendido, o decurso do prazo de quase 12
(doze) meses, decorrido entre o requerimento administrativo e a interposicdo do respectivo recurso, sem solugdo de continuidade e
Justificativa pela demora no processamento (visto que o prazo estabelecido pelo artigo 41-A, §5°, da Lein®8.213/91, com a redagdo da
Lein® 11.665/2008, entre a apresentagdo pelo segurado da documentagdo necessdria e a concessdo do beneficio, encontra-se fixado
em 45 dias), resta configurada a omissdo administrativa.

Por fim, deixo consignado que a presente decisdio tempor escopo tio somente a analise do pedido formulado, semdiscussdo acerca
de seumérito.

Assim, considerando-se a sobrecarga de trabalho notoriamente conhecida das Agéncias do INSS, é razoavel a fixagio do prazo de
10 dias para que a autoridade impetrada ultime a analise do pedido administrativo.

Em face do exposto, DEFIRO a liminar pleiteada e determino ao impetrado que dé o devido encaminhamento ao recurso
administrativo versado na presente demanda no prazo de 10 (dez) dias, comprovando-se nos autos as medidas adotadas para tanto.

Oficie-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisao.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Emseguida, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer e oportunamente voltemconclusos para sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016525-82.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EMERSON EUGENIO DE SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: NEIDE PRATES LADEIA SANTANA - SP170315

IMPETRADO: GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE
DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca com pedido de liminar, objetivando o impetrante seja determinada a imediata analise do
requerimento administrativo apresentado ao impetrado.

Informa que na data de 30 de marco de 2020, o Impetrante ingressou com Recurso por indeferimento do pedido, sendo que desde
a data do protocolo o recurso mantém-se na Agéncia da Previdéncia Social CEAB Reconhecimento de Direito — SR 1, onde permanece até a
presente data, semqualquer movimentagdo, contrariando o prazo de 30 (trinta) dias previsto na Lein® 9.784/1999.

A apreciagio da medida liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes (ID 37568826).
E o breve relato.
Fundamento e Decido.

Tendo em vista 0 decurso do prazo para apresentacio de informagdes pela autoridade impetrada, passo a analise do pedido
formulado emsede liminar.

Presentes os requisitos necessarios para a concessao da medida.

Considerando que o recurso administrativo interposto pelo impetrante em 30 de mar¢o de 2020, ainda nfo foi encaminhado para
julgamento pelo impetrado, patente a existéncia de mora injustificada, ante o decurso do prazo previsto na Lei9.784/99.

Deve-se considerar que o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal, assegura a todos, no ambito judicial e
administrativo, a razoavel duragio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacgo.

Frise-se que, conforme ja decidido pelo E. TRF da 3* Regido, “A medida judicial amparada pelo principio constitucional que
confere ao Poder Judicidrio a andlise da ocorréncia de lesdo ou ameaga a direito (art. 5°, inciso XXXV, da CF/88), vem resguardar a
observdncia do preceito que confere aos jurisdicionados e administrados a razoabilidade na tramitagdo dos processos (art. 5° inciso
LXXVIII, da CF/88), bem como a eficiéncia que deve nortear os atos da Administragdo Publica (art. 37 da CF/88, com redagdo dada
pela Emenda Constitucional n° 19/98). Considerando a natureza alimentar do beneficio pretendido, o decurso do prazo de quase 12
(doze) meses, decorrido entre o requerimento administrativo e a interposicdo do respectivo recurso, sem solugdo de continuidade e
Justificativa pela demora no processamento (visto que o prazo estabelecido pelo artigo 41-A, §5°, da Lein®8.213/91, com a redagdo da
Lei n° 11.665/2008, entre a apresentacdo pelo segurado da documentagdo necessdria e a concessdo do beneficio, encontra-se fixado
em 45 dias), resta configurada a omissdo administrativa.

Por fim, deixo consignado que a presente decisdo tempor escopo tao somente a analise do pedido formulado, semdiscussdo acerca
de seumgrito.

Assim, considerando-se a sobrecarga de trabalho notoriamente conhecida das Agéncias do INSS, é razoavel a fixagdo do prazo de
10 dias para que a autoridade impetrada ultime a analise do pedido administrativo.

Em face do exposto, DEFIRO a liminar pleiteada e determino ao impetrado que dé o devido encaminhamento ao recurso
administrativo versado na presente demanda no prazo de 10 (dez) dias, comprovando-se nos autos as medidas adotadas para tanto.

Oficie-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisao.
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Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Emseguida, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer e oportunamente voltemconclusos para sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013668-63.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: LEANDRO AURELIANO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERALDA CENTRALDE ANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca com pedido de liminar, objetivando o impetrante seja determinada a imediata andlise do
requerimento administrativo apresentado ao impetrado.

Informa que protocolou Recurso para a D. Juntade Recursos nadata de 12/02/2020, com umnamero de protocolo den®
1675112896, ndo havendo a devida analise até a data da propositura do presente mandanus, contrariando o prazo de 30 (trinta) dias previsto
na Lein®9.784/1999.

A apreciagdo da medida liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes (ID 36056187).
E o breve relato.
Fundamento e Decido.

Tendo em vista 0 decurso do prazo para apresentacio de informagdes pela autoridade impetrada, passo a analise do pedido
formulado emsede liminar.

Presentes os requisitos necessarios para a concessdo da medida.

Considerando que o recurso administrativo interposto pelo impetrante em 12 de fevereiro de 2020, ainda nfio foi encaminhado para
Jjulgamento pelo impetrado, patente a existéncia de mora injustificada, ante o decurso do prazo previsto na Lei9.784/99.

Deve-se considerar que o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal, assegura a todos, no ambito judicial e
administrativo, a razoavel duragéo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitac@o.

Frise-se que, conforme ja decidido pelo E. TRF da 3* Regido, “A medida judicial amparada pelo principio constitucional que
confere ao Poder Judicidrio a andlise da ocorréncia de lesdo ou ameaga a direito (art. 5°, inciso XXXV, da CF/88), vem resguardar a
observdncia do preceito que confere aos jurisdicionados e administrados a razoabilidade na tramitagdo dos processos (art. 5°, inciso
LXXVIII, da CF/88), bem como a eficiéncia que deve nortear os atos da Administragdo Publica (art. 37 da CF/88, com redagdo dada
pela Emenda Constitucional n° 19/98). Considerando a natureza alimentar do beneficio pretendido, o decurso do prazo de quase 12
(doze) meses, decorrido entre o requerimento administrativo e a interposicdo do respectivo recurso, sem solugdo de continuidade e
Justificativa pela demora no processamento (visto que o prazo estabelecido pelo artigo 41-A, §5° da Lein®8.213/91, com a redagdo da
Lein’ 11.665/2008, entre a apresentagdo pelo segurado da documentagdo necessdria e a concessdo do beneficio, encontra-se fixado
em 45 dias), resta configurada a omissdo administrativa.

Por fim, deixo consignado que a presente decisdo tempor escopo tdo somente a analise do pedido formulado, semdiscussgo acerca
de seun¥rito.
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Assim, considerando-se a sobrecarga de trabalho notoriamente conhecida das Agéncias do INSS, é razoavel a fixagdo do prazo de
10 dias para que a autoridade impetrada ultime a analise do pedido administrativo.

Em face do exposto, DEFIRO a limnar pleiteada e determino ao impetrado que dé o devido encaminhamento ao recurso
administrativo versado na presente demanda no prazo de 10 (dez) dias, comprovando-se nos autos as medidas adotadas para tanto.

Oficie-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisao.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Emseguida, remetam-se os autos ao Ministério Ptblico Federal para parecer e oportunamente voltemconclusos para sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 0010738-85.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: KOERICH ENGENHARIA E TELECOMUNICACOES S.A.
Advogados do(a) EXEQUENTE: CELSO MEIRA JUNIOR - SC8635-A, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo,
ficamas partes intimadas para manifestaco acerca da expedicdo da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Ndo
havendo impugnag3o, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a
Resolugdo n. 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 24 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015574-88.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: NOBILE GESTAO DE EMPREENDIMENTOS LTDA, NOBILE GESTAO DE EMPREEDIMENTOS LTDA
SCP 002

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO - DF13398
Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO - DF13398

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

ID's 38555974 a 38555980: Recebo como aditamento a inicial. Proceda a Secretaria a retificacio da autuago no tocante ao valor da causa.
Cumpra-se o determinado na decisdo - ID 37148706, notificando-se a autoridade impetrada dando-Ihe ciéncia da decisdo para pronto
cumprimento, bem como para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, o representante judicial da

pessoa juridica interessada.

Apbs, coma vinda das informacdes ou decorrido o prazo para sua apresentagdo. dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornem
os autos conclusos para prolagio de sentenca.

Int.

S3o Paulo, 22 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015544-53.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: NOBILE GESTAO DE EMPREENDIMENTOS LTDA, NOBILE GESTAO DE EMPREENDIMENTOS
SCP 001 LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO - DF13398
Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIO ALVARENGA MONTEIRO DE CASTRO - DF13398

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAQO PAULO//SP

DESPACHO

ID's 38305371 a 38305378: Recebo como aditamento a inicial. Proceda a Secretaria a retificacio da autuago no tocante ao valor da causa.
Cumpra-se o determinado na decisfio - ID 37090474, notificando-se a autoridade impetrada dando ciéncia da decisdo para pronto
cumprimento, bem como para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, o representante judicial da

pessoa juridica interessada.

Apbs, coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagdo, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornem
os autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

S3o Paulo, 22 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016117-91.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: PACAEMBUAUTOPECAS LTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: HAROLDO DELREIALMENDRO - SP150699, MARIANA COUTINHO VILELA -
SP314392

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

ID's 38679224 a 38679226: Diante do informado, cumpra-se o determinado na decisdo - ID 37400416, notificando-se a autoridade
impetrada, dando-Ihe ciéncia da decisdo para pronto cumprimento, bem como para que preste suas informagdes no prazo de (dez) dias,
cientificando-se, ainda, o representante judicial.

Apds, coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentaco, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal e, por fim, tornem
os autos conclusos para prolacgo de sentenga.

Cumpra-se.

S3o Paulo, 17 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018841-68.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CARBONIFERA DO CAMBUI LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO RODRIGUES GARCIA - SP160182

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, em que pleiteia a impetrante a concessdo de medida liminar parao fim de reconhecer a
inconstitucionalidade da incidéncia das Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico destinadas ao SEBRAE, INCRA,
APEX, ABDI, “Sistema S” (SESI, SENAI, SESC,SENAC, SENAT)sobrea folhad esalarios a partird a vigénciad a Emenda
Constitucionaln® 33, de 2001.

Subsidiariamente, requer seja limitada exigibilidade das Contribuigdes ao Sistema ‘S ao patamar de 20 saldrios minimos vigentes
no Brasil, nos termos do paragrafo tnico do artigo 4° da Lei 6950/1981
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Alega que tais tributos possuem natureza de Contribuicdo de Intervengao no Dominio Econdmico (CIDE) e, ap6s a promulgagdo
da Emenda Constitucional n® 33/2001 passou a vigorar que as mesmas teriamcomo base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo,
razio pela qual evidente a inconstitucionalidade da incidéncia destas sobre a folha de salarios.

No tocante ao pedido subsidiario, tendo emvista que ha limite expresso determinado pela Lein® 6.950/81, qual ndo foi revogado
pelo Decreto Lei n°2.318/86, deve ser considerada ilegala exigéncia das contribuicdes em valor superior ao limite de 20 (vinte) salarios
minimos.

Juntou procurago e documentos.

Vieramos autos a conclusio.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

Quanto ao pedido liminar principal, ausentes os requisitos necessarios a sua concessao.

O artigo 1° da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituic&o.
Emnenhummomento vedou a adogao de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.

Ademais, o Plenrio do E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 603624, em sede de Repercussdo Geral, fixou a
seguinte tese: "As contribuicdes devidas ao SEBRAE, a APEX ea ABDI com fundamento na Lei 8.029/1990 foram recepcionadas
pela EC 33/2001" - (Julgado em23.09.2020), de forma que a matéria nfio comporta maiores digressoes.

Jano tocante ao pedido subsididrio, assiste-lhe razio.

Assimdispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:

Art 4°- O limite maximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado
em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢ées parafiscais arrvecadadas por conta
de terceiros.

Jé o artigo 3° do Decreto-lein® 2318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo ndo esta
sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein° 6.950, de 4 de novembro de 1981.

De fato, mencionado artigo nio alterou o limite no tocante as contribuicdes destinadas a terceiros.

forma pretendida pelo contribuinte. Cito ainda, a exenplo, a seguinte ementa:
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AGRAVOINTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAO. CARATER TRIBUTARIO DAEXACAO.
AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DAANTERIORIDADE.BASE DE
CALCULO. LIMITE. REVOGACAO APENAS PARA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS
PELAS EMPRESAS. CONTRIBUICOES ATERCEIROS. LIMITE PRESERVADO.DECISAO MANTIDA.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. A contribuicdo ao saldrio-educagdo foi instituida pela Lei n.°4.440/64, na vigéncia da Constituicdo de 1946, tendo
sido recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais, industriais e agricolas a obrigatoriedade de
manter o ensino primario gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete e os quatorze anos, ou a
concorrer para aquele fim, mediante a contribuicdo do salario-educagdo, na forma que a lei estabelecer (destaque
n0sso).

2. As empresas tinham, entdo, a op¢do de manter o ensino primdrio gratuito a seus empregados e aos filhos destes, ou a
recolher  acontribuicdo  do saldrio-educacdo. Nao havia, portanto, compulsoriedade n es t e recolhimento.
Consequentemente, carecia tal contribuicdo de natureza tributdria, ndo se adequando a defini¢do legal de tributo
insculpida no art. 3°do Codigo Tributdrio Nacional.

3. Apartir da Constituicdo de 1.988, o salario-educacdo previsto no art. 212, § 5°(inserido no Titulo quetrata da
Ordem Social, no Capitulo e Se¢do reservados a Educagdo), quer em sua redagdo original, quer na redagdo da EC n.°
14, de 12 de setembro de 1.996, passou a ter natureza tributdria, tendo sido classificado pela Carta Federal como
contribuicdo especial, que é de competéncia exclusiva da Unido (art. 149). Ndo mais foi facultado as empresas a opgdo
de manter o ensino primdrio gratuito a seus empregados e respectivos filhos, ou arecolher a contribuigdo.

4. Com efeito, assumindo o saldrio-educacdo cardter tributdrio, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos
termos do artigo 150, 111, b, da Constituicdo Federal. Assim, na legislagdo anterior até 31 de dezembro de 1.996,
permaneceu vigente como recolhimento facultativo, tornando-se compulsorio a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos
termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, e na forma da Lei n.°9.424/96.

5. O Decreto-Lei n.° 1.422/75 e os Decretos n’s. 76.923/75 e 87.043/82, que disciplinavam a contribuicdo em aprego
quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela recepcionados, subsistindo até o advento da Lei n.°
9.424/96.

6. A nova Lei preenche todos os requisitos para ser considerada o instrumento habil a instituicdo do salario-educagdo,
ensejando sua cobran¢a a partir do exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos principios da legalidade e da
anterioridade.

7. No tocante a arrecadagdo, nos termos do art. 4°, pardagrafo unico, da Lei n° 6.950/81, foi estabelecido limite maximo
para base de cdlculo das contribuicoes parafiscais. No entanto, sobreveio o Decreto-Lei n°2.318/86, com disposicdo que
retirou o limite para o cdlculo da contribuicdo da empresa. Assim, ocorreu expressa revogagdo do limite apenas para as
contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuicdes a terceiros.
Neste sentido, correta a 1. sentenga apelada, ao ressaltar que, aLei n°9.426/96 constitui-se no diploma regulador
especifico do saldrio-de-contribuigdo, de modo que a Lei n° 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagdo
previdencidria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposi¢des, na
questdo em foco, sdo eminentemente conflitantes com a nova regra.

8. A decisdo monocrdticarecorrida encontra-se adrede fundamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos
J afoi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da Sumula n° 732 do Supremo Tribunal Federal e do RE n°
660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussdo geral.

9. Ndo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocradtica.

10. Agravo interno improvido.

(TRF3 — APELACAO CIVEL — 1917527/SP, 0009810-15.2011.4.03.6104, Relator(a) DESEMBARGADORA
FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, SEXTA TURMA, Data doJulgamento 13/12/2018, e-DJF3 Judicial 1
DATA:11/01/2019)

Assim, presente o fumus bowni juris.

O periculum in mora advém da exigbilidade mensal dos tributos em questdo, ¢ de todas as consequéncias negativas causadas a
impetrante no caso de nio se subimeter ao recolhimento das exa¢des, conforme exigido.

Emface do exposto, DEFIRO O PEDIDO SUBSIDIARIO DE LIMINAR e determino, nos termos do artigo 151, 1V, do
Coddigo Tributario Nacional, a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario quanto a exigéncia dos tributos versados na presente, na parte
em que exceder a base de calculo de vinte salarios minimos sobre a folha de salarios da Impetrante, ficando o impetrado impedido de praticar
qualquer ato de cobranca emrelagio a tais valores.

Notifique-se a autoridade impetrada, dando-lhe ciéncia da presente decisdo para pronto cumprimento, bem como para que preste
suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se o representante judicial da Unido Federal.
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Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagdo e apds, venhamos autos conclusos para sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 24 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016740-58.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CBJK COMERCIO DEALIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, ANDRE RODRIGUES PARENTE - CE15785,
NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783, MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZACAO
DARECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO)

DESPACHO

ID's 38850227 ¢ 38850300: Recebo como aditamento a inicial. Proceda a Secretaria a retificacio da autuago no tocante ao valor da causa.
Cumpra-se o determinado na decisdo - ID 37762434, oficiando-se a autoridade impetrada para ciéncia da decisdo, bemcomo para que preste
suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, o representante judicial da Unidio Federal, nos termos do Artigo 7°, inciso
I1, da Lein® 12.016/2009.

Apo6s coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagdo, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornemos
autos conclusos para prolagdo de sentenca.

S#o Paulo, 18 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017991-14.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ROBERTO EPIFANIO DE JESUS
Advogado do(a) IMPETRANTE: FRANCISCO IVANO MONTEALCANTARA - SP209746

IMPETRADO:MAJOR-BRIGADEIRO-DO AR DIRETOR DE ADMINISTRACAO DO PESSOALDO COMANDO DA
AERONAUTICA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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ID's 39033609 a 39033945: Recebo como aditamento a inicial.

Cumpra-se o determinado na decisdo - ID 38769318, notificando-se a autoridade impetrada para pronto cumprimento, bem como para que
preste suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias, encaminhando-se via correio eletronico, cientificando-se, ainda, o representante judicial da
pessoa juridica interessada.

Com a vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentacdo, dé-se vista ao Ministério Ptblico Federal e, por fim, tornem os
autos conclusos para prolago de sentenga.

Sao Paulo, 22 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022579-33.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES -
SP128341-A

EXECUTADO: DULCE RODRIGUES SANTOS, MARCOS PEREIRA DE MORAIS

Advogados do(a) EXECUTADO:ANA PAULA GARCIABADDOURE DE SOUSA - SP172663, BRUNA PILI ROMANATO -
SP377590
Advogados do(a) EXECUTADO:ANA PAULA GARCIABADDOURE DE SOUSA - SP172663, BRUNA PILI ROMANATO -
SP377590

DESPACHO

ID n° 39168297 — Dé-se ciéncia a parte executada acerca da transferéncia realizada.
Apds, emnada mais sendo requerido pelas partes, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 24 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013118-86.2002.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO DOS PINHEIRINHOS.

Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILA DE LOURDES CLALCORONA - SP177348, EUZEBIO INIGO FUNES -
SP42188

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA - SP72208, ALEXANDRE JOSE
MARTINS LATORRE - SP162964, LILIAN CARLA FELIX THONHOM - SP210937
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DESPACHO

ID n° 39166086 — Dé-se ciéncia ao exequente acerca da transferéncia realizada.
Emnada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 24 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002556-68.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:F D VDOS SANTOS AUTO TREINAMENTOS - ME, FABIO DANIEL VIANADOS SANTOS

DESPACHO

ID n° 39164425 — Diante da informag#o prestada pelo Juizo Deprecado, promova a Caixa Econdmica Federal o recolhimento das custas
processuais para a expedicdo de nova Carta Precatéria & Comarca de Embu das Artes/SP, para a citagdio do executado F D V DOS
SANTOS AUTO TREINAMENTOS - ME, na pessoa de seurepresentante legal.

Para tanto, concedo o prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, remetamr-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 24 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006529-65.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:NOVAFUTURA CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: KATIA LOCOSELLI GUTIERRES - SP207122, RENATO DAMACENO MARTINS -
SP328437, EVADREN ANTONIO FLAIBAM - SP65973, EDUARDO FROEHLICH ZANGEROLAMI - SP246414
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IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL
DO BRASILEM SAO PAULO/SP - DEINF, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste
Juizo, fica a parte IMPETRANTE intimada acerca da expedi¢do da certiddo de inteiro teor — ID 39239715, apds o qué serdo os autos
remetidos ao arquivo-findo.

Sa0 PAULO, 25 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018880-65.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO
Advogado do(a) IMPETRANTE: LIVIABALBINO FONSECA SILVA - SP169042

IMPETRADO: ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., UNTAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga emque pretende a impetrante a fimde que seja assegurado o direito da Impetrante a exclusdodo
ICMS da base de calculo da Contribuigdo ao PIS eda COFINS que Ihe sdo cobradas em suas contas de energia elétrica, afastando-se o
disposto pelo paragrafo tnico, do artigo 27, da Instrugdo Normativan. 1911/19 e pela Solugdo de Consulta Interna COSITn® 13 de 18 de
outubro de2018 ou, ainda, por qualquer outro ato infralegal que restrinjao direito d a Impetrante no mesmo sentido, suspendendo-sea
exigibilidade do crédito tributario respectivo, nos termos do artigo 151, TV, do Cédigo Tributario Nacional, de modo que as Impetradas sejam
impedidas de praticar qualquer ato de constrig8o para a cobranga de tais valores.

Alega que consone energia elétricae por forca da legislagdo de regéncia, tem em suas contas incluidos o ICMS, o PIS e a
COFINS, calculados nfio s sobre o valor da energia consumida, mas também inchidos em sua base de célculo propria e dos outros
tributos.Dessa maneira, a concessionaria de energia ao calcularo PIS e a COFINS, incluio ICMS nabase de calculo destes tributos,
demonstrando tal incidéncia nas contas que envia a Impetrante.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a concluséo.

E o relatério.

Decido.

A relagdo juridica que gera a obrigacdo do pagamento dos tributos incidentes sobre a conta de energia elétrica ocorre entre a

concessionaria e o Fisco.
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Em que pese haver a transferéncia do 6nus econdmico do pagamento do tributo por parte da concessionaria ao consumidor, ao

menos emuma analise prévia, tal fato nfo o transforma emparte legitima para postular a repeti¢ao do indébito aqui requerida.

Conforme entendimento do E. Superior Tribunal de Justica no RESP 1185070, pela sistematica dos Recursos Repetitivos, "(...) a
relagdo juridica que s e estabelece entre concessiondria e consumidor de energia elétricando é relagdo tributaria, cujos participes
necessarios sdo o Fisco e o contribuinte. Aqui, o que se tem é relacdo de consumo de servigo publico, cujas fontes normativas sdo
proprias, especiais e distintas das que regem as relagdes tributdarias. E m outras palavras, o que esta em questdo ndo é saberse o
consumidor de energia elétrica pode ser alcado a condigdo de contribuinte do PIS e da COFINS, que a toda evidénciando o é, mas
sim a legitimidade d a cobrangadeumatarifa, cujovalor é estabelecido e controlado pela Administra¢do Publicae no qualfoi

embutido o custo correspondente aqueles tributos, devidos ao Fisco pela concessiondria. "

Nesse sentido cite-se a decisdo do E. TRF da4* Regido:

EMENTA: TRIBUTARIO. EXCLUSAO DO ICMS DAS BASES DE CALCULO DAS CONTRIBUICOES AO
PIS E A COFINS INCIDENTES NO VALOR DE ENERGIA ELETRICACONSUMIDA EM SEU
ESTABELECIMENTO. ILEGITMIDADE ATIVA DO CONTRIBUINTE CONSUMIDOR FINAL. 1. Caso em
que a empresa impetrante ndo possui legitimidade para contestar a tributacdo que incide sobre a fatura de energia
elétrica, pois ndo é o syjeito passivo da relagdo juridico-tributdria existente. 2. Com efeito, quem fatura o valor da
energia elétrica consumida pelo Impetrante é a concessiondria do servico puiblico, que é quem, eventualmente, paga as
contribuicoes de PIS/COFINS sobre base de cdlculo integrada pelo IC MS, sendo ela, portanto - e ndo a Impetrante - a

unica legitimada a pleitear a exclusédo do ICMS da base e cdlculo do PIS e COFINS que verte aos cofres puiblicos.

(TRF4, AC 5007613-32.2018.4.04.7202, PRIMEIRA TURMA, Relator FRANCISCO DONIZETE GOMES,

juntado aos autos em 19/05/2020)

Emface do exposto, manifeste-se a parte autora acerca de sua legitimidade para a causa, nos termos do Artigo 10 do CPC.

Isto feito, tornem conclusos.
Intime-se.

SAO PAULO, 25 de setembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5029891-62.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: ENILSON SIMOES DE MOURA, ASSOCIACAO NACIONALDOS SINDICATOS SOCIAL
DEMOCRATA

Advogado do(a) EMBARGANTE: SUZANA DE CAMARGO GOMES - MS16222-A
Advogado do(a) EMBARGANTE: SUZANA DE CAMARGO GOMES - MS16222-A

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCATIPOM

SENTENCA

Trata-se de Embargos de Declaracio opostos pela parte embargante em face da sentenca prolatada, alegando a existéncia de
omissdo acerca do decurso do prazo decadencial para inicio das Tomadas de Contas n’s 005.028/2011 e 000.654/2011 e de contradicao na
analise da prescrigdo relacionada ao acordao n° 1.267/2015-TCU, referente a Tomada de Contas n° 005.028/2011-6 — convénio 3/2001.
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Afirma que, no primeiro caso, houve confusio acerca da apreciagio da prescrigio e decadéncia.

No segundo caso, aduz a existéneia de contradicdo na sentenca, vez que, embora partindo da premissa da aplicagdo do prazo
quinquenal, tal entendimento ndo foi aplicado a Tomada de Contas n® 005.028/2011-6 referente ao convénio 3/2001 e, comrelagdo a Tomada
de Contas n°. 000.654/2011, referente ao convénio 103/2004, a Unido nfo teria sequer indicado causa interruptiva da prescricdo, o que
tornaria o fato incontroverso.

Os embargos foramopostos tempestivamente, ex vi do que dispde o artigo 1.023 do Cddigo de Processo Civil

Aberta vista dos autos a Unifio Federal para manifestacio nos termos do que dispde o art. 1.023, §2° do CPC, a mesma
apresentou contrarrazdes de embargos de declarago no 1D 28477364 pleiteando pela manutencfo da sentenga embargada por seus proprios
findamentos, bemcomo, arguindo a inadequagdo da via recursal eleita pelo embargante.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO.
DECIDO.

Comefeito, a sentenga utilizou como paradigma o voto proferido pelo Min. Gilmar Mendes nos autos do RE 636.886 que foi quem
tragoumaiores consideracdes sobre situagdo andloga ao caso emtela, quanto a prescritibilidade nas agdes de ressarcimento ao erario.

Emseuvoto, ha clara elucidagio quanto as fases de aplicagdo do prazo quinquenal previsto emdiversas normas de direito publico, a
saber, a fase administrativo-fiscalizatoria, em que se fala em prazo decadencial ou prescricional punitivo (imprdprio), e fase executéria, ou
judicial, em que se fala em prazo prescricional proprio, emtodos os casos devendo ser observadas as causas suspensivas ou interruptivas dos
computos.

Ao contrario do alegado, ndo ha confus@o entre decadéncia e prescrigdo. Ocorre que ¢ comum na doutrina administrativista
considerar que a prescricio administrativa (locugdo dada ao art. 1°, da Lei 9873/99, aplicavel ao caso) é na verdade decadéncia, vez que a
puni¢do decorrente do exercicio de poder de policia se d4 nfo no bojo de uma agfo judicial, dado o atributo da autoexecutoriedade, mas por
meio do processo administrativo.

No entanto, o art. 5°, LV, CF/88 aproxima os processos judicial e administrativo, impondo a ambos a observancia ao contraditorio
e ampla defesa como corolarios do devido processo legal, que inclui a garantia da duragfio razoavel do processo. Assim, 0 processo
administrativo, que € obrigatdrio para apuragdo dos fatos, ndo pode perdurar indefinidamente, nem ser exercido (iniciado) a qualquer tempo,
arbitrariamente, fazendo incidir prazos prescricionais (chamados de improprios), estes sim possiveis de serem suspensos ou interrompidos,
como sdo as hipdteses previstas no art. 1°, da Lei 9873/99.

Assim, o direito de punir /ato sensu na fase administrativo-fiscalizatdria, que no caso emaprego € o prazo da imputagdo de débito
ouaplicagdo de sangio na esfera administrativa, “decar’”’ passados 5 (cinco) anos caso a administragio publica se quedar inerte.

Esclarecido este ponto, passo a analise acerca da existéncia de contradi¢o interna a decisdo.

Comtodo respeito ao entendimento esposado na sentenca embargada, entendo que nfo houve a interrupg&o do prazo prescricional
coma fiscalizagdo preliminar realizada pelo controle interno do ente publico, a saber, a tomada de contas instaurada no ambito do Ministério do
Trabalho € Emprego pela Portaria n°. 49 de 2007, como objetivo de investigar a aplicagio de recursos do Fundo de Amparo ao Trabalhador
nos Convénios MTEIDES/CODEFAT nos 003/2001, 002/2004 e 103/2004, celebrados entre o Ministério do Trabalho e Emprego e a
Social Democracia Sindical- SDS (fl. 4 do documento ID 16933713).

Isso porque a documentag@o acostada € deveras incipiente para comprovar o exercicio da fiscalizagdo pela administragdo publica
apta a interromper ou suspender o prazo prescricional € a justificar o lapso temporal decorrido até a instauragdo da tomada de contas no ambito
do TCU, que se deu apds quase 10 (dez) anos da prestagdo de contas no caso do Convénio n°. 003/2001 e 7 (sete) anos da prestagdo de
contas do Convénio n°. 103/2004. Nao ha sequer qualquer comprovagdo da ciéncia da parte embargante acerca da existéncia de tais
procedimentos.

A esse respetito, cingiu-se a Unifio Federal a argumentar pela imprescritibilidade e, subsidiariamente, pela aplicagdo do prazo de 10
(dez) anos previsto no Cddigo Civil, tese afastada na sentenca, combase no RE 636.886 que fixou o entendimento pela aplicagdo do prazo

quinquenal.

Assim, ndio havendo qualquer comprovagao por parte da Unidio Federal acerca dos motivos que levaram a demora na instauracao
da Tomada de Contas Especial, nfio vishumbro a existéncia de causas interruptivas ou suspensivas da prescri¢ao.

Deste modo, impde-se o acolhimento dos Embargos de Declaracio para o fim de reconhecer o decurso do prazo decadencial
ou prescricional punitivo (improprio) quinquenal entre a data considerada pelo TCU como do ilicito praticado (21/12/01, no caso do Convénio
n°. 003/2001 ¢ 28/12/04, no caso do Convénio n°. 103/2004) e a instauragdo das Tomadas de Contas n°s 005.028/2011 e 000.654/2011 no
ambito do TCU, referente aos Convénios n°. 003/2001 e n°. 103/2004, respectivamente, que se deuapenas em2011.
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A fundamentagdo aqui aventada devera substituir o trecho da sentenga emque consta:

“Assim sendo, ndo ha como se falar, no presente caso, que tenha se operado a prescri¢do ainda que entre a data da
irregularidade e da instauragdo da tomada de contas tenha decorrido prazo superior a 5 (cinco) anos. Isso porque,
conforme se verifica do documento de ID 16933713 foram adotadas inimeras providéncias por parte da administragdo
publica para apuragdo do ocorrido. Vejamos:

A data do ilicito apontada no Acordao n°1.267/2015— TCU — 2°Camara é de dezembro de 2001 (ID 8312562 dos autos
principais). A data do ilicito apontada no Acérddo n®5.238/2014— TCU — 2“ Camara é dezembro de 2004. (ID 8312563
dos autos principais). Em 23/05/07, foi elaborado memorando da Comissdo de Tomada de Contas Especial do MTE
(ID 16933713) com base em portaria de 15/05/07 para o fim de constituir a TCE com base em pareceres datados de
25/11/05, 20/06/05 e 22/09/05, tendo sido autuada pelo TCU em 18/01/11. A parte embargante foi citada em abril de
2012, conforme avisos de recebimentos juntados sob ID 16933718 e ss. Em 30/09/14 é prolatado o Acorddo n°
5.238/2014 — TCU — 2¢ Cdmara (ID 16933729). Em 24/03/15 é prolatado o Acérddo n° 1.267/2015 — TCU — 2¢
Camara.

De tudo quanto consta, existindo fiscalizagdo prévia das contas prestadas no exercicio do controle interno pelo Poder
Publico (6rgdo concedente), ha a suspensdo do prazo punitivo”.

Considerando que o acolhimento dos presentes embargos de declaragéo implica o reconhecimento da questio prejudicial ao mérito,
a parte dispositiva da sentenca devera ser alterada para constar:

Em face do exposto, JULGO PROCEDENTES os presentes embargos a execugdo, extinguindo o processo com
Julgamento do mérito, a teor do disposto no Artigo 487, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.

Condeno a Unido Federal ao pagamento de honordrios advocaticios em favor da parte embargante.”
No mais, fica mantido o valor fixado a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais.

Tendo em vista que a execugdo se encontra suspensa até o julgamento dos presentes Embargos, venham aqueles autos conclusos
para prolagdo de sentenga de exting&o.

PR.L

S3o Paulo, 25 de setembro de 2020.

9°VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016333-52.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: FERNANDO VELOSO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: ) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS

DECISAO
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Trata-se de Mandado de Seguranca inmpetrado por FERNANDO VELOSO DA SILVA em face do GERENTE
EXECUTIVO DO INSS SAO PAULO - CENTRO, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar o imediato
cumprimento, por parte da autoridade coatora, em dar andamento ao Processo 44233.395231/2018-60 procedendo com a implantagdo do
beneficio do Impetrante conforme concedido pelo Acordio 2984 /2019 na data de 04/06/2019.

Alega que solicitou beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo através da APS Centro — SP. O Processo foi indeferido
pelo Instituto, o Impetrante recorreu para a Junta de Recursos, gerando mimero de Recurso de n° 44233.395231/2018-60.

Ocorre que a D. Junta de Recursos proferiu decisdo na data de 04/06/2019 e reconheceu a natureza especial dos periodos de
28/01/1991 a 05/03/1997 e 01/07/2003 a 22/09/2016, reconhecendo ao final o direito do Impetrante ao beneficio de aposentadoria por
tempo de Contribuicdo. (Acordao de n° 2984 /2019).

Relata que até a presente data o beneficio do segurado niio foi implantado conforme determinado emdecisio e conforme declaragdo
de beneficio anexa retirada do site do Meu INSS.

Aduz que 0 INSS possui prazo de 30 (trinta) dias para implanta-lo de acordo como artigo 56 da Portaria 548/11 do Ministério da
Previdéncia Social.

Ha pedido de justica gratuita.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

E o breve relatorio.

Decido.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciria gratuita. Anote-se.
Reservo-me para apreciar o pedido liminar ap6s a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do
inciso IT do art. 7° da Lein® 12.019/2006.

Apds, dé-se vista dos autos ao Ministério Ptblico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein®
12.016/09.

Por fim, voltem-me conclusos.

S&o Paulo, 24 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

9° VARA CIVELFEDERALDE SAO PAULO - 1* SUBSECAO JUDICIARIA
Avenida Paulista, 1682, Bela Vista, Sido Paulo - SP- CEP 01310-200
Tel. 011.2172-4309 - e-mail: civel-se09-vara09@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025282-36.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: NURSECOM-SERV COMERCIO, LOCACAO DE EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES E
SERVICOS LTDA - ME
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Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREIA CRISTINAMARTINS DARROS - RS74050

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO, SUPERINTENDENTE DA
CAIXAECONOMICAFEDERALEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, § 4°, do CPC/2015 e do disposto na Portaria n. 41/2016 deste Juizo, intimo a parte IMPETRANTE para
apresentar Contrarrazdes a apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 1.010, § 1°, do Codigo de Processo Civilde 2015)

S#o Paulo, 24 de setembro de 2020.

9" VARA CIVELFEDERALDE SAO PAULO-1* SUBSECAO JUDICIARIA
Avenida Paulista, 1682, Bela Vista, Sdo Paulo - SP- CEP 01310-200
Tel. 011.21724309 - e-mail: civel-se09-vara09@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004662-03.2018.4.03.6100
IMPETRANTE: FERNANDO CASASCO RIBEIRO SOARES

Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS -
SP132545

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
LITISCONSORTE: UNTAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, § 4°, do CPC/2015 e do disposto na Portaria n. 41/2016 deste Juizo, intimo a parte IMPETRANTE para
apresentar Contrarrazoes a apelago, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civilde 2015)

S&o Paulo, 24 de setembro de 2020.

9" VARA CIVELFEDERALDE SAO PAULO - 1* SUBSECAO JUDICIARIA
Avenida Paulista, 1682, Bela Vista, Sdo Paulo - SP- CEP 01310-200
Tel. 011.2172-4309 - e-mail: civel-se(09-vara09@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014746-29.2019.4.03.6100
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IMPETRANTE: PRISCILLA JAGER
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAPHAEL MADEIRA DA SILVA - RJ207083

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DA DELEGACIA ESPECIALDE PESSOAS FISICAS EM SAO
PAULO(DERPF), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, § 4°, do CPC/2015 e do disposto na Portaria n. 41/2016 deste Juizo, intimo a parte IMPETRANTE para
apresentar Contrarrazdes a apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 1.010, § 1°, do Codigo de Processo Civilde 2015)

S3o Paulo, 24 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016254-73.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: GILBERTO DA SILVAARRUDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por GILBERTO DA SILVA ARRUDA em face do GERENTE DA
SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, objetivando-se a concessio de medida
liminar para determinar o imediato cumprimento, por parte da autoridade coatora, emencaminhar o Recurso protocolizado pelo Impetrante, em
29/05/2020, com niimero de protocolo de n°1378079142, que até a presente data ndo foi direcionado para uma das D. Juntas de Recursos
para julgamento, dentro do prazo legal estabelecido no art. 49 da Lein® 9.784/99.

Alega que solicitou pelo portal meu INSS 0 beneficio de Aposentadoria por tempo de contribuicio, com pedido subsidiario
aposentadoria especial junto 8 AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALCEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI.

Aduz que o beneficio foi indeferido. Discordando da decisdo, protocolou Recurso para a D. Junta de Recursos na data de
29/05/2020, comummnumero de protocolo de n°1378079142, conforme andamento do site Meu INSS.

Ocorre que o pedido de Recurso se encontra parado desde a data do protocolo, ndo existindo movimentagdo, nemmesmo no site
do consultaprocessos.inss.gov.br, com a posterior demanda sendo encaminhada para uma das D. Juntas de Recursos para julgamento do
Recurso.

Ha pedido de justica gratuita.
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Atribuiu-se & causa o valor de R$ 1.000,00.

E o breve relatorio.

Decido.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.
Reservo-me para apreciar o pedido liminar apds a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o orgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do
nciso I do art. 7° da Lein® 12.019/2006.

Apos, dé-se vista dos autos ao Ministério Ptblico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein®
12.016/09.

Por fim, voltem+me conclusos.

Séao Paulo, 24 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016183-71.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SOCIEDADE DAMESA COMERCIO DE VINHOS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: JERRY LEVERS DEABREU - SP183106

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por SOCIEDADE DA MESA COMERCIO DE VINHOS LTDA.,
em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP , objetivando a concessdo de medida liminar para que
seja suspensa a exigbilidade do Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI incidente sobre operagdes de revenda de mercadorias
importadas no mercado interno. Ao final, requer seja reconhecido o direito a repeticdo do indébito, mediante a compensagfo dos aludidos
valores indevidamente recolhidos nos 1iltimos cinco anos ao ajuizamento dessa agdo, bem como no decorrer do seu tramite, devidamente
corrigidos pela Taxa Selic comparcelas vincendas de impostos e/ou outros tributos federais, ordenando & autoridade coatora que nfio imponha
qualquer dbice a compensacao, seja diretamente, indeferindo-a, seja indiretamente, através do nfio fornecimento de certiddes negativas de
débito por conta do nfo pagamento dos tributos que serdo futuramente compensadas.

Relata a impetrante que atua na comercializagdo de bebidas, inclusive importadas, além de atuar na promogdo de cursos
relacionados a cultura vitivinicola, tendo sua sede no Estado de Sdo Paulo, mais precisamente no municipio de Sao Paulo. Que no exercicio de
suas atividades sociais, adquire produtos originarios do mercado externo, utilizando para tanto empesas especializadas em importagdo, que
recolhemregulamente o IP1, e que, ap6s o desembarago aduaneiro, promovema saida da mercadoria para o seu estabelecimento, destacando
0 IPI nessa operagio de remessa e recolhendo-o emseu proprio nome, emface de sua equiparagio a estabelecimento industrial/produtor, com
fundamento nos artigos 4°, inciso I, da Lei n® 4.502/64, e 9°, incisos 1, II e 111, do RIPI — Regulamento do IPI, conforme Decreto n.°
7.212/10.

Alega que, apds o recebimento dos produtos remetidos pelas importadoras, sem promover qualquer nova industrializagio
sobre as mercadorias importadas, também é equiparada a estabelecimento produtor, por receber, para comercializagio, mercadoria importada
por sua encomenda ou por sua conta ¢ ordem, nos termos do Art. 13 da Lein.® 11.281/2006 e do Art. 9°, IX, do Decreto n.’ 7.212/108. Ou
seja, o IPT ainda incide na saida do seu estabelecimento para seus consumidores finais, nos termos do Art. 35 do RIPI9, mesmo sempromover
industrializagdo, mas apenas e tdo somente por ser equiparada a estabelecimento industrial na qualidade de adquirente de mercadoria importada
por sua conta ¢ ordemou por encomenda.

Afirma que os produtos importados devem ser sujeitos ao IP1 somente quando do seu desembarago aduaneiro, ndo sendo
devido o imposto quando da sua transferéncia/revenda no mercado interno, em atengfo ao constitucional Principio da Isonomia Tributaria,
previsto no art. 150, 11, da CF.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 2.000.000,00.
A inicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério do necessario.

Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possiilidade de ineficacia da
medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo
demandante, alémdo risco de ineficacia da decisdo se concedida somente ao final.

Alega o impetrante estar sujeito ao recolhimento do IPI no momento do desembarago aduaneiro e no momento da revenda do
produto industrializado, sem que tenha ocorrido o processo de industrializagdo, o que, além de caracterizar bitributagdo, inclusive com em
relagdo a0 ICMS, ofende principios da Constituigdo Federal, como o da Isonomia tributaria, emrelagfio ao comerciante nacional.

Inicialmente, observo que o IPI — Imposto Sobre Produto Industrializado, antigo Imposto de Consumo, previsto no art. 153,
nciso I, da CF/88, é um tributo seletivo e ndo-cumulativo, que recai sobre o produto, compreendendo o que for devido em cada operag@o, e
ndo syjeito ao principio da anualidade ou anterioridade, podendo ser cobrado, aumentado e diminuido no mesmo exercicio financeiro.

O IPI também € disciplinado no CTN (recepcionado como lei complementar), emseus artigos 46 a 51, no qual s@o indicadas
as condutas passiveis de tributacdo, e regulado pela Lein® 4.502/1964.

Os fatos geradores, conforme art. 46 do CTN, sdo:
““Art. 46. O imposto, de competéncia da Unifo, sobre produtos industrializados tem como fato gerador:
I - 0 seu desembaracgo aduaneiro, quando de procedéncia estrangeira;
I1 - a sua saida dos estabelecimentos a que se refere o paragrafo vinico do artigo 51;
I11 - a sua arrematagdo, quando apreendido ou abandonado e levado a leildo.

Paragrafo vinico. Para os efeitos deste imposto, considera-se industrializado o produto que tenha sido submetido a qualquer
operacio que lhe modifique a natureza ou a finalidade, ou o aperfeicoe para o consumo”.
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“Art. 51. Contribuinte do imposto é:

I - o importador ouquema leia ele equiparar;

I1 - o industrial ou quema lei a ele equiparar;

I1T - o comerciante de produtos sujeitos ao imposto, que os forneca aos contribuintes definidos no inciso anterior;
IV - o arrematante de produtos apreendidos ouabandonados, levados a leildo.

Paragrafo tmico. Para os efeitos deste imposto, considera-se contribuinte autonomo qualquer estabelecimento de importador,
industrial, comerciante ou arrematante.”

O Decreto n° 7.212/2010, que regula a cobranga, a fiscalizagdo, a arrecadago e a admmistragdo do Imposto sobre Produto
Industrializado — IP1, dispde, emseu art. 9°, que os estabelecimentos importadores que deremsaida aos produtos de procedéncia estrangeira
sdo equiparados a estabelecimento industrial, verbis: .

“Art. 92 Equiparam-se a estabelecimento industrial:

I - os estabelecimentos importadores de produtos de procedéncia estrangeira, que deremsaida a esses produtos (Lei n® 4.502, de
1964, art. 4°, inciso 1); (...)”

O que ocorre, assim, ndo ¢ bitributagdo, mas o fato gerador, que ¢ o produto industrializado, cuja incidéncia se da em dois
momentos distintos, ¢ emhipoteses de incidéncia diversas, ndo sendo excludentes os casos previstos no art. 46 do CTN.

Sucede que além do desembarago de mercadoria estrangeira industrializada, também € fato gerador do IPI a saida desse
produto do estabelecimento de um importador, de um industrial, de um comerciante ou de um arrematante (art. 46 c/c. art. 51, § tnico, do
Cddigo Tributario Nacional).

Quando o importador paga o IP1 é dbvio que o faznessa condigdo, € ndo como equiparado ao industrial.

Assim, 0 objeto de incidéncia do IPI (tributo extrafiscal) nfo é o fendmeno econémico da industrializagdo, mas simo produto
industrializado, de acordo como art. 153, IV, da Constituigdo Federal, de modo que sera tributado pelo IPI o produto industrializado emduas
situagdes juridicamente distintas, dissociadas material e temporalmente: o desembaraco aduaneiro de mercadoria alienigena desembaragado no
pais e asaida dessa mesma mercadoria do estabelecimento do importador, equiparado a industrial, sempre observada a regra da ndo
cumulatividade.

Se a incidéncia do IPI nfo envolve a industrializag@o, mas simo produto j industrializado, nacional ou importado (art. 153, 1V,
da CF), nfo ha dbice para que ocorra a incidéncia fiscal em momento posterior ao desembarago aduaneiro de produto alienigena, qual seja, a
saida de produto do estabelecimento do importador - mesmo que inalterado - a conta da equiparag?o a industrial.

Ainda, tratando-se de um imposto ndo-cumulativo, do valor do IPI devido na venda do produto no mercado nacional, sera
deduzido o valor do mesmo imposto pago no desembarago aduaneiro, o que reduz a base imponivel dessa segunda operagdo (alienagdo
interna) ao valor adicionado a primeira, conforme dispde o art. 226 do Decreto n® 7.212/2010.

Na sessdo do dia 14.10.2015 a Corte Superior do E Superior Tribunal de Justica superou divergéncias de entendimento que
nela se instalaram ainda recentemente a respeito do tema, e ratificou seu tradicional posicionamento no sentido do cabimento da dupla
incidéncia, afastando a alegacdo de bis in idem, pois a lei elenca dois fatos geradores distintos: o desermbaraco aduaneiro, proveniente da
operagdo de compra do produto do exterior, € a saida do produto industrializado do estabelecimento importador equiparado a estabelecimento
produtor.

Essa posicao foi adotada no julgamento - emsede de recurso repetitivo (art. 543-C do Cddigo de Processo Civilde 1973) -
do EREsp 1.403.532/SC (proc. 2014/0034746-0, da 4* Regido), por maioria, nos termos do voto do Ministro Mauro Campbell Marques,
consignando expressamente na ementa do julgado que o entendimento firmado no EREsp. n° 1.411.749/PR restara superado.

Esse entendimento perenizou-se no E. STJ:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IPL. IMPORTADOR COMERCIANTE. DESEMBARACO ADUANEIRO.
SAIDA DO ESTABELECIMENTO. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. INADMISSIBILIDADE. 1. "Aos recursos interpostos com findamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, comas interpretagdes dadas até ento pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Admmistrativo n. 2 do Plenario
do STJ). 2. A Primeira Secio do Superior Tribunal de Justi¢a, quando do julgamento do EREsp 1.403.532/SC, submetido ao art.
543-C do CPC/73, modificou o seu anterior entendimento para fixar a tese de que "seja pela combinacio dos artigos 46, 11, e 51,
paragrafo vimico do CTN - que compdem o fato gerador, seja pela combinaciio do art. 51, I, do CTN, art. 4°, I, da Lei n.
4.502/1964, art. 79, da Medida Provisoria n. 2.158-35/2001 e art. 13 da Lei n. 11.281/2006 - que definem a sujeicfio passiva,
nenhum deles até entdo afastados por inconstitucionalidade, os produtos importados estfio sujeitos a uma nova incidéncia do IPI
quando de sua saida do estabelecimento importador na operacio de revenda, mesmo que nio tenham sofrido industrializacio no
Brasil". 3. A existéncia de repercussio geral reconhecida pelo STFE, no RE n. 946.648/S C, néio implica sobrestamento de todos os
processos que versem sobre a questiio, pois aconteceu na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973, néio tendo o relator no
STF determinado a suspensio de todos as demandas pendentes no territério nacional que tratamdos temas, como previsto no art.
1.035, § 5° do CPC/2015. 4. "A pendéncia de julgamento, no STF, de Recurso Extraordinario submetido ao rito do art. 543-B do CPC nio
enseja o sobrestamento de recursos que tramitam no STJ" (AgRg nos EDcl no REsp 1.528.287/RS). 5. Agravo regimental desprovido.
(AgRgno REsp 1466671/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em07/11/2017, DJe 06/12/2017)

Nao ha violagdo a isonomia tributaria, sequer discriminagdo em razio da origem dos bens, pois o fato gerador do IPI € o
produto industrializado e o ordenamento juridico prevé o abatimento do IP1 recolhido na importagéo daquele devido na operagéo de revenda.

Necessario considerar, ante as alegagdes da inicial, que o IPI tem inequivoca natureza extrafiscal, sendo que, também nessa
perspectiva € que se deve buscar explicagdo para sua incidéncia nas operagdes de importagio e de venda de produto nacionalizado no mercado
interno, mesmo na hipdtese de inexistir qualquer processo de industrializagdo no Brasil.

Observo que a regra prevista no art. 4° da Lein® 4.502/1964 foi reproduzida no atual Regulamento do IP1 (RIPI), Decreto n°
7.212/2010, emseu art. 9°, nos seguintes termos:

Art. 9° Equiparantse a estabelecimento industrial:

I — os estabelecimentos importadores de produtos de procedéncia estrangeira, que derem saida a esses produtos (Lein® 4.502, de 1964, art.
4°, inciso I);

IT — os estabelecimentos, ainda que varejistas, que receberem, para comercializagio, diretamente da reparticio que os liberou, produtos
importados por outro estabelecimento da mesma firma,

Essa regra deve ser interpretada conjuntamente com o disposto no art. 226, V, da Constituigdo Federal, ¢ com o disposto no
art. 24, I e I11, do mesmo regulamento.

Vem a mesma, em verdade, ao encontro de interesses dos importadores, pois permite que, uma vez equiparados a
estabelecimento industrial, eles possam creditar-se do IPI que pagaram quando do desembarago aduaneiro do produto importado, bem como
destacar, na nota-fiscal, o valor do IPI incidente na operagfo final, quando derem saida a produto industrializado, de importagio sua, a outro
estabelecimento industrial ou equiparado, ou a outro estabelecimento da mesma pessoa juridica. Isso assegura o mecanismo da ndo-
cunulatividade do IPI entre tais estabelecimentos.

Assim, o importador ndo € prejudicado, de forma alguma, por tais normas que, tdo-somente fazem operar o principio da ndo-
cumulatividade do IPI, sendo isso especialmente vantajoso nas operagdes realizadas entre contribuintes desse imposto, além de propiciar
tratamento isondmico entre o produto industrializado importado e o nacional, sujeitando-os a semelhante carga tributaria, o que se legitima
tambémpelo carater extrafiscal do IP1.

Se, ao contrario, o legislador quisesse, de fato, desonerar a importagao, criando um verdadeiro estimulo a que o consumidor
adquirisse produtos importados, em detrimento do similar nacional, té-lo-ia feito de modo expresso, estabelecendo de forma inequivoca que
ndo incide o IPI na venda emquestdo, sendo certo que o proprio Art. 150, § 6°, da CR recomenda expressamente:

Art. 150
[ed]

§ 6° Qualquer subsidio ou isencio, reducio de base de calculo, concessio de crédito presumido, anistia ou remissio, relativos a
impostos, taxas ou contribuicdes, s6 podera ser concedido mediante lei especifica, federal, estadual ou numicipal, que regule
exclusivamente as matérias acima enumeradas ou o correspondente tributo ou contribui¢sio, sem prejuizo do disposto no art. 155, §
2°, XTI, g. (Redacéo dada pela Emenda Constitucional n° 3, de 1993)
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Ous seja, se o proprio Legislativo teve sua atuacgo disciplinada pelo constituinte, no que diz respeito a instituicdo de isengdes
tributarias, commuito mais razdo deve o Poder Judiciario acautelar-se quando se trata de criar tais beneficios por meio de interpretacgo da lei,
sobretudo coma possibilidade de prejuizo a inddistria nacional, que seria a grande prejudicada pelo entendimento defendido pela impetrante.

Registro, por fim, que até o presente momento nfo houve decisdo proferida pelo E. STF no julgamento do RE n°
946.648/SC, no qual foi reconhecido caso de repercussio geral O que se verifica do andamento processual
(http/www.stf jus.br/portal/jurisprudenciaRepercussao/ver Andamento Processo.asp?
incidente=4923845 &numeroProcesso=946648 &classeProcesso=R E&numero Tema=906) ¢ que, ap6s o voto do Ministro Marco Aurélio e
do voto do Ministro Dias Toffoli, o Ministro Alexandre de Moraes fez pedido de vista. Confira-se:

“Decisdo: Apds o voto do Ministro Marco Aurélio (Relator), que dava provimento ao recurso extraordinario para conferir aos artigos 46,
inciso 11, e 51, inciso 11 e paragrafo tnico, do Cddigo Tributario Nacional interpretagdo conforme a Constituigio Federal, declarando a
inconstitucionalidade da incidéncia de IPI na saida do estabelecimento importador de mercadoria para a revenda no mercado interno,
considerada a auséncia de novo beneficiamento no campo industrial, fixando a seguinte tese de repercussdo geral (tema 906): “Néo incide o
Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI na comercializagdo, considerado produto importado, que no ¢ antecedida de atividade
industrial; e do voto do Ministro Dias Toffoli (Presidente), que assentava que o Tema n° 906 se cinge ao nivel infraconstitucional, sendo a ele
aplicaveis os efeitos da auséncia de repercussdo geral, fixando a seguinte tese: “E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de
repercussdo geral, a discusso relativa & nova incidéncia do IPI sobre os produtos importados quando de sua saida do estabelecimento
importador na operagio de revenda, mesmo que eles no tenham passado por industrializagdo no Brasil” e, caso vencido, negava provimento
ao recurso extraordinario e fixava a seguinte tese para o Terma n° 906: “E constitucional a nova incidéncia do IPI sobre os produtos importados
quando de sua saida do estabelecimento importador na operagio de revenda, mesmo que eles nfo tenham passado por industrializagio no
Brasil”, pediu vista dos autos o Ministro Alexandre de Moraes. Falaran: pela recorrente, a Dra. Misabel de Abreu Machado Derz; pela
recorrida, a Dra. Luciana Miranda Moreira, Procuradora da Fazenda Nacional; pela interessada Federagdo das Industrias do Estado de Sao
Paulo — FIESP, o Dr. Heleno Taveira Torres; pela interessada W Sul Distribuicdo e Importagdo de Motopegas ¢ Bicipecas Ltda, a Dra.
Jéssica Moreira Brito; pela interessada Associac@o Brasileira de Importadores e Exportadores de Alimentos e Bebidas- ABBA, o Dr. Daniel
Corréa Szelbracikowski; e, pela interessada Confederagdo Nacional do Comércio de Bens, Servigos e Turismo — CNC, o Dr. Alexandre
Henrique Del Nero Poletti. Plenario, Sessdo Virtualde 5.6.2020 a 15.6.2020”.

Nao vislumbro, assim, emsede de cognigdo sumaria, mesmo diante das novas alegagdes constantes da inicial, que nfio aquelas
ja sufragadas nos Tribunais Superiores, ilegalidade da autoridade coatora na cobranga do IP1 na saida dos produtos de procedéncia estrangeira
do estabelecimento do importador, motivo pelo qual a liminar deve ser indeferida.

Ante o exposto, INDEFIRO a liminar.

Notifique-se a autoridade coatora para que preste as informagdes no prazo legal.

Intime-se a Unifo Federal, nos termos do art. 7°, I da Lein® 12.016/09.

Oportunamente, remetamse os autos ao Ministério Publico Federal. Apds, tornemconclusos para sentenga.
PRI.C.

Séao Paulo, 25 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016332-67.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MINDLAB DO BRASILCOMERCIO DE LIVROS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, impetrado por MINDLAB DO BRASIL COMERCIO DE
LIVROS LTDA., em face do DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO) por neio do qual requer-se provimento jurisdicional que determine a suspensdo da
exigibilidade das contribuicdes ao INCRA, ao Salario-Educago e ao SEBRAE, incidentes sobre a folha de pagamento, tendo em vista que
referidos tributos ndo encontram respaldo na norma constitucional delimitada pelo art. 149, 111, da Carta Magna. Ao final, pleiteia a
compensagio dos valores pagos indevidamente nos tltimos 05 anos, mediante a aplicagdo da Taxa SELIC.

A parte impetrante alega estar syjeita ao recolhimento de contribuigdes federais, dentre os quais, as contribuicdes destinadas ao
INCRA, ao Salario-Educacdo ¢ ao SEBRAE, no entanto, com a edi¢do da Emenda Constitucional n° 33/2001, o art. 149 da CF/88
restringiu a apuragdo da base de calculo dessas contribuicdes, passando a ser o faturamento, receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de
importa¢do, o valor aduaneiro, deixando de fazer qualquer mengao expressa a “folha de salarios”. Assim, as contribuigdes, cuja legislacao prevé
como base de célculo a folha de salarios, tornaram-se inconstitucionais.

Aduz que a base empregada pela legislagdo para apuracdo do quantumdebeatur ndo contemplou as autorizagdes e delimitacoes
constitucionais que lhe sdo prescritas, porquanto incluiu em seu rol de incidéncia valores que ndo estfo elencados na norma de regéncia,
fazendo-a incidir indevidamente sobre a folha de salarios, o que € proibido pelo Ordenamento Juridico vigente.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 875.411,97.

A inicial veio acompanhada de documentos.

E o breve relatorio.

DECIDO.

De inicio, ndio verifico a ocorréncia de prevengdo comos autos relacionados na aba “associados”.

Para a concessdo da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se
ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo
demandante, alémdo risco de ineficacia da decisdo se concedida somente ao final. E com enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve
exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Emsede de cognicdo sumdria, entendo que nfo se encontrampresentes os requisitos para a concesso da liminar.

O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de as contribuigdes destinadas ao INCRA, ao
Salario- Educag@o e ao SEBRAE adotarem como base de calculo a "folha de salarios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea
"a", da Constituigdo Federal, na redag@o atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de
bases de célculo ad valorem possiveis, no qual estes ndo estaria inclusa.

No entanto, o que se depreende do texto constitucional, que adotou a expressdo ‘poderdo ter aliquotas”, é tdo-somente a
possibilidade de algumas bases de célculos seremadotadas pelas Contribuicdes Sociais de Intervengio no Dominio Econdmico, sem que haja
qualquer restricdo explicita & adoggo de outras bases de calculo nfio constantes na alinea "a". Ou seja, o art. 149, 111, §2°, “a” da CF/88, na
redac@o dada pela EC n° 33/2001, apenas cria uma possibilidade de que as contribuigdes de intervengio no dominio econdmico tambémsejam
calculadas a partir de aliquotas ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta, o valor da operacao e, no caso de importagdo, o
valor aduaneiro.

A Constituicdo Federal adotou a expressdo "poderdo ter aliquotas”, a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibilidade”, ndo
de "necessidade/obrigatoriedade" como pretende atribuir- lhe a parte impetrante.

Trata-se, portanto, de rol meramente exenplificativo.
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Conforme ja decidido pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 396.266/SC, em 26/11/2003, e dos
respectivos Embargos de Declaragio, em 14/04/2004, sob a relatoria do Ministro Carlos Velloso, a exagdo ao SEBRAE, ampliada aos
demais “terceiros” discutidos nos autos, constitui uma contribuigdo de interven¢do no dominio econdmico e encontra amparo no artigo 149 da
Constituigdo Federal.

O referido dispositivo constitucional sofreu alteragdo pela Emenda Constitucional n® 33/2001, passando a ter o seguinte teor:

Art. 149. Compete exclusivamente a Uniio instituir contribuicées sociais, de intervencio no dominio econdomico e de
interesse das categorias profissionais ou economicas, como instrumento de sua atuaciio nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e III, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as
contribuices a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuigdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, embeneficio
destes, do regime previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota nfo sera inferior a da contribuicdo dos servidores titulares de

cargos efetivos da Unido. (Redacfio dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003)

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervencio no dominio econdomico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela
Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

I - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportacéo; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

II - incidirdo também sobre a importacdo de produtos estrangeiros ou servigos; (Redac@o dada pela Emenda Constitucional
n°42,de 19.12.2003)

I1I - poderio ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operaciio e, no caso de importacéo, o valor

aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da
lei. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

§ 4° A lei definiré as hipdteses emque as contribuigdes incidirdo uma tinica vez. (Inchiido pela Emenda Constitucional n® 33, de
2001

Consoante jurisprudéncia abaixo colacionada, a Emenda Constitucional n® 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdmicos que estio
a salvo de tributagdo, por forca de imunidade, e, por outro lado, fatos econdmicos passiveis de tributagdo, quanto a instituigdo de contribuigdes
sociais e contribuigdes de intervengdo no dominio econémico.

Assim, 0 preceito constitucional nio € proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de célculo - como, por exenplo,
a folha de saldrios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da operag@o e valor aduaneiro, este no caso de importagdo, podem
ser considerados na aplicagdo de aliquota ad valorem.
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O objetivo da EC n® 33/01, assim, no artigo 149, ndo foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as
contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redago anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde
logo asseguradas para a imposi¢io fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagio concreta, considerado o ato de intervengio em
curso, a base de calculo oumaterial respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ouad valorem

A interpretagdo restritiva que se pretende atribuir ao § 2°, inciso 111, alinea “a”, destoa da inteligéncia do préprio caput do art. 149,
ndo alterado pela EC n° 33/2001.

A modificagdo acima exposta ndo afastou o fimdamento constitucional da contribuigdo. Nao ha incompatibilidade entre a exagdo
impugnada, que incide sobre a folha de salarios, e a disposi¢&o constitucional acima mencionada.

Com efeito, as contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico se caracterizam pela sua teleologia, devem concretizar os
principios da ordemecondmica a que alude o artigo 170 da Constituicgo.

A limitagdo que pretende dar a impetrante restringiria por demais a possibilidade de atuagio concreta do Estado para a consecugio
desses designios constitucionais expressos, de sorte que os pressupostos previstos no referido preceito constitucional ndo s3o taxativos.

Desta forma, ndo ha qualquer incompatibilidade entre a contribuigio discutida, incidente sobre a folha de saldrios, € o disposto na
alinea "a" do inciso 111 do § 2° do artigo 149 da Constituicao Federal

Nesse sentido, os seguintes julgados:

“EM E N T A DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA.
CONTRIBUICOES AO INCRA, SALARIO-EDUCACAO, SESC, SENAC E SEBRAE APOS O INICIO DA
VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO
PASSIVO NECESSARIO COM AS RESPECTIVAS ENTIDADES. LEGITIMIDADE PASSIVA APENAS DA
UNIAO. MANUTENCAO DA LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA DESSAS CONTRIBUICOES. ARTIGO 149, §
2°, INCISO III, ALINEA "A" - ROL NAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE
SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. O Superior Tribunal de Justiga tem se posicionado no sentido da ilegitimidade
passiva das Terceiras Entidades nas agdes em que se discute a cobranga das contribuicdes a elas destinadas. Emrecente julgado, a
Segunda Turma daquela Corte Superior, mencionando decisdo proferida no EREsp n® 1.619.954/SC, firmou entendimento pela
ilegitimidade passiva também do FNDE (REsp n° 1.743.901/SP). 2. Prevalece o entendimento de que, com a transferéncia a
Secretaria da Receita Federal, a partir da edi¢do da Lein® 11.457/2007, das atividades de fiscalizagdo, arrecadacéo, cobranca e
recolhimento das contribuicdes destinadas as entidades terceiras, ndo mais lhes remanesce interesse que se mostre relevante a ponto
de justificar sua integragdo ao polo passivo das agdes em que se questiona a incidéncia destas contribuicdes, bem como eventual
restituicdo e/ou compensagdo de valores indevidamente recolhidos. Basta que figure como legitimada passiva a Unidio. 3. Nao
comporta acolhimento a tese de legitimidade passiva do FNDE, do Incra, do Senac, do Sesc e do Sebrae. Precedentes (STJ e
TREF3). 4. O cerne da controvérsia tem sido objeto de apreciagio no ambito deste Tribunal, que em varios julgados atestou a
legitimidade da exigéncia das contribuigdes impugnadas, inclusive apos o advento da EC n® 33/2001. 5. A inovagiio trazida pela
emenda constitucional em apreco, na parte em que menciona algumas bases de calculo sobre as quais podem incidir tais
contribuicdes (adi¢csio do § 2° inciso III, alinea ""a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exemplificativo. 6.
Nenhuma méicula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizacio da folha de salirios como base de calculo das
contribui¢des ao Incra, ao salario-educaciio, ao Sebrae, ao Sesc e ao Senac. Precedentes. 7. Agravo de instrumento a que se
nega provimento.(Al 5021357-62.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES,
TRF?3 - 3 Turma, Intimagao via sisterma DATA: 09/01/2020.) negritei
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO DE APELACAO.
CONTRIBUICAO AO SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, SALARIO-EDUCACAO E AO FGTS.
ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES PARAESTATAIS. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001.
ARTIGO 149, § 2°, 111, A, CF. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. RECURSO IMPROVIDO. 1. A
legitimidade para figurar no polo passivo da demanda € somente da Unifio Federal. A matéria abordada nos autos diz respeito a
incidéncia de contribuicdo sobre parcelas da remuneragfo. Assim, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil a fiscalizagdo e
cobranga dos tributos em questdo, tendo as entidades terceiras, as quais se destinam os recursos arrecadados, mero interesse
econdmico, mas nfo juridico. 2. Segundo entendimento jurisprudencial consolidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é
exigivel a contribuiciio destinada ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, FNDE e FGTS; inclusive apds o advento da
EC 33/2001. A nova redacéo do artigo 149, §2°, da CF/88 prevé, tio somente, alternativas de bases de calculo para as
contribuicdes sociais, de intervencio no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdémicas,
semo proposito de estabelecer proibiciio de que sejamadotadas outras bases de calculo. 3. A nova redacio constitucional
leva a compreensiio de que as bases de calculo para as contribuicdes especificadas no inciso II1 no § 2° do artigo 149 da
CE incluido pela EC n° 33/01, sdo previstas apenas de forma exemplificativa e niio tem o condiio de retirar a validade da
contribuiciio social ou de intervencio do dominio econdmico incidente sobre a folha de pagamento. 4. Caso contrario,
acolhido o raciocinio da apelante, a redagdo do art. 149, §2°, que faz clara referéncia as contribuigdes sociais e de intervengdo no
dominio econdmico, obstaria inclusive a incidéncia de contribuicdes sociais a seguridade social sobre a folha do pagamento das
empresas, inferéncia ofensiva a disposicdo constitucional expressa do art. 195, I, a da CF/88. 5. Recurso de Apelagdo ndo
provido. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao recurso de apelagio e, de oficio, julgar extinta a agio semresolugio do
mérito quanto ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA e FNDE em face da ilegitimidade passiva das entidades, nos termos do
relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2198347 0008473-95.2014.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO
NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/03/2018 ..FONTE REPUBLICACAO:.:.)".

negritei.
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TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O CIDE. LEI 7.787/89. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/01. NAO-
REVOGACAO PELAS LEIS N° /89, E /91. RECEPCAO PELA EC N° /2001. 1. A contribuigio atualmente destinada ao
INCRA foi instituida pela Lei n° 2.613/55 e expressamente mantida pelo Decreto-lei n° 1.146/70. A Lei n® 7.787/89 extinguiu
expressamente apenas o adicional de 2,4% relativo & Contribuicdo para 0o PRORURAL; ante o siléncio da lei, tem-se que o
adicional de 0,2% relativo & Contribuicdo para o INCRA continuou a existir. 2. A Contribuicdo para o INCRA (i) foi recepcionada
pela CRFB/88 como contribuiciio de intervengdo no dominio econdmico (mediante fomento do desenvolvimento dos pequenos
produtores rurais, a partir da implementag@o da politica de reforma agraria, e de agdes de apoio aos assentados) e, portanto, tem
como findamento de validade o art. 149 da CRFB/88 e (i) continuou a existir apos a Lei n° 8.212/91, que disciplinou
exaustivamente apenas as contribuicdes para a Previdéncia Social previstas no art. 195 da CRFB/88. 3. N&o ha qualquer
inconstitucionalidade na exigéncia da Contribuicao para o INCRA dos empregadores urbanos (além dos rurais), os quais temmaior
capacidade para financiar as politicas de fixagdo do homem na terra, que interessam a toda a sociedade. 4. A Emenda
Constitucional n° 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdomicos que estéio a salvo de tributacio, por forca de imumidade,
e, por outro lado, fatos economicos passiveis de tributaciio, quanto a instituicio de contribuicdes sociais e contribuicoes
de intervenc¢iio no dominio econdmico. 6. Como se observa, o preceito constitucional nio é proibitivo, no sentido de
impedir que a lei adote outras bases de calculo - como, por exemplo, a folha de salarios -, pois apenas estabelece que
faturamento, receita, valor da operaciio e valor aduaneiro, este no caso de importagiio, podem ser considerados na
aplicacio de aliquota ad valorem. O objetivo da EC n° 33/01, no artigo 149, nio foi o de restringir a acio do legislador,
como sempre se fez relativamente as contribuicoes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da
redaciio anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicio fiscal, semprejuizo de
que a lei preveja, em cada situacio concreta, considerado o ato de intervenciio em curso, a base de célculo ou material
respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 7. A interpretacéo restritiva que se pretende atribuir ao § 2°,
inciso 11, alinea a, destoa da inteligéncia do préprio caput do art. 149, niio alterado pela EC n° 33/2001. O STF fixou a
constitucionalidade da contribuicio devida ao SEBRAE, qualificada como contribuicio de intervengdo no dominio econdmico (RE
396.266, Relator Min. Carlos Velloso), e da contribuico criada pela LC n° /2001, qualificada com contribuic@o social geral (ADIN
2.556, Relator Min. Moreira Alves), ambas incidentes sobre a folha de salario das empresas, ja sob a égide da EC n° /2001. 8. Em
relacio a necessidade de veiculagdo da contribuicao por lei complementar, nfio ha determinagdo constitucional neste sentido para as
contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico. A Constituicdo ordena somente que as contribuicdes de seguridade social que
ndo tiverem previsdo no art. sejam criadas mediante lei complementar, consoante o § 6° desse dispositivo. No que concerne ao
periodo anterior & atual, inexiste demonstragdo de que os diplomas legislativos em questdo estivessem em desconformidade com os
requisitos estabelecidos pela vigente ao tempo da edi¢do da lei. 9. Partindo da premissa de que o findamento de validade das
contribuigdes decorre de sua finalidade, ha de ser rechagada a referibilidade como caracteristica da contribuigdo ao INCRA. Nao se
exige relagdo direta entre o segmento econdmico sujeito a tributagdo e o beneficiado, porque o objetivo maior da intervencao no
dominio econdmico € justamente promover a justiga social, ou seja, busca reequilibrar a ordem econdmica, orientando-a para o bem
comum 10. Desse modo, a contribuicio ao INCRA continua plenamente exigivel. Nao se tratando de contribuicdo de seguridade
social, as Leis n° /89, € /91 ndo tiveremo conddo de revogar ou alterar os diplomas legais que a institufram e modificaram. Portanto, o
INCRA ¢ a autarquia federal legitima a receber a referida contribuigdo, ndo constituindo violagio ao art. 18 da Lei 8.212/91. 11.
Agravo interno a que se nega provimento (TRF2, APELACAO 00116319320054025101, 4* Turma, Relator Des. Federal
Mauro Luis Rocha Lopes, data da decisdo 13.12.2016)

Comrelacdo ao RE n° 559.937, de fato, restou assentado que o § 2°, 111, do art. 149 fezcomque a possibilidade de instituigdo de
quaisquer contribuicdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas bases ou materialidades, fazendo comque o legislador tenha
umcampo menor de discricionariedade na eleicdo do fato gerador e da base de calculo de tais tributos.

No entanto, naquele julgamento, estavam em andlise os limites do conceito de valor aduaneiro, e, em momento algum, o STF
assentou que as contribuicdes incidentes sobre a folha de salarios, anteriores a alteragdo promovida pela EC 33/2001 no art. 149 da
Constituigdo teriam sido por ela revogadas. A ministra Ellen Gracie salientou que a alteragdio visou evitar efeitos extrafiscais inesperados e
adversos que poderiam advir da eventual sobrecarga da folha de salrios, ficando reservada, esta base, ao custeio da seguridade social (art.
195, 1, a), nfio ensejando, mais, a instituicio de outras contribuicdes sociais € interventivas.

Nesse sentido, confira-se:
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EM E N T A DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA.
CONTRIBUICOES AO INCRA, SALARIO-EDUCACAO, SESC, SENAC E SEBRAE APOS O INICIO DA
VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001 - LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, §
2°, INCISO III, ALINEA "A" - ROL NAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE
SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. Embora a questo atinente & exigibilidade das contribuicdes combatidas nestes
autos a partir da edicdo da EC n°® 33/2001 esteja pendente de apreciagdo pelo STF, em julgados alcados a égide da repercussio
geral (Temas 325 e 495), ndo houve determinacio dos eminentes relatores que, com fulcro no artigo 1.035, § 5°, do CPC,
determinasse a suspensio do processamento dos recursos pendentes de apreciagio nos demais 6rgfios judicirios do Pais. 2. A tese
firmada pelo STF no RE n° 559.937 ("'é inconstitucional a parte do art. 7°, I, da Lei 10.865/2004 que acresce a base de
calculo da denominada PIS/COFINS-Importacio o valor do ICMS incidente no desembaraco aduaneiro e o valor das
proprias contribuicdes') ndo guarda relaciio de identidade com a discussio travada nestes autos. O entendimento
consignado julgado em apreco néio tem aplicabilidade ao caso concreto. 3. Nao se faz necessaria a existéncia de referibilidade
direta (contraprestagdo especifica aos sujettos passivos destas exagdes). Precedente da 3* Turma do TRF3. 4. O ceme da
controvérsia temsido objeto de apreciagdo no ambito deste Tribunal, que em varios julgados atestou a legitimidade da exigéncia das
contribuicdes impugnadas, inclusive apds o advento da EC n° 33/2001. 5. A inovacio trazida pela emenda constitucional em
apreco, na parte em que menciona algumas bases de célculo sobre as quais podem incidir tais contribuicées (adiciio do §
2° inciso III, alinea "a'", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exemplificativo. 6. Nenhuma méicula de
inconstitucionalidade paira sobre a utilizacio da folha de saldrios como base de cilculo das contribuices ao Incra, ao
salario-educacfio, ao Sebrae e as entidades que integramo Sistema S. Precedentes. 7. Agravo de instrumento a que se nega
provimento. Embargos de declaragio prejudicados. (Al 5018504-80.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA
MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimagao via sisterma DATA: 06/12/2019.) negritei

Ressalto, ainda, que a questdo trazida a juizo se encontra sob analise do C. Supremo Tribunal Regional Federal, em sede de

repercussdo geral, no Recurso Extraordinario n® 603.624/SC e no RE n°® 630.898/RS, que tratam sobre o tema, pendentes de julgamento.
Assim, ndo € possivel o acolhimento da tese nicial, bemcomo do pedido alternativo formulado.

Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a autoridade coatora para apresentagdo das informacdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, inciso I, da

Lein® 12.016/2009.

Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso 11, da Lei n°

12.016/2009. requerido.

Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias, a teor do disposto no artigo 12, da

Lein®12.016/09.

Por fim, tornem conclusos para sentenga.
Oficie-se e intimemn-se.
PRI

Sé&o Paulo, 25 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001840-96.2018.4.03.6114
IMPETRANTE: FORD MOTOR COMPANY BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA HELEN A MARTA MARTINS - SP164253
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IMPETRADO: JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP, PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL
DE SAO PAULO - JUCESP, ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:ISO CHAITZ SCHERKERKEWITZ - SP106675
Advogado do(a) IMPETRADO:ISO CHAITZ SCHERKERKEWITZ - SP106675

DESPACHO

ID 95889958: Ciéncia a parte impetrante.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regifio, para o reexame necessario

Int.

Séo Paulo, 24 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021113-69.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: F-SECURE DO BRASILTECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL
DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

ID 28146918: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fndamentos.
Dé-se vista dos autos ao Ministério Piblico Federal, para elaborago de parecer.
Ap6s, tornemconclusos.

Int.

Int.
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S#o Paulo, 24 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016208-84.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: DIRCEU DE ALMEIDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por DIRCEU DE ALMEIDA em face do GERENTE CEAB SRI -
CEAB/RD/SRI SAO PAULOQ, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade coatora proceda a
imediata analise do recurso administrativo do processo protocolado na data de 16/05/2020, sob o niimero de protocolo 720764157, de
concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo formulado pelo Impetrante.

Relata que solicitou beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢éo através da APS ITAQUERA - SP, considerando ter
preenchido os requisitos exigidos pela legislacao atinente a matéria.

Alega que o Processo foi indeferido pelo Instituto, que na ocasido recorreu para a Junta de Recursos, gerando niimero de protocolo
720764157.

Aduz que foi interposto Recurso pelo Inpetrante na data de 16/05/2020, todavia o referido recurso nfio foi encaminhado para o
orgo julgador como deveria ter sido feito, encontrando-se parado na APS da Agéncia da Previdéncia Social Ceab Reconhecimento de
Direito da SRI desde entdo semnenhunna tratativa.

Defende que o seudireito liquido e certo esta sendo violado por ato ilegal, pela morosidade emtomar as providéncias pertinentes ao
caso emquestao e ndo observando a razoavel duragdo do processo.

Ha pedido de concessao do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.

Decido.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.
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Reservo-me para apreciar o pedido limmnar ap6s a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Promova a secretaria a retificacdo do polo passivo para constar como autoridade coatora o GERENTE CEAB SRI -
CEAB/RD/SRI SAO PAULO.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do
inciso I do art. 7° da Lein® 12.019/2006.

Apbs, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein°
12.016/09.

Por fim, voltemme conclusos.

S&o Paulo, 25 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016337-89.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: DISMA - DISTRIBUIDORA DE MAQUINAS, TRATORES EIMPLEMENTOS AGRICOLAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO SAMPAIO VILHENA - SP165462

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DADELEGACIADE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por DISM A - DISTRIBUIDORA DE MAQUINAS,
TRATORES E IMPLEMENTOS AGRICOLAS LTDA, em face do DELEGADO DA DELEGACIA DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO) por neio do qual requer a
impetrante a concessao de medida liminar para a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario quanto a exigéncia das Contribuicoes de
Terceiros (SEBRAE, SESC, SEN AC) na parte emque exceder a base de célculo de vinte salarios-minimos. Ao final, requer a compensacdo
dos valores pagos nos ultimos 05 anos, mediante aplicacio da Taxa SELIC.

Relata a parte impetrante estar sujeita ao recolhimento das contribuicdes ao do sisterm S (SEBRAE, SESC, SENAC) que
possuemcomo base de calculo a folha de salario e sdo devidas pelo impetrante.

Alega que o E. Superior Tribunal de Justica, em julgamento proferido no Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1570980 -SP
(2015/0294357-2),por sua Primeira Turma, sedimentou o entendimento de que nfo incide as contribuigdes do Sisterma S sobre remuneragdes
salariais acima de 20 (vinte) salarios minimos nos termos do paragrafo tmico do art. 4o. da Lei6.950/1981, o qual ndo foirevogado pelo art.30.
do DL2.318/1986.

Atribuiu-se & causa o valor de R$15.905,26.
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A nicial veio acompanhada de documentos.

E o breve relatorio.

DECIDO.

Para a concessdo da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se
ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo
demandante, alémdo risco de ineficacia da decisdo se concedida somente ao final. E com enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve
exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na ilegalidade da revogagdo do teto de 20 salarios-minimos do salario
de contribuicdo aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

A Lein® 6.950/81, emseu art. 4°, caput, estabeleceu um limite maximo de 20 salarios-minimos para a arrecadagdo do salario-de-
contribuigdo para a previdéncia social e contribuigdes parafiscais. Ademais, no paragrafo tmnico, determinou que tal limite também fosse aplicado
as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

“Art. 4° — O limite maximo do salario-de-contribui¢go, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor
correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tnico — O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Posteriormente, o Decreto-Lein® 2.318/86 alteroua Lein® 6.950/81 pelo art. 3°, estabelecendo o que segue:

“Art. 3°—Para efeito do calculo da contribuicio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicio nfo esta sujeito
ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981.”

Entende a parte impetrante, por sua vez, que o Decreto-Lei revogou o teto de 20 salarios-minimos exclusivamente para a
Contribuicdo Social/Previdencidrias, ndo sendo possivel, desse modo, estender a revogagdo para as contribuicdes parafiscais, que possuem
natureza diversa.

Razio assiste a parte impetrante.

Vislumbro que o limite de 20 vezes o salario-minimo vigente no pais continua a ser aplicado para o salario de contribuicdo as
entidades parafiscais, tendo emvista que o Decreto-Lein® 2.318/89 revogou apenas o caput do art. 4° da lei 6.950/81, permanecendo integro
o disposto no seu paragrafo tnico.

Necessdrio ressaltar que, quanto ao Salario-Educagdo, posteriormente, foi editada a Lein® 9.424/96 e estabeleceu emseu art. 15
que a base de célculo ¢ o total de renmuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, sem qualquer limitagdo. Assim, o limite de 20 vezes o
salario-minimo nfo se aplica ao Salario-Educagdo.

Nesse sentido, confira-se os seguintes entendimentos:

EMENTA CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE
INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAL SESI. SALARIO-
EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE
DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. O ceme da presente controvérsia consiste na
constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuicdes Sociais de Intervengio no Dominio Econdmico, que adotem como
base de calculo a "folha de salarios", tendo emvista que o artigo 149, § 2°, inciso I11, alinea "a", da Constituicao Federal, na redagio
atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de célculo ad valorem
possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. (...)
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5. Quanto a alegacao subsidiaria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte em que exceder a base de
célculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do paragrafo tnico do 4° da Lein® 6.950/81 vislumbra-se que
com a edicio do Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu expressa revogacio do limite apenas para as contribuicdes
previdenciarias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuicdes a terceiros. Ainda,
posteriormente, a Lei n° 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de
renuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, sem qualquer imposicio de limite. 6. A
lein® 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuicdo, de modo que a Lein® 6.950/81, que cuidava
unicamente de alterar a legislacdo previdencidria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque
suas disposi¢des, na questio emfoco, sdo emnentemente conflitantes coma nova regra. 7. Apelagdo desprovida.

(ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 -
3 Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2019.) negritei

E:

AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAO. CARATER TRIBUTARIO DA EXACAO.
AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA ANTERIORIDADE. BASE DE
CALCULO. LIMITE. REVOGACAO APENAS PARA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS
PELAS EMPRESAS. CONTRIBUICOES A TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO IMPROVIDO. 1. A contribuigo ao salario-educagdo foi instituida pela Lein.® 4.440/64, na vigéncia da Constituicao
de 1946, tendo sido recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais, industriais ¢ agricolas a obrigatoriedade
de manter o ensino primério gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete e os quatorze anos, oua concorrer
para aquele fim, mediante a contribuicgio do salario-educacfo, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso). 2. As empresas
tinham, entdo, a op¢o de manter o ensino primério gratuito a seus empregados e aos filhos destes, ou a recolher a contribuigdo do
salario-educagdo. Nao havia, portanto, compulsoriedade neste recolhimento. Consequentemente, carecia tal contribuico de
natureza tributaria, ndo se adequando a definigio legal de tributo insculpida no art. 3° do Cddigo Tributario Nacional. 3. A partir da
Constituicdo de 1.988, o salario-educagdo previsto no art. 212, § 5° (inserido no Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e
Segdo reservados a Educagio), quer emsua redac@o original, quer na redagio da EC n.° 14, de 12 de setembro de 1.996, passou a
ter natureza tributaria, tendo sido classificado pela Carta Federal como contribuigdo especial, que ¢ de competéncia exclusiva da
Unido (art. 149). Nao mais foi facultado as empresas a opgdo de manter o ensino primério gratuito a seus empregados e respectivos
filhos, ou a recolher a contribuicdo. 4. Comefeito, assumindo o salario-educagdo carater tributario, aplicou-se a este a anterioridade
normal anual, nos termos do artigo 150, 111, b, da Constituicao Federal. Assim, na legislacao anterior até 31 de dezembro de 1.996,
permaneceu vigente como recolhimento facultativo, tornando-se compulsorio a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos termos do artigo
6°,da EC n.° 14/96, ¢ na forma da Lein.® 9.424/96. 5. O Decreto-Lein.® 1.422/75 ¢ os Decretos n°s. 76.923/75 e 87.043/82, que
disciplinavama contribuicio emapreco quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela recepcionados, subsistindo até
o advento da Lein.® 9.424/96. 6. A nova Lei preenche todos os requisitos para ser considerada o instrumento habil a instituigdo do
salario-educacao, ensejando sua cobranga a partir do exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos principios da legalidade ¢ da
anterioridade. 7. No tocante a arrecadacfo, nos termos do art. 4°, paragrafo unico, da Lei n® 6.950/81, foi estabelecido limite
maximo para base de calculo das contribuicdes parafiscais. No entanto, sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/86, com disposi¢do que
retirou o limite para o célculo da contribuicdo da empresa. Assim, ocorreu expressa revogacio do limite apenas para as
contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuicbes a
terceiros. Neste sentido, correta a r. sentenca apelada, ao ressaltar que, a Lei n° 9.426/96 constitui-se no diploma
regulador especifico do salirio-de-contribuicio, de modo que a Lei n° 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a
legislacio previdenciaria, nio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas
disposicoes, na questio em foco, sdo eminentemente conflitantes com a nova regra. 8. A decisdo monocratica recorrida
encontra-se adrede findamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos ja foi devidamente dirimida, sendo, inclusive
objeto da Sumula n° 732 do Supremo Tribunal Federal e do RE n° 660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da
repercussdo geral. 9. Nao ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisio monocratica. 10. Agravo
nterno improvido.

(ApCiv 0009810-15.2011.4.03.6104, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2019.)

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para suspender a exigibilidade do crédito tributirio quanto a exigéncia das
Contribuigdes de Terceiros (SEBRAE, SESC, SENAC) na parte emque exceder a base de calculo de vinte salarios-minimos.

Notifique-se a autoridade coatora para apresentacio das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, inciso I, da
Lein’® 12.016/2009.

Intime-se, ainda, o érgio de representaco judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso II, da Lei n°
12.016/2009.
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Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.
Por fim, tornem conclusos para sentenga.

PRI.C.

Séao Paulo, 25 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015616-40.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR: CONSULPATRIMONIALLTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR:ALBERTO MAIA CARVALHO - BA45001

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

DECISAO

Trata-se de acdo de Procedimento Comum, compedido de tutela provisoria de urgénciainaudita altera pars, movida por
CONSUL PATRIMONIAL LTDA - EPP em face da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS -
ECT, objetivando provimento jurisdicional que determine suspensao da cobranga da penalidade multa e/ou adjudicar o objeto do contrato
328/2019 para outra licitante, ou langar nova licitagdo, até o julgamento definitivo da presente demanda, evitando-se a perda de objeto da
demanda. Ao final, requer a anulagio do ato admnistrativo de rescisdo e aplicagdo da penalidade de multa, declarando a regularidade dos
laudos de avaliagio apresentados pela autora, através de pericia técnica, determinando a ré que promova o pagamento dos servicos
efetivamente prestados no bojo do contrato, no valor de R$ 263.588,56 (duzentos e sessenta e trés mil quinhentos e oitenta e oito reais e
cinquenta e seis centavos); ou restabelecer o equilibrio econdmico-financeiro do contrato, condenando a ré a realizar o pagamento dos servigos
extraordinarios e trabalhos desenvolvidos pela autora, em decorréncia das ilegitimas exigéncias da fiscalizago, no valor de R$ 163.901,16
(cento e sessenta e trés mil, novecentos e umreais € dezesseis centavos).

Relata a autora que celebrou com a ré o Contrato n. 328/2019, tendo por objeto a “elaboragdo de laudos de avaliagio de
imoveis dos Correios”, localizados nos Estados do Acre, Amazonas, Amapa, Para, Rondonia e Roraima, no valor de R$ 263.588,56, com
prazo de vigéncia de 12 (doze) meses, a partir da assinatura do contrato, que se deu em28/08/2019, de modo que o contrato vigeria até o dia
27/08/2020.

Alega que, em06/09/19, foi convocada para uma reunido naugural sobre o contrato de avaliagdo de imovess, realizada junto a
Geréncia dos Correios de Brasilia-DF, em25/09/19, onde foram discutidos os aspectos iniciais e procedimentos para execugio do contrato,
além de serem entregues pela Geréncia de Brasilia-DF, as diretrizes a serem seguidas, do modelo do Laudo de Avaliagdo que deveria ser
utilizado na execugio dos servigos e a lista de fiscais apoiadores, de acordo com cada regido a ser avaliada. Assim, para o inicio dos trabalhos,
em 11/11/2019, planejou todo o trabalho detalhadamente, promoveu a mobilizagdo das equipes, € iniciou a execucéo dos servigos, tomando
como base as diretrizes contratuais, e principalmente as orientagdes recebidas da Geréncia dos Correios em Brasilia na reuniio inaugural,
inclusive utilizando o modelo de laudo de avaliagdo fornecido naquela oportunidade, para que a entrega dos laudos de avaliagdo comprazo final
em 10/03/2020, de acordo com4 etapas.
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Aduz que todos os prazos foram cumpridos, coma entrega dos laudos de avaliagio seguindo modelo e quantidades definidas
no contrato e na reunido inaugural, sendo que, no primeiro meés, foramentregues 50 (cinquenta) laudos, no segundo més 60 (sessenta) laudos, no
terceiro més 58 laudos, e por fim, no ultimo m€s foram entregues 65 (sessenta e cinco) laudos, totalizando os 233 (duzentos e trinta e trés)
laudos objeto do contrato.

Afirma que, para o cumprimento do contrato, além do seguro-garantia contratado, teve um custo de reunides iniciais, vistoria,
remuneragdo dos seus profissionais, mio de obra administrativa, € equipamentos, no valor de R$ 184.762,49 (cento e oitenta e quatro mil,
setecentos e sessenta e dois reais e quarenta e nove centavos), considerando voos fietados, viagens de barco, que muitas vezes levavam3 (trés)
dias para serem concluidas, em virtude da dificuldade de acesso nas cidades, além de equipamentos adquiridos para atender satisfatoriamente
ao contrato, ¢ um sobrecusto no valor de 163.901,16 (cento e sessenta e trés mil, novecentos e um reais ¢ dezesseis centavos) diante dos
diversos pedidos de revisdo dos laudos.

Informa que, desde o inicio do envio dos laudos, comegou a se identificar uma falta de alinhamento entre a Geréncia de Brasilia
e os fiscais regionais, ja que estes comecaram a recusar os laudos, apontando inconsisténcias muitas vezes irrelevantes para o servico, ou
evidenciando contrariedade as orientagdes ¢ modelo de laudo apresentados na reunido mnaugural pela propria Geréncia dos Correios em
Brasilia/DF. Que, ao receber os primeiros pareceres técnicos de analise dos laudos entregues, verificou-se que a maior parte das corregdes
apontadas pelos fiscais regionais estava relacionada a forma do modelo do laudo utilizado, certamente decorrente de uma falha de
conumnicagdo/alinhamento interno por parte dos Correios, o que gerou a necessidade de revisdo de todos os laudos pela autora, para adequa-
los a forma exigida pelos fiscais regionais, mas realizando tempestivamente a devolugdo dos laudos (conforme planilha que discrimina os 233
imoveis, sua localizagdo e valor da avaliagdo correspondente).

Registra que, mesmo ndo concordando com a revisdo dos laudos, no que tange a adequagdo da forma, ja que atendiam
plenamente as normas técnicas, ¢ haviam sido elaborados tomando como parametro as definigdes ¢ modelo exigidos pela Geréncia dos
Correios em Brasilia/DF, quando da realizagdo da reuniio inaugural, visando atender as necessidades da ré, e principalmente levando em
consideragdo que o pagamento dos servicos prestados dependeria da derradeira aprovagio dos laudos, procedeu com as revisdes, sempre
devolvendo os laudos com celeridade, no entanto, sempre recebendo retornos negativos dos fiscais regionais com novas demandas
insubsistentes, sendo que as analises sempre retornavam com atraso substancial, em virtude do reduzido quadro de pessoal para analise dos
laudos, tanto € assim, que até o més de maio/2020 ainda existiam laudos pendentes de retormo pela fiscalizagdo para homologagao e /ou revisdo.

Sinaliza que muitos dos fiscais do contrato nfo possuiam a formagao/experiéncia necessaria para analise dos laudos, o que
inclusive ficou registrado por e-mail por alguns dos fiscais, relatando a auséncia de competéncia técnica para a analise que o contrato exige (V.
anexo historico de e-mails). Assim, foram fatos alheios a sua vontade e capacidade técnica que resultaram na ndo homologagao dos laudos. O
fato dos laudos supostamente ndo estarem estritamente conforme entendimento da fiscalizagdo regional, ndo induz a sua total desconsideracao,
principalimente ao se levar em consideragio que sempre a autora se manteve diligente ematender as demandas de revisao, conforme atestamos
historicos de e-mail anexos.

Alude que, como se ndo bastasse a ilegitima recusa emaprovar os laudos, o que representa 6bice ao recebimento pela autora da
contraprestacdo pelos servigos desenvolvidos, para a sua surpresa, em 03/06/2020, fora recepcionado o oficio n. 14908548/2020 — SPPE-
SPM-CGEC, através do qual a ré manifestou a intengdo em rescindir unilateralmente o contrato, além de manifestar intengo na aplicacdo de
multa no valor de R$ 52.717,71 (cinquenta e dois mil setecentos e dezessete reais e setenta e um centavos), em virtude de suposto
descumprimento contratual. Como findamento para a rescis@o e aplicacdo da penalidade de muilta, fora ressaltado suposto descumprimento do
subitem 8.2 das Condigdes Gerais da Contratacao, consubstanciado na auséncia de entrega dos laudos em 4 (quatro) etapas, nos prazos e
quantidades estabelecidas emcada etapa.

Narra que apenas 01 (um), dos 233 (duzentos e trinta e trés) laudos entregues, foi aprovado pela fiscalizago regional, € mesmo
a autora tendo ajustado a integralidade dos demais laudos utilizando como parametro o unico laudo homologado, ndo obteve o éxito esperado.
Que, da analise da sequéncia de eventos que sucederama entrega da primeira versao do tnico laudo homologado, fica claro que na sisteméatica
estabelecida de analise dos laudos pelos fiscais regionais, seria impossivel ter todos os laudos homologados até 10/03/2020, como previsto
originariamente no contrato.

Discorre que, emhipotese alguma, poderia ser responsabilizada pela falta de alinhamento interno da ré, e pela arbitrariedade da
fiscalizac@o regional, que além de impingir relevante prejuizo para a autora, que ja prestou integralmente o servico e nfo recebeu a devida
contraprestacdo, ainda intenta aplicar penalidade de multa no valor de R$ 52.717,71 (cinquenta e dois mil setecentos e dezessete reais e setenta
e umcentavos), motivo pelo qual, foi apresentada defesa, e, posteriormente, recurso administrativo.

Pontua que o recurso ndo foi analisado por autoridade diversa daquela que analisou a defesa prévia, e, da mesma forma, fora
mantida a decisdo de rescisdo contratual, de forma retroativa, e aplicagdo de penalidade de multa. Que alémde indeferir a defesa, sema devida
motivagdo, restou consignado no documento que “o Contrato no 0328/2019 SE/PA esta rescindido unilateralmente pela ECT, a partir de
10/05/2020, em decorréncia das irregularidades constatadas.” Ora, considerando que a comunicagdo da intengdo de rescindir
unilateralmente o contrato se deu em 03/06/2020, e que tempestivamente foi apresentada defesa pela autora, cujo indeferimento se deu em
23/06/2020, ndo ha como se falar em rescisfio do contrato, tampouco em rescisdo retroativa para 10/05/2020, sob pena de se ferir os
principios da ampla defesa e contraditorio, previstos constitucionalmente, € no proprio contrato, no item 15.3, ensejando a nulidade do
processo administrativo.
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Sustenta que entregou todos os laudos no prazo e que o contrato no estabelecia prazo para a andlise dos laudos pela
fiscalizag@o, tampouco para emiss3o de parecer técnico pela ré. De igual modo, o contrato nfo estabelecia prazo para revisdo dos laudos pela
autora, e entrega definitiva dos servigos revisados. Assim, ndo houve descumprimento contratual pela autora, mas sim uma reiterada e
mjustificada insatisfacio da fiscalizagdo quanto a forma dos laudos, que gerou diversas revisdes, que vinhamsendo atendidas normalmente pela
autora. Afirma, ainda, que ainda existem laudos pendentes de homologagdo pela ré, motivo pelo qual nio pode lhe ser imputado o
descumprimento contratual, ou inexecucao.

Coma inicial, vieramos documentos.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 480.207,43.
E o relato do necessario.
Decido.

Os atos administrativos gozam de presuncio de legtimidade, veracidade e legalidade, nfio sendo possivel seu eventual
afastamento por medida liminar, sob pena de flagrante ofensa ao principio do devido processo legal.

Assim, ante os fatos e documentos juntados, reputo necessaria a prévia oitiva da ré, coma juntada do processo administrativo
53163.005519/2020-30 - Contrato n° 0328/2019 SE/PA, motivo pelo qual postergo a apreciagdo do pedido de tutela de urgéncia para
depois da formagao do contraditdrio.

Cite-se aré, vindo os autos, posteriormente, conclusos.
I.C.

Sao Paulo, 8 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012494-19.2020.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:HENRIQUE LOCATELLI
Advogado do(a) AUTOR: TATTANA MAGALHAES SILVEIRA - MG186474

REU:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, BANCO DO BRASILSA

DECISAO
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Trata-se de agfio de Procedimento Comum proposta por HENRIQUE LOCATELLIem face do FUNDO
NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE e BANCO DO BRASIL S.A., objetivando-se a
concessdo de tutela antecipada para determinar a suspensdo imediata das cobrangas das mensalidades de amortizagdo do Contrato FIES n°
276.303.462, até o final da Residéncia Médica por parte do Autor. Ao final, requer seja reconhecido o direito retroativo a data do primeiro
requerimento administrativo, coma repeticdo de indébito e compensagio de tais valores no saldo devedor do financiamento.

Relata ser graduado emmedicina, formado em Instituiciio de Ensino Superior privada, inscrita no CRM/SP n° 211.565, tendo
formalizado junto a Primeira Requerida (representada, no ato da contratagdo, pela Segunda Requerida), contrato de abertura de crédito para o
financiamento de encargos educacionais ao estudante do ensino superior (Contrato de financiamento n° 276.303.462).

Salienta que a Segunda Requerida (Banco do Brasil) atua como Agente Financeiro da operacgo, enquanto a Primeira
Requerida (FNDE) ¢ a responsavel pela gestio do aporte financeiro destinando aos financiamentos estudantis, na forma da Lein® 10260/01 e
Lei12.202/2012.

Aduz que o instrumento de financiamento fora formalizado em 20/10/2011, com prazo de utilizagdo do financiamento de 12
(doze) semestres, com valor global de financiamento no importe de R$344.520,00 (trezentos e quarenta e quatro mil, quinhentos e vinte reais).
Que o contrato de financiamento fora aditado por todos os semestres, até a conclusio do curso.

Alega que, em razio de seu esforgo, ingressou no PROGRAMA DE RESIDENCIA MEDICA DO HOSPITAL
ESTADUAL SAPOPEMBA/SECONCI OSS, na especialidade Cirurgia Geral, comdata de inicio em 02 de margo de 2020 e previsdo
de término em 02/03/2023, conforme declaragdes em anexo, encontrando-se totalmente limitado financeiramente, uma vez que o valor mensal
de sua bolsa ¢ de R$2.960,00 (dois mil, novecentos e sessenta reais), LiQUIDO, para custear todas as suas despesas.

Informa que, diante disso, requereu a prorrogacdo da caréncia, cujo findamento se encontra no Art. 6°-B, §3° da Lei
10260/01, através do portal http7/fiesmed.saude.gov.br, sendo certo que o sistema retorna com a negativa da solicitagdo e erros sistémicos,
motivo pelo qual fez o requerimento administrativo por meio fisico, como envio da documentacfo a sede da Autarquia em Brasilia, no entanto,
até a propositura da agdo, nfio havia qualquer manifestagao.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 67.471,52.

Requereu-se o beneficio da Justiga Gratuita.

E o relatério do necessario.

Decido.

De micio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

No verifico a ocorréncia de prevengéo comos autos relacionados na aba “associados”.

No mais, nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos
que evidenciema probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou o risco do resultado util do processo.

O autor pleiteia a extensao do periodo de caréncia previsto pelo cronograma de amortizagdo do FIES, até a conclusdo de sua
residéncia na especialidade de Cirurgia Geral, no PROGRAMA DE RESIDENCIA MEDICA DO HOSPITAL ESTADUAL
SAPOPEMBA/SECONCI OSS, conforme id 35185557.

A respetto da caréncia estendida, dispde a Lei n® 10.260/2001, no paragrafo terceiro do artigo 6-B, alterado pela Lei n°.
12.202/2010, que “o estudante graduado em Medicina que optar por ingressar em programa credenciado pela Comissiio Nacional
de Residéncia Médica, de que trata a Lei n®. 6.932, de 07 de julho de 1981, e em especialidades prioritarias definidas em ato do
Ministro de Estado da Saude tera o periodo de caréncia estendido por todo o periodo de duracéo da residéncia médica”™.

APortarian® 1.377/2011, que estabeleceu critérios para definicdo das areas e regides prioritarias comcaréncia e dificuldade de
retengdo de médico integrante de equipe de saude da familia oficialmente cadastrada e das especialidades médicas prioritarias de que tratamo
inciso I1 e o § 3° do art. 6°-B da Lein® 10.260, de 12 de julho de 2001, no ambito do Fundo de Financiamento Estudantil (FIES), dispde o

que segue:

Art. 3° Para obter a extensdo do prazo de caréncia do respectivo financiamento por todo o periodo de duragdo da residéncia médica, o
estudante graduado em Medicina devera optar pelo ingresso em programa credenciado pela Comissdo Nacional de Residéncia Médica
(CNRM), de que trata a Lein® 6.932, de 7 de julho de 1981, e em especialidade médica cuja prioridade para o SUS sera definida pelo
Ministério da Satde comobservancia dos seguintes critérios:
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I - especialidades definidas como pré-requisito para o credenciamento dos servigos, sobretudo na alta complexidade;

IT - especialidade necesséria a uma dada regido segundo avaliagdo da demanda decorrente da evolugdo do perfil socio-epidemiologico da
populagdo, principalmente relacionadas ao envelhecimento populacional e ao aumento de morbi-mortalidade decorrente de causas externas;

111 - especialidades necessarias a implementagao das politicas piblicas estratégicas para o SUS, tais como a Politica de Atencdo Basica, de
Urgéncia e Emergéncia, de Satde Mental, Atengdo a Mulher e Crianga, Oncologica e Atenco ao Idoso; e

IV - especialidades consideradas escassas ou comdificuldade de contratagiio emuma dada regifio segundo analise dos sistemas de informagdo
disponiveis, realizagdo de pesquisa ou demanda referida por gestores da satide daquela regido.

Paragrafo tmico. Cabera a Secretaria de Gestao do Trabalho e da Educagio na Satde (SGTES/MS) publicar a relagdo das especialidades
médicas prioritarias de que trata o caput no prazo de 30 (trinta) dias a partir da data de publicagdo desta Portaria. (Prazo prorrogado por 60
dias pela PRT GM/MS n° 1.641 de 15.07.2011)

Art. 3°-A O requerimento de caréncia estendida de que trata o art. 3° devera ser preenchido pelo profissional médico beneficiario de
financiamento concedido com recursos do FIES por neio de solicitagdo expressa, em sistema informatizado especifico disponibilizado pelo
Ministério da Saude, contendo, dentre outras, as seguintes informagdes: (Acrescido pela PRT GM/MS n° 203 de 08.02.2013)

I - nome completo; (Acrescido pela PRT GM/MS n° 203 de 08.02.2013)
II - CPF; (Acrescido pela PRT GM/MS n° 203 de 08.02.2013)
111 - data de nascimento; (Acrescido pela PRT GM/MS n° 203 de 08.02.2013)

IV - e-mail; e (Acrescido pela PRT GM/MS n° 203 de 08.02.2013)
V - Programa de Residéncia Médica e instituigdo a que esta vinculado. (Acrescido pela PRT GM/MS n° 203 de 08.02.2013)

§ 1° O Programa de Residéncia Médica ao qual o profissional médico esteja vinculado devera ter inicio no periodo de caréncia previsto no

contrato de financiamento. (Acrescido pela PRT GM/MS n° 203 de 08.02.2013)

§ 2° O coordenador da Comissao de Residéncia Médica (COREME) da instituigdo a qual esta vinculado o Programa de Residéncia Médica
¢ responsavel pela validagao e atualizacdo das informagdes prestadas pelo profissional médico beneficiario do financiamento. (Acrescido pela
PRT GM/MS 1203 de 08.02.2013)

§ 3° Recebida a solicitagdo, 0 Ministério da Saude comunicara ao Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo (FNDE), autarquia
vinculada ao Ministério da Educagdo (MEC), a relagio de médicos considerados aptos para a concessio da caréncia estendida por todo o

periodo de durac@o da residéncia médica. (Acrescido pela PRT GM/MS n° 203 de 08.02.2013)

§ 4° Apos ser comunicado, nos termos do § 3°, o FNDE notificara o agente financeiro responsavel para a efetivagdo das medidas relativas a

concessao da caréncia estendida. (Acrescido pela PRT GM/MS n° 203 de 08.02.2013)

Por sua vez, o Anexo 11, da Portaria Conjunta n° 2, de 25 de agosto de 2011, expedida pela Secretaria de Atengdo a Saude
(SAS) e Secretaria de Gestdo de Trabalho e da Educagéio na Satide (SGTES), elencou quais sdo as especialidades médicas consideradas
prioritarias para fins de aplicacdo do §3.° do art. 6°-B, da Lein® 10.260/2001, alterado pela Lein® 12.202/2010, dentre elas, a especialidade
emCirurgia Geral.

Quanto ao disposto no art. 3-A, § 1°, da referida Portaria 1.377/2011, determina-se que o Programa de Residéncia Médica
deve ter inicio durante o periodo de caréncia, ndo podendo dar inicio aos pagamentos do financiamento estudantil apds o término da caréncia
para depois requerer a extensdo. Assim, o contrato como programa FIES ndo pode se encontrar na fase de amortizagao.

Nesse tocante, verifica-se a fase de amortizagdo estipulada no contrato do autor previu inicio em janeiro de 2019 (id
35185553).

Nao obstante o contrato ja esteja em fase de amortizagdo, vishumbro a possibilidade da suspensio do pagamento das
mensalidades por todo o periodo de duragio da residéncia médica, considerando-se que a leide regéncia da matéria nfo prevé tal limitagao.

O art. 6°-B, § 3°, da Lein.° 10260/2001 estabelece de forma ampla a extensdo da caréncia do contrato de financiamento para
o estudante graduado que realizar residéncia médica emuma das especialidades prioritarias definidas emato do Ministro de Estado da Saude, e
ndo traz qualquer restricdo a fase do contrato em que tal pedido ¢ formalizado. Inexistindo referida restrigdo pelo diploma legal, descabida a
limitagio — por diploma administrativo/Portaria — do exercicio do direito legalmente assegurado ao estudante, sob pena de violagdo do principio
da hierarquia das normas.

Nesse sentido, confira-se os entendimentos do e. TRF da 3? Regiio:
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EM E N TACONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. FUNDO DE FINANCIAMENTO AO
ESTUDANTE DE ENSINO SUPERIOR - FIES. LEGITIMIDADE PASSIVA. PRAZO DE CARENCIA. PRORROGACAO.
RESIDENCIA MEDICA. POSSIBILIDADE. APLICACAO DE REGRA MAIS FAVORAVEL AO ESTUDANTE.
SENTENCA MANTIDA. (..) O fato do contrato encontrar-se em fase de amortizagdo no impede a prorrogacio da caréncia. Razoavel a
extensdo do prazo de caréncia do contrato de financiamento por todo o periodo de duragio da residéncia médica, nos termos emque dispde o
art. 6°-B, §3°, da Lein. 10.260/2001.Tal norma se aplica em face do carater social do contrato sub examine, instrumento de programa que
objetiva propiciar 0 acesso ao ensino superior, mas também por constituir regra mais benéfica a estudante, ainda que o contrato de abertura de
crédito firmado pelas partes seja anterior a Lein. 12.202, de 2010.3. Remessa oficial e apelac@o desprovidas.

(APELACAO / REMESSA NECESSARIA  .SIGLA CLASSE: ApelRemNec  5004054-32.2019.4.03.6112
.PROCESSO_ANTIGO: .PROCESSO_ANTIGO _FORMATADO:, ..RELATOR Desembargador Federal HELIO EGYDIO
DE MATOS NOGUEIRA, TRF3 - 1* Turma, Intimag&o via sistema DATA: 05/06/2020)

EMENTA DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. FIES. LEGITIMIDADE PASSIVA DO AGENTE OPERADOR E
DO AGENTE FINANCEIRO. ESTUDANTE DE MEDICINA. RESIDENCIA MEDICA EM AREA DEFINIDA COMO
ESPECIALIDADE MEDICA PRIORITARIA. DIREITO LIQUIDO E CERTO A PRORROGACAO DO PRAZO DE
CARENCIA DO FINANCIAMENTO ESTUDANTIL POR TODO O PERIODO DE DURACAO DA RESIDENCIA
MEDICA. ART. 6>-B, § 3° DA LEI N° 10.260/2001. ANTERIOR PRORROGACAO DA CARENCIA. IRRELEVANCIA.
LIMITACAO NAO PREVISTA EM LEL APELACOES E REEXAME NECESSARIO NAO PROVIDOS. 1. No caso dos
autos, pretende a impetrante a concessao da seguranga para se assegurar o seu direito a prorrogagio do periodo de caréncia para pagamento
de valores devidos por for¢a de contrato de financiamento estudantil - FIES até o término do seu periodo de residéncia médica, de sorte que
tais pagamentos s6 passem a ser devidos depois desta data. (..) 2. Em se tratando de estudante de medicina que frequenta programa de
residéncia médica na area de cirurgia geral, definida como especialidade médica prioritaria pela Portaria Conjunta n° 2, de 25de Agosto de
2011, dos Ministérios da Satde e da Educac@o, tenho por demonstrado o direito liquido e certo da impetrante a extensdo do periodo de
caréncia para pagamento de valores atinentes ao contrato FIES por todo o periodo de duragdo da residéncia médica, nos termos do art. 6°-B,
§ 3°da Lein® 10.260/2001. 3. Rejeitada a tese recursal de que ndo seria possivel a concessdo da prorrogagdo de caréncia pretendida pela
impetrante porque seu contrato ja estaria em fase de amortizagdo, ja que a lei de regéncia da matéria ndo prevé tal limitagdo. 4. Apelagdes e
reexame necessario ndo providos. (APELACAO / REEXAME NECESSARIO ..SIGLA CLASSE: ApReeNec 5006690-
75.2017.4.03.6100 ..PROCESSO_ANTIGO:.PROCESSO_ANTIGO FORMATADO:, .RELATOR Desenmbargador Federal
WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimac3o via sistema DATA: 20/03/2020)

EMENTA PROCESSUAL CIVIL - REMESSA NECESSARIA - MANDADO DE SEGURANCA - FIES -
PRORROGACAO DA CARENCIA - RESIDENCIA MEDICA - CONTRATO EM FASE DE AMORTIZACAO -
POSSIBILIDADE. 1. A impetrante, beneficiaria do financiamento estudantil (FIES), concluiua graduagdo em Medicina em 19 de novermbro
de 2014. Iniciou residéncia médica em Pediatria em 1° de margo de 2018. 2. Trata-se de especialidade médica definida como prioritaria pelo
Ministério da Saude (Portaria Conjunta n°. 2/2011). 3. A analise da documentagdo permite identificar que o periodo de caréncia esta estendido
nos termos do artigo 6°-B, § 3°, da Lei Federal n°. 10.260/01. 4. A Lei ndo exige que o requerimento seja formulado antes do inicio da
amortizagdo. 5. Remessa necessaria improvida.

(REMESSA NECESSARIA CIVEL .SIGLA CLASSE: RemNecCiv 5023221-08.2018.4.03.6100 ..PROCESSO_ANTIGO:
.PROCESSO ANTIGO FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 6* Turma, Intimago via sistema DATA:29/01/2020)

EMENTA PROCESSUAL CIVIL - REMESSA NECESSARIA - MANDADO DE SEGURANCA - FIES -
PRORROGACAO DA CARENCIA - RESIDENCIA MEDICA - CONTRATO EM FASE DE AMORTIZACAO -
POSSIBILIDADE. 1. A impetrante, beneficiaria do financiamento estudantil (FIES), concluiua graduagdo em Medicina em 19 de novembro
de 2014. Iniciou residéncia médica em Pediatria em 1° de margo de 2018. 2. Trata-se de especialidade médica definida como prioritaria pelo
Ministério da Saude (Portaria Conjunta n°. 2/2011). 3. A analise da documentagdo permite identificar que o periodo de caréncia esta estendido
nos termos do artigo 6°-B, § 3°, da Lei Federal n°. 10.260/01. 4. A Lei ndo exige que o requerimento seja formulado antes do inicio da
amortizacdo. 5. Remessa necessaria improvida.

(REMESSA NECESSARIA CIVEL..SIGLA CLASSE: RemNecCiv 5023221-08.2018.4.03.6100 ..PROCESSO_ANTIGO:
.PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:;, ..RELATOR Juiz Federal Convocado LEILA PATVA MORRISON, TRF3 - 6* Turma,
Intimag&o via sisterma DATA: 29/01/2020)

Anoto, por relevante, que o autor ndo busca se eximir do pagamento das parcelas do FIES, mas apenas adiar a retomada da
fase de amortizagdo para depois da conclusdo da residéncia médica. Eventual negativa ao seu pedido, poderia acarretar a impossibilidade de
participacdo emprograma de residéncia médica, emevidente confronto como caréter social do contrato de financiamento estudantil

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de tutela de urgéncia para a suspensio do pagamento das mensalidades decorrentes
do Contrato FIES n° 276.303.462, enquanto perdurar a Residéncia Médica por parte do Autor.
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Citem-se e intimem+-se os réus para cumprimento da presente decisao.

PRI.C.

S#o Paulo, 10 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014399-59.2020.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: COMPANHIANACIONALDE CILINDROS
Advogado do(a) AUTOR: FELIPE SOARES OLIVEIRA - SP344214

REU: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de a¢8o de Procedimento Comum por COMPANHIA NACIONAL DE CILINDROS, em face da UNTIAO
FEDERAL-FAZENDANACIONAL, por neio do qual se objetiva a concessao a medida limnar para o fimde suspender a exigibilidade
do débito de IP1, valor original de R$ 23.328,58, relacionado a CDA n° 80.3.19.001197-76 até o julgamento final do feito, determinando-se a
PGFN que NAO inclua o nome da Autora nos érgiios de proteciio ao crédito.

Relata que efetuou PER/DCOMP, sob o n° 31379.08875.300916.1.3.04- 4903, cuja compensacao trata de um débito de IPI
da competéncia de julho de 2016 com um crédito de IRPF (cddigo de receita 0220 — apuragdo de IRPJ trimestral) decorrente de um
pagamento indevido em30 de outubro de 2015.

Aduz que apresentou prejuizo fiscal neste periodo de 2015, conforme se verifica da Escriturag@o Fiscal — ECF, exercicio 2016,
ano-calendario 2015, no registro N0330 (DOC. 1). Assim, ndo foi gerado resultado tributrio positivo para ser necessario o pagamento do
IRPJ, mas, por umequivoco, foi pago o valor total de R$ 209.094,99, gerando crédito em favor da empresa, razio pela qual foi formulado o
PER/DCOMP n° 31379.08875.300916.1.3.04-4903.

Alega que, conforme o despacho decisorio n® 122318938 (DOC.3), proferido em 02/05/2017, possuia um crédito de R$
209.094,09 a titulo de IRPJ e umdébito de R$ 188.158,00, de modo que ainda restou umcrédito em favor da empresa no valor atualizado de
R$ 23.602,46. Contudo, a decisdo de primeira instincia administrativa considerou ndo homologada a compensagéo, apesar da existéncia de
crédito suficiente, além da existéncia de saldo em favor da empresa, motivo pelo qual efetuou novo pedido de compensagdo, sob o n°
10449.61409.160617.1.3.04-0140 (DOC. 5- fls. 8 da DCFT), o qual refere-se ao saldo do crédito de IRPJ, no valor de R$ 23.602,46 ¢
umdébito de IPI da competéncia de maio de 2016, no valor de R$ 23.328,58 (DOC. 6).
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Afirma que a Ré consideroua compensagdo ndo declarada (DOC. 7), sob a justificativa de que ndo caberia a apreciagdo do atual
pedido enquanto ainda se encontrar pendente de analise o PER/DCOMP sob o n° 31379.08875.300916.1.3.04-4903. Assim, ndo houve a
suspensdo da exigbilidade do débito e ocorreu a inscrigdo do débito de IPI, objeto da compensagio, em divida ativa, sob o n°
80.3.19.001197-76 (DOC. 6), emrelagdo ao débito de IPI da competéncia de maio de 2016, no valor original de R$ 23.328,58 e houve
ameagca de negativacio em 11/03/2019 (DOC. 9).

Pontua que o segundo pedido de compensagdo, sob o n° 10449.61409.160617.1.3.04-0140, ndo visa utilizar o mesmo crédito da
compensagdo anterior, de n° 3379.08875.300916.1.3.04-4903, mas somente o seu saldo, o que ndo ¢ vedado pela legislagdo. Tanto € assim
que o artigo 74 da Lei 9.430 autoriza a compensagao de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela
RFB.

A inicial veio acompanhada de documentos.
Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 23.328,58.
E o relatério do necessario.

DECIDO.

Consoante o disposto no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia devera ser concedida quando houver
elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado uitil do processo.

Nos termos do §3°, do aludido dispositivo legal a tutela de urgéncia de natureza antecipada nfio sera concedida quando houver
perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Objetiva a parte autora a concessdo de tutela de urgéncia que determine a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios de
IPI, valor origmal de R$ 23.328,58, relacionado a CDAn’ 80.3.19.001197-76, oriundos da nfio homologagéo do pedido de compensagio.

Observo que a apreciagdo de compensagéo entre créditos e débitos da autora € fungao tipicamente administrativa, ndo cabendo ao
Juizo sobrepor-se, emdecisio liminar, as atribuigdes da autoridade fazendaria.

Vislumbro tratar-se de matéria que exige dilagdo probatoria, além de observancia do contraditdrio e ampla defesa, ndo sendo
possivel verificar a probabilidade do direito da parte autora. Assim, mviavel o deferimento do pedido de suspensio da exigbilidade do débito
emsede de cogni¢io sumaria.

Por fim, considerando-se o tempo decorrido dos atos administrativos, nfo verifico perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do
processo.

Ante o exposto, INDEFIROA TUTELAANTECIPADA.
Cite-se a ré para resposta.
PRI

S&o Paulo, 4 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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SENTENCA

Trata-se de acdo de conhecimento, sob o procedimento
comum, proposta por MARIA ANGELICA MORAIS
SAMARCO, em face da UNIAO FEDERAL, por meio da qual
objetiva a parte autora provimento jurisdicional que condene a ré a
efetuar o restabelecimento do beneficio de pensido temporaria, por
morte, a autora, a partir de

abril/’2017, nos termos da Lein® 3.373/58.

Relata a autora que era filha de AIDA DE MORAIS
SAMARCO e¢ PEDRO PAULO SAMARCO, sendo este ultimo
ex-funciondrio do servigo publico federal, ocupante do cargo de
Agente Administrativo, tendo ambos os genitores falecido em
acidente automobilistico, em 01/12/1986.

Informa que requereu, quando do obito dos pais, junto ao
Ministério da Educacio, a pensio estatutaria por morte que lhe era
de direito, em face do que previa a Legislacdo Patria, entdo vigente,
na qualidade de filha solteira de servidor publico federal.

Assinala que o beneficio foi instituido, sob a observancia da
Lei n° 3.373/58, pelo Ministério da Educagdo, a partir de
01/12/1986, quando a autora tinha 29 (vinte € nove anos), era
solteira, ndo ocupante de cargo publico federal, € comegou receber
a pensdo pela morte dos seus pais.

Informa que a Umido Federal pagou o beneficio em questdo,
at¢ o més de abril de 2017 no valor de R$ 6.071,05, para o
instituidor Pedro Paulo Samarco, cancelando-o apos esta
data.
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Pontua que, conforme procedimento iniciado por meio da
NOTA TECNICA N° 7/2016/DCCC/COLEP/CGGP/SAA, de 29
de dezembro de 2016, (SEI 0500745), a Coordenagdo Geral de
Gestdo de Pessoas (CGGP) instaurou processo administrativo n°
23000.001248/2017-40 (doc.), para verificagdo de indicios de
pagamento indevido de pensdo a filha solteira, maior de 21 anos,
devida a autora, em desacordo com os fundamentos do artigo 5°,
paragrafo tnico, da Lei n° 3.373/1958, € com a jurisprudéncia do
Tribunal de Contas da Unido (TCU).

Assevera que o Plenario do Tribunal de Contas da Unido, no
Acordao 2.780/16, ordenou que os Orgdos responsaveis pelo
pagamento de pensdes especiais instituidas por ex-servidores da
Administragdo Publica Federal, aqui no caso os pais da autora, em
favor de filhas maiores solteiras, com base na lei 3.373/58, intimasse
as pensionistas para que se manifestassem acerca de possiveis
irregularidades.

Salienta que, uma dessas supostas irregularidades apontadas
pelo TCU € o pagamento da pensdo para filhas maiores e solteiras
que nao mais possuam dependéncia econdmica com o instituidor da
pensdo, entendimento sumulado pela Corte de Contas no enunciado
2835, e que na visao do TCU, estaria em desacordo com o artigo 5°,
paragrafo unico, da le1 3.373/58.

Informa que, no caso da autora, fo1 constatado pelo TCU sua
participacdo acionaria em varias empresas: Teclabel Solucdes
Industriais Ltda-EPP (sdcio-administrador), Panoah Tecidos
Adesivos Eireli-EPP  (administradora) e Maquimp Coml
Importadora Ltda (sdcio-administrador).

Discorre sobre o fato de que ¢ pacifico o entendimento
jurisprudencial, no sentido de que o beneficio de pensio por morte €
regido pela legislacdo vigente na data do Obito do instituidor da
pensdo, € que o unico fato capaz de retirar a pensdo da filha solteira,
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maior de 21 (vinte € um) anos, ¢ a ocupag¢do de cargo publico
permanente, nada dispondo o aludido diploma legal quanto a
impossibilidade de a autora auferir outras fontes de renda.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 97.136,80.
A inicial veio acompanhada de documentos.

Foiproferido despacho, determinando a retificagdo da classe processual, modificando-a para o procedimento comum, bemcomo, a
retificagdo do polo passivo, para constar a Unido Federal, e ndo o Ministério da Educagao, como constou (Id n° 2451238).

Citada, a Unidio Federal apresentou contestacfio (Id n° 2763780. Aduziu que, consoante informado pelo 6rgio da educagio, a
motivagdo da instauragdo do Processo Administrativo n° 23000.001248/2017-40 decorreu das determinagdes contidas no Acdrdao TCU
2780/2016 — TCU — Plenério, o qual, com findamento no art. 250, inciso 11, do Regimento Interno, determinou as unidades jurisdicionadas
emque tenhamsido identificados os 19.520 indicios de pagamento indevido de pensdo a filha solteira, maior de 21 anos, emdesacordo comos
findamentos do artigo 5°, paragrafo tnico, da Lei3.373/1958 e a jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unidio. Que, no caso da autora, ha o
acumulo de recebimento de renda propria, advinda da relagdo de emprego/vinculo na iniciativa privada, decorrente de atividade empresarial, na
condicdo de sdcia ou representante de pessoa juridica, o que descaracteriza a dependéncia econdmica. Assinalou que, no processo em
questdo, foi oportunizado o direito & ampla defesa e ao contraditorio, principios consagrados pela Constituicdo Federal de 1988 no art. 5°,
incisos LIV e LV, e as disposi¢des contidas na lei 9784/99 e no art. 3° §1° da Orientagdo Normativa n° 4, de 21/02/2013 e item 9.1.1 do
Acérddo em referéncia, como pode ser visto na Nota Técnica n. 7/2016/DCCC/COLEP/CGGP/SAA, encaminhada & pensionista para
apresentar manifestagdo ¢ juntar documentos comprobatorios com vistas a elidir a situacdo apontada no Acorddo, especificamente no item
9.1.1.1, e Parecer n. 838/2017/DCC/COLEP/CGGP/SAA, e embora a pensionista tenha comprovado a permanéncia de sua condi¢do de
solteira, por meio da certiddo ¢ Declaragdo apresentada, provou que temoutra fonte de renda, situago essa que descaracteriza a dependéncia
econdmica emrelacio ao beneficio instituido. Pugnou pela improcedéncia do pedido.

Réplica, sob o Id n° 2898114.
Foiproferido despacho, que determinou as partes que especificassemas provas que pretendiamproduzir (Id n® 9814718).

A parte autora informou ndo ter mais provas a produzir, € ndo se opor ao julgamento antecipado da lide (Id n° 9918321), sendo a
mesma manifestagdo apresentada pela Unido Federal (Id n® 10037946).

Vieramos autos conclusos para sentenca.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Conhego diretamente do pedido, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC, tendo emvista que a matéria é unicamente de direito.

Objetiva a parte autora provimento jurisdicional que condene a ré a efetuar o restabelecimento do beneficio de pensdo temporaria por
morte, desde abril’2017, da qual era beneficiaria, na condicdo de filha solteira de servidor publico, nos termos da Lein® 3.373/58, e que foi
cassado, a partir da instauragdo do processo administrativo n° 23000.001248/2017-40, pelo Ministério da Educaco, em cumprimento de
notificagdo exarada pelo TCU, de 25/11/2016, quanto a indicios de pagamento de pensdo a filha solteira, maior de 21 anos, emdesacordo com
0 artigo 5°, paragrafo tinico, da Lein® 3.373/58, e a jurisprudéncia do TCU (Id n° 2763790).

Verifica-se que, nos termos das informagdes, juntadas coma contestagio da Unido Federal, a Coordenadoria Geral de Pessoal do
Ministério da Educagio, em cumprimento as determinagdes do Acdrddo TCU n° 2780/2016- Plendrio, notadamente, de acordo com os
subitens 9.1.1 a9.1.4, constatou indicios de que a pensio paga a autora continha irregularidade, ante a cumulagio do beneficio de pensdo, com
o recebimento de valores oriundos de vinculos empresariais, junto as empresas: TECLABEL SOLUCOES INDUSTRIAIS LTDA-EPP,
PANOAH TECIDOS ADESIVOS EIRELI-EPP ¢ MAQUIMP COMERCIAL IMPORTADORA, na condigdo de socio-
Admmistrador, Administrador e Sdcio Administrador, respectivamente (Id n° 2763790),

Assim, emface da constatag@o do recebimento de outras formas de renda, concluiu a Coordenagdo do Ministério da Educago que
nexistia dependéncia econdmica da autora emrelagdo ao instituidor, determinando a exclusdo da pensdo emquestfo.

No ponto, de se registrar, micialmente, a ementa que ﬁmdarmntq a decisdo do Tribunal de Contas da Unifio, em questdo, em
observancia aos itens 9.1.1.1 2 9.1.4 do Acérdio n° 2780/2016- TCU-PLEN ARIO, verbis:

“ACORDAM os Ministros do Tribunal de Contas da Unido, reunidos em Sessio do Plenirio, diante das razdes expostas pelo
Revisor, em;
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9.1 com fundamento no art. 250, inciso 11, do Regimento Interno, determinar as unidades jurisdicionadas em que tenham sido identificados os
19.520 indicios de pagamento indevido de pensio a filha solteira, maior de 21 anos, emdesacordo comos fundamentos do artigo 5°, paragrafo
unico, da Lei3.373/1958 e a jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido, a adogdo das seguintes providéncias:

9.1.1. tendo por base os findamentos trazidos no voto, a prova produzida nestes autos e outras que venham a ser agregadas pelo 6rgio
responsavel, promover o contraditério e a ampla defesa das beneficidrias contempladas com o pagamento da penséio especial para,
querendo, afastar os indicios de irregularidade a elas imputados, os quais poderiio conduzir  supressio do pagamento do beneficio
previdenciario, caso as irregularidades nfo sejampor elas elididas:

9.1.1.1 recebimento de renda propria, advinda de relacéio de emprego, na iniciativa privada, de atividade empresarial, na condi¢cio
de sdcias ourepresentantes de pessoas juridicas ou de beneficio do INSS;

9.1.1.2 recebimento de pensio, comfindamento na Lei8.112/1990, art. 217, inciso I, alineas “a”, ‘b’ e “c”;
9.1.1.3 recebimento de pensdo com findamento na Lei 8.112/1990, art. 217, inciso I, alineas “d” e “e” e inciso 1, alineas “a”, “c”’e “d”;

9.1.1.4 titularidade de cargo publico efetivo federal, estadual, distrital ou municipal ou de aposentadoria pelo Regime do Plano de Seguridade
Social do Servidor Publico, 9.1.1.5 ocupagio de cargo emcomissio, de cargo com fndamento na Lei 8.745/1993, de emprego emsociedade
de economia mista ou emempresa publica federal, estadual, distrital ou municipal;

9.1.2 fixar o prazo de 15 (quinze) dias, a contar da ciéncia da respectiva notificacdo pela unidade jurisdicionada, para que cada interessada
apresente sua defesa, franqueando-Ihe o acesso as provas contra elas produzidas e fazendo constar no respectivo ato convocatdrio, de forma
expressa, a seguinte informacao: “da decisdo administrativa que suspender ou cancelar o beneficio, cabera recurso nos termos dos arts. 56 a 65
da Lei9.784/1999, a ser interposto no prazo de 10 (dez) dias, contados a partir da ciéncia da decis@o pela parte interessada, perante o proprio
orgo ou entidade responsavel pelo cancelamento da pensao”;

9.1.3 na analise da defesa a ser apresentada pelas interessadas, considerar ndo prevalentes as orientacdes extraidas dos findamentos do
Acoérdio 892/2012-TCU-Plenario, desconsiderando a subjetividade da aferigdo da dependéncia econdmica das beneficiarias em relagdo a
pensdo especial instituida combase na Lei3.373/1958 e da aferigdo da capacidade da renda adicional oferecer subsisténcia condigna, em vista
da possibilidade de supressdo do beneficio previdencidrio considerado indevido;

9.1.4. niio elididas as irregularidades motivadoras das oitivas individuais descritas nos subitens 9.1.1.1 a 9.1.1.5 deste acérdio,
promover, em relaciio as respectivas interessadas, o cancelamento da pensio decorrente do art. 5° paragrafo unico, da Lei
3.373/58.

Observo que, embora o mencionado acordao do Tribunal de Contas da Unidio - TCU busque minudenciar as etapas ¢
fatores a serem observados nos processos administrativos individuais instaurados para avaliar a subsisténcia dos requisitos para pagamento das
pensdes especiais por morte instituidas com respaldo no art. 5°, paragrafo tinico, da Lein® 3.378/1958, o exame de cada situagdo concreta e
especifica foi remetido aos drgos e entes fiscalizados, comobservancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério
e daampla defesa.

De se observar que a pensdo especial temporaria por morte cujo pleito de restabelecimento ¢ formulado nesta acéo vem
disciplinada no artigo 5°, da Lein® 3.373/1958, que dispde sobre o Plano de Assisténcia ao Funciondrio e sua Familia, a que se referem os
artigos. 161 €256 da Lein® 1.711, de 28 de outubro de 1952, nos seguintes termos emrelagdo aos dependentes:

(.
Art5° Para os efeitos do artigo anterior, considera-se familia do segurado:
I - Para percep¢ao de pensdo vitalicia:
a) a esposa, exceto a desquitada que nfio receba pensdo de alimentos;
b) o marido invalido;
¢) amée viiva ou sob dependéncia econdmica preponderante do finciondrio, ou pai invalido no caso de ser o segurado solteiro ou vitivo;
II - Para a percepciio de pensdes temporarias:
a) o filho de qualquer condigdo, ou enteado, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invalido, enquanto durar a invalidez

b) o o, érfio de pai e sem padrasto, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invalido enquanto durar a nvalidez, no caso de ser o
segurado solteiro ou vitvo, sem filhos nementeados.

Paragrafo unico. A filha solteira, maior de 21 (vinte e um) anos, s0 perdera a pensiio temporaria quando ocupante de cargo publico
permanente.
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Anoto que, da literalidade do artigo 5°, paragrafo tnico, da Lei 3373/58, se extraemas hipoteses emque a filha maior de 21 anos
perderia o direito ao recebimento da pensdo, a saber:

1) se néio se mantivesse solteira;
2) se viesse a ocupar cargo publico permanente.

O texto da lei estabelece, contudo, no aludido artigo 5°, paragrafo tinico, as condi¢des para que a filha solteira pensionista nio
perca a pensio ao atingir a maioridade, sendo, contudo, entendimento administrativo e jurisprudencial que faz jus a filha solteira a pensgo,
mesmo apds 21 anos, se solteira, protegao legal que era albergada pelo TCU e jurisprudéncia dos diversos Tribunais do pais.

Observo, ainda, que a Lei n® 3.373/1958 regulou o direito a pensdo por morte aos dependentes dos servidores publicos
federais até o advento da Lei 8.112/90.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. SERVIDOR CELETISTA. LEI VIGENTE A EPOCA DO OBITO DO
INSTITUIDOR. INAPLICABILIDADE DA LEI N°. 3.373/58. FILHA SOLTEIRA, MAIOR DE 21 ANOS.1. O pedido da
autora esta fundamentado na Lei n° 3.373/58, a qual regulava até o advento da Lei 8.112/90, o direito a penséio aos dependentes
dos servidores puiblicos federais.2. Dispunha o art. 5°, paragrafo unico, da Lei 3.373/58 que seri devida pensio temporiria a filha
solteira maior de 21 anos, a qual sé cessard emcaso de ocupacio de cargo publico permanente.3. Sabe-se que a pensdo € regida pela
lei vigente a data do obito do segurado falecido. Analisando os documentos coligidos aos autos, observa-se que o genitor da apelante era ex-
ferrovidrio celetista, tanto que a pensdo por morte recebida por sua genitora era paga pelo INSS, espécie 21, com complementagdo da
RFFSA 4. Inaplicabilidade do art. 5°, paragrafo tnico, da Lei 3.373/58 por ser o genitor falecido da autora ferrovidrio celetista.5. Apelo ndo
provido. (TRF5, 2003.05.00.020787-4, Desembargador Federal FRANCISCO BARROS DIAS, 16/04/2009)

De se registrar, ainda, que o Tribunal de Contas da Unido se posicionava no sentido de que, a pensdo por morte aplica-se a lei
vigente a época da concessao, e permitia, ainda, nos termos da Stmula 168, da autoria do proprio Tribunal, que a filha maior solteira, que viesse
a ocupar cargo piblico permanente na Administragdo Direta e Indireta optasse entre a pensio e a remuneragdo do cargo publico, considerando
a situagdo mais vantajosa.

Todavia, ao analisar consulta formulada pelo Ministério do Planejamento, Orcamento e Gestdo, que resultou na prolagdo do
Acordio n° 892/2012- Plenario, o Tribunal de Contas da Unidio - TCU, no ano de 2012, alterou a interpretagdo sobre o tema em virtude
chamada “evolucéo social”, e decidiu revogar a Stmula 168, e considerar necessaria a comprovagio da dependéncia econdmica das filhas
emrelacio ao valor da pensdo da qual s3o titulares.

Referido Acérdio vemassimementado:

“VISTOS, relatados e discutidos estes autos de consulta formulada pela atual Secretaria de Gestio Publica do Ministério do Planejamento,
Orgamento e Gestio (antiga Secretaria de Recursos Humanos do Ministério do Planejamento, Orgamento e Gestio) .

ACORDAM os Ministros do Tribunal de Contas da Uniflo, reunidos em sessdo do Plendrio, ante as razdes expostas pelo relator, e com
findamento no art. 1°, inciso X VI, da Lein® 8.443/1992, em:

9.1. conhecer da presente consulta, emcarater excepcional, para responder & consulente nos seguintes termos:

9.1.1. Questio n° 1: a filha solteira maior de 21 anos, para fazer jus a pensdo da Lein® 3.373/1958, ¢/c a Lei n® 6.782/1980, devera
comprovar a dependéncia econdmica emrelacfio ao instituidor da penséo-

Resposta: SIM, lembrando que a dependéncia econémica constitui requisito cujo atendimento é indispensavel tanto para a
concessiio da pensio quanto para a sua manuten¢iio, ou seja, a eventual perda de tal dependéncia por parte da pensionista
significara a extingfio do direito a percepcéo do beneficio emreferéncia.

9.1.2. Questdo n° 2: a filha solteira maior de 21 anos podera acumular os proventos de aposentadoria percebidos sob o Regime
Geral de Previdéncia Social coma pensio deferida com fundamento na Lein® 3.373, de 1958-

Resposta: NAO, salvo se os proventos de aposentadoria percebidos sob o Regime Geral de Previdéncia Social representarem
renda incapaz de proporcionar subsisténcia condigna, situaciio a ser verificada mediante analise caso a caso, conforme explicacio
constante dos itens 29 a 39 do voto que fundamenta este acérdio.

9.1.3. Questdo n° 3: o simples fato de a filha solteira maior de 21 anos titularizar cargo publico ou ser aposentada sob o Regime do Plano de
Seguridade Social do Servidor Publico enseja, imediatamente, a extingdo do direito a percepgdo do beneficio instituido com fulcro no paragrafo
umico do art. 5° da Lein® 3.373, de 1958-

Resposta: SIM, cumprindo esclarecer que se incluem ainda entre as razdes para a extingdo do direito a percepgao de tal beneficio qualquer
outro fato que descaracterize a dependéncia econdmica da beneficidria emrelaco ao instituidor da pensdo, consoante resposta dada a questio

nl.
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9.1.4. Questdo n° 4:uma vez constatada a situag@o da questdo anterior, devera a administracgo facultar a beneficiaria de pensdo a possibilidade
de, a qualquer tempo, optar pela situagdo mais vantajosa, consoante disposto na Stimula n° 168, do Tribunal de Contas da Unido-

Resposta: NAO, posto que inexiste amparo legal para que a administragio faculte 4 beneficidria a opgo cogitada, cabendo reiterar que,
conforme a resposta dada a questdo anterior, qualquer uma das situagdes ali aventadas, ou algum outro fato que descaracterize a dependéncia
econdmica da pensionista emrelago ao instituidor da pensio, enseja a extingdo irreversivel do direito a percepgao do sobredito beneficio.

9.1.5. Questio n° 5: o fator impeditivo para a percep¢iio do beneficio previsto no parigrafo tnico do art. 5° da Lei n° 3.373, de
1958, qual seja, “ocupante de cargo publico permanente” estara caracterizado se a filha solteira maior de 21 anos for nomeada
para cargo em comisso, tiver sido contratada com supedineo na Lei n° 8.745, de 1993, ou for empregada de empresa publica ou
sociedade de economia mista, e, por conseguinte, devera ser suspensa a penso-

Resposta: SIM, mas nio emrazio de as ocupacdes mencionadas se equipararema cargo publico permanente, e sim por causa da

percepcio de renda propria, desde que o ganho auferido, nio sé pelo exercicio das ocupacdes ai indicadas, como també mde algum
outro trabalho regularmente remunerado, resultar em rendimento capaz de proporcionar subsisténcia condigna, conforme
verificacio a ser procedida caso a caso (v. itens 29 a 39 do voto precedente) , porquanto isso descaracterizaria a dependéncia
econdmica, requisito que, conforme ja dito, devera ser atendido por parte da filha solteira maior de 21 anos tanto para a concessio
da pensio quanto para a sua manutencio.

9.1.6. Questdo n° 6: para que seja beneficiaria da pensio prevista no paragrafo tmico do art. 5° da Lein® 3.373, de 1958, a filha solteira deve
ser menor de 21 anos na data do 6bito do instituidor da pensdo-

Resposta: NAO.

9.2. enviar cdpia deste acorddo, bem como do relatdrio e voto que o findamentam, & Comissao de Jurisprudéncia da Corte de Contas, para
que avalie a necessidade de alteragio ourevogagio da Sumula-TCU n° 168;

9.3. encaminhar copia das mesmas pegas (relatorio, voto e acordio) a Consulente, a Controladoria-Geral da Unido, ao Conselho Nacional de
Justica, a0 Conselho Nacional do Ministério Publico e aos 6rgios de controle interno dos Poderes Legislativo e Judiciario, para ciéncia e
orientacdo junto as unidades jurisdicionadas.

Quérum: 13.1. Ministros presentes: Benjamin Zymler (Presidente), Valmir Canmpelo (Relator), Aroldo Cedraz, José Jorge, José Mucio
Monteiro e Ana Arraes. 13.2. Ministros-Substitutos convocados: Augusto Sherman Cavalcanti, André Luis de Carvalho e Weder de Oliveira.

Assim, no novo posicionamento fixado no Acérdiio 892/2012-TCU-PLENARIO, passou-se a exigir, também, para a
concessao/manutengdo da pensdo, a prova da dependéncia econdmica da pensionista emrelagdo ao instituidor.

Combase na nova tese, o Tribunal de Contas da Unido - TCU, editoua Stimula n. 285, que estabelece:

“A pensio da Lei n° 3.373/1958 somente ¢é devida a filha solteira maior de 21 anos enquanto existir dependéncia econdmica em
relacéo ao instituidor da pensio, falecido antes do advento da Lei 8.112/90”.

Neste passo, o Tribunal de Contas da Unido, a partir do Acérdio 2780/2016-TCU-PLEN ARIO, determinou, inicialmente,
que 19.520 indicios de pagamentos indevidos de pensdo a filhas solteiras, maiores de 21 anos, combase no artigo 5°, paragrafo tinico, da Lei
3.373/58 fossemrevistos, permitindo-se as beneficiarias o contraditdrio e a ampla defesa.

Cumpre analisar, no caso, se a exigéncia feita pelo Tribunal de Contas da Unifo, a partir da Stimula 285 e do Acorddo
2780/2016-PLENARIO-TCU, e instrumentalizada administrativamente por meio da Carta encaminhada ao Ministério da Educagdo, que
embasou o cancelamento da pensdo especial temporaria da impetrante, ao passar a exigir a prova da dependéncia econdmica para a
manutengdo do beneficio de pensdo por morte combase no artigo 5°, paragrafo tnico, da Lei 3373/58, a partir da chamada “evoluc@o social”
realizou inovagdo no ordenamento juridico e/ou feriu o principio “tempus regit actunt’, como alegado pela impetrante, ou, ainda, eventual direito
adquirido, erigindo-se em eventual ato de ilegalidade cometido contra direito da impetrante, que preenche os dois requisitos exigidos na lei de
regéncia, a saber, ser filha solteira € nfio possuir emprego publico estavel.

Ao ver desta Magistrada, ressalvados os doutos posicionamentos em sentido contrario, o referido Acorddo n® 2780-TCU-
PLENARIO, e a decisdo proferida pelo Ministério do Exército, no ferem, emprincipio, nenhumdireito da parte autora.

Isso porque o Acorddo n° 2780/TCU-PLENARIO, determinou a reanalise de pensdes concedidas a mulheres que
possuissemoutras fontes de renda, alémdo beneficio decorrente do dbito de servidor publico do qual era dependente a época da concessao.

Dentre as supostas fontes de renda, incluemse: renda advinda de relagdo de emprego, na iniciativa privada, de atividade
empresarial, na condicdo de socias ou representantes de pessoas juridicas ou de beneficios do INSS; recebimento de pensdo com
findamento na Lei8.112/90, art. 217, 1, alineas a, b e ¢ (pensdo na qualidade de conjuge de servidor); recebimento de pensdo com findamento
na Lei8.112/90, art. 217, inciso 1, alineas d e e (pais ou pessoa designada) e inciso 11, alineas a, ¢ e d (filhos até 21 anos, irméo até 21 anos ou
mvalido ou pessoa designada até 21 anos ou invalida); a proveniente da ocupagdo de cargo publico efetivo federal, estadual, distrital ou
municipal ouaposentadoria pelo RPPS; ocupagio de cargo emcomissdo oude cargo emempresa publica ou sociedade de economia mista.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/09/2020  160/1876



No ponto, registro que ¢ pacifico o entendimento jurisprudencial no sentido de que o beneficio de pensdo por morte é regido
pela legislagdo vigente a data do dbito do instituidor da pensdo.

Nesse sentido a Sunmula 340, do Superior Tribunal de Justica, verbis:
Alei aplicavel a concessiio de pensio previdenciaria por morte é aquela vigente na data do 6bito do segurado''.
Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. FISCAIS
DE RENDA. PENSAO POR MORTE. 1) A pensiio por morte rege-se pela legislaciio em vigor na data do falecimento do
segurado. Principio da lei do tempo rege o ato (fempus regit actum). Precedentes. 2) Impossibilidade de andlise de legislagcio local (Lei
Complementar estadual n. 69/1990 e Lei estadual n. 3.189/1999). Stimula n. 280 do Supremo Tribunal Federal. Agravo regimental ao qual se
nega provimento” (ARE 763.761-AgR, Rel. Min. Carmen Licia, Segunda Turma, DJe 10.12.2013).

E as pensdes cuja revisdo determinou o Tribunal de Contas da Unidio no Acordao 2.780/2016 foram concedidas entre o inicio ¢
o término de vigéncia da Lei3.373/58, ouseja, de marco de 1958 a dezembro de 1990.

E de se ter em conta, emprincipio, que, como advento da Constituigio Federal de 1988, todo o ordenarento juridico pétrio se
imantou de uma nova principiologia constitucional, havendo, com isso, a necessidade de efetuar-se a chanmada interpretacio evolutiva das
Leis e do ordenamento juridico anterior a Constituicao, como umtodo, e a necessidade de adequagdo das leis a uma nova realidade fatica e
Jjuridica, em fingao de uma nova compreensio do que passoua ser tido como ético oujusto, a fimde se proteger a coletividade.

Houve, assim, a partir da Constituico Federal de 1988, o fenémeno da chamada “mutagdo constitucional”’, compreendida
como inevitavel evolugdo valorativa da realidade, no espago e no tempo, emque passou a ser necessaria uma nova interpretagio constitucional
operada judicial, administrativa ¢ legislativamente.

A mutagdo constitucional por meio da interpretacdo judicial, tem como objetivo a alteragio do sentido da norma, em
entrechoque como entendimento anterior, seja pela mudanga da realidade social ou por via de uma nova acep¢go do diretto.

Nesse sentido, a luz do texto maior da Constituicdo Federal de 1988, que rege nfio s6 o direito posterior a sua promulgacao,
mas espraia-se sobre todo o ordenamento juridico, mesmo o pretérito, afigura-se absolutamente anacronica a concesso, de pensio a filha
mulher de servidor publico, maior de 21 anos, apta ao trabalho, que ndo demonstra dependéncia econémica em relagdo ao instituidor do
beneficio.

Alémdo anacronismo, que nada mais € do que a situagdo de uma lei que nfio mais se adequa aos principios emoldurados pela
nova Constituicdo Federal, ha, ainda, com a manutencio de tal pensdo especial, verdadeira pratica anti-ison0mica, a discriminar,
contrariamente ao disposto no artigo 5°, inciso I, da Constituigdo Federal, homens de mulheres, eis que tal beneficio nfo ¢ estendido/mantido
emfavor do filho maior de 21 anos nas mesmas condigdes.

Observo que o legislador de 1958 tinha emmente ao criar o beneficio da pensdo especial em questio um outro perfil social, a
saber, o da mulher que ainda nfo havia se inserido no mercado de trabalho, e que, por vezes, vivia sob 0 amparo da familia, notadamente, da
protecdo paterna, dela saindo apenas, e na maior parte das vezes, para casar-se.

Assim, a “mens legis” da Lei n. 3373/58 foi concebida objetivando a protecdo da filha solteira maior de 21 anos que, nio
casada e nemamparada por eventual emprego publico estivel, ndo tivesse condicdes de se manter condignamente (sublinhado nosso).

Decorridos quase 60 (sessenta) anos da edi¢do de referida lei, vivendo o pais sob os auspicios de una nova Constituigao,
promulgada em 1988, que erigiu a igualdade entre homens e mulheres, e que estabeleceu outros critérios para concessao de pensdo por morte,
notadamente, a necessidade de demonstragio da dependéncia econdmica, afigura-se absolutamente anacronico e anti-isondmica, para nio
dizer, ndo recepcionada pela Constituicdo Federal, lei que, inobstante a nfio demonstragio da condigdo de dependéncia econdmica, conceda
pensdo estatutaria, por sua simples aplicagdo positiva, de lei editada no ano de 1958.

A manter-se tal situagdo, sem a necessidade de comprovagdo de dependéncia econdmica, chega-se mesmo a conviver com
situacdo de absoluta anti-isonomia, diante da ndo concessao de tal direito ao par masculino, bem como, igualmente, de absoluta injustica social,
uma vez que o mesmo Estado que paga beneficio a segurado que, em tese, tem condigdes de se manter com renda propria, nega tal direito
aquele que, por outra via, embora absolutamente dependente, ndo obtenha tal direito, por eventual perda da condigdo de segurado ou outra
restri¢do legal, tio comumna seara previdencidria, nfo obstante os coffes ptblicos sejamos mesmos.

A eventual manutenc@o do beneficio para o qual a parte autora nio demonstrasse preencher requisito essencial, a saber, a
dependéncia econdmica, a luz da nova interpretagdo constitucional, a chamada “evolugdo social”’, geraria, a rigor, maior caos e dano social que
a manutengdo do beneficio, emnome da eventual aplicagdo do nstituto do “direito adquirido™, ou da aplicagéio chi do velho principio “tempus
regit actum’”’, que, embora deva ser respeitado, ndo se afigura como principio absoluto, notadamente em face da mutagdo constitucional
operada.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/09/2020  161/1876



Assim, a interpretagdo evolutiva dada pelo Tribunal de Contas da Unido, ao editar o Acdrddo 2780/TCU-PLEN ARIO, ao
ver desta Magistrada, apenas traz a lume os principios da Constituicdo Federal de 1988, notadamente, o da legalidade, da igualdade entre
homens e mulheres, alémda protecio a todos os segurados da Previdéncia Social, piblica ou privada, que devempreencher os requisitos legais
para continuarema ter o direito protetivo almejado.

Estabeleceu-se como parimetro da anilise o conceito de “renda condigna da beneficiaria” o valor do teto dos
beneficios pagos pelo INSS (negrito nosso).

Dessa maneira, as posteriores modificagdes no estado de fato deveriam ser levadas em consideragéo, também nas hipoteses a
envolver concessdo de beneficios previdenciarios.

Assim, ndo se poderia, a pretexto de observar os principios da legalidade e da seguranga juridica, chegar a uma solugo nio
condizente coma realidade social vigente.

Contudo, em que pese o posicionamento desta magistrada em sentido contrario, cumpre observar que a matéria foi
recentemente enfrentada pelas duas Turmas do Supremo Tribunal Federal, conforme se verifica do seguinte precedente, no
Mandado de Seguranca n° 35.414, da relatoria do Ministro Alexandre de Moraes, verbis:

CONSTITUCIONAL. AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANCA. DECADENCIA.
INOCORRENCIA. ACORDAO 2.780/2016 DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO (TCU). EXCLUSAO DE
PENSAO DE FILHA MAIOR E SOLTEIRA COM BASE EM REQUISITO NAO PREVISTO NA LEI 3.373/1958.
IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO AO PRINCIiPIO DA LEGALIDADE. PRECEDENTES. RECURSO DE
AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. O prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias, previsto no art. 23 da Lei
12.016/2009, conta-se da ciéncia inequivoca do ato impugnado. 2. Segundo o art. 5°, paragrafo tnico, da Lei 3.373/1958, as hipoteses de
exclusdo sdo restritas ao casamento ou posse em cargo publico permanente. Dessa forma, a criagdo de hipotese de exclusdo nfio prevista pela
Lei 3.373/1958 (demonstracio de dependéncia econdmica) fere o principio da legalidade. 3. Essa conclusdo reflete a posicio,
recentemente, fixada pela 2* Turma (Sessio Virtual de 8.3.2019 a 14.3.2019), ao apreciar 265 Mandados de Seguranca, todos de
relatoria do Ministro EDSON FACHIN, que concluiu pela ilegalidade do mesmo Acérdéio 2.780/2016 TCU. 4. Agravo interno a
que se nega provimento. (STF, 1 Turma, Agravo Regimental no Mandado de Seguranga n° 35414/DF, Rel. Min. Alexandre de Moraes,
DIJE 17/05/19).

Igualmente, nesse sentido, vemdecidindo o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, inclusive comvotos de ressalva de
entendimentos pessoais, verbis:

SERVIDOR PUBLICO. PENSAO. FILHA MAIOR DE VINTE E UM ANOS E SOLTEIRA. BENEFiCIO
CONCEDIDO COM FUNDAMENTO NA LEI N° 3.373/1958. PROVA DA DEPENDENCIA ECONOMICA.
ACORDAO n° 2.780/2016 DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO. ILEGALIDADE. PRECEDENTES DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DO RELATOR. 1 — Pensdo
concedida a filha maior de vinte um anos e solteira, com fundamento na Lei n® 3.373/1958, cuja comprovagdo de dependéncia econdmica
passou a ser exigida ap6s 0 Acordao n° 2.780/2016 do Tribunal de Contas da Unidio, medida que, de acordo como entendimento do Relator
deste recurso, mostra-se razoavel, tratando-se de requisito implicito a determinados beneficios previdenciarios que devem observar
modificagdes culturais, sociais, econdmicas ¢ historicas. IT — Contudo, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, firmada em
diversos precedentes recentes das suas duas Turmas, firmou-se no sentido da ilegalidade da exigéncia de comprovacio de
dependéncia econdmica formulada pelo Tribunal de Contas da Uniéio, entendimento este que, embora despido de forga vinculante,
observa-se por razoes de seguranca juridica, com a ressalva do entendimento pessoal do Relator deste recurso. III — Recurso
improvido. (TRF-3, Agravo de Instrumento 5000040-42.2018.403.0000, 2* Turma Rel. Des.Federal Luiz Paulo Cotrim Guimardes, DJE
27/06/2019).

SERVIDOR PUBLICO. PENSAO. FILHA MAIOR DE VINTE E UM ANOS E SOLTEIRA. BENEFiCIO
CONCEDIDO COM FUNDAMENTO NA LEI N° 3.373/1958. PROVA DA DEPENDENCIA ECONOMICA.
ACORDAO n° 2.780/2016 DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO. ILEGALIDADE. PRECEDENTES DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DO RELATOR. I - Pensio
concedida a filha maior de vinte um anos e solteira, com fundamento na Lei n® 3.373/1958, cuja comprovagdo de dependéncia econdmica
passou a ser exigida ap6s 0 Acordao n° 2.780/2016 do Tribunal de Contas da Unido, medida que, de acordo como entendimento do Relator
deste recurso, mostra-se razoavel, tratando-se de requisito implicito a determinados beneficios previdenciarios que devem observar
modificagdes culturais, sociais, econdmicas ¢ historicas. II - Contudo, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, firmada em
diversos precedentes recentes das suas duas Turmas, firmou-se no sentido da ilegalidade da exigéncia de comprovacio de
dependéncia econdmica formulada pelo Tribunal de Contas da Uniéio, entendimento este que, embora despido de forga vinculante,
observa-se por razbes de seguranca juridica, com a ressalva do entendimento pessoal do Relator deste recurso. II1 - Recurso
improvido TRF-3, Agravo de Instrumento n® 50309167720184030000, 2* Turma, Relator Desembargador Federal Luiz Paulo Cotrim
Guimardes, DJE 27/06/2019).
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PENSAO POR MORTE. FILHA MAIOR DE 21
ANOS. FONTE DE RENDA. AUSENCIA DA NECESSIDADE DE DEPENDENCIA ECONOMICA. PRINCIPIO
DA LEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO. - A tutela deferida ndo esgota o objeto da demanda, eis que ndo ¢ irreversivel,
permitindo o retorno ao status quo, bem como ndo fere os principios da ampla defesa e do contraditdrio. - Quanto a lei de regéncia que
assegura o direito 2 pensdo por morte, tratando-se de pensio para filhas de servidor, o0 STJ editou a Stimula n° 340. A norma
aplicavel ¢ a vigente a época do 6bito de seu instituidor, ou seja, do falecimento do servidor. Precedentes. - In casu, o falecimento
do servidor publico ocorreu antes do advento da Lei n° 8.112/1991, portanto, sob a égide da Lei n° 3.373/58, de forma que é a
legislacio que regulara a hipotese do recebimento da pensio ora pleiteada. A referida norma legal estabelece que a filha solteira,
beneficiaria de pensio temporaria, somente perderia o direito a pensio, apés completar 21 anos, se ocupante de cargo publico
permanente. - A jurisprudéncia é pacifica quanto ao fato de que a filha separada judicialmente se equiparava, nos termos da legislagdo regente,
a filha solteira para o fim de concessdo de pensdo por morte, desde que comprovada a dependéncia econdmica do instituidor, a data do 6bito.
(RESP 200602840270, PAULO GALLOTTI, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA:22/04/2008). - A dependéncia economica do
mstituidor do beneficio para a concessfio ¢ manutengdo da pensdo ndo € prevista na lei em sentido estrito e, dessa maneira, tais normativas,
exorbitamos limites do poder regulamentar, violando o principio da legalidade. - Agravo de instrumento ndo provido.  SILVANETO JUIZ
FEDERAL CONVOCADO.

E:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. RESTABELECIMENTO PENSAO POR MORTE.
APLICACAO DA LEI VIGENTE NA DATA DO OBITO. SUMULA 340 STJ. REQUISITO ATINENTE AO ESTADO
CIVIL DE SOLTEIRA. UNIAO ESTAVEL NAO COMPROVADA. AUSKENCIA DE PREVISAO LEGAL DO
REQUISITO DA DEPENDENCIA ECONOMICA. ORIENTACAO DO STJ QUANTO A EQUIPARACAO DE FILHA
SOLTEIRA A DIVORCIADA, SEPARADA OU DESQUITADA. AGRAVO PROVIDO. 1- O Colendo Superior Tribunal de
Justica sumulou entendimento no sentido de que a lei aplicavel a concessfio de pensio previdenciaria por morte é aquela vigente
na data do 6bito do segurado (Stm. 340). Nesse sentir, como o genitor da agravante veio a falecer em23/10/1987, constata-se que
a norma aplicavel ao caso vertente é a Lein. 3.373/1958, que estabelece que, emseu artigo 5°, paragrafo tinico, que a filha solteira,
maior de 21 (vinte e um) anos, s6 perdera a pensio temporaria quando ocupante de cargo piblico permanente. 2. Foramabertos dois
processos de sindicancia para apuragdo da perda do requisito referente ao estado civil de solteira, nos quais ndo se apurou eventual unido
estavel da agravante. 3- A pensio civil deve ser restabelecida porque o requisito da dependéncia econdmica levantada pela segunda
sindicincia nio encontra previsfio no artigo 5° da Lei n. 3.373/1958, sendo exigéncia estabelecida apenas e tio somente pelo
préprio Tribunal de Contas da Unifio. Nesse sentido, ndo pode representar obice a percepcio da pensio civil em favor da agravante.
Precedente do Tribunal da 5* Regifo. 4- Os depoimentos colhidos durante as sindicancias revelam que o convivio entre a recorrente € 0 Sr.
Luiz Gonzaga Canelo data de tempo consideravel, estando eles separados de fato desde entdo e, quanto ao temma, o C. STJ equipara a filha
solteira & divorciada, separa ou desquitada (AGRESP 201101391752). 5- Agravo conhecido e provido. (TRF 3* Regido, PRIMEIRA
TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 568901 - 0024666-21.2015.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
WILSON ZAUHY, julgado em21/06/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:07/07/2016)"

Observo que a decisdo de ambas as turmas do E. STF, embora nfo absolutamente vinculante, possui efeito orientador aos
tribunais e juizes de primeira instancia.

Referida decisdo encontra-se, ainda, em consonancia com aquela ja proferida pelo Ministro Edson Fachin, no bojo do MS n°
34633/DF, que concedeu medida liminar; determinando que o aludido acérdio n° 2780/2016, do TCU fosse suspenso, beneficiando
uma Associagio de pensionistas, que foi, inclusive, objeto de boletimdo STF, na data de 04/04/17, e que se encontra concluso como relator,
desde 06/05/19, verbis:

“Liminar suspende decisio do TCU que determinou revisfio de pensdes de filhas de servidores piblicos

O ministro Edson Fachin, do Supremo Tribunal Federal (STF), deferiu parcialmente limnar para suspender decisdo do Tribunal de Contas da
Unido (TCU) que determinou a revisdo de pensdes por morte pagas a filhas de servidores publicos federais. A liminar, concedida no
Mandado de Seguranca (MS) 34677, vale para as pensionistas integrantes da Associacio Nacional dos Servidores da
Previdéncia e da Seguridade Social, autora da acfio. Além da plausibilidade juridica do pedido, o ministro considerou que se trata
de verba de natureza alimentar, e a revisio nos moldes determinados pelo TCU pode resultar na cessacio de uma das fontes de
renda das pensionistas.

No MS 34677, a associacao sustenta que o acorddo do TCU viola frontalmente a Lei 3.373/1958, que garantia as pensdes as filhas solteiras
maiores de 21 anos e previa o cancelamento do beneficio somente no caso de casamento ou de ocupagdo de cargo publico permanente pela
pensionista.

Decisdo

O ministro Fachin, a0 conceder parcialmente a liminar, explicou que a Lei 8.112/1990 (Regime Juridico Unico dos Servidores Publicos
Federais) excluiu a filha solteira maior de 21 anos do rol de dependentes habilitados a pensdo temporaria. Assim, as pensoes abrangidas pela
decisdo do TCU foramconcedidas entre o inicio e o término de vigéncia da Lei3.373/1958, ouseja, de mar¢o de 1958 a dezembro de 1990.
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A decisio assinala que a jurisprudéncia consolidada no STF € no sentido de que a lei que rege a concesséo do beneficio de pensio
por morte ¢ a vigente na data do 6bito do segurado, lembrando que a tese foi fixada no julgamento de Recurso Extraordinario (RE)
597389 sob a sistemitica da repercussido geral. Esse entendimento era seguido pelo TCU até 2012, quando alterou sua
interpretacéio sobre o tema e introduziu a premissa da dependéncia econémica.

Mas, segundo o relator, 0 acdrddo do TCU questionado pela associagdo nfo pode prevalecer emsua totalidade, porque estabelece requisitos
ndo previstos em lei Segundo Fachin, ainda que a interpretagio evolutiva do principio da isonomia entre homens e mulheres apds a
Constituigdo Federal de 1988 mviabilize, em tese, a concessdo de pensdo as filhas mulheres dos servidores publicos maiores e aptas ao
trabalho, as situagdes juridicas ja consolidadas anteriormente nfio podem ser interpretadas retroativamente. Assim, no seu entendimento,
enquanto permanece solteira e nfio ocupa cargo permanente, a titular da pensio tem o direito &8 manutenciio beneficio, e esse
direito nfio pode ser retirado por legislacio superveniente que estipule causa de extincio antes nio prevista.

Considerando haver fimdamento relevante e risco de ineficacia da medida, o ministro deferiu parcialmente a liminar para suspender os efeitos do
acorddo em relagdo as pensionistas associadas a associagdo até o julgamento definitivo do mandado de seguranga, mantendo-se, porém, a
possibilidade de revisdo das pensdes cujas titulares ocupem cargo publico de carater permanente ou recebam outra penso, por morte de

conjuges.

Observo que, em21/05/18, o E. relator do Mandado de Seguranca supra, Ministro Edson Fachin, proferiu decisao, confirmando a liminar,
para anular, emparte, o Acdrddo 2.780/2016 do TCU emrelag8o as pensionistas associadas a ali impetrante, mantendo-se a possibilidade
de revisdo em relaciio as pensdes cujas titulares ocupem cargo piblico de carater permanente ou recebam outros beneficios
decorrentes da alteracdo do estado civil, como a pensfo prevista no art. 217, inciso I, alineas a, b e ¢, da Lei 8.112/90, ou a pensao
prevista no art. 74 c/c art. 16, I, ambos da Lei 8.213/91, ou seja, pensées por morte de conjuges (disponivel em:
http//portal.stf jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=3 1436256 1 &ext=.pdf)

Assim, verifica-se que, consolidou-se, ainda que nfio em carater absolutamente vinculativo, mas orientador e jurisprudencial, a
tese de que, a pensdo por morte de filha solteira de servidor, a norma aplicavel € aquela vigente a época do 6bito do seu instituidor, ou seja, do
falecimento do servidor, e se o falecimento ocorreu antes do advento da Lein® 8.112/1990, portanto, sob a égide da Lein® 3.373/58, como no
caso, ¢ aquela legislacao que regula a hipdtese do recebimento da pensdo ora pleiteada.

A medida emque referida norma legal estabelece que a filha solteira, beneficiaria de pensio temporaria, somente perderia o
direito a pensdo, apos completar 21 anos, caso fosse ocupante de cargo publico permanente, inocorrendo referidas hipdteses, nfo ha falar-se
empossibilidade de revisdo/cancelamento do beneficio, sendo nadmissivel a criagdo de exigéncia, semprevisdo legal, por parte do Tribunal de
Contas da Unidlo e de eventuais unidades administrativas, salvo as estritas hipoteses elencadas no MS n° 34.633/DF.

No caso concreto, verifica-se que a parte autora ndo é ocupante de cargo ou emprego piblico, recebendo, outrossim,
estipéndios da iniciativa privada, conforme constou no parecer da Comissao que cassou o beneficio de penso por morte.

A luz das recentes decisdes do E. Supremo Tribunal Federal, notadamente, no julgamento do MS r° 35.414, da relatoria do
Ministro Edson Fachin, que reflete a posigdo recentemente fixada pela 2* Turma (Sessdo Virtual de 8.3.2019 a 14.3.2019), ao apreciar 265
Mandados de Seguranga, nos quais se concluiu pela ilegalidade do Acorddo 2.780/2016 TCU, de rigor conchuir-se pela ilegalidade do ato de
cassagdo do beneficio da autora, eis que nfo observado o principio tempus regit actum ¢ a estrita legalidade, ao criar-se condigdo ndo prevista
na lei (dependéncia econdmica), para a manutengdo do beneficio, sendo certo que nfo houve mudanga na situagdo da autora, que encontra-se
solteira e nfio € ocupante de cargo/emprego publico.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, e extingo o processo, comresolugdo do nérito, nos termos do artigo
487, inciso I, do CPC, para o fimde determinar & Unifio Federal que promova o restabelecimento do beneficio de pensio temporaria a autora,
com fulcro no paragrafo tinico, do artigo 5°, da Lein® 3.373/58.

Condeno a Unifio Federal, ainda, ao pagamento das prestagdes vencidas, desde a data da cessagdo do beneficio, que deverdo
ser corrigidas monetariamente, e acrescidas de juros, nos termos do Manual de Orientagdio de Procedimentos para os Calculos na Justica
Federal, aprovado pela Resolu¢go 267, de 10 de dezembro de 2013, do E. Conselho da Justica Federal.

Em face da sucumbéncia, condeno a ré ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, que fixo, nos termos do artigo 85,
§4°, inciso 11, do CPC, no percentual minimo constante das faixas previstas no §3°, do mesmo dispositivo legal.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario (art. 496, §3°, I, NCPC).
PR.I.C.

S&o Paulo, 23 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0025129-38.2016.4.03.6301 / 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:LUIZAUGUSTO IGNACIO
Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

REU: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de agdo de conhecimento, sob o procedimento comum, proposta por LUIZ AUGUSTO IGNACIO, em
face da UNIAO FEDERAL, por neio da qual objetiva a parte autora a declaragiio do direito ao reajuste de remuneracdo no indice
correspondente a diferenca entre o indice de 14,23% e o indice que efetivamente houver recebido com a concess@o da VPI, a partir de
01/05/2003, independente da data de ingresso no servigo ptblico, a incidir sobre todas as parcelas renmuneratérias que The foremdevidas, além
da condenag@o da ré ao pagamento das diferengas remuneratdrias decorrentes de tal direito, parcelas vencidas e vincendas, tudo acrescido de
Jjuros e corregdo monetaria, desde a lesdo, a ser apurado emliquidagéo de sentenga.

~ Relata o autor que ¢ servidor publico federal, tendo suas relagdes funcionais regidas pela Lein. 8.112/90, que instituiu o
Regime Juridico Unico dos Servidores Publicos Civis da Unifio, Autarquia e Fundagdes Publicas Federais.

Informa que, em 01/03/2003 foi publicada a Lein. 10.967, que concedeu a todos os servidores dos Trés Poderes da
Unido, autarquias e findagdes publicas federais, revisdo geral de 1% (umpor cento), comefeitos financeiros retroativos a 01/01/2003, sobre
renuneragdes e subsidios até entfo vigentes.

Relata que, na mesma data, foi publicada a Lein® 10.698, também de 03/03/2003, concedendo um acréscimo de R$
59,87 (cinquenta e nove reais ¢ oitenta ¢ sete centavos), a titulo de "Vantagem Pecunidria Individual” aos servidores publicos federais dos
Poderes Executivo, Legislativo ¢ Judiciario da Uniflo, das autarquias e findagdes publicas federais, ocupantes de cargos efetivos ou empregos
publicos, inclusive aposentadorias e pensdes.

Sustenta que este tiltimo acréscimo, embora denominado de "Vantagem Pecuniaria Individual", possui natureza juridica
de revisdo geral de remuneragio, sujeitando-se as balizas do artigo 37, X da Constituigao Federal.

Alega que, como a iniciativa da Lein. 10.698/03 foido Chefe do Poder Executivo, a verba nela prevista temnatureza de
revisdo geral.

Aduz que a VPI emquestio teve ummesmo valor nominal para todos os servidores, afrontando o artigo 37, X da CF. E
que o percentual de acréscimo por ela representado varia na proporgao das respectivas remuneragdes, contrariando a exigéncia constitucional
de que se faga a revisdo geral de remuneraco semdistingdo de indices para todos os servidores.

Salienta que o maior percentual que este valor representa sobre a remuneracéo € de 14,23% e se refere a percebida pelos
integrantes da Classe Auxiliar 1, Padrdo I, da Carreira de Gestio, Planejamento e Infraestrutura em Ciéncia e Tecnologia, Nivel Auxiliar e da
Classe Auxiliar Técnico 1, Padrdo 1, da Carreira de Desenvolvimento Tecnologico, Nivel Auxiliar.
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Por isso, aduz que, malgrado a parcial omissdo do legislador, no momento emque deferido reajustamento maior a apenas
uma parcela dos servidores (os das classes e padrdes niciais das carreiras de Gestdo. Planejamento e Infra - Estrutura em Ciéncia e Tecnologia,
Nivel Auxiliar, e de Desenvolvimento Tecnologico, Nivel Auxiliar), incidiu, de pronto, a regra constitucional, ao efeito de alcancar aos demais
servidores, ativos e nativos, € pensionistas, direito igual: reajustamento Iinear pelo indice total de 15.37% (11% emjaneiro e 14,23% emmaio
de2003).

Afirma que a diferenciagiio disfargada de indices de reposicio de perdas inflacionarias, travestida de "vantagem
pecuniaria”, ndo subsiste, porém, aos argumentos elencados a seguir: haver evidente finalidade de recomposicdo da renumeragdo emvirtude das
perdas inflacionarias, expressa até¢ nas razdes do Executivo que acompanharam o projeto de Lei convertido na Lei n. 10.698/03 e nos
pareceres acerca do mesmo emitidos em comissdes da Camara dos Deputados; haver manifesto intento fraudatdrio ao disposto no artigo 37,
X da CF, comconcessdo de uma vantagem que ndo encontra amparo legal, visando claramente evitar a incidéncia daquele dispositivo; haver o
emprego de recursos anteriormente destinados a revisdo geral anual de remuneraco do ano de 2003 para suporte orgamentario do pagamento
de VPI; que a iniciativa legislativa exercida pelo Presidente da Republica s se amolda as exigéncias constitucionais para fins de revisdo geral e;
que a complementaridade dos dois indices previstos nas Leis em comento € a tinica forma de efetivamente ocorrer a reposico as perdas
inflacionarias do periodo a que se refere a reposigao.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 52.900,00, tendo sido a agdo proposta, inicialimente, ainda, por mais outros 08 (oito)
autores, nos termos da inicial.

Coma inicial vieramos documentos de fls.44/50 (autos digitalizados).

Foi proferida decisdo, pelo MM Juiz Federal Substituto, Dr. Bruno César Lorencini, que declinou da competéncia, em
favor do Juizado Especial Civel Federal, ao entendimento de que o valor da causa indicado na inicial, deveria ser dividido, de forma global, pelo
ntmero de litisconsortes ativos, entdo, 09 (nove) autores (11.62).

Certiddo do distribuidor do JEF, informando o desmembramento dos autos n° 0002040-07.2016.403.6100 (origemdos
presentes autos), para constar apenas umautor para cada processo, passando a figurar no presente feito, apenas o autor LUIZ AUGUSTO
IGNACIO (1.58).

Foi proferido despacho, a .62, determinando que a parte autora se manifestasse sobre eventual rentincia a parcela do
valor da causa que excedesse o limite de 60 (sessenta) salarios minimos, a época do ajuizamento da demanda, e, a .64, ante a inércia da parte
autora, declarou o MM Juizo atuante no JEF, a incompeténcia absoluta do JEF, e a redistribuicio dos autos, novamente, a 9* Vara Civel, nos
termos do artigo 3°, “caput”, da Lein® 10.259/01.

Redistribuidos os autos a esta 9* Vara Civel Federal, requereua parte autora a citagdo da Unidio Federal (f1.65).

A 1.69 consta despacho proferido nos autos do processo n° 0002040-07.2016.403.6100 (cancelado, em face da
distribuigio da presente agdo), constando despacho de determinagdo de ciéncia as partes, para prosseguimento do feito em relagdo ao autor
Luiz Augusto Inacio, com o indeferimento do pedido de justica gratuita, ¢ determinando que o autor promovesse o recolhimento das custas
iniciais, além de determinar-se a retificacdo do valor da causa, para constar o montante de R$ 94.404,07.

Juntada de petigdo de Agravo de Instrumento, interposto em face da decisdo que indeferiu o pedido de justica gratuita ao
autor, o qual foi registrado, no TRF-3, como n® 0023050-74.2016.403.0000 (ls.70/77).

Juntada de mensagem eletronica referente a decisdo proferida no Agravo de Instrumento supra, o qual indeferiu o pedido
de antecipac@o de tutela recursal (fls. 78/79).

A 11.80 consta informagao da Secretaria da Vara, informando que, por ocasido da remessa dos autos ao Juizado Especial
Civel Federal, o processo foi desmembrado, sendo atribuida a cada autor constante da inicial um mimero de processo, conforme elencado,
sendo o processo do ora autor, LUIZ AUGUSTO IGNACIO, sob o n° 0025129.38.2016.403.6301, o qual foi novamente redistribuido a
esta 9 Vara Civel, emvirtude da declaragdo de incompeténcia absoluta do JEF.

A £81 foi proferida decisdo, determinando o desentranhamento de pegas do processo n® 0002040-07.2016.403.6100,
e a sua redistribui¢do fisica, sob 0 n° 0025129-38.2016.403.6301, arquivando-se aqueles autos.

A11.86 foi proferido despacho, determinando que a parte autora promovesse o recolhimento das custas processuais.

A parte autora requereu a juntada das referidas custas iniciais (fls.90/92), e a .93, foi determinada a citagdo da Unido
Federal
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Citada, a Unido Federal apresentou contestaciio (fls.97/112). Arguiu, em prejudicial de nérito, a ocorréncia da
prescricdo do fimdo de direito, uma vez que decorrido intersticio muito superior a cinco anos entre a data da suposta violago do direito e o dia
do aforamento da causa, em fevereiro de 2015, nos termos do artigo 1° do Decreto n° 20.910/32. No mérito, sustentou a natureza juridicas da
Vantagem Pecunidria Individual, istituida pela Lein® 10.697/2003 e da Lein® 10.698/03. Sustentou que, em verdade, a Lein® 10.698/03,
teria determinado uma revisdo geral anual, de forma a obedecer os pardmetros previstos no artigo 37, X da CF/88. Comisso, sustentou que a
Leindo poderia estipular indices de reajustes distintos para os servidores publicos federais, como teria feito, na medida em que estabeleceuum
valor fixo para todos os servidores, o que, segundo o autor significaria uma afronta a norma do art. 37, X, da CF/88. Assinalou que a leitura da
norma mostra que, diferentemente do que entende a parte autora, a lei em comento nfo instituiu uma revisdo geral anual, de forma a obedecer
aos paraetros previstos no art. 37, X da CF/88, e que, na verdade, a revisdo geral ocorreu naquele mesmo ano (2003) por determinagio de
outra lei, a Lein® 10.697/2003, que expressamente instituiu o reajuste geral no percentual de 1% para todos os servidores publicos federais.
Aduziu que as duas leis (Lein® 10.697 e Lein® 10.698) foram publicadas no mesmo dia. Mas tal fato nfio autoriza que se conclua que o simples
fato de a vantagem pecunidria ter sido concedida na mesma data do reajuste geral signifique que ambas possuama mesma natureza. Aduziu que,
assim, a vantagem pessoal concedida pela Lein® 10.698/2003, fixada em valores monetarios, ndo em percentual, nfio foi empregada para a
fixacdo de umreajuste linear maior justamente para ser gasta emoutra finalidade, qual seja, reduzr as disparidades remuneratorias.  Salientou
que a parte autora confunde revisao geral anual com outras vantagens que podem ser legitimamente concedidas ao servidor publico e que ndo
necessitamestar, obrigatoriamente, vinculadas a condi¢des especificas de cada carreira. E que dessume-se, pois, que o numerario de R$ 59,87
ndo tem o conddo de ser algado a patamar compativel com o de uma revisdo geral, malgrado sua iniciativa haver partido do Presidente da
Republica. Discorreu sobre a incidéncia da Stmula Vinculante n° 37- de Separagio dos Poderes e aumento de remuneragio por parte do
Poder Judicidrio, o que é vedado. Aduziu inocorrer qualquer violagdo ao principio da moralidade, e que eventual condenagdo deve limitar-se
apenas aqueles servidores que ingressaram no cargo até 01/03/2003. Pugnou pelo acolhimento da prescricdo, e, alternativamente, pela
improcedéncia do pedido.

Foideterminado que a parte autora se manifestasse sobre a contestago (fl.114).
Réplica, afls.116/139.

Na fase de especificagio de provas, informou a parte autora nfo ter provas a produzr, requerendo o julgamento
antecipado da lide (1. 141).

A Unigo Federal manifestou ciéncia do despacho, informando nada ter a requerer fl.144).

Autos remetidos a conclusio, em08/03/2019 (f.145), sendo determinada a conversdo do julgamento emdiligéncia, para
digitalizacao (f1.146).

Ato ordinatorio, para ciéncia as partes, acerca da digitalizagdo dos autos (Id n® 29274319).
Ciéncia da digitalizagdo pela Unido Federal (Id n° 29668102).
Vieramos autos conclusos para sentenga.
E O RELATORIO.
DECIDO.
Tendo emvista que a matéria é unicamente de direito, passo ao julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.
Prejudicial de M érito:
Prescricio:

Rejetto a alegagdo de prescrigdo do findo de direito, como arguido pela Unidio Federa, considerando tratar-se de pleito
objetivando a declaragdo de revisdo de remuneragdo, emque incidemprestagdes de trato sucessivo.

Emse tratando de pedido para que seja reconhecido direito a aplicagio de percentual que teria natureza de reajuste geral
sobre a remuneragdo, a alegada leso se renova mensalmente, incidindo o enunciado n° 85 da stmula de jurisprudéncia do E. Superior Tribunal
de Justica - STJ, do seguinte teor:

“Nas relacées juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando nfo tiver sido negado o
proprio direito reclamado, a prescri¢cfio atinge apenas as prestacdes vencidas antes do qiiingii€nio anterior a propositura da acio”.

Nesse sentido:
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CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO - SERVIDOR PUBLICO - REVISAO DA REMUNERACAO -
VANTAGEM PECUNIARIA INDIVIDUAL (VPI) - NATUREZA DE ABONO - NAO CARACTERIZADA A
REVISAO GERAL- INCIDENCIA DA SUMULA VINCULANTE N°37 - RECURSO DESPROVIDO. (...) 2. No que se
refere a alegago da apelada em suas contrarrazdes acerca da prescrigdo do findo de direito do autor, ora apelante, correta a sentenga ao
rejeitar a preliminar de prescricio de fundo de direito, pois cuida-se , in casu, de parcelas de trato sucessivo, renovando-se
mensalmente a violaciio do direito ora vindicado. (...). 7. Recuso desprovido. (AC - Apelagdo - Recursos - Processo Civel e do Trabalho
0107300-90.2016.4.02.5101, POUL ERIK DYRLUND, TRF2 - VICE-PRESIDENCIA.)

APELACAQ. CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. VANTAGEM PECUNIARIA
INDIVIDUAL - VPI INSTITUIDA PELA LEI 10.698/2003. IMPUGNACAO A GRATUIDADE DE JUSTICA.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. INOCORRENCIA. PLEITO DE
EXTENSAO A TODOS OS SERVIDORES, NA MESMA PROPORCAQ. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA VINCULANTE N° 37 DO STE. RECURSO PROVIDO. (...) 2. Inocorréncia de prescriciio de fundo do direito
pleiteado. Em se tratando de pedido para que seja reconhecido direito a aplicacio de percentual que teria natureza de reajuste
geral sobre a remuneracio, a alegada lesiio se renova mensalmente, incidindo o enunciado n° 85 da stimula de jurisprudéncia do
STJ. Nesse sentido: TRF2, 5* Turma Especializada, AC 0107252-34.2016.4.02.5101, Rel. Des. Fed. ALUISIO GONCALVES DE
CASTRO MENDES, e-DJF2R 12.6.2017. (...). 7. Apelago e remessa necessaria providas.

E:

“ADMINISTRATIVO. FAZENDA PUBLICA. ACOES INDENIZATORIAS. PRESCRICAO QUINQUENAL.
DECRETO N. 20.910, DE 06.01.32. APLICABILIDADE. PRESCRICAO TRIENAL. ART. 206, § 3°, V, DO CODIGO
CIVIL. INAPLICABILIDADE. TRATO SUCESSIVO. PRESCR[C;\O APENAS DAS PRESTAC()ES. SERVIDOR.
FUNASA. INDENIZACAO DE CAMPO. LEI N. 8.216/91, ART. 16. LEI N. 8.270/91, ART. 15. CORRESPONDENCIA
DE 46,87% DAS DIARIAS. PROCEDENCIA. 1. O prazo prescricional a que se submete a Fazenda Piblica é o quinquenal, que se
encontra previsto no art. 1° do Decreto n. 20.910, de 06.01.32, nfo sendo aplicada a prescrigfo trienal, prevista no art. 206, § 3°, V, do
Caddigo Civil, dada a natureza especial do Decreto n. 20.910/32 (STJ, REsp n. 1.251.993, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 12.12.12,
para os fins do art. 543-C do Cddigo de Processo). 2. Reza a Stimula n. 85 do Superior Tribunal de Justica: ""Nas relacées juridicas
de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando nio tiver sido negado o préoprio direito reclamado, a
prescricio atinge apenas as prestacdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da acfio". 3. A controvérsia acerca da
indenizagdo de campo aos servidores que se afastarem de seu local de trabalho (Lei n. 8.216/91, art. 16, Lei n. 8.270/91, art. 15),
corresponder a 46,87% do valor da didria, foi dirimida pelo Superior Tribunal de Justica, no sentido da procedéncia (STJ, AgRgno REsp n.
1306297, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 26.06.12; STJ, REsp n. 690309, Rel. Min. Gilson Dipp, j. 19.05.05) 4. Registre-se, por oportuno,
ter o Advogado-Geral da Unido editado a Stimula n. 54, publicada no DOE de 11.11.10, acerca da indenizagdo de campo: "A indenizago de
campo, criada pelo artigo 16 da Lein® 8.216/91, deve ser reajustada na mesma data e no mesmo percentual de revisdo dos valores das diarias,
de modo que corresponda sempre ao percentual de 46,87% das dirias." 5. Reexame necessario parcialmente provido para determinar a
conpensagdo. Recurso de apelagdo da FUNASA ndo provido. (APELREEX 00096072120044036000, APELREEX -
APELACAO/REEXAME NECESSARIO — 1303494, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW,
TRF3, QUINTA TURMA, Data da Publicagdo 11/11/2014)” (negritei)

No caso de procedéncia da agfo, deve ser observada, contudo, a prescri¢do quinquenal, combase no Decreto n. 20.910/32.
MERITO

Sustenta a parte autora que a Lein® 10.698/03 determinou uma revisdo geral de remuneracgo, ndo podendo, portanto,
estipular indices de reajustes distintos para servidores federais, como fez

Areferida Leiassimestabelece:

"Art. 1°- Fica instituida, a partir de 1° de maio de 2003, vantagem pecuniaria individual devida aos servidores publicos federais dos Poderes
Executivo, Legislativo e Judiciario da Unifo, das autarquias e findacdes publicas federais, ocupantes de cargos efetivos ou empregos publicos,
no valor de R$ 59,87 (cinquenta e nove reais e oitenta e sete centavos)Paragrafo tmico - A vantagem de que trata o caput serd paga
cumulativamente comas demais vantagens que compdema estrutura remuneratoria do servidor e nfo servira de base de calculo para qualquer
outra vantagem

Art. 2° - Sobre a vantagemde que trata o art. 1° incidirdio as revisdes gerais e anuais de remuneragao dos servidores publicos federais.
Art. 3° - Aplicam+se as disposi¢des desta Lei as aposentadorias e pensdes."

Cinge-se a controvérsia sobre a possibilidade de incorporagdo do fndice de 14,23% aos vencimentos do autor, ao
argumento de que a concessdo de VPI - vantagem pecunidria individual pela Lei 10.698/2003, no valor indistinto de R$59,87 (cinquenta e
nove reais e oitenta e sete centavos) a todos os servidores, representaria revisdo geral anual da remuneraco dos servidores publicos de que
trata o artigo 37, X, da Constituigio Federal.
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Nessa senda, o montante de R$59,87, calculado emrelagéo a menor remuneragéo do servigo publico federal importaria
aumento salarial da ordem de 14,23%, indice que deveria ter sido conferido a todos os demais servidores, sob o titulo de revisdo geral anual
prevista constitucionalmente.

Inicialmente, observo que este Juizo havia se posicionado, nicialmente, por ocasido do julgamento do RE n°® 1.536.597-
DF, em23/06/2015, no sentido de que a vantagem pecunidria individual (VPI) possuia natureza juridica de revisdo geral anual, devendo ser
estendida aos servidores publicos federais o indice de aproximadamente 13,23%, decorrente do percentual mais benéfico provenientes do
aumento improprio instituido pelas Leis 10.697/2003 e 10.698/2003, porque: (1) a matéria era de indole infraconstitucional; (2) ndo teve
repercussdo geral reconhecida pelo STF; e (3) ndo houve declaragdo de inconstitucionalidade de ato normativo (RE-Ag 834534, Relatora
Ministra ROSA WEBER).

Assimfoiementado o aludido REn° 1.536.597/DF:

"RECURSO ESPECIAL N° 1.536.597 - DF (2013/0283111-0) RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHORECORRENTE : SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NO DISTRITO FEDERAL -
SINDSEP/DF ADVOGADOS : ULISSES BORGES DERESENDE E OUTRO(S) BRUNO PAIVAGOUVEIA

RECORRIDO : FUNDACAO NACIONAL DO INDIO — FUNAI

VOTO
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CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. REVISAO GERAL ANUAL DA
REMUNERACAO E SUBSIDIOS DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS (ART. 37, PARTE FINAL DO
INCISO X, DA CF). A VANTAGEM PECUNIARIA INDIVIDUAL (VPI) E O REAJUSTE LINEAR DE 1%
DECORRERAM DA REVISAO GERAL ANUAL, CINDIDA EM DUAS NORMAS (LEI 10.698/2003 E 10.697/2003).
RECOMPOSICAO CONCEDIDA INTEGRALMENTE APENAS PARA SERVIDORES COM MENOR
REMUNERACAO. DESVIRTUAMENTO DO INSTITUTO DA VANTAGEM PECUNIARIA DA LEI 10.698/2003
PARA DISFARCAR A NATUREZA JURIDICA DE REAJUSTE GERAL ANUAL, DIANTE DO ORCAMENTO
PUBLICO REDUZIDO. CORRECOES DAS DISTORCOES EQUIVOCADAS DA LEL, APRIMORANDO O ALCANCE
DA NORMA JURIDICA, UTILIZANDO-SE DA EQUIDADE JUDICIAL, PARA SUA REAL FINALIDADE, A FIM DE
ESTENDER A REVISAO GERAL ANUAL COM INDICE PROPORCIONAL E ISONOMICO AOS DEMAIS
SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS. INAPLICABILIDADE DA SUMULA VINCULANTE 37 DO STF. RECURSO
ESPECIAL DO SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NO DISTRITO FEDERAL AO QUAL SE DA
PROVIMENTO. 1. O Supremo Tribunal Federal entende que a controvérsia do reajuste de remuneragao combase nas Leis 10.697/2003 e
10.698/2003 ¢ de cunho subconstitucional. 2. A previsdo constitucional no art. 37, parte final do inciso X, da CF, redac¢@o dada pela EC
19/98, de miciativa do Presidente da Republica, assegura o diretto subjetivo ao Servidor Publico Federal a Revisdo Anual Geral da
remuneragdo ou subsidio, sempre na mesma data e sem disting@o de indices. 3. A Vantagem Pecuniaria Individual (VPI) instituida pela Lei
10.689/2003, ¢ o reajustarmento Inear de 1%, prevista na Lei 10.697/2003 decorreu da aplicagdo de Revisdo Geral Anual, cindida em duas
normas. O Poder Executivo, ao assumir a iniciativa de ambos os projetos de lei que deramorigemas Leis 10.697/2003 e 10.698/2003, teve a
pretensio de recompor integralmente a remuneragdo dos servidores que percebiam menor remuneragio, em face da inflagdo verificada no ano
anterior as edicdes das normas, como verificado na Exposicdo de Motivos Interministerial 145/2003 (Mensagem 207/2003). 4. Com o
acréscimo linear de 1%, previsto na Lei 10.697/2003, e a VPI de RS 59,87, instituida pela Lei 10.698/2003, o aumento para
categoria com menor remuneraciio foi de aproximadamente 15,3% (R$ 416,50 para R$ 480,53), percentual proximo ao da inflacio
no ano de 2002 de 14,74% com base no INPC aferida pelo IBGE. Assim, a recomposi¢iio concedida atingiu apenas aqueles
servidores Piblicos que recebiammenor remuneraciio, porémpara aqueles de maior renmuneracéo niio foram abrangidos pela real
finalidade das normas editadas, qual seja, a Revisdo Geral Anual. 5. Tal desvirtuamento se deuemrazio da Lei 10.698/2003, que fixou
a denominada Vantagem Pecunidria Individual como estratégia de Revisdo Anual Geral pelo governo. Alterou-se um instituto juridico que nfo é
proprio da Revisdo Geral Anual para alcangar o seu objetivo de recomposi¢ao salarial, porémo fez de forma desproporcional € ndo isondmica
a grande maioria dos Servidores Pblicos. Devido a falta do orgamento para conceder o reajustamento geral a todos os Servidores, realizou-
se uma engenharia orgamentaria coma dicotomiza¢do das duas normas, a fim de disfargar a natureza juridica de Revisao Geral Anual da Lei
10.698/2003. 6. Por certo que a opgo de estratégia da concessdo da Revisdo Geral Anual se deu da seguinte forma: em primeiro plano foi
concedido percentual idéntico (1%) para todos os Servidores Publicos Federais, com a utilizagdo de uma parte do numerario incluido no
orgamento para essa finalidade e, depois, como restante da dotagio or¢amentaria para esse mesmo fim, contemplou-os, todavia, ndo mais com
percentual idénticos, € sim com deferimento em valores absolutos idénticos decorrentes da VPI. 7. Dado essencial foi que o governo a €época
solicitou a alteragio da LOA, por nmeio da Mensagem da Presidéncia da Republica 205/2003, a fim de retirar do or¢amento parte do
numerario destinado a Revisdo Geral Anual, e concomitante abriu Crédito Especial para custear a VP1, como numerario retirado da rubrica do
aumento improprio. 8. Embora o texto da Lei 10.698/2003 identifique a concessfo de vantagem, emvalor fixo (R$ 59,87), a todos os
Servidores Publicos Federais, nio ha divida de que, se considerado o sentido técnico da expressio vantagem pecuniiria e os
patamares diferenciados das remuneracdes de todas as classes de Servidores beneficiados, a norma juridica aqui tratada é a
instituiciio de verdadeira Revisdo Geral Anual, porém em percentuais/indices diversos em relacio a cada um que percebe
remuneraciio distinta, devendo ser corrigida para o percentual adequado, qual seja, aproximadamente 13,23% para as demais
categorias de servidores, emrespeito ao principio da isonomia e proporcionalidade. 9. Convém lembrar que nfio € o caso da incidéncia
do emunciado da SV 37 do STF (antiga Stumula 339), segundo a qual nfo cabe ao poder judiciario, que nfo tem flngo legislativa, aumentar
vencimentos de servidores publicos sob o fundamento de isonomia. 10. Vé-se, pois, que a Revisdo Geral Anual concedida pela Lei
10.698/2003 se deu de forma dissinmlada, com percentuais distintos para os Servidores Publicos Federais com desvirtuamento do
instituto da Vantagem Pecuniaria, logo inexiste a intenciio de se conceder reajuste, por via transversa, a igualar a diversas
categorias da Administracio Publica Federal. 11. O que se estd fazendo ¢ corrigindo as distor¢des equivocadas da lei, apontada como
violada, ampliando o alcance da norma juridica, utilizando-se da equidade judicial, com o intuito de preservar a isonomia veiculada na Lei
Maior, consubstanciada indiretamente na propria norma prescrita no art. 37, inciso X, da CF, pois a Revisdo Anual Geral ¢ direito subjetivo de
todos os Servidores Publicos Federais dos Trés Poderes semdistingdo de indice e na mesma data. 12. Recurso Especial do SINDICATO
DOS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS NO DISTRITO FEDERAL ao qual se di provimento, para julgar
procedente o pedido de incidéncia do reajuste de 13,23% incidente sobre a remuneracfio, determinado a revisiio nos vencimentos
dos Servidores substituidos, respeitado o prazo prescricional quinquenal, compensando-se o percentual ji concedido pelas
referidas normas, acrescido de juros e correcio monetiria."(RE 1.536.597-DFE, 1°T do STJ, j. em 23.6.15, DJe de 4.8.15, Rel:
MIN.NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO)

No entanto, em julgados mais recentes, a questiio restou novamente avaliada, tanto no Superior Tribunal de Justica
quanto no Supremo Tribunal Federal, concluindo-se ser indevida a concessdo do indice de reajuste remuneratdrio, sob o enfoque de que a
pretensdo viola a Sumula Vinculante n° 37, verbis:

Stimula Vinculante 37: ""Nio cabe ao Poder Judicidrio, que niio tem funcfo legislativa, aumentar vencimentos de servidores
publicos sob o fundamento de isonomia"'.
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Com efeito, o E. Supremo Tribunal Federal - STF vem reiteradamente se manifestando, no sentido de que a
incorporagdo do fndice de 13,23% ou 14,23%, como postula a parte autora, denota burla a vedagdo de reajuste remuneratdrio a servidor
publico, sob o fundamento de isonomia.

Nesse sentido:

RECLAMACAO AGRAVO INTERNO SERVIDOR PUBLICO INCORPORACAO DA VANTAGEM DE 13,23%
CONCESSAO DE REAJUSTE, PELO PODER JUDICIARIO, COM BASE NO PRINCiPIO DA ISONOMIA
INADMISSIBILIDADE RESERVA DE LEI E POSTULADO DA SEPARACAO DE PODERES SUMULA
VINCULANTE N°37/STFAPLICABILIDADE AO CASO PRECEDENTES RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO
(Reln®31.563/MG-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1/7/2019).

Agravo regimental em reclamacio. 2. Direito Administrativo. 3. Servidores piblicos. 4. Incorporacio da vantagem referente aos
13,23%. Lei 10.698/2003. 5. E vedado ao Poder Judicidrio conceder reajuste com base 1o principio da isonomia. Ofensa & Stnula
Vinculante 37. Reclamac?o julgada procedente 6. Agravo regimental a que se nega provimento e majora-se o valor da verba honoréria fixada
em 10%, observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo, ressalvada a eventual concessdo do beneficio da justica
gratuita (Reln® 32.588/DF-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Gilmar Mendes, DJe de 8/4/2019)

EMENTA AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMACAO. INCORPORACAO AO VENCIMENTO DE SERVIDOR
PUBLICO DO REAJUSTE DE 13,23%. CORRECAO DE DISTINCAO DE iNDICES. PRINCIiPIO DA ISONOMIA.
EXISTENCIA DE AFRONTA A SUMULA VINCULANTE N° 37. PRECEDENTES. 1. A concessio de reajuste salarial
para corrigir distorcdes causadas pela instituicfio de vantagem pecunidria em valor fixo a diferentes categorias de servidores
traduz aumento remuneratorio promovido pelo Poder Judicidrio com base na regra constitucional da isonomia salarial, conduta
vedada pela Simula Vinculante 37 (Nio cabe ao Poder Judiciario, que nio tem funcio legislativa, aumentar vencimentos de
servidores publicos sob o fundamento de isonomia). 2. Agravo regimental conhecido e ndo provido (Reln® 27.601/MA-AgR, Primeira
Turma, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de 13/2/2019).

Reclamacfo. 2. Direito Administrativo. 3. Servidores piublicos. 4. Incorporacio da vantagem referente aos 13,23%. Lei
10.698/2003. 5. A¢des que visama defesa do texto constitucional. O julgador ndo esta limitado aos findamentos juridicos indicados pelas
partes. Causa petendi aberta. 6. Orgio fraciondrio afastou a aplicagio do dispositivo legal sem observéncia do art. 97 da CF (reserva de
plenario). Interpretacdo conforme a Constituicao configura claro juizo de controle de constitucionalidade. Violagao a Stmula Vinculante n. 10.
7. E vedado ao Poder Judicidrio conceder reajuste com base no principio da isonomia. Ofensa 2 Stmula Vinculante 37. 8.
Reclamacio julgada procedente. A Turma, por votacio uninime, confirmando a liminar e sua extensdo anteriormente deferidas,
julgou procedente a Reclamacio para cassar o ato reclamado nos autos 2007.34.00.041467-0 (numeracio nova 0041225-
73.2007.4.01.3400) e determinar que outro seja proferido, com a observéncia das Stimulas Vinculantes 10 e 37 do STEF, e, por
consequéncia, todos os atos administrativos decorrentes de érgios da Justica do Trabalho que envolvam o pagamento dos
13,23%, inclusive a decisio administrativa do TST (Resolucio Administrativa 1.819, de 12 de abril de 2016) e do CSJT
(Resolugiio Administrativa 168, de 26 de abril de 2016), julgando prejudicados os agravos internos. Determinou, ainda, a
comunicacio do teor desta decisdo ao Presidente do Tribunal Superior do Trabalho, aos Presidentes dos Tribunais Regionais do
Trabalho e ao Conselho Superior da Justica do Trabalho para que suspendam imediatamente o pagamento da rubrica referente
aos 13,23%, bem como a ciéncia de seu inteiro teor aos Presidentes de todos os Tribunais Superiores, do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e Territérios, do Conselho Nacional de Justica, do Conselho Nacional do Ministério Publico e do Conselho da
Justica Federal, nos termos do voto do Relator. Falaram, pela Associacio Nacional dos Servidores da Justica do Trabalho -
ANAJUSTRA, o Dr. Carlos Mrio da Silva Velloso Filho; pela Federagiio Nacional dos Trabalhadores do Judiciario Federal e
Ministério Publico da Unido - FENAJUFE, o Dr. Danilo Prudente Ling; e, pela Unido, a Dra. Grace Maria Fernandes Mendonga,
Advogada da Unido. Ausente, justificadamente, o Senhor Ministro Celso de Mello. Presidéncia do Senhor Ministro Gilmar Mendes. 2*
Turma, 31.5.2016. (Rel- RECLAMACAO null, GILMAR MENDES, STF.)

Agravo regimental na reclamacéio. Stimulas Vinculantes n’s 10 e 37. Lei n° 10.698/03. Reajuste remuneratorio de servidor publico
sem previsio legal. Principio da isonomia. Agravo regimental nio provido. 1. E defeso ao Poder Judicidrio conceder, sem a devida
previsdo legal, reajuste remuneratorio com findamento no principio da isonomia, sob pena de violar o conteudo da Stimula Vinculante n® 37. 2.
Agravo regimental nfio provido (Reln® 25.528/RS-AgR, Segunda Turma, de minha relatoria, DJe de 26/10/17).

AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAQ. CONCESSAO DE REAJUSTE DE 13,23% A SERVIDOR PUBLICO
POR DECISAO JUDICIAL. RECLAMACAO JULGADA PROCEDENTE. DECISAO DE ORGAO FRACIONARIO
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA QUE AFASTA A INCIDENCIA DE DISPOSICAO LEGAL. SUMULAS
VINCULANTES 10 E 37. VIOLACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. Os recentes pronunciamentos desta
Corte sao no sentido de que a determinacio judicial de incorporacio da vantagemreferente aos 13,23% (Lei 10.698/2003) importa
ofensa as Stmulas Vinculantes n° 10 e 37. 2. In casu, a decisdo reclamada concluiu que a Lei 10.698/2003 possui carater de verdadeira
revisdo geral anual, afastando a aplicagdo do artigo 1° da referida Lei. 3. Decisdo de 6rgio fracionario que, embora ndo tenha expressamente
declarado a inconstitucionalidade da referida norma, afastou sua aplicac@o, sem observancia da clausula de reserva de plenario (art. 97 da
Constituicio Federal), e, consectariamente, do enunciado da Stimula Vinculante n°® 10. 4. Agravo regimental desprovido (Reln® 23.443/DF-
AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 19/5/17).
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Diante desse quadro, o E. Superior Tribunal de Justica evoluiu em sua orientagdo e passou a adotar o entendimento
firmado no Supremo Tribunal Federal nas referidas reclamagdes.

Nesse sentido, destaca-se recente julgado daquela Corte assentando ser indevida a concesséo do reajuste de 13,23%
incidente sobre a remuneraco dos servidores publicos:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. REAJUSTE 13,23%. AUSENCIA DE DIREITO. AFRONTA AS SUMULAS VINCULANTES N°S 10 E
37/STE. PRECEDENTES. 1. O Supremo Tribunal Federal entendeu ser indevida a extensfio pelo Poder Judiciirio do reajuste
de 13,23% incidente sobre o vencimento dos servidores publicos federais, sob pena de afronta s Stmulas Vinculantes n’s 10 e
37/STF. 2. Seguindo a referida linha de raciocinio, o0 Superior Tribunal de Justica modificou sua jurisprudéncia anterior, para
estabelecer que nio é devido o reajuste de 13,23% (ou 14,23%) aos servidores publicos federais combase nas Leis n’ 10.697/03 e
10.698/03. 3. Agravo interno nfo provido (REsp n° 1.662.545/SE-Aglnt, Primeira Turma, Relator o Ministro Sérgio Kukina, DJe de
12/6/19).

EMEN: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. VPI INSTITUIDA PELA LEI 10.698/2003. CUMPRIMENTO A DECISAO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL PROFERIDA NA RECLAMACAO 25.528/RS. OBSERVANCIA A SUMULA
VINCULANTE 37/STF. AGRAVO REGIMENTAL DA UNIAO A QUE SE DA PROVIMENTO, EM JUIiZO DE
RETRATACAO. 1. A egrégia 1a. Turma reconheceu que a Vantagem Pecuniaria Individual (VPT) possui natureza juridica de Revisdo Geral
Anual, devendo ser estendido aos Servidores Publicos Federais o indice de aproximadamente 13,23%, decorrente do percentual mais
benéfico proveniente do aumento imprdprio instituido pelas Leis 10.697/2003 e 10.698/2003. 2. Entretanto, apés o referido julgado, o
colendo Supremo Tribunal Federal julgou procedente a Reclamacio proposta pelo Ente Publico sucumbente, autuada sob o
nimero 25.528/RS, considerando que, nos termos da Stimula Vinculante 37/STE, niio cabe ao Poder Judiciario atuar em funcio
tipica legislativa, a fim de conceder aumento na remuneracio de Servidor Publico, com base no principio constitucional da
isonomia. Decidiu-se, por conseguinte, cassar a decisdo proferida nos presentes autos, a fim de que outra seja proferida em observancia a
Stmula Vinculante 37. 3. Logo, em cumprimento a decisio emanada na Reclamacio 25.528/RS, declara-se indevida a extenséo,
pelo Poder Judiciario, do reajuste de 13,23% incidente sobre o vencimento dos Servidores Piblicos filiados ao Sindicato dos
Servidores Federais do Rio Grande do Sul-SINDSERF/RS, sob pena de afronta 2 Stimula Vinculante 37/STF. 4. Agravo
Regimental da UNTAO a que se d4 provimento, em juizo de retratacio, para reconhecer indevida a concessio do reajuste de 13, 23%
incidente sobre a remumeracgsio dos Servidores substituidos. Ressalva do ponto de vista pessoal do Relator. .EMEN: Vistos,
relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justiga, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao Agravo Regimental, em juizo de retratagdo, para reconhecer indevida a
concessao do reajuste de 13,23% incidente sobre a remuneragdo dos Servidores substituidos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa (Presidente) ¢ Gurgel de Faria votaramcomo Sr. Ministro Relator,
que ressalvou o seu ponto de vista.(AGARESP - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 386962
2013.02.82340-0, NAPOLEAO NUNES MAIAFILHO, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA: 11/12/2018 ..DTPB:.)

EMEN: PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. VPI INSTITUIDA PELA LEI 10.6982003. VIOLACAO A SUMULA
VINCULANTE 37 DO STE. RECLAMACAO PROVIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REVISAO DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO. 1.
Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranga impetrado por Antonio Camilo de Oliveira e outros, ora recorrentes, contra ato do Presidente
do Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios, ora recorrido, consistente na omissdo para mandar incorporar aos proventos dos
impetrantes o percentual de reajuste concedido pela Lei 10.698/2003. 2. A Primeira e a Segunda Turma do STJ tinham o entendimento
de que "a Vantagem Pecuniiria Individual (VPI) possui natureza juridica de Revisdo Geral Anual, devendo ser estendido aos
Servidores Publicos Federais o indice de aproximadamente 13,23%, decorrente do percentual mais benéfico proveniente do
aumento improprio instituido pelas Leis 10.697/2003 e 10.698/2003" (RMS 52.978/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 6/4/2017, DJe 27/4/2017). Nesse sentido: Aglnt no AgRg no REsp 1.571.827/SC, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 8/6/2016; REsp 1.536.597/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 23/6/2015,
DJe4/8/2015, e AgIntno AgRgno REsp 1.546.955/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 30/11/2016. 3. Emrecente
decisdo da Primeira Turma, entretanto, exarada apds julgamento pelo STF da Reclamacio 25.528/RS, houve revisio da
orientaciio anterior, para consignar: "em cumprimento a decisio emanada na Reclamacio 25.528/RS, declara-se indevida a
extensio, pelo Poder Judicidrio, do reajuste de 13,23% incidente sobre o vencimento dos Servidores Publicos filiados ao
Sindicato dos Servidores Federais do Rio Grande do Sul-SINDSERF/RS, sob pena de afronta 2 Simula Vinculante 37/STF"
(EDcl no AgRg no REsp 1.293.208/RS, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 20/6/2017, Dle
28/6/2017). 4. O posicionamento mais recente do STJ esta alinhado com a jurisprudéncia do STF sobre a matéria: Rel 23.443
AgR, Relator Min. Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 5/5/2017; Rel 24.272 AgR, Relator Min. Celso de Mello, Segunda
Turma, julgado em 17/3/2017; Rcl 24.343 AgR, Relator Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, julgado em 2/12/2016. 5.
Encontra-se em tramitacio no STF proposta de Stimula Vinculante (PSV 128) nos seguintes termos: "E inconstitucional a
concessio, por decisdo administrativa ou judicial, do chamado 'reajuste de 13,23%' aos servidores piblicos federais, ante a falta
de fundamento legal na Lei 10.698/2003 e na Lei 13.317/2016". 6. Recurso Ordinario nio provido. .. EMEN:(ROMS - RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA - 53284 2017.00.26783-7, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA
TURMA, DJE DATA:23/11/2018 ..DTPB:.)
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Assim, ao contrario do que argumenta a parte autora, a VP introduzida pela Lein® 10.698/2003 nio deve ser encarada como revisdo geral e
anual constante do inciso X, do artigo 37 da Constitui¢io Federal.

O aummento nos vencimentos dos servidores decorreu da instituic@o de vantagem pecuniaria, € ndo de reajuste geral anual, ndo podendo o Poder
Judicirio interpretar de forma diversa a outorga da referida vantagem, sob pena de afronta ao principio da separagio de poderes.

Nesse sentido, ja definiuo E. Superior Tribunal de Justica - STJ:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE DE 13,23%. LEI 10.698/2003. VANTAGEM PECUNIARIA INDIVIDUAL.
REVISAO GERAL DE VENCIMENTOS. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. PRECEDENTES. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. E firme o entendimento no dmbito da 1* e 2* Turma do STJ no sentido de que a Vantagem Pecunidria
Individual criada pela Lei 10.698/2003 nfio possui natureza de reajuste geral de vencimentos, nio sendo devido aos servidores
publicos o reajuste de 13,23%. Incidéncia da Stimula 83/STJ.2. Precedentes: AgRg no REsp 1267125/RS, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 02/09/2014, DJe 08/09/2014; REsp 1450279/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em 03/06/2014, DJe 16/06/2014; AgRgno AREsp 462.844/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turnma,
julgado em 11/03/2014, DJe 17/03/2014; AgRg no REsp 1256760/RS, Rel. Ministro Amaldo Esteves Lima, Primeira Turma, julgado em
21/11/2013, DJe 12/12/2013.3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1490094/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em04/12/2014, DJe 19/12/2014)

DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a acdo, e extingo o processo, comresoluc@o do mérito, nos termos
do artigo 487, inciso I, do CPC.

Emface da sucumbéncia, condeno a parte autora ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, que fixo, nos termos
do artigo 85, §4°, inciso 111, do CPC, em10% (dezpor cento) sobre o valor da causa.

Inexistindo recurso voluntério, certifique-se o transito em julgado, e remetamrse os autos ao arquivo, com as
formalidades de praxe.

PRI

S#o Paulo, 23 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018748-08.2020.4.03.6100
AUTOR:MARILIADE GODOY FERREIRA RIBEIRO DALPRA
Advogado do(a) AUTOR: FIORELLAIGNACIO BARTALO - SP205075

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Indefiro o recolhimento posterior das custas processuais.
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Intime-se a parte autora para que promova o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da
distribui¢io, nos termos do artigo 290 do Cddigo de Processo Civil

Cumprido, tornemconclusos.

Int.

S&o Paulo, 23 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA(1294) N°5012405-93.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE: GISLANIA ANDREIA FERREIRA
Advogado do(a) REQUERENTE: ILK A GIRON DE SOUSA - SP283536

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

SENTENCA

. Trata-se de agdo de jurisdicdo voluntaria, promovida por GISLANIA ANDREIA FERREIRA em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, em que se pretende scja julgado procedente requerimento de liberacdio de alvara judicial que permita o
saque do saldo disponivel na conta vinculada ao FGTS, emnome da parte requerente, compedido de tutela antecipada.

O pedido de tutela antecipada foi indeferido (ID35482822).

Pela peticdo de ID36520744, a parte autora requereu a desisténcia da ago.
A CEF apresentou contestaco (ID37736976).

E o relatério.

DECIDO.

Considerando a peti¢do da parte autora (ID36520744), HOM OLOGO, por sentenca, para que produza seus efeitos de
direito, o pedido de desisténcia e, por conseguinte, extingo o processo sema resolugao do nérito, nos termos do art. 485, VIII, do Codigo
de Processo Civil

Custas “ex lege”.

Sem condenac@o em honorarios advocaticios, considerando-se que a contestagdio fora apresentada apos o pedido de
desisténcia.

Apos o transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRI
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S3o Paulo, 17 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018253-61.2020.4.03.6100
AUTOR:AGILITY DO BRASILLOGISTICAINTERNACIONAL S.A.
Advogados do(a) AUTOR: EMILIO ALFREDO RIGAMONTI - SP78966, PIERO HERVATIN DA SILVA - SP248291

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ante a certiddo retro, intime-se a parte autora para que promova o recolhimento das custas processuais, bem como para que regularize a sua
representacdo processual.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigo, nos termos do artigo 290 do Cédigo de Processo Civil

Int.

S3o Paulo, 22 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026817-63.2019.4.03.6100
AUTOR:JOSEAUGUSTO BELLINI
Advogado do(a) AUTOR: GISLENE DONIZETTI GERONIMO - SP171155

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Peticao Id 27930053: indefiro, considerando que nfo existe a possibilidade de cancelamento da distribuico e posterior remessa ao JEF.
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Esclareca a parte autora acerca do interesse na continuidade desta acgo.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

S3o Paulo, 22 de setembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0011279-69.2015.4.03.6100

AUTOR:MARCELA APARECIDA LOPES PINTO, CELSO ALEXANDRE VIEIRA PINTO

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692, CARLOS ALBERTO DE

SANTANA - SP160377, GISLAINE CARLA DE AGUIAR MUNHOZ - SP276048

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692, CARLOS ALBERTO DE

SANTANA - SP160377, GISLAINE CARLA DE AGUIAR MUNHOZ - SP276048
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca da diligéncia negativa para citagdo dos arrematantes, requerendo o que de direito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

S&o Paulo, 22 de setembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010688-80.2019.4.03.6100
AUTOR:CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SILMARA MOREIRA DA SILVA - SP322222

REU:V.DE C. ALENCASTRO REPRESENTACAO COMERCIAL
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca da diligéncia negativa para citagdo, requerendo o que de direito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

S&o Paulo, 22 de setembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5015823-73.2019.4.03.6100
AUTOR:AUTO POSTO PARQUE TABOAO LTDA
Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo, especificamente acerca da preliminar de inclusdo do INMETRO.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

S&o Paulo, 22 de setembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005055-59.2017.4.03.6100
AUTOR:POLIGRAPH SISTEMAS E REPRESENTACOES LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO SCHEIDT CARDOSO - SC20414, REINALDO DE ALMEIDA FERNANDES -
SC13546

REU: UNTAO FEDERAL
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DESPACHO

Intimem:-se as partes para que apresentemsuas razoes finais, no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap6s, tornemconclusos para sentenca.

Int.

S&o Paulo, 18 de setembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5025070-15.2018.4.03.6100
AUTOR: CAR MAX CENTRO AUTOMOTIVO LTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

Esclarecaa autora, de maneira pormenorizada, a quais provas se refere quando requer "
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL DE NATUREZA TECNICA E DOCUMENTAL", no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de
indeferimento.

Int.

S#o Paulo, 23 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

OPCAO DENACIONALIDADE (122) N° 5026185-37.2019.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE: SAMUEL EUSEBIO DE SOUZAMARTINS

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL
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SENTENCA

Trata-se de procedimento de jurisdicio voluntaria, em que SAMUEL EUSEBIO DE SOUZA MARTINS, assistido pela
Defensoria Piblica Federal, nascido em Luxemburgo, solteiro, maior, pretende a homologagéo de opgdo pela nacionalidade brasileira.

Relata que nasceu em 06/09/2000, na cidade de Luxemburgo, Gri}o-Ducado de Luxemburgo, conforme se extrai de
documentagdo apresentada e anexada, contando 19 (dezenove) anos de idade. E filho de VIVIANE APARECIDA DE SOUZA
MARTINS, brasileira e embora o requerente tenha nascido no estrangeiro, mudou-se em definitivo para o Brasil quando tinha 10 (dez) anos
deidade.

Aduz que sempre quis optar pela nacionalidade brasileira.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00 (mil reais).

A inicial veio acompanhada de documentos.

Sob o ID n° 25997022 foi determinada a abertura de vista ao Ministério Ptblico Federal e a citagdo da Unido Federal.

Manifestagdo do Ministério Publico Federal (Id n® 27801620). Manifestou-se pela extingdo do feito sem julgamento do m¥rito,
combase no artigo 485, VI do Novo Codigo de Processo Civil, tendo em vista a auséneia do interesse de agir. Defendeu que o Requerente
nasceu no dia 06/09/2000, de modo que deve ser observado o artigo 95 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias, o qual preceitua
que os interessados nascidos entre o periodo de 07.06.1994 a 21.09.2007 poderdo fazer o seu registro civil em repartiio consular ou em
oficio proprio, se vieremresidir no territorio nacional brasileiro.

A Uniio Federal manifestou-se, sob o Id n° 29384423, aduzindo que, ¢ evidente que o(a) filho(a) de brasileiro(a) nascido(a) no
exterior ndo tera condigdes de optar pela nacionalidade até que complete a maioridade civil (dezoito anos) ou as condigdes estabelecidas no
art.5°, paragrafo tinico, da Lein® 10.406/2002 (Cdédigo Civil). Dessa forma, uma vez adquirida a capacidade civil, podera formalizar o pedido
de opgao pela nacionalidade brasileira. Ressalta que apesar da Resolugdo CNJ n® 155/2012 ter passado a dispensar a autorizagdo judicial para
o traslado de assentos de nascimento de brasileiros em pais estrangeiro, tal normativa nfo esvazia a utilidade-necessidade de se obter um
provimento jurisdicional, na presente hipdtese, uma vez que o mesmo ato normativo também prevé que devem ser tornadas sem efetto, no
momento da averbagdo, eventuais informagdes que indiquem a necessidade de residéncia no Brasil e de opgfo pela nacionalidade brasileira
perante a Justica Federal, o que ndo foi observado pelo Oficial do Registro Civil de Pessoas Naturais no caso concreto. Por fim, nfio se opde
ao pedido do requerente.

E o relatorio.

Decido.

Trata-se de feito ndio contencioso, emque o requerente pugna pela declaragdo da nacionalidade brasileira.

A opgio de nacionalidade nfio mais tem prazo decadencial, podendo ser, pela Constituigdo Federal em vigor, requerida a qualquer
tempo.

De acordo como artigo 12, inciso I, letra “c”, da Constituicio Federal, na redagdo da EC de Revisdo n° 03/94:
Art. 12. S&o brasileiros:
[ —natos:(...)

c)os nascidos no estrangeiro de pai brasileiro ou de mée brasileira, desde que sejam registrados em reparticio brasileira
competente ou venham a residir na Republica Federativa do Brasil e optem, em qualquer tempo, depois de atingida a
maioridade, pela nacionalidade brasileira”
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Assim, s30 requisitos para aquisicao da naturalidade brasileira nos termos do art. 12, 1, “c” da Constituicio
Federal:

a) ser filho de pai ounée brasileiros;
b) ser registrado emreparticdo brasileira competente ou fixar residéncia no territorio brasileiro; e
¢) optar pela nacionalidade brasileira, uma vez atingida a maioridade civil brasileira.

Vale mencionar que apesar da residéncia no pais constituir fato gerador da nacionalidade, seus efeitos ficardo suspensos até que seja
feita a referida opg@o.

Outro ndo foi o entendimento da Relatoria de Revisdo Constitucional a cargo do entdo deputado Nelson Jobim, que assim se
manifestou: (In: Moraes, Alexandre de, Direto Constitucional, 11? ed., Atlas 2002, p.147):

(..)

“A op¢do pode agora ser feita a qualquer tempo. Tal como nos regimes anteriores, até a maioridade essas pessoas passama ser
brasileiras sob condic@o suspensiva, isto €, depois de alcancada a maioridade, até que optem pela nacionalidade, sua condi¢do de
brasileiro nato fica suspensa. Nesse periodo o Brasil os reconhece como nacionais, mas a manifestagéo volitiva do Estado torna-se
inoperante até a realizagio do acontecimento previsto, a opgao. E licito consideré-los nacionais no espago de tempo entre maioridade
e a opgao, mas nAo podeminvocar tal atributo porque pendente da verificagdo da condi¢ao”.

Tal entendimento esta em consonincia coma jurisprudéncia do Egrégio Supremo Tribunal Federal, notadamente a exarada no RE
418.096, da relatoria do entdo Ministro Carlos Velloso, verbis:

"Sdo brasileiros natos os nascidos no estrangeiro, de pai brasileiro ou de mée brasileira, desde que venhama residir no Brasil e optem,
emqualquer tempo, pela nacionalidade brasileira. A opgdo pode ser feita a qualquer tempo, desde que venha o filho de pai brasileiro
ou de mée brasileira, nascido no estrangeiro, a residir no Brasil. Essa op¢do somente pode ser manifestada depois de alcangada a
maioridade. E que a op¢do, por decorrer da vontade, tem carater personalissimo. Exige-se, entdo, que o optante tenha capacidade
plena para manifestar a sua vontade, capacidade que se adquire coma maioridade. Vindo o nascido no estrangeiro, de pai brasileiro
ou de mAe brasileira, a residir no Brasil, ainda menor, passa a ser considerado brasileiro nato, sujeita essa nacionalidade a
manifestagdo da vontade do interessado, mediante a opgao, depois de atingida a maioridade.

Atingida a maioridade, enquanto ndo manifestada a opgao, esta passa a constituir-se em condicdo suspensiva da nacionalidade
brasileira." (RE 418.096, Rel. Min. Carlos Velloso, julgamento em 22- 3-2005, Segunda Turma, DJ de 22-4-2005.). No mesmo
sentido: RE 415.957, Rel. Min. Septilveda Pertence, julgamento em23-8-2005, Primeira Turma, DJ de 16-9-2005.

No caso, denota-se que a parte requerente nasceu em 06/09/2000, na cidade de Luxemburgo, Gréo-Ducado de Luxemburgo,
conforme a certiddo de transcricdo de nascimento sob Id n° 25957594 (fl. 10), sendo filho de PEDRO EUSEBIO ANDRADE FARIA,
portugués e VIVIANE APARECIDA DE SOUZA MARTINS, brasileira nata, optando pela nacionalidade brasileira nesta ocasido.

Juntou-se, ainda, aos autos, comprovantes de residéncia do requerente no pais, uma vez que o interessado reside na Capital de Sdo
Paulo, na RUA MOISES VALERIO FRANCO, 1’ 395, JARDIM SABARA, Sio Paulo/SP, CEP: 04446-100 (comprovantes de
residéncia: conta de agua, .01, id n® 25957594, documento de estudante (bilhete tinico), declaracio de frequéncia escolar no Colégio Brasil
Objetivo, 11.05, cartdo do SUS.

Destarte, tendo o requerente, comprovado os demais requisitos para validamente optar pela nacionalidade brasileira,
acompanhando a manifestacdo da Unifio Federal, tenho por conceder o pedido, para que o requerente usufrua de todos os direitos e deveres
dos brasileiros natos.

Diante do exposto, acolho o requerimento de SAMUEL EUSEBIO DE SOUZA MARTINS, para homologar a sua opgao
pela nacionalidade brasileira, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea ''c", da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil.

Apbs o transito emjulgado, expega-se mandado ao Oficial de Registro Civil das Pessoas Naturais do Primeiro Subdistrito — Sé, da
Comarca da Capital/SP, para os fins do artigo 29, VII, e § 2°, da Lein® 6.015/73.

Descabemhonorarios advocaticios.
Sentenga nfo sujeita a0 reexame necessario.
PRIC.

S&o Paulo, 23 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005731-70.2018.4.03.6100
AUTOR:JONATAS DE BRITO OLIVEIRA, LILIAN DE PAULA CALEF OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ANDRE MARQUES MARTINS - SP377145
Advogado do(a) AUTOR: ANDRE MARQUES MARTINS - SP377145

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Intime-se a CEF acerca da determinagdo proferida em audiéncia, conforme pode ser verificada no termo juntado aos autos sob o ID
25738645.

Ciéncia a autora acerca da anotagdo de penhora no rosto dos autos, juntada aos autos sob o ID 18507100.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

S3o Paulo, 23 de setembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022696-87.2013.4.03.6100

AUTOR:ATENTO BRASIL S/A

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, ANIMUS COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME

Advogados do(a) REU: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, JORGE ALVES DIAS - SP127814
Advogados do(a) REU: THAISA EINECK DE ALMEIDA - SP392362, PAMELLA MARIANO NASCIMENTO - BA36901

DESPACHO
Considerando que ndo ha interesse das partes, deixo de designar audiéncia de conciliagdo.
Nos termos do despacho de fls. 1000, a parte autora nfio apresentou o rol de testemunhas a tempo, restando preclusa a prova oral requerida.
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Entretanto, analisando a questdo discutida nos autos, entendo necesséria a oitiva das testemunhas a fimde elucidar os fatos.
Portanto, reconsidero o primeiro paragrafo do despacho de fls. 1000.

Assim, considerando a situag@o causada pela pandemia da COVID-19, determino o agendamento da audiéncia para oitiva, tio logo haja o
restabelecimento das atividades presenciais.

Int.

S&o Paulo, 23 de setembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 0020955-07.2016.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349, FABRICIO DOS
REIS BRANDAO - PA11471

REU:PEDRO ROBERTO CREMACIO

DESPACHO

Especifiquem as partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo, ou digam se
concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

S&o Paulo, 10 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

9" VARA CIVELFEDERALDE SAO PAULO-1* SUBSECAO JUDICIARIA
Avenida Paulista, 1682, Bela Vista, Sdo Paulo - SP- CEP 01310-200
Tel. 011.2172-4309 - e-mail: civel-se09-vara09@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000962-53.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: WHIRLPOOLS.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNA DIAS MIGUEL - SP299816
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IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, DELEGADO
REGIONALDO TRABALHO, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, § 4°, do CPC/2015 e do disposto na Portaria n. 41/2016 deste Juizo, intimo a parte IMPETRANTE para
apresentar Contrarrazoes a apelago, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civilde 2015)

Sao Paulo, 25 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017751-93.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: IGUATEMI EMPRESA DE SHOPPING CENTERS S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DARECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, paragrafo 4.°, do Cédigo de Processo Civil, € do disposto na Portaria n.° 41/2016 deste Juizo, fica a
parte impetrante intimada para apresentar contrarrazes, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme determina o artigo 1.010, paragrafo 1.°, do
Cadigo de Processo Civil

S#o Paulo, 25 de setembro de 2020.

RF 2385

9" VARA CIVELFEDERALDE SAO PAULO-1* SUBSECAO JUDICIARIA
Avenida Paulista, 1682, Bela Vista, Sdo Paulo - SP- CEP01310-200
Tel. 011.2172-4309 - e-mail: civel-se09-vara09@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018280-15.2018.4.03.6100
IMPETRANTE: BPR MORUMBI - NATACAO E WELLNESS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO ALMEIDA COUTO DE CASTRO JUNIOR - SC17801, FERNAO SERGIO DE
OLIVEIRA- SC28973

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERAL EM SAO PAULO
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ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, § 4°, do CPC/2015 e do disposto na Portaria n. 41/2016 deste Juizo, intimo a parte IMPETRANTE para
apresentar Contrarrazdes a apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias (art .1.010, § 1°, do Codigo de Processo Civilde 2015)

S#o Paulo, 25 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006870-91.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CLARO S.A.

Advogados do(a) AUTOR: ANA CLAUDIALORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364, HAMILTON DIAS DE
SOUZA - SP20309

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d24915276: aprovo os quesitos da Unido Federal.

1d 27984346 ¢ 28435708: manifestem-se as partes, sobre a estima de honorarios apresentadas pelos peritos, assimcomo, quanto a verba
honoraria provisoria.

Apbs, tornem-me os autos conclusos.
Int.

S#o Paulo, 24 de setembro de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

9" VARA CIVELFEDERALDE SAO PAULO - 1? SUBSECAO JUDICIARIA
Avenida Paulista, 1682, Bela Vista, Sido Paulo - SP- CEP 01310-200
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Tel. 011.2172-4309 - e-mail: civel-se09-vara09@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001732-12.2018.4.03.6100
IMPETRANTE: DISTRIBUIDORA JAFRADE COSMETICOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCILENE SILVA PRADO - SP126505, JORGE JOSE ROQUE PIRES FILHO - SP337120,
IRINA CARVALHO SOARES SANTAROSSA - RJ172866

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO-DERAT, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, § 4°, do CPC/2015 e do disposto na Portaria n. 41/2016 deste Juizo, intimo a parte IMPETRANTE para
apresentar Contrarrazdes a apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 1.010, § 1°, do Codigo de Processo Civilde 2015)

S3o Paulo, 25 de setembro de 2020.

9" VARA CIVELFEDERALDE SAO PAULO-1* SUBSECAO JUDICIARIA
Avenida Paulista, 1682, Bela Vista, Sdo Paulo - SP- CEP 01310-200
Tel. 011.2172-4309 - e-mail: civel-se09-vara09@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015602-61.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: MAXMIX COMERCIALLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR GOULART LANES - SP285224-A, MAURICIO LUIS MAIOLI - RS65398

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL
DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS)

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, § 4°, do CPC/2015 e do disposto na Portaria n. 41/2016 deste Juizo, intimo a parte IMPETRANTE para
apresentar Contrarrazdes a apelago, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 1.010, § 1°, do Cddigo de Processo Civilde 2015)

Sao Paulo, 25 de setembro de 2020.
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10°VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018854-67.2020.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de S&o Paulo
AUTOR: EDILBERTO GONCALVES PAEL
Advogado do(a) AUTOR: EDILBERTO GONCALVES PAEL - MS4630

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

Concedo os beneficios da gratuidade da justiga, nos termos do art. 98 do CPC. Anote-se.
Atribua o autor valor a causa, para que reflita o beneficio econdmico pretendido, nos termos do art. 291 do CPC.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 0000165-65.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR: SIMA ENGENHARIALTDA
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO PELLEGRINO - SP254626

REU:UNITAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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ID 39144390: Manifestem-se as partes sobre a estimativa de honorarios periciais apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002403-64.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FABIANA APARECIDAMOREIRAMAZZALI
Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANA JESUS MARQUES - SP333360

REU: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

DESPACHO

ID 39140759: Manifeste-se a ré, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o pedido de desisténcia fornulado.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017288-83.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SUENY ROXO FERNANDES XAVIER, FILIPE FREDERICO XAVIER SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: HEITOR JOSE FIDELIS ALMEIDA DE SOUZA - SP407499
Advogado do(a) AUTOR: HEITOR JOSE FIDELIS ALMEIDA DE SOUZA - SP407499

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a
pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.

Digamas partes, ainda, se possueminteresse na realizacao de audiéncia de conciliagéo.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0016575-72.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SARSTEDTLTDA

Advogados do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO -
SP234916, GABRIELA SILVADE LEMOS - SP208452

REU:UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID 36156412: Diante do tempo decorrido, defiro por 15 (quinze) dias, improrrogavesis, o prazo requerido pela Unidio Federal.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5018116-84.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:M&G FIBRAS ERESINAS LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: JULIANO DI PIETRO - SP183410

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

ID 39167574: Manifestemse as partes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5014423-87.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE:ZOCAR RIO CAMINHOES LTDA
Advogados do(a) EMBARGANTE: JOSE PAULO ANHOLETE - RJ174041, ADILIO ANHOLETE - ES19066

EMBARGADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

DESPACHO

1d 37846914: Defiro a inclusio da Caixa Econdmica Federalno polo passivo.
Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.

Emseguida, citem-se os embargados para resposta.

Ap0s, tornemos autos conclusos.

Int.
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EMBARGOS DE TERCEIRO CiVEL (37) N° 5014423-87.2020.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: ZOCAR RIO CAMINHOES LTDA
Advogados do(a) EMBARGANTE: JOSE PAULO ANHOLETE - RJ174041, ADILIO ANHOLETE - ES19066

EMBARGADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

DESPACHO

1d 37846914: Defiro a inclusdo da Caixa Econdmica Federal no polo passivo.
Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.

Emseguida, citense os embargados para resposta.

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0018414-26.2001.4.03.6100/ 10* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:AURO DOYLE SAMPAIO, CEZAR JOSE SANTANNA, EGLANTINE GUIMARAES MONTEIRO,
HELENICE SILVA DEMARTIN CAPUTO, SANDRA REGINAALVES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817,
ROGERIO FEOLA LENCIONI - SP162712
Advogados do(a) EXEQUENTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817,
ROGERIO FEOLA LENCIONI - SP162712
Advogados do(a) EXEQUENTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817,
ROGERIO FEOLA LENCIONI - SP162712
Advogados do(a) EXEQUENTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817,
ROGERIO FEOLA LENCIONI - SP162712
Advogados do(a) EXEQUENTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817,
ROGERIO FEOLA LENCIONI - SP162712
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EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERAL EM SP

DESPACHO

Intime-se novamente a coimpetrante Sandra Regina Alves para informar em 15 (quinze) dias se possui interesse na transferéncia
do saldo depositado diretamente para uma conta de sua titularidade, devendo, emcaso afirmativo, indicar o banco e os nimeros da agéncia e da
conta bancaria, nos termos do artigo 906, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0028119-63.1992.4.03.6100/ 10* Vara Civel
Federalde Sao Paulo

EXEQUENTE: BANCO SUDAMERIS BRASILSOCIEDADE ANONIMA, BANCO SUDAMERIS DE INVESTIMENTO
S.A., SANTANDER LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTIL, SANTANDER CORRETORADE CAMBIO E
VALORES MOBILIARIOS S.A., SUDAMERIS DISTRIBUIDORADE TITS E VALS MOBILIARIOS SA, SUDAMERIS
SOC DEFOMENTO COMLE DE SERVICOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Chamo o feito a ordem.
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Suspendo, por ora, os efeitos do item?2 do despacho ID 36187531.

Manifeste-se a Unido Federal, expressamente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca das incorporagdes e alteragdes de
denomina¢do social noticiadas (ID 17458402, fls. 3/190 - fls. 614/793 dos autos fisicos), bem como sobre o pedido de expedicio de oficios
precatorios para requisicdo dos valores incontroversos.

Ap6s, tornemconclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015582-65.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: K2 PARTNERING SOLUTIONS DO BRASILCONSULTORIA EM TECNOLOGIADAINFORMACAO
LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EVANDRO AZEVEDO NETO - SP276957

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

1d 39120830: Providencie a impetrante a complementagéo das custas processuais, de modo que correspondam a 50% do
valor maximo estabelecido na Tabela de Custas da Justica Federal da 3* Regido (R$957,69).

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigdo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006571-54.2020.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JURANDI RODRIGUES DE OLIVEIRA, LUIS FERNANDO RAVETA, LUIZ GONZAGADAROCHA,
MARIAJOSE SARTORELLI DUZZO
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Advogados do(a) IMPETRANTE: TAMMY CRISTINA DE MORAES RIBEIRO - SP375829, THOMAZ ANTONIO DE
MORAES - SP200524
Advogados do(a) IMPETRANTE: TAMMY CRISTINA DE MORAES RIBEIRO - SP375829, THOMAZ ANTONIO DE
MORAES - SP200524
Advogados do(a) IMPETRANTE: TAMMY CRISTINA DE MORAES RIBEIRO - SP375829, THOMAZ ANTONIO DE
MORAES - SP200524
Advogados do(a) IMPETRANTE: TAMMY CRISTINA DE MORAES RIBEIRO - SP375829, THOMAZ ANTONIO DE
MORAES - SP200524

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
INSTITUTO NACIONALDE ASSISTENCIA MEDICA DA PREVIDENCIA SOCIALEM SAO PAULO

DESPACHO

1d 39126600: Providenciem os impetrantes a juntada de extratos do "Meu INSS" ou outros documentos que comprovem as
movimentagdes de seus requerimentos administrativos desde os seus protocolos.

Apos, tornemos autos conclusos.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016623-67.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: DAMAINFRA CONSULTORIA TECNICA EM INFRAESTRUTURA VIARIA E MOBILIDADE LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLA CRISTINA GARCIA- SP165353

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.,
PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO
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DESPACHO

1d 38571643: Providencie a impetrante a juntada de nova procuragio que também contenha poderes expressos para desistir
do feito no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap6s, tornemos autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014496-59.2020.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BRASA BURGER INDUSTRIA E COMERCIO DE DERIVADOS DE CARNES EIRELI - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga pelo qual o impetrante objetiva provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade do
PIS eda COFINS emsuas proprias bases de célculo.

A nicial foi mstruida com documentos.

Determinada a emenda da inicial (Ids 36498445 e 37992539), sobrevierammanifestagdes da impetrante, requerendo na tiltima
aretificagdo do polo passivo para incluir o Delegado da Receita Federal do Brasil em Piracicaba/SP (Ids 37746381 € 39102504).

E o breve relatrio. Passo a decidir.

Recebo a petigdo 1d 39102504 como emenda a inicial
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O impetrante insurge-se contra ato de autoridade que possui domicilio fimcional no municipio de Piracicaba.

E cedigo que a competéncia, em mandado de seguranca, “define-se pela categoria da autoridade coatora e pela sua sede
funcional”, de acordo com a cléssica prelecio de Hely Lopes Meirelles (in “Mandado de seguranca, agio popular, agdo civil publica,
mandado de injung@o, ‘habeas data’”, 15 edicdo, Malheiros Editores, pag. 51), tendo natureza absoluta, pelo que declindvel de oficio.

No mesmo sentido, r. doutrina e jurisprudéncia:

“As regras aplicaveis ao mandado de seguranga individual quanto a competéncia devem ser aplicadas integralmente ao mandado de
seguranga coletivo (...) nos mandados de seguranca em primeiro grau, a competéncia territorial é absoluta, porque, na realidade,
ndo decorrem simplesmente do local competente, mas do local em que a autoridade coatora exe3rce suas fungdes institucionais. A meu
ver, a competéncia é absoluta, porque fixada em razdo da pessoas — mais precisamente fung¢do exercida por ela -, sendo a determinagdo
do local competente — competéncia territorial — uma mera consequéncia da primeira defini¢do. Seja como for, a natureza absoluta
(..)" (ASSUMPCAO NEVES, Daniel Amorim, Manual de processo coletivo, 3°ed., p. 183)

“a competéncia para processar e julgar o mandado de seguranca também se define pelo territorio. Deve o mandado de seguranca

ser impetrado no foro onde se situa a sede da autoridade coatora. Incide, no particular, o art. 100, IV, a e b, do CPC. Ndo obstante
seja territorial, tal competéncia é absoluta, devendo o juiz ou tribunal remeter o processo ao juizo competente” (CARNEIRO DA
CUNHA, Leonardo José, A Fazenda Publica em Juizo, 12°ed., p. 589, com referéncias feitas ao CPC73, em regramento, contudo,
que foi mantido pelo NCPC, cf. art. 53, I1I).

TERCEIRO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. MANDADO DE
SEGURANCA. COMPETENCIA DA SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATORA. NAO INCIDENCIA DO ART.
109, § 2° DA CONSTITUICAO FEDERAL. NEGATIVA DE PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL COM TRANSITO
EMJULGADO. APLICACAO DA SUMULA 283/STF. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - A competéncia para
impetracdo de mandado de seguranca define-se pela sede funcional da autoridade que exerceu o ato coator, quando se tratar de
entes com gestdo em unidades administrativas descentralizadas. I - A negativa de provimento do recurso especial pelo STJ, com
transito em julgado certificado, torna definitivos os fundamentos infraconstitucionais que amparam o acorddo impugnado, o que atrai
a incidéncia da Sumula 283/STF. III- Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE-AgR-terceiro 1180461, RICARDO
LEWANDOWSKI, STF -SEGUNDA TURMA, DJE DATA:05/05/2020)

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL E TRABALHISTA. ACAO MANDAMENTAL CONTRA ATO DE
DIRIGENTE DE CONSELHO REGIONAL DE FISCALIZACAO. NATUREZA PUBLICA. DECLARA CAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 58 DA LEI 9.649/98. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM ESTADUAL. 1. A
competéncia para conhecer e julgar da acdo de Mandado de Seguranca é definida em razdo da categoria profissional a que

pertence a_autoridade coatora e a localidade de sua sede funcional. (..) (CC 200901496465, NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, STJ - TERCEIRA SECAO, DJE DATA:11/06/2010..DTPB:.)

Tendo em vista que a competéncia em exame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a
melhor providéncia a se adotar, na espécie, € a remessa dos autos a Subsegéo Judiciaria de Piracicaba para que 1a o processo siga o seu regular
andamento.

Ante o exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 10° Vara Civel Federal da Subse¢ao Judiciaria de S&o Paulo (1
Subsegao Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos, para livre
distribuicdo, a uma das Varas Federais da Subsecéio Judiciaria de Piracicaba/SP, comas devidas homenagens.

Decorrido o prazo para eventual recurso, dé-se baixa na distribuico, efetuando-se as anotagdes necessarias.
Proceda a Secretaria a retificagdo do polo passivo para constar apenas a nova autoridade apontada.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014484-45.2020.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SPOSITO & FREIRE INDUSTRIA COMERCIO DE SALGADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO:DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNTIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga pelo qual o impetrante objetiva provimento jurisdicional que reconheca a inexigibilidade do
PIS e da COFINS emsuas proprias bases de calculo.

A inicial foi instruida com documentos.

Determinada a emenda da inicial (Ids 36497450 e 37992603), sobrevierammanifestagdes da impetrante, requerendo na tltima
aretificagdo do polo passivo para incluir o Delegado da Receita Federal do Brasilem Campinas/SP (Ids 37748268 € 39140176).

E o breve relatorio. Passo a decidir.
Recebo a petigio Id 39140176 como emenda a inicial.
O impetrante insurge-se contra ato de autoridade que possui domicilio fncional no municipio de Campinas.

E cedigo que a competéncia, em mandado de seguranca, “define-se pela categoria da autoridade coatora e pela sua sede
funcional”, de acordo com a classica prelecio de Hely Lopes Meirelles (in “Mandado de seguranca, agdo popular, agdo civil publica,
mandado de injungdo, ‘habeas data’”, 15% edigdo, Malheiros Editores, pag. 51), tendo natureza absoluta, pelo que declinivel de oficio.

No mesmo sentido, r. doutrina e jurisprudéncia:

“As regras aplicaveis ao mandado de seguranga individual quanto a competéncia devem ser aplicadas integralmente ao mandado de
seguranga coletivo (...) nos mandados de seguranca em primeiro grau, a competéncia territorial é absoluta, porque, na realidade,
ndo decorrem simplesmente do local competente, mas do local em que a autoridade coatora exe3rce suas fungdes institucionais. A meu
ver, a competéncia é absoluta, porque fixada em razdo da pessoas — mais precisamente fungdo exercida por ela -, sendo a determinagdo
do local competente — competéncia territorial — uma mera consequéncia da primeira definicdo. Seja como for, a natureza absoluta
(..)” (ASSUMPCAO NEVES, Daniel Amorim, Manual de processo coletivo, 3%ed., p. 183)

“a competéncia para processar e julgar o mandado de seguranca também se define pelo territorio. Deve o mandado de seguranca
ser impetrado no foro onde se situa a sede da autoridade coatora. Incide, no particular, o art. 100, IV, a e b, do CPC. Ndo obstante

seja territorial, tal competéncia é absoluta, devendo o juiz ou tribunal remeter o processo ao juizo competente” (CARNEIRO DA
CUNHA, Leonardo José, A Fazenda Publica em Juizo, 12ed., p. 589, com referéncias feitas ao CPC73, em regramento, contudo,

que foi mantido pelo NCPC, cf. art. 53, I11).

TERCEIRO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. MANDADO DE
SEGURANCA. COMPETENCIA DA SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATORA. NAO INCIDENCIA DO ART.
109, § 2% DA CONSTITUICAO FEDERAL. NEGATIVA DE PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL COM TRANSITO
EMJULGADO. APLICACAO DA SUMULA 283/STF. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - A competéncia para
impetracdo de mandado de seguranca define-se pela sede funcional da autoridade que exerceu o ato coator, quando se tratar de
entes com gestdo em unidades administrativas descentralizadas. 11 - A negativa de provimento do recurso especial pelo STJ, com
trdnsito em julgado certificado, torna definitivos os fundamentos infraconstitucionais que amparam o acorddo impugnado, o que atrai
a incidéncia da Sumula 283/STF. 11I- Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE-AgR-terceiro 1180461, RICARDO
LEWANDOWSKI, STF - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:05/05/2020)
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CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL E TRABALHISTA. ACAO MANDAMENTAL CONTRA ATO DE
DIRIGENTE DE CONSELHO REGIONAL DE FISCALIZACAO. NATUREZA PUBLICA. DECLARA CAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 58 DA LEI 9.649/98. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM ESTADUAL. 1. A
competéncia para conhecer e julgar da acdo de Mandado de Seguranca é definida em razdo da categoria profissional a que

pertence a_autoridade coatora e a localidade de sua sede funcional. (..) (CC 200901496465, NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, STJ - TERCEIRA SECAO, DJE DATA:11/06/2010..DTPB:.)

Tendo em vista que a competéncia em exame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a
melhor providéncia a se adotar, na espécie, ¢ a remessa dos autos a Subsegfo Judiciaria de Campinas para que 14 o processo siga o seu regular
andamento.

Ante o exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 10° Vara Civel Federal da Subse¢ao Judiciaria de S&o Paulo (1*
Subsegao Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos, para livre
distribuicdo, a uma das Varas Federais da Subsecéio Judiciaria de Campinas/SP, comas devidas homenagens.

Decorrido o prazo para eventual recurso, dé-se baixa na distribuigdo, efetuando-se as anotagdes necessarias.
Proceda a Secretaria a retificagdo do polo passivo para constar apenas a nova autoridade apontada.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018155-76.2020.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SHEMPO INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: TTAGO GODOY ZANICOTTI - PR44170, GABRIELANTONIO HENKE NEIVADE
LIMAFILHO - PR23378

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO,
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por SHEM PO INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI - EPP emface do
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIAEAGRONOMIADO ESTADO DE SAO PAULO,
objetivando, em carater liminar, provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que promova a expedico de certiddo sobre a
situagdio de registro do St. Carlos Alberto Amadei, a partir de 1.° de setembro de 2014 até a presente data.

Aduz, emsintese, que foi participante da Concorréncia Piblica n.° 09/2014 de uma autarquia nunicipal de Campinas, a SETEC, paraa
prestacdo de servigos de engenharia, na qual a empresa TB.aA Consultoria Empresarial Ltda, comatuagio técnica do Sr. Carlos Alberto
Amadei, foia responsavel para fazer a avaliagdo da qualificagdo técnica e da proposta técnica dos licitantes.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/09/2020  197/1876



Alega, entretanto, que haviamsuspeitas acerca da habilitagdo profissional da referida atuac@o técnica para prestar tais servigos de engenharia
durante o certame, de forma que solicitou perante o CREA informagio e certidao sobre os dados cadastrais da aludida empresa e seu técnico,
o que The foinegado indevidamente, eis que se tratamde informagdes publicas.

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.

Para concessao da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam,
arelevancia do fimdamento ¢ a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida.

A Leide Acesso a Informagao, Lein® 12.527/2011, assimdispde:

“Art. 7° O acesso a informagdo de que trata esta Lei compreende, entre outros, os direitos de obter:

1 - orientagdo sobre os procedimentos para a consecugdo de acesso, bem como sobre o local onde podera ser encontrada ou obtida a
informagdo almejada;,

11 - informagdo contida em registros ou documentos, produzidos ou acumulados por seus orgdos ou entidades, recolhidos ou ndo a
arquivos publicos;

111 - informagao produzida ou custodiada por pessoa fisica ou entidade privada decorrente de qualquer vinculo com seus orgdos ou
entidades, mesmo que esse vinculo jd tenha cessado;

1V - informagdo primdria, integra, auténtica e atualizada;
V - informagdo sobre atividades exercidas pelos drgdos e entidades, inclusive as relativas a sua politica, organizagdo e servigos;

VI - informagdo pertinente a administragdo do patriménio puiblico, utilizagdo de recursos publicos, licitagdo, contratos
administrativos, e

VII - informagdo relativa:
()
Art. 11. O 6rgdo ou entidade piiblica deverd autorizar ou conceder o acesso imediato a informagdo disponivel.

§ 1°Nao sendo possivel conceder o acesso imediato, na forma disposta no caput, o 6rgdo ou entidade que receber o pedido deverd, em
prazo ndo superior a 20 (vinte) dias:

I - comunicar a data, local e modo para se realizar a consulta, efetuar a reprodugdo ou obter a certiddao;
11 - indicar as razdes de fato ou de direito da recusa, total ou parcial, do acesso pretendido; ou

111 - comunicar que ndo possui a informagdo, indicar, se for do seu conhecimento, o orgdo ou a entidade que a detém, ou, ainda,
remeter o requerimento a esse orgdo ou entidade, cientificando o interessado da remessa de seu pedido de informagdo.

$ 2°0 prazo referido no § 1°podera ser prorrogado por mais 10 (dez) dias, mediante justificativa expressa, da qual serd cientificado o
requerente."”

No caso dos autos, a parte impetrante solicitou a certiddo referente a empresa TB.aA Consultoria Empresarial Ltda, bemcomo sobre a
atuacgdo do Sr. Carlos Alberto Amadei, ocasifio emque foi emitida pelo Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Estado de Sao
Paulo, a Certidao n° 492/2020, de maio de 2020, na qual constava apenas a situagdo atual daqueles (id 38665098).

Sustenta a impetrante que necessita da certiddo sobre a situagdo de registro do St. Carlos Alberto Amadei, a partir de 1.° de setembro de 2014
até a presente data, época emque houve a licitagdo emque participou e a consequente atuaco do referido profissional como responsavel para
avaliagdo da qualificaco técnica e da proposta técnica dos licitantes.

Conforme se verifica a partir da resposta emitida pelo Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Estado de S&o Paulo, nfio sdo
fornecidos tais certidoes comos dados cadastrais dos profissionais e empresas, de modo que € possivel a emissdo da informagao apenas quanto
a existéncia ouno do registro (id 38666054).

Nesse contexto, entendo que na hipotese emaprego houve afronta ao diretto a informagao publica solicitada pela parte impetrante, de modo
que se afigura razoavel a concessio de seupleito.
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Diante do exposto, DEFIRO AMEDIDA LIMINAR para determinar a D. Autoridade impetrada que emita a certiddo acerca da
situacdo de registro da empresa TB.aA Consultoria Empresarial Ltda, bemcomo do Sr. Carlos Alberto Amadei, identificados nos autos, a
partir de 1.° de setembro de 2014 até a presente data, especificamente quanto aos periodos de registros ativos e inativos.

Prazo: 10 (dez) dias. Consigno, ainda, que a certiddo emquestdo deverd ser anexada aos presentes autos.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bem como para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-The cdpia de Inicial sem documentos, para que,
querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009. Apds, vista ao Ministério Ptblico Federal e, na

sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014501-81.2020.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: CROISSANTINDUSTRIA E COMERCIO DE SALGADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga pelo qual o impetrante objetiva provimento jurisdicional que reconheca a inexigibilidade do
PIS e da COFINS emsuas proprias bases de calculo.

A inicial foi nstruida com documentos.

Determinada a emenda da inicial (Ids 36498599 e 37992512), sobrevierammanifestagdes da impetrante, requerendo na tltima
aretificagdo do polo passivo para incluir o Delegado da Receita Federal do Brasil em Campinas/SP (Ids 37744769 € 39140498).

E o breve relatdrio. Passo a decidir.

Recebo a petigio Id 39140498 como emenda a inicial

O impetrante insurge-se contra ato de autoridade que possui domicilio fimcional no municipio de Campinas.

E cedigo que a competéncia, em mandado de seguranca, “define-se pela categoria da autoridade coatora e pela sua sede
funcional”, de acordo com a cléssica prelecio de Hely Lopes Meirelles (in “Mandado de seguranca, agdo popular, agdo civil publica,
mandado de injung@o, ‘habeas data’”, 15 edigdo, Malheiros Editores, pag. 51), tendo natureza absoluta, pelo que declindvel de oficio.

No mesmo sentido, r. doutrina e jurisprudéncia:
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“As regras aplicaveis ao mandado de seguranga individual quanto a competéncia devem ser aplicadas integralmente ao mandado de
seguranga coletivo (...) nos mandados de seguranca em primeiro grau, a competéncia territorial é absoluta, porque, na realidade,
ndo decorrem simplesmente do local competente, mas do local em que a autoridade coatora exe3rce suas fungdes institucionais. A meu
ver, a competéncia é absoluta, porque fixada em razdo da pessoas — mais precisamente fung¢do exercida por ela -, sendo a determinagdo
do local competente — competéncia territorial — uma mera consequéncia da primeira defini¢do. Seja como for, a natureza absoluta
(..)” (ASSUMPCAO NEVES, Daniel Amorim, Manual de processo coletivo, 3%ed., p. 183)

“a competéncia para processar e julgar o mandado de seguranca também se define pelo territorio. Deve o mandado de seguranca

ser impetrado no foro onde se situa a sede da autoridade coatora. Incide, no particular, o art. 100, IV, a e b, do CPC. Ndo obstante
seja territorial, tal competéncia é absoluta, devendo o juiz ou tribunal remeter o processo ao juizo competente” (CARNEIRO DA
CUNHA, Leonardo José, A Fazenda Publica em Juizo, 12°ed., p. 589, com referéncias feitas ao CPC73, em regramento, contudo,
que foi mantido pelo NCPC, cf. art. 53, I1I).

TERCEIRO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. MANDADO DE
SEGURANCA. COMPETENCIA DA SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATORA. NAO INCIDENCIA DO ART.
109, § 2° DA CONSTITUICAO FEDERAL. NEGATIVA DE PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL COM TRANSITO
EMJULGADO. APLICACAO DA SUMULA 283/STF. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - A competéncia para
impetracdo de mandado de seguranca define-se pela sede funcional da autoridade que exerceu o ato coator, quando se tratar de
entes com gestdo em unidades administrativas descentralizadas. 11 - A negativa de provimento do recurso especial pelo STJ, com
transito em julgado certificado, torna definitivos os fundamentos infraconstitucionais que amparam o acorddo impugnado, o que atrai
a incidéncia da Sumula 283/STF. III- Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE-AgR-terceiro 1180461, RICARDO
LEWANDOWSKI, STF -SEGUNDA TURMA, DJE DATA:05/05/2020)

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL E TRABALHISTA. ACAO MANDAMENTAL CONTRA ATO DE
DIRIGENTE DE CONSELHO REGIONAL DE FISCALIZACAO. NATUREZA PUBLICA. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 58 DA LEI 9.649/98. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM ESTADUAL. 1. A

competéncia para conhecer e julgar da acdo de Mandado de Seguranca é definida em razdo da categoria profissional a que
pertence a_autoridade coatora e a localidade de sua sede funcional. (..) (CC 200901496465, NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, STJ - TERCEIRA SECAO, DJE DATA:11/06/2010..DTPB:.)

Tendo em vista que a competéncia em exame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a
melhor providéncia a se adotar, na espécie, € a remessa dos autos a Subsegéo Judiciaria de Campinas para que 14 o processo siga o seu regular
andamento.

Ante o exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 10° Vara Civel Federal da Subse¢ao Judiciaria de S&o Paulo (1*
Subsegao Judiciaria de So Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos, para livre
distribuigdo, a uma das Varas Federais da Subsecéio Judiciaria de Campinas/SP, comas devidas homenagens.

Decorrido o prazo para eventual recurso, dé-se baixa na distribuico, efetuando-se as anotagdes necessarias.
Proceda a Secretaria a retificagdo do polo passivo para constar apenas a nova autoridade apontada.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021380-41.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: QUATRO MARCOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(Tipo M)

Cuida-se de Embargos de Declarago opostos pela autora em face da sentenga que julgou improcedente o pedido, objetivando
ver suprida omissao.

Relatei.
DECIDO.
Conhego dos embargos, pois que tempestivos.

O recurso de embargos de declaragio foiprevisto pelos artigos 994, inciso IV, e 1.022, incisos I a I11, do Cddigo de Processo
Civil, que estabelecem o seu cabimento nos seguintes casos: “/ - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo; II - suprir omissdo de
ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, 111 - corrigir erro material .

Com efeito, os embargos de declaragdo somente tém cabimento para afastar obscuridade, contradicdo, ambiguidade ou
omissdo, tendo por finalidade, ainda, aclarar e corrigir eventuais erros materiais da decisdo embargada. Entretanto, o recurso ndo cabe para
provocar o simples reexame de questdes ja decididas.

No caso dos autos, os argumentos apresentados nos embargos declaratorios nio demonstram os vicios ensejadores do
recurso, isso porque as teses apresentadas ndo témrespaldo juridico, na medida emque todos os pontos foramenfrentados e findamentados na
sentenca.

Registre-se que a questdo levantada pela autora/embargante foi expressamente analisada na sentenca, conchuindo este Juizo que
ndo houve a confirmagéo da liminar anteriormente deferida nos autos do mandado de seguranga n° 2002.61.00.018336-0. Registre-se, ainda,
que o recebimento da apelagdo do efeito devolutivo é a regra no mandado de seguranga.

Assim, a mingua da presenca dos pressupostos inerentes ao recurso, caracteriza-se a pretensio de rediscussdo da matéria, com
carater infringente. Portanto, tendo emvista que nio existe o vicio apontado, resta prejudicada a natureza do recurso, razio por que o pleito nio
pode ser acolhido.

Posto isso, REJEITO os presentes embargos de declaragdo, mantendo, na integra, a sentenca embargada.

Publique-se. Intimem-se.

MONITORIA (40) N° 0019691-23.2014.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:MARIANO JOSEDACOSTA
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SENTENCA

(Tipo A)

Cuida-se de demanda monitoria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF em face de MARIANO
JOSE DA COSTA, objetivando o recebimento da quantia de R$ 41.037,47 (quarenta e ummil, trinta e sete reais e quarenta e sete centavos),
devidamente atualizada, decorrente de Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de
Construgio e Outros Pactos (n° 1370.160.0001462-30), firmado entre as partes.

Coma inicial vieramdocumentos.
Ap6s diversas tentativas fiustradas de citagdo real, o réu foi citado por edital, nfio tendo apresentado manifestagéo.

Nesse passo, foi aberta vista dos autos a Defensoria Piblica da Unido, que apresentou embargos, alegando, prelimnarmente, a
nulidade da citago por edital, bemcomo a ocorréncia da prescrigao. No n¥érito, apresentou defesa por negativa geral.

Os embargos foramrecebidos, suspendendo-se a eficacia do mandado executivo inicial.

A CEF apresentou impugnaco.

Nao houve requerimento de producao de provas.

Este é o resumo do essencial.

DECIDO.

Trata-se de embargos monitorios opostos nos termos do artigo 702 do Codigo de Processo Civil

A lide trazida a desate dispensa a produgio de provas, pois envolve matéria essencialmente de direito. Ademais, estando as
questdes faticas devidamente documentadas € de se aplicar a norma do artigo 355, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, procedendo-se ao
Julgamento antecipado da lide.

De inicio, rejetto a alegacdo de nulidade da citaggo por edital, visto que esgotadas todas as tentativas para a citagdo pessoal do
réy, inclusive coma busca de endereco nos sistermas Webservice, Renajud e Bacenjud (id. 13344933 - pags. 51/54).

Outrossim, afasto a ocorréncia da prescrigao.

Com efeito, tratando-se de divida liquida constante de instrumento particular de concessdo de crédito, aplica-se o prazo
prescricional quinquenal, previsto no artigo 206, § 5°, inciso I, do Codigo Civil, que dispde:

Art. 206. Prescreve:

()
§ 5% Em cinco anos:
I - apretensdo de cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular,

No que se refere ao marco inicial de contagem do referido prazo, ja assentou o Colendo Superior Tribunal de Justiga que é o
vencimento da tiltima parcela da obrigagdo, independente do vencimento antecipado da divida.

Veja-se, nesse sentido, os seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO
HABITACIONAL. INADIMPLEMENTO. VENCIMENTO ANTECIPADO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
ENTENDIMENTO ADOTADO NESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA. SOBRESTAMENTO. REGULARIDADE DO PROCEDIMENTO DE EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO. SUMULA 7/STJ.

1. O reconhecimento de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal ndo impde o imediato sobrestamento dos processos em
andamento no Superior Tribunal de Justica.
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3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria (Sumula n. 7/STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 586153 2014.02.33360-1, Rel. Ministra
MARIAISABEL GALLOTTI, STJ - QUARTA TURMA, DJE DATA:03/09/2019..DTPB:.)

AGRAVO INTERNO EMAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. CONTRATO DE PRESTACAO
DE SERVICOS DE PUBLICIDADE. ACAO MONITORIA. CLAUSULA RESOLUTIVA (ART. 410 E 411 DO
CODIGO CIVIL DE 2002). DIVIDA VENCIDA ANTECIPADAMENTE. PRESCRICAO QUINQUENAL. TERMO
INICIAL. DATA DE VENCIMENTO DA ULTIMA PARCELA. PRECEDENTES.

1. O vencimento antecipado da divida, decorrente de aplicacio de cldusula penal no caso de mora do devedor - prevista nos arts.
410 e 411 do Codigo Civil de 2002 -, nio enseja a alteracdo do termo inicial do prazo de prescricdo, que é contado da data do
vencimento da ultima parcela. Precedentes.

2. Agravo interno ndo provido.

(AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 1309586 2018.01.43583-0, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, STJ - QUARTA TURMA, DJE DATA:26/03/2019..DTPB:.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO MONITORIA. CONTRATO. FIES. BENEFICIO DE
ORDEM. FALTA DE CITACAO. CODEVEDOR. AUSENCIA DE PREJUIZO. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO
ATACADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. REEXAME DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 5 E
7/STJ. CREDITO EDUCATIVO. INADIMPLENCIA. ANTECIPACAO DO VENCIMENTO. PRAZO
PRESCRICIONAL. TERMO INICIAL.

1. Trata-se, na origem, de A¢do Monitéria proposta pela Caixa Econémica Federal (CEF), ova recorrida, com o objetivo de requerer
o pagamento de R$ 32.905,50 (trinta e dois mil, novecentos e cinco reais e cinquenta centavos).

2. O Tribunal de origem, com base nos elementos de convic¢do, concluiu: "Ndo assiste, assim, razdo aos apelantes, uma vez que eles
ndo exerceram a faculdade de chamar o devedor principal a este processo monitorio em momento adequado, tampouco nomearam
bens do devedor suficientes para solver o débito contratado. Os apelantes também ndo comprovaram prejuizo a defesa capaz de
anular os atos processuais, haja vista despacho de fl. 113, que determinou a reabertura do prazo recursal para os ora recorrentes,
diante da ciéncia de que os mesmos ndo tinham advogado cadastrado nos autos quando da prolagéo da sentenga”.

3. A fundamentagdo utilizada pelo Tribunal a quo para firmar seu convencimento ndo foi inteiramente atacada pela parte recorrente e,
sendo apta, por si s6, para manter o decisum combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os obices das Stimulas 284 e 283 do
STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnagdo de fundamento auténomo.

4. Ademais, o acolhimento da pretensdo recursal enseja o reexame fatico-probatorio dos autos, assim como reapreciagdo de clausulas
contratuais, procedimento vedado pelas Sumulas 5 e 7 do STJ.

5. Em relacdo a prescricdo, a jurisprudéncia do STJ é no sentido de que, mesmo diante do vencimento antecipado da divida,
subsiste inalterado o termo inicial do prazo de prescricdo - no caso, o dia do vencimento da ultima parcela.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(RESP - RECURSO ESPECIAL - 1757735 2018.01.67648-6, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA
TURMA, DJE DATA:17/12/2018..DTPB:.)

No caso dos autos, o contrato de crédito foi firmado em 03/04/2013, com prazo total de 72 meses. Assim, o contrato teve o
seu vencimento em 03/04/2019, quando deveria ter sido paga a parcela final da divida decorrente da utilizagdo do crédito disponibilizado, que
deve ser considerado como marco inicial de contagemdo prazo prescricional quinquenal.

Por sua vez, a presente agdo foi ajuizada em22/10/2014, antes mesmo do seu vencimento. Por sua vez, o edital para citagdo do
réu foi expedido em 27/05/2020, ou seja dentro do quinquénio legal contado do vencimento da obrigag¢do, nfio havendo que se falar na
ocorréncia da prescricéo.
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Deveras, a cobranca em questio decorre de Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento
de Materiais de Construcgio e Outros Pactos — Construcard, firmado em 03/04/2013, no qual o réu figura como devedor, no qual foi
disponibilizado o limite de crédito no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), destinado exclusivamente a aquisico de materiais de construgdo,
que foi utilizado, conforme planilha trazida pela instituigao financeira.

Com efeito, ndo remanescem duvidas de que o contrato detém forga obrigatdria aos contraentes (“pacta sunt servanda’), que
sdo livres emdispor os seus termos, conquanto no contrariem disposicao legal expressa. Ademais, uma vez conformado, o contrato nfio pode
ser prejudicado sequer por lei superveniente, por constituir ato juridico perfeito (artigo 5°, inciso XXX VI, da Constituicao Federal).

O réu, ora embargante, utilizou o montante que foi disponibilizado e contestou o feito por negativa geral.

E cedigo que o 6nus da prova é regra de julgamento distribuida igualmente entre autor e réu, consoante prevé o artigo 373 do
Cddigo de Processo Civil, sendo que aquele cabe comprovar os fatos alegados e ao réu os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do
direito do autor.

No caso em exane, a Caixa Economica Federal comprovou os fatos constitutivos de seu direito. O contrato de abertura de
crédito para financiamento de materiais de construgdo (id. 13344933, pags. 14 a 19) faz prova do vinculo juridico havido entre as partes, sendo
que a planilha (id. 13344933, pag. 20) demonstra a utilizagdo do crédito e a evolugdo da divida.

Ante as razdes expostas, o contrato deve ser cumprido, nos termos emque pactuados.

Posto isso, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, rejeito os embargos opostos pelo réu e JULGO
PROCEDENTE a presente agdo monitoria.

Condeno o réwembargante ao reembolso das custas e emhonorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o
valor da divida, nos termos do artigo 85, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

Ap0s o transito emjulgado, convertido o mandado micial em mandado executivo, intime-se a autora para apresentar a memoria
discriminada e atualizada do valor exequendo, bem como para requerer a intimagao da parte ré para cumprimento da sentenca, nos termos do
§2°doart. 701 do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000076-91.2020.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JOAO BARBOSA GUIMARAES
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE DA CEAB -
RECONHECIMENTO DE DIREITO DASRI- DAPREVIDENCIASOCIAL

SENTENCA

(Tipo C)

Trata-se d¢ MANDADO DE SEGURANCA inpetrado por JOAO BARBOSA GUIMARAES contra ato praticado
pelo SUPERINTENDENTE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR 1, por neio do qual pretende a emissao de
ordem para que a autoridade impetrada analise o pedido admnistrativo de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo,
protocolado sob on® 1671763631.

Afirma haver protocolado o requerimento de concessdo em08.09.2019, porémnéo obteve resposta da Autarquia.
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Alega existir demora injustificada emanalisar o pedido.

Coma inicial vieram documentos.

O feito foi inicialmente distribuido para uma das Varas Previdenciarias Federais, ocasiio emque se deferiu o pedido liminar.
Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.

O Ministério Publico Federal opinou pela resolucdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “a” do Cddigo de
Processo Civil

Apos, 0 Juizo declinou da competéncia, determinando a sua redistribuicdo para uma das Varas Civeis Federais.
Redistribuida agdo, o impetrante requereu a homologagdo da desisténcia da ago.

E o relat6rio.

DECIDO.

A desisténcia expressa manifestada pela parte impetrante, por intermédio de profissional dotado de poder especifico (artigo
105 do Codigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sema resolugdo do mérito.

Outrossim, € pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de
seguranca a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéneia da parte contraria.

Posto isso, homologo a desisténcia da agfo, pelo que deixo de resolver o nérito, com supedaneo no artigo 485, inciso VIII,
do Coédigo de Processo Civil.

Semcondenag¢@o emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas na forma da lei.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimen-se.

S4a0 PAULO, 24 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011800-50.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de S3o Paulo
IMPETRANTE:RUBENS SIMOES
Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM
SAO PAULO

SENTENCA

(Tipo C)
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por RUBENS SIMOES em face do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que declare a nfo incidéncia do imposto de renda sobre
as verbas recebidas pelo impetrante a titulo de juros moratorios decorrentes do pagamento do Precatério n® 241/02, pago pelo Municipio de
Sdo Paulo, em 19.10.2019, em decorréncia de sentenca condenatdria proferida nos autos da Agfo Ordinaria n° 0416300-
86.1995.8.26.0053.

O pedido liminar foi indeferido.

Noticiou-se a interposi¢ao de recurso de agravo de instrumento, cujo pedido de antecipagio da tutela recursal foi indeferido.
Notificada, a autoridade impetrada alegou ser parte ilegitima para compor o polo passivo da demanda.

E o relatorio.

DECIDO.

A alegacdo de ilegitimidade passiva da autoridade e da Unifio Federal deve ser acatada.

E que, no caso, discute-se a possibilidade de repeticio do indébito de imposto de renda incidente sobre vencimentos/proventos
de servidor municipal, valores esses que, nos termos dos artigos 157, inciso I e 158, inciso I, da Constituigdo Federal, pertencemao municipio.

Dessa forma, a competéncia para analise e julgamento do processo € da E. Justica Estadual.

Nesse sentido, alids, ja se manifestouo E. TRF3:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA PESSOA FfSICA. RESTITUICAO. SERVIDORA
PUBLICA DO ESTADO DE SAO PA ULO. REPARTICAO DAS RECEITAS TRIBUTARIAS. ART. 157, I, DA CF/88. UNIAO.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. COMPETENCIA DAJUSTICA ESTADUAL. APELACAO PROVIDA.

1. A Constituicdo Federal, em seu artigo 153, 111, prevé que compete a Unido a institui¢do de imposto sobre renda e proventos de
qualquer natureza.

2. Como, por destinagdo constitucional (art. 157, I, CF/88), o imposto de renda retido na fonte (IRRF) pertence ao proprio Estado que
emprega o servidor, é o Estado o legitimado para figurar no polo passivo da presente agdo, e ndo a Unido.

3. Injustificada a presenga da Unido no polo passivo, pois compete a Justica Estadual processar e julgar o caso em comento. Stimula
447 STJ, REsp 989.419/RS e Precedentes do STJ e deste Tribunal.

4. Em razdo da ilegitimidade passiva da Unido, matéria de ordem publica que pode ser reconhecida a qualquer tempo e em qualquer
grau de jurisdigdo, cumpre extinguir o processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 485, VI, do artigo 485, §3°, e do
artigo 337, § 5% do CPC.

5. Apelagdo da Unido provida.

(APELACAO CIVEL ApCiv 0009065-28.2008.4.03.6108 .. TRF3 - 3 Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 27/01/2020.)

Dessa forma, a extingdo do feito é medida que se impde.

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sema resolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do
Cddigo de Processo Civil, por auséncia de legitimidade passiva.

Custas na forma da lei.
Semcondenag¢@o emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016, de 2009.
Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 24 de setembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014896-44.2018.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AULIK INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) AUTOR: GRAZIELA TSAI FUZARO - SP261026, GILBERTO KAROLY LIMA - RS32074

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Id 38935205: Cientifiquem os 7° ¢ 8° Tabelides de Protestos de Sdo Paulo/SP sobre as suspensdes dos protestos
n® 2018.06.13.2800-7, 2737-13/06/2018-84, 2736-13/06/2018-07 e 2735-13/06/2018-10 (1d 38055988).

Intime-se e oficiem-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011093-53.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: HELIO MOREIRA DA COSTA

Advogado do(a) REU: JOAO BATISTA TAMASSIA SANTOS - SP103918
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DESPACHO

Encaminherse os quesitos ID 34262816 ao perito do juizo, solicitando-se, ainda, a concluséio dos trabalhos periciais no prazo de 30 (trinta)
dias.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018928-24.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: OSWALDO MARQUES ROMEIRO
Advogado do(a) IMPETRANTE:IGOR FELIX CIPRIANO DOS SANTOS - SP321638

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA AGUA BRANCA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Concedo os beneficios da gratuidade da justica ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Codigo de Processo Civil

Providencie o impetrante a emenda da inicial para retificar o seu pedido, pois o mimero de protocolo 1910697286 ¢ distinto do
constante no documento Id 39171901 (protocolo 1741536004).

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.
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