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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 184/2020 — Sao Paulo, terca-feira, 06 de outubro de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5788023-77.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: WALDEMIR ANTUNES DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PAMILA HELENA GORNI TOME - SP283166-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, WALDEMIR ANTUNES DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: PAMILA HELENA GORNI TOME - SP283166-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por alegagio de violagdo a principios ou dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Também no cabe o recurso pela alegada ocorréneia de cerceamento de defesa dado que o v. acorddo hostilizado nfo enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tal tema, e a parte ndo opds embargos
declaratorios comvistas ao aclaramento de eventual omissdo. No foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Stimula n° 356/STF, verbis:

O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestio 0.

Quanto ao mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada
natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a
agentes nocivos a satde oua integridade fisica.

Apretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stnmula 7 do STJ:
" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."
Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORAGAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicao a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Stimula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PR'EVIDENCIA'RIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIGAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, néio merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusédo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidavel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)
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AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN®7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condices especiais, conforme a legislagdo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista néo estivesse expressamente mencionada no Anexo 11 do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial néio
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o
quie é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°® 7/STJ. 4. Agravo regi | a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001764-91.2013.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CICERO LEITEAMANCIO

Advogado do(a) APELANTE: DANILA RENATA MARANHO MARSON - SP314982

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO

Certifico, emateng@o aos termos do despacho ID 142896914, que procedi ao desentranhamento dos documentos juntados nestes autos sob o ID 130776845 ¢ ID 130776847.

Sao Paulo, 2 de outubro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0001935-87.2007.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FABIOLAMIOTTO MAEDA - SP206713-A
APELADO:ORLANDO HILARIO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO:ANDREA DE LIMAMELCHIOR - SP149480-A

DESPACHO

1d. 135056614 Defiro o pedido, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do artigo 10 caput e paragrafo tnico, da Resolugdo 278/2019, alterado pela Resolugdo 331/2020, ambas da Presidéncia
desta Corte.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 22 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0003593-54.2016.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ECKERT & ZIEGLER BRASIL COMERCIALLTDA.
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Advogado do(a) APELANTE: TATIANE SKOBERG PIRES - SP284803-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d. 140393527. Defiro a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art. 10, caput e paragrafo tnico, da Resolugdo 278/2019,
alterado pela Resolugdo 331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5026245-44.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MARISALOJAS S.A.

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssistenma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000709-93.2018.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:GETRONICS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ANDERSON DE SOUZA MERLI - SP281737-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nio pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001095-28.2018.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:AMENDOBRAS - IMPORTACAO E EXPORTACAO DEAMENDOIM S/A

Advogados do(a) APELADO:ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA- SP175156-A, CARLOS ALBERTO RIBEIRO DEARRUDA - SP133149-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de formma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resoluco do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO CIVEL(198) N° 5634051-87.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EUNICE SACOMAN DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELANTE: APARECIDO ROBERTO DE LIMA - SP165520-N, ANTONIO MARCOS GONCALVES - SP169885-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A apreciagdo do pedido da parte recorrente implica revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)

reconhecido no acérddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do ST, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGA CAfO DE VIOLAGCAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

157 haidi

I - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de ap loria por i
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.

ou,

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omissdo da questao juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apés a cessagéo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contraria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicao a Previdéncia Social [ ...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Jjudicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e

2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatério dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimula n. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Svmula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 1° de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5010038-67.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
SUCESSOR:JJ-SEGURANCAE VIGILANCIA PATRIMONIALLTDA - EPP

Advogados do(a) SUCESSOR:RONALDO DANTAS DA SILVA - SP341916-A, DOUGLAS CAETANO DA SILVA - SP317779-A
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003587-56.2010.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, JOSE MIRANDOLA FILHO
Advogado do(a) APELANTE: LEONARDO YUJI SUGUI - SP197816

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, JOSE MIRANDOLA FILHO
Advogado do(a) APELADO: LEONARDO YUJI SUGUI - SP197816

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d 126541150: A parte contribuinte manifesta interesse na guarda pessoal dos autos.

Defiro o pedido de guarda dos autos, mediante recibo, com findamento no art. 10, caput da Resolugdo PRES 278, de 26 de junho de 2019. Devem ser observadas as disposicdes do paragrafo tmico do
dispositivo emquestéo, segundo o qual

“Os autos fisicos judiciais digitalizados para a tramitagdo eletrénica ou as pegas dele retiradas pelas partes deverdo ser preservados pelo seu detentor; até o transito em julgado da sentenga, a preclusdo da decisdo
final ou, quando admitido, o final do prazo para a propositura de agdo resciséria, certificando-se nos autos a retirada pelo interessado, que se obrigard a manter sua guarda e a apresentd-las ao juizo, quando
determinado.” (redagdo alterada pela Resolug¢do PRES 331/2020)

Estabelego o prazo de 10 (dez) dias para retirada na Subsecretaria.
Intimen-se.

Ap0s, retornemos autos conclusos para juizo de admissibilidade.
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Séo Paulo, 21 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5011755-51.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:BRASFOND FUNDACOES ESPECIAIS SA

Advogados do(a) APELADO: WALKIRIA DE FATIMA STECCA - SP176362-A, MICHELLE STECCA ZEQUE - SP255912-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5012105-39.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MOBIALLTECNOLOGIA S.A, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: MARCUS ALEXANDRE DA SILVA - SC11603-A, RAFAEL BELLO ZIMATH - SC18311-A, GUILHERME RAMOS DA CUNHA - SC48742-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MOBIALLTECNOLOGIAS.A

Advogados do(a) APELADO: MARCUS ALEXANDRE DA SILVA - SC11603-A, GUILHERME RAMOS DA CUNHA - SC48742-A, RAFAELBELLO ZIMATH - SC18311-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Int.

APELAGCAO / REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000415-37.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCALTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

INTERESSADO: DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA

Advogado do(a) APELANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A

Advogado do(a) APELANTE:TVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A

Advogado do(a) APELANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A

Advogado do(a) APELANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A

Advogado do(a) APELANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A

Advogado do(a) APELANTE:TVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A

Advogado do(a) APELANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A

Advogado do(a) APELANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A

Advogado do(a) APELANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A

Advogado do(a) APELANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A

Advogado do(a) APELANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A

Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:TVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:ITVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:TVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:ITVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:TVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:ITVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:TVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:ITVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:TVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:TVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) INTERESSADO:TVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA
DEFRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA
DE FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA
DE FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA
DEFRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA
DEFRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA
DE FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA
DE FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA

Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: VAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
Advogado do(a) APELADO: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordinério interposto pela UNIAO e por DROGAFARM A DE FRANCA LTDA. E FILIAIS , com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigio Federal, contra acérdo
prolatado por drgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.’ 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sisteméatica do microssistema processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensao da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfiilcro no art. 1.030, III do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.’ 985 de Repercussao Geral.

Intimem-se.

Sio Paulo, 27 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5027305-86.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CITIGROUP GLOBALMARKETS ASSESSORIA LTDA.

Advogados do(a) APELADO:JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A, MARCELO VIANASALOMAO - SP118623-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resoluco do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001110-03.2019.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:ALLEN COMERCIO E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA.

Advogado do(a) APELADO:ALEXSANDER SANTANA - SP329182-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Int.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5002199-25.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:AUTOSTAR COMERCIALE IMPORTADORA LTDA

Advogados do(a) APELADO: RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373-A, NELSON MONTEIRO JUNIOR - SP137864-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugo do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003184-85.2017.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: TV STUDIOS DE RIBEIRAO PRETO LTDA

Advogados do(a) APELANTE: NAYANNI ENELLY VIEIRA JORGE - DF56237-A, GUILHERME GREGORI TORRES - SP400617-A, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832-A,
DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646-A, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602-A, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC -
ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E
REFORMAAGRARIA - INCRA

Advogados do(a) APELADO: FERNANDA HESKETH - SP109524-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por TV STUDIOS DE RIBEIRAO PRETO LTDA., com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituicdo Federal, contra acorddo prolatado por 6rgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdio tratada no presente recurso ¢ objeto do RE n.° 603.624/S C, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral, no qual se discute a
"Indicagdo de bases econdmicas para delimitagdo da competéncia relativa a institui¢iio de contribuicdes sociais e de intervencfio no domini omico, apos o advento da Emenda Constitucional n.” 33/2001"),
pendente de julgamento. Emque se pese a redago genérica conferida ao tema de repercussdo geral, as contribuicdes controvertidas no recurso paradigma sao relacionadas ao SEBRAE, APEX e ABDI.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 630.898/RSS, vinculado ao tema n.® 495, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Referibilidade e natureza juridica da contribuicfio para 0 INCRA, emface da Emenda Constitucional n.° 33/2001"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssistera processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com findamento no art. 1.030, 111 do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de n¥rito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.” 603.624/S C, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussdo Geral, e nos autos do Recurso Extraordinario n.” 630.898/RS, vinculado ao tema n.” 495 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sio Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002070-20.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: DELEGADO DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO: SINTO BRASILPRODUTOS LIMITADA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ HENRIQUE CRUZAZEVEDO - SP315367-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigao Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resoluco do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000727-17.2017.4.03.6123
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ASSOCIACAO BRASILEIRA DAIND DE HOTEIS DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELANTE: ALVARO CESAR JORGE - SP147921-A, MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269-A, KAZYS TUBELIS - SP333220-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, ASSOCIACAO BRASILEIRA DAIND DE HOTEIS DE SAO PAULO
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO:ALVARO CESAR JORGE - SP147921-A, MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269-A, KAZYS TUBELIS - SP333220-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000395-89.2017.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:FADEL TRANSPORTES E LOGISTICALTDA

Advogado do(a) APELADO: JOSEANTONIO BALIEIRO LIMA - SP103745-A
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugéo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003910-79.2019.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CROASONHO FRANCHISING LTDA - EPP, GALICAALIMENTACAO & SERVICOS LTDA, GRILETTO FRANCHISING LTDA., JIN JIN FRANCHISING LTDA.

Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419-A
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419-A
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419-A
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006961-87.2018.4.03.6120

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: GALHARDI CONSTRUCOES EINCORPORACOES IMOBILIARIAS LTDA. - EPP

Advogados do(a) APELADO: THIAGO RIBEIRO DA SILVA SOVANO - TO6798-A, JORGE MENDES FERREIRANETO - TO4217-A, ADRIANO RODRIGUES DOS REIS - DF50088-A, RONAN
PINHO NUNES GARCIA - TO1956-A

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000135-46.2016.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ASSOCIACAO NACIONALDOS CONTRIBUINTES DE TRIBUTOS
Advogado do(a) APELANTE: GERMANO CESAR DE OLIVEIRA CARDOSO - DF28493-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de formma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resoluco do recurso acima indicado.

Int.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5014919-88.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:ORLANDO GODOY AYALA

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE FERREIRA LOUZADA - SP202224-A, FELIPE GUILHERME SANTOS SILVA - SP338866-A, EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR - SP198158-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Segdo Julgadora deste Tribunal Regional Federal emagao rescisoria.

DECIDO.

O recurso nio merece admissao.

O acdrdao recorrido esta emsintonia como entendimento jurisprudencial dominante no ambito do Superior Tribunal de Justiga, conforme evidenciamos seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. A cAo RESCISORIA. ARTIGO 485, V, DO CPC/1973. REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ARTIGO 103, CAPUT, DA LEI 8.213/1991.
PRAZO DECADENCIAL. INTERPRETACAO CONTROVERTIDA NA EPOCA EM QUE PROFERIDA A DECISAO RESCINDENDA. VIOLACAO DE LITERAL DISPOSITIVO DE LEI. NAO
CONFIGURA CA~0 APLICABILIDADE DA SUMULA 343/STF, RATIFICADA PELO PLENARIO DO STF NOJULGAMENTO DO REN.590.809/RS.

1. Discute-se, na presente agdo rescisoria, a incidéncia do prazo decadencial de dez anos previsto no caput do art. 103 da Lei n. 8.213/1991 (introduzida pela MP n. 1.523/1997, convertida na Lei n.9.587/1997), nas
revisoes de beneficio previdencicrio concedidos pelo INSS em época anterior a essa modificagdo legislativa (antes de28/6/1997).

2. No caso concreto, o decisum rescindendo, proferido pela Sexta Turma do STJ, assentou-se no fundamento de que o prazo decadencial, inovado pela MP n. 1.523/1997, ndo poderia alcangar situagdes pretéritas
ja consolidadas, com lastro na jurisprudéncia que se encontrava pacificada na Terceira Segdo sobre a questdo.

3. Posteriormente, apos o julgamento do acérddo que se busca rescindir; a Primeira Se¢do do STJ, nos julgamentos dos Recursos Especiais ns. 1.326.114/SC e 1.309.529/PR, pelo rito dos Recursos Repetitivos, é
que houve a pacificagdo do tema no STJ. A matéria também foi objeto de exame constitucional pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n. 626.489/SE, submetido ajulgamento no Plendrio sob o rito
da repercussdo geral (Relator Ministro Roberto Barroso, Tribunal Pleno, DJe 23/9/2014), consagrando-se, em ambas as Cortes superiores, tese oposta aquela acolhida na deciséo rescindenda. Com base nesse
entendimento busca o INSS a rescisdo do julgado.

4. A jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de que "ndo cabe agdo resciséria para a alteragdo de julgados com fundamento em posterior consolidagdo jurisprudencial da matéria em sentido diverso,
mesmo que resull de jul 0 realizado sob o rito de resolugdo de recursos repetitivos ou no controle difuso de constitucionalidade" (Agint nos EREsp n. 1.717.140/RS, Rel. Min.

Raul Araujo. Segunda Segdo, DJe 27/8/2019).

5. A Sumula 343/STF ndo deve ser afastada de pronto em casos nos quais o pedido rescisério se apoie em alteragdo jurisprudencial, ndo sendo a mudanga jurisprudencial argumento suficiente para a
admissibilidade da agdo rescisoria, sob pena de violar a garantia constitucional da coisa julgada e da seguranga juridica. (AgRg na AR 5.556/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢do, Dje
17/12/2015).

6. Assim, incide a situagdo em andlise o disposto na Stimula 343/STF, enunciado cuja interpretagdo mais recente pela Suprema Corte, a partir do julgamento do RE n. 590.809/RS, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de
24/11/2014, sob o rito do artigo 543-B do CPC;1973, pacificou entendimento segundo o qual "ndo cabe agdo rescisoria quando o julgado estiver em harmonia com o entendimento firmado pelo Plendrio do
Supremo a época da formalizagdo do acorddo rescindendo, ainda que ocorra posterior superagdo do precedente", sendo irrelevante a natureza da discussdo posta no feito rescindendo (se constitucional ou
infraconstitucional) para a observdncia do enunciado da Simula STF n. 343. Nesse sentido: AR 2.572. AgR. Relator: Min. Dias Toffoli. Tribunal Pleno. Julgado em 24/2/2017. AR 1415. AgR-segundo. Relator:
Min. Luiz Fux. Tribunal Pleno. Julgado em 9/4/2015.

7. A¢do rescisoria julgada improcedente, revogando-se a antecipagdo de tutela anteriormente concedida.

(AR 5.178/RN, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECJQ_/'ulgado em 12/02/2020, DJe 20/02/2020)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. A cAo RESCISORIA INTERPOSTA DENTRO DO BIENIO LEGAL. REVISAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 103 DA LEI
8.213/1991. PRAZO DECADENCIAL. INTERPRETAC/{O CONTROVERTIDA NA EPOCA EM QUE PROFERIDA A DECISAO RESCINDENDA. VIOLAC/TOA LITERAL DISPOSITIVO DE LEI
NAO CONFIGURADA. E INCABIVEL A cdo RESCISORIA BALIZADA NA MODIFICA CAO DA INTERPRETACAO DE NORMA FEDERAL. APLICABILIDADE DA SUMULA 343/STF,
RATIFICADA PELO PLENARIO DO STF NO JULGAMENTO DO RE 590.809/RS. PEDIDO RESCISORIO DO INSS IMPROCEDENTE.

1. Na Agdo Rescisoria fundada no inciso V do art. 485 do CPC/1973, a violagdo de lei deve ser literal, direta, evidente, de sorte que, néo se configura a aludida violagéo se o acorddo rescindendo elege uma dentre
as interpretagdes possiveis, sob pena de se tornar um mero recurso com prazo de interposicdo de dois anos.

2. Nos termos da orientagdo jurisprudencial desta Corte, é incabivel A¢do Rescisoria balizada na modificacdo da interpretagdo de norma federal e que confronte a Simula 343 do STF, uma vez que oscilagbes
Jjurisprudenciais existem e existirdo sempre, cabendo ao Poder Judicidrio deixar em garantia as suas proprias decisoes, respeitando-as dentro do tempo em quie foi proferida.

3. A Primeira Segdo desta Corte consolidou a orientagdo de que incide o disposto na Stimula 343/STF, na hipdtese de rescisoria que busca desconstituir acorddo que afastou a aplicagdo do prazo decadencial
previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991, em relagdo a beneficios concedidos pelo INSS em época anterior a essa modiificagdo legislativa, quando a interpretagdo dada pelo acordéo rescindendo, a época em que foi
proferida, era acatada pela jurisprudéncia.

Precedentes: AR 5.470/PR, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 29.6.2018 e AR 5.326/RS, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 27.11.2015.

4. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 590.809/RS, julgado em regime de repercussdo geral, sob a relatoria do Min.

MARCO AURELIO, firmou o entendimento de que néo deve ser afastada a incidéncia da Stmula 343/STF, nem mesmo nas hipteses em que a A¢do Rescisoria estiver fundada em violagdo a dispositivo
constitucional, exceto no caso de pronunciamento daquela Corte em sede de controle concentrado de constitucionalidade.

5. Pedlido rescisorio do INSS improcedente.

(AR 5.227/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SEC/fO,julgado em 23/10/2019, DJe 19/11/2019)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTA CAO. MUDANGCADE JURISPRUDENCIA. ACAO RESCISORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 343/STF.

1. Trata-se, na origem, de A¢do Rescisoria, proposta pelo INSS visando desconstituir decisdo que reconheceu o direito de Jodo Santos Pereira a remincia da aposentadoria por tempo de servico que vinha
recebendo, com a implantagdo do novo beneficio mais vantajoso.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a violagdo a literal disposi¢do de lei que autoriza o ajuizamento de Agdo Resciséria é aquela direta, evidente, que ressai da andlise do aresto rescindendo. 3. O Supremo
Tribunal Federal, em precedente julgado sob o rito da repercussdo geral, reconheceu a validade do enunciado da Siimula 343 daquela Corte, no sentido de ndo ser cabivel A¢do Rescisoria por violagdo de literal
dispositivo de lei quando a matéria era controvertida nos Tribunais a época do julgamento, excepcionados apenas os casos submetidos a controle concentrado de constitucionalidade.

4. No caso dos autos, atese recursal gira em torno da possibilidade de se rescindir a sentenga que reconheceu direito a desaposentagdo.

Verifica-se que a jurisprudéncia do STJ sobre esta questdo estava pacificada, inclusive com precedentes sob o rito dos recursos repetitivos. 5. Sendo assim, é de ser aplicada no caso dos autos a Stmula 343/STF,
que dispde: "Ndo cabe agdo rescisoria por ofensa a literal disposicao de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais”. 6. Prejudicado o Agravo em
Recurso Especial do INSS.

7. Recurso Especial provido parajulgar o pedido rescisorio improcedente com inverséo do onus da sucumbéncia.

(REsp 1805218/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2019, DJe 02/08/2019)

Assim, incide o Obice da stmula n° 83 /ST, aplicavel aos recursos especiais interpostos com findamento na alinea "c" e tambémna alinea "a" do artigo 103, inciso 111, da Constituicdo Federal

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 25 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001784-30.2017.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: RENATA PIERRY GARCIA

Advogado do(a) APELANTE:ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925-A
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APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra decisdo monocratica proferida nos termos do art. 932 do CPC.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Niio foi cumprido requisito especifico de admissibilidade dos recursos especial e extraordindrio, qual seja, o esgotamento das vias recursais ordinrias.

Apresente interposicao deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 932, I11, do CPC, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo diplom processual
Configurou-se, assim, 0 ndo exaurimento da instancia ordinria, circunstancia a ensejar a inadmissibilidade do recurso excepcional, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 281 do STF ("E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada").

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISA0 MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar; pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisdo monocridtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instancia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaracdo perante o Colegiado. Confira-se: Aglnt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste
Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Emface do exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5009979-45.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:EXPRESSO ORIENTE INTERNACIONAL TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA
Advogado do(a) APELADO:ADAUTO BENTIVEGNA FILHO - SP152470-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Int.

APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5002070-20.2017.4.03.6100
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:SINTO BRASILPRODUTOS LIMITADA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ HENRIQUE CRUZAZEVEDO - SP315367-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nio pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002857-78.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:RUAH EXPRESS TRANSPORTES LTDA - ME

Advogado do(a) APELADO:ADAUTO BENTIVEGNAFILHO - SP152470-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001697-17.2018.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:TRANS R.V. TRANSPORTE RODOVIARIO DE CARGA LTDA

Advogado do(a) APELADO: DIEGO LOPES DE CASTRO - SP274943-A

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/R S, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000247-73.2017.4.03.6144

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:C&AMODAS LTDA.
Advogados do(a) APELADO: NATALIE DOS REIS MATHEUS - SP285769-A, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362-A

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos, Id 142602151 e Id 142602165, quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 2 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002844-50.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FK SERVICOS DE TECNOLOGIALTDA - ME

Advogado do(a) APELANTE: ANA PAULA SIQUEIRA LAZZARESCHI DE MESQUITA - SP180369-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Int.
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HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5028858-67.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: BRUNO LEANDRO SAVELIS RODRIGUES

PACIENTE: CELSO DOS SANTOS, AGOSTINHO GARCIA COELHO FILHO
Advogado do(a) PACIENTE: BRUNO LEANDRO SAVELIS RODRIGUES - SP335778
Advogado do(a) PACIENTE: BRUNO LEANDRO SAVELIS RODRIGUES - SP335778

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SANTOS/SP - 6' VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinrio constitucional interposto em favor de AGOSTINHO GARCIA COELHO FILHO e CELSO DOS SANTOS, com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigao
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em vltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constitui¢do, art. 105, 11, "a").

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i pestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao 1D 143458192,
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001773-53.2017.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:FAB PISOS ELEVADOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: ROBERTO MESSIAS DOS SANTOS - SP314427, FERNANDO GIACON CISCATO - SP198179-A

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.
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Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugo do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002857-78.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:RUAH EXPRESS TRANSPORTES LTDA - ME

Advogado do(a) APELADO:ADAUTO BENTIVEGNAFILHO - SP152470-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resoluco do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004065-68.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:HOSPITALE MATERNIDADE SANTAJOANAS/A

Advogados do(a) APELADO: FABIO RICARDO ROBLE - SP254891-A, ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854-A, JUAN PEDRO BRASILEIRO DEMELLO - SP173644-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisao no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Incluséo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resoluco do recurso acima indicado.

Int.

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N°5023007-47.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE E PACIENTE: CARLOS AUGUSTO MELKE FILHO, JOAO PEDRO PALHANO MELKE
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Advogados do(a) IMPETRANTE E PACIENTE: HELIO PEIXOTO JUNIOR - SP374677-A, JESSICA DIEDO SCARTEZINI - SP351175-A, JENNIFER CRISTINAARIADNE FALK BADARO -
SP246707-A, GUSTAVO HENRIQUE RIGHI IVAHY BADARO - SP124445-A
Advogados do(a) IMPETRANTE E PACIENTE: HELIO PEIXOTO JUNIOR - SP374677-A, JESSICA DIEDO SCARTEZINI - SP351175-A, JENNIFER CRISTINAARIADNE FALK BADARO -
SP246707-A, GUSTAVO HENRIQUE RIGHI IVAHY BADARO - SP124445-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE JALES/SP - 1* VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto em favor de Jt OAO PEDRO PALHANO MELK E e CARLOS AUGUSTO MELKE FILHO, comfillcro no artigo 105, inciso I1, letra "a", da
Constituicdo Federal, contra acérdéo proferido por érgéo fracionario deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):
"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em vinica ou em vltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justi¢a (Constitui¢do, art. 105, I1, "a").

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i pestivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente.”
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao 1D 143375731,
Emface do exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.

APELACAO CRIMINAL (417) N° 0010665-49.2014.4.03.6181

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIS CARLOS DE OLIVEIRAMASSOCO

Advogado do(a) APELANTE: ADRIANO CONCEICAO ABILIO - SP176563

APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Luis Carlos de Oliveira Massoco (id 139429117, fls. 250 e seguintes) com fulcro no art. 105, I11, a, da Constituicio Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional
Federal que negou provimento a sua apelagdo.

Emsintese, o recorrente defende que o acérdao comporta reforma porque niio hd justa razio para a condenago, devendo ser “absolvido por estar provado que 0 mesmo nio concorreu para a infragdo penal ou
por nio existir prova suficiente para a condenago”.

Segundo afirma, ndo cometeu o ilicito penal que The foi imputado e provou nos autos que os fatos ndo ocorreramda forma descrita na dentincia.

Tambémsustenta que: (i) o feito criminal deveria permanecer suspenso enquanto ndo julgado, no civel, a agio de ressarcimento que lhe foi movida; (i) ilegitimidade passiva.
Contrarrazdes do Ministério Publico Federal (id 139429117, fls. 336 e seguintes) pela nadmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu improvimento.

Decido.

Presentes 0s pressupostos recursais genéricos.

O recurso ndo comporta admissdo.
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O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:
PENALE PROCESSUAL PENAL. APELA CA~O CRIMINAL. PECULATO. QUESTA~0 PREJUDICIAL. INEXISTENCIA.

1. Ndo ha que se falar em suspensdo do processo, nos termos do art. 93 do Codigo de Processo Penal, haja vista que esta agdo penal néo depende do deslinde daquela agéo civel, por for¢a do principio da
independéncia entre as instdncias.

2. Materialidade, autoria e dolo comprovados.
3. Dosimetria da pena mantida.

4. Apelagdo desprovida.

O recurso no comporta admissibilidade emvirtude da manifesta e intransponivel deficiéncia de fundamentag@o.

Como bemanotouo Parguet emsuas contrarrazoes (fls. 340), “a defesa do Recorrente sequer aponta quais artigos da legislacéo federal teriamsido violados”— destaque do original.

De fato, o recorrente néio aponta nenhuma violagéo concreta a legislagdo federal.

O recurso especial tem fimdamentagao vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o seu direito semveicular ofensa a dispositivo especifico de norma infraconstitucional.

No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario, ndo apontando, de forma precisa, de que forma ocorreu a violagdo a lei. Emcasos como esse o Superior Tribunal de
Justica ndio temadmitido o reclamo especial ao argumento de que "a auséncia de indicag@o inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do

Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstrago inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples meng@o aos aludidos dispositivos" (STJ,
AgREsp n° 445134/RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 10.12.2002).

Igualmente, a Corte especial também ja decidiu que "a auséncia de indicag@o expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Stimula 284 do STF" (STJ,
AgREsp n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, j. 11.03.2003).

De acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, aplica-se, nesses casos, por analogia, as stmulas 283 ¢ 284 do Supremo Tribunal Federal:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL. INDICACAO DE DISPOSITIVO VIOLADO. NECESSIDADE.
AUSENCIA DE PERTINENCIA TEMATICA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. OBICE DA SUMULA N. 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF. INAFASTABILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

"on "
a c

1. O conhecimento do recurso especial, seja ele interposto pela alinea ou pela alinea do permissivo constitucional, exige, necessariamente, a indicagdo do dispositivo de lei federal que se entende por
contrariado. Obice da Stimula n. 284/STF. 2. Se a tese trazida no apelo nobre ndo apresentou pertinéncia temdtica com os fundamentos apresentados no acorddo recorrido, aplica-se a Stmula n. 284/STF ante a
deficiéncia na fundamentagéo apresentada.

3. Agravo regimental desprovido.
(STJ, AgRgno AREsp 1559326/PB, 5 Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, j.26.11.2019, DJe 04.12.2019)
Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5007779-78.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDUARDO PEREIRA CORDEIRO

Advogado do(a) APELANTE: EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA - SP226818-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra decisdo monocratica proferida nos termos do art. 932 do CPC.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nao foi cumprido requisito especifico de admissibilidade dos recursos especial e extraordinario, qual seja, o esgotamento das vias recursais ordinrias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decis@o singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do CPC, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo
diploma processual. Configurou-se, assim, 0 nio exaurimento da instincia ordindria, circunstincia a ensejar a inadmissibilidade do recurso excepcional, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 281 do STF
("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada").

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGCA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISA0 MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DAINSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar; pois a auséncia de argumentos hdbeis para alterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado.
1I - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisdo monocrdtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1° do art. 557 do CPC/73, ndo

tendo, por conseguinte, sido exaurida a instdncia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragdo perante o Colegiado. Confira-se: Aglnt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Aglnt no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.
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111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste
Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(Agint no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Emface do exposto, ndio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5005555-28.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:COSMOLOG LOGISTICALTDA.

Advogados do(a) APELADO: CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES - SP107950-A, FABRICIO SALEMA FAUSTINO - SP327976-A, FERNANDA ELISSA DE CARVALHO AWADA -
SP132649-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusso geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resoluco do recurso acima indicado.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5012523-74.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:TECMES TECNOLOGIAMETODOLOGIA SERVICOS E COMERCIO DE INFORMATICA LTDA.
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO: FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494-A, ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusso geral pelo Supremo Tribunal
Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugo do recurso acima indicado.

Int.
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EMBARGOS INFRINGENTES E DENULIDADE (421) N° 0005857-33.2017.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

EMBARGANTE:JOSE EDUARDO DE SOUZA SANTOS

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCUS VINICIUS ROSA - SP256203-B

EMBARGADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

A fimde se evitar fitura alegago de nulidade, intime-se o réu, na pessoa de seu advogado, para que apresente contrarrazdes aos recursos especial ¢ extraordinario interpostos pelo MPF.

Ap0s, cks.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001176-29.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FILTRACOM SISTEMAS E COMPONENTES PARAFILTRACAO LTDA

Advogados do(a) APELADO: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A, MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo contribuinte contra decisdo que determinou o sobrestamento de recurso extraordinario diante da pendéncia de julgamento do RE 592.616 (inclusdo do ISS na
base de célculo do PIS e da COFINS).

A parte recorrente alega que ndo houve determinag@o do ministro relator do RE 592.616 para a suspens@o dos processos sobre o tema.
Decido.
A Turma Julgadora considerou inconstitucional a inclusdo do ICMS e do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Em seu recurso extraordinario, pugna a parte recorrente (Unido) pela reforma do acérdao, diante da violagdo do art. 195, 1, b, da Constituicdo Federal. Requer a reforma integral do acordéo, para que seja
julgado devido o tributo exigido.

A Vice-Presidéncia negou seguimento ao recurso no tocante ao tema 69 e determinou o sobrestamento do feito em razio da afetagio, de parte da matéria em discussdo, ao Tema 118 de Repercussdo Geral
("Inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS"), ainda pendente de julgamento pelo Supremo Tribunal Federal.

A auséneia de determinagdo especifica do STF para a suspensao do processamento de todos os processos pendentes (art. 1.035, § 5° do CPC) ndo impde a Vice-Presidéncia a apreciagio imediata dos
recursos que versemsobre o tema, pois a regra do art. 1.040 lhe atribui competéncia para exercer o juizo de admissibilidade apenas apds a publicagdo do acérdéo paradigma. A imperativa disposi¢ao do art. 1.030, 111, do CPC
segue a mesma linha:

Art. 1.030. Recebida a petigéo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazées no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou
ao vice-presidente do tribunal recorrido, que deverd:

[]

1II —sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de cardter repetitivo ainda nio decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria
cle nosso)

« itucional ou infi itucional, - (

Dessa forma, a existéncia de discussao de carater repetitivo ainda ndo solucionada pelo respectivo Tribunal Superior € circunstancia que requer o sobrestamento do feito pela Vice- Presidéncia, até que se ultime o
julgamento do recurso representativo da controvérsia.

Ante 0 exposto, néio acolho os embargos de declaragao.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5004929-17.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: OSWALDO RAMOS SOBRINHO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: SIDNEI RAMOS DA SILVA - SP292337-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, OSWALDO RAMOS SOBRINHO
Advogado do(a) APELADO: SIDNEI RAMOS DA SILVA - SP292337-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfio s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensio dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em niltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0002617-88.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EVA VIEIRA DE FREITAS

Advogado do(a) APELANTE: ALVARO AUGUSTO RODRIGUES - SP232951-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagio que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
Imissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questao da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistematica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensdvel para subsisténcia do grupo familiar.

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é
invidavel em Recurso Especial ante o ébice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5691133-76.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:BENEDITO JOSE DAS NEVES OLIVEIRA
Advogados do(a) APELADO: FERNANDA PINHEIRO DE SOUZA - SP220799-N, MARCIO FRANCADAMOTTA - SP322096-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nio merece admissao.

Vé-se que o decisum recorrido afirma, textualmente, que " De inicio, cumpre ressaltar que, com o advento da Lei 8.212/91, a partir de 24/07/1991 (data de publicagéo do diploma mencionado), passa a
ser necessdria a contribuigdo previdencidria para fins de reconhecimento de periodo de atividade rural. No caso em comento, ante a auséncia de recolhimento, o demandante ndo faz jus ao reconhecimento do
interregno compreendido entre 24/07/1991 e 01/01/2002."

Dai que, ao assentar que o tempo de servigo rural prestado posterior ao advento da Lei n® 8.213/91 sem recolhimento das contribuicdes, deve, para fins de averbacdo, ser precedido do recolhimento das
contribuicdes previdencidrias correspondentes, o acorddo recorrido coincide coma orientagao jurisprudencial da superior instancia a dizer que "com o advento da Lei de Planos e Beneficios o trabalhador rural passou a ser

segurado obrigatdrio, assim o periodo de labor reconhecido pelas instancias ordindrias entre 24/7/91 e 1/2/92, deve, para fins de averbagdo, ser precedido do recolhimento das contribuicdes previdencidrias
correspondentes”.

Aementa do julgado monocratico acima mencionado € a que segue, verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECONHECIMENTO DO TEMPO DE SERVICO RURAL. TEMPO PRESTADO ANTES DA VIGENCIA DA LEI N° 8.213/91. CONTRIBUIGOES.
DESNECESSIDADE. TEMPO PRESTADO POSTERIOR A VIGENCIA DA LEIN°8.213/91. CONTRIBUIG OES. NECESSIDADE. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL PROVIDO.".

(Agravo de Instrumento n®756413/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 01/07/2009).

Descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002949-91.2016.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VANDERLINO BARRETO DE SOUSA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARIA SOCORRO AQUINO OLIVEIRA - SP242492-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, VANDERLINO BARRETO DE SOUSA
Advogado do(a) APELADO: MARIA SOCORRO AQUINO OLIVEIRA - SP242492-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam ppara solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.
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Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intime-se.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003072-67.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NEIVA DE CAMARGO

Advogado do(a) APELANTE: KARINA BONATO IRENO - SP171716-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensio dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em niltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004763-82.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSEAZEVEDO NEVES
Advogados do(a) APELADO: PAMELA FRANCINE RIBEIRO - SP326994-A, SAULO HENRIQUE DA SILVA - SP311333-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo emanado de 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal, emago de conhecimento de natureza previdencidria.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Aalegagio de ferimento, pela edicdo da Lei 9.876/99, instituidora do fator previdenciério, aos dispositivos constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foirechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deuquando
do julgamento da medida cautelar na ADI 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou tambéma Suprema Corte que a forma de célculo do fator previdencirio ¢ matéria de natureza infraconstitucional,
conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagéo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lein®9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao art. 29, "caput", incisos e pardgrafos, da Lein®8.213/91, a um primeiro exame,
parecem corretas as objegdes da Presidéncia da Repiiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redagéo dada pela E.C. n°20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no que aqui
interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢do Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituigdo, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que
sereferem o "caput” e o § 7°do novo art. 201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor, jd ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor; dos respectivos proventos, ndo pode ter
sido violada pelo art. 20 da Lein®9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagéo ao art. 29 da Lein®8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Ademais, 0 Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE 664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussio geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de céleulo do fator
previdenciério, dentre os quais se insere a tibua completa de mortalidade prevista na parte final do artigo 29, § 8°, da Lei8.213/91, na redagdo dada pela Lei9.876/99, destacando-se o descabimento de recurso extraordindrio
pautado emeventual afronta ao principio da isonomia.

Aementa do citado precedente, transitado emjulgado em 11.04.2013, é a que segue, verbis:

PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. ISONOMIA DE GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO
DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-A DO CPC). 1. A controvérsia arespeito da isonomia de género quanto
ao critério de expectativa de vida adotado no calculo do fator previdencidrio é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF;, Rel. Min.
SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min. CARMEN LUCIA, 2 Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AGR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1“Turma, DJe de
06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2 Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaragio de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha
matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a Constitui¢do Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de
repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bemcoma manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussao geral do quanto nele veiculado, impde-se
a inadmissao do extraordinario.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELAGCAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0020277-61.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: CESARAUGUSTO FAUSTINO

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagéo monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistermtica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ ¢ ao Tema

810-STF.

No remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposigéo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistermtica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLAGCAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu micleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os

Jjuros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5, XX11) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97,
com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga nao se qualifica como
medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante
da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo,
por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p.
94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A
corregdo monetdria e a inflagdo, posto fenémenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a
segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o
juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Por destoar a pretensdo recursal da orientagio firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", ¢ 1.040, I, do CPC.
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Fica submetido as vias ordinarias o pleito constante de ID 128815753.

Respeitadas as cautelas legais, remetanrse os autos a0 MM. Juizo de origem, onde se dara a operacionalizagdo do julgado.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5822183-31.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANALINA FERREIRAPESSOA

Advogado do(a) APELANTE: LUCIO AUGUSTO MALAGOLI - SP134072-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Ana Lina Ferreira Pessoa contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada" (Stmula 281/STF).
2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisd@o monocratica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001320-42.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BUSA INDUSTRIA E COMERCIO MAQUINAS AGRICOLAS LIMITADA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: FABRICIO LANDIM GAJO - MG90883-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, BUSAINDUSTRIA E COMERCIO MAQUINAS AGRICOLAS LIMITADA
Advogado do(a) APELADO: FABRICIO LANDIM GAJO - MG90883-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragiio opostos por BUSA COMERCIO E INDUSTRIA DE PRODUTOS AGRICOLAS contra decisdo monocratica desta Vice-Presidéncia, a qual determinou o
sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Emsuas razdes recursais, a embargante alega, emsintese, a existéncia de contradi¢io quanto aos seguintes pontos:

i “0 Recurso da Unido ndo dizrespeito & modulagdo de efeitos, mas discute tdo somente a ndo inclusdo do ICMS de saida da base de calculo do PIS e da COFINS, contrariando o entendimento firmado

no julgamento do RE 574.706™;

il “o STF temproferido recentes decisdes entendendo pelo niio sobrestamento dos processos emtrdmite, dada a necessidade aplicagdo imediata do precedente formado, independentemente do trénsito em
julgado™;

il “o STF ndo deve modular os efeitos da decisio, e ainda que assimo faga, tal modulagio ndo deve atingir os processos emandamento”.

Instada a manifestar-se, a Unizio pugnou pela rejei¢do sobre os embargos de declarago.
E o relatdrio.
DECIDO.

O Cddigo de Processo Civil autoriza, de forma expressa, na dicgdo de seuart. 1.024, § 2.°, enfrentamento monocratico dos Embargos de Declaragio quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo
unipessoal proferida emtribunal.

Combase nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes aclaratorios.

Os embargos ndo merecemser acolhidos.

Consoante o disposto no art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, cabem embargos de declaragdo quando houver, na decisdo judicial, obscuridade ou contradi¢do, bem como for omitido ponto sobre o qual
deveria se pronunciar o Juizou Tribunal, sendo oponivel ainda para a corregdo de erro material.

A despeito das razdes invocadas pela embargante, nfio se verifica, na decisdo embargada, contradigdo passivel de ser sanada pela via estreita dos embargos declaratérios. Bemao contrario, a decisao hostilizada
enffentou de forma clara e findamentada o cerne da controvérsia submetida ao crivo desta Vice-Presidéncia.

A decisdo foi cristalina ao estabelecer que “Os embargos de declaragdo opostos pela Unidio contra o acordéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de
mérito desse recurso, estéo pendentes de andlise pelo Plenario daquela Corte™.

Esclareceuque “Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o temma até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios”.

Observou que decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Concluiu que emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremm, afigura-se razoavel o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

O entendimento adotado na decisdo foi sufragado pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator
Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: ¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencio do ato que implicou a suspensio do
julgamento do recurso extraordindrio”. A Turma manteve o sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO—SUSPENSAO—MATERIA— PENDENCIANO SUPREMO. Umavez, verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impée-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Apbs a determinagio de sobrestamento no presente feito, sobreveio decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, do Min. Dias Toffoli, que determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos
recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a concluséo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do
Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Teman®69): npenu.ssaa geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acdrddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecid jul, liato de causas que versem sobre a mesma

0
matéria. Vide: (..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO - PUBLICACAO—EFEITOS ~ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publica¢do do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o angulo da repercussdo geral” (RE n°579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussao geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisoes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
05s0b de recursos ex: dindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia,
DJede 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugao destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. c do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)
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Ao contrario do que faz crer o embargante no itemiii, o pedido de modulagdo de efeitos formulado por meio dos embargos declaratorios opostos pela Unio no RE 574.706 visam a atingir os processos em
andamento, pois objetiva que a decisdo paradigmatica tenha eficacia prospectiva e ndo se aplique as agdes ja ajuizadas.

A alegada contradicdo, assim, traduz-se mera discordancia com os findamentos adotados para o sobrestamento do presente feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio
574.706, o que revela o nitido propdsito do embargante de obter a reapreciag@o do seupleito e a reforma da decisdo, pretensio manifestamente incompativel coma natureza dos embargos de declaragéo.

Como se V&, a matéria necessaria ao enfientamento da controvérsia foi claramente abordada e os argumentos apresentados constituem mero inconformismo veiculado pela parte embargante, denotando-se o
objetivo infiingente que pretende emprestar ao presente recurso por discordar de seus fundamentos, o que extrapola o ambito da devolugdo admitida na via dos declaratorios.

Neste sentido, trago a colagio os seguintes julgados:

EMBARGOS DE DECLARACAONA EXTRADICAO. AMBIGUIDADE, OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU OMISSAO. AUSENCIA. REEXAME DE MATERIA DECIDIDA.
DESCABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO DESPROVIDOS.

7 biomidad,

L Os embargos de declaracao prestam-se d corregio de vicios de julg que p obscuridade, contradi¢do ou omissio no acordao recorrido, a impedir a exata compreensio do que foi
7 o

lecidido. Por trata-se de recurso inapropriado para a mera ob de efeitos infiing aredi do de ria jd decidida. Preced (Rcl 14262-AgR-ED, Primeira Turma,

Rel. Min. Rosa Weber, HC 132.215-ED, Tribunal Pleno, Rel. Min. Cdarmen Lucm, AP 409-E1-AgR-segundo-ED, Tribunal Pleno, Rel. Min. Celso de Mello; RHC 124.487-AgR-ED, Primeira Turma,
Rel. Min. Roberto Barroso).

2. In casu, o embargante aponta omissdo e obscuridade em relagdo a dois pontos arguidos pela defesa: (i) deficiéncia probatdria da acusagdo, por auséncia de comprovagdo de que o destino da droga seriam os
Estados Unidos da América e por auséncia de apreensdo da droga, e (ii) caréncia de competéncia do Estado req parajulgar os fatos imputados ao extraditando. No entanto, a leitura do acérdéo embargado
revela a absoluta auséncia dos vicios alegados, uma vez que a turma julgadora explicitamente manifestou-se sobre os referidos pontos quando do julgamento do pleito extradicional, rechagando-os prontamente.

3. Embargos de declaragdo néo providos.

(STF, Ext 1.494 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 16/03/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-068 DIVULG 09-04-2018 PUBLIC 10-04-2018) (Grifei).

EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE FUNDAMENTO PARASUA OPOSICAO. NULIDADE DO
JULGAMENTO. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARAGAONAO CONHECIDOS.

[ - Falta de indicagdo de fundamentos que autorizam a oposicdo de embargos de declaragdo nos termos do art. 1.022, 1, 11 e I11, do Cédigo de Processo Civil.

lhes efeitos infii salvo em situagoes excepcionais, o que

7 ode P

11 - Os embargos de declaragio ndo i meio process
ndo ocorre no caso em questio.

lo para a reforma ou nulidade da decisdo, nio sendo possivel

111 - Embargos de declaragdo ndo conhecidos.

(STF; RE n.°964.159 AgR-ED, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 23/03/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-066 DIVULG 06-04-2018 PUBLIC 09-04-2018) (Grifei).
No mesmo sentido: STF, RMS n.° 33.911 ED, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 09/03/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018

PUBLIC 20-03-2018 ¢ STF e REn.° 231.522 AgR-ED, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em?22/06/2010, DJe-145 DIVULG 05-08-2010 PUBLIC 06-08-2010 EMENT VOL-02409-05 PP-

01165.

Restou evidenciado, destarte, que inexiste contradigdo na decisdo embargada a ser suprida pelos presentes embargos, os quais se revestem de nitido carater infiingente, e retratam o inconformismo do
embargante, que busca, por esta via, ndo a integragdo do decisum, mas a sua revisio e reforma.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragio.

Intimem-se.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6209958-11.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARIAMARCOLINANASCIMENTO DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: NILVAMARIA PIMENTEL - SP136867-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Maria Marcolina Nascimento da Silva contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou iltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e em face da qual é cabivel a interposicao de agravo ao orgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial nio pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.
Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/10/2020  31/4213



PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocrdtica proferida na instdncia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/G O, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimemse.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0016656-66.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JOSE BEZERRA DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: PAULO DONIZETI DA SILVA - SP78572-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIA GASPAR POMPEO MARINHO - SP248068

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O ndo merece admissao.

O acérdao hostilizado enfrentou o cemne da controvérsia submetida ao Judicidrio, tendo apresentado resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensao das partes. Nao se confunde omissdo ou
contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte. Nesse sentido, ja se decidiu que:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. POSSIBILIDADE DE ATRIBUIGAO DE
EFEITOS INFRINGENTES. CONSEQUENCIANECESSARIA. JULGAMENTO ULTRA PETITA. INOCORRENCIA.

1. O Tribunal de origemdirimiu, findamentadamente, as questdes que lhe foramsubmetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da
parte comnegativa ou auséncia de prestagio jurisdicional.

2. Ajurisprudéncia desta Corte de Justiga ¢ firme no sentido de que é possivela atribuicio de efeitos infringentes aos embargos de declaragio, quando o suprimento da apontada omissdo provocar modificagdo substancial da
decisdo embargada.

3. No caso dos autos, a atribuigao de efeitos infringentes aos embargos de declaragio configurou, emverdade, consequéncia necessaria do saneamento das omissdes apontadas pela embargante, motivo pelo qual ndo ha falar na
existéneia de julgamento ultra petita.

4. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 906.266/MG, Rel. Ministro SERGIO KUKIN A, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/09/2020, DJe 18/09/2020)

EMBARGOS DEDEC LARACAO NO AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. ALEGACAO DE INDEVIDA
EXASPERACAO DAPENA-BASE. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. MAUS ANTECEDENTES. VETORIAL DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. QUANTIDADE E
VARIEDADE DA DROGAAPREENDIDA. AUMENTO PROPORCIONAL. ALEGACAO DE OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. INOCORRENCIA. EMBARGOS REJEITADOS.

I - Sdo cabiveis embargos declaratorios quando houver, na decisdo embargada, contradicdo, omissdo ou obscuridade a ser sanada. Podemtambémser admitidos para a corregdo de eventual erro material, consoante
entendimento preconizado pela doutrina e pela jurisprudéncia, sendo possivel, excepcionalmente, a alteragdo oumodificagio do decisumenbargado.

11 - Mostra-se evidente a busca indevida de efeitos infiingentes, emvirtude da irresignacio decorrente do resultado do julgamento que desproveu o agravo regimental pois, na espécie, a conta de omissao no decisum, pretende o
embargante a rediscussao de matéria ja apreciada.

Embargos de declaragdo rejeitados.
(EDclno AgRgno AREsp 1204505/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em05/02/2019, DJe 13/02/2019)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
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Int.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0021346-40.2008.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRAL DE BRASILIA]
Advogado do(a) APELANTE: MAURY IZIDORO - SP135372-A

APELADO:AZUL COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogado do(a) APELADO: LEONARDO JOSE GARCIA OLIVEIRA - SP146758

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS contra acérdo proferido por érgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

ADMINISTRATIVO. AGCAO DE REGRESSO. SEGURADORA. DANOS MATERIAIS. ACIDENTE DE TRANSITO. VEICULO DA SEGURADA QUE TEVE A TRASEIRA ABALROADA
POR VEICULO PERTENCENTE A ECT. PRESUNCAO DE CULPA DO MOTORISTA DO SEGUNDO VEICULO CONFIRMADA. DANOS MATERIAIS DEVIDOS. JUROS DE
MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. APELACAO DA ECT PARCIALMENTE PROVIDA.

- A ocorréncia do acidente é incontroversa. O veiculo da ECT colidiu na traseira do automovel segurado, gerando danos materiais, os quais foram cobertos pelo seguro.

- Consoante jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia, ha presungdo de culpa em desfavor do condutor que abalroa por trds de outro veiculo, por inobservdncia do dever de cautela contido no
artigo 29, inciso 11, do Codigo de Transito Brasileiro.

- Mesmo sendo a presungdo relativa, no caso concreto a prova demonstra que houve culpa do motorista da ECT. O proprio condutor do veiculo da ré afirmou que o veiculo segurado parou no sinal
amarelo, circunstdncia que teria dificultado a frenagem, tendo em vista o peso do caminhdo.

- Comprovado o nexo de causalidade entre a agdo e o dano hd, conseq , 0 dever de indenizar: A r. sentenga deve ser mantida quanto a fixagdo dos danos materiais.

- No tocante aos juros de mora, assiste parcial razdo a ECT. O termo inicial destes, nos termos da Sumula 54, do STJ, é a data do desembolso pela seguradora, conforme decidido na r. sentenga. No
entanto, a ECT faz jus a incidéncia do art. 1.°-F, da Lei n.° 9.494/97 especificamente quanto aos juros, eis que em conformidade com os julgamentos do Pleno do Supremo Tribunal Federal (RE n.°
870.847) e da Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justi¢a (Resp n.° 1.495.146/MG).

- Quanto a verba honordria, considerando a matéria discutida nos autos, o trabalho realizado pelo advogado, o tempo exigido ao seu servigo e o valor da condenagdo (R$ 5.724,46), considero
adequado a quantia de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo, nos termos do art. 20, §§ 3.° e 4.°, do Cédigo de Processo Civil, de 1973, eis que em conformidade com o entendimento desta
Turma.

- Apelagao da ECT parcialmente provida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido, por unanimidade, dar parcial provimento a apelagdo,
nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisio emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, invidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001822-28.2019.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIAMADALENAALVES DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR - SP309297-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

E pacifica a orientagio da instancia superior a dizer que ndo cabe o recurso especial para reexame de acorddo que, a luzdos elementos da ago, tenha concluido pela ocorréncia ou inocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada.

Reapreciar referida conclusdo pressupde revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, inviavel no dmbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ: A pretensdo de simples reexame de
provando enseja recurso especial”.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR IDADE HIBRIDA. LEI
11.718/2008. TEMPO DE TRABALHO URBANO E RURAL. ANTERIOR PEDIDO DA PARTE AUTORA, DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO RURICOLA, JULGADO IMPROCEDENTE.
ACORDAO QUE, FUNDAMENTADO NOS ASPECTOS CONCRETOS DA CAUSA, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COISA JULGADA. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Recurso Especial aviado contra acérddo publicado na vigéncia do CPC/73. I1. Quanto a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, o recorrente ndo demonstrou, de forma precisa e adequada, em que ponto o
acordéo embargado permaneceu omisso, limitando-se a alegacdes genéricas, pelo que o recurso esbarra no ébice da Simula 284/STF. Nesse sentido: ST.J, AgRg no AREsp 458.067/RS, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/02/2014; AgRg no AREsp 449.527/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/02/2014. I1I. O Tribunal de origem
concluiu pela ndo ocorréncia da coisa julgada, em relagdo a anterior a¢do ajuizada pela parte autora - cujo pedido era de concessdo de aposentadoria por idade, na condi¢do de ruricola -, por entender; diante do
contexto fdtico dos autos, diversos o pedido e a causa de pedir; deixando consignado, no acérdéo recorrido, que, "no caso concreto, procede o argumento da autora no sentido de que a presente demanda esta
fundada na apreciagdo de pedido administrativo diverso, e, portanto, ndo hd falar em ofensa a coisa julgada". Registrou, ainda, que, ""havendo identidade de partes, mas ndo de pedido e causa de pedir; deve ser
afastada a condenagdo da autora em litigancia de ma-fé". 1V. Considerando a fundamentagdo adotada, o acérdao recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos aspectos concretos da causa, o
que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Sumula 7 desta Corte. V. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1411886/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acérdio Ministra ASSUSETE MA GALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/11/2018, DJe 26/02/2019)

e

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢éo pela alinea "c" do art. 105, I11, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem Nesse
sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002017-63.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARCIO EURIPEDES CORREA DIAS

Advogado do(a) APELANTE: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.
Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.
§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal

Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.
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Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5787829-77.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO MARCOS ROSA DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, ANTONIO MARCOS ROSA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensio dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em niltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5281449-95.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JONAS RODRIGUES DACOSTA
Advogado do(a) APELADO: THIAGO VENTURA BARBOSA - SP312443-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam ppara solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensio dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 e 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intime-se.

Sio Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007187-40.2005.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogados do(a) APELANTE: PATRICIA LANZONI DA SILVA - SP147843-A, RENATAMOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338-A
APELADO:UNIBANCO SEGUROS S.A.

Advogado do(a) APELADO: MARCIO ROBERTO GOTAS MOREIRA- SP178051-A

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela EMPRES A BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, contra acérdo proferido por érgio fracionério deste
Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

ADMINISTRATIVO. ACAO PROPOSTA POR SEGURADORA PARA OBTER, EMREGRESSO, O RESSARCIMENTO PERANTE A INFRAERO DO PAGAMENTO DE SEGURO EM
VIRTUDE DE FURTO DE CARGA, SITUAGAO OCORRIDA NAS DEPENDENCIAS DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS. RESPONSABILIDADE CIVIL
OBJETIVA DAINFRAERO. DANO MATERIAL CONFIGURADO.

- Trata-se de agdo intentada por Unibanco AIG Seguros em face da INFRAERQO, objetivando o ressarcimento de pagamento de prémio a segurado, em decorréncia de extravio de carga. A autora
alega estar sub-rogada na pretensdo de sua segurada West Pharmaceutical Service Ltda., a qual teve extraviada sua carga - consistente em um acelerador de vulcanizagdo - objeto do conhecimento de
deposito Air Waybill MAWB 016-55339266, emitido em 16 de outubro de 2004, dentro do terminal de cargas da INFRAERQ. Assim, pretende a condenagéo da ré ao pagamento de indenizagdo no
valor de R$ 20.373,06 (vinte mil trezentos e setenta e trés redis e seis centavos).

- Oart. 37, § 6°, da Constituicdo Federal, consagra a responsabilidade do Estado de indenizar os danos causados por atos, omissivos ou comissivos, praticados pelos seus agentes a terceiros,
independentemente de dolo ou culpa.

- Ademais, o ordenamento juridico brasileiro adotou a " Teoria do Risco Administrativo", pela qual a responsabilidade do Estado em indenizar é objetiva, de modo que é suficiente a demonstragdo do
nexo causal entre a conduta lesiva imputdvel a administragdo e o dano. Desnecessdrio provar a culpa do Estado, pois esta é presumida. Inverte-se o 6nus da prova ao Estado que, para se eximir da
obrigagdo deverd provar que o evento danoso ocorreu por culpa exclusiva da vitima (AGA 200400478313, LUIZ FUX, STJ; AGA 200000446610, GARCIA VIEIRA, STJ).

- Esta 4“ Turma j se posicionou no sentido de que, para fazer jus ao ressarcimento em juizo, cabe a vitima provar o nexo de causalidade entre o fato ofensivo (que, segundo a orientagéo do Supremo
Tribunal Federal, pode ser comissivo ou omissivo) e o dano, assim como o seu montante. De outro lado, o poder piblico somente se desobrigard se provar a culpa exclusiva do lesado (TRF/3 Regicio,
AC n° 1869746, Desembargador Marcelo Saraiva, 4* Turma, e-DJF 3 de 16/02/2017)

- O conjunto probatdrio ratificou, com clareza, que as mercadorias foram extraviadas sob a guarda da INFRAERO.

- Comprovada a agédo/omissdo, o nexo de causalidade e o dano, o dever de indenizar é medida que se impde.

- Apelagdo da INFRAERO improvida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido, por unanimidade, negar provimento a apelagdo, nos
termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgaco.
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No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisio emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, invidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000770-29.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARINALVA NEPOMUCENO DA SILVA OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: ANGELA MARIA AIMI - MS10488-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A apreciagdo do pedido da parte recorrente implica revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)

reconhecido no acérdo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula 7 do STJ, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENCA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGACI{O DE VIOLAGCAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

1- Na origem, trata-se de agéo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concesséo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questao juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consi do que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apds a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposigdo dos embargos declaratérios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
20135, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Ap6s a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e

2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condi¢do de segurada. Entretanto, para isso, seria necessario revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é invidavel em via de recurso especial, ante o 6bice constante da Sumulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fdtico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)
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Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 30 de setermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6072954-29.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROSALINA CARLOS DEOLIVEIRA

Advogados do(a) APELANTE: RENATA MANFIO DOS REIS SPRICIDO - SP167573-N, ROBILAN MANFIO DOS REIS - SP124377-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagdo do
entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa iaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no

acordao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do ST, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGA CAfO DE VIOLAGCAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

157 haidi

I - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de ap loria por i
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

ou, , a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omissdo da questao juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apés a cessagéo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicao a Previdéncia Social [ ...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do dlisposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Jjudicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e

2015 néo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condi¢do de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Svmula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)
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Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5067695-07.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JESUELBRUNO

Advogado do(a) APELANTE: DEISY MARA PERUQUETTI - SP320138-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo emanado de 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violagdo aos preceitos constitucionais, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da
legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario .

Nesse sentido:

“EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. PARCELACTVA. RECURSO EXTRA ORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015.
ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 5°, XXXVIE 202, §§ 2°E 3°, DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA. EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1. Obstada a andlise da suposta afronta aos preceitos constitucionais invocados, porquanto dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, procedi 0 que foge a competéncia
Jjurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, nos termos do art. 102 da Magna Carta.

2. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisé@o agravada, principalmente no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constitui¢do da Republica.
3. Agravo interno conhecido e ndo provido.
(RE 1220571 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 11/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-256 DIVULG 22-11-2019 PUBLIC 25-11-2019)”

Ademais, cabe destacar a aplicagio, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":
" Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio ."

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario .
Int.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002604-33.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SNILDO PESSOALINS

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE PARREIRA RENDA DE OLIVEIRA CARDOSO - SP119377-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagdo do
entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no

acordao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instdncias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula 7 do STJ, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENCA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGACI{O DE VIOLAGCAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

1- Na origem, trata-se de agéo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concesséo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questao juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consi do que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apds a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposigdo dos embargos declaratérios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
20135, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Ap6s a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e

2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condi¢do de segurada. Entretanto, para isso, seria necessario revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é invidavel em via de recurso especial, ante o 6bice constante da Sumulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fdtico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impoe o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 105, I11, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0001950-68.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:MARIA DAPENHAFELICIANO

Advogado do(a) APELADO: MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO - SP329102-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo do recorrente implica, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagao do termo inicial do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica: “A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Descabe 0 recurso, outrossim, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solu¢éo a causa a Corte de origem Nesse sentido: AgRg no REsp

1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0022322-38.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIA APARECIDA GARCIA
Advogado do(a) APELADO:ALVARO AUGUSTO RODRIGUES - SP232951-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Alega-se violagdo a lei infraconstitucional.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E firme a orientago jurisprudencial a dizer que néio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios adotados pelas instincias origindrias para o arbitramento de honorérios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipétese
de os honorarios teremsido fixados emmontante irrisorio ou exorbitante, quando entdo é dado ao Tribunal ad guem revolver o substrato fatico do litigio para adequag@o da verba honoréria a razoabilidade.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCEGCAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA.
JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4%, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Puiblica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art. 20, § 4°, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3°e néo a seu caput. Assim, o
Juiz ndo esta adstrito aos limites percentuais de 10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagao.

2. No caso concreto, acolhida a exce¢do de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Puiblica ao pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator;
monocraticamente, deu provimento ao agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade. No entanto, o Tribunal a quo, no colegiado,
reformou a decisdo e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as
razées do acérddo recorrido, quanto ao juizo de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das circunstdncias fdtico-probatoria dos autos, invidavel em sede de recurso
especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento do apelo especial. Agravo regimental provido para néio conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto."

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-
INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4, DA LC 118/2005. DETERMINACAO
DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1°
SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ.

)

7. O reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios, nos termos das disposides dos paragrafos 3°e 4° do artigo 20, do CPC, em
principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no contexto fatico-probatorio dos
autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instancias ordindrias por este Superior Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ;
REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007).

8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.

9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-somente para determinar a aplicagdo da prescricdo decenal, nos termos da fundamentagdo expendida." (REsp 1096288/RS,
Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de setembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5001985-19.2018.4.03.6126
APELANTE:JOAO RODRIGUES VALERIO
Advogado do(a) APELANTE: SORAYA HORN DEARAUJO MATTOS - SC30303-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 9 de junho de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 6110749-69.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PEDRA APARECIDA DE OLIVEIRA FERREIRA

Advogado do(a) APELANTE: RONALDO MARCIANO DA COSTA - SP270287-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.
Decido.

Primeiramente, niio cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, dado que o acordao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. No julgamento dos embargos de declaragio, reconheceu-se que as teses e os fundamentos necessarios a soluggo juridica foram apreciados pelo acordao embargado.
Dessa forma, trata-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada.

Nao se confinde omissdo ou contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca.
Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

No mmis alegado, o recurso tampouco merece ser admitido.
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A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagdo do
entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no
acordao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou
agravamento da doenca havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso
especial.” Nessa linha:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e nédo apenas na lmapaL ldade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, req ) indlispensa

ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Suimulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p dida, de daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja Recurso E: vpeC/aI

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRAC/TO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indlispensavel a transcricdo de trechos do relatorio e do voto dos acérdéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, paragrafo umico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Stimula 7/STJ: "' A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)
Pela mesma razio, tambémnao cabe o recurso quanto a alegagdo de cerceamento de defesa, 0 que demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, inviavel nos termos da Stnmula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGALIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.

1. Cabe ao julgador; responsavel pela condugéo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem produzir; dejmlr quaLr sdo necessdrias para a formagdo do seu convencimento, podendo, pois,

indeferir as que considerar iniiteis ou protelatérias. Assim, néo hd cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadk  fund , 0 juiz indefere produgdo de prova, seja ela testemunhal, pericial ou
documental.

2. A alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgdo de aposentadoria por invalidez,
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o dbice da Svimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.
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DECISAO

I-Recurso Especial

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagéo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Piblica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetéria, remuneragao do capital e compensagao da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e ao Tema
810-STF.

O Colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - REsp 1.492.221, assentou que:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBRE A APLICACAO DO ART. 1°F DA
LEI 9.494/97 (COM REDAGAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A CONDENACAO
JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.

1. Corregdo monetdria: o art. 1°F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢do monetdria, ndo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corregdo monetdria. No pres  jul 0, 0 belecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de
corregdo monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corregdo monetdria ocorrida
no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o
fenémeno inflaciondrio. 1.2 Ndo cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo. A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Piiblica
com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatdrios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015,
impedindo, desse modo, a rediscusséo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagéo aos casos em que néo ocorreu expedicdo ou pagamento de
precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagio dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Puiblica com base no
indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanca, aplica-se as condenagdes impostas & Fazenda Puiblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagéo juridico-tributdria. 3. Indices aplicaveis a
depender da natureza da condenagdéo. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a)
até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més, corregdo monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
Janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c)
periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga; corre¢do monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais
referentes a servidores e empregados puiblicos. As condenagdes judiciais refe a servidores e emp los puiblicos, sujeitam-se aos intes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizagdo simples); corre¢do monetdria: indices previstos no Manual de Cdlculos da Justi¢a Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009:
Juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetdria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corregdo monetdria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes
Judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No dmbito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indliretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios
e compensatdrios, razdo pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagéo da mora nem para remuneragdo do capital. 3.2
Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Puiblica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragcdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da
Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributdria. A corregdo monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributdrios
devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nao havendo disposigdo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 19, do CTN). Observada
a regra isonomica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada.
Néio ob: os indices belecidos para lizagdo monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenagdo imposta a Fazenda Piiblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada
que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada afionta
aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foram
violados. Por tal razéio, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stmula 284/STF - "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na
sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza previdencidria. Em
relagdo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a aplicagéo do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87 (1%); apds a vigéncia da lei referida, impds a
aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagéo dadla pela Lei 11.960/2009). Quanto a corregdo monetdria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, o acordao recorrido estd em conformidade com a
orientagdo acima delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acordio sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015, c/c o art. 256-N e seguintes do RISTJ.

No tocante & matéria, os findamentos do apelo especial néo autorizama formulagio de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema
810, fixado a seguinte tese pela sistenética da repercussdo geral:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIALS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°%F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XX1I). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO [NDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, com a redacio dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que
disciplina os juros moratdrios aplicdveis a condenagoes da Fazenda Piiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos
Juros de mora pelos quais a Fazenda Piiblica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagio juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneracdo da caderneta

de poupanca é constitucional, permanecendo higido, nesta e. do, o disy legal sup ionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXI1) repugna o disposto no art. 1°-F
da Lei n° 9.494/97, com a redag¢do dada pela Lei n° 11.960/09, porq a lizaca iria das condenagoes imp a Fazenda Piiblica segundo a ¢cdo oficial da cade de

poupanga nio se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢dio monetdria tem como escopo preservar o
poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser
transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G.
Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia.
Séo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a
primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017) (destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragdo opostos, semmodulagio dos efeitos da decisio proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do acérdio de
mérito pela Suprema Corte:

QUATRO EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE VICIOS DE FUNDAMENTACAO NO ACORDAO EMBARGADO. REJEIGAO. REQUERIMENTO DE
MODULAGAO DE EFEITOS INDEFERIDO.
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1. O acérdéo embargado contém fundamentagdo apta e suficiente a resolver todos os pontos do Recurso Extraordindrio. 2. Ausentes omissdo, contradigdo, obscuridade ou ervo material
no julgado, néo hd razdo para qualquer reparo. 3. A respeito do requerimento de modulagdo de efeitos do acordio, o art. 27 da Lei 9.868/1999 permite a estabilizagdo de relagdes sociais
surgidas sob a vigéncia da norma inconstitucional, com o proposito de prestigiar a seguranga juridica e a protegdo da confianga legitima depositada na validade de ato normativo emanado
do prdprio Estado. 4. Hd um juizo de proporcionalidade em sentido estrito envolvido nessa excepcional técnica de julgamento. A preservagdo de efeitos inconstitucionais ocorre quando o
seu desfazimento implica prejuizo ao interesse protegido pela Constituigdo em grau superior ao provocado pela propria norma questionada. Em regra, ndo se admite o prolongamento da
vigéncia da norma sobre novos fatos ou relagdes juridicas, jd posteriores a pronincia da inconstitucionalidade, embora as razées de seguranga juridica possam recomendar a modulagéo
com esse alcance, como registra a jurisprudéncia da CORTE. 5. Em que pese o seu cardter excepcional, a experiéncia demonstra que é proprio do exercicio da Jurisdicdo Constitucional
promover o ajustamento de relagdes juridicas constituidas sob a vigéncia da legislagdo invalidada, e essa CORTE tem se mostrado sensivel ao impacto de suas decisdes na realidade social
subjacente ao objeto de seus julgados. 6. Hd um onus argumentativo de maior grau em se pretender a preservagdo de efeitos inconstitucionais, que ndo vislumbro superado no caso em
debate. Prolongar a incidéncia da TR como critério de corre¢io monetdria para o periodo entre 2009 e 2015 é i igruente com o do pela CORTE no julgamento de mérito
deste RE 870.947 e das ADIs 4357 e 4425, pois virtualmente esvazia o efeito prdtico desses pronunciamentos para um universo expressivo de destinatdrios da norma. 7. As razées de

74 ca juridica e i social que se pretende prestigiar pela modulacdo de efeitos, na espécie, sio inteiramente relacionadas ao interesse fiscal das Fazendas Publicas
devedoras, o que ndo é suficiente para atribuir efeitos a uma norma inconstitucional. 8. Embargos de declaracdo todos rejeitados. Decisio iormente proferida ndo
modulada. (destaque nosso)

Nesse contexto, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enffentada, na linha do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados transcritas, in verbis:

REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO- PUBLICACAOQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

75, bl i

A sistemtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sii
repercusséo geral.

a partir da p ¢do do acorddo paradigma, a observincia do do Plendrio, formalizado sob o dngulo da

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018) (destaque nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO
RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICAGAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussdo geral da questdo relativa a incidéncia do ICMS na tmportacao de bens por meio de arvendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No

ststema da repercussao geral a decisdio proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andl dos fund. especificos que os sustentam. O que releva é a
ional decidida, nio a causa petendi do apelo . Concluido o julg do paradigma, cabe aos T ribunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, §

3 “, do CPC, considerando o contexto fitico-probatdrio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013, PUBLIC 21-02-2013) (destaque nosso)

Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em especial.
Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Trdnsito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no jul do agravo regii A 0. Precede

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicacdo ou do transito em
Julgado do paradigma. 2. Néo h lo ifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4, do Cédigo de Processo Civil. 3. Embargos
de declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental.

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (destaque nosso)

Pelas razdes colocadas, ndo remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese em favor da parte recorrente, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

DECISAO

11 - Recurso Extraordinirio

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagéo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Piblica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistemética dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e ao Tema
810-STE

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicdo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistemtica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZA CA~O MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENA COES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1%F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINAGAO ARBITRARIA E
VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5% CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio
constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu micleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein°®9.494/97, com a redagéo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios
aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda
Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagéo
dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizacdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida
adequada a capturar a variagéo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua
desvalorizagdo nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Séio Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do
monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo
pelaqual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)
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O acdrdio recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o
Jjuizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Niio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagio firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001299-96.2018.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:KLEBER FERNANDO LOURENCO

Advogados do(a) APELANTE: FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA - SP151974-A, JANAINA DA CUNHA CARRERA CAMPOS SANTOS - SP379148-A, SUELI ABE - SP280637-A,
RODRIGO GOMES DE CARVALHO - SP281158-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega-se violagdo a lei infraconstitucional.

Decido.

A presente impugnagdo nio pode ser admitida.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porquanto o acérdio recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do contlito e a pretensio das partes.

O acérdao que julgou os embargos de declaragao, por sua vez, reconheceu que as teses e flmdamentos necessarios a solugio juridica foramapreciados pelo acorddo. Desta formm, trata-se de mera tentativa de rediscussao de
matéria exaustivamente apreciada.

Nao se confimde omissdo ou contradicdo comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAONO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragéo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradigdo, omissdo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Ndo se prestam os aclaratérios ao
simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscusséo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratdrios prevista no art.
1022do CPC.

3. Embargos de declaragdao rejeitados.

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

Revistar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, nvidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

No mais, o que se pretende, por meio deste recurso especial, € revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade do segurado, ndio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para
amodificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ouainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no acérdéo recorrido a uz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnao cabe o especial, outrossim, para lise da preexisténcia ou
ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assimcomo para nova discussdo acerca das provas da progressdo ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

Cumpre ressaltar, outrossim, tambémnao caber o recurso emtela para revolver a andlise da alegago de cerceamento de defesa.
A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":
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"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1-A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Stmula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposigdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

Toodd,

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestio o0 damatéria violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.
Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stmula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da oposigéo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,
os enunciados n. 282 e 356 da Stumula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVA CAODA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na mcapactdade em si, naa
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestio 0, req p
ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concessdo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na formap lida, d laria necessari a incursdo no acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que encontra obice na Stimula 7 do STJ, segqundo a qual a pretenséo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Espectal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA CA~O'DA DII{ERGE'NCIA. FUNDA MENTAACA~0 DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DASUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatdrio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regii is (art. 541, paragrafo mico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constituicdo Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagéo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condi¢do de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fdtico-probatdrio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o 6bice da Stmula 7/STJ: " A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGAIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.

1. Cabe ao julgador; responsdvel pela condugdo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem pmduzzr deﬁmr quals sdo necessdrias para a formagao do seu convencimento, podendo, pois,
indeferir as que considerar iniiteis ou protelatérias. Assim, ndo ha cerceamento de defesa quando, em decisdo adequad f , 0 juiz indefere produgao de prova, seja ela testemunhal, pericial ou

documental.

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percep¢do de aposentadoria por invalidez,
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o dbice da Svimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

E firme a orientago jurisprudencial a dizer que néio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios adotados pelas instincias origindrias para o arbitramento de honorérios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipétese
de os honorarios teremsido fixados emmontante irrisorio ou exorbitante, quando entdo é dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequag@o da verba honoréria a razoabilidade.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCEGCAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA.
JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4%, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Puiblica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art. 20, § 4°, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3°e néo a seu caput. Assim, o
Juiz ndo esta adstrito aos limites percentuais de 10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagao.
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2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Puiblica ao pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator;
monocraticamente, deu provimento ao agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade. No entanto, o Tribunal a quo, no colegiado,
reformou a decisdo e o valor originaly  fixado em mil reais, por entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de calculo que comprovasse valor atualizado da divida exequenda.

3. A Corte a quo concluiu néo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as
razdes do acérdéo recorrido, quanto ao juizo de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das circunstdncias fdtico-probatdria dos autos, inviavel em sede de recurso
especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento do apelo especial. Agravo regimental provido para néio conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto."

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-
INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4%, DA LC 118/2005. DETERMINAGAO
DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1
SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORAGCAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ.

()
7. O reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios, nos termos das disposicoes dos pardagrafos 3°e 4°do artigo 20, do CPC, em
principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no contexto fatico-probatorio dos
autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ordindrias por este Superior Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ;
REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007).

8. Recurso especial da Unidio Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-somente para determinar a aplicagdo da prescri¢do decenal, nos termos da fundamentagdo expendida.” (REsp 1096288/RS,
Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/S TJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situacdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDATURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimense.

Sio Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5023242-18.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO AURELIANO BARRETO

Advogados do(a) APELANTE:ARAM JONATHAN CLEMENTINO BARRETO - SP434193, RODRIGO ARLINDO FERREIRA - SP252191-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL .
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se, emsintese, violagao do art. 485, IV, do CPC, emrazio da ilegitimidade da parte recorrida.

Quanto aos assuntos alegados, a decisao recorrida, atenta as peculiaridades dos autos, assimconsignou:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUC/TO APELAC/{O. CONTRATO CELEBRADO PELO EMBARGANTE NA QUAL FIGURA COMO FIADOR DO NEGOCIO ENTABULADO
PELOS DEVEDORES ORIGINARIOS. RENUNCIA AO BENEFICIO DE ORDEM. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA CARACTERIZADA. APELA CAO DESPROVIDA. 1. Apelagdo interposta
pelo embargante em face de sentenca que julgou improcedentes os embargos a execugdo por ele opostos. Condenado o embargante ao pagamento de honordrios advocaticios de 10% sobre o valor do débito,
observada a gratuidade de justica. 2. A senten¢a pronunciou a responsabilidade do embargante quanto ao débito exequendo, na condicdo de fiador da divida, em razdo da celebragdo de contmto no qual o
embargante assume a posigdo de garantidor; solidariamente com os devedores origindrios. 3. O recurso é inapto a modificar a sentenga prolatada, porquanto ndo traz quale fund a imp a
celebragdo do contrato pelo embargante/apelante na condigéo de fiador; com remincia ao beneficio de ordem. 4. Apelagao desprovida. (ID 108971919)

Verifica-se, assim, que a pretexto de alegar violages as leis federais, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico - probatorio, alémdas clausulas contratuais pactuadas.

Sendo a questéo resolvida a partir da interpretagao das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatorio da causa, inviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia das Stmulas 5 ("4 simples
interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”) do C. Superior Tribunal de Justiga.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLA CA~0{10ART 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA. CONTRATO DE CONCESSAO COMERCIAL. CERCEAMENTO
DE DEFESA. SUMULA 7 DO STJ. RESCISAO CONTRATUAL. ANALISE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. INOVACAO DO RECURSO. DESCABIMENTO.

()
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4. Invidvel o recurso especial cuja andlise das razoes impde reexame do contexto fatico-probatdrio da lide, bem como interpretagdo de clausulas contratuais, nos termos da vedagdo imposta pelas Stimulas 5 e 7 do
STJ.

5. Néo se admite a adligdo de teses ndo expostas no recurso especial em sede de agravo interno, por importar em inadmissivel inovagdéo recursal.

6. Agravo interno a que se nega provimento.(AgInt no AREsp 653.005/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe 20/02/2017)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE CONTRATO. REEXAME DE FATOS E PROVAS E
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.

INADMISSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ.

1. O reexame de fatos e provas e a interpretagdo de clausulas contratuais em recurso especial sGo inadmissivelis.

2. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Aglnt no AREsp 645.772/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 01/02/2017)
Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0042751-94.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NILSON MARTINS EULALIO

Advogado do(a) APELANTE: LEILAAPARECIDAREIS - SP178713-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acorddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Alega-se violagdo a lei infraconstitucional.

Decido.

O recurso nio merece admissdo.

O acdrdao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto, decidiu:

PRE VIDENCIA'RIO’E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA CAORECEBIDOS COMO AGRAVO LEGAL. ERRO MATERIAL. CORREGAO. POSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO
EM APELAGAO CIVEL. AUXILIO-DOENGAIAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE LABORATIVA. ALTA PROGRAMADA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DO INSS
IMPROVIDO.

1. Inicialmente, recebo os embargos de declaragdo do autor como agravo legal e o acolho, ante a constatagdo de erro material em relagdo ao mimero do beneficio a ser restabelecido nos presentes autos. O pedido
inicial e o recurso de apelagdo referem-se ao beneficio NB 551 .701.592-8, que deverd constar; no trecho seguinte: " Considerando tratar-se de beneficio de cardter alimentar; concedo a tutela de urgéncia, a fim de
determinar ao INSS o imediato restabelecimento do beneficio NB 551.701.592-8 em favor da parte autora, sob pena de desobediéncia, oficiando-se aQuela autarguia, com cdpia desta decisdo.”

2. A jurisprudéncia recente do STJ tem se posicionado no sentido de que ndo é possivel ao IINSS proceder a cessagdo do beneficio sem a realizagdo de nova pericia, com a competente abertura de procedimento
administrativo, ainda que tenha ocorrido a desidia do autor, sob pena de violagéo dos principios do contraditorio e da ampla defesa.

3. A parte agravante ndo trouxe subsidios suficientes para demonstrar que a decisdo néo padece de qualquer ilegalidade ou abuso de poder; estando seus fundamentos em consondncia com a jurupmdencta
pertinente a matéria devolvida a este E. Tribunal, sendo que o érgdo colegiado ndo deve modificar a decisdo do Relator; salvo na hipdtese em que a decisdo i da ndo estiver devide fund , ou
padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder; e for passivel de resultar lesdo irrepardvel ou de dificil reparagdo aparte.

()

6. Embargos de declaragdo do autor recebidos como agravo legal, ao qual é dado provimento. Agravo interno do IINSS improvido.

P

Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga foi consolidada no sentido da impossibilidade de fixag&o de termo final para a cessagdo do beneficio, diante da imprescindibilidade de prévia pericia médica.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RACIONALIDADE DE TRATAMENTO MEDICO. RECURSO ESPECIAL. AUXILIO-DOENGA. FIXAGAO PREVIA DE
TERMO FINAL PARA CESSACAO DO BENEFICIO. ALTA MEDICA PROGRAMADA ANTERIOR A MP 736/2016. INCOMPATIBILIDADE COM A LEI 8.213/91, ART. 62. A SUSPENSAO DO
BENEFICIO DEVE SER PRECEDIDA DE PERICIA MEDICA. PARECER MINISTERIAL PELO DESPROVIMENTO DO FEITO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Oart. 62 da Lei 8.213/91 é taxativo em afirmar que o beneficio de auxilio-doenga sé cessard quando o Segurado seja dado como habilitado para o desempenho de nova atividade que lhe garanta a subsisténcia,
pelo que néo se ha de presumir esse estado de higidez e, menos ainda, que ele possa se instalar por simples determinagdo ou deliberagdo do Esculdpio.

2. Nao hd que se falar, portanto, em fixa¢do de termo final para a do do pag do beneficio previd

prova insofismdvel, atribuindo a pericia caracteristicas tipicas do positivismo filosdfico (exatiddo, certeza, g

idrio de auxilio-doenca através de uma pericia prévia inicial, que ganharia um cardter de
lidade e previsibilidade), i optivel de erro ou inadequagdo a verdade.
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3. Mostra-se inadmissivel a p ia da c
que se busca um beneficio por incapacidade.

e da reducdo de gastos puiblicos em detrimento da Justica e dos direitos fund. is do Trabalhador, na conducdo das demandas previdencidrias em

pag ficio previdencidrio de auxilio-doenca, uma vez que a pericia médica é condicio indispensavel a cessagio do benefici
nos termos do art. 62 da Lei 8.213/91, pois somente ela poderd atestar se o Segurado possui condigdo de retornar as suas atividades ou ndo; além dessa previsdo legal, hd, ainda, a logica linear comum e o bom

sendo que orientam a realidade das relacies da vida humana e social.

4. Logo, ndo hd que se falar em alta p ida para a cessagio do do b

5. Registre-se que a edi¢do da MP 736/2016, que acrescentou os §§ 8o. e 90. ao art. 60 da Lei 8.213/91, consignando que sempre que possivel o ato de concessdo do auxilio-doenga deverd fixar o prazo estimado da
duragdo do beneficio, sob pena de cessagdo automatica em 120 dias, salvo requerimento de prorrogagdo formulado pelo Segurado, ndo modifica o entendimento aqui fixado e sim refor¢a a tese aqui apresentada de
quie tal conduta carecia de previsdo legal 6. As questdes previdencidrias regem-se pelo principio tempus regit actum, razdo pela qual as alteragdes legislativas, especialmente aquelas restritivas de direitos, s6 serdo
aplicadas aos beneficios concedidos apds a sua publicagdo, o que ndo é a hipdtese dos autos.

7. Agravo Interno do INSS a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1601741/MT, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 26/10/2017) - grifo nosso.

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RACIONALIDADE DE TRATAMENTO MEDICO. RECURSO ESPECIAL. AUXILIO-DOENGA. FIXAGAO PREVIA DE
TERMO FINAL PARA CESSACAO DO BENEFICIO. ALTA MEDICA PROGRAMADA ANTERIOR A MP 736/2016. INCOMPATIBILIDADE COM A LEI 8.213/91, ART. 62. A SUSPENSAO DO
BENEFICIO DEVE SER PRECEDIDA DE PERICIA MEDICA. PARECER MINISTERIAL PELO DESPROVIMENTO DO FEITO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Oart. 62 da Lei 8.213/91 é taxativo em afirmar que o beneficio de auxilio-doenga sé cessard quando o Segurado seja dado como habilitado para o desempenho de nova atividade que lhe garanta a subsisténcia,
pelo que néo se ha de presumir esse estado de higidez e, menos ainda, que ele possa se instalar por simples determinagdo ou deliberagdo do Esculdpio.

2. Nao ha que se falar; portanto, em fixagdo de termo final para a cessagdo do pagamento do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga através de uma pericia prévia inicial, que ganharia um cardter de prova
insofismavel, atribuindo a pericia caracteristicas tipicas do positivismo filosdfico (exatiddo, certeza, generalidade e previsibilidade), insusceptivel de erro ou inadequagdo a verdade.

3. Mostra-se inadmissivel a prevaléncia da celeridade e da redugdo de gastos puiblicos em detrimento da Justiga e dos direitos fundamentais do Trabalhador; na condugéo das demandas previdencidrias em que se
busca um beneficio por incapacidade.

4. Logo, nio hd que se falar em alta p. ida para a c do do pag do beneficio previdencidrio de auxilio-doenca, uma vez que a pericia médica é condicio indispensdvel a do do benefici.
nos termos do art. 62 da Lei 8.213/91, pois somente ela poderd atestar se o Segurado possui condi¢do de retornar as suas atividades ou ndo; além dessa previsio legal, hd, ainda, a logica linear comum e o bom
sendo que orientam a realidade das relacées da vida humana e social.

5. Registre-se que a edig¢do da MP 736/2016, que acrescentou os §§ So. e 9o. ao art. 60 da Lei 8.213/91, consignando que sempre que possivel o ato de concessdo do auxilio-doenga deverd fixar o prazo estimado da
duragdo do beneficio, sob pena de cessagdo automatica em 120 dias, salvo requerimento de prorrogagdo formulado pelo Segurado, ndo modifica o entendimento aqui fixado e sim refor¢a a tese aqui apresentada de
que tal conduta carecia de previsdo legal 6. As questdes previdencidrias regem-se pelo principio tempus regit actum, razdo pela qual as alteragdes legislativas, especialmente aquelas restritivas de direitos, s6 serdo
aplicadas aos beneficios concedidos apds a sua publicagdo, o que ndo é a hipdtese dos autos.
7. Agravo Interno do INSS a que se nega provimento.
(AgInt no REsp 1601741/MT, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 26/10/2017) - grifo nosso.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Fica submetido as vias ordindrias o pleito constante de ID 127447637.

Respeitadas as cautelas legais, remetamese os autos a0 MM. Juizo de origem, onde se dara a operacionalizagdo do julgado.

Int.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 6086857-34.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROBERTO RODRIGO FERREIRA

Advogados do(a) APELANTE: SILVIO BARBOSA FERRARI - SP373138-N, BRUNO HENRIQUE BELOTTI SCRIBONI - SP356316-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: RANTERI FERRAZ NOGUEIRA - SP298168-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagdo do
entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa iaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no
acordao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do ST, in verbis:
" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGA CAfO DE VIOLAGCAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIADO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.
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1- Na origem, trata-se de agéo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concesséo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questao juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consi do que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apds a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposigéo dos embargos declaratérios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
20135, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Ap6s a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e

2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condi¢do de segurada. Entretanto, para isso, seria necessario revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é invidavel em via de recurso especial, ante o 6bice constante da Sumulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fdtico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impoe o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Svmula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 105, I11, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0039913-81.2016.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FRANCISCO DACOSTADE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: LUCIARODRIGUES FERNANDES - SP243524-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1D 133461200:
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora.

Realizado juizo negativo de retratagio na espécie, pois o acorddo proferido abrangia a integralidade do objeto do recurso extraordinario interposto pelo segurado, restando ausente o interesse recursal, assim,
declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade.

Respeitadas as cautelas legais, remetamse os autos a0 MM. Juizo de origem

Dé-se ciéncia.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002009-71.2014.4.03.6127

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ARMANDO BORO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP165156-N
APELADO:ARMANDO BORO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP165156-N
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OUTROS PARTICIPANTES:

1D 132699806:

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora.

Realizado juizo positivo de retratagdo a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional.

Assim, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade.

Respeitadas as cautelas legais, remetamrse os autos a0 MM. Juizo de origem, para os devidos fins.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0010930-71.2012.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VERA LUCIA CESAR, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: PERCIVALMENON MARICATO - SP42143-A
APELADO: VERA LUCIA CESAR, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: PERCIVALMENON MARICATO - SP42143-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por VERA LUCIA CESAR contra acordéo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. PRELIMINARES AFASTADAS. IMPRESCRIBILIDADE DE PRETENSAO INDENIZATORIA DECORRENTE DE
VIOLACAO DE DIREITOS HUMANOS FUNDAMENTAIS DURANTE O PERIODO DA DITADURA MILITAR. INDENIZACAO. DANO MORAL. REGIME MILITAR.
PERSEGUICAO POLITICA, PRISAO E TORTURA. INDENIZAGCOES CONCEDIDAS, ALEM DA ESFERA ADMINISTRATIVA, NA JUSTICA ESTADUAL. COMPENSACOES JA
DEFERIDAS. PEDIDO IMPROCEDENTE. SENTENCA REFORMADA.

- Afasto a falta de interesse de agir: a reparagdo administrativa de danos decorrentes de perseguicdo a anistiado politico, prevista em legislagdo especifica, ndo exclui o interesse de agir na agdo de
indenizagdo por danos morais, que se destina a protegdo, tutela e reparagdo de bens juridicos distintos dos tratados administrativamente, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(RESP 890.930, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ de 14/06/2007).

- Afasto a preliminar de litispendéncia arguida pela Unido: ndo hd identidade de partes, causa de pedir e pedido. No feito de n.® 0010928-04.2012.4.03.6100, jd julgado por essa 4. Turma (Rel. Des.
Fed. Marli Ferreira, data do julgamento 12/02/2015, D.E. de 12/03/2015), a autora VERA LUCIA CESAR pleiteou indenizagdo por danos morais em decorréncia da tortura e prisdo que foi
submetida durante o regime militar:

- No presente feito, a causa de pedir é a reparagdéo pelo sofrimento causado ao seu marido, jd falecido, a que a autora foi submetida e o pedido é a compensagdo dos danos morais reflexos.

7 7

0 estd

- Sdo imprescritiveis as agdes de reparagdo de dano ajuizadas em decorréncia de perseguicdo, tortura e prisdo, por motivos politicos, durante o Regime Militar: O fi desse
na circunstdncia de que a tortura representa violagdo direta a dignidade humana, a qual, como direito humano que é, tem as caracteristicas de ser inata, universal, absoluta, inaliendvel e imprescritivel.

- A responsabilidade civil do Estado é decorrente da existéncia de trés caracteres interligados: ato ilicito praticado por seus agentes, dano ao particular e nexo de ¢ lidade. Tal responsabilidade é

objetiva, portanto prescinde de dolo ou culpa. No caso de dano moral, os atos estatais devem atingir os direitos da personalidade.

- No caso dos autos, estdo presentes todos os requisitos caracterizadores da responsabilidade civil da Unido pelos danos morais sofridos pela autora.

- A prdtica de atos ilicitos esta cabalmente comprovada pelos documentos que instruem o processo. O marido da apelante foi vitima de priséo politica arbitraria no periodo da ditadura militar:
Ademais, o Ministério da Justi¢a acolheu a proposigéo da Comissdo de Anistia e ratificou a sua condigdo de anistiado politico.

- Todavia, ha que se analisar atentamente as particularidades do caso concreto.

- Consoante prova dos autos e consulta ao sistema processual do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo, a autora jd recebeu, em seu nome e de seu marido, além das indenizagdes administrativas, mais trés
indenizagdes em agdes intentadas na Justica Estadual, contra o Estado de Sdo Paulo, com fundamento também na tortura e perseguicdo durante a ditadura, bem como mais uma indenizagdo, em seu
nome, na Justica Federal (feito de n.° 0010928-04.2012.4.03.6100).

- Desta forma, embora reconhega a procedéncia da indignagdo da autora quanto as afli¢des decorrentes da perseguigdo politica de seu marido, o que por si sé permite verificar a presenga de danos de
natureza extrapatrimonial, considerando as peculiaridades do caso concreto, entendo que a autora ja foi suficic comp la, tanto pessoalr quanto em relagdo ao marido, seja na esfera
administrativa, seja najudicial.
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- Matéria preliminar rejeitada. Apelagdo da Unido e remessa oficial providas. Apelagdo da autora prejudicada.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido, por unanimidade, rejeitar a matéria preliminar; dar
provimento a apelagéo da Unido e a remessa oficial e julgar prejudicada a apelagdo da autora, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, invidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002263-07.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ODAIR GONCALVES DO NASCIMENTO

Advogado do(a) APELANTE: RAMONA RAMIREZ LOPES - MS14772-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

RECURSO ESPECIALDA PARTEAUTORA

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso merece admissao.

O acérdio recorrido consignou:

(...)Destarte, é inquestioncvel que o autor é portador de deficiéncia sensorial, no caso visual, adquirida por volta dos dez anos de idade, em razdo de um trauma que acarretou a perda da viséo do olho direito, e que
possui limitagdes para o exercicio de algumas atividades, em razdo dessa deficiéncia.

Todavia, no caso dos autos, o perito judicial concluiu que malgrado a sua deficiéncia, *O periciado néo apresenta comprometimento de sua capacidade laborativa para a ocupagao habitual declarada de auxiliar
de servicos gerais”’, donde se infere que ndo hd dbice para que o autor continue exercendo essas atividades a fim de conseguir meios de prover a sua manutengdo. (...)

Verifica-se que o recorrente trazargumentos no sentido do cumprimento do requisito exigido pelo § 2°, do artigo 20, da Lein® 8.742/93, que assimdispde:

"Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada é a garantia de um saldrio-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem ndo possuir meios de prover a
propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia. (Redagdo dada pela Lei n® 12.435, de 2011)

()

"§ 20 Para efeito de concessdo do beneficio de prestagdo continuada, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em
interagdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas. (Redagdo dada pela Lein® 13.146, de 2015) (Vigéncia)"

Conforme entendimento das Cortes Superiores, o artigo 20, § 2°, da Lei 8.742/93, no que diz respeito a incapacidade, deve ser interpretado no sentido de considerar a deficiéncia fisica, para fins de
reconhecimento do direito a Assisténcia Social, conjuntamente comoutros aspectos relevantes, tais como, a condigo profissional e cultural do beneficirio.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL A PESSOA DEFICIENTE. A LOAS, EM SUA REDACAO ORIGINAL, NAO FAZIA DISTINCAO QUANTO A
NATUREZA DA INCAPACIDADE, SE PERMANENTE OU TEMPORA’RIA, TOTAL OU PARCIAL. ASSIM NAO E POSSIVEL AO INTERPRETE ACRESCER REQUISITOS NAO PREVISTOS
EMLEI PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO.

ACORDAO QUE MERECE REPAROS. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO PROVIDO PARA RESTABELECER O BENEFICIO CONCEDIDO NASENTENCA.

1. A Constituigdo Federal/l988 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa com deficiéncia e ao idoso
que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/1993, em seu art. 20, § 20., em sua redagdo original dispunha que a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida independente e
parao trabalho.

3. Em sua redagdo atual, dada pela Lei 13.146/2015, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em interacio
com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigoes com as demais pessoas. 4. Verifica-se que em nenhuma de suas edigdes a lei previa a
necessidade de capacidade absoluta, como fixou o acérddo recorrido, que negou a concessdo do beneficio ao fundamento de que o autor deveria apresentar incapacidade total, de sorte que ndo permita ao
requerente do beneficio o desempenho de qualquer atividade da vida didria e para o exercicio de atividade laborativa (fls. 155).

5. Néo cabe ao intérprete a imposigdo de requisitos mais rigidos do que aqueles previstos na legislagdo para a concessao do beneficio.

6. Recurso Especial do Segurado provido para restaurar a sentenga que reconheceu que a patologia diagnosticada incapacita o autor para a vida independente e para o trabalho.

(REsp 1404019/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 03/08/2017) Destaque nosso.

Destarte, emdeferéncia a possibilidade de desfecho diverso fundado emnova valorago das provas colacionadas aos autos, submeto a apreciagdo da instancia superior.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.
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RECURSO ESPECIAL DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que é desnecesséria a intervengiio do Ministério Publico, na qualidade de custos legis, em demanda de cunho individual na qual figure como parte
pessoa idosa. Isso ocorre porque a Lei 10.741/03 (Estatuto do Idoso) somente torna imprescindivel a interveng@o do Parguet nas demandas regidas por aquele diploma que envolvam relevante valor social, tais como quando
emxeque direitos coletivos ou situagdo de risco a idosos, hipdteses que nfo se a amoldamao caso emexame.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557 DO CPC. PREVIDENCIARIO. AMPARO SOCIAL. DEFICIENTE FISICO. INTERVENCAO DO MPF. DESNECESSIDADE. NULIDADE DA
SENTENGCA. DESCABIMENTO. PREJUIZO DA PARTE AUTORA. NAO EVIDENCIADO.

1 - Na origem, trata-se de a¢do ajuizada por Jose Francisco de Oliveira Antunes em face do Instituto Nacional do Seguro Social, objetivando concessdo de beneficio de prestagdo continuada/amparo social. I1 -
Ainda que o presente julgamento ocorra quando ja em vigor o Cédigo de Processo Civil de 2015, como a decisdo sobre a qual foi interposto o recurso especial foi publicada sob a égide da legislagdo processual civil
anterior; quanto ao cabimento, aos demais pressupostos de admissibilidade e ao processamento do recurso, aplicam-se as regras do Cédigo de Processo Civil de 1973, diante do fenomeno da ultratividade e do
enunciado administrativo n. 2 deste Superior Tribunal de Justica. I1I - Cinge-se a controvérsia em saber se é obrigatdria a intervengdo do Ministério Publico Federal na defesa do deficiente fisico. Cabe ressaltar;
quie ndo se trata aqui de idoso, porquanto ao tempo da peticdo inicial o interessado tinha apenas 45 anos, conforme do documento de fls. 18. IV - Argumenta o Ministério Publico que a causa possui nitida
relevancia social ajustificar o interesse do parquet, nos termos do art. 31 da Lei 8.742/93 (que dispde sobre a organizagdo da Assisténcia Social). V - Conforme consignado na decisdo monocridtica, as fls. 315-319,
ajurisprudéncia desta e. Corte tem externado orientagdo no sentido de que o simples fato de ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa ndo é suficiente para caracterizar a relevancia social a exigir a intervengdo
do Ministério Publico. Nesse sentido: AgRg nos EDcl nos EREsp 1.267.621/DF, Rel. Ministro GILSON DIPP, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/8/2014, DJe 28/8/2014 e AgRg no AREsp 557.517/SP, Rel.
Min. LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 2/9/2014, DJe 5/9/2014. VI - A nulidade do processo em razéo da ndo intervengdo do Ministério Piiblico Federal demanda a efetiva
comprovagéo do prejuizo. Nesse sentido: REsp 1496695/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 30.6.2015 e REsp 818.978/ES, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe 18/08/2011. VII - O aresto combatido informa que o autor é plenamente capaz e esta devidamente representado por advogado constituido, enquanto o Recurso Especial ndo demonstra nenhum
prejuizo concreto, apenas alega, abstratamente, a existéncia de prejuizo ante a sua ndo manifestagdo, o que nos termos da jurisprudéncia supra, é insuficiente. VIII - Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1581962/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/06/2018, DJe 18/06/2018)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAOQ. INTERVENCAO DO
MINISTERIO PUBLICO. DESNECESSIDADE NO FEITO. ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DA SUMULA 111/STJ. DESCABIMENTO. VIOLAGAO DOS ARTS. 36, 165, 458 E 535,
DO CPC E DO ART. 1° DA LEI 8.906/1994. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. PRECEDENTES. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 111/STJ. OBSERVANCIA. MAJORAGCAO DA VERBA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ofeito envolve o reconhecimento de tempo de servigo para fins de aposentadoria, ndo sendo hipdtese de intervengdo obrigatoria do Ministério Puiblico Federal. Consoante precedentes do STJ, desnecessdria a
intervengdo do Ministério Publico na qualidade de custos legis em demanda de cunho individual, ante o simples fato de nela figurar pessoa idosa. Deveras, o 56 fato de a relagdo juridico-processual conter pessoa
idosa néo denota pardmetro suficiente para caracterizar a relevéancia social a exigir a intervengdo do Ministério Puiblico.

()
7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno ARESP 115.629/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 29.05.2012)

Dessa forma, em se tratando de agdo ajuizada com vistas 4 tutela de direito individual disponivel da parte autora, nio se configura hipétese de intervengdo obrigatéria do Ministério Publico, o que inviabiliza a
admissdo do presente recurso.

E certo que o art. 178, 11, do CPC dispde que o Ministério Publico deve intervir nas causas em que hé interesse de incapaz. Todavia, no caso concreto, inexiste incapacidade civil e a parte autora esta
regularmente representada por advogado constituido nos autos.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0014342-74.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANTONIO FRANCISCO NETO
Advogado do(a) APELADO: ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319-N
OUTROS PARTICIPANTES:

I. RECURSO ESPECIALDO INSS

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 1.786.590/SP, decidido sob o rito dos recursos especiais repetitivos (Tema 1.013), assentou o entendimento de que No periodo entre o
indeferimento administrativo e a efetiva implantagéo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez, mediante decisdo judicial, o segurado do RPGS tem direito ao recebimento conjunto das rendas do
trabalho exercido, ainda que incompativel com sua incapacidade laboral, e do respectivo beneficio previdencidrio pago retroativamente. O precedente supracitado foi assimementado:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015. TEMA REPETITIVO 1.013/STJ. BENEFICIO POR
INCAPACIDADE. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ E AUXILIO-DOENCA. DEMORA NA IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO. EXERCICIO DE ATIVIDADE REMUNERADA PELO
SEGURADO. NECESSIDADE DE SUBSISTENCIA DO SEGURADO. FUNCAO SUBSTITUTIVA DA RENDA NAO CONSUBSTANCIADA. POSSIBILIDADE DE RECEBIMENTO CONJUNTO
DA RENDA DO TRABALHO E DAS PARCELAS RETROATIVAS DO BENEFICIO ATE A EFETIVA IMPLANTACAO. TESE REPETITIVA FIXADA.
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IDENTIFICACAO E DELIMITACAO DA CONTROVERSIA

1. O tema repetitivo ora controvertido consiste em definir a "possibilidade de recebimento de beneficio, por incapacidade, do Regime Geral de Previdéncia Social, de carater substitutivo da renda (auxilio-doenca
ou aposentadoria por invalidez), concedido judicialmente em periodo de abrangéncia concomitante aquele em que o segurado estava trabalhando e aguardava o deferimento do beneficio."

2. Os fatos constatados no presente Recurso Especial consistem cronologicamente em: a) o segurado teve indeferido beneficio por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) na via
administrativa; b) para prover seu sustento, trabalhou apés o indeferimento e entrou com agéo judicial para a concessdo de beneficio por incapacidade; c) a agdo foi julgada procedente para conceder o beneficio
desde o requerimento administrativo, o que acabou por abranger o periodo de tempo em que o segurado trabalhou; e d) o debate, travado ainda na fase ordindria, consiste no entendimento do INSS de que o
beneficio por incapacidade concedido judicialmente ndo pode ser pago no periodo em que o segurado estava trabalhando, ante seu cardter substitutivo da renda e a luz dos arts. 42, 46 e 59 da Lei 8.213/1991.

3. A presente controvérsia e, consequentemente, a tese repetitiva que for fixada ndo abrangem as seguintes hipoteses: 3.1. O segurado estd recebendo regularmente beneficio por incapacidade e passa a exercer
atividade remunerada incompativel com sua incapacidade, em que ndo hd o cardter da necessidade de sobrevivéncia como elemento que justifique a cumulagéo, e a fungdo substitutiva da renda do segurado é
implementada de forma eficaz. Outro aspecto que pode ser analisado sob perspectiva diferente é o relativo a boa-fé do segurado. Ha jurisprudéncia das duas Turmas da Primeira Se¢do que analisa essa hipotese,
tendo prevalecido a compreensdo de que hd incompatibilidade no recebimento conjunto das verbas. A exemplo: Aglnt no REsp 1.597.369/SC, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 13.4.2018;
REsp 1.454.163/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 18.12.2015; e REsp 1.554.318/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 2.9.2016. 3.2. O INSS alega o fato
impeditivo do direito (o exercicio de trabalho pelo segurado) somente na fase de cumprimento da sentenga, pois hd elementos de natureza processual prejudiciais a presente tese a serem considerados, notadamente
a aplicabilidade da tese repetitiva fixadano REsp 1.253.513/AL (Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Se¢do, DJe de 20.8.2012).

RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA

4. Alguns beneficios previdencidrios possuem a fungdo substitutiva da renda auferida pelo segurado em decorréncia do seu trabalho, como mencionado nos arts. 2°, VI, e 33 da Lei 8.213/1991. Em algumas
hipdteses, a substitutividade é abrandada, como no caso de ser possivel a volta ao trabalho apés a aposentadoria por tempo de contribuigéo (art. 18, § 2°, da Lei 8.213/1991). Em outras, a substitutividade resulta
na incompatibilidade entre as duas situagdes (beneficio e atividade remunerada), como ocorre com os beneficios auxilio-doenga por incapacidade e aposentadoria por invalidez.

5. Desses casos de auxilio-doenga e apo doria por invalide

L, ED p que a incapacidade total para o trabalho seja tempordria ou definitiva, respectivamente.

6. Como consequéncia, o Regime Geral de Previdéncia Social arca com os citados beneficios por incapacidade para consubstanciar a fun¢do substitutiva da renda, de forma que o segurado que ndo pode trabalhar
proveja seu sustento.

7. A cobertura previdencidria, suportada pelo regime contributivo soliddrio, é o provimento do sustento do segurado enquanto estiver incapaz para o trabalho.

8. E decorréncia logica da natureza dos beneficios por incapacidade, substitutivos da renda, que a volta ao trabalho seja, em regra, causa automditica de cessagdo desses beneficios, como se infere do requisito da
incapacidade total previsto nos arts. 42 e 59 da Lei 8.213/1991, com ressalva ao auxilio-doenga.

9. No caso de aposentadoria por invalidez, o art. 42 da Lei de Beneficios da Previdéncia Social (LBPS) estabelece como requisito a incapacidade "para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia”, e,
assim, a volta a qualquer atividade resulta no automatico cancelamento do beneficio (art. 46).

10. Ja o auxtlio-doenga estabelece como requisito (art. 59) que o segurado esteja "incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual". Desse modo, a fungdo substitutiva do auxilio-doenga é
restrita as duas hipoteses, fora das quais o segurado poderd trabalhar em atividade ndo limitada por sua incapacidade.

11. Alinhada a essa compreensdo, ja implicita desde a redagdo original da Lei 8.213/1991, a Lei 13.135/2015 incluiu os §§ 6°e 7°no art. 60 daquela, com a seguinte redagdo (grifos acrescentados): "'§ 6° O segurado
que durante o gozo do auxilio-doenga vier a exercer atividade que lhe garanta subsisténcia poderd ter o beneficio cancelado a partir do retorno a atividade. § 7° Na hipotese do § 6°, caso o segurado, durante o gozo
do auxilio-doenga, venha a exercer atividade diversa daquela que gerou o beneficio, devera ser verificada a incapacidade para cada uma das atividades exercidas.”

12. Apresentado esse panorama legal sobre o tema, importa estabelecer o ponto diferencial entre a hipotese fatica dos autos e aquela tratada na lei: aqui o segurado requereu o beneficio, que lhe foi indeferido, e
acabou trabalhando enquanto néo obteve seu direito na via judicial; ja a lei trata da situagédo em que o beneficio é concedido, e o segurado volta a trabalhar:

13. A presente controvérsia cuida de caso, portanto, em que falhou a fungdo substitutiva da renda, base da cobertura previdencidria dos beneficios auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez.
14. O provimento do sustento do segurado ndo se materializou, no exato momento da incapacidade, por falha administrativa do INSS, que indeferiu incorretamente o beneficio, sendo inexigivel do segurado que
aguarde a efetivagdo da tutela jurisdicional sem que busque, pelo trabalho, o suprimento da sua subsisténcia.

sy T

15. Por culpa do INSS, resultado do equivocado indeferimento do beneficio, o segurado teve de trabalhar; incapacitado, para o provimento de suas nec
convencionou-se chamar de sobre-esforgo. Assim, a remuneragdo por esse trabalho tem Itado ir el dajusta contrap I¢do pecunidria.

basicas, o que doutrindria e jurisprudencialmente

16. Na hipétese, o principio da vedagdo do enriquecimento sem causa atua contra a autarquia previdencidria, pois, por culpa sua — indeferimento equivocado do beneficio por incapacidade —, o segurado foi
privado da efetivagdo da fungdo substitutiva da renda laboral, objeto da cobertura previdencidria, inerente aos mencionados beneficios.

17. Como tempero do elemento volitivo do segurado, constata-se objetivamente que, ao trabalhar enquanto espera a concessdo de beneﬁ'cio por incapacidade, esta ele atuando de boa-fé, clausula geral
hodiernamente fortalecida na regéncia das relagdes de direito. 18. Assim, enquanto a fungdo .substltutlva da renda do trabalho néo for materializada pelo efetivo p do auxilio-doenga ou da aposentadoria

por invalidez, é legitimo que o segurado exer¢a atividade ada para sua subsisténcia, independ do exame da compatibilidade dessa atividade com a incapacidade laboral.

19. No mesmo sentido do entendimento aqui defendido: AgInt no AREsp 1.415.347/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, Je de 28.10.2019; REsp 1.745.633/PR, Rel. Ministro Francisco Falcdo,
Segunda Turma, DJe de 18.3.2019; AgInt no REsp 1.669.033/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe de 30.8.2018; REsp 1.573.146/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
Primeira Turma, DJe de 13.11.2017; AgInt no Aglnt no AREsp 1.170.040/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de 10.10.2018; Aglnt no REsp 1.620.697/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe de 2.8.2018; Agint no AREsp 1.393.909/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de 6.6.2019; e REsp 1.724.369/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
de25.5.2018.

FIXAGCAO DATESE REPETITIVA

20. O Tema Repetitivo 1.013/STJ é assim resolvido: "No periodo entre o indeferimento administrativo e a efetiva implantagdo de auxilio-doenga ou de apo loria por invalidez, medi decisdo judicial, o

segurado do RPGS tem direito ao recebimento conjunto das rendas do trabalho exercido, ainda que incompativel com sua incapacidade laboral, e do respectivo beneficio previdencidrio pago retroativamente.”

RESOLUCAO DO CASO CONCRETO

21. Ao Recurso Especial deve-se negar provimento, pois o Tribunal de origem julgou o0 presente caso no mesmo sentido do entendimento aqui proposto (fl. 142-143/e-STJ): " A permanéncia do segurado no

exercicio das atividades laborativas decorre da necessidade de prover sua subsisténcia enq a administragdo ou o Judicidrio ndo reconhega sua incapacidade, néo obstando a concesséo do beneficio vindicado
durante a incapacidade."

22. Consubstanciado o que previsto no Enunciado Administrativo 7/STJ, o recorrente é condenado ao pagamento de honordrios advocaticios de 10% (dez por cento) sobre o valor total da verba sucumbencial
fixada nas instancias ordindrias, com base no § 11 do art. 85 do CPC/2015.

No caso concreto, tentse que o acordio impugnado pelo recurso especial ndo destoa do entendimento sufragado pela Corte Superior no leading case emreferéncia.
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, remetamse os autos a0 MM. Juizo de origem

Int.

II. RECURSO ESPECIALDA PARTE AUTORA

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recurso extraordindrio interposto pela segurada, declaro prejudicado esse recurso.
Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do acérdao.

Apbs, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0031741-87.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARIA DE FATIMA VIEIRABARBOSA

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO AUGUSTO DA SILVA - SP172959-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ ALVES - SP270356-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessao de beneficio previdenciério.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

A pretensio da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, nio sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acoérdao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfio de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da
progressao ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PRE’VIDENCIA'RIO. A I/XiLIO—DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

I - A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa seria necessario o reexame fatico-probatorio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

1I - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposigdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acorddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestio 0 da matéria alegad violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial.

Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,
os enunciados n. 282 e 356 da Stimula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDVENCIA'RIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andilise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na /ncapactdade em si, ndo
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de preq 0, req spensavel
ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p dida, de daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja Recurso E: vpeC/aI

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: A4gRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5919872-75.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSEANTONIO FERNANDES
Advogados do(a) APELADO: MATHEUS GUSTAVO ALAN CHAVES - SP300821-N, ANTONIO MANOELRAMOS JUNIOR - SP308568-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em
que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem. Nesse sentido: AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5707632-38.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DIVINO SERGIO MADALENA

Advogado do(a) APELANTE: GILSON BENEDITO RAIMUNDO - SP118430-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

I. RECURSO ESPECIAL DA PARTE AUTORA
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.
Decido.
O recurso ndo merece ser admitido.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, nio sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
conforme reconhecido nas instancias ordindrias, a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
ensejarecurso especial.” Nessa linha:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagéo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e nédo apenas na lncapaczdade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, requisito indispensd
ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussoes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concessdo
do beneficio.

dida, de A

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p 7 ia necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Stimula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Espec lal

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 06/10/2020  57/4213



5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAOQ NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA CA~Q DA D!VERGENCIA. FUNDAMENTA cAo DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DASUMULA 7/ST.J.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcricdo de trechos do relatorio e do voto dos acérdios recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, paragrafo inico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constituigdo Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justia, ante o obice da Sumula 7/STJ: " A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.
(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea ¢ do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

I1. RECURSO EXTRAORDINARIO DA PARTE AUTORA

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, em a¢do ajuizada para o restabelecimento de beneficio
previdenciério.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.
Comefeito, 0 acordao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ/AUXILIO-DOENGA. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. INCAPACIDADE NAO COMPROVADA. BENEFICIO NAO
CONCEDIDO.

1. A concessdo de aposentadoria por invalidez reclama que o requerente seja segurado da Previdéncia Social, tenha cumprido o periodo de caréncia de 12 (doze) contribuigdes, e esteja incapacitado, total e
definitivamente, ao trabalho (art. 201, I, da CR/88 e artigos 18, 1, "a"; art. 25, I e 42 da Lei n° 8.213/91). Idénticos requisitos sdo exigidos a outorga de auxilio-doenga, cuja diferenca centra-se na duragao da
incapacidade (artigos 25, 1, e 59 da Lein®8.213/91).

2. No que se refere ao requisito da incapacidade, foi realizado laudo pericial em 04/07/2017, (66628317, pdg. 1/9), atesta que o autor é portador de lombalgia, sem, contudo, apresentar incapacidade laborativa.

3. Cabe lembrar que o individuo pode padecer de determinada patologia e, ainda assim, deter capacidade para a execugdo de atividades laborativas, ainda que para fungdes ndo equivalentes as suas habituais.

4. Dessa forma, face a constatagdo da aptiddo laborativa da parte autora pela pericia judicial, invidvel a concessdo da aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

5. Apelagdo improvida.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da instancia superior a dizer que néio ¢ cabivel o recurso extraordindrio para impugnar acordao que tenha decidido com base nos fatos e nas provas do processo, haja vista
que a aferigao do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatorio.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stimula 279 do colendo STF (" Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio.”), dado que a revisdo do quanto
decidido pressupde inescapavel reexame do conjunto fitico-probatdrio dos autos.

Pela mesma razio, tambémnao cabe o recurso quanto a alegagdo de cerceamento de defesa, o que demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos.
Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 6197834-93.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: HELIARAFAEL BARBOSA GARCIA
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Advogados do(a) APELANTE: RENATAANGELO DE MELO MUZEL- SP387686-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N, ROSANAMARIA DO CARMO NITO -
SP239277-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada para a concessdo de beneficio previdencidrio.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, nio sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acérdo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVA CAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na mcapactdade em si, ndo
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de preq 0, requisito p
ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concessédo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de laria necessaric a incursdo no acervo fdtico-probatorio dos autos, o que encontra dbice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Espectal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA C/fQ DA D’IVERGE‘NCIAA FUNDAMENTA cdo DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DASUMULA 7/STJ.

77

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou os casos confr dos, com indicagdo da similitude fdtica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatorio e do voto dos acérddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, paragrafo mico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condi¢do de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatério dos autos, cujo reexame é invidvel no Superior Tribunal de Justica, ante o ébice da Simula 7/STJ: "' A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.
(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: A4gRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N°® 5043960-42.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARIAALDELICEAMARALBARBOSA

Advogado do(a) APELANTE: GLEIZER MANZATTI - SP219556-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 06/10/2020  59/4213



DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio assistencial
Decido.
O recurso ndo merece admissao.
O acérdio recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo Superior Tribunal de Justica. Observados os parametros interpretativos firmados pelas instancias superiores e realizada
analise meticulosa da prova dos autos, concluiu-se pela nfio comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo recorrida pela negativa do beneficio apenas sob o
fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.
Tambémnéo prospera a alegagdo de violagao do artigo 34, paragrafo tnico, porque a situagio dos autos nio € a mesma da norma veiculada no citado artigo, ja que conforme o v. acérddo recorrido, ndio ha no

niicleo familiar do pleiteante do beneficio assistencial, idoso comrenda de beneficio previdencidrio no valor minimo.

Nesse contexto, a pretensio do recorrente de reexame do conjunto fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢ao de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, de seguinte
teor:

“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes. 2. A impugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do calculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o

reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o dbice da Simula 7 desta Corte. 3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA PER
CAPITA INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

7,

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo imp do aprecia fi a controvérsia, apontando as razoes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4 (um
quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 - ndo é o uinico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que podera ser aferida por outros meios de prova. 3. Caso em que a Corte Regional
Jjulgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagdo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n. 8.742/1993, considerar inexistente o alegado
estado de miserabilidade do requerente. 4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5815731-05.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SIMONE CRISTINAFRANCISCO

Advogado do(a) APELANTE: TAIS CRISTIANE SIMOES - SP183964-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada para a concessdo de beneficio assistencial.

Decido.

O recurso ndo merece admisséo.

O acordao recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo Superior Tribunal de Justica. Observados os parametros interpretativos firmados pelas instancias superiores e realizada
analise meticulosa da prova dos autos, concluiu-se pela ndo comprovagéo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisio recorrida pela negativa do beneficio apenas sob o

fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Nesse contexto, a pretensio do recorrente de reexame do conjunto fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢io de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, de seguinte
teor:

“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
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No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIANAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragéo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com o
entendimento iterativo do STJ. Precedentes. 2. A impugnagdo alusiva a excluséo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria necessariamente o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o ébice da Stimula 7 desta Corte. 3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIA'RIO, NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RAMMETRO LEGAL DE RENDA PER
CAPITA INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

7,

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo imp do aprecia f a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido contrdrio a
pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita mensal inferior a 1/4 (um
quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - néo é o vnico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova. 3. Caso em que a Corte Regional
Julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por, com base também na situagdo familiar, além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lei n. 8.742/1993, considerar inexistente o alegado
estado de miserabilidade do requerente. 4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0002857-55.2012.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIO CAETANO BARBOSA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A

APELADO:MARIO CAETANO BARBOSA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A

DECISAO
I - Recurso Especial da parte autora

Trata-se de recurso especial interposto por segurado contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Decido.

A questdo ventilada neste recurso também foi objeto de apreciagio definitiva pelo Superior Tribunal de Justica no RESP 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC de
1973, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo I'V do Decreto 2.172/97 (90
dB), sendo indevida a aplicagéo retroativa do Decreto 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

Aementa do citado precedente, transitado emjulgado em04.03.2015, é a que segue, in verbis:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCA~O STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003.
LIMITE DE 85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1.
Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor: Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para
configuragdo da especialidade do tempo de servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto
3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na
hipdtese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido néo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4. Recurso Especial
parcialmente provido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008. (STJ, Primeira Se¢do, RESP n°1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014).

No caso emexame, constata-se que 0 acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico emdestaque.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.
DECISAO
II - Recurso Extraordinario da parte

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Decido.

No que se refere a caracterizagdo do tempo especial, a respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 906.569/PE, resolvido
conforme a sistemitica do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussao geral da matéria relativa a computo de tempo de servigo emcondi¢des especiais para efeito de concessao de

aposentadoria, por demandar inevitdvel analise de normas infraconstitucionais.

Aementa do citado precedente € a que segue, in verbis:
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RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO.
CARACTERIZAGAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DALEI 8.213/91.

1. A avaliagao judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor; para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos
artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-4, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. O juizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagéo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatérios; e a permanéncia, ndo
ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do
trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel & espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN,
STF).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

DECISAO

I11 - Recurso Especial do INSS

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetaria, remuneragao do capital e compensagio da mora, matérias submetidas a sistemitica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e ao Tema
810-STF.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - REsp 1.492.221, assentou que:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBRE AAPLICA CAO DO ART. 1°F DA
LEI 9.494/97 (COM REDAGAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A CONDENAGAO
JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.

1. Corregdo monetdaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢édo monetarta ndo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Puiblica,
independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corregdo monetdria. No presente ji 0, 0 belecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de
corregdo monetdria néo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corregdo monetdria ocorrida
no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o
fenémeno inflaciondrio. 1.2 Ndo cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo. A modulagéo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Piiblica
com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatdrios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015,
impedindo, desse modo, a rediscusséo do débito baseada na aplicagéo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagéo aos casos em que ndo ocorreu expedigdo ou pagamento de
precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Puiblica com base no
indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Piiblica, excepcionadas as condenagées oriundas de relagdo juridico-tributdria. 3. Indices aplicaveis a
depender da natureza da condenagdo. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a)
até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corregdio monetdria de acordo com os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
Janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c)
periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneracdo da caderneta de poupanga; corregdo monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais
referentes a servidores e empregados puiblicos. As condenagdes judiciais a servidores e emp los puiblicos, sujeitam-se aos intes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizagdo simples); corregdo monetdria: indices previstos no Manual de Cdlculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009:
Juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corregdo monetdria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes
Judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios
e compensatorios, razdo pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para remuneragdo do capital. 3.2
Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Puiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da
Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenages judiciais de natureza tributdria. A corregdo monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributdrios
devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Néo havendo disposicao legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada
a regra isonémica e havendo previsdo na legislagéo da entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada.
Nao ob: os indices belecidos para lizagac iria e comp i¢do da mora, de acordo com a natureza da condenagéo imposta a Fazenda Puiblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada
que tenha determinado a aplicagéo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada afionta
aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foram
violados. Por tal razéo, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stmula 284/STF': "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na
sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza previdencidria. Em
relagdo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a aplicagéo do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87 (1%); apds a vigéncia da lei referida, impds a
aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corregdo monetdria, determinou a aplicacdo do INPC. Assim, o acorddo recorrido estd em conformidade com a
orientagdo acima delineada, néio havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acordao sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015, c/c o art. 256-N e seguintes do RIST.J.

No tocante & matéria, os findamentos do apelo especial néo autorizama formulagio de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema
810, fixado a seguinte tese pela sistenmética da repercussdo geral:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIALS DA FAZENDA PUBLICA. ART,
1°%F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°. XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagdio dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que
disciplina os juros moratorios aplicdveis a condenacoes da Fazenda Piiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos
Jjuros de mora pelos qmns a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta

dep é 1, per lo higido, nesta o di legal sup ionado. 2. O direito, fundamental de propriedade (CRF B, art. 5%, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F

da Let n’ 9 494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porq a lizagd iria das conde U a Fazenda Piblica segundo a remuneracio oficial da caderneta de
poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a pmmaver os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o
poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagio. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser
transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G.
Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia.
Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a
primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.
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(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017) (destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragio opostos, ssmmodulagio dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do acordao de
mérito pela Suprema Corte:

QUATRO EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE VICIOS DE FUNDAMENTAGAO NO ACORDAO EMBARGADO. REJEICAO. REQUERIMENTO DE
MODULAGAO DE EFEITOS INDEFERIDO.

1. O acorddo embargado contém fundamentagdo apta e suficiente a resolver todos os pontos do Recurso Extraordindrio. 2. Ausentes omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material
no julgado, ndo hd razéo para qualquer reparo. 3. A respeito do requerimento de modulagdo de efeitos do acdrdao, o art. 27 da Lei 9.868/1999 permite a estabilizagdo de relagdes sociais
surgidas sob a vigéncia da norma inconstitucional, com o proposito de prestigiar a seguranga juridica e a protegdo da confianga legitima depositada na validade de ato normativo emanado
do proprio Estado. 4. Ha um juizo de proporcionalidade em sentido estrito envolvido nessa excepcional técnica de julgamento. A preservagdo de efeitos inconstitucionais ocorre quando o
seu desfazimento implica prejuizo ao interesse protegido pela Constituigdo em grau superior ao provocado pela propria norma questionada. Em regra, ndo se admite o prolongamento da
vigéncia da norma sobre novos fatos ou relagdes juridicas, jd posteriores a promincia da inconstitucionalidade, embora as razoes de seguranga juridica possam recomendar a modulagdo
com esse alcance, como registra a jurisprudéncia da CORTE. 5. Em que pese o seu cardter excepcional, a experiéncia demonstra que é proprio do exercicio da Jurisdigdo Constitucional
promover o gjustamento de relagdes juridicas constituidas sob a vigéncia da legisla¢do invalidada, e essa CORTE tem se mostrado sensivel ao impacto de suas decisdes na realidade social
subjacente ao objeto de seus julgados. 6. Hd um 6nus argumentativo de maior grau em se pretender a preservagdo de efeitos inconstitucionais, que ndo vislumbro superado no caso em
debate. Prolongar a incidéncia da TR como critério de correciio monetdria para o periodo entre 2009 e 2015 é incongruente com o assentado pela CORTE no julgamento de mérito
deste RE 870.947 e das ADIs 4357 e 4425, pois virtualmente esvazia o efeito prdtico desses p i para um uni expressivo de destinatdrios da norma. 7. As razoes de

74 ca juridica e i social que se pretende prestigiar pela modulacio de efeitos, na espécie, sio inteiramente relacionadas ao interesse fiscal das Fazendas Puiblicas
devedoras, o que ndo é suficiente para atribuir efeitos a uma norma inconstitucional. 8. Embargos de declaragdo todos rejeitados. Decisido iormente proferida ndo
modulada. (destaque nosso)

Nesse contexto, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na linha do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados transcritas, in verbis:

REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICAGAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

7;. bli

A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sii
repercussdo geral.

a partir da p do do acordiio paradigma, a observincia do di) do Plendrio, formalizado sob o dngulo da

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018) (destaque nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO
RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussdo geral da questdo relativa a incidéncia do IC. MS na lmportagao de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No

smema da repercussan geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andl. dos fund. especificos que os sustentam. O que releva é a
ional decidida, ndo a causa petemit do apelo extremo. Concluido o jul; do paradigma, cabe aos Tribunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, §
3", do CPC, considerando o  fatico-prob dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, AC ORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-201 3, PUBLIC 21-02-2013) (destaque nosso)

Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em especial.

Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regi [ A 0. Precede
1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte iza 0 jul; imediato de causas que versem sobre a mesma ’ria, inde de da publicagdo ou do transito em
Julgado do paradigma. 2. Ndo havend. ifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa prevista no art 1 021 §4° do Cédigo de Pmcesxo Civil. 3. Embargos

de declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental.

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10-2017 PUBLIC 20-10-2017) (destaque nosso)

Pelas razdes colocadas, néo remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese em favor da parte recorrente, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

DECISAO

IV - Recurso Extraordinario do INSS

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagio monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistermtica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ ¢ ao Tema

810-STE.

Nio remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposico defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistematica da repercussdo geral, in verbis:
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DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°-F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UT[L[7ACAO DO INDICE DE REMUNERA CAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLA CA~O A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRA ORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio
constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu micleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios
aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda
Publica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5, XX11) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, com a redagdo
dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagoes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida
adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua
desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo
monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo
pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o
juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", ¢ 1.040, I, do CPC.
Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0016381-44.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: DORVALAUGUSTO
Advogado do(a) APELADO: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensio dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em niltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119  5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0005889-34.2013.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: JOSE BENEDITO RODRIGUES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A

APELADO:JOSE BENEDITO RODRIGUES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido pela Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Acerca da alegagdo de eventual ofensa a lei federal, de adogéo da RMI no valor de R$ 320,34 como correto, corrigindo-se os salarios de contribuigdo diretamente para a data de inicio do beneficio, do devido
aumento real nas competéncias declinadas, incidentes na corre¢éo monetaria dos atrasados, do calculo dos honordrios sucumbenciais até a data de publicagdo da r. sentenca, qualseja, 21/07/2010, de homologagéo dos calculos
apresentados pelo recorrente no valor de R$ 103.378,77 atualizados para 03/2013 e de condenag@o emhonorarios sucumbenciais, a decisio recorrida assim findamentou, consoante ementa:

“PREVIDENCIARIO, EMBARGOS A EXECUGCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. LEGITIMIDADE RECURSAL EXCLUSIVA DO ADVOGADO, INEXISTENCIA DE
SUCUMBENCIA DA PARTE' AULORA. RECURSO NAO CONHECIDO. PRINCIPIO DA FIDELIDADE AO TITULO EXECUTIVO JUDICIAL,. APLICACAO DO MANUAL. DE ORIENTAGAO
E PROCEDIMENTOS PARA CALCULOS NAJUSTIGA FEDERAL. UTILIZAGAO DA VERSAO ATUALIZADA, VIGENTE A EPOCA DA EXECUGAO DO JUL.GADO. PRECEDENTE. LEI N°
11.960/09. APLICABILIDADE. DESCABIMENTO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. RECOLHIMENTOS COMO CONTRIBUINTE INDIVIDUAL, DESCONTO. DESCABIMENTO.
PRECEDENTES. RECURSO DO INSS DESPROVIDO.

1 - De acordo com disposi¢do contida no art. 18 do CPC/1 5 (anteriormente reproduzida pelo art. 6° do CPC/73). "ninguém poderd pleitear direito alheio em nome proprio, salvo quando autorizado
pelo ordenamento juridico .

2- Poroutro lado, o art. 23 da Lei n° 8.906/94 ¢ claro ao estabelecer que os honordrios "pertencem ao advogado, tendo este direito autonomo para executar a sentenga nesta parte, podendo requerer
quie o precatdrio, quando necessdrio, seja expedido em seu favor".

3 - Nesse passo, a verba honordria (tanto a contratual como a sucumbencial) pertence ao advogado, detendo seu titular; exclusi . a legitimidade para pleited-los, vedado a parte fazé-lo, na
medida em que a decisdo ndo lhe trouxe prejuizo. Em outras palavras, ndo tendo a parte autora experimentado qualquer sucumbéncia com a prolagdo da decisdo imp da. ressente-se, nitidl . de int
recursal.

4 - Versando o presente recurso insurgéncia referente. exclusivamente. a honordrios advocaticios. patente a ilegitimidade da parte autora no manejo do presente apelo. Precedente desta Turma.

5 - Assentada a legitimidade recursal exclusiva do patrono. o que. de per si. conduz ao ndo conhecimento do apelo, caberia ao mesmo o recolhimento das custas de preparo. mdxime em razdo de ndo
ser a ele extensiva a gratuidade de justica conferida d parte autora.

6 - O entdo vigente art. 475-G do Codigo de Processo Civil, com a redagdo atribuida pela Lei n® 11.235/05. ao repetir os termos do revogado art. 610. consagrou o principio da Fidelidade ao titulo
executivo judicial. pelo qual se veda, em sede de liquidagdo. rediscutir a lide ou alterar os elementos da condenagdo. Assim, a execugdo deve limitar-se aos exatos termos do titulo que a suporta. ndo se admitindo
modiificd-los ou mesmo neles inovar: cm respeito a coisa julgada.

7 - O titulo judicial formado na agdo de conhecimento determinou que os valores apurados fossem corrigidos monetariamente, de acordo com o Manual de Orientagdo e Procedimentos para
Cdlculos na Justi¢a Federal.

8 - Referido Manual de Cdlculos teve suas balizas estabelecidas pelo Conselho da Justica Federal observando estritamente os ditames legais e a jurisprudéncia dominante, objetivando a unificagdo
dos critérios de cdlculo a serem adotados na fase de execugdo de todos os processos sob a sua jurisdi¢do. Assim. ainda que a decisdo judicial faga mengdo expressa a determinado normativo que remetia a aplicagdo
do Manual de Cdlculos vigente a época. ndo ha se falar em coisa julgada em relagdo aos critérios de corre¢do monetdria previstos em Manual aprovado por Resolugdo, se afigurando. no minimo. esdriculo falar-se
cm aplicagdo de ato revogado. Bem por isso, ha que ser utilizada a versdo mais atualizada do Manual, vigente a época da execugdo do julgado (Resolugdo CJF n® 267/13). a qual ndo contemplou as alteragoes
promovidas pela Lei n° I1.960/09. Precedente.

9 - Descabe o abatimento, sobre as parcelas devidas, do periodo em que o segurado verteu recolhimentos na condigéo de contribuinte individual. Ora. F do p do resistida e enquanto ndo
acolhido o pleito do jurisdicionado. é 6bvio que outra alternativa ndo lhe resta, sendo a de se sacrificar; inclusive com possibilidade de agravamento da situagdo incapacitante. como tinica maneira de prover o
proprio sustento. Isto ndo configura ma-fé e. muito menos. enriquecimento ilicito. A ocorréncia denomina-se estado de necessidade e nada mais é do que desdobramento dos direitos constitucionais a vida e
dignidade do ser humano. Realmente é intrigante a postura do INSS porque. ao que tudo indica, pretende que o sustento do segurado fosse provido de forma divina. transferindo responsabilidade sua para o
incapacitado ou. entdo. para alguma entidade que deve reputar sacra. Pugna pela responsabilizagdo patrimonial daquele que teve seu direito violado, necessitou de tutela jurisdicional para té-lo reparado. viu sua
legitima pretensdo ser resistida até o um e teve de suportar o calvdrio processual.

10 - Premido a laborar; diante do direito vilipendiado e da necessidade de sobrevivéncia, com recolhimentos ao RGPS. ndo se pode admitir a penalizagéo do segurado com o desconto dos valores do
beneficio devido no periodo em que perdurou o contrato de trabalho. Até porque. nessas circunstancias, tal raciocinio serviria de estimulo ao mercado informal de trabalho, absolutamente censuravel e ofensivo a

lignidade do trabalhador; eis que compl amargem da fiscalizagdo estatal, o que implicaria, inclusive. em prejuizo ao erdrio e ao custeio do regime.

11 - Apelagdo da autora ndo conhecida. Apelagéo do INSS desprovida.”

No muis, 0 acordéo recorrido esta emsintonia como entendimento dominante no ambito do Superior Tribunal de Justica, firmado no sentido de néo ser possivel, emsede de execugio, alegar matéria que ndo fora
oportunamente suscitada e discutida no processo de conhecimento, emrazio da preclusio e da coisa julgada. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AUXILIO-ACIDENTE. CUMULACAO COM APOSENTADORIA. EXECUGCAO. PRECLUSAO DA POSSIBILIDADE DE ALEGACAO
EM EMBARGOS DE MATERIA QUE DEVERIA TER SIDO LEVANTADA EM FASE DE CONHECIMENTO. PROCESSO DE EXECUGCAO QUE DEVE ESTAR ADSTRITO AOS LIMITES DO
DISPOSITIVODO TITULOJUDICIAL, SOB PENADE OFENSA A COISAJULGADA. INADMISSIBILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do de Embargos a Execugdo oposta pelo INSS contra cdlculo do credor; o qual computou periodo em que se encontra aposentado, aumentando o valor da conta. Nesses
termos, foi aviado Recurso Especial para combater o decisum de segundo grau de jurisdi¢éo que dispos que deve haver cumulagdo, sob o funde 0 de que a quia demorou a noticiar a aposentadoria do
segurado.

2. Encontra-se preclusa a alegagdo da referida cumulagdo ante a coisa julgada operada em favor do embargado. Nesse diapasdo, cumpre constar que a matéria devolvida em recurso sobre sentenca
quie decida embargos a execugdo é restrita aos temas elencados no art. 741 do CPC. E, nos termos do art. 471 do sobredito diploma legal, nenhum juiz decidira novamente as questdes ja decididas, operando-se a
preclusdo pro iudicato (AREsp 795149, Ministro Og Fernandes, 27/04/2017). 3. Ao assim decidir; é de sverificar que o Tribunal estadual se pés em consonancia com a compreensao firmada no ambito do STJ, no
sentido da impossibilidade de discussdo, em Execugdo, de matéria néo debatida no processo de conhecimento.
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4. Aplica-se a espécie o enunciado da Simula 83/STJ: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.

R 7

e que o i o pacificado no ambito do egrégio Superior Tribunal de Justi¢a é no sentido de admitir a aplicagdo da Stimula 83 aos recursos especiais interpostos com fundamento na
alinea"a" do aludido permissivo constitucional (cf. AgRg no AREsp 354.886/P1, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 26/4/2016, DJe 11/5/2016).

5. Recurso Especial de que néo se conhece.

(REsp 1666249/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 19/06/2017)

RECURSO ESPECIAL. ‘TRIBUTA'RIO E PROCESSO CIVIL. PROCESSO DE EXECUCAO QUE DEVE ESTAR ADSTRITO AOS LIMITES DO DISPOSITIVO DO TITULO
JUDICIAL, SOB PENA DE OFENSA A COISAJULGADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A fungdo jurisdicional no processo de execugdo esta adstrita aos estreitos limites do dispositivo do titulo judicial que se busca satisfazer, de sorte que ao Juizo da Execugdo, cumpre apenas dar
cumprimento ao comando emanado do titulo executivo, que, na hipotese de ser proveniente de uma agdo judicial, tem sua extensdo imposta pela parte dispositiva do julgado.

2. Tem-se por preclusa toda a matéria que a parte poderia ter deduzido no Processo de Conhecimento, que deu origem a sentenga de mérito transitada em julgado, sendo, por conseguinte,
inadmissivel a pretensdo de se discuti-la na execugao.

3. Recurso Especial desprovido.

(REsp 1214203/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, Rel. p/ Acérdéo Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 10/12/2014)

Portanto, ndio merece prosperar a pretenso recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que ndo se compadece com a natureza do recurso especial,
consoante o enunciado da sumula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

"'A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Por conseguinte, ndo restaram demonstradas as hipoteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justia seja chamado a exercer as suas elevadas fingdes de preservagdo da
inteireza positiva da legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulagio de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0006344-90.2014.4.03.6109

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:FRANCISCO CARLOS DE MESQUITA
Advogado do(a) APELADO: MARIANA DE PAULAMACIEL - SP292441-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontramr-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de outubro de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N° 0005699-57.2012.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, MARIA CRISTINA CANDELAS ZUCCOLOTTO
Advogado do(a) APELANTE: RAFAEL MIRANDA GABARRA - SP256762-A

APELADO:MARIA CRISTINACANDELAS ZUCCOLOTTO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELADO: RAFAELMIRANDA GABARRA - SP256762-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugio do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinrio deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002702-91.2018.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DAYSE MARLY ALVES FABRI

Advogados do(a) APELANTE: ELIZELTON REIS ALMEIDA - SP254276-A, MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA - SP185933-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugio do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intime-se.
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Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000021-47.2016.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANAADELIANICOLETI MANTELLI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HELIO RODRIGUES DE SOUZA - SP92528-A
APELADO:ANAADELIANICOLETI MANTELLI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: HELIO RODRIGUES DE SOUZA - SP92528-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

I- RECURSO ESPECIAL
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido pela Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Acerca da alegagdo de eventual ofensa a lei federal e de que os beneficios recebidos de boa -fé, em cumprimento de decisdo judicial, ndo devem ser cobrados do segurado, a decisdo recorrida assim
fundamentou, consoante ementa:

“EXECUCAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. COMPENSAGAO DAS PRESTACOES PAGAS ADMINISTRATIVAMENTE. TUTELA ESPECIFICA. CORRECAO
MONETARIA. RECURSO EXTRAORDINARIO 870.947/SE.

i

- Na espécie, as parcelas pagas inistrati pela Autarquia Previdencidria aos segurados devem ser regularmente descontadas quando da apuragdo dos valores atrasados na fase de execugdo de
sentenga, a fim de que ndo se prestigie o locupletamento ilicito da parte em conseqiiéncia do bis in idem. Precedentes desta Corte.

- Os juros de mora e a corre¢do monetdria deverdo observar o decidido pelo Plendrio do C. STF, no julgamento do RE 870.947/SE, em Repercussdo Geral, em 20/09/2017, Rei. Mi Luiz Fux, adotando-se no
tocante a fixagdo dos juros moratérios o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga, nos termos do art. 1°-F da Lei n° 9.494/97 com, a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, e quanto a atualizagdo
monetdaria, o Indice de Pregos ao Consumidor Amplo Especial (IPCA-E).

- Apelagdes desprovidas.”
E a decisdo emembargos de declaragio findamentou:

"PROCESSO CIVIL. PIfEVIDENC]A'R]O. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA. NAO
CONHECIMENTO. AUSENCIA DE CAUSA QUE O JUSTIFIQUE. OMISSAO E CONTRADIGAO. INOCORRENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA. EFEITOS MODIFICATIVOS. VIA
INADEQUADA. EMBARGOS REJEITADOS.

- Opostos dois recursos pela mesma parte contra a mesma decisdo, néo se conhece do segundo recurso em face do principio da unirrecorribilidade e da preclusdo consumativa. O art. 1.022 do NCPC admite
embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo, bem como suprir omisséo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio
ou a requerimento.

- Na hipotese dos autos, a tese juridica veiculada nas razoes recursais ndo é capaz de modificar o entendimento adotado na decisdo recorrida, pois, ndo hd falar em contradigdo, omissdo ou obscuridade, haja
vista que a intengdo do embargante é rediscutir a matéria ja decidida, obtendo efeitos modificativos do julgado, porém, a via processual escolhida é inadequada.

- Outrossim, ainda que se pretenda a andlise da matéria destacada para fins de prequestionamento, in casu, ndo restou demonstrada a existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, incisos 1, Il e
111 do NCPC, de modo que se impde a rejeicdo dos presentes embargos de declaragdo.

- Embargos de declaragdo de fis. 140/145 néo conhecidos. Embargos de declaragéo defls. 137/1 39 rejeitados.”

Portanto, niio merece prosperar a pretensdo recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, 0 que nio se compadece coma natureza do recurso especial,
consoante o enunciado da stimula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Por conseguinte, ndo restaram demonstradas as hipoteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fngdes de preservagao
da inteireza positiva da legislagio federal, tornando-se prejudicada a formulagdo de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimen-se.

DECISAO

11 - RECURSO EXTRAORDINARIO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagéo monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistermtica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ ¢ ao Tema

810-STF.

No remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposigéo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistermtica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLAGCAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu micleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os

Jjuros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5, XX11) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97,
com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga nao se qualifica como
medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante
da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo,
por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p.
94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A
corregdo monetdria e a inflagdo, posto fenémenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a
segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o
juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagio firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", ¢ 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003173-21.2011.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO INACIO NETO

Advogado do(a) APELANTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: ILO WILSON MARINHO GONCALVES JUNIOR - MG102154
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensio dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.
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Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198)N° 0011171-10.2010.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SEBASTIAO MARCOS DE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensio dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em niltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5028094-91.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LAZARO HENRIQUE DE SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, LAZARO HENRIQUE DE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir transito ao especial por violagdo sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que néio cabe a instancia superior revisitar a conclusdo da instancia ordindria quanto a
suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmmula n® 7/STJ, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAC/TO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC.
PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130
do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Stmulan. 7 do STJ). 3. O dbice da Stimula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honorarios advocaticios, arbitrados
dentro dos pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento.

(STJ, AgRgno AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. /:1USE'NCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LCESTADUALN. 893/01. LEILOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()
4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatério dos autos, invidvel em recurso especial, dado
0 6bice da Stmula 7 desta Corte. Néo hd como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem, a quem compete amplo juizo de cognigio
da lide.

()
Agravo regimental improvido.
(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto ao reconhecimento do tempo especial, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que niio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da
exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE JULGAMENTO EXTRA PETITA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO ADEQUADA A FAZER JUS A TEMPO ESPECIAL.
AUSENCIA DE INDICAGAO DO DISPOSITIVO LEGAL QUE TERIA SIDO CONTRARIADO PELO TRIBUNAL A QUO. DEFICIENCIA RECURSAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 284
DA SUMULA DO STF. ALEGACAO DE VIOLAGCAO DOS ARTS. 57 E 58 DA LEI N. 8.213/91, DECRETO N. 83.080/79, ANEXO II, ITEM 2.5.1, DECRETO N. 2.172/97, ANEXO 1V, ITEM 1.0.0,
DECRETO N. 3.048/99, ANEXO 1V, ITEM 1.0.0. NAO COMPROVAGAO DA EFETIVA EXPOSICAO DO SEGURADO AOS AGENTES NOCIVOS, QUIMICOS, FiSICOS E BIOLOGICOS.
PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

I - Na origem, trata-se de pedido revisional de aposentadoria em desfavor do Instituto Nacional de Seguro Social objetivando o acréscimo de 40% na conversdo do tempo em razdo da insalubridade, bem como a
conversdo de aposentadoria por tempo de servigo para aposentadoria especial. Na sentenga, julgou-se procedente o pedido. No Tribunal a quo, deu-se parcial provimento a apelagdo do INSS e a remessa oficial

tida por interposta, para reformar a sentenga.

11 - Cabe esclarecer que ndo houve julgamento extra petita, porquanto o acordéo é bem claro ao afirmar que, quanto a exposicdo a agentes nocivos radiagdo ndo ionizante ou fumus metdlicos, ndo houve
demonstragdo adequada a fazer jus a tempo especial.

1II - A competéncia do Superior Tribunal de Justica, na via do recurso especial, encontra-se vinculada a interpretagéo e a uniformizagdo do direito infraconstitucional federal. Nesse contexto, apresenta-se
impositiva a indicagdo do dispositivo legal que teria sido contrariado pelo Tribunal a quo, sendo necessdria a delimitagdo da violagdo do tema insculpido no regramento indicado, viabilizando assim o necessdrio
confironto interpretativo e o cumprimento da incumbéncia constitucional revelada com a uniformizagéo do direito infraconstitucional sob exame.

1V - Verificado que o recorrente deixou de indicar com precisdo quais os dispositivos legais que teriam sido violados, apresenta-se evidente a deficiéncia do pleito recursal, atraindo o teor da Stmula n. 284 do STF.
V- Ja quanto a alegada violagdo dos arts. 57 e 58 da Lei n.
8.213/91, Decreto n. 83.080/79, Anexo 11, item 2.5.1, Decreto n.

2.172/97, Anexo 1V, item 1.0.0, Decreto n. 3.048/99, Anexo 1V, item 1.0.0, ao argumento de que houve exposigdo no periodo de 20/2/96 a 27/9/04 aos agentes nocivos radiagdo néo inonizante e fumus metcdlicos,
melhor sorte ndo acode ao recorrente.

VI - Conforme consta da decisdo recorrida, a legislagdo, apds a Lei n. 9.032/95, passou a exigir a efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos para o reconhecimento de
atividade especial e, segundo a Corte de origem, tal comprovagdo ndo foi demonstrada.

VII - Inviavel o recurso especial, porquanto para o provimento do apelo seria necessario desconstituir a premissa que consta do acérdéo a respeito da conclusdo sobre as provas dos autos. Isso sé seria possivel com
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é vedado ante o contetido da Sumulan. 7/STJ.

VIII - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1109103/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2019, DJe 28/05/2019)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposicao a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Stimula 7.
Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSIC/{O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~O DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/ST.J. EXPOSIGAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afionta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no
REsp 1.566.524/MS, Rel. Minista MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministto MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe
06/04/2020.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0038273-09.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE CARLOS DOS REIS

Advogado do(a) APELANTE: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugio do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000200-38.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:DENIS FERNANDES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: ANDREA CARNEIRO ALENCAR - SP256821-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Naio € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspenséo dos
demmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 € 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intime-se.

Sio Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002980-07.2018.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO CELSO BARBOSALOPES

Advogado do(a) APELANTE: PAULO HENRIQUE PASTORI - SP65415-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso nio merece admissdo.
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Nao ha como se conferir transito ao especial por violagdo sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que ndio cabe a instancia superior revisitar a conclusao da instancia ordinaria quanto a
suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stimula n® 7/STJ, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGCAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC.
PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130
do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Stmulan. 7 do STJ). 3. O dbice da Stimula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados
dentro dos pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento.

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTA CAO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LCESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em recurso especial, dado
0 6bice da Stmula 7 desta Corte. Néo hd como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem, a quem compete amplo juizo de cognigédo

dalide.
()
Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto ao reconhecimento do tempo especial, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que néo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da
exposico do segurado a agentes nocivos a satide oua integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE JULGAMENTO EXTRA PETITA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO ADEQUADA A FAZER JUS A TEMPO ESPECIAL.
AUSENCIA DE INDICAGCAO DO DISPOSITIVO LEGAL QUE TERIA SIDO CONTRARIADO PELO TRIBUNAL A QUO. DEFICIENCIA RECURSAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 284
DA SUMULA DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS. 57 E 58 DA LEI N. 8.213/91, DECRETO N. 83.080/79, ANEXO II, ITEM 2.5.1, DECRETO N. 2.172/97, ANEXO IV, ITEM 1.0.0,
DECRETO N. 3.048/99, ANEXO IV, ITEM 1.0.0. NAO COMPROVACAO DA EFETIVA EXPOSICAO DO SEGURADO AOS AGENTES NOCIVOS, QUIMICOS, FiSICOS E BIOLOGICOS.
PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

1 - Na origem, trata-se de pedido revisional de aposentadoria em desfavor do Instituto Nacional de Seguro Social objetivando o acréscimo de 40% na conversao do tempo em razdo da insalubridade, bem como a
conversdo de aposentadoria por tempo de servi¢o para aposentadoria especial. Na sentenga, julgou-se procedente o pedido. No Tribunal a quo, deu-se parcial provimento a apelagéo do INSS e a remessa oficial

tida por interposta, para reformar a sentenga.

1I - Cabe esclarecer que ndo houve julgamento extra petita, porquanto o acdrddo é bem claro ao afirmar que, quanto & exposi¢do a agentes nocivos radiagdo ndo ionizante ou fumus metdlicos, nédo houve
demonstragdo adequada a fazer jus a tempo especial.

11 - A competéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, na via do recurso especial, encontra-se vinculada a interpretagdo e a uniformizagdo do direito infraconstitucional federal. Nesse contexto, apresenta-se
impositiva a indicagdo do dispositivo legal que teria sido contrariado pelo Tribunal a quo, sendo necessdria a delimitagdo da violagdo do tema insculpido no regramento indicado, viabilizando assim o necessdrio
confronto interpretativo e o cumprimento da incumbéncia constitucional revelada com a uniformizagéo do direito infraconstitucional sob exame.

1V - Verificado que o recorrente deixou de indicar com precisdo quais os dispositivos legais que teriam sido violados, apresenta-se evidente a deficiéncia do pleito recursal, atraindo o teor da Stimula n. 284 do STF.
V- Ja quanto a alegada violagéo dos arts. 57 e 58 da Lein.

8.213/91, Decreto n. 83.080/79, Anexo II, item 2.5.1, Decreto n.

2.172/97, Anexo IV, item 1.0.0, Decreto n. 3.048/99, Anexo IV, item 1.0.0, ao argumento de que houve exposicdo no periodo de 20/2/96 a 27/9/04 aos agentes nocivos radiagdo ndo inonizante e fumus metdlicos,
melhor sorte ndo acode ao recorrente.

VI - Conforme consta da deciséo recorrida, a legislagdo, apos a Lei n. 9.032/95, passou a exigir a efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e biologicos para o reconhecimento de
atividade especial e, segundo a Corte de origem, tal comprovagdo ndo foi demonstrada.

VII - Inviavel o recurso especial, porquanto para o provimento do apelo seria necessario desconstituir a premissa que consta do acérdéo a respeito da conclusdo sobre as provas dos autos. Isso sé seria possivel com
revolvimento do conjunto fdtico-probatdrio, o que é vedado ante o conteido da Stmulan. 7/STJ.

VIII - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1109103/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2019, DJe 28/05/2019)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Stimula 7.
Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/ST.J. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0010981-15.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CELSO LUIS RODRIGUES
Advogado do(a) APELADO: FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ - SP170930-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢cdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o tramite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0021312-21.2015.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
APELADO:JAQUELINE PUGA ABES

Advogado do(a) APELADO: JAQUELINE PUGA ABES - SP152275-A

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagao aos artigos 50, 360, 364, 365, 427 ¢ 472 do Cédigo Civil e artigos 17, 373, L e I, 485, VI, 736 e 1.046 do CPC, sustentando-se, emsintese, a llegitimidade passiva da parte recorrente.
Comrelag@o ao assunto, o acérdéo recorrido consignou o seguinte:

“2. Da leitura dos contratos de Cédulas de Crédito Bancario — Empréstimo a Pessoa Juridica com Garantia FGO (n. 21.1217.555.000000.5-74, 21.1217.555.0000012-01 e 21.1217.555.0000027-80) que
embasam a agdo executiva, verifica-se que a apelante estava ciente de sua condigdo de coobrigada ou codevedora para o pagamento das Cédulas.

3. Observa-se a realizagdo de consulta por meio de e-mail entre a empresa embargante e a institui¢do bancdria (CEF) a respeito do procedimento a ser adotado no caso de alteragdo do(a) avalista nos contratos.

4. Depreende-se assim ter havido comunicagéo entre as partes de procedimento a ser adotado para a hipdtese de alteragdo dos avalistas, contudo, ndo ha qualquer indicio de efetivagdo do procedimento supra, ou
seja, néo ha prova de que referido formuldrio fora preenchido e entregue a apelante, ou outro qualquer documento que comprove a alteragdo de avalista nos contratos exequendos.

5. Ressalte-se que incumbe a parte autora fazer prova do fato constitutivo do seu direito e, a parte ré, demonstrar a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor, consoante estabelecia
expressamente o art. 333 do CPC/73. O CPC/2015, por sua vez, no caput do art. 373, manteve previsdo no mesmo sentido, havendo apenas estabelecido, nos pardgrafos 1°a 3°, hipoteses expressas de distribuigdo
dindmica do onus da prova.

6. No caso em tela, entretanto, aré (embargante) néo se desincumbiu do onus que lhe foi atribuido, no que concerne a alteragdo do(a) avalista nos contratos firmados entre as partes, sendo-lhe, de rigor reconhecer
a legitimidade passiva da apelada no processo origindrio.

7. Assim, considerando que as cédulas preveem a solidariedade dos devedores, bem como, em observéncia a determinagdo legal, a apelada continua responsavel pelas obrigagdes da sociedade até 2 (dois) anos
apos seu desligamento, nos termos da disposigéo contida no art. 1.032 do Cédigo Civil - CC/2002. (ID 134526173)

A questdo foiresolvida a partir da interpretacdo das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatério da causa, inviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia das Stmulas 5 ("4 simples
interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial') do C. Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 24 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002451-97.2015.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ADALBERTO LAZARO PASQUALINO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: VILMA POZZANI - SP187081-A
Advogado do(a) APELANTE: IGOR SAVITSKY - SP314098-N

APELADO:ADALBERTO LAZARO PASQUALINO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: VILMAPOZZANI - SP187081-A
Advogado do(a) APELADO:IGOR SAVITSKY - SP314098-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercusséo geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituigao de prazo
decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no art. 103 da Lei 8.213/91 - na redagéo conferida pela MP 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios
concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
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RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA.

1. Odireito a previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez impl los os p ipostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo
decadencial para a concessao inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para arevisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1°de agosto de 1997, por for¢a de disposicéo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso
importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico néo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.

(STEF, Pleno, RE n°626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso emexame, descabe a alegagdo da ocorréncia da decadéncia, tendo emvista que fora formulado pedido de revisdo do beneficio emmanutengio (adequagao da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das
ECs20/98 e 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originario.

Ademais, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 1.172.622/R G, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da "controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei n°8.213/91 fundada na interpretagdo do termo 'revisdo' contido no referido dispositivo legal”.

A ementa do citado precedente, transitado emjulgado em 11/05/2019, ¢ a que segue, verbis:

Recurso extraordindrio com agravo. Previdencidrio. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lein®8.213/1991. Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo 'revisdo’. Interpretagdo da legislagio
infraconstitucional. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas
pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein®8.213/91 fundada na interpretagdo do termo 'revisdo’ contido no referido dispositivo legal.

(ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)

Outrossim, o caso emexanme se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 564.354/SE (DJe 15/02/2011), oportunidade emque a Suprema Corte assentou a possibilidade de se
aplicar imediatamente o art. 14 da EC 20/98 e o art. 5° da EC 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem- tais
beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O acdrddo do E. STF restouassimementado, verbis:

DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS
BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERAGAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE
DE INTERPRETAC/TODA LEIINFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSAAO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituigdo da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional:
a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie,
decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugéo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a
que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.

(STF, Pleno, RE n°564.354/SE, Rel. Min. Cdrmen Liicia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

Eventuais duvidas acerca do alcance do entendimento emanado do RE 564.354/SE restaramdirimidas por subsequentes julgados sobre a matéria, a partir dos quais se evidenciou que a tese fixada aplica-se tambéma beneficios
concedidos no chamado periodo do “buraco negro”.

Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO EXTRA ORDINARIO. READEQUACAO DE BENEFICIO CONCEDIDO ENTRE 05.10.1988 E 05.04.1991 (BURACONEGRO). APLICA cAo
IMEDIATA DOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EC'S N°20/1998 E 41/2003. REPERCUSSAO GERAL. REAFIRMAGAO DE JURISPRUDENCIA.

1. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n°20/1998 e do art. 5°da EC n°41/2003 no ambito do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel.
Min. Carmen Luicia, julgado em regime de repercussao geral).

2. Ndio foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de
readequagdo, segundo os tetos instituidos pelas EC s n°20/1998 e 41/2003. O eventual direito a diferengas deve ser aferido caso a caso, conforme os pardmetros jd definidos no julgamento do RE 564.354.

3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmagdo de jurisprudéncia, para assentar a seguinte tese: “os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (periodo do buraco negro) néo estéo, em tese,
excluidos da possibilidade de readequagdo segundo os tetos instituidos pelas EC s n®20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os pardmetros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de
repercussdo geral”.

(RE 937595 RG/SP, Rel. Ministro ROBERTO BARROSO, Plendrio, Processo Eletrénico Repercussdo Geral - Mérito DJe-101 DIVULG 15-05-2017, PUBLIC 16-05-2017)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinrio interposto pela autarquia veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela Corte Suprema no paradigma acima transcrito, o que atrai para 0 caso concreto a
prejudicialidade do extraordinario.

O presente feito versa, ainda, sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢905-STJ ¢ ao Tema 810 -
STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela
sistematica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F
DA LEIN°9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGCAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE POUPANGA
COMO CRITERIO DE CORREGAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XX1I). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
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1. Oprincipio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5%, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratorios aplicaveis a condenagoes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Piiblica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada
pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Piiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagio
nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pre¢os, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Séo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagéo,
posto fenémenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de
corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acérdao recorrido esta emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituigdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

No que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizagdo da digitalizacdo da causa e sua inser¢do no sistema PJ-e, ¢ importante registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel, portanto, de correcéo a
qualquer tempo.

Alkmdisso, constata-se que ndo foramatingidas pegas ou documentos cujo exaime seja essencial para a realizagio da atividade jurisdicional a cargo desta Vice-Presidéncia.
Trata-se, enfim, de hipdtese na quala corre¢io da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao Juizo de origem, semqualquer prejuizo as partes ouao andamento do processo.
Prestigiam-se, assim, os principios norteadores do processo civilmoderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Semprejuizo, fica deferida a guarda integral dos autos fisicos a parte requerente, mediante recibo nos autos digitalizados, nos termos do art. 10, caput e paragrafo tnico, da Resolugdo 278/2019, alterado pela Resolugdo
331/2020, ambas da Presidéncia desta Corte.

Respeitadas as cautelas legais, remetamse os autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003012-60.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FERNANDO HENRIQUE CHATEAUBRIAND BANDEIRA DE MELLO
Advogado do(a) APELANTE: FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA - SP376421-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido pela Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Acerca da alegacio de eventual ofensa a lei federal e de legitimidade ativa para propor a agdo de a execug@o da sentenga proferida na A¢ao Civil Publica, que determinou a aplicagdo do IRSM e o pagamento
dos valores ematraso, a decisdo recorrida assim findamentou, consoante ementa:
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“PREVIDENCIARIO. REVISAO. APOSENTADORIA POR IDADE. EXECUCAO INDIVIDUAL DE ACAO COLETIVA. CORRECAO DOS SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO PELO INDICE DO
IRSMDE FEVEREIRO DE 1994. DIREITO PERSONALISSIMO. HERDEIRO. ILEGITIMIDADE ATIVA. EXTINCAO DO PROCESSO SEMRESOLUCAO DO MERITO.

1. O autor; na qualidade de herdeiro, pleiteia a execugdo individual da sentenga proferida nos autos da agdo civil publica n® 0011237-82.2003.403.6183, a fim de promover a revisdo da renda mensal inicial de
beneficio de aposentadoria por idade da segurada falecida, mediante a corregdo dos saldrios-de-contribuigdo pelo indice do IRSM do més de fevereiro de 1994.

2. O beneficio previdencidrio de aposentadoria constitui direito personalissimo do segurado, o qual se extingue com o falecimento do seu titular;, razdo pela qual ndo possui o autor legitimidade para pleitear a sua
revisdo, bem como o recebimento dos atrasados.

3. Em consondncia do Art. 18, do CPC, ninguém poderd pleitear direito alheio em nome proprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico, o que ndo ocorre no caso dos autos.

4. A pretensdo ndo é de ordem meramente patrimonial, haja vista a necessidade de andlise do mérito sobre a questéo da validade do critério de cdlculo adotado pela autarquia previdencidria no ato de concesséo do
beneficio personalissimo recebido, e néo discutido em vida, pela ex-segurada.

5. Ausente uma das condigdes da agdo, é de se extinguir o feito sem resolugdo do mérito.

6. Apelagdo desprovida.”

Portanto, ndo merece prosperar a pretensdo recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que ndo se compadece com a natureza do recurso especial,
consoante o enunciado da stimula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Por conseguinte, ndo restaram demonstradas as hipdteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fungdes de preservagdo da
inteireza positiva da legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulagdo de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5149740-97.2020.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ROSEMARY PEREIRA DE SOUZAHORACIO

Advogado do(a) APELANTE: GILSON BENEDITO RAIMUNDO - SP118430-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RECURSO ESPECIAL

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagdo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A parte recorrente pretende revolver questo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova de sua incapacidade, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas
instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho; ouainda, para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérdao
recorrido a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnao cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia oundo de patologia ao tempo da filiagéo do segurado
ao regime previdenciario, assimcomo para nova discussdo acerca das provas da progressdo ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do(a) recorrente ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO, AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. A UXILIO-DOENCA. ARTS. 59E 42DALEI8.213/1991. RECONHECIMENTO, PELASINSTANCIAS
ORDINARIAS, DA AUSENCIA DE REDUGCAO DA CAPACIDADE LABORAL DASEGURADA, AINDA QUE TEMPORARIA. REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIONAO
PREENCHIDOS. AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. As instancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial, tendo em vista que o laudo médico-pericial foi incisivo ao afirmar que, inobstante a autora seja
portadora da Sindrome de Sjogren, atualmente néo lhe falta a capacidade laborativa, nem mesmo limitagdo tempordria de suas faculdades.

2. Assim, ndo preenchidos os requisitos para a concessdo de quaisquer dos beneficios pleiteados, impossivel acolher a pretensdo autoral.
3. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento.
(AgInt no AREsp 1176141/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/05/2019, DJe 22/05/2019)”
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“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA A CONCESSAO. ENTENDIMENTO DA CORTE DE
ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. No caso concreto, ao analisar as provas existentes nos autos, o Tribunal de origem concluiu que néo restou comprovada a qualidade de segurado da Previdéncia Social do suposto instituidor do beneficio,
requisito imprescindivel a obtengdo da pretendida pensdo por morte.

2. E entendimento pacificado no émbito desta Corte Superior que a averiguagéo do preenchimento dos requisitos para a concessdo do beneficio previdencicrio em debate é medida que implicaria em reexame do
arcabougo de fatos e provas integrantes dos autos, o que é vedado ao STJ, a teor de sua Svimula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1175452/MG, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 27/03/2018)”

Pela mesma razio, tambémndo cabe o recurso quanto a alegagdo do reconhecimento do periodo de caréncia para a concessao do beneficio. A questdo referente ao acerto ou equivoco na andlise dessa prova demanda o
reexame de todo o conjunto fatico-probatdrio dos autos, invidvel na via especial nos termos da citada Strmula 7 do STJ.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVILE PRE I{IDENCIARIO, EMBARGOS DE DECLARAGAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS. SUMULA 7/STJ.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questdo inapreciada pelo Tribunal de origem, a despeito da oposicéo de Embargos Declaratdrios. Incidéncia da Stmula 211/STJ.

3. Ndio hd contradi¢do em afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acorddo recorrido esteja
ot

7, ) 7,
q 0.

4.Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que o autor ndio comprovou os requisitos para a concesséo do beneficio de aposentadoria por invalidez, em especial a caréncia minima
exigida, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial, em razdo do obice contido na Sumula 7/STJ.

5. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1517540/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 05/08/2015)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/S TJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situacdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem(v.g. AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. RELAGCAO DE FIRMAS E PESSOAS IMPEDIDAS DE OPERAR COM SISTEMA FINANCEIRO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.

1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da inclusdo dos agravantes no RPI (relagdo de firmas e pessoas impedidas de operar com o SFH) esbarra no ébice da sumula 7/STJ, porquanto demanda
reexame dos elementos fatico-probatorios dos autos, sobe lelineados pelas instancias ordindrias.

"_n
a

2. A andlise da divergénciajurisprudencial quando trata da mesma matéria do Recurso Especial pela alinea "a", cuja andlise é obstada pela aplicagdo da Stimula 7 desta Corte, incide no mesmo obice, ficando por
isso prejudicada. Precedente: AgRg no AREsp 69.665/RO, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Dje 16.2.2012.

3. Agravo Regimental néio provido.
(AgRgno REsp 1317052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/04/2013, DJe 09/05/2013)”
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.

RECURSO EXTRAORDINARIO

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo emanado de 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece transito.

No tocante 4 alegada violago aos preceitos constitucionais, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da
legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinério .

Nesse sentido:
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“EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA. PARCELA CTVA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015.
ALEGAGAO DE OFENSA AOS ARTS. 5% XXXVI, E 202, §§ 2°E 3%, DA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA. EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUIGCAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

dimento que foge a competéncia

1. Obstada a andlise da suposta afronta aos preceitos constitucionais invocados, porquanto dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, proc
Jjurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, nos termos do art. 102 da Magna Carta.

2. As razées do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a deciséo agravada, principalmente no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constituicdo da Republica.

3. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(RE 1220571 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 11/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-256 DIVULG 22-11-2019 PUBLIC 25-11-2019)”

Ademais, cabe destacar a aplica¢io, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio ."

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario .
Int.

Sio Paulo, 29 de setembro de 2020.

Sao Paulo, 29 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5005019-80.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO
APELANTE:SILVIO ZALC, JULIETAMASSABNI ZALC

Advogado do(a) APELANTE: JANICE MASSABNI MARTINS - SP74048-A
Advogado do(a) APELANTE: JANICE MASSABNI MARTINS - SP74048-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Silvio Zalc e outra contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O especial se mostra incabivel, na medida emque a revisdo dos critérios de fixagdo dos honorarios advocaticios encontra dbice na Stmula n® 7 do Superior Tribunal de Justiga.
Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE COBRANCA. APLICACOES EM CERTIFICADOS
DE DEPOSITO BANCARIO - CDB. EXPURGOS INFLACIONARIOS. PLANO ECONOMICO. DENUNCIAGAO DA LIDE A UNIAO FEDERAL. COMPETENCIA. SUMULA N. 150/STJ.
INAPLICABILIDADE. HONORARIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA. DISTRIBUICAO. SUMULA N. 7/ST.J. COMPENSACAO PONDERADA NA ORIGEM. CIRCUNSTANCIAS DO CASO.
DECISAO MANTIDA.

1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga" (Enunciado administrativo n. 2 do STJ).

2. A pacifica jurisprudéncia do STJ considera impertinente a denunciagdo da lide a Unido nas agdes em que se pleiteiam diferencas de corregdo monetdria em virtude de planos econémicos. Nesses casos, em que a
auséncia de interesse do ente federal foi proclamada em diversos precedentes das Cortes Superiores, é admitida a inaplicabilidade da Siimula 150/STJ. Precedentes.

P 5

3. E invidvel o pedido de i¢do dos onus
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Verificar a propor¢io do decaimento das partes escapa a apreciagdo desta Corte, por envolver o exame das circ dncias da causa, inserido no ambito de competéncia da instincia ordindria (Stimula n.

7/STJ). Dep de-se que a do dos onus benciais foi ponderada ipad iderando as cir do caso.

P

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no Ag 1379430/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 01/06/2020, DJe 05/06/2020)(g.n.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. RESPONSABILIDADE CIVIL.
CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA. FALHA NA PRESTACAO DE SERVICO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. ALEGACOES ENVOLVENDO
EXCLUDENTES DE RESPONSABILIDADE E CONFIGURAGCAO DE DANOS MATERIAIS E MORAIS. SUMULA 7/STJ. SUCUMBENCIA RECIPROCA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ojulgamento da causa em sentido contrdrio aos interesses e a pretensdo das partes ndo caracteriza a auséncia de prestagdo jurisdicional, tampouco viola o art. 1022 do CPC/2015. Jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga.

2. Orecurso especial ndo é, em razéo da Stimula 7/STJ, via processual adequada para questionar julgado que se afirmou explicitamente em contexto fdtico-probatorio préprio da causa.

3. A revisdo percentual de honordrios advocaticios em sucumbéncia reciproca ndo é possivel em sede especial porquanto implica incursio ao suporte fitico-probatorio carreado aos autos, o que é vedado pela
Samula 7/STJ.

4. "Resta prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial se a tese sustentada esbarra em ébice sumular quando do exame do recurso especial pela alinea ‘a’ do permissivo constitucional" (EDcl nos EDcl no
REsp 1.065.691/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 18/6/2015).

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1550987/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/06/2020, DJe 10/06/2020)(g.n.)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 3,17%. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. INCIDENCIA DASUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DA UNIAO A QUE SE DA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou entendimento de ndo ser possivel, em sede de Recurso Especial, nem a reviséo do percentual de honorarios de advogado fixado nas instdncias ordindrias, ressalvadas as hipoteses
de arbitramento em valores infimos ou exorbitantes, tampouco a revisdo acerca do quantitativo em que autor e réu decairam do pedido, para fins de aferi¢do da ocorréncia de sucumbéncia reciproca ou minima,
por implicar reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado, nos termos da Stimula 7/STJ (AgRg no AREsp. 491.633/RJ, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 25.6.2014).

2. Agravo Regimental da Unido provido para negar provimento ao Agravo em Recurso Especial dos exequentes.

(AgRg nos EDclno AREsp 354.301/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 04/04/2018)

"

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stnula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
Agint no REsp 1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministto MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe
06/04/2020.

Assim, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge da orientag@o jurisprudencial da Corte Superior.
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 26 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0043913-37.2010.4.03.9999
APELANTE:FRANCISCO DE SOUZA, BENEDITAMARTINS MUNIZ

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO DEASSIS LOMBARDI - SP45664
Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO DE ASSIS LOMBARDI - SP45664

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5027734-53.2017.4.03.6100
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ATEF DISTRIBUIDORAEIRELI - EPP
Advogado do(a) APELADO: JULIANAAPARECIDA ROCHA REQUENA - SP299398-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 2 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0010985-96.2011.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDSON DE ALMEIDA

Advogado do(a) APELANTE: PAULO ROBERTO ALIPRANDINO - SP145899
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido pela Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Acerca da alegagdo de eventual ofensa a lei federal e de decretagdo da nulidade da r. sentenga e do v. acérddo recorrido. a fimde ser permitida a produgo do meio de prova requerido, a ser realizado por expert
1o assunto, a decisio recorrida assim findamentou, consoante ementa:

“PREVIDENCIARJO. EMBARGOS A EXECUCAO. PRELIMINAR. CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. REAJUSTE. CONTA DA SECAO DE
CALCULOS DESTE TRF. ACOLHIMENTO.

”

1. Deve ser rejeitada a p inar de nulidade da sentenga, por cerceamento de defesa, diante da inexisténcia de obrigatoriedade quanto a realizagdo da prova pericial contdbil, em virtude do principio do livre
convencimento motivado do magistrado.

1L O titulo executivo limitou-se a determinar a reviséo da RMI - renda mensal inicial - bem como a aplicar o indlice de reajuste de 147,06%, a partir de setembro de 1991.
111. A execugdo deve se guiar pela conta elaborada pela Segdo de Calculos desta E. Corte, que éum orgdo auxiliar do Juizo, goza de fé puiblica, e estad equidistante das partes.

1V. Matéria preliminar rejeitada. Apelacdo parcialmente provida.”

No mmis, 0 acérdéo recorrido esta emsintonia como entendimento dominante no ambito do Superior Tribunal de Justica, firmado no sentido de néo ser possivel, emsede de execugio, alegar matéria que no fora
oportunamente suscitada e discutida no processo de conhecimento, emrazio da preclusdo e da coisa julgada. Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AUXILIO-ACIDENTE. CUMULAGAO COM APOSENTADORIA. EXECUGAO. PRECLUSAO DA POSSIBILIDADE DE ALEGACAO EM
EMBARGOS DE MATERIA QUE DEVERIA TER SIDO LEVANTADA EM FASE DE CONHECIMENTO. PROCESSO DE EXECUGAO QUE DEVE ESTAR ADSTRITO AOS LIMITES DO
DISPOSITIVO DO TITULOJUDICIAL, SOB PENADE OFENSA A COISAJULGADA. INADMISSIBILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do de Embargos a Execugdo oposta pelo INSS contra cdlculo do credor; o qual computou periodo em que se encontra aposentado, aumentando o valor da conta. Nesses termos, foi
aviado Recurso Especial para combater o decisum de segundo grau de jurisdi¢do que dispds que deve haver cumulagdo, sob o funde 0 de que a quia demorou a noticiar a aposentadoria do segurado.

2. Encontra-se preclusa a alegagdo da referida cumulagéo ante a coisa julgada operada em favor do embargado. Nesse diapasdo, cumpre constar que a matéria devolvida em recurso sobre sentenga que decida
embargos a execugdo é restrita aos temas elencados no art. 741 do CPC. E, nos termos do art. 471 do sobredito diploma legal, nenhum juiz decidira no as questdes jd decididas, operando-se a precluséo
pro iudicato (AREsp 795149, Ministro Og Fernandes, 27/04/2017). 3. Ao assim decidir; é de sverificar que o Tribunal estadual se pés em consondncia com a compreensdo firmada no ambito do STJ, no sentido da

impossibilidade de discusséo, em Execugdo, de matéria ndo debatida no processo de conhecimento.

4. Aplica-se a espécie o enunciado da Stimula 83/STJ: "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida”.

P, 7 7

se que 0 o pacificado no ambito do egrégio Superior Tribunal de Justi¢a é no sentido de admitir a aplicagdo da Stimula 83 aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea "a" do
aludido permissivo constitucional (cf. AgRg no AREsp 354.886/P1, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 26/4/2016, DJe 11/5/2016).

5. Recurso Especial de que ndo se conhece.

(REsp 1666249/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 19/06/2017)

RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. PROCESSO DE EXECUGCAO QUE DEVE ESTAR ADSTRITO AOS LIMITES DO DISPOSITIVO DO TITULO JUDICIAL, SOB
PENADE OFENSAA COISAJULGADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A fungao jurisdicional no processo de execugdo esta adstrita aos estreitos limites do dispositivo do titulo judicial que se busca satisfazer; de sorte que ao Juizo da Execugdo, cumpre apenas dar cumprimento ao
comando emanado do titulo executivo, que, na hipétese de ser proveniente de uma agdo judicial, tem sua extensdo imposta pela parte dispositiva do julgado.
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2. Tem-se por preclusa toda a matéria que a parte poderia ter deduzido no Processo de Conhecimento, que deu origem a sentenga de mérito transitada em julgado, sendo, por cc
de se discuti-la na execugdo.

issivel a pretensdo

3. Recurso Especial desprovido.

(REsp 1214203/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, Rel. p/ Acérddo Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 10/12/2014)

Portanto, ndo merece prosperar a pretensdo recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que ndo se compadece com a natureza do recurso especial,
consoante o enunciado da stimula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Por conseguinte, ndo restaram demonstradas as hipdteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fungdes de preservagdo da
inteireza positiva da legislagdo federal, tornando-se prejudicada a formulagdo de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0005589-60.2014.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355-A
APELADO:MUNICIPIO DE MARILIA

Advogado do(a) APELADO: DOMINGOS CARAMASCHI JUNIOR - SP236772-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.
Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. DOACAO COM ENCARGO. DESCUMPRIMENTO DO ENCARGO. REVOGAGAO. REVERSAO DO IMOVEL ANTES DOADO AO
PATRIMONIO DO MUNICIPIO DOADOR. NAO PRODUCAO DE PROVAS DESNECESSARIAS. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO VERIFICADO. APELACAO NAO PROVIDA.

1. No caso dos autos, pretende o municipio autor a reverséo ao seu patriménio de imével antes doado a requerida, sustentando ter ela deixado de cumprir o respectivo encargo, consistente em construir
um imovel que lhe servisse de sede no prazo de dois anos contados da lavratura da escritura de doagdo.

2. As provas dos autos sdo firmes no sentido de que, lavrada a escritura de doagdo do terreno em questédo em 07/08/2008, a donatdria ora requerida deixou transcorrer in albis o prazo bianual para
construgdo e funcionamento de imével que lhe servisse de sede, conforme previsto no 4° da Lei Municipal n°®6.234/2005.

3. Irrelevantes as posteriores alegagdes da requerida no sentido de que a ndo edificagdo no terreno doado teria se dado em razéo da auséncia de infraestrutura, seja porque jd se havia escoado o prazo
para o cumprimento do encargo, seja porque tal 6nus jamais esteve condicionado a existéncia de servigos publicos no local, sendo certo que, ao aceitar a doagéo, a requerida igualmente assentiv com o

encargo nos termos em que lhe foi imposto.

4. Tendo sido demonstrado documentalmente nos autos o descumprimento do encargo que incumbia a requerida, desnecessdria a produgdo de prova oral pretendida pela parte ré, de sorte que néo se ha
de falar em cerceamento de defesa em razdo do seu ndo deferimento.

5. Apelagdo néo provida.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional F ederal da 3¢ Regido, por unanimidade, negar provimento a apelagdo, nos
termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgaco.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, invidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0005589-60.2014.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355-A
APELADO:MUNICIPIO DE MARILIA

Advogado do(a) APELADO: DOMINGOS CARAMASCHI JUNIOR - SP236772-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGAO DE SAO PAULO,, para impugnar acérddo proferido por érgiio fracionério deste
Tribunal Regional Federal

DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.
Comefeito, 0 acordao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

No caso dos autos, pretende o municipio autor a reversdo ao seu patriménio de imével antes doado a requerida, sustentando ter ela deixado de cumprir o respectivo encargo, consistente em
construir um imovel que lhe servisse de sede no prazo de dois anos contados da lavratura da escritura de doagdo (fl. 75).

O Juizo de Origem julgou procedente o pedido, nos seguintes termos (fls. 121/128):
"(.)

O MUNICIPIO DE MARILIA pretende obter a declaracdo de reversio do imovel indicado na peticdo ao patri; 0 municipal, em razdo do descumprimento do encargo imposto ao réu,
no momento da transmissdo do referido imgvel.

A administragdo publica, de fato, pode doar bens piblicos, desde que os fins da doagdo estejam voltados para o interesse da coletividade, e esse i vem delimitado, bém, com o encargo
imposto no ato de doagéo do imével, que visava, neste caso, o desenvolvimento industrial e comercial do municipio e do préprio parque industrial que se tinha disposigdo de ver instalado no
local.

Nesse sentido a doutrina de Hely Lopes Meirelles leciona:

'A administragdo pode fazer doagdes de bens moveis ou imoveis desafetados do uso piiblico, e comumente o faz para incentivar construgdes e atividades particulares de interesse coletivo. Essas
doagdes podem ser com ou sem encargos e em qualquer caso dependem de lei autorizadora, que estabelega as condi¢des para a sua efetivagdo, de prévia avaliagdo do bem a ser doado e de
licitagdo. So excepcionalmente poder-se-i promover concorréncia para doagdes com encargos, a fim de escolher-se o donatdrio que proponha cumpri-los em melhores condi¢des para a
Administragdo ou para a comunidade. Em toda doagdo com encargo é necessdria a clausula de reversdo para a eventualidade do seu descumprimento'.(in DIREITO ADMINISTRATIVO
BRASILEIRO. 36°Edigdo. 2010 - p. 568).

A doagdo de um imével por parte da Administragdo Puiblica paraum particular so se justifica no caso de atender a um interesse puiblico.

Dessa forma, aceito o encargo pelo donatdrio, o seu injustificado descumprimento pode acarretar a revogacdo da doacdo, conforme dispée o artigo 555 do Codigo Civil abaixo transcrito e,
consequentemente, tratando-se de doacdo onerosa de bens puiblicos, motivo de reversdo dos bens em favor do erdrio:

Art. 555. A doagdo pode ser revogada por ingratidéo do donatario, ou por inexecugdo do encargo.

Isso porque, saliente-se, o cumprimento do encargo, nos contratos administrativos, acaba por consubstanciar a propria efetivagdo do interesse puiblico que legitimou a doagdo, peculiaridade
que, em caso de inobservancia do donatdrio quanto ao énus que lhe foi imposto, obriga a Administragdo Piiblica tomar as providéncias judiciais e extrajudiciais que se fizerem necessdrias para
reaver o bem, a fim de conferir-lhe a adequada destinagdo.

Na hipétese dos autos, a transmissdo do imovel se deu nos termos da Lei Municipal n°4.130/95, que criou o chamado "Parque Industrial de Marilia", com a autorizagdo de alienagdo mediante
doagdo com encargo.

Os artigos 9°e 10° da referida lei municipal estdo assim redigidos:

Art. 9°. A Prefeitura Municipal de Marilia ou quem dela receber delegagdo (empresa puiblica municipal, empresa de economia mista municipal ou autarquia municipal) alienard as unidades
disponiveis de cada distrito as empresas que as solicitarem e que preencham os requisitos desta lei, apos autorizagdo legislativa.

Paragrafo 1°. A alienagdo serd feita mediante doagédo com encargo, ficando a donatdria com o prazo de 90 (noventa) dias, contados do deferimento administrativo, para a lavratura e registro do
titulo aquisitivo, as suas expensas, pena de cancelamento do pedido.

Pardgrafo 2°. Todo pedido serd, necessariamente, apreciado pela Secretaria Municipal da Induistria e Comércio, que sobre ele emitird parecer; recomendando ou ndo a alienagdo.

Art. 10. A escritura de doagéo consignara prazo de 02 (dois) anos, contados da lavratura da mesma, para a donatdria construir no lote as instalagdes industriais constantes do projeto e do
memorial descritivo que acompanham o pedido e iniciar a produgdo industrial.

Pardagrafo 1°. Findo o prazo, sem que as condigdes do caput sejam atendidas, a Prefeitura Municipal promoverd a reversdo do imovel ao patriménio municipal, pelas vias administrativas ou
Judiciais.
Pardgrafo 2°. A donataria poderd, em caso de necessidade, solicitar novos prazos, bem como a mudanga da finalidade do aproveitamento, devendo, nestes casos, apresentar as devidas

justificativas junto a Secretaria Municipal da Induistria e Comércio, cabeando a esta, o deferimento ou ndo do pedido.

Pardagrafo 3°. A Secretaria Municipal da Indvistria e Comércio tomard sempre a iniciativa de propor a municipalidade a reintegragdo de propriedade e a ela competird, também, emitir parecer
sobre as justificativas apresentadas pelas donatdrias.

Com fundamento na referida lei, 0 MUNICIPIO DE MARILIA editou as Leis n° 6.234/2005 e 6.688/2007, doando com encargo & OAB um terreno com 8.000 m, dispondo os artigos 3°e 4°da
Lein®6.234/2005 o seguinte:

Art. 3° A doagdo de que trata esta Lei é feita a fim de que a donatdria se utilize do imovel doado exclusivamente para a finalidade prevista, ficando revogada de pleno direito se lhe for dada
destinagdo diversa da especificada nesta lei.

Art. 4°. No caso de ndo serem concretizadas a construgdo e o funcionamento da atividade prevista no prazo de 2 (dois) anos, contados da data da lavratura da escritura de doagdo, o imével
reverterd ao patriménio puiblico municipal, independentemente de notificagdo ou interpelagdo judicial.

Na hipotese dos autos, a Escritura Piiblica foi lavrada no dia 07/08/2008 (fls. 21/22).

Conforme correspondéncia de 06/07/2011, 3 (trés) anos apos a Escritura Publica ter sido lavrada, a OAB informou que "Em razdo da auséncia de recursos financeiros até entdo, esta
Subsecdo aprazou o inicio das obras de construcdo para o més de agosto do corrente ano" (fls. 27).

Mumctpaltdade o direito de reverter o imovel para o seu patriménio.

Neste sentido é firme a posigdo da jurisprudéncia, principalmente do E. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo:

()

Com efeito, ndo tendo sido alcangado esta finalidade, licita, assim, a reversdo da doagdo.

Assim sendo, diante da auséncia de comprovagdo do cumprimento dos encargos estabelecidos quando da doagdo do terreno e pelas Leis Municipais n° 4.130/95, 6.234/2005 e 6.688/2007,
possivel aretomada do bem pela Municipalidade.

ISSO POSTO, julgo pmcedente 0 Qedld(l tormulado pelo MUNICIPIO DE MARILIA, no sentido de ”reverter 0 1m0vel doado ao patrtmomo do Municipio, com o consequent

Condeno a ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DO ESTADO DE SAO PAULO ao pagamento das custas e honordrios advocaticios que arbitro em R$ 5.000,00 (cinco mil
reais), com fundamento no artigo 20, 4°, do Cédigo de Processo Civil.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/10/2020  85/4213



(...)" (destaquei).

Contra a sentenga se insurge a OAB dizendo que s6 ndo edificou naquele terreno em razdo da falta de infraestrutura, ja que ali ndo havia fornecimento de dgua encanada nem esgoto, servigos
publicos cujarealizagdo e fiscaliza¢ao cabem ao municipio requerente.

Sem razdo, no entanto.

Isto porque as provas dos autos sdo firmes no sentido de que, lavrada a escritura de doagdo do terreno em questédo em 07/08/2008 (fls. 21/22), a donatdria ora requerida deixou transcorrer in
albis o prazo bianual para construgdo e funcionamento de imovel que lhe servisse de sede, conforme previsto no 4°da Lei Municipal n®6.234/2005.

E o que se extrai do documento defl. 27 destes autos, datado de 06/07/2011, por meio do qual a requerida informa ao municipio requerente que "em razéo da auséncia de recursos financeiros até
entdo, essa Subse¢do aprazou o inicio das obras de construgdo para o més de agosto do corrente ano”, sendo certo que, por aquela época, jd se havia por implementada a condigdo resolutiva
previstano art. 4°da Lei Municipal n° 6.234/2005, in verbis:

Art. 4°. No caso de ndo serem concretizadas a construgdo e o funcionamento da atividade prevista no prazo de 2 (dois) anos, contados da data da lavratura da escritura de doagdo, o imével
reverterd ao patriménio puiblico municipal, independentemente de notificagdo ou interpelagdo judicial.

Desta forma, irrelevantes as posteriores alegagdes da requerida no sentido de que a ndo edificacdo no terreno doado teria se dado em razdo da auséncia de infraestrutura, seja porque jd se havia
escoado o prazo para o cumprimento do encargo, seja porque tal énus jamais esteve condicionado a existéncia de servigos publicos no local, sendo certo que, ao aceitar a doagdo, a requerida
igualmente assentiu com o encargo nos termos em que lhe foi imposto.

De tudo o quanto visto por aqui, for¢oso concluir que, tendo sido demonstrado documentalmente nos autos o descumprimento do encargo que incumbia a requerida, tenho por desnecessdria a
produgado de prova oral pretendida pela parte ré, de sorte que néo se had de falar em cerceamento de defesa em razdo do seu ndo deferimento.

Ante o exposto, voto por negar provimento  apelagdo.

E pacifica a orientagdio jurisprudencial da instincia superior a dizer que néio & cabivel o recurso extraordinéirio para impugnar acérdio que tenha decidido, combase em fatos e nas provas dos autos,
haja vista que a afericdo do acerto ou equivoco de tal conclusio implica revolvimento do acervo fitico-probatdrio dos autos.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Strmula 279 do C. STF (Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio.), dado que a revisdo do quanto
decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001454-69.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CASPERO LTDA - EPP

Advogado do(a) APELANTE: JOSE VANDERLEI FALEIROS - SP90232-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

No presente caso, a parte contribuinte interpds Recurso Especial ¢ Recurso Extraordinario.

1. Recurso Especial

Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I11, “a” da Constituicio Federal, interposto por CASPERO LTDA. EPP contra acérdiio proferido por érgio fracionéirio desta Corte.
O acérdao restou assimementado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE. GARANTIA DO JUIZO. CONDICAO DE PROCEDIBILIDADE. APELACAO
DESPROVIDA.

1. A questdo posta nos autos diz respeito a exigéncia de garantia da execugdo fiscal para oposicdo de embargos.

2. A despeito de o art. 914 do atual Codigo de Processo Civil dispor acerca da possibilidade de oposi¢do de embargos a execugdo, independentemente de penhora, depdsito ou caugdo, é sabido que as execugdes
ficais aplica-se o regramento especifico previsto na Lei 6.830/80.

3. Nos termos dos art. 9° e 16 do referido diploma legal, sabe-se que os embargos a execugdo fiscal ndo podem ser admitidos antes de efetivada a garantia do juizo, e devem ser oferecidos no prazo de 30 (trinta)
dias, a contar das seguintes hipdteses: (a) da data da efetivagdo do depsito judicial, nos termos do artigo 32 da mesma Lei; (b) da data da juntada aos autos da prova da fianga bancaria ou do seguro garantia; (c)
da data da intimagdo da penhora.

4. Conclui-se que a opgdo do executado pela defesa por meio dos embargos sujeita-se a existéncia de garantia, a teor da legislagdo e jurisprudéncia sobre o tema.

5. Nao se vislumbra qualquer violagdo aos principios constitucionais do contraditdrio e da ampla defesa, jd que os embargos a execugéo ndo sdo o tinico meio de defesa do executado, que pode se valer; ainda, da
agdo de conhecimento (anulatdria ou desconstitutiva) e da excegdo de pré-executividade.

6. Destaca-se que o presente caso ndo é de insuficiéncia da garantia ofertada, mas de inexisténcia total de garantia.
7. Apelagdo desprovida.

Arecorrente alega violagdo aos arts. 914 ¢ 784, X, do CPC, um vez que por se tratar de divida cobrada emtitulo executivo extrajudicial, aplicavel a espécie as disposicdes do Cddigo de Processo Civil, razio
pelas qual os embargos do devedor devemser processados mesmo semgarantia. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior.

E o relatorio.
Decido.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de rejeigdo dos embargos a execugio, ante a auséncia de garantia do débito exequendo, apos a intimagdo do devedor para regularizar o vicio.
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O 6rghio colegiado desta Corte Regional, confirmou, emapelagéio, a sentenga extintiva, semresolugdo do mérito, destes embargos a execugdo fiscal, consignando que a decisdo singular se mostra irretocavel ante
as circunstancias faticas do caso concreto, porquanto nio ha penhora nos autos, causa bastante para rejeicdo dos embargos do devedor, ante a especialidade da lei fiscal.

E, constou ainda no acdrddo: 1) 4 despeito de o art. 914 do atual Cddigo de Processo Civil dispor acerca da possibilidade de oposi¢do de embargos a execugdo, independentemente de penhora,
deposito ou caugdo, é sabido que as execugdes ficais aplica-se o regramento especifico previsto na Lei 6.830/80.

2) Conclui-se que a opgdo do executado pela defesa por meio dos embargos sujeita-se a existéncia de garantia, a teor da legislagdo e jurisprudéncia sobre o tema.
No mais, o debate emquesto encontra-se pacificado no ambito E. Superior Tribunal de Justiga emjulgamento sob a sistermatica dos recursos repetitivos.

Sobre o tema dos autos, o Tribunal Superior no julgamento do REsp 1.272.827/PE - tema 526 confirmou a inaplicabilidade do art. 736 do CPC/73 (atual 914) que dispensa a garantia nas execugdes fiscais em
razio do principio da especialidade das leis. Logo, os feitos executivos fiscais exigem garantia para o manejo dos competentes embargos do devedor.

E, no julgamento do REsp 1.127.815/SP - tema 260, algado como representativo de controvérsia, pacificou-se a tese que € impossivel a rejei¢ao liminar dos embargos do devedor, semque seja oportunizado a
parte reforgar a penhora oujustificar a impossibilidade de assimproceder.

No particular:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DETERMINA CAO DE
REFORCO DE PENHORA PELO JUIZ EX OFFICIO. IMPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE REQUERIMENTO PELA FAZENDA EXEQUENTE, IN CASU. INSUFICIENCIA DA PENHORA.
ADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

()

9. A insuficiéncia de penhora ndo é causa bastante para determinar a extingdo dos embargos do devedor; cumprindo ao magistrado, antes da decisdo terminativa, conceder ao executado prazo para proceder ao
refor¢o, a luz da sua capacidade econdmica e da garantia pétrea do acesso ajustiga.

(Precedentes: REsp 973.810/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/10/2008, DJe 17/11/2008; REsp 739.137/CE, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 23/10/2007, DJ 22/11/2007; AgRg no Ag 635829/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ 18/04/2005; REsp 758266/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ 22/08/2005)

10. In casu, contrariamente ao alegado pelos recorrentes, o Juizo singular ndo procedeu a extingdo da agéo de embargos a execugdo; ao revés, fundamentando o decisum nos principios da economia processual e da
instrumentalidade das formas, determinou, a requerimento da exequente, o refor¢o da penhora e a regularizagéo de atos processuais, tdo logo verificada a auséncia de nomeagéo do depositdrio, bem assim a
divergéncia entre o montante do débito e o valor do bem penhorado (fls e-STJ 349/350).

11. O pleito de imediato prosseguimento dos embargos, a revelia da referida decisdo judicial, ndo merece acolhimento, haja vista que, conquanto a insuficiéncia patrimonial do devedor seja justificativa plausivel a
apreciagdo dos embargos a execugdo sem que o executado proceda ao refor¢o da penhora, deve ser a mesma comprovada inequivocamente. Nesse sentido, in verbis: " Caso o devedor ndo disponha de patriménio
suficiente para a garantia integral do crédito exequendo, cabe-lhe comprovar inequivocamente tal situagdo. Neste caso, dever-se-d admitir os embargos, excepcionalmente, sob pena de se violar o principio da
isonomia sem um critério de discrimen sustentavel, eis que dar i 0 a execugdo, realizando os atos de alienagdo do patriménio penhorado e que era insuficiente para garantir toda a divida, negando ao
devedor a via dos embargos, implicaria restri¢do dos seus direitos apenas em razdo da sua situagdo de insuficiéncia patrimonial. Em palavras simples, poder-se-ia dizer que tal implicaria em garantir o direito de
defesa ao "rico", que dispde de patriménio suficiente para segurar o Juizo, e negar o direito de defesa ao "pobre”, cujo patriménio insuficiente passaria a ser de pronto alienado para a satisfagdo parcial do crédito.
Nao trato da hipdtese de inexisténcia de patrimonio penhordvel pois, em tal situagdo, sequer haveria como prosseguir com a execugdo, que restaria completamente frustrada." (Leandro Paulsen, in Direito
Processual Tributdrio, Processo Administrativo Fiscal e Execugdo Fiscal a luz da Doutrina e da Jurisprudéncia, Ed. Livraria do Advogado, 5“ed.; p. 333/334)

()
(REsp 1127815/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/11/2010, DJe 14/12/2010)

Confirmando o entendimento acima pacificado, assimvemdecidindo a Corte Superior:

TRIBUTARIO. INSUFICIENCIA DA PENHORA REJEICAO DE PLANO DOS EMBARGOS A EXECUCAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE INTIMACAO DA PARTE PARA
REFORCO DA PENHORA. CASO EM QUE A PARTE FOI INTIMADA PARA COMPLEMENTAR A PENHORA E QUEDOU-SE INERTE. ENTENDIMENTO FIXADO COM BASE NO
CONTEXTO FATICO DOS AUTOS. INCIDENCIA DASUMULA 7/STJ.

1. A Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do REsp 1.127.815/SP, Rel. Min. Luiz Fux, submetido ao rito dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C do CPC/73 e da Resolugdo 8/2008 do STJ, consolidou
entendimento segundo o qual "ndo se deve obstar a admissibilidade ou apreciagdo dos embargos a execugdo pelo simples fato de que o valor do bem constrito é inferior ao valor exequendo, devendo o juiz proceder
a intimagdo do devedor para refor¢ar a penhora". Ressaltou-se, entretanto, que "a insuficiéncia patrimonial do devedor é a justificativa plausivel a apreciagdo dos embargos a execugdo sem que o executado
proceda ao reforgo da penhora, [ ... ], desde que comprovada inequivocamente”.

7

2. Hipotese em que irreg ivel o proferido na origem, visto que, ao contrdrio do afirmado pela ora agravante, foi dada ao embargante oportunidade para proceder a complementagéo da penhora,
0 que ndo foi cumprido. Ademais, acolher entendimento contrario ao fixado na Corte de origem demandaria a incursdo no contexto fatico os autos, impossivel nesta Corte ante o obice da Sumula 7/STJ.

Agravo interno improvido.
(Aglnt no AREsp 912.110/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 25/08/2016)
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante ao debate pacificado emrecursos repetitivos (Temas 260 e 526), nos termos do art. 1.030, I, "b"do CPC.

Intimem-se.

2. Recurso Extraordinario
Trata-se de recurso extraordinario, comfimdamento no art. 102 da Constituigo Federal, interposto por CASPERO LTDA. EPP contra acérddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
O acérdio restou assimementado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE. GARANTIA DO JUIZO. CONDICAO DE PROCEDIBILIDADE. APELAGAO
DESPROVIDA.

1. A questdo posta nos autos diz respeito a exigéncia de garantia da execugdo fiscal para oposicdo de embargos.

2. A despeito de o art. 914 do atual Cédigo de Processo Civil dispor acerca da possibilidade de oposicdo de embargos a execugdo, independentemente de penhora, depdsito ou caugdo, é sabido que as execugdes
ficais aplica-se o regramento especifico previsto na Lei 6.830/80.

3. Nos termos dos art. 9° e 16 do referido diploma legal, sabe-se que os embargos a execugdo fiscal ndo podem ser admitidos antes de efetivada a garantia do juizo, e devem ser oferecidos no prazo de 30 (trinta)
dias, a contar das seguintes hipoteses: (a) da data da efetivagdo do deposito judicial, nos termos do artigo 32 da mesma Lei; (b) da data da juntada aos autos da prova da fianga bancdria ou do seguro garantia; (c)
da data da intimagdo da penhora.

4. Conclui-se que a opgdo do executado pela defesa por meio dos embargos sujeita-se a existéncia de garantia, a teor da legislagdo e jurisprudéncia sobre o tema.

5. Néo se vislumbra qualquer violagdo aos principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, jd que os embargos a execugdo ndo sdo o vinico meio de defesa do executado, que pode se valer; ainda, da
agdo de conhecimento (anulatdria ou desconstitutiva) e da excegdo de pré-executividade.

6. Destaca-se que o presente caso ndo é de insuficiéncia da garantia ofertada, mas de inexisténcia total de garantia.
7. Apelagdo desprovida.

A recorrente alega vulneragdo ao art. 5°, LV da Constituicdo Federal, na medida em que o devedor na esfera do direito privado, o qual pode embargar a execugéo independentemente de penhora,
depdsito ou caugdo, possa também ter este mesmo direito assegurado com relagdo a divida tributdria para que se restabelegam principios constitucionais invioldaveis. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar
areforma do acorddo recorrido pela Corte Superior.

E o relatorio.

Decido.
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Cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de rejeigao dos embargos a execugdo, ante a auséncia de garantia do débito exequendo, apds a intimago do devedor para regularizar o vicio.

O orgio colegiado desta Corte Regional, confirmou, emapelagdo, a sentenca extintiva, semresolugdo do mérito, destes embargos a execugdo fiscal, consignando que a decisdo singular se mostra irretocavel ante
as circunstancias faticas do caso concreto, porquanto néio ha penhora nos autos, causa bastante para rejeicdo dos embargos do devedor, ante a especialidade da lei fiscal.

E, constou ainda no acérddo: 1) A despeito de o art. 914 do atual Cddigo de Processo Civil dispor acerca da possibilidade de oposi¢do de embargos a execugdo, independentemente de penhora,
depésito ou caugdo, é sabido que as execugdes ficais aplica-se o regramento especifico previsto na Lei 6.830/80.

2). Nos termos dos art. 9° e 16 do referido diploma legal, sabe-se que os embargos a execugdo fiscal ndo podem ser admitidos antes de efetivada a garantia do juizo, e devem ser oferecidos no prazo
de 30 (trinta) dias, a contar das seguintes hipoteses: (a) da data da efetivagdo do depdsito judicial, nos termos do artigo 32 da mesma Lei; (b) da data da juntada aos autos da prova da fianga bancdria ou do seguro
garantia; (c) da data da intimagdo da penhora.

3) Conclui-se que a opgdo do executado pela defesa por meio dos embargos sujeita-se a existéncia de garantia, a teor da legislagdo e jurisprudéncia sobre o tema.
No caso concreto, a solugdo da controvérsia dependeu exclusivamente da analise da legislag@o infraconstitucional.
O Supremo Tribunal Federal exige que a questio tratada tenha cunho constitucional.

Eventual violagao a dispositivo constitucional, se houver, serd meramente reflexa, que niio enseja o manejo do recurso extraordinario, alémdo que a discussdo sobre as circunstancias faticas do caso concreto
invariavelmente implicara revolvimento do arcabougo probatério, cujo proposito recursal esbarra no obice da Sumula 279 do STF, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Nesse sentido:

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. LAUDO PERICIAL. DESCONSIDERACAO. CONVICCAO DO JUIZ. PROVAS. ACAO ANULATORIA DE DEBITO TRIBUTARIO. ONUS DO
CONTRIBUINTE. CREDITO PRESUMIDO DE ICMS. REQUISITOS LEGAIS. PREVIA ADESAO AO REGIME TRIBUTARIO ESPECIAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A
EGIDE DO CPC/2015. ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 5, XIII, XXXV, LIV E LV, 150, V, E 170 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ART. 93, 1X, DA CONSTITUIC/{O DA REPUBLICA. NULIDADE. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. EVENTUAL VIOLACA~O REFLEXA DA
CONSTITUIGAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. REELABORAGCAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA
EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. Inexiste violagdo do art. 93, IX, da Constituicdo Federal. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de
quie o referido dispositivo constitucional exige a explicitagdo, pelo érgdo jurisdicional, das razdes do seu convencimento. Enfrentadas todas as causas de pedir veiculadas pela parte, capazes de, em tese, influenciar
no Itado da d la, fica disp lo 0 exame detalhado de cada a suscitado, considerada a compatibilidade entre o que alegado e o entendimento fixado pelo drgdo julgador: 2. Obstada a andlise
da suposta afionta aos preceitos constitucionais invocados, porquanto dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, procedimento que refoge a competéncia jurisdicional
extraordindria desta Corte Suprema, a teor do art. 102 da Magna Carta. 3. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a
auséncia de ofensa a preceito da Constituigéo da Republica. 4. Majoragéo em 10% (dez por cento) dos honordrios anteriormente fixados, obedecidos os limites previstos no artigo 85, §§ 2°, 3°e 11, do CPC/2015,
ressalvada eventual concessao do beneficio da gratuidade da Justica. 5. Agravo interno conhecido e ndo provido, com aplicagdo da penalidade previstano art. 1.021, § 4, do CPC/2015, calculada a razéo de 1%
(um por cento) sobre o valor atualizado da causa, se undnime a votagao.

(ARE 1145000 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 22/10/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 29-10-2018 PUBLIC 30-10-2018) (Destaque nosso)

No mesno sentido: ARE 908539 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turmm, julgado em27/10/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 11-12-2015 PUBLIC 14-12-
2015.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimense.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6215062-81.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PIEDADE MACONI DA SILVA
Advogados do(a) APELADO: LIVIAZAMPIERI FONSECA DA SILVA - SP355370-N, MARCOS CESAR DA SILVA - SP309862-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagéo do
entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no

acordio, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou
agravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, é matéria que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Surmula 7 do STJ: "4 pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.”
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Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE
ANALISE DE DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1- A4 Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar a concluséo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio,
0 que é vedado pelo enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

1I - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposi¢do pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acérddos. Nesse sentido: Agint no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

111 - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestio 0 da matéria alegad violada, néo é possivel o conhecimento do recurso especial.

Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Stmula do STJ (" Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia,
os enunciados n. 282 e 356 da Stumula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PRE VIQENC[ARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DAAPOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na mcapactdade em si, ndo
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de preq 0, requisito indispensd

ao acesso as instancias acccpuanals

Aplicaveis, assim, as Stimulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de daria necessaric a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Simula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Es vpeczal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAOQ NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5997081-23.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NIVALDO DIAS SILVA

Advogado do(a) APELANTE: ANDERSON ROBERTO GUEDES - SP247024-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagdo do
entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa iaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no

acordao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou
agravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stnmula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.”

Nesse sentido:
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PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na lncapaczdade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestic 0, requisito indispensd
ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussoes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concessdo
do beneficio.

dida, de A

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p 7 ia necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra ébice na Siimula 7 do STJ, segqundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Espec lal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA CA~O DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTA CJO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/ST.J.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatdrio e do voto dos acérdéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regir is (art. 541, pardagrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizacao, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagéo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagédo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condi¢do de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos, cujo reexame é invidavel no Superior Tribunal de Justica, ante o ébice da Stimula 7/STJ: "' A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Pela mesma razio, também ndo cabe o recurso quanto a alegagdo do reconhecimento do periodo de caréncia para a concessdo do beneficio. A questdo referente ao acerto ou equivoco na andlise dessa prova demanda o
reexame de todo o conjunto fatico-probatdrio dos autos, inviavel na via especial nos termos da citada Sumula 7 do STJ.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/ST.J. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS. SUMULA 7/STJ.

1. A solugao integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questdo inapreciada pelo Tribunal de origem, a despeito da oposicéo de Embargos Declaratdrios. Incidéncia da Stimula 211/STJ.

3. Ndo ha contradi¢do em afastar a alegada violagéo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acdrdao recorrido esteja
. 7 fumd .

4.Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que o autor ndo comprovou os requisitos para a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, em especial a caréncia minima

exigida, demandaria o reexame fatico-probatdrio, o que é inadmissivel nesta instdncia especial, em razdo do 6bice contido na Stimula 7/STJ.

5. Agravo Regimental néo provido.

(AgRgno REsp 1517540/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 05/08/2015)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5485422-74.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDNAMENINI CHICOLI

Advogado do(a) APELANTE: ELIANE REGINA MARTINS FERRARI - SP135924-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, néo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagéo do
entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no
acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do ST, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAC/?O DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

Jid, heidi

1- Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessao de beneficio de aposentadoria por i
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

ou, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengéo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questao as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apos a cessagdo da ap loria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuicdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia coronaria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [ ...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que séo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e
2015 néo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, ¢é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fdtico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimula n. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Simula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto & interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5283714-70.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ANAMARIA CARVALHO VIEIRA

Advogado do(a) APELADO: REINALDO DANIELRIGOBELLI - SP283124-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, néo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagéo do
entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no
acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do ST, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAC/?O DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

Jid, heidi

1- Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessao de beneficio de aposentadoria por i
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

ou, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengéo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questao as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apos a cessagdo da ap loria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuicdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia coronaria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [ ...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que séo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e
2015 néo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, ¢é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fdtico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimula n. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Simula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto & interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5848819-34.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: VANDAMANOEL DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: VINICIUS VILELADOS SANTOS - SP298280-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, néo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagéo do
entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no
acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do ST, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAC/?O DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

Jid, heidi

1- Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessao de beneficio de aposentadoria por i
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

ou, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengéo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questao as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apos a cessagdo da ap loria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuicdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia coronaria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [ ...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que séo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e
2015 néo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, ¢é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fdtico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimula n. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Simula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto & interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5005107-42.2019.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INJETAQ INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELANTE: AMANDIO SERGIO DA SILVA - SP202937-A, MARCELO GARCIA VILLARACO CABRERA - SP229511-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por INJETAQ INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao foilavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. EXCLUSAO. PIS COFINS. BASE DE CALCULO. PIS COFINS. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DO RE 574.706/PR. AUSENCIA DE ANALOGIA. SITUACAO NAO
IDENTICA. APELACAO IMPROVIDA.

- O STJ enfrentou a questdo, por ocasido do julgamento do REsp 1.144.469/PR, de relatoria do Ministro Napoledo Nunes Mais Filho, tendo se manifestado no sentido da permissdo da inclusdo do valor de um
tributo em sua propria base de cdlculo.

- Restou assentado que, a excegdo do que previsto no art. 155, §2°, XI, da CF/1988, possivel a incidéncia de tributo sobre tributo.
- Em caso andlogo, o plendrio do STF, no julgamento do RE 582.461/SP, reconheceu a constitucionalidade da inclusédo do 1CMS em sua propria base de calculo.

- A C. Quarta Turma do TRF 3, no julgamento do Agravo de Instrumento n° 5006342-87.2018.4.03.0000, reconheceu a legitimidade da incluséo do PIS e da COFINS em suas proprias bases de cdlculo, ante a
auséncia de julgamento do STF ou STJ declarando a inconstitucionalidade do ““cdlculo por dentro”.

- Orecente entendimento do STF firmado no RE n°574.706/PR, ndo se aplica, por analogia, ao presente caso, jd que a situagdo ndo é idéntica.
- Apelagdo improvida.

Emseu recurso excepcional, a Recorrente pleiteia a reforma do Acordéo recorrido, por ndo ter natureza juridica de faturamento ou receita os valores de PIS ¢ COFINS incluidos em suas proprias bases de
calculos.

Foramapresentadas contrarrazdes.
£ o relatorio.
Decido.

A Recorrente néo atendeu ao comando do art. 1.035, § 2.° do Cddigo de Processo Civil, o qual, ao regulamentar o art. 102, § 3.° da CF (acrescentado pela EC n.° 45/04), impde o 6nus de demonstrar, em
preliminar do Recurso Extraordinario, a existéncia de repercussao geral da matéria deduzida, requisito necessario para recorrer de acorddos publicados a partir de 03/05/2007.

Assim, a auséncia dessa preliminar, formalmente destacada e findamentada, permite a negativa de transito ao Recurso Extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento
monocraticamente ao apelo extremo ou ao agravo interposto da decisdo que ndio admitiu o recurso na origem(STF, Pleno, AgRegno RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Nesse sentido, confira-se:
DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERNO EMRECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. AUSENCIA DE PRELIMINAR DE REPERCUSSAO GERAL.

2

1. A parte recorrente ndo ap oup inar formal e fundl

la de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas, o que atrai a incidéncia do art. 327, § 1°, do RI/STF.

2. O Plendgrio do Supremo Tribunal Federal, ao apreciar a Questéo de Ordem no Al 664.567, Rel. Min. Sepuilveda Pertence, decidiu que “é de exigir-se a demonstragdo de repercussao geral das questoes
constitucionais discutidas em qualquer recurso extraordindrio, incluido o criminal”. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento. 3
(STE, ARE n.”1.251.355 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 13/03/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-065 DIVULG 19-03-2020 PUBLIC 20-03-2020) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. MATERIA CRIMINAL. REPERCUSSAO GERAL. PRELIMINAR FORMAL FUNDAMENTADA. AVUSEANCIAA
DESCUMPRIMENTO DA EXIGENCIA PREVISTA NO ART. 102, § 3° (ACRESCENTADO PELA EC N° 45/04), DA CONSTITUICAO FEDERAL E NO ART. 543-A, § 2 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL (INTRODUZIDO PELA LEIN°11.418/06). PRECEDENTES. REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Os recursos extraordindrios interpostos contra acorddos publicados a partir de 3/5/07 devem demonstrar, em preliminar formal devide
constitucionais discutidas no apelo extremo (A n° 664.567/RS-QO, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Sepuilveda Pertence, DJe 6/9/07).

a existéncia da repercussdo geral das questoes

2. A repercussdo geral deve ser demonstrada em tdpico destacado da peticdo do recurso extraordindrio, o que ndo ocorreu no caso, ndo havendo que se falar em repercussdo geral implicita ou presumida.
Precedentes.

3. Agravo regimental néo provido.
(RE 926.997 AR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-068 DIVULG 12-04-2016 PUBLIC 13-04-2016) (Grifei)

Ademnis, verifico que a Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensio, nio cuidou de indicar, de forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos da
Constituicio teriam sido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo com o acorddo recorrido, em desateng@o ao disposto no art. 1.029 do CPC, do que decorre a sua
deficiéncia de fundamentagio, consoante o entendimento sedimentado na Stimula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal:

.

"E inadmissivel o recurso extr irio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

Imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Extraordinario, para que haja interesse emrecorrer, ndo basta mera sucumbéncia, como nos dermais recursos ordinérios. E necessario que haja efetivamente uma
questdo constitucional, na medida em que o apelo extremo ndo se presta a examinar a justica da decisdo, encontrando-se antes vocacionado a garantir a autoridade e a unidade do ordenamento constitucional, solucionando
controvérsias acerca da interpretagdo das suas normas.

Este entendimento, pacificado no dmbito da jurisprudéncia do STF, se reflete nos seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROGRAMA DE DESLIGAMENTO VOLUNTARIO. LEI 4.051/1986 DO ESTADO DO PIAUL NECESSIDADE DE REEXAME DE
NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS LOCAIS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF. INTERPOSICAO DE APELO EXTREMO COM BASE NA ALINEA C DO INCISO
Il DO ART. 102 DA CONSTITUICAO FEDERAL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 284/STF. AGRAVO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO, COMAPLICACAO DE MULTA.

1- As razdes do agravo regimental sdo inaptas para desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantém higidos.

11 - Para dissentir do acérdéo impugnado e verificar a procedéncia dos argumentos consignados no apelo extremo, seria necessdrio o reexame das normas infraconstitucionais pertinentes, o que é vedado pela
Stimula 280/STF. Precedentes.

I - Apelo extremo com base na alinea c do inciso I1I do art. 102 da Constitui¢io Federal. E deficiente a fundamentacio do recurso que ndo particulariza de que forma ocorreu a alegada ofensa a
Constituigdo. Incidéncia da Stimula 284 do STF.

1V - Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC). )
(STE, RE n.° 1.183.212 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSK]I, Segunda Turma, julgado em 29/04/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-098 DIVULG 10-05-2019 PUBLIC 13-05-2019)
(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PARTICIPACAO EM PROGRAMA DE PARCELAMENTO DE CREDITO TRIBUTARIO
ICMS. REQUISITOS. DECRETO ESTADUAL N.° 45.358, de 04/05/10. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO APELO EXTREMO. NAO INDICACAO DOS MOTIVOS DE
EVENTUAL VIOLACAO CONSTITUCIONAL. APLICACAO DA SUMULA 284/STF. REPERCUSSAO GERAL NAO EXAMINADA EM FACE DE OUTROS FUNDAMENTOS QUE
OBSTAM O SEGUIMENTO DO APELO EXTREMO. DECISAO QUE SE MANTEMPOR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A repercussdo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF). Consectariamente, se o recurso é inadmissivel por outro
motivo, ndo ha como se pretender seja reconhecida a repercusséo geral das questdes constitucionais discutidas no caso (art. 102, 111, § 3°, da CF).
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2. As razoes do Recurso Extraordindrio e deficientes quando o recorrente ndo aponta, de forma clara e inequivoca, os motivos pelos quais considera violados os

suscitados. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fund do ndo permitir a exata compreensio da controvérsia (Sumula 284 do STF). Precedentes.

3. In casu, a par de a recorrente ter mencionado em preliminar de repercussdo geral que o acorddo recorrido violou o art. 5, 11, da Constituigdo Federal, infere-se que ela limitou-se a repisar os fundamentos
axpendzdos‘ em seu mandamus, transcreve) o histérico do julgado e a tecer consideragies genéricas acerca dos fatos ¢ dores de sua irresignacdo, nio esclarecendo a contento o motivo que a fez concluir pelo
P

speito ao ¢ « itucional invocado, sequer mencionando-o nas razoes de mérito de seu recurso.

4. O acérdéo recorrido assentou: EMENTA: MANDADO DE SEGURANGA - PARCELAMENTO DE ICMS - DECRETO ESTADUAL N°45.358/2010 - EXIGENCIA DE CONSOLIDAGAO DE TODOS
OS DEBITOS - EXCLUSAO DE CREDITOS FORMALIZADOS, DE NATUREZA CONTENCIOSA - IMPOSSIBILIDADE - DIREITO LIQUIDO E CERTO - INEXISTENCIA - SEGURANCA
DENEGADA - SENTENGCA MANTIDA. Ausente controvérsia quanto a existéncia de outros débitos de ICM'S objeto de demandas judiciais, deve ser mantida a sentenga que denega a seguranga visando o
parcel de valor consubstanciado em apenas um PTA, eis que o decreto Estadual de n®45.358/2010, que instituiu o programa, condicionou, expressamente, a habilitagdo do sujeito passivo a consolidagdo de
todos os créditos tributarios, sem excepcionar os formalizados, de natureza contenciosa. (fl. 164).

5. Agravo regimental desprovido.

(STF, ARE n.°690.802 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2012 PUBLIC 05-09-2012) (Grifei).

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004749-50.2018.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: RN METROPOLITAN LTDA, ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA DE OLIVEIRAMELO - MG98744-A
APELADO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR, RN METROPOLITAN LTDA

Advogado do(a) APELADO: PATRICIAALVES DE FARIA - SP246478-N
Advogado do(a) APELADO: FERNANDA DE OLIVEIRAMELO - MG98744-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por RN METROPOLITAN LTDA contra acordéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

ADMINISTRATIVO. ACAO DE PROCEDIMENTO COMUM. AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR (ANS). APLICACAO DE PENALIDADE ADMINISTRATIVA (MULTA)
COM FUNDAMENTO NO ARTIGO 9°, INCISO II, DA LEI N° 9.656/1998 E NO ARTIGO 20 DA RN N° 124/2006. COMERCIALIZAGAO DE PRODUTOS EM CONDIGAO DIVERSA
DAQUELA REGISTRADA NA AGENCIA REGULADORA. INCIDENCIA OBJETIVA DA LEGISLACAO DE REGENCIA. AUSENCIA DE MACULAS NA PUNICAO.

1. Operadora de planos privados de assisténcia a saide autuada por infringéncia aos seguintes dispositivos legais: a) artigo 9, inciso 11, da Lei n® 9.656/1998; b) artigo 20, inciso 111, da Resolugdo
Normativa ANS n°85/2004.

2. A autuagdo ocorreu em razdo da constatagdo da conduta de “comercializar produtos em condigéo diversa da registrada na ANS, ao vencer o processo licitatorio n® 00016/2008, em 02/09/2008, da
Universidade Federal do Tridngulo Mineiro — UFTM, ofertando os produtos 457.752/08-3, 457.765/08-5, 457.762/08-1, 457.764/08-7 e 459.254/08-9 como coletivos por adesdo, quando os respectivos
produtos estdo registrados na ANS como coletivos empresariais, de acordo com os autos do expediente 25789.008700/2010-33 .

3. A identificagdo desta conduta ensejou a abertura do Processo Administrativo n°25789.008700/2010-33, no bojo do qual foi aplicada penalidade pecunidria no valor de R$ 147.918,95 (cento e quarenta e
sete mil, novecentos e dezoito mil e noventa e cinco centavos).

4. A autuagdo em aprego decorre de demincia apresentada por outra operadora de planos de saiide em razdo de conduta adotada pela parte autora no Pregdo n® 16/2008, promovido pela Universidade
Federal do Tridngulo Mineiro (oferta de planos de saiide “coletivos empresariais” como se fossem “coletivos por adesdo”).

5. Anteriormente ao PA n° 25789.008700/2010-33 fora instalado o processo administrativo n® 25789. 024367/2008 95, o qual também resultou na aplicagdo de penalidade pecunidria a operadora.
Entretanto, ndo merece guarida a tese de cobranga em duplicidade, visto que, embora ambos os procedi inistrativos apurem condutas adotadas pela parte autora no Pregdo n° 16/2008, eles se
referem a oferta de diferentes produtos, cada qual possuindo um registro especifico perante a agéncia reguladora.

6. Enquanto o processo administrativo impugnado nestes autos (n° 25789.008700/2010-33) refere-se aos produtos ns 457.752/08-3, 457.765/08-5, 457.762/08-1, 457.764/08-7 e 459.254/08-9, no PA
anteriormente instaurado apurou-se a regularidade da oferta dos produtos n’s 457.761/08-2 e 457.766/08-3.

7. As penalidades séo aplicadas pela ANS tendo por supedaneo cada um dos produtos irregularmente ofertados, de modo que o desmembramento das imputagdes em dois procedimentos administrativos
distintos ndo acarreta duplicidade de punigoes.

8. Da leitura do disposto no artigo 10 da RN n°48/2003, nota-se que a requisi¢éo de informagdes as operadoras é providéncia cabivel para fins de instrugdo do processo administrativo apds a aceitagdo da
demincia, da mesmaforma que também tem cabimento, em tais situagdes, a deflagragdo de agdo fiscalizatéria para apuragdo dos fatos nela contidos.

9. A requisicdo de informagdes ndo é providéncia imprescindivel, de modo que sua eventual inobservdncia ndo consubstancia cerceamento de defesa, mdxime porque é possivel verificar; do quanto instruido
nestes autos, que o tramite administrativo proporcionou a operadora regular acesso ao contraditorio, com a apresentagdo dos recursos pertinentes.

10. Os produtos ofertados pela parte autora no procedimento licitatério estdo registrados na agéncia reguladora como “coletivos empresariais”, de modo que néo poderiam ser comercializados como se
fossem planos “coletivos por adesdo”. Infringéncia das disposigdes do artigo 9°, inciso I1, da Lei n°9.656/1998, combinado com o artigo 20, inciso 111, da RN n°85/2004, situagéo que impde a aplicagdo de
multa com fundamento no artigo 20 da RN n° 124/2006.

11. O processo administrativo instaurado no ambito da agéncia reguladora ndo objetivou apurar eventual irregularidade atinente a licitacdo, mas a conduta adotada naquele certame por operadora de
planos de saiide, empresa que por certo estd sujeita a fiscalizagdo da ANS.

12. Auséncia de ilegalidade na apuragao realizada no PA n°®25789.008700/2010-33. Cumprimento de dever de oficio, atinente a necessaria fiscalizagdo das atividades das operadoras, conforme estatuido no
artigo 4°, incisos XXI111, XXIX e XXX, da Lein®9.961/2000.

13. O cdlculo da multa foi realizado em consondncia com o valor indicado no artigo 20 da RN n° 124/2006, bem como em atengdo as regras do artigo 9°, inciso 1 (infragdo que produz efeitos de natureza
coletiva) e do artigo 10, inciso II (fator multiplicador correspondente ao mimero de beneficicrios).
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14. A conduta de “comercializar produtos em condido diversa da registrada na ANS”’ ndo pode ser tida como decorrente de mero lapso da operadora, tampouco se mostra pertinente a conclusdo de que esta
conduta ndo teria trazido beneficio a parte autora. O beneficio decorrente da conduta irregular existiu e estd consubstanciado no fato de que a operadora venceu o procedimento licitatorio. Inaplicavel, por
conseguinte, a atenuante prevista no inciso I do artigo 8°da RN n° 124/2006.

15. Igualmente ndo se identifica que a operadora tenha adotado voluntariamente providéncias suficientes para reparar a tempo os efeitos danosos da infragéo, o que afasta a aplicagdo da atenuante a que se
refere o inciso 111 do artigo 8°da RN n° 124/2006.

16. A caracterizagdo da reparagdo voluntdria e eficaz em casos que decorrem da aceitagdo de deniincias requer que a agdo reparadora se aperfeigoe antes da lavratura do auto de infragdo (artigo 11, § 1°, da
RN N°48/2003), o que ndo se verificou na hipotese dos autos.

17. Néo comporta acolhimento a pretensdo da parte autora de aplicagdo da atenuante estabelecida no inciso 11 do artigo 8° da Resolugcdo Normativa n° 124/2006, relativa a eventual equivoco da operadora
na comp do das normas I da ANS, visto que as regras infringidas séo claras, ndo comportando diibia interpretagdo.

18. Apelagdo da parte autora néo provida.

19. Apelagao da ANS provida, para manter a penalidade pecunidria em sua integralidade.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisio emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, nvidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003433-48.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ELZA APARECIDA DA SILVA SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE PARREIRA RENDA DE OLIVEIRA CARDOSO - SP119377-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagdo do
entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no

acordao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do ST, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGA CAfO DE VIOLAGCAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

i haidi

I - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de ap loria por i , a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.

Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

ou,

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apés a cessagéo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a irvesignagdo do embargante diante de decisdo contradria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicao a Previdéncia Social [ ...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do dlisposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 20135 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Jjudicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e
2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condi¢do de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimula n. 7/STJ.
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VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordinarias, soberanas na andlise fdtico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Simula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000842-69.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: LOSANGULO ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1. Cuida-se de recurso especial, com fimdamento no art. 105, I11, da Constituicio Federal, interposto por Losangulo Administradora e Corretora de Seguros Ltda. contra decisdo monocratica.
Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I1I do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em inica ou uiltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgéo competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:

.

"E inadmissivel o recurso extr irio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocrdtica proferida na instdncia inferior.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/G O, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimemse.

2. Cuida-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, I1I, da Constituigio Federal, interposto por Losangulo Administradora e Corretora de Seguros Ltda. contra decisdo monocratica.
Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em tinica ou viltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e em face da qual é cabivel a interposicao de agravo ao orgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordindrio néio pode ser admitido, por nfio preencher umde seus requisitos formais.
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Conforme orientago firmada na Stimula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Assimé o entendimento do Pretorio Excelso:

Ementa: AGRAVO INTERNONO RECURSO EXTRA ORDINARIO COMAGRAVO. ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS DE CA MPANHA. DESAPROVA CA0. SUPOSTA NULIDADE DA
INTIMACAO. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CONTRA DECISAO

MONOCRATICA QUE JULGOU EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF. ADMISSIBILIDADE DE
RECURSOS DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA SEMREPERCUSSAO GERAL. TEMA 181. RE 598.365. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 1037001 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-197 DIVULG 31-08-2017 PUBLIC 01-09-2017)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0002354-96.2012.4.03.6130
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JESUINO FERREIRAFILHO
Advogado do(a) APELADO:JOSE RAFAELRAMOS - SP226583-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5010678-55.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TECNOROAD RODAS E PNEUS PARA TRATORES LTDA

Advogados do(a) APELANTE:ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712-A, RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A

APELADO: GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM CAMPINAS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por TECNOROAD RODAS E PNEUS PARA TRATORES LTDA., com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo Federal, contra acordao
prolatado por érgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral), se discute a "Indicagdo de bases econdmicas para
delimitagéo da competéncia relativa a institui¢éio de contribui¢des sociais e de intervengéo no d 0 apos o ady da Emenda Constitucional n.° 33/2001").

A generalidade da redagfio conferida ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposi¢do da Suprema Corte para a analise da base econdmica possivel das exagdes em tese,
com aplicagio a todas as contribui¢des sociais gerais e interventivas. Ainda que assimndo fosse, a tese juridica a ser fixada no recurso paradigma ¢ essencialmente a mesma, ndo havendo como negar a sua inexoravel
influéncia na solugdo das discussdes postas emandlise.

Mais ainda, o proprio STF vemdeterminando a aplicagéo do terma n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuigdo ao FNDE - tributo cuja natureza juridica, segundo a propria Suprema
Corte, é de contribuigao social geral (RE n. 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - emface do advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: " Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, IX, da Constitui¢do
Federal, em razdo das omissdes ndo sanadas no v. acorddo; e ii) aos artigos 5, XXXVI, 149, § 2,111, "a", e 212, § 5°, da Constitui¢do Federal, uma vez que as normas que estabelecem a exagdo em tela teriam
sido revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatério. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal Federal ter decidido, no RE n.° 660.933/SP, que a contribuicdo
denominada saldrio-educagdo é constitucional, a Suprema Corte ndo analisou colegiadamente a tese acerca de sua revogagdo pela Emenda Constitucional n.0 33/2001." Verifica-se similitude da controvérsia
com o Tema n° 325/STF, tratado no RE 603.624-R G, além de suscitada também nas razées do RE 630.898-R G (Tema n° 495/STF), conf latado na ifestacdo de existéncia de repercussio geral:
""Sustenta a recorrente afionta ao art. 149 da Constitui¢io Federal... (...) "Prossegue sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que modificou o art. 149 da Constitui¢cio Federal,
Jforam revogadas todas as contribuicées instituidas pela Unido Federal com bases de cdlculo distintas daquelas previstas no inciso 111 do § 2° da citada norma constitucional, pois referida emenda
« itucional trouxe sub iais inovagoes no reg das contribuicées interventivas, delimitando e estabelecendo rigide as bases iais suscetiveis de sua incidéncia." Esta Suprema Corte
tem sobrestado os recursos em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson
Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, ¢ 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF
autoriza a devolugdo dos recursos extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Cédigo de Processo Civil, relativos a sistemdtica da
repercussao geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora”
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(STE, RE n.”1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019) (Grifei).

No mesmo sentido, podemser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; REn.° 1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018; RE n.”
1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; RE n.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017 ¢ RE n.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.

Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribuicfio social instituida pelo art. 1.° da LC n.” 110/01 a luz EC n.” 33/01 - tributo que, novamente segundo a Suprema
Corte, ostenta feigéo de contribuiciio social geral (ADI n.° 2.556-MC e RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes ja expendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o qual, pela relevancia,
transcrevo no trecho pertinente:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocrdtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistemdtica da repercussao geral com fundamento no RE 878.313-RG, em
que examinada “‘a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — em razdo do
qual foi instituida a contribuicdo social versada no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do tributo ou admitida a perpetuagéo da cobranga ainda que o
produto da arrecadagdo seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846). Os embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que “o acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos
apresentados pela recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuicdo instituida pelo artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001 . Acrescentam que a decisdo embargada néo cuidou
“da i itucionalidade superveni, da base de cdlculo da contribuicao social ao FGTS, em virtude da edi¢io da Emenda Constitucional n. 33 de de bro de 2001, a qual preceitua que as aludidas
contribui¢des, devem, necessariamente, ter por base de cdlculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operagdo ou o valor aduaneiro”. [...] E o relatério. Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos,
passo a andlise do mérito dos aclaratdrios, opostos ja na vigéncia do Novo Cédigo de Processo Civil (Lei n®13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragdo “contra qualquer decisdo
Judicial”, autorizando, de forma expressa, na dicgdo do art. 1.024, § 2°, enfrentamento monocrdtico quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisédo unipessoal proferida em tribunal”’. Com base, pois,
nesse permissivo legal, procedo a apreciagéo singular destes declaratérios. Com razdo, em parte, os embargantes. [...] Por seu turno, a aferi¢io da compatibilidade entre o art. 1° da Lei Complementar 110/2001
eo §2°do art. 149 da Carta da Repiiblica, na redacio conferida pela Emenda Constitucional 33/2001, enc -se em discussio no RE 603.624-R G (Tema 325), hoje sob minha relatoria, matéria que teve
sua repercussio geral afirmada em acérdio assim ementado: “TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, I1I, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL,
INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA
BRASILEIRA DE PROMOCA O DE EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES
S OBRE A F OLHA DE SALARI OS EXISTEN CIA DE REPERC USSA O GERAL.” (RE 603.624-RG, Rel. Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe 23.11.2010.) A andlise instaurada no
pa « do na da por minha ilustre predecessora, abrange os “tributos e contribuintes que podem ser afetados pela defini¢io acerca do cardter
taxativo ou exemplificativo do rol de ba.sea economicas wmtante do art. 149, § 2°, III “a”, da Constitui¢do Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipotese — (i) a arguicdo de
inconstitucionalidade da contribuigdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar n°® 110/01, em face do exaurimento da finalidade a ela subjacente; e (ii) a taxatividade do rol de bases econémicas do art. 149,
§ 2°, da Constituicdo Federal, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001 — encontram-se ambos submetidos, portanto, a si itica da repercussdo geral, no RE 878.313 e no RE 603.624,
respecti Cito al; decisoes nesse ido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902.053/RS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016; ¢ RE 1.023.865/SC, de
minha lavra, DJe 1°.3.2017. Nesse passo, constatada a omissao, acolho parcialmente os embargos declaratérios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razées supra, mantido o julgado
quanto a devolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.°1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Por outro lado, a questéo tratada no presente recurso é objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.” 846 de

Repercussdo Geral, no qualse discute a "constitucionalidade da manutencio da contribuicfio social apés atingida a finalidade que motivou a sua instituicfio") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssistera processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, III do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.” 603.624/S C, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sio Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5026490-89.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ROUSSELOTGELATINAS DO BRASILLTDA, ROUSSELOTGELATINAS DO BRASILLTDA, ROUSSELOT GELATINAS DO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELANTE: RODRIGO FREITAS DENATALE - SP178344-A, PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A
Advogados do(a) APELANTE: PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A, RODRIGO FREITAS DE NATALE - SP178344-A
Advogados do(a) APELANTE: PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A, RODRIGO FREITAS DE NATALE - SP178344-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por ROUSSELOT GELATINAS DO BRASILLTDA., comfindamento no art. 102, I11, "a" da Constituicio Federal, contra acordao prolatado por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral), se discute a "Indicagéo de bases econdmicas para
delimitagdo da competéncia relativa a institui¢io de contribuicdes sociais e de intervencfio no dominio econdmico, apés o advento da Emenda Constitucional n.’ 33/2001").

A generalidade da redacio conferida ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposi¢éo da Suprema Corte para a andlise da base econdmica possivel das exacdes em tese,
com aplicaciio a todas as contribui¢des sociais gerais e interventivas. Ainda que assimnéo fosse, a tese juridica a ser fixada no recurso paradigma ¢é essencialmente a mesma, nio havendo como negar a sua nexoravel
influéncia na solugdo das discussdes postas emandlise.

Mais ainda, o proprio STF vemdeterminando a aplicagdo do tema n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuigdo ao FNDE - tributo cuja natureza juridica, segundo a propria Suprema
Corte, ¢ de contribuicio social geral (RE n.° 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - emface do advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: "Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, IX, da Constituigdo
Federal, em razdo das omissdes ndo sanadas no v. acdrddo; e ii) aos artigos 5% XXXVI, 149, § 2° 111, "a", e 212, § 5°, da Constituicdo Federal, uma vez que as normas que estabelecem a exagdo em tela teriam
sido revogadas pela Emenda Constitucional n. ”33/2001 E o relatério. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal Federal ter decidido, no RE n.° 660.933/SP. que a contribuicdo
denominada saldrio-educagdo é constitucional, a S Corte ndo anali legiad a tese acerca de sua revogagdo pela Emenda Constitucional n.0 33/2001." Verifica-se similitude da controvérsia
com o Tema n° 325/STF, tratado no RE 603.624-. RG além de suscitada também nas razoes do RE 630.898-RG (Tema n° 495/S TF), conforme relatado na ife do de existéncia de repercussdo geral:
""Sustenta a recorrente afionta ao art I 49 da Constitui¢do Federal... (...) ""Prossegue sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que modlf ficou o art. 149 da Constituicio Federal,
foram gadas todas as contrib idas pela Unido Federal com bases de cdlculo distintas daquelas prevtstas no inciso 111 do § 2° da citada norma constitucional, pois referida emenda
i [ trouxe sub i mova;aes noreg das contribuigées interventivas, delimitando e estabel, ide as bases iais suscetiveis de sua incidéncia." Esta Suprema Corte
tem sobrestado os recursos em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871 Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson
Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, ¢ 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF
autoriza a devolugdo dos recursos extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Cédigo de Processo Civil, relativos a sistematica da
repercussdo geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora"

cc

(STF, RE n.”1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019) (Grifei).

No mesmo sentido, podemser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; REn.° 1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018; REn.®
1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; REn.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017 ¢ RE n.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.
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Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribui¢do social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 4 luz EC n.® 33/01 - tributo que, novamente segundo a Suprema
Corte, ostenta feigdo de contribuicfio social geral (ADI n.° 2.556-MC e RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes ja expendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o qual, pela relevancia,
transcrevo no trecho pertinente:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocridtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistemdtica da repercussdo geral com fundamento no RE 878.313-RG, em
que examinada “‘a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — em razdo do
qual foi instituida a contribui¢do social versada no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do tributo ou admitida a perpetuagdo da cobranga ainda que o
produto da arrecadagéo seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846). Os embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que “o acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos
apresentados pela recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuicdo instituida pelo artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001”. Acrescentam que a decisido embargada nao cuidou
“da i itucionalidade superveni, da base de cdlculo da contribuicdo social ao FGTS, em virtude da edi¢io da Emenda Constitucional n. 33 de de bro de 2001, a qual preceitua que as aludidas
contribui¢des, devem, necessariamente, ter por base de clculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operagio ou o valor aduaneiro”. [...] E o relatério. Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos,
passo a andlise do mérito dos aclaratorios, opostos ja na vigéncia do Novo Cédigo de Processo Civil (Lei n®13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragdo “contra qualquer decisdo
Judicial”, autorizando, de forma expressa, na dic¢do do art. 1.024, § 2°, enfrentamento monocrdtico quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois,
nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratérios. Com razdo, em parte, os embargantes. [ ...] Por seu turno, a aferi¢do da compatibilidade entre o art. 1°da Lei Complementar 110/2001
eo §2°do art. 149 da Carta da Repiiblica, na redagio conferida pela Emenda C itucional 33/2001, enc em di; do no RE 603.624-R G (Tema 325), hoje sob minha relatoria, matéria que teve
sua repercussio geral afirmada em acordio assim ementado: “TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 29 1, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL,
INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA
BRASILEIRA DE PROMOCA'O DE EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES
SOBRE A FOLHA DE SALA, RIOS EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (RE 603.624-RG, Rel. Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe 23.11.2010.) A andlise instaurada no
par lo na da por minha ilustre pre de ‘a, abrange os “trib e contribui que podem ser afetados pela defini¢cdo acerca do cardter
taxativo ou zxempllﬁcatlva do rol de basec economicas constante do art. 149, § 2°, III “a”, da Constitui¢do Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipotese — (i) a arguicdo de
inconstitucionalidade da contribuicdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar n® 110/01, em face do exaurimento da finalidade a ela subjacente; e (ii) a taxatividade do rol de bases econémicas do art. 149,
§ 2° da Constitui¢do Federal, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001 — encontram-se ambos submetidos, portanto, a si: itica da repercussdo geral, no RE 878.313 e no RE 603.624,
i Cito al; lecisdes nesse sentido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902.053/RS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016; ¢ RE 1.023.865/SC, de
mmha lavra, DJe 1°.3.2017. Nesse passo, constatada a omissdo, acolho parcialmente os embargos declaratdrios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razdes supra, mantido o julgado
quanto a devolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.°1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Por outro lado, a questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinzrio n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.” 846 de

Repercussdo Geral, no qualse discute a "constitucionalidade da manutengzo da contribuicfio social apés atingida a finalidade que motivou a sua institui¢fio") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistenstica do microssisterna processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com findamento no art. 1.030, III do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5000707-74.2018.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:PLP- PRODUTOS PARA LINHAS PREFORMADOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: BRUNO HENRIQUE COUTINHO DEAGUIAR - SP246396-A, RONALDO RAYES - SP114521-A, ANA CRISTINAMAIAMAZZAFERRO - SP261869-A, JOAO
PAULO FOGACADEALMEIDA FAGUNDES - SP154384-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por LP PRODUTOS PARA LINHAS PREFORMADOS LTDA., com fundamento no art. 102, III, "a" da Constituicio Federal, contra acérdao
prolatado por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.® 325 de Repercussdo Geral), se discute a "Indicagéo de bases econdmicas para
delimitagdo da competéncia relativa a institui¢io de contribuicdes sociais e de intervencfio no dominio econdmico, apés o advento da Emenda Constitucional n.’ 33/2001").

A generalidade da redacio conferida ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposi¢éo da Suprema Corte para a andlise da base econdmica possivel das exacdes em tese,
com aplicaciio a todas as contribui¢des sociais gerais e interventivas. Ainda que assimndo fosse, a tese juridica a ser fixada no recurso paradigma ¢é essencialmente a mesma, nio havendo como negar a sua nexoravel
influéncia na solugdo das discussdes postas emandlise.

Mais ainda, o proprio STF vemdeterminando a aplicagdo do tema n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuigdo ao FNDE - tributo cuja natureza juridica, segundo a propria Suprema
Corte, ¢ de contribuicio social geral (RE n.° 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - emface do advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: "Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, IX, da Constituigdo
Federal, em razdo das omissdes ndo sanadas no v. acdrddo; e ii) aos artigos 5% XXXVI, 149, § 2° 111, "a", e 212, § 5°, da Constituicdo Federal, uma vez que as normas que estabelecem a exagdo em tela teriam
sido revogadas pela Emenda Constitucional n. ”33/2001 E o relatério. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal Federal ter decidido, no RE n.° 660.933/SP. que a contribuicdo
denominada saldrio-educagdo é constitucional, a S Corte ndo analisou colegiadk a tese acerca de sua revogagdo pela Emenda Constitucional n.0 33/2001." Verifica-se similitude da controvérsia
com o Tema n° 325/STF, tratado no RE 603.624-. RG além de suscitada também nas razoes do RE 630.898-RG (Tema n° 495/S TF), conforme relatado na ife do de existéncia de repercussdo geral:
""Sustenta a recorrente afionta ao art. 149 da Constitui¢io Federal... (...) ""Prossegue sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que modlf ficou o art. 149 da Constituicio Federal,
fomm revogadas todas as contribuicoes instituidas pela Unido Federal com bases de cdlculo dtstmtas daquelas prevtstas no inciso 111 do § 2° da citada norma constitucional, pois referida emenda
[ trouxe sub is inovagoes no reg das contribuigdes interventivas, delimii e estabel, rigid as bases iais suscetiveis de sua incidéncia." Esta Suprema Corte
tem sobrestado os recursos em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson
Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, e 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF
autoriza a devolugdo dos recursos extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Cédigo de Processo Civil, relativos a sistematica da
repercussdo geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora"

(STF, RE n.”1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019) (Grifei).

No mesmo sentido, podemser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; REn.° 1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018; REn.®
1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; REn.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017 ¢ RE n.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.

Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribuiciio social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 a luz EC n.° 33/01 - tributo que, novamente segundo a Suprema

Corte, ostenta feicdo de contribui¢fio social geral (ADI n.° 2.556-MC e RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes ja expendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o qual, pela relevincia,
transcrevo no trecho pertinente:
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"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocrdtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistemdtica da repercusséo geral com fundamento no RE 878.313-RG, em
que examinada *“‘a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — em razéo do
qual foi instituida a contribuigdo social versada no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do tributo ou admitida a perpetuagdo da cobranga ainda que o
produto da arrecadagdo seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846). Os embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que “o acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos
apres entadov pela recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuicdo instituida pelo artigo 1°da Lei Complementar n. 110/2001 . Acrescentam que a decisdo embargada néo cuidou
“da i lidade superveni da base de cdlculo da contribuicao social ao FGTS, em virtude da edi¢io da Emenda Constitucional n. 33 de de bro de 2001, a qual preceitua que as aludidas
contribuigoes, devem, i ter por base de cilculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operacio ou o valor aduaneiro”. [...] E o relatério. Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos,

passo a andlise do mérito dos aclaratérios, opostos ja na vigéncia do Novo Cddigo de Processo Civil (Lei n° 13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragéo “contra qualquer decisdo
Judicial”, autorizando, de forma expressa, na dicgdo do art. 1.024, § 2°, enfrentamento monocrdtico quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois,

nesse permissivo legal, procedo a apreciagéo singular destes declaratérios. Com razdo, em parte, os embargantes. [ ...] Por seu turno, a aferi¢do da compatibilidade entre o art. 1°da Lei Complementar 110/2001
€0 §2°do art. 149 da Carta da Repuiblica, na redaciio conferida pela Emenda C. itucional 33/2001, enc se em di do no RE 603.624-R G (Tema 325), hoje sob minha relatana, matéria que teve
sua repercussdo geral afirmada em acérddo assim ementado: “TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, IlIl, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL,

INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A A GENCIA
BRASILEIRA DE PROMOCA”O DE EXPORTA CO"ES E INVESTIMENTOS -APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES
SOBRE A FOLHA DE SALARI OS EXIS TEN CIA DE REPERC USSAO GERAL.” (RE 603.624-RG, Rel. M' fin. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe 23.11.2010.) A andlise instaurada no
mencionado paradi; « [é na ¢do ap da por minha ilustre predeces‘sora, brange os “tributos e contribui que podem ser afetados pela definicdo acerca do cardter
taxativo ou exemplificativo do rol de bases economzcas constante do art. 149, § 2°, III “a”, da Constitui¢ido Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipdtese — (i) a argui¢do de
inconstitucionalidade da contribuigdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar n® 110/01, em face do exaurimento da finalidade a ela subjacente; e (ii) a taxatividade do rol de bases econémicas do art. 149,
§ 2%, da Constituicio Federal, com o advento da Emenda Constitucional n’ 33/2001 — encontram-se ambos submetid ), d Si: itica da repercussio geral, no RE 878.313 e no RE 603.624,

respectis Cito al; decisdes nesse ido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902. 053/RS Rel Min. Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016; ¢ RE 1.023.865/SC, de
minha lavra, DJe 1°.3.2017. Nesse passo, constatada a omissdo, acolho parcialmente os embargos declaratérios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razdes supra, mantido o julgado
quanto adevolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.°1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Por outro lado, a questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.’ 846 de

10 o finalidad,

Repercussio Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutengéio da contribuicfio social apos atingida a i que motivou a sua institui¢io") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistematica do microssistema processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 1.030, III do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/S C, vinculado ao tema n.’ 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 878.313/S C, vinculado ao tema n.’ 846 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.

Sio Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0022361-40.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADEMIRO GALVAO

Advogado do(a) APELANTE: JOSE ANTONIO SOARES NETO - MS8984-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: LEONARDO SICILIANO PAVONE - RJ 181148
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, dado que o acdrddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. No julgamento dos embargos de declaragdo, reconheceu-se que as teses e os fimdamentos necessérios a solugdo juridica foram apreciados pelo acorddo embargado.
Dessa formm, trata-se de mera tentativa de rediscusséo de matéria exaustivamente apreciada.

Nao se confinde omissao ou contradicio comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque no existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradigéo, omisséo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, paragrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagao vdlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca.

Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios previstano art. 1022 do CPC. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

No muis alegado, o recurso tampouco merece ser admitido.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagéo do
entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no
acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao ou
agravamento da doenga havida como incapacitante.
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O pleito recursal, desse modo, é matéria que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Surmula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.” Nessa linha:

PREVIDVENCIA'RIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andilise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na /ncapactdade em si, nao
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de preq 0, [
ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

q P

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de daria necessaric a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Simula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Es vpeczal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAOQ NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA CA~Q DA D!VERGENCIA. FUNDAMENTA cAo DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DASUMULA 7/ST.J.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcricdo de trechos do relatorio e do voto dos acérdios recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, paragrafo inico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constituigdo Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justia, ante o obice da Sumula 7/STJ: " A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Pela mesma razio, tambémndo cabe o recurso quanto a alegagdo de cerceamento de defesa, 0 que demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatrio dos autos, invidvel nos termos da Stnmula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGAIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.

1. Cabe ao julgador; responsavel pela condugdo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem produzir; definir quais sdo necessdrias para a formagdo do seu convencimento, podendo, pois,
indeferir as que considerar iniiteis ou protelatérias. Assim, néo hd cerceamento de defesa quando, em decisdo adequad  fund da, o juiz indefere produgdo de prova, seja ela testemunhal, pericial ou

documental.

2. A alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgdo de aposentadoria por invalidez,
demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o 6bice da Siimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagio fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 29 de setermbro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5011811-84.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:RUMO NORTE CONGONHAS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: DANIELLI MAYRA DUPONTKLEIN - PR76763-A, KLEBER MORAIS SERAFIM - PR32781-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, RUMO NORTE CONGONHAS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: KLEBER MORAIS SERAFIM - PR32781-A, DANIELLI MAYRADUPONTKLEIN - PR76763-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinério interposto por RUMO NORTE CONGONHAS DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA., com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicio Federal,
contra acorddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral), se discute a "Indicag@o de bases econdmicas para
delimitagéo da competéncia relativa a institui¢éio de contribui¢des sociais e de intervengéio no domini Omico, apos o0 ads da Emenda Constitucional n.° 33/2001").
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A generalidade da redagfio conferida ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposi¢do da Suprema Corte para a analise da base econdmica possivel das exagdes em tese,
com aplicagio a todas as contribui¢des sociais gerais e interventivas. Ainda que assimndo fosse, a tese juridica a ser fixada no recurso paradigma ¢ essencialmente a mesma, ndo havendo como negar a sua inexoravel
influéncia na solugdo das discussdes postas emandlise.

Mais ainda, o proprio STF vemdeterminando a aplicagéo do terma n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuigdo ao FNDE - tributo cuja natureza juridica, segundo a propria Suprema
Corte, é de contribuicio social geral (RE n.° 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - emface do advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: "Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, IX, da Constitui¢do
Federal, em razdo das omissdes ndo sanadas no v. acorddo; e ii) aos artigos 5, XXXVI, 149, § 2,111, "a", e 212, § 5°, da Constitui¢do Federal, uma vez que as normas que estabelecem a exagdo em tela teriam
sido revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatério. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal Federal ter decidido, no RE n.° 660.933/SP, que a contribuicdo
denominada saldrio-educagdo é constitucional, a Suprema Corte ndo analisou colegiadamente a tese acerca de sua revogagdo pela Emenda Constitucional n.0 33/2001." Verifica-se similitude da controvérsia
com o Tema n° 325/STF, tratado no RE 603.624-R G, além de suscitada também nas razées do RE 630.898-RG (Tema n° 495/STF), conf latado na ifestacdo de existéncia de repercussio geral:
""Sustenta a recorrente afionta ao art. 149 da Constituicio Federal... (...) "Prossegue sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que modificou o art. 149 da Constitui¢cdo Federal,
foram revogadas todas as contnbmgaes instituidas pela Unido Federal com bases de calcula distintas daquelas previstas no inciso 111 do § 2° da citada norma constitucional, pois referida emenda
« ional trouxe sub: iais inovagoes no reg das contribuicées interventivas, d do e estabelecendo rigid as bases iais suscetiveis de sua incidéncia." Esta Suprema Corte
tem sobrestado os recursos em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson
Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, ¢ 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF
autoriza a devolugdo dos recursos extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Cédigo de Processo Civil, relativos a sistemdtica da
repercussao geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora”

(STF, RE n.°1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019) (Grifei).

No mesmo sentido, podemser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; REn.® 1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018; REn.®
1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; REn.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017 e RE n.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.

Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribui¢do social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 4 luz EC n.® 33/01 - tributo que, novamente segundo a Suprema
Corte, ostenta feigéo de contribuicfio social geral (ADI n.° 2.556-MC e RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes ja expendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o qual, pela relevancia,
transcrevo no trecho pertinente:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocridtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistematica da repercussdo geral com fundamento no RE 878.313-RG, em
que examinada “‘a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — em razdo do
qual foi instituida a contribui¢do social versada no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do tributo ou admitida a perpetuagéo da cobranga ainda que o
produto da arrecadagdo seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846). Os embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que “o acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos
apresentados pela recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuicdo instituida pelo artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001 . Acrescentam que a decisido embargada nao cuidou
“da i itucionalidade superveni, da base de cdlculo da contribuicdo social ao FGTS, em virtude da edi¢io da Emenda Constitucional n. 33 de de bro de 2001, a qual preceitua que as aludidas
contribui¢des, devem, necessariamente, ter por base de cdlculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operagio ou o valor aduaneiro”. [...] E o relatério. Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos,
passo a andlise do mérito dos aclaratorios, opostos ja na vigéncia do Novo Cédigo de Processo Civil (Lei n®13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragdo “contra qualquer decisdo
Judicial”, autorizando, de forma expressa, na dic¢do do art. 1.024, § 2°, enfrentamento monocrdtico quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois,
nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratérios. Com razdo, em parte, os embargantes. [ ...] Por seu turno, a aferi¢do da compatibilidade entre o art. 1°da Lei Complementar 110/2001
eo §2°do art. 149 da Carta da Repiiblica, na redagio conferida pela Emenda C itucional 33/2001, enc em di; do no RE 603.624-R G (Tema 325), hoje sob minha relatoria, matéria que teve
sua repercussio geral afirmada em acordio assim ementado: “TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 29 11, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL,
INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA
BRASILEIRA DE PROMOCA'O DE EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES
SOBRE A FOLHA DE SALA, RIOS EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (RE 603.624-RG, Rel. Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe 23.11.2010.) A andlise instaurada no
par lo na da por minha ilustre pre de ‘a, abrange os “trib e contribui que podem ser afetados pela defini¢do acerca do cardter
taxativo ou zxempllﬁcatlva do rol de basec economicas constante do art. 149, § 2°, III “a”, da Constitui¢do Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipotese — (i) a arguicdo de
inconstitucionalidade da contribuicdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar n® 110/01, em face do exaurimento da finalidade a ela subjacente; e (ii) a taxatividade do rol de bases econémicas do art. 149,
§ 2° da Constitui¢do Federal, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001 — encontram-se ambos submetidos, portanto, a si: itica da repercussdo geral, no RE 878.313 e no RE 603.624,
i Cito al; lecisdes nesse sentido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902.053/RS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016; ¢ RE 1.023.865/SC, de
mmha lavra, DJe 1°.3.2017. Nesse passo, constatada a omissdo, acolho parcialmente os embargos declaratdrios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razdes supra, mantido o julgado
quanto a devolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.°1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Por outro lado, a questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinzrio n.’ 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.” 846 de
Repercussdo Geral, no qualse discute a "constitucionalidade da manutengzo da contribuiciio social apés atingida a finalidade que motivou a sua institui¢fio") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a sistenstica do microssisterna processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com findamento no art. 1.030, III do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagio do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 878.313/S C, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0012527-42.2017.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSEMARIADE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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S#o Paulo, 2 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0015976-86.2009.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUCIENE DA SILVA COSTA

Advogado do(a) APELANTE:NELSON CROSCATI SARRI - SP238690-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A apreciagio do pedido da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)

reconhecido no acérdo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stnmula 7 do STJ, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAGAO DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO ST.J.

A 7 1, heidi

1- Naorigem, trata-se de agéo objetivando a concessao de beneficio de apc ia por i
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

ou, , a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagéo por danos morais.

11 - Em relagéo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apds a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribui¢des. Nesse panorama, a oposi¢éo dos embargos declaratérios caracterizou, tdo somente, a irresignagéo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [ ...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora néo realizou mais nenhuma contribui¢do a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez, b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 20135 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuiges entre 2010 e

2015 ndo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fdtico-probatdrio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Simulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fdtico-probatoria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andilise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatdria, o que faz aplicavel o obice da Sumula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto  interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 29 de setermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5006051-17.2018.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AMBIENTE LOCADORA DE VEICULOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: MARICY FRANCHINI CAVALCANTI - SP273639-A, RENATO CESAR CAVALCANTE - SP57703-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por AMBIENTE LOCADORA DE VEICULOS LTDA., com fundamento no art. 102, I1I, "a" da Constituicdo Federal, contra acérdao prolatado por
Orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral), se discute a "Indicag@o de bases econdmicas para
delimitagéo da competéncia relativa a institui¢éio de contribui¢des sociais e de intervengéio no domini Omico, apos o0 ads da Emenda Constitucional n.° 33/2001").

A generalidade da redagfio conferida ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposi¢do da Suprema Corte para a analise da base econdmica possivel das exagdes em tese,
com aplicago a todas as contribui¢des sociais gerais e interventivas. Ainda que assimndo fosse, a tese juridica a ser fixada no recurso paradigma ¢ essencialmente a mesma, ndo havendo como negar a sua inexoravel
influéncia na solugdo das discussdes postas emandlise.

Mais ainda, o proprio STF vemdeterminando a aplicagéo do terma n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuigdo ao FNDE - tributo cuja natureza juridica, segundo a propria Suprema
Corte, é de contribuicio social geral (RE n.° 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - emface do advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: "Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, IX, da Constitui¢do
Federal, em razdo das omissdes ndo sanadas no v. acordao; e ii) aos artigos 5, XXXVI, 149, § 2,111, "a", e 212, § 5°, da Constitui¢do Federal, uma vez que as normas que estabelecem a exagdo em tela teriam
sido revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatério. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal Federal ter decidido, no RE n.° 660.933/SP, que a contribuicdo
denominada saldrio-educagdo é constitucional, a Suprema Corte ndo analisou colegiadamente a tese acerca de sua revogagdo pela Emenda Constitucional n.0 33/2001." Verifica-se similitude da controvérsia
com o Tema n° 325/STF, tratado no RE 603.624-R G, além de suscitada também nas razées do RE 630.898-R G (Tema n° 495/STF), conf latado na ifestacdo de existéncia de repercussio geral:
""Sustenta a recorrente afironta ao art. 149 da Constituicio Federal... (...) "Prossegue sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que modificou o art. 149 da Constitui¢cdo Federal,
foram revogadas todas as contnbmgaes instituidas pela Unido Federal com bases de calcula distintas daquelas previstas no inciso 111 do § 2° da citada norma constitucional, pois referida emenda
« ional trouxe sub: iais inovagoes no reg das contribuicées interventivas, d do e estabelecendo rigid as bases iais suscetiveis de sua incidéncia." Esta Suprema Corte
tem sobrestado os recursos em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson
Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, ¢ 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF
autoriza a devolugdo dos recursos extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Cédigo de Processo Civil, relativos a sistemdtica da
repercussao geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora”

(STF, RE n.1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019) (Grifei).

No mesmo sentido, podemser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; REn.® 1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018; REn.®
1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; RE n.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017 e RE n.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.

Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribui¢io social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 4 luz EC n.® 33/01 - tributo que, novamente segundo a Suprema
Corte, ostenta feigdo de contribuicfio social geral (ADI n.° 2.556-MC e RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes ja expendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o qual, pela relevancia,
transcrevo no trecho pertinente:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocridtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistemdtica da repercussdo geral com fundamento no RE 878.313-RG, em
que examinada “‘a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — em razdo do
qual foi instituida a contribui¢do social versada no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do tributo ou admitida a perpetuagéo da cobranga ainda que o
produto da arrecadagdo seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846). Os embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que “o acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos
apresentados pela recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuicdo instituida pelo artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001 . Acrescentam que a decisido embargada nao cuidou
“da i itucionalidade superveni, da base de cdlculo da contribuicdo social ao FGTS, emvirtude da edi¢io da Emenda Constitucional n. 33 de de bro de 2001, a qual preceitua que as aludidas
contribui¢des, devem, necessariamente, ter por base de clculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operagio ou o valor aduaneiro”. [...] E o relatério. Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos,
passo a andlise do mérito dos aclaratorios, opostos ja na vigéncia do Novo Cédigo de Processo Civil (Lei n®13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragdo “contra qualquer decisédo
Judicial”, autorizando, de forma expressa, na dic¢do do art. 1.024, § 2°, enfrentamento monocrdtico quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois,
nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratérios. Com razdo, em parte, os embargantes. [ ...] Por seu turno, a aferi¢do da compatibilidade entre o art. 1°da Lei Complementar 110/2001
eo §2°do art. 149 da Carta da Repiiblica, na redagio conferida pela Emenda C itucional 33/2001, enc em di; do no RE 603.624-R G (Tema 325), hoje sob minha relatoria, matéria que teve
sua repercussio geral afirmada em acorddo assim ementado: “TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 29 11, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL,
INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA
BRASILEIRA DE PROMOCA'O DE EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES
SOBRE A FOLHA DE SALA, RIOS EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (RE 603.624-RG, Rel. Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe 23.11.2010.) A andlise instaurada no
par lo na da por minha ilustre pre de ‘a, abrange os “trib e contribui que podem ser afetados pela defini¢cdo acerca do cardter
taxativo ou zxempllﬁcatlva do rol de basec economicas constante do art. 149, § 2°, III “a”, da Constitui¢do Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipotese — (i) a arguicdo de
inconstitucionalidade da contribuicdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar n® 110/01, em face do exaurimento da finalidade a ela subjacente; e (ii) a taxatividade do rol de bases econémicas do art. 149,
§ 2° da Constitui¢do Federal, com o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001 — encontram-se ambos submetidos, portanto, a si: itica da repercussdo geral, no RE 878.313 e no RE 603.624,
i Cito al; lecisdes nesse sentido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902.053/RS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016; ¢ RE 1.023.865/SC, de
mmha lavra, DJe 1°.3.2017. Nesse passo, constatada a omissdo, acolho parcialmente os embargos declaratdrios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razdes supra, mantido o julgado
quanto a devolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.°1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Por outro lado, a questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinzrio n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.” 846 de

Repercussdo Geral, no qualse discute a "constitucionalidade da manutengzo da contribuiciio social apés atingida a finalidade que motivou a sua institui¢fio") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistenstica do microssisterna processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com findamento no art. 1.030, III do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagio do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 878.313/S C, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.
Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004190-65.2019.4.03.6100
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PRICEWATERHOUSECOOPERS CORPORATE FINANCE & RECOVERY LTDA
Advogados do(a) APELADO: LUCIANANINI MANENTE - SP130049-A, JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por PRICEWATERHOUSECOOPERS CORPORATE FINANCE & RECOVERY LTDA contra acérddo proferido por orgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1233096/RSS (tema 1067 - Incluséio da COFINS e da contribuiciio ao PIS em
suas proprias bases de calculo), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, ITI do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do RE 1233096/ RS
(tema 1067).

Intimem-se.

Sio Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0003387-20.2016.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GERALDINO GABRIELFILIPE

Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

E firme a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga no sentido de que o termo final de incidéncia dos honorarios advocaticios deve ser a decisao que reconhece o direito ao beneficio.

Nesse sentido:
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PROCESSUALCIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. TERMO FINALPARAAPURACAO DA BASE DE CALCULO. OBSERVANCIA DA SUMULA 111/STJ.

1. Conforme teor da Stimula 111 do Superior Tribunal de Justica, o marco final da verba honoréria deve ser a decisdo emque o direito do segurado foireconhecido: "Os honorarios advocaticios, nas agdes previdencidrias, ndo
incidemsobre as prestagdes vencidas apds a sentenga”.

2. Nahipétese, o acorddo recorrido, que concedeu o direito a aposentadoria especial, deve ser considerado como termo final. Nesse sentido: AgRgno AREsp 271.963/AL, Rel. p/a. Acordao, Min. Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe de 19/5/2014; EDclno AgRgno REsp 1.271.734/RS, Rel. Min. Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), DJe de 18/4/2013; AgRgnos EDclno AREsp 155.028/SP, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 24/10/2012.

3. Recurso Especial provido.

(REsp 1831207/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/11/2019, DJe 19/12/2019)

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimemse.

Séo Paulo, 24 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001278-95.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FULGETINDUSTRIALE COMERCIALLTDA - EPP

Advogados do(a) APELANTE: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757-A, WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinrio interposto por FULGET INDUSTRIAL E COMERCIAL LTDA. EPP., com findamento no art. 102, I1I, "a" da Constituicdo Federal, contra acordéo prolatado
por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 846 de Repercussdo
Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutencéo da contribuicao social apds atingida a finalidade que motivou a sua instituicdo") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a sistentica do microssisterna processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, III do Codigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acdrddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.” 846 de Repercussdo Geral

Intimem-se.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004633-22.2020.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SONIAMARIA SILVA SANTOS

Advogados do(a) APELANTE: CRISTIANE PARREIRA RENDA DE OLIVEIRA CARDOSO - SP119377-A, TAINAN PEREIRA ZIBIANI CRESPILHO - SP323143-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, I1I, da Constituigio Federal, interposto por Sonia Maria Silva Santos contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admisso.

Comefeito, o inciso I11I do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em inica ou uiltima instancia (...)".
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O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, naJustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada” (Siimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocratica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3‘REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 29 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020916-81.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: LANTANA SERVICOS SOCIEDADE SIMPLES LTDA - ME
Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIEL REITER SOLDI - SP316706

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, I11, “a” e “c” da Constituicdo Federal, interposto por LANTANA SERVICOS S/C LTDA contra acorddo proferido por érgio fracionrio desta
Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordéo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do
prequestionamento.

A recorrente manejou agravo de instrumento contra decisdo que indeferiu a expedicdo de oficio ao Banco Santander para transferéncia a conta judicial do valor bloqueado via BACENJUD devidamente
corrigido pela SELIC.

O orgdo fracionario desta Corte manteve integralmente a decisdo singular.

O acordio hostilizado consignou que 0 Banco Santander ndo foi nomeado depositario sobre o valor bloqueado, de forma que ndo € possivel, no bojo do feito executivo fiscal pleitear a remuneragio do depdsito
tal como pretendido pela recorrente, devendo ser proposta agdo autonoma.

Sobre o tema destaca-se precedente do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. PENHORA ON-LINE PARA GARANTIA DA EXECUGAO. DEPOSITO
JUDICIAL. RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO DE CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA SOBRE O VALOR DEPOSITADO. DEPOSITARIO JUDICIAL.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015.

2. O acorddo recorrido estd em consondncia com o atual entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de que, apos realizada a penhora de dinheiro do executado, a responsabilidade pela corregdo
monetdria é da institui¢do financeira onde o numerdrio foi depositado.

3. Recurso Especial néo provido.
(REsp 1665819/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 12/09/2017)

Pois bem, ¢ assente na jurisprudéncia que o banco depositario é responsavel pela remuneragdo do depdsito judicial, independe de agéo autonoma contra ele. No caso dos autos, porémo bloqueio ocorreu no
Banco Santander e o Juizo Executivo fez constar na ordemde bloqueio que o numerario fosse transferido para conta judicial indicada. No entanto, tal transferéncia ndo ocorreu.

No particular, exatamente como no caso dos autos, a principio ndo foi encontrado precedente da Corte Superior, 0 que torna pertinente o transito recursal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001958-09.2012.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:AUREO FOLHETO
Advogado do(a) APELADO: DIEGO GONCALVES DEABREU - SP228563-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, para impugnar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Alega-se no recurso, emsintese, violagdo aos arts. 57 ¢ 58, da Lein® 8.213/91 e art. 927, do CPC.

Decido.

O recurso especial merece admissdo, qualificando-se, ademais, como rep ivo de controvérsia, na forma dos arts. 1030, IV, e 1036, § 1°,do CPC.

A principio, o recurso preenche os requisitos genéricos de admissibilidade, bemcomo os requisitos especificos, emespecial no tocante ao adequado prequestionamento da matéria infraconstitucional emdebate na causa ¢ ao
apontamento dos dispositivos legais tidos por violados.

Acerca do adequado prequestionamento, o acordao recorrido fez consignar, de forma expressa, que “(...) saliente-se que, em se tratando de ruido de intensidade varicvel, a média néo pode ser aferida aritmeticamente,
uma vez que a pressdo sonora maior no setor acaba por encobrir a menor; nio sendo de se supor; em detrimento do segurado, que o menor nivel de ruido prevalecia no ambiente, em termos de duragéo, em relagdo
ao maior”.

O recorrente sustenta que viola os arts. 57 ¢ 58 da Lein. 8.213/91 a tese juridica afirmada pelo acorddo recorrido, consistente emconsiderar especial a atividade desenvolvida pelo segurado a partir unicamente dos “picos de
ruido”, notadamente quando a exposicdo a esse agente nocivo se da emintensidade variavel

Nao se identifica, até aqui, enfrentamento pelo Superior Tribunal de Justiga da matéria de direito controvertida sob o regime juridico-processual dos recursos repetitivos, o que implica dizer que, ausente uma tese juridica firmada
sob esse especial procedimento, ndo estdo os tribunais regionais federais autorizados a negar seguimento aos recursos especiais que veiculemtal matéria. Por consequéncia, submetentse tais recursos tdo somente a sistematica
tradicional de admissibilidade, o que permite que mais e mais demandas individuais atinjama jurisdiéo especial do STJ, seja pela via direta do recurso especial eventualmente admitido, seja pela via reflexa do agravo decorrente
da nadmissdo daquele recurso (art. 1042).

Aafetagio dessa tese juridica ao regime dos recursos repetitivos, portanto, ¢ medida conveniente a racionalizagdo dos trabalhos da instancia superior, mormente a luzda evidente multiplicidade de causas a veicular idéntica
controvérsia, presente emtodas as demandas nas quais o segurado postula o reconhecimento de tempo especial de labor decorrente da exposicao ao agente nocivo “ruido” mensurado de forma variavel.

Alémda ja citada multiplicidade de casos idénticos, vale registrar que a matéria ostenta, também, indiscutivel relevdncia, haja vista que a questdo de direito ndo vemrecebendo idéntica resposta das instdncias ordinarias,
permitindo-se, destarte, que o Superior Tribunal de Justiga exerca, na espécie, a sua missdo institucional de tribunal de unificagdo da interpretagio da legislagdo federal.

A divergéncia entre as instancias ordinarias do Poder Judiciario quanto a interpretag@o do direito previdenciario federal imbricado ao tema recorrido € de tal ordemque ensejou, emboa hora, a edigéo de uma Nota Técnica pelo
valoroso Centro Nacional de Inteligéncia da Justica Federal - CNI/JF (Nota Técnica n° 26/2020), aprovada pelo Grupo Decisorio do CN1 emsua mais recente reunido deliberativa, ocorrida em 15 de maio de 2020. Nesse
documento, destacamse as seguintes passagens:

A problematica apresentada pelo grupo interinstitucional se refere a possivel auséncia de uniformidade no Poder Judicidrio nos casos em que o local que foi prestado os servigos apresentava volumes variados de
ruidos a que o beneficiario estava sujeito diariamente. Quanto a isso, na linha apresentada pelo grupo de trabalho, é possivel identificar duas posicdes na Justi¢a Federal, com pardmetros distintos para a medig¢éo
do barulho varidvel no ambiente de trabalho: uma no ambito do Tribunal Regional Federal da 4°Regidio e outra nos Tribunais Regionais Federais da 1, 2“e 3 Regides e na Turma Nacional de Uniformizagao. (...)
Em consulta a base de jurisprudéncia do STJ no dia 4 de fevereiro de 2020 com a utilizagdo do critério simples de pesquisa “picos de ruido”, foi possivel identificar 50 decisées monocrdticas proferidas por
ministros integrantes das Primeira e Segunda Turmas, as quais, em sua maioria, ndo conhecem do recurso especial interposto pelo INSS contra acdrdaos dos TRFs que adotam o critério de “picos de ruido”, seja
pela incidéncia do obice da Stmula 7/STJ, seja pela inadmissibilidade do apelo que busca a interpretagdo de norma infralegal. (...) A presente questdo é relevante para a atuagdo estratégica do Centro Nacional de
Inteligéncia da Justica Federal, haja vista que, segundo dados apresentados pelo INSS, em planilha anexa a esta nota técnica, em relagdo a dados dos ultimos cinco anos, em média, 80% das aposentadorias
especiais no Brasil sdo concedidas judicialmente. Significa dizer; portanto, que o Poder Judicicirio passou a substituir;, na grande maioria dos casos, a administragdo puiblica na andlise dos pedidos de aposentadoria
especial. Assim, a defini¢do da matéria apresentada nesta nota foi apontada por representantes do INSS como essencial para balizar a sua conduta administrativa relacionada ao cdlculo de tempo de servigo de
beneficiario que requer a contagem como especial de periodos em que ocorreu o exercicio da atividade com exposicdo a ruidos quando é constatada a presenga de niveis diferentes de efeitos sonoros.
CONCLUSOES: A aparente divergéncia entre tribunais regionais e entre tribunal regional e orgdos do juizado especial federal inviabiliza o reconhecimento administrativo do critério mais favordvel ao
beneficidrio (critério “picos de ruido”), incitando a litigiosidade perante a Justica Federal. A situagdo retratada nesta nota técnica parece justificar a submissdo ao Superior Tribunal de Justica de recursos
indicados como representativos da controvérsia pelas vice-presidéncias dos TRF's para possibilitar a andlise da possivel afetagdo da matéria ao rito dos repetitivos. Até mesmo porque a auséncia de uniformidade
de entendimento sobre o tema foi a principal motivagdo do grupo interinstitucional de trabalho responsavel pela identificagdo da questdo tratada nesta nota técnica como medida para a desjudicializagdo perante a
Justicafederal. (grifos do original)

A admissdo deste recurso como representativo de controvérsia, portanto, atende tambémaos anseios do Centro Nacional de Inteligéncia da Justica Federal, tal como corporificados na Nota Técnica acima destacada,
representando providéncia que vai ao encontro das medidas institucionais adotadas pelo Poder Judicidrio comvistas a desjudicializagdo de questdes previdencidrias.

Emface do exposto, ADMITO o recurso especial, selecionando-o, nos termos do art. 1036, § 1°, do CPC, como rep ivo de ¢ érsia a ser resolvida pelo Superior Tribunal de Justica.

Informo, para fins de controle, que idéntica decisdo foi proferida relativamente aos recursos especiais interpostos nos autos dos Processos 0003076-56.2013.4.03.6111, 0029797-21.2013.4.03.9999, 0010668-
81.2015.4.03.6144 ¢ 0001958-09.2012.4.03.6102.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003076-56.2013.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEDOS SANTOS GOMES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) APELANTE: REGINALDO RAMOS MOREIRA - SP142831-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSEADRIANO RAMOS - SP256379-N

APELADO:JOSEDOS SANTOS GOMES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:REGINALDO RAMOS MOREIRA - SP142831-A
Advogado do(a) APELADO: JOSEADRIANO RAMOS - SP256379-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para impugnar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alega-se no recurso, emsintese, violagao aos arts. 11,489, 11, § 1°, 1V, e 1022, todos do CPC, emrazio da negativa de prestagdo jurisdicional. No mgrito da controvérsia, sustenta-se que o acorddo recorrido violou os arts. 57
€58, daLein. 8.213/91, alémdos Decretos n.° 53.831/64,2.172/97, 3.048/99 ¢ 4.882/2000, bemcomo o art. 6° da LINDB e arts. 927, 111, 932, IV, “b”, e V, “b”, do CPC.

Decido.

Nao cabe o recurso quanto a alegada violagao aos arts. 11,489, 11, e § 1°,1V, e 1022, I e I1, todos do CPC, haja vista que o acérddo recorrido aprecioua controvérsia de maneira exauriente e robustamente fndamentada,
refutando-se, por meio dos fundamentos colacionados, a tese juridica sufragada pela recorrente.

Nesse sentido, ja decidiuo C. STJ que “ndo ocorre ofensa aos arts. 489 e 1022 do CPC/2015, quando o Tribunal de origem dirime, fundamentadamente, as questoes que lhe sdo submetidas, apreciando
integralmente a controvérsia posta nos presentes autos”. (Aglntno REsp 1856619/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em08/09/2020, DJe 11/09/2020).

Do mesmo modo, ndio cabe o recurso especial quanto a alegagao de violagao a normas regulamentares, assentadas emdecretos emitidos pelo Poder Executivo (in casu: Decretos n® 53.831/64, 2.172/97, 3.048/99 ¢
4.882/2000).

E pacifico o entendimento de ambas as Turmas de Direito Ptblico do Superior Tribunal de Justia de que normas infraconstitucionais néio estdo abrangidas pelo conceito de “lei federal” previsto no art. 105, 111, da Constituio
da Republica. Assim, a impugnagdo de acorddo por meio da afirmacio de infringéncia a decretos, portarias, resolugdes, instrugdes normativas ou qualquer outro tipo de ato normativo de estatura infralegal niio autoriza o
conhecimento do recurso especial eventualmente interposto, incidindo, no ponto, o ébice da Stimula n° 284/STF. Precedentes: STJ, Segunda Turma, RESP n. 1.704.452/SC-Aglnt, Rel. Min. Og Fernandes, j. 10.03.2020,
DJe 19.03.2020 e ARESP n. 576.921/DF- Aglnt, Primeira Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, j. 25.03.2019, DJe 01.04.2019.

Adespeito do ndo cabimento do recurso especial a luz da alegada violagao aos dispositivos legais e infralegais acima explicitados, melhor sorte assiste ao recorrente quanto as demmais alegagdes, o que autoriza seja 0 recurso
especial admitido, qualificando-se, ademais, como repr ivo de cf érsia, na forma dos arts. 1030, IV, e 1036, § 1°, do CPC.

A principio, o recurso preenche os requisitos genéricos de admissibilidade, bemcomo os requisitos especificos, emespecial no tocante ao adequado prequestionamento da matéria infraconstitucional emdebate na causa e ao
apontamento dos dispositivos legais tidos por violados.

Acerca do adequado prequestionamento, o acordao recorrido fez consignar, de forma expressa (item 14 da ementa do julgado), que “vinha-se aplicando o entendimento no sentido da impossibilidade de reconhecimento
da especialidade da atividade, na hipétese de submissdo do empregado a nivel de pressdo sonora de intensidade varidavel, em que aquela de menor valor fosse inferior ao limite estabelecido pela legislagdo vigente.
Ao revisitar os julgados sobre o tema, tormentoso, percebe-se nova reflexdo jurisprudencial, a qual se adere, para admitir a possibilidade de se considerar, como especial, o trabalho desempenhado sob sujei¢do a
ruido em sua maior intensidade, na medida em que esta acaba por mascarar a de menor intensidade, militando em favor do segurado a presungdo de que uma maior presséo sonora prevalecia sobre as demais
existentes no mesmo setor”.

O recorrente sustenta que viola os arts. 57 ¢ 58, da Lein® 8.213/91 a tese juridica afirmada pelo acérddo recorrido, consistente emconsiderar especial a atividade desenvolvida pelo segurado a partir apenas dos “picos de ruido”,
notadamente quando a exposi¢do a esse agente nocivo se da emintensidade variavel.

Nio se identifica, até aqui, enfrentamento pelo Superior Tribunal de Justica da matéria de direito controvertida sob o regime juridico-processual dos recursos repetitivos, o que implica dizer que, ausente uma tese juridica firmada
sob esse especial procedimento, nio estio os tribunais regionais federais autorizados a negar seguimento aos recursos especiais que veiculemtal matéria. Por consequéncia, submetentse tais recursos o somente a sistemtica
tradicional de admissibilidade, o que permite que mais e mais demandas individuais atinjama jurisdiéo especial do STJ, seja pela via direta do recurso especial eventualmente admitido, seja pela via reflexa do agravo decorrente
da inadmissdo daquele recurso (art. 1042).

A afetagdo dessa tese juridica ao regime dos recursos repetitivos, portanto, ¢ medida conveniente a racionalizago dos trabalhos da instancia superior, mormente a iz da evidente multiplicidade de causas a veicular idéntica
controvérsia, presente emtodas as demandas nas quais o segurado postula o reconhecimento de tempo especial de labor decorrente da exposi¢do ao agente nocivo “ruido” mensurado de forma variavel.

Alémda ja citada multiplicidade de casos idénticos, vale registrar que a matéria ostenta, também, indiscutivel relevdncia, haja vista que a questdo de direito ndo vemrecebendo idéntica resposta das instdncias ordinarias,
permitindo-se, destarte, que o Superior Tribunal de Justiga exerga, na espécie, a sua missao institucional de tribunal de unificagdo da interpretagdo da legislagao federal.

A divergéncia entre as instancias ordinarias do Poder Judiciario quanto a interpretagéo do direito previdenciario federal imbricado ao tema recorrido € de tal ordemque ensejou, emboa hora, a edigéo de uma Nota Técnica pelo
valoroso Centro Nacional de Inteligéncia da Justica Federal - CNI/JF (Nota Técnica n° 26/2020), aprovada pelo Grupo Decisorio do CNI emsua mais recente reuniio deliberativa, ocorrida em 15 de maio de 2020. Nesse
documento, destacamse as seguintes passagens:

A problematica apresentada pelo grupo interinstitucional se refere a possivel auséncia de uniformidade no Poder Judicidrio nos casos em que o local que foi prestado os servigos apresentava volumes variados de
ruidos a que o beneficidrio estava sujeito diariamente. Quanto a isso, na linha apresentada pelo grupo de trabalho, é possivel identificar duas posicdes na Justiga Federal, com parametros distintos para a medigédo
do barulho varidvel no ambiente de trabalho: uma no ambito do Tribunal Regional Federal da 4“ Regido e outra nos Tribunais Regionais Federais da 1, 2“e 3 Regides e na Turma Nacional de Uniformizagao. (...)
Em consulta a base de jurisprudéncia do STJ no dia 4 de fevereiro de 2020 com a utilizagdo do critério simples de pesquisa “picos de ruido”, foi possivel identificar 50 decisées monocraticas proferidas por
ministros integrantes das Primeira e Segunda Turmas, as quais, em sua maioria, ndo conhecem do recurso especial interposto pelo INSS contra acorddos dos TRF's que adotam o critério de “picos de ruido”, seja
pela incidéncia do dbice da Siimula 7/STJ, seja pela inadmissibilidade do apelo que busca a interpretagdo de norma infralegal. (...) A presente questdo é relevante para a atuagdo estratégica do Centro Nacional de
Inteligéncia da Justica Federal, haja vista que, segundo dados apresentados pelo INSS, em planilha anexa a esta nota técnica, em relagdo a dados dos iltimos cinco anos, em média, 80% das aposentadorias
especiais no Brasil sdo concedidas judicialmente. Significa dizer, portanto, que o Poder Judicicirio passou a substituir, na grande maioria dos casos, a administragdo puiblica na andlise dos pedidos de aposentadoria
especial. Assim, a definigdo da matéria apresentada nesta nota foi apontada por representantes do INSS como essencial para balizar a sua conduta administrativa relacionada ao cdlculo de tempo de servigo de
beneficiario que requer a contagem como especial de periodos em que ocorreu o exercicio da atividade com exposi¢do a ruidos quando é constatada a presenga de niveis diferentes de efeitos sonoros.
CONCLUSOES: A aparente divergéncia entre tribunais regionais e entre tribunal regional e drgéos do juizado especial federal inviabiliza o reconhecimento administrativo do critério mais favordvel ao
beneficidrio (critério “picos de ruido”), incitando a litigiosidade perante a Justica Federal. A situagdo retratada nesta nota técnica parece justificar a submissdo ao Superior Tribunal de Justica de recursos
indicados como representativos da controvérsia pelas vice-presidéncias dos TRFs para possibilitar a andlise da possivel afetagéo da matéria ao rito dos repetitivos. Até mesmo porque a auséncia de uniformidade
de entendimento sobre o tema foi a principal motivagao do grupo interinstitucional de trabalho responsavel pela identificagdo da questdo tratada nesta nota técnica como medida para a desjudicializagdo perante a
Justicafederal. (grifos do original)

A admissdo deste recurso como representativo de controvérsia, portanto, atende tambémaos anseios do Centro Nacional de Inteligéncia da Justica Federal, tal como corporificados na Nota Técnica acima destacada,
representando providéncia que vaiao encontro das medidas institucionais adotadas pelo Poder Judiciario comvistas a desjudicializagdo de questdes previdencirias.

Emface do exposto, ADMITO o recurso especial, selecionando-o, nos termos do art. 1036, § 1°, do CPC, como representativo de controvérsia a ser resolvida pelo Superior Tribunal de Justica.

Informo, para fins de controle, que idéntica decisio foi proferida relativamente aos recursos especiais interpostos nos autos dos Processos 0003076-56.2013.4.03.6111, 0029797-21.2013.4.03.9999, 0010668~
81.2015.4.03.6144 ¢0001958-09.2012.4.03.6102.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de setembro de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002341-77.2019.4.03.6126

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:RAKKI COMERCIO DE VEICULOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: PATRICIADOS SANTOS CAMOCARDI - SP121070-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 2 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004785-89.2018.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMBALATEC INDUSTRIALLTDA

Advogados do(a) APELANTE: MARCO DULGHEROFF NOVALIS - SP237866-A, MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acordzo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuicdo previdenciaria patronal), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssisterma processual de precedente

obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a

suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a

tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,

vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral.
Intimense.

Sao Paulo, 31 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002091-14.2018.4.03.6115
APELANTE: LEONCIO REIS BARBOSA
Advogados do(a) APELANTE: MARIA TERESA FIORINDO - SP270530-A, SUSIMARA REGINA ZORZO - SP335198-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 2 de outubro de 2020.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002797-76.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:IZETTLE DO BRASILMEIOS DE PAGAMENTO S.A.

Advogados do(a) APELADO: DANIELSOARES GOMES - ES22158-A, LUCAS MARTINS SANSON - ES18289-A, ROGERIO DAVID CARNEIRO - RJ106005-S

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela UNTAQ contra acérdzo proferido por érgdio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio ao recurso especial interposto € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0023884-19.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GILDASIO MARIANO GONCALVES

Advogado do(a) APELANTE: MAURICIO DE LIRIO ESPINACO - SP205914-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja liada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificacdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira Se¢do no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatorio constante nos autos, cuja reviséo é
invidavel em Recurso Especial ante o dbice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAQ. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.
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2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Quanto ao mais, o recorrente aduzque exerceuatividade no meio urbano emcondigdes especiais de Bragal e Garina Prefeitura Municipal de Tupa, deixando a turma julgadora de apreciar a irresignago.

Entretanto, ndo atendeu a0 comando dos artigos 1022 e 1.025 do CPC, uma vez que néo opds os respectivos embargos declaratorios, evidenciando, dessa forma, a auséncia de prequestionamento, requisito
imprescindivel para a cognicdo do apelo extremo.

Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INTELECTUAL. DIREITOS AUTORAIS. PREQUESTIONAMENTO . A USENCIA . SUMULA 282/STF. FOTOGRAFIA. USO NAO AUTORIZADO.
AUSENCIADE INDICAGAO DA AUTORIA. DANOS MORAIS CONFIGURADOS.

1. A¢do ajuizada em 20/9/2017. Recurso especial interposto em 29/3/2019. Autos conclusos a Relatora em 28/6/2019.
2. Oproposito recursal é definir (i) se houve reformatio in pejus e (ii) se é cabivel a condenagdo da recorrida a compensar os danos morais causados ao recorrente em virtude da violagdo de seus direitos autorais.
3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados impede o conhecimento do recurso especial.

4. O direito moral de atribuigéo do autor da obra, expressamente previsto na Lei 9.610/98, néo foi observado no particular; devendo a recorrida, além de divulgar o nome do autor da fotografia, compensar o dano
causado.

RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E PROVIDO. (REsp 1822619/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/02/2020, DJe 20/02/2020)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "¢ do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministo MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0029797-21.2013.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ANA LUISA TEIXEIRA DALFARRA BAVARESCO - SP116606-N
APELADO:APARECIDO DUARTE

Advogado do(a) APELADO: SIMONE APARECIDA GOUVEIA - SP122469-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para impugnar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Alega-se no recurso, emsintese, violagdo aos arts. 57 ¢ 58, da Lein® 8.213/91.
Decido.

A principio, destaque-se que o recurso preenche os requisitos genéricos de admissibilidade, bemcomo os requisitos especificos, emespecial no tocante ao adequado prequestionamento da matéria infraconstitucional emdebate
na causa e ao apontamento dos dispositivos legais tidos por violados.

Acerca do adequado prequestionamento, o acorddo recorrido fez consignar, de forma expressa (item4 da ementa dos embargos de declaragdo —fl. 238), que “admite-se a possibilidade de se considerar, como especial, o
trabalho desempenhado sob sujeicdo a ruido em sua maior intensidade, na medida em que esta acaba por mascarar a de menor intensidade, militando em favor do segurado a presun¢do de que uma maior pressdo
sonora prevalecia sobre as demais existentes no mesmo setor”.

O recorrente sustenta que viola os arts. 57 e 58, da Lein® 8.213/91 a tese juridica afirmada pelo acérdao recorrido, consistente emconsiderar especial a atividade desenvolvida pelo segurado a partir unicamente dos “picos de
ruido”, notadamente quando a exposicdo a esse agente nocivo se da emintensidade variavel.

Nao se identifica, até aqui, enfrentamento pelo Superior Tribunal de Justica da matéria de direito controvertida sob o regime juridico-processual dos recursos repetitivos, o que implica dizer que, ausente uma tese juridica firmada
sob esse especial procedimento, nio estio os tribunais regionais federais autorizados a negar seguimento aos recursos especiais que veiculemtal matéria. Por consequéncia, submetenrse tais recursos tio somente a sistenmtica
tradicional de admissibilidade, o que permite que mais e mais demandas individuais atinjama jurisdicdo especial do STJ, seja pela via direta do recurso especial eventualmente admitido, seja pela via reflexa do agravo decorrente
da inadmissdo daquele recurso (art. 1042).

Aafetagdo dessa tese juridica ao regime dos recursos repetitivos, portanto, ¢ medida conveniente a racionalizagdo dos trabalhos da instincia superior, mormente a luz da evidente multiplicidade de causas a veicular idéntica
controvérsia, presente emtodas as demandas nas quais o segurado postula o reconhecimento de tempo especial de labor decorrente da exposigéo ao agente nocivo “ruido” mensurado de forma variavel.

Alémda ja citada multiplicidade de casos idénticos, vale registrar que a matéria ostenta, também, indiscutivel relevdncia, haja vista que a questdo de direito ndio vemrecebendo idéntica resposta das insténcias ordinarias,
permitindo-se, destarte, que o Superior Tribunal de Justiga exerga, na espécie, a sua missdo institucional de tribunal de unificagdo da interpretacdo da legislagdo federal.

Adivergéncia entre as instdncias ordinarias do Poder Judicidrio quanto a interpretagdo do direito previdenciario federal imbricado ao tema recorrido ¢ de tal ordemque ensejou, emboa hora, a edicdo de uma Nota Técnica pelo
valoroso Centro Nacional de Inteligéncia da Justica Federal- CNI/JF (Nota Técnica n° 26/2020), aprovada pelo Grupo Decisorio do CNI emsua muis recente reunido deliberativa, ocorrida em 15 de maio de 2020. Nesse
documento, destacantse as seguintes passagens:
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A problematica apresentada pelo grupo interinstitucional se refere a possivel auséncia de uniformidade no Poder Judicidrio nos casos em que o local que foi prestado os servigos apresentava volumes variados de
ruidos a que o beneficiario estava sujeito diariamente. Quanto a isso, na linha apresentada pelo grupo de trabalho, é possivel identificar duas posicdes na Justi¢a Federal, com pardmetros distintos para a medig¢éo
do barulho varidavel no ambiente de trabalho: uma no ambito do Tribunal Regional Federal da 4° Regidio e outra nos Tribunais Regionais Federais da 1, 2“e 3 Regides e na Turma Nacional de Uniformizagao. (...)
Em consulta a base de jurisprudéncia do STJ no dia 4 de fevereiro de 2020 com a utilizagdo do critério simples de pesquisa “picos de ruido”, foi possivel identificar 50 decisées monocrdticas proferidas por
ministros integrantes das Primeira e Segunda Turmas, as quais, em sua maioria, ndo conhecem do recurso especial interposto pelo INSS contra acdrdaos dos TRFs que adotam o critério de “picos de ruido”, seja
pela incidéncia do obice da Stmula 7/STJ, seja pela inadmissibilidade do apelo que busca a interpretagdo de norma infralegal. (...) A presente questdo é relevante para a atuagdo estratégica do Centro Nacional de
Inteligéncia da Justica Federal, haja vista que, segundo dados apresentados pelo INSS, em planilha anexa a esta nota técnica, em relagdo a dados dos ultimos cinco anos, em média, 80% das aposentadorias
especiais no Brasil sdo concedidas judicialmente. Significa dizer; portanto, que o Poder Judicicirio passou a substituir; na grande maioria dos casos, a administragdo puiblica na andlise dos pedidos de aposentadoria
especial. Assim, a defini¢do da matéria apresentada nesta nota foi apontada por representantes do INSS como essencial para balizar a sua conduta administrativa relacionada ao cdlculo de tempo de servigo de
beneficiario que requer a contagem como especial de periodos em que ocorreu o exercicio da atividade com exposi¢do a ruidos quando é constatada a presenga de niveis diferentes de efeitos sonoros.
CONCLUSOES: A aparente divergéncia entre tribunais regionais e entre tribunal regional e orgdos do juizado especial federal inviabiliza o reconhecimento administrativo do critério mais favordvel ao
beneficidrio (critério “picos de ruido”), incitando a litigiosidade perante a Justica Federal. A situagdo retratada nesta nota técnica parece justificar a submissdo ao Superior Tribunal de Justica de recursos
indicados como representativos da controvérsia pelas vice-presidéncias dos TRF's para possibilitar a andlise da possivel afetagdo da matéria ao rito dos repetitivos. Até mesmo porque a auséncia de uniformidade
de entendimento sobre o tema foi a principal motivagdo do grupo interinstitucional de trabalho responsavel pela identificagdo da questdo tratada nesta nota técnica como medida para a desjudicializagdo perante a
Justicafederal. (grifos do original)

A admissdo deste recurso como representativo de controvérsia, portanto, atende tambémaos anseios do Centro Nacional de Inteligéncia da Justica Federal, tal como corporificados na Nota Técnica acima destacada,
representando providéncia que vai ao encontro das medidas institucionais adotadas pelo Poder Judicidrio comvistas a desjudicializagdo de questdes previdencidrias.

Emface do exposto, ADMITO o recurso especial, selecionando-o, nos termos do art. 1036, § 1°, do CPC, como rep ivo de ¢ érsia a ser resolvida pelo Superior Tribunal de Justica.

Informo, para fins de controle, que idéntica decisdo foi proferida relativamente aos recursos especiais interpostos nos autos dos Processos 0003076-56.2013.4.03.6111, 0029797-21.2013.4.03.9999, 0010668-
81.2015.4.03.6144 ¢ 0001958-09.2012.4.03.6102.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5024582-94.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ELUXS.S. EXPRESSO LUXO SAO PAULO SANTOS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: FLAVIO DE HARO SANCHES - SP192102-A, MATHEUS AUGUSTO CURIONI - SP356217-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acordzo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discusséo no RE n.° 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.° 1.048, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal (inclusdo do ICMS na base de calculo da contribui¢io previdenciaria substitutiva), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial no pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de nérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.187.264/SP,
vinculado ao tema n.° 1.048 de Repercussio Geral.

Intimense.

Sao Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001837-11.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ENGEMAN MANUTENCAO INSTALACAO E TELECOMUNICACOES LTDA

Advogados do(a) APELADO: PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020-A, TATITANARONCATO ROVERI - SP315677-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssistera processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.
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Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entio, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdio de n¥érito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n. 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral

Intimem-se.

Sio Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0027538-58.2010.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIO MONTENEGRO NUNES - SP156616-N
APELADO:AIRTON ROCHA FONTES

Advogado do(a) APELADO: SOLANGE PEDRO SANTO - SP193917-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagio que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
Imissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistematica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensdvel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fadtico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é
invidavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)
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Esta consolidado o entendimento no ambito do Superior Tribunal de J usug:a no sermdo de que ndo cabe o recurso especial para reapreciar o acerto ou desacerto de acorddo que tenha, a luz das provas dos autos,
concluido pelo cumprimento ou descumprimento de prazo de caréncia para del io previdenciario.

Referida pretensdo recursal, com efeito, demanda inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério dos autos, o que encontra Obice no entendimento consolidado na Stmula 7/STJ: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PRE VIDENC'IA'RIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. INVERSAO DO QUE FOI JULGADO NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DASUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VERIFICACAO PREJUDICADA.

Lol

1. A comprovagao do exercicio de atividade rural pode ser efetuada mediante inicio de prova material, compl da por prova idonea. 3. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica
segundo o qual, para a concessdo do beneficio de aposentadoria rural por idade, é necessdrio o preenchimento de forma concomitante dos requisitos de idade (55 anos de idade para mulher e 60 anos para homem)
ede caréncia, previstos nos arts. 48 e 143 da Lei 8.213/1991. 4. In casu, a Corte de origem asseverou que, "no caso dos autos, embora a parte autora tenha completado a idade para ap doria, ndo ap.

inicio de prova material capaz de comprovar o exercicio de atividade rural, sob o regime de economia familiar; por tempo suficiente a caréncia e, ausente o inicio de prova material, a prova testemunhal produzida
ndo pode ser exclusivamente admitida para reconhecer o tempo de exercicio de atividade urbana e rural” (fl. 119, e-STJ). 5. A reforma do entendimento fixado pelo Tribunal Regional, afim de aferir a existéncia ou
ndo dos requisitos autorizadores da concessao da aposentadoria rural, demanda aprofundado reexame do acervo probatorio dos autos, procedimento que encontra obice na dicgdo da Stimula 7 do STJ. 6. Fica
prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada esbarra em dbice sumular ao se examinar o Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional. 7. Recurso Especial ndo
conhecido.

(REsp 1.785.075/GO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 11/03/2019)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE. A CO'R'DA.O RECORRIDO QUE, A
LUZ DA PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL E DA CARENCIA NECESSARIAS A CONCESSAO DO
BENEFICIO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 30/09/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra a decisdo que inadmitira o Recurso Especial, publicada na vigéncia do CPC/73. Il. Na
espécie, nos termos da sentenga, que julgou a agdo improcedente, "o autor se vale dos documentos de fls. 17/22 para comprovagdo da atividade ruricola, documentos estes anteriores a sentenga de interdigdo
retratada na certiddo de fls. 13, que o qualifica como corretor de imoveis, datada de 1998. Ademais, o CNIS de fls. 54 e seguintes indicam o autor como empresdrio, realizando ainda iniimeros recolhimentos a
Previdéncia Social. Assim, ndo hd comprovagdo do exercicio de qualquer tipo de atividade rural desde o ano de 1998, portanto, os requisitos a concessdo do beneficio”. I11. Referida sentenga de
improcedéncia do pedido de aposentadoria por idade foi mantida, pelo Tribunal de origem, que destacou que o autor pretende seja reconhecido o trabalho rural até 1987 e que os documentos apresentados somente
comprovariam atividade ruricola no periodo de 27/04/1970 a 02/06/1973, pois "a parte autora apresenta inicio de prova material da atividade rural, consistente na carteira de sindicato dos trabalhadores rurais -
1970; certiddo de casamento - 1973 e registros de imoveis, em nome do sogro", mas as testemunhas "nada mencionam da atividade agrdria, em propriedade do sogro”. Acrescentou que "as pesquisas realizadas no
Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS apontam o recolhimento das contribui¢des previdencidrias, na qualidade de empresdrio, no periodo de 1988 a 1997", e, considerado o tempo de trabalho, rural
e urbano, a parte autora ndo possui a caréncia exigida para a concessdo do beneficio. 1V. Considerando a fundamentagdo adotada, o acordéo recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos
aspectos concretos da causa, o que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Stimula 7 desta Corte. V. Agravo interno improvido.

(AINTARESP 921.083, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 27/03/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0015601-06.2013.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:PLANOVAPLANEJAMENTO E CONSTRUCOES S.A., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO LEME ROMEIRO - SP138927-A
APELADO:PLANOVAPLANEJAMENTO E CONSTRUCOES S.A., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO LEME ROMEIRO - SP138927-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

DIGITALIZAGCAO DEAUTOS FiSICOS

Certifico que os presentes autos foramdigitalizados, nos termos da Resolugiio PRES n.° 362, de 29 de junho de 2020 e, doravante, serdio pr dos em ambi letronico, nos si PJE, facultando as
partes verifica¢iio quanto a regularidade da digitalizacao.

Certifico, mais, que sera eft da publicacio e intimacéio, via si dap certidfio, visando ciéncia as partes, de todos os atos e termos e que, doravante, os autos serdo processados neste formato
eletronico, bem como que os autos ﬁsncos, seriio bloqueados para efeitos de andamento fisico, comfase propria lancada no sistema SIAPRO.

Certifico, finalmente, que apos a manifestagiio das partes ou o decurso de prazo, os autos serfio enviados lusdo da Vice-Presidéncia para regular pi

Séo Paulo, 2 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000195-21.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: BAE - BLINDAGENS ARQUITETONICAS E ESPECIAIS LTDA - EPP
Advogados do(a) APELANTE: JAILSON SOARES - SP325613-A, ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por BAE ~-BLINDAGENS ARQUITETONICAS E ESPECIAIS LTDA -EPP, com findamento no art. 102, III, "a" da Constituicdo Federal, contra
acordao prolatado por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso € objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (Tema n.° 846 de Repercussao
Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutencéo da contribuicio social apds atingida a finalidade que motivou a sua instituicio") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssistera processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com findamento no art. 1.030, 11T do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de n¥rito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.” 878.313/SC, vinculado ao tema n.” 846 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008803-95.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: WILTON LANCIERI REFEICOES - ME, WILTON LANCIERI

Advogado do(a) AGRAVADO: LEANDRO HENRIQUE RODRIGUES DO NASCIMENTO - SP319306-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LEANDRO HENRIQUE RODRIGUES DO NASCIMENTO - SP319306-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001736-12.2010.4.03.6102
APELANTE:MANOEL PALMEIRA DE ATAIDE
Advogado do(a) APELANTE: MAURICIO SANTANA - SP168761-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA - SP124375-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Siao Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003646-15.2016.4.03.6183
APELANTE: WANDA LUCIAMARQUES BARBOZA
Advogado do(a) APELANTE: RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0006966-47.2015.4.03.6106
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, THEREZINHAROMANO
Advogado do(a) APELANTE: MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA - SP185933-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, THEREZINHAROMANO
Advogado do(a) APELADO: MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA - SP185933-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Siao Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5622876-96.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: SIDINEY JOSE SICCHIERI

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 2 de outubro de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001816-41.2019.4.03.6144

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

APELADO:RODRIGO ANTONIO GRILLI
Advogados do(a) APELADO: LUCIANO DE MIRANDA TAVARES - MG75497-A, BARBARA CAROLIS LIMA - MG168000-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por : CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA 4 REGIAO quanto a tempestividade,
preparo e representagdo processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003156-17.2013.4.03.6112
APELANTE:NILTON PORTES
Advogado do(a) APELANTE: ANAMARIA RAMIRES LIMA - SP194164-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO COIMBRA - SP171287-N
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:JUDITE MARIA DE LIMA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANAMARIA RAMIRES LIMA - SP194164-A
ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5007016-77.2017.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROBERTO SILVAMOURA
Advogado do(a) APELADO:MARCELO ROMERO - SP147048-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisiio de Recursos - DARE
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APELAGAO CIVEL (198) N° 0003036-40.2019.4.03.9999

APELANTE:ALCEU RODRIGUES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HELIO PINOTI JUNIOR - SP169670-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS,ALCEU RODRIGUES
Advogado do(a) APELADO: HELIO PINOTI JUNIOR - SP169670-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5171086-07.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:HELIO ARAUJO

Advogado do(a) APELADO:MARIA DO SOCORRO SILVA DE SOUSA - SP405510-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013186-19.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: LUIZ CARLOS DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AGRAVADO: MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO - SP329102-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004826-95.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: ROBERTO ANTONIO COLOMBO

Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDA RENNHARD BISELLI TAQUES - SP330252-A
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AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001146-04.2017.4.03.6134
APELANTE: KENNEDY MARTIN CORREA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, KENNEDY MARTIN CORREA
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5706386-07.2019.4.03.9999
APELANTE: RENATA FERNANDES DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogados do(a) APELANTE:ANA CECILIA DEAVELLAR PINTO - SP164814-N, LUCIANA DE MARCO BRITO GONCALVES - SP218910-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, RENATAFERNANDES DOS SANTOS
Advogados do(a) APELADO:ANA CECILIADE AVELLAR PINTO - SP164814-N, LUCIANA DE MARCO BRITO GONCALVES - SP218910-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5016966-68.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:KAREN MANTOVANI
Advogado do(a) APELADO: DANIELA DO AMARAL SAMPAIO DORIA - SP179990-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 2 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000026-18.2019.4.03.6113
APELANTE: VICENTE DE PAULA BIANQUINI
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL .
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por VICENTE DE PAULA BIANQUINI quanto a tempestividade e representagdo processual.__Certifico,
ainda, que a parte autora & beneficiaria da Justica Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001679-52.2019.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FIAMM LATIN AMERICA COMPONENTES AUTOMOBILISTICOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: LUCIANA PAULAAMBROSINA FABIANI DA SILVA - SP418121-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por FIAMM LATIN AMERICA COMPONENTES AUTOMOBILISTICOS LTDA, com findamento no art. 102, III, "a" da Constituicio Federal,
contra acordao prolatado por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso € objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (Tema n.° 846 de Repercussao
Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutencéo da contribuicio social apds atingida a finalidade que motivou a sua instituicio") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssistera processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com findamento no art. 1.030, 11T do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de n¥rito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.” 878.313/SC, vinculado ao tema n.” 846 de Repercussido Geral.

Intimense.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0025758-69.2002.4.03.6182
APELANTE:INMETRO INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL
Advogado do(a) APELANTE: RAQUEL BOLTES CECATTO - SP120451-A
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APELADO:COMERCIO DE CONFECCOES N.R. LTDA, RICARDO FARAH ANDERI, WALTER LINCOLN ANDRADE

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 3 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003221-45.2018.4.03.6113
APELANTE:JOAQUIM ALVES DE BARROS
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003331-44.2018.4.03.6113
APELANTE: LAUDEMIRO ALVES DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003321-97.2018.4.03.6113
APELANTE:ALMIR ARISTIDES LUIZ
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacao: 06/10/2020

124/4213



ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001669-17.2019.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR:OLAVO CORREIAJUNIOR

Advogado do(a) AGRAVANTE: OLAVO CORREIA JUNIOR - SP203006-N
AGRAVADO:ROSELI MARTINS RIBEIRO, ROSARAMOS NUNES, RAQUELMARTINS FERREIRAFEITOZA, USIELMARTINS FERREIRA, MARCIO MARTINS FERREIRA

Advogados do(a) AGRAVADO: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A
Advogados do(a) AGRAVADO: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A
Advogados do(a) AGRAVADO: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A
Advogados do(a) AGRAVADO: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A
Advogados do(a) AGRAVADO: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A,
RAQUELDELMANTO RIBEIRO HUYSMANS - SP312670-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002852-12.2017.4.03.6105

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FELIX DEOLIVEIRANETO
Advogado do(a) APELADO: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002011-80.2018.4.03.6105

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: WOODWARD COMERCIO DE SISTEMAS DE CONTROLE E PROTECAO ELETRICALTDA
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Advogado do(a) APELADO: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6074040-35.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ORLANDO GOMES DEJESUS

Advogado do(a) APELADO:IVAN LUIZROSSI ANUNCIATO - SP213905-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0017151-81.2010.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO DUARTE NORI ALVES - SP196681-N
APELADO:OTAVIO DE OLIVEIRA LIMA
Advogados do(a) APELADO: VILMA POZZANI - SP187081-A, REGINA CELIA CANDIDO GREGORIO - SP156450-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5010254-62.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:MARIAINES BERNARDI DA CUNHA

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA - SP135531-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6075282-29.2019.4.03.9999
APELANTE: RICARDO OTAVIO DO NASCIMENTO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: WANDERSON KLEITON MEDEIROS FRAGOSO - SP387728-N, FABIANO DA SILVA DARINI - SP229209-N, HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO -
SP191283-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, RICARDO OTAVIO DO NASCIMENTO

Advogados do(a) APELADO: HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO - SP191283-N, FABIANO DA SILVA DARINI - SP229209-N, WANDERSON KLEITON MEDEIROS FRAGOSO -
SP387728-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5011282-61.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: GEMIRAMAGAZINE LTDA
Advogado do(a) AGRAVADO: THIAGO LOZANO SPRESSAO - SP331629-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004220-67.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:KASPER & CIALTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: MAX LAZARO TRINDADE NANTES - MS6386-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003529-44.2016.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:NORDIC VEICULOS LTDA, O4 VEICULOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453-A, MARIAAPARECIDA MARINHO DE CASTRO - SP96225-A
Advogados do(a) APELADO: MARIAAPARECIDA MARINHO DE CASTRO - SP96225-A, JOSEROBERTO MAZETTO - SP31453-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011682-46.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: DANNY MONTEIRO DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANNY MONTEIRO DA SILVA - SP164989-A

AGRAVADO:INDUSTRIAS EMANOELROCCO S AFUND MAQS PAPELE PAPELAO (MASSAFALIDA), JOSEANTONIO LEVY ROCCO, LUIZAMADEU MOREIRAROCCO
Advogado do(a) AGRAVADO: DARCY DESTEFANI - SP35808

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0024352-74.2016.4.03.6100
APELANTE: SKZ SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA - EPP, ADALBERTO SEITI TAMURA, ALEXANDRE KOJI TAMURA
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO DE ROCAMORA - SP159470-A
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO DEROCAMORA - SP159470-A
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO DEROCAMORA - SP159470-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: DANIELZORZENON NIERO - SP214491-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005879-82.2017.4.03.0000
AGRAVANTE:ROGERIO LINDENMEYER VIDAL GANDRA DA SILVAMARTINS
Advogado do(a) AGRAVANTE: ROBERTA DE AMORIM DUTRA - SP235169-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001982-67.2017.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:ECONOMUS INSTITUTO DE SEGURIDADE SOCIAL

Advogado do(a) APELADO: FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI - SP173624-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021482-30.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - SP398091-A
AGRAVADO:MARIA LUIZA SALGUEIRO
Advogado do(a) AGRAVADO: KELLEN CRISTINAZAMARO DA SILVA - SP188364-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 4 de outubro de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0002383-38.2019.4.03.9999
APELANTE: W. T. C. M., INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RAFAELMARQUEZINI - SP319657-N
APELADO:W.T. C.M,, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: RAFAELMARQUEZINI - SP319657-N
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: CREUZA PEREIRA MARES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RAFAELMARQUEZINI - SP319657-N

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Siao Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000027-12.2015.4.03.9999
APELANTE: BENEDITO MARIA
Advogado do(a) APELANTE: DOUGLAS PESSOA DA CRUZ - SP239003-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: SOLANGE GOMES ROSA - SP233235-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0008657-57.2015.4.03.9999
APELANTE:ANTONIO CLAUDIO ZULATTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO APARECIDO DE MATOS - SP160362-N
Advogado do(a) APELANTE: DANILO TROMBETTANEVES - SP220628-N

APELADO:ANTONIO CLAUDIO ZULATTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO APARECIDO DE MATOS - SP160362-N
Advogado do(a) APELADO: DANILO TROMBETTANEVES - SP220628-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011857-74.2012.4.03.6120
APELANTE: SIDNEI DONIZETI DE PAULA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE:ALEX AUGUSTO ALVES - SP237428-A
Advogado do(a) APELANTE: MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA - SP252435-N

APELADO: SIDNEI DONIZETI DE PAULA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:ALEX AUGUSTO ALVES - SP237428-A
Advogado do(a) APELADO: MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA - SP252435-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000472-03.2019.4.03.9999
APELANTE:FRANCISCO ANTONIO DE SANTANA
Advogado do(a) APELANTE: PAULO RENAN PACHE CORREA - MS13961-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002423-20.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:REINALDO APARECIDO BAPTISTA

Advogado do(a) APELADO: CELSO APARECIDO DOMINGUES - SP227439-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Divisao de Recursos - DARE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacao: 06/10/2020

131/4213



APELACAO CIVEL (198)N° 5664511-57.2019.4.03.9999
APELANTE: JOSE MARIO DA CRUZ
Advogado do(a) APELANTE: MARTANA GONCALVES DA SILVA - SP301350-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001013-52.2017.4.03.6104

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
APELADO:ALESSANDRA CIMINI RIBEIRO SALGADO

Advogado do(a) APELADO:MARCELO FERNANDES LOPES - SP201442-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5005732-55.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:MARIAINES TEIXEIRARAMOS

Advogado do(a) APELADO: CINTHIAREGINA LEITE - SP238428-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000227-59.2018.4.03.6108
APELANTE:AD CORRETORA DE SEGUROS LTDA., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE:ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905-A
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APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, AD CORRETORA DE SEGUROS LTDA.
Advogado do(a) APELADO:ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5009197-57.2018.4.03.6105
APELANTE:J. FELIX SOBRINHO & CIALTDA
Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE FIDALSKI - PR32196-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL R
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000382-44.2018.4.03.6114
APELANTE: MARIA DE FATIMA SILVAFERNANDES
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA - SP306781-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 4 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5004832-91.2018.4.03.6126

APELANTE:ANTONIO VALENTINO PEREIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI - SP228789-A, ROSANGELA JULIAN SZULC - SP113424-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS,ANTONIO VALENTINO PEREIRA

Advogados do(a) APELADO: TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI - SP228789-A, ROSANGELA JULIAN SZULC - SP113424-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 4 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019142-84.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FEDERAL DE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101-A

AGRAVADO: OLIMPIA PEREIRA DIAS
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA- SC4390-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que

assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de ¢ érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010599-24.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO:ADILSON ROCHA, CELIAMARIA DOS ANJOS ALVES, CATARINA DUCKEVISCHI DALAQUA, DALVA GRAMUGLIA ROMERO, JOSE DONIZETI DOS SANTOS, MARIA
RITADASILVALEAL, ALEX FONSECA PEREIRA, ORCALINA CORREA DE OLIVEIRA, JOSE MARCELINO CARVALHO CRIVELLI, JOSENILTON DE CARVALHO, MARIA

APARECIDA VITOR ATTI, ALBERTO DAVID TEIXEIRA, CELSO DA SILVA, ADILSON ROCHA, ROSANAAPARECIDA FARIGO LINO, MARISAAPARECIDA SILVEIRA CRECENCIO,
VERA CLAUDIA DA CRUZ, JOAO CARLOS BATISTA, ELIANE GUILHERMONI, MARIA APARECIDA DE CARVALHO
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Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMABARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S
Advogados do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S, GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016428-83.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO: DINALVA BORGES FERREIRA, TEREZINHA MARIA MARTINI MARINELLO, REGINAAPARECIDA CLEMENTINO, ILDETE EVANGELISTA DE MATOS, CLAUDIO
GODOY, ROSIRENE APARECIDA RODRIGUES BARBOSA, FLAVIO JOSE SAVIANI, IVANIR PASSARELLI FINEIS, FRANCISCO SANTIAGO, ALICIO DO CARMO SILVA, ODAIR
MARQUES DA SILVA, MARIAIDALINANEVES DOS SANTOS, JOSE DOS SANTOS GRACI FILHO, SIMAO JOSE DEARAUJO, JOAO GOMES

INTERESSADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINIT MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINIT MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINT MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINT MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que

assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001742-86.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: FEDERAL DE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101-A

AGRAVADO: PATRICIA DA SILVAOLIVEIRA
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA - SC4390-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

‘7

$ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep! ivos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019893-37.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: BRADESCO SEGUROS S/A

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANA RITADOS REIS PETRAROLI - SP130291-A

AGRAVADO:MARIA JULIAOLIVEIRADE LARA
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: SILVANO DENEGA SOUZA - SC26645-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios

que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensdo dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em niltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023468-53.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO: PAULO RENATO DE GODOI
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fund 0 em idéntica q do de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposi¢des desta

Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.
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Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016799-47.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: BRUNA TALITA DE SOUZA BASSAN - SP281753-A, ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S
AGRAVADO: ISAULINA TRINDADE MARINO

Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial ¢ administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam ppara solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanélise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, 0 art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensdo dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em niltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026276-31.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO: LUANA DE SOUZAANDRADE, MARCOS ROBERTO DEALMEIDA ROSSIN, ROGERIO PERES, ANAPAULA DE SOUZA FERREIRA, EDVALDO CALHEIROS DA SILVA,
FABIO APARECIDO FERREIRA
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: LARISSAAPARECIDA DE SOUSAPACHECO - SP355732-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LARISSAAPARECIDA DE SOUSAPACHECO - SP355732-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LARISSAAPARECIDA DE SOUSAPACHECO - SP355732-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LARISSAAPARECIDA DE SOUSA PACHECO - SP355732-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LARISSAAPARECIDA DE SOUSAPACHECO - SP355732-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LARISSAAPARECIDA DE SOUSAPACHECO - SP355732-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Naio € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental  razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001934-71.2018.4.03.6105

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BRUNO CARDILLO ANDRADE TRANSPORTES - ME
Advogado do(a) APELADO:ROBERY BUENO DA SILVEIRA - SP303253-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 4 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016981-67.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO:JOAO RAIMUNDO APARECIDO NICOLETE, JOAO RANU, JOSE CARLOS RODRIGUES, VALDIR APARECIDO GARCIA, EDIVALDO DE SOUZA, SEBASTIANA
RODRIGUES S ORTEGA, MARTANGELA BOTURA PINCELLI, ANTONIO DOS SANTOS, PEDRO LUIZ DE SOUZA
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ARTUR GUSTAVO BRESSAN BRESSANIN - SP270553-A

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam ppara solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios

que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensdo dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em niltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justiga, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023945-76.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

AGRAVADO: SEBASTIAO ALVES SANTOS, BRADESCO SEGUROS S/A

Advogado do(a) AGRAVADO: JOSLEIDE SCHEIDT DO VALLE - SP268956
Advogados do(a) AGRAVADO:ANARITADOS REIS PETRAROLI - SP130291-A, VICTOR JOSE PETRAROLI NETO - SP31464-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental  razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
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Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensdo dos
denmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002551-76.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO:ANGELAMARIAFALCAO GODOY
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: LOURIVALARTUR MORI - SP106527-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposices desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice- Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-
49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000092-09.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: ELIANDER GARCIAMENDES DA CUNHA - SP189220-A
AGRAVADO: SEBASTIAO BENEDITO ROSALIN, SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVADO: JONATAS RAUH PROBST- SC17952, JULIANO WALTRICK RODRIGUES - SC18006-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep! ivos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002781-21.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO: PAULO SERGIO ROSSINI, RONALDO PEREIRA, SEBASTIAO APARECIDO GOMES, LEONESIAMUNIZ BARRETO GARCIA, MANUELALEXANDRE DE OLIVEIRA,
ISABEL CRISTINA DA SILVA, ANTONIO MARTINS SOUZA, JOSE CARLOS PUERTA, WILSON JOSE CARDOSO DIAS
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AGRAVADO: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, LARISSAAPARECIDA DE SOUSA PACHECO - SP355732-A
Advogados do(a) AGRAVADO: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, LARISSAAPARECIDA DE SOUSAPACHECO - SP355732-A
Advogados do(a) AGRAVADO: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, LARISSAAPARECIDA DE SOUSA PACHECO - SP355732-A
Advogados do(a) AGRAVADO: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, LARISSAAPARECIDA DE SOUSAPACHECO - SP355732-A
Advogados do(a) AGRAVADO: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, LARISSAAPARECIDA DE SOUSAPACHECO - SP355732-A
Advogados do(a) AGRAVADO: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, LARISSAAPARECIDA DE SOUSAPACHECO - SP355732-A
Advogados do(a) AGRAVADO: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, LARISSAAPARECIDA DE SOUSA PACHECO - SP355732-A
Advogados do(a) AGRAVADO: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, LARISSAAPARECIDA DE SOUSAPACHECO - SP355732-A
Advogados do(a) AGRAVADO: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, LARISSAAPARECIDA DE SOUSA PACHECO - SP355732-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.
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Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como ivos de c érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011869-83.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO:MARINA FERREIRA GONCALO
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: LARISSAAPARECIDA DE SOUSAPACHECO - SP355732-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de ¢ érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001163-41.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670-A

AGRAVADO:FRANCISCO MARCALPEREIRA
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fndamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordindrio deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
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Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021633-93.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVANTE: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A, DENIS ATANAZIO - SP229058-A

AGRAVADO:MARIA TEREZA TOLEDO PRESSOTO, JOSEANTONIO ALVES, GILBERTO BARLATI, ADELINO FERREIRA SERRANO, ADEMIR APARECIDO PEDROSO
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: LEOPOLDO BARBI - SP153735-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LEOPOLDO BARBI - SP153735-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LEOPOLDO BARBI - SP153735-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LEOPOLDO BARBI - SP153735-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LEOPOLDO BARBI - SP153735-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordindrio deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que

assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008021-88.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A
AGRAVADO: ELIDE DE LOURDES GIACOMINI ALMEIDA

Advogado do(a) AGRAVADO: LOURIVALARTUR MORI - SP106527-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que

assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002214-27.2018.4.03.6110
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SUPER G DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA
Advogado do(a) APELADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 4 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5014447-19.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: BRUNA TALITA DE SOUZA BASSAN - SP281753-A, ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S

AGRAVADO:JOSE BENEDITO ALVES DE LIMA, CHRISTOVAM CAMACHO MILIAN, FRANCISCO POLINI, JOSEANTONIO BALDO, CLAUDIO APARECIDO LOPES, APARECIDO
DONIZETE GONCALVES, MARIAAPARECIDA DOS SANTOS LOPES, ADELINAMOREIRA, OSVALDO LUIZ PULLINI

Advogados do(a) AGRAVADO: JORGE HENRIQUE TREVISANUTO - SP214824-N, PAULO AUGUSTO PARRA - SP210234-N
Advogados do(a) AGRAVADO: JORGE HENRIQUE TREVISANUTO - SP214824-N, PAULO AUGUSTO PARRA - SP210234-N
Advogados do(a) AGRAVADO: JORGE HENRIQUE TREVISANUTO - SP214824-N, PAULO AUGUSTO PARRA - SP210234-N
Advogados do(a) AGRAVADO: JORGE HENRIQUE TREVISANUTO - SP214824-N, PAULO AUGUSTO PARRA - SP210234-N
Advogados do(a) AGRAVADO: JORGE HENRIQUE TREVISANUTO - SP214824-N, PAULO AUGUSTO PARRA - SP210234-N
Advogados do(a) AGRAVADO: JORGE HENRIQUE TREVISANUTO - SP214824-N, PAULO AUGUSTO PARRA - SP210234-N
Advogados do(a) AGRAVADO: JORGE HENRIQUE TREVISANUTO - SP214824-N, PAULO AUGUSTO PARRA - SP210234-N
Advogados do(a) AGRAVADO: JORGE HENRIQUE TREVISANUTO - SP214824-N, PAULO AUGUSTO PARRA - SP210234-N
Advogados do(a) AGRAVADO: JORGE HENRIQUE TREVISANUTO - SP214824-N, PAULO AUGUSTO PARRA - SP210234-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.
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Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016801-17.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: BRUNA TALITA DE SOUZA BASSAN - SP281753-A, ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S

AGRAVADO:ANDREAMARTINS DE SOUZA TELES
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCELAUGUSTO FARHA CABETE - SP122983-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que

assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002774-29.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO:MARCELALEXANDRE TEIXEIRA
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep! ivos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010501-39.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: DENIS ATANAZIO - SP229058-A
AGRAVADO:EDSON DE CASTRO

Advogado do(a) AGRAVADO: MAGUIDA DE FATIMA ROMIO - SP239173-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que

assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004420-45.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

AGRAVADO:ANAALICE MONTEIRO DA CRUZ, MARIA DE CRUZ RIBEIRO, JOAO BATISTA DE CARVALHO, BENEDITAMAURA DE OLIVEIRAALBERTO, JOSE JOAQUIM DA
SILVA, FRANCISCO MARTINS, GUMERCINDO DA SILVA, MARIA DAS GRACAS PEREIRA DE MENEZES, MARTA BUENO DE OLIVEIRA
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Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DEASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200
Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DEASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200
Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200
Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200
Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DEASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200
Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DEASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200
Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200
Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DE ASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200
Advogado do(a) AGRAVADO: FRANCISCO DEASSIS ZIMMERMANN FILHO - SC4200

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposices desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

;7

$ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep! ivos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019839-37.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVANTE: DENIS ATANAZIO - SP229058-A, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A
AGRAVADO:ADAUTO DE JESUS PALMEIRA

Advogado do(a) AGRAVADO:ADILSON DALTOE - SP342785-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como tammbém criar outros meios que

assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegao, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justia.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002868-50.2013.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JANDIANI AMELIA DE VASCONCELLOS PIRANI

Advogado do(a) APELANTE: LUCIANA CONFORTI SLEIMAN - SP121737-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARCIA REGINA SANTOS BRITO - SP231710

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental & razoavel durago do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinério deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo so fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Senpre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com fundamento emidéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo comas disposicdes desta Subsegdo, observado o disposto
1o Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justiga ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribunal de Justiga para fins de afetagio, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ouna regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umoumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal Federal e determinando a suspensio dos demais recursos
extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja
tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201-
12.2019.4.03.6183.

Ante 0 exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal

Intime-se.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002543-97.2013.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE GARCIALEAL

Advogado do(a) APELANTE: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARCELO JOSE DA SILVA - SP269446-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Naio € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigées desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
denmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0011490-60.2009.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP196667
APELADO:FRANCISCO LOURENCO DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: VIVIANI DE ALMEIDA GREGORINI - SP152936-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugio do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justi¢a e determinando a suspensdo dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0022218-80.2017.4.03.9999
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:EDUARDO APARECIDO MARQUES

Advogado do(a) APELADO: DANIELANAVARRO WADA - SP259079-N

OUTROS PARTICIPANTES:

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 0003076-56.2013.4.03.6111, 0029797-21.2013.4.03.9999, 0010668-
81.2015.4.03.6144 ¢0001958-09.2012.4.03.6102.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004772-93.2018.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUCAS ANTONIO SANTOS SICCHIERI
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por LUCAS ANTONIO SANTOS SICCHIERI contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino a suspensio do feito até o julgamento final dos RE n° 627.106/PR e RE n® 556.520/SP, tema 249, que tratamda constitucionalidade ounéio do procedimento de execugio extrajudicial

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/10/2020 151/4213



Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000998-23.2007.4.03.6104
APELANTE: CAMINHANDO - DESENVOLVIMENTO DA CRIATIVIDADE E PERSONALIDADE INFANTILLTDA - EPP
Advogado do(a) APELANTE: LUCIANA LOPES MONTEIRO PACE- SP137552-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5007188-04.2018.4.03.6112
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:OTTOBONI MAQUINAS E IMPLEMENTOS AGRICOLAS LTDA
Advogado do(a) APELADO: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001617-90.2017.4.03.6143

APELANTE:MEBRAS METAIS DO BRASILEIRELI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDO FERREIRA CASTELLANI - SP209877-A, JOSE RENATO CAMILOTTI - SP184393-A, DANILO DAFONSECA CROTTI - SP305667-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MEBRAS METAIS DO BRASILEIRELI
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO: FERNANDO FERREIRA CASTELLANI - SP209877-A, JOSE RENATO CAMILOTTI - SP184393-A, DANILO DAFONSECA CROTTI - SP305667-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de outubro de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013099-63.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: DJALMAANTONIO CHINAGLIA, NELSON MAURICI ANTONIO, JARBAS CAIADO DE CASTRO NETO
Advogados do(a) AGRAVANTE: LUIS ANTONIO PANONE - SP78309-A, GUSTAVO PANE VIDAL- SP242787-A

Advogados do(a) AGRAVANTE: LUIS ANTONIO PANONE - SP78309-A, GUSTAVO PANE VIDAL - SP242787-A

Advogados do(a) AGRAVANTE: GUSTAVO PANE VIDAL- SP242787-A, LUIS ANTONIO PANONE - SP78309-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5005500-13.2018.4.03.6110

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SALTO'S ALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: WILSON FERNANDES DA SILVA - SP83044-A, JOSE CARLOS INACIO - SP41158-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5023018-46.2018.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ETATRON DO BRASIL EQUIPAMENTOS PARA TRATAMENTO DEAGUA LTDA.
Advogado do(a) APELADO: VALTER FISCHBORN - SC19005-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0017421-44.2009.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: AUGUSTO CESAR VIEIRAMENDES - SP125904-N
APELADO:IDALINAISABEL DE SOUZAPICAZO GARCIA
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO FEDERICO - SP158294-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020221-30.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:HERONILDES GOMES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AGRAVADO: GUILHERME DE CARVALHO - SP229461-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003908-55.2019.4.03.9999
APELANTE:JOAO DOUGLAS CLETO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: SILMARA JUDEIKIS - SP247874-N
Advogado do(a) APELANTE: SILMARA JUDEIKIS - SP247874-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOAO DOUGLAS CLETO

Advogado do(a) APELADO: SILMARA JUDEIKIS - SP247874-N
Advogado do(a) APELADO: SILMARA JUDEIKIS - SP247874-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisiio de Recursos - DARE
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APELAGAO CIVEL (198) N° 6079808-39.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ELAINE DO AMARALCHAVES

Advogado do(a) APELADO:ALESSANDRO CARMONA DA SILVA - SP140057-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5251023-03.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ANTONIO DIRCON ALMEIDA

Advogado do(a) APELADO: JOAO JORGE FADELFILHO - SP280694-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012372-41.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: THIAGO MORAIS FLOR - SP257536
AGRAVADO:JOSE TEIXEIRADE SOUSA
Advogado do(a) AGRAVADO: VANILDA GOMES NAKASHIMA - SP132093-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6082272-36.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:ODETE RIBEIRO DE GOES
Advogado do(a) APELADO: LICELE CORREA DA SILVA FERNANDES - SP129377-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001827-06.2014.4.03.6121
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EMILIO DIAS DE LIMA

Advogados do(a) APELADO:ANDREA CRUZ - SP126984- A, FELIPE MOREIRA DE SOUZA - SP226562-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005213-47.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: PEDRO TEIXEIRADE MACEDO

Advogado do(a) AGRAVADO: JANAINA DE OLIVEIRA - SP162459-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001593-16.2017.4.03.6126
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROBERTO VELOSO FALCAO
Advogados do(a) APELADO: ANDRE GAMBERA DE SOUZA - SP254494- A, HELIO RODRIGUES DE SOUZA - SP92528-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5007150-70.2018.4.03.6183

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: GERVASIO SOARES GOMES

Advogado do(a) APELADO: VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN - SP156854-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5006049-93.2018.4.03.6119
APELANTE:JOAO BATISTADE SOUZA
Advogado do(a) APELANTE: RAFAEL MARQUES ASSI - SP340789-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000450-13.2017.4.03.6119
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, REINALDO RAFAEL VIANA
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:REINALDO RAFAEL VIANA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0023588-25.2015.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: EDVALDO BOTELHO MUNIZ - SP81886-N
APELADO: VOTORANTIM CIMENTOS S.A.
Advogado do(a) APELADO: FABIO MARTINS DEANDRADE - SP186211-S

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028278-37.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: LIVIABATISTAMOTAALVES

Advogado do(a) AGRAVADO: ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE - PR72393-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0021587-39.2017.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SALETE PERSON PIRAN

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO DECOMEDES BAPTISTA - SP111145-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
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S#o Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N°® 5039572-96.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANAZILDA VIEIRALEANDRO

Advogado do(a) APELADO: FABIO AUGUSTO TURAZZA - SP242989-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6203687-83.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARCOS DOS SANTOS SALES

Advogados do(a) APELADO: CAMILA ZERTALALTAIR - SP359026-A, ROSINALDO APARECIDO RAMOS - SP170780-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5001033-45.2019.4.03.6113
APELANTE: OZORIO PLACIDO BARBOSA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, OZORIO PLACIDO BARBOSA
Advogado do(a) APELADO: KLEBERALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002434-53.2017.4.03.6112

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE DE MELLO MENDES
Advogados do(a) APELADO:RHOBSON LUIZ ALVES - SP275223-A, FRANCIELI BATISTAALMEIDA - SP321059-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5665133-39.2019.4.03.9999
APELANTE:JOSE GONCALVES DEAZEVEDO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUCIO AUGUSTO MALAGOLI - SP134072-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE GONCALVES DEAZEVEDO
Advogado do(a) APELADO: LUCIO AUGUSTO MALAGOLI - SP134072-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5027561-59.2018.4.03.0000
IMPETRANTE: MARINA SADACO ARAKAKI LORENSETTI
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS MARQUES BUYTENDORP - MS17068-A, JACQUELLINE NAHAS - MS17039

IMPETRADO: JUIZ FEDERAL DIRETOR DO FORO DA SECAO JUDICIARIA DE MATO GROSSO DO SUL, UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000062-93.2019.4.03.6102
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APELANTE: INSTITUTO EDUCACIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO - IESP
Advogado do(a) APELANTE: DEMETRIUS ABRAO BIGARAN - SP389554-A

APELADO:JULIANAAPARECIDA MENDES PEREIRAALVES

Advogados do(a) APELADO: LY GIAMARIA CAMARGO DOS SANTOS - SP368260-A, RAFAELADOS SANTOS - SP342605-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023937-65.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670-A

AGRAVADO: PAULO SERGIO NOGUEIRA
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: LOURIVALARTUR MORI - SP106527-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0017243-59.2010.4.03.9999
APELANTE:ARISTEU CAMILO DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO RICCHINI LEITE - SP204047-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sédo Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5005883-61.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
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APELADO:SANDRAREGINA CORTEZ BAU
Advogado do(a) APELADO: CLEIAROCHA BOSSAY - MS8045-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Sao Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0018650-56.2017.4.03.9999
APELANTE:JOSE EURIPEDES PEREIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO - SP329102-N
APELADO:JOSE EURIPEDES PEREIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MAURICIO CESARNASCIMENTO TOLEDO - SP329102-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025672-36.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670-A

AGRAVADO:ROBERTO JUNCON
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: FABIANO SOBRINHO - SP220534-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000877-52.2017.4.03.6105

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DESKTOP - SIGMANET COMUNICACAO MULTIMIDIA LTDA

Advogados do(a) APELADO:ANA CAROLINA SCOPIN CHARNET - SP208989-A, RAFAELAGOSTINELLI MENDES - SP209974-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5001727-43.2017.4.03.6126

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:ARGALQUIMICAINDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO:RAFAEL LUIZ CECONELLO - SP252674-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003487-74.2019.4.03.6120

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALEM ARARAQUARA

APELADO: TITAELETROCOMERCIAIS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELADO: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576-A, DENIS CHEQUER ANGHER - SP210776-A, ANNEJOYCE ANGHER - SP155945-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0003050-51.2016.4.03.6144

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:OLIVEIRA SILVATRANSPORTES E PRESTADORA DE SERVICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: MARCO ANTONIO DEALMEIDA PRADO GAZZETTI - SP113573-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0046025-25.2015.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:RIO NEGRO DERIVADOS DE PETROLEO LTDA
Advogados do(a) APELADO: PAULO EDUARDO MACHADO OLIVEIRA DE BARCELLOS - SP79416-A, NILTON IVAN CAMARGO FERREIRA - SP281895-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sio Paulo, 5 de outubro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0005722-12.2016.4.03.6183
APELANTE:ADENIAS SILVA GUIMARAES
Advogado do(a) APELANTE: LUCIANA DANIELA PASSARELLI GOMES - SP324440-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

S#o Paulo, 5 de outubro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5042478-59.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DONIZETE TEODORO RIBEIRO

Advogados do(a) APELADO:JOSE ROBERTO DO NASCIMENTO - SP185908-N, LUIZANTONIO MOTA - SP277280-N
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 5 de outubro de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5009519-29.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDUARDO OTAVIO NARANJO POLICARO
ASSISTENTE: CRISTINAMARIAPOLICARO NARANJO, OSCAR RICARDO NARANJO OSTOICH

Advogado do(a) APELANTE: THIAGO ALBERTO NARANJO POLICARO - SP350913-A,
Advogado do(a) ASSISTENTE: THIAGO ALBERTO NARANJO POLICARO - SP350913-A
Advogado do(a) ASSISTENTE: THIAGO ALBERTO NARANJO POLICARO - SP350913-A

APELADO:DIRETOR DAESCOLA G B - ENSINO FUNDAMENTALLTDA, INSTITUTO PRESBITERIANO MACKENZIE
Advogado do(a) APELADO: SAMUELMACARENCO BELOTI - SP123813-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1D 142593227:

Trata-se de petigdo aviada pela parte impetrante, ora recorrente, requerendo a concessao de efeito suspensivo ativo aos recursos excepcionais que restaram inadmitidos por esta Vice-Presidéncia consoante decisdes

constantes de ID 142150945.

Aduz, emapertada sintese, que "...caso o recurso venha a ter sucesso, o que ndo se pode presumir negativamente, temos que o académico voltara para o quarto ano de direito apds permanecer; quicd, anos
afastado da doutrina juridica.” e ai ue "...a intempérie recursal poderd causar o prejuizo ao académico. Pese tenha se inscrito voluntariamente apos deferimento de liminar em . de forma
tado da dout) dica.” e ainda " 1 ! pode 2 dle Pese tenh ito volunt 1f de to de | 2017, de,

espontdnea e responsavel, fato é que o académico ndo pode ser prejudicado pela demora do Judicidrio em apreciar seus recursos aos Tribunais Superiores." (s.i.c.)

Decido.

A pretensdo ora deduzida ¢ inacolhivel.

Verifico que especificado nas razdes recursais, o pleito de efeito suspensivo restou analisado e indeferido pelas decisdes que formularamjuizo negativo de admissibilidade dos recursos interpostos.

Como cedigo, os recursos especial e extraordinrio, como regra geral, ndo sdo dotados de efeito suspensivo, a teor do que preconiza o caput do art. 995, do CPC, de sorte que as decisdes judiciais produzemefeitos
imediatamente.

O efeito suspensivo ativo impede a decisdo judicial de produzir seus efeitos, eis que a sua eficacia ficaria suspensa, a inibir a sua exigibilidade, e portanto, a possibilidade de sua execugdo, todavia deve ser consubstanciado

na conjugagdo dos requisitos da elevada probabilidade de éxito do recurso interposto, bemassimdo perigo de lesdo grave e de dificil reparagio, inocorrente no caso emcomento.

Acolher o pedido, estaria configurada a usurpagao de competéncia do Superior Tribunal de Justica, porquanto, apds o juizo de admissibilidade do recurso excepcional a competéncia passa a ser dos tribunais superiores,

confornme se denota da ementa do julgado:

AGRAVO REGIMENTAL. MEDIDA CAUTELAR. CONTRIBUICAO SOCIAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO NAO-ADMITIDO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO DE

INSTRUMENTO NAO-CONHECIDO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. PRETENDIDO EFEITO SUSPENSIVO.

7

Em matéria de competéncia do Superior Tribunal de Justica para examinar medida cautelar, permita-se registrar que se é i issivel emp se efeito suspensivo a recurso especial ainda sujeito ao juizo

de admissibilidade por parte do Presidente do Tribunal a quo, tampouco deve ser admitida a concessdo de efeito suspensivo ao recurso que sofreu juizo negativo de admissibilidade.
Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg na MC 8.480/SC, Rel. Ministro FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/08/2004, DJ 28/02/2005, p. 255)

Rezaoart. 1.029, § 5°,do CPC:

§5° O pedido de concessio de efeito lad

. divioido-
por req 14 A

ivo a recurso extraordindrio ou a recurso especial poderd ser for

1 - ao tribunal superior respectivo, no periodo compreendido entre a interposicdo do recurso e sua distribuicdo, ficando o relator designado para seu exame prevento para julgd-lo;

I — ao tribunal superior respectivo, no periodo compreendido entre a publicagdo da decisdo de admissdo do recurso e sua distribuigdo, ficando o relator designado para seu exame prevento para julgd-lo;

(Redagdo dada pela Lein® 13.256, de 2016) (Vigéncia)
11 - ao relator; se jd distribuido o recurso,

111 - ao presidente ou vice-presidente do tribunal local, no caso de o recurso ter sido sobrestado, nos termos do art. 1.037 .

)

I - ao presidente ou ao vice-p
ter sido sobrestado, nos termos do art. 1.037 . (Redagdo dada pela Lein®13.256, de 2016)

Nos termos do artigo 22, I1, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, compete a Vice-Presidéncia "decidir sobre a admissibilidade de recursos especiais e extraordindrios" .

do tribunal recorrido, no periodo compreendido entre a interposigdo do recurso e a publicagdo da decisdo de admisséo do recurso, assim como no caso de o recurso
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Portanto, a luzda decisdo supramencionada, torna-se insuscetivel de apreciagdo o petitorio emepigrafe, eis que exaurida no presente feito, a jurisdicdo desta Vice-Presidéncia, restando, pois, indeferido.
Nesse passo, intime-se a parte recorrida para, querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso de agravo constante de ID 142519083, ja interposto.

Apos, determino a remessa dos autos ao colendo Superior Tribunal de Justiga, para os devidos fins de direito.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0031455-85.2010.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: WAGNER DE OLIVEIRA PIEROTTI - SP202705-N
APELADO:SAMUELDONIZETE GADOTI
Advogado do(a) APELADO: EDER WAGNER GONCALVES - SP210470-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 5 de outubro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000951-37.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: DANIEL VITORINO DOS SANTOS, SELMA MARIA DIAS PIMENTEL

Advogado do(a) APELANTE: KLETISLEY MARLONY PIMENTELDOS SANTOS - SP378178-A
Advogado do(a) APELANTE: MICHELHENRIQUE BEZERRA - SP376818-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra v. acorddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Alega-se violago a Lei9.514/1997 e ao Decreto-Lei 70/66, sustentando, emsintese, que a parte recorrente temdireito a purgar a mora atraves do FGTS até a assinatura do auto de arrematagéo, bemcomo a necessidade de
intimacdo pessoal do devedor acerca da data da realizagdo do leildo extrajudicial

Sobre a intimagao pessoal, o voto recorrido concluiu que:

“In casu, ndo restou demonstrado quaisquer vicios na notificagdo pessoal dos apelantes para purgar a mora, bem como para a realizagdo dos leilbes extrajudiciais, uma vez que os mesmos_foram intimado
pessoalmente por intermédio do Oficial do Cartério de Registros de Imoveis (ID 5907666)” (ID Num. 129666883 - Pdg. 2).

Do mesmo modo, relativamente a purgagao da mora, o voto do Relator esclareceu que niio houve depésito do montante integral e atualizado da divida vencida:
“No vertente recurso, a parte apelante pretende o direito a purgagdo da mora e subsisténcia do contrato objeto da agdo bem como o cancelamento da averbagdo da consolidagdo da propriedade, néo havendo na

inicial que deu origem ao presente recurso pleito para a purgagdo da mora na forma acima explicitada, mas apenas com a manifestagdo de depasito judicial do valor das prestagoes vencidas do contrato” (ID Num.
129666883 - Pdg. 5).

Dessa formm, as questdes foramresolvidas a partir da interpretacio das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatorio da causa, inviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia das Stnmulas 5
("A simples interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial") e 7 ("' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”) do C. Superior Tribunal de Justiga.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXEC"UC/TO CONTRA A FAZENDA. ALEGACAO DE NULIDADE PELA FALTA DE APRESENTAGCAO DOS INFORMES OFICIAIS POR
PARTE DOS EXEQUENTES. AUSENCIA DE PREJUIZO A RECORRENTE, PORQUANTO ELA TEVE ACESSO A TODAS AS INFORMACOES IMPRESCINDIVEIS PARA A CONFERENCIA
DO VALOR EXEQUENDO. REVISA0 DAS CONCLUSOES ADOTADAS NA ORIGEM. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. RECURSO DO QUAL NAO SE
CONHECE.
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1. O Tribunal de origem, ao dirimir a controvérsia, concluiu que, a despeito da falta de apresentagdo dos informes oficiais, ndo houve prejuizo a recorrente, porquanto ela teve acesso a todas as informagdes
imprescindiveis para a conferéncia do valor exequendo.

2. Analisar se a auséncia da juntada das planilhas inviabiliza a conferéncia dos cdlculos relativos aos valores exequendos pela Fazenda Estadual e se, assim, estaria a execugdo eivada de nulidade implica
revolvimento do contelido ftico-probatdrio dos autos, o que é vedado nesta estreita via, ante a incidéncia da Stimula 7 do STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

3. In casu, conforme decidiu a Corte local, ¢ -se que oS ar os expendidos ndo sdo suficientes para infirmar as conclusdes do acdrddo combatido, que contém fundamentagdo adequada para lhe dar
respaldo, tampouco se evidencia ofensa a norma legal enunciada.

4. Recurso Especial do qual ndo se conhece.

(REsp 1688531/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 11/10/2017)

PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO REGIMENTAL - CONTRATO - ALIENACAO FIDUCIARIA - MORA DEBENDI - AFASTAMENTO PELO TRIBUNAL A QUO -
DEPOSITOS INSUFICIENTES - IMPOSSIBILIDADE DE VERIFICA CAO - SUMULA 7/ST7J - COMISSAO DE PERMANENCIA - CORRECAO MONETARIA, JUROS REMUNERATORIOS,
JUROS MORATORIOS E MULTA CONTRATUAL - INACUMULATIVIDADE - SUMULAS 30, 294 E 296/STJ - DESPROVIMENTO.

7 7

1 - Quanto a mora debendi, esta Turma ja decidiu que, para sua descaracterizagdo é necessdrio sejam imp concomil , as intes condigdes: 1) a contestagdo, pelo devedor; da existéncia
parcial ou integral do débito; 2) a demonstragdo da plausibilidade juridica de sua irresignagéo; e 3) em se tratando de impugnagdo de apenas parte do débito, o depdsito do valor referente a parte tida por
incontroversa ou a prestagdo de caugdo idonea (cf. REsp n® 246.106/SP, Rel. Min. FERNANDO GONCALVES, DJ 06.02.2006). Tendo o Tribunal a quo entendido preenchidos tais requisitos, infirmar tal
posicionamento encontra ébice no enunciado sumular n® 7-STJ.

2 - Igualmente, averiguar a suficiéncia ou néo dos depdsitos efetuados pelo recorrido ensejaria o exame do material probatério acostado aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, conforme enunciado
da Stimula n®7 desta Corte.

()
(AgRg no REsp 859.323/RS, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI, QUARTA TURMA, julgado em 14/11/2006, DJ 11/12/2006, p. 390)

PROCESSUAL CIVIL. LOCACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADVOGADOS. INDICACAO. NAO-ESPECIFICACAO.
DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA 284/STF. AUTENTICAGCAO. PECAS. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESNECESSIDADE. EFEITO SUSPENSIVO. APELACAO. ACAO DE DESPEJO.
REEXAME. MATERIA. FATICA. SUMULA 7/STJ.

()
1V - O julgado reprochado, em exame inicial, considerou corretos os valores depositados pelos locatdrios para purgagdo da mora, razdo pela qual concedeu efeito suspensivo a apelagdo interposta contra a
sentenga que decretara o despejo. O recurso especial, por sua vez, estd centrado exclusivamente na premissa de que os depdsitos realizados ndo seriam suficientes, motivo porqué sua apreciagdo esbarra no
comando da Stmulan °7/STJ.

Recurso ndo-conhecido.

(REsp 557.322/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 15/04/2004, DJ 21/06/2004, p. 243)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000951-37.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: DANIEL VITORINO DOS SANTOS, SELMAMARIADIAS PIMENTEL

Advogado do(a) APELANTE: KLETISLEY MARLONY PIMENTEL DOS SANTOS - SP378178-A
Advogado do(a) APELANTE: MICHEL HENRIQUE BEZERRA - SP376818-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra v. acorddo proferido por orgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Alega-se violagao a Lei9.514/1997 e ao Decreto-Lei 70/66, sustentando, emsintese, que a parte recorrente temdireito a purgar a mora atraves do FGTS até a assinatura do auto de arrematagao, bemcomo a necessidade de
intimag&o pessoal do devedor acerca da data da realizagdo do leildo extrajudicial.

Sobre a intimagdo pessoal, 0 voto recorrido concluiu que:

“In casu, ndo restou demonstrado quaisquer vicios na notificagdo pessoal dos apelantes para purgar a mora, bem como para a realizagéo dos leildes extrajudiciais, uma vez que os mesmos foram intimado
pessoalmente por intermédio do Oficial do Cartorio de Registros de Iméveis (ID 5907666)” (ID Num. 129666883 - Pdg. 2).

Do mesmo modo, relativamente a purgagio da mora, o voto do Relator esclareceu que ndo houve depdsito do montante integral e atualizado da divida vencida:
“No vertente recurso, a parte apelante pretende o direito a purgagdo da mora e subsisténcia do contrato objeto da agdo bem como o cancelamento da averbagdo da consolidagdo da propriedade, néo havendo na

inicial que deu origem ao presente recurso pleito para a purgagdo da mora na forma acima explicitada, mas apenas com a manifestagdo de depdsito judicial do valor das prestagdes vencidas do contrato” (ID Num.
129666883 - Pag. 5).

Dessa forma, as questdes foramresolvidas a partir da interpretagdo das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatério da causa, inviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia das Sunmulas 5
("A simples interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” ) do C. Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA. ALEGAGCAO DE NULIDADE PELA FALTA DE APRESENTACAO DOS INFORMES OFICIAIS POR
PARTE DOS EXEQUENTES. AUSENCIA DE PREJUIZO A RECORRENTE, PORQUANTO ELA TEVE ACESSO A TODAS AS INFORMACOES IMPRESCINDIVEIS PARA A CONFERENCIA
DO VALOR EXEQUENDO. REVISA0 DAS CONCLUSOES ADOTADAS NA ORIGEM. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. RECURSO DO QUAL NAO SE
CONHECE.

1. O Tribunal de origem, ao dirimir a controvérsia, concluiu que, a despeito da falta de apresentagéo dos informes oficiais, ndo houve prejuizo a recorrente, porquanto ela teve acesso a todas as informagdes
imprescindiveis para a conferéncia do valor exequendo.

2. Analisar se a auséncia da juntada das planilhas inviabiliza a conferéncia dos cdlculos relativos aos valores exequendos pela Fazenda Estadual e se, assim, estaria a execugdo eivada de nulidade implica
revolvimento do contelido fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado nesta estreita via, ante a incidéncia da Stmula 7 do STJ: " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

3. In casu, conforme decidiu a Corte local, constata-se que os ar os expendidos ndo sdo suficientes para infirmar as conclusdes do acorddo combatido, que contém fundamentagdo adequada para lhe dar
respaldo, tampouco se evidencia ofensa a norma legal enunciada.

4. Recurso Especial do qual néo se conhece.

(REsp 1688531/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 11/10/2017)

PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO REGIMENTAL - CONTRATO - ALIENACAO FIDUCIARIA - MORA DEBENDI - AFASTAMENTO PELO TRIBUNAL A QUO -
DEPOSITOS INSUFICIENTES - IMPOSSIBILIDADE DE VERIFICA CAO - SUMULA 7/ST7J - COMISSAO DE PERMANENCIA - CORRECAO MONETARIA, JUROS REMUNERATORIOS,
JUROS MORATORIOS E MULTA CONTRATUAL - INACUMULATIVIDADE - SUMULAS 30, 294 E 296/STJ - DESPROVIMENTO.

1 - Quanto a mora debendi, esta Turma ja decidiu que, para sua descaracterizagdo é necessario sejam imple las, concomii ), as intes condigdes: 1) a contestagdo, pelo devedor; da existéncia

parcial ou integral do débito; 2) a demonstragio da plausibilidade juridica de sua irresignagdo; e 3) em se tratando de impugnacdo de apenas parte do débito, o depdsito do valor referente a parte tida por
incontroversa ou a prestagdo de caugdo idonea (cf. REsp n°® 246.106/SP, Rel. Min. FERNANDO GONGCALVES, DJ 06.02.2006). Tendo o Tribunal a quo entendido preenchidos tais requisitos, infirmar tal
posicionamento encontra 6bice no enunciado sumular n®7-STJ.

2 - Igualmente, averiguar a suficiéncia ou néo dos depositos efetuados pelo recorrido ensejaria o exame do material probatério acostado aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, conforme enunciado
da Simula n® 7 desta Corte.

()
(AgRg no REsp 859.323/RS, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI, QUARTA TURMA, julgado em 14/11/2006, DJ 11/12/2006, p. 390)

PROCESSUAL CIVIL. LOCA CAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ADVOGADOS. INDICACAO. NAO-ESPECIFICACAO.
DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA 284/STF. AUTENTICA CAO. PECAS. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESNECESSIDADE. EFEITO SUSPENSIVO. APELACAO. ACAO DE DESPEJO.
REEXAME. MATERIA. FATICA. SUMULA 7/STJ.

()

1V - O julgado reprochado, em exame inicial, considerou corretos os valores depositados pelos locatdrios para purgagdo da mora, razdo pela qual concedeu efeito suspensivo a apelagdo interposta contra a
sentenga que decretara o despejo. O recurso especial, por sua vez, estd centrado exclusivamente na premissa de que os depdsitos realizados ndo seriam suficientes, motivo porqué sua apreciagdo esbarra no
comando da Stimulan °7/STJ.

Recurso néo-conhecido.

(REsp 557.322/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 15/04/2004, DJ 21/06/2004, p. 243)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0022903-92.2014.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA - SP124375-N
APELADO:DONIZETI INACIO

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.
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Coma introdugio do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfio s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.

Intime-se.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017566-85.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:MUNDIALS.A. - PRODUTOS DE CONSUMO

Advogado do(a) AGRAVANTE: NILTON MARQUES RIBEIRO - SP107740-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, 111, "a" da Constituicio Federal, interposto por MUNDIAL S.A. — Produtos de Consumo contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario desta
Corte.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE REJEITADA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. SUMULA 393 DO
STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Trata-se de agravo interno interposto por MUNDIAL S.A. - PRODUTOS DE CONSUMO contra a decisédo monocritica, proferida com base no artigo 932, IV, do CPC, que negou provimento ao seu agravo
de instrumento, para manter a decisdo do D. Juizo a quo que, em sede de execugdo fiscal, rejeitou a excegdo de pré-executividade.

2. Sustenta a agravante, em sintese, que a prescricdo alegada em sua excegdo de pré-executividade estca comprovada por meio de prova documental pré-constituida. Requer; assim, a reforma da decisdo, dando-se
provimento ao seu agravo de instrumento, para declarar prescrito o débito em questdo e, por consequéncia, extinguir a execugdo fiscal.

3. A excegdo de pré-executividade é uma forma de defesa do executado, admitida por construgdo doutrindria-jurisprudencial, na qual se admite a discussdo de matérias de ordem puiblica, cognosciveis de oficio
pelo Juiz, e que possam ser comprovadas de plano, sem a necessidade de dilagdo probatdria, mediante prova pré-constituida, dispensando-se a garantia prévia do juizo para que essas alegagdes sejam suscitadas.

4. Neste sentido, dispde a Stimulan. 393 do STJ: ""A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que ndo demandem dilagéo probatoria”.

5. No caso dos autos, contudo, verifica-se que as alegagdes deduzidas pela parte agravante demandam amplo exame da prova documental acostada aos autos, com instauragdo do contraditério. Dessa forma, a
quiestéo ndo pode ser dirimida na via estreita da excegdo de pré-executividade, devendo ser veiculada por meio dos embargos a execugdo.

6. A matéria em sintese mereceu nova apreciagdo deste MM. Orgdo Judicidrio, em face da permissdo contida no artigo 371, do Cédigo de Processo Civil, que consagra o principio do livre convencimento ou da
persuasdo racional, e que impde ao julgador o poder-dever. O poder no que concerne a liberdade de que dispoe para valorar a prova e o dever de fundamentar a sua deciséo, ou seja, arazdo de seu conhecimento.

7. Sob outro aspecto, o juiz ndo estd adstrito a examinar todas as normas legais trazidas pelas partes, bastando que, in casu, decline os fundamentos suficientes para lastrear sua decisdo.

8. Das alegagdes trazidas no presente, salta evidente que ndo almeja a Agravante suprir vicios no julgado, buscando, em verdade, externar seu inconformismo com a solugdo adotada, que lhe foi desfavordvel,
pretendendo vé-la alterada.

9. Quanto a hipétese contidano § 3°, do artigo 1.021, do CPC de 2015, entende-se que a vedagdo so se justifica na hipotese de o agravo interno interposto ndo se limitar a mera reiteragdo das razoes de apelagdo, o
que ndo é o caso do presente agravo, como se observa do relatdrio.

10. Conclui-se, das linhas antes destacadas, que a decisdo monocridtica observou os limites objetivamente definidos no referido dispositivo processual.
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11. Agravo interno negado.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.

A recorrente alega, emsintese, violagdo aos arts. 1022, 11, e 489, caput, 11, e § 1°, V, ambos do Cédigo de Processo Civil, e que houve contrariedade ao entendimento expresso nos enunciados das Stmulas
393 e 409 do STJ. Aponta contrariedade ao art. 803, I, paragrafo tnico do CPC/2015, argumentando que a matéria trazida a julgamento ndo demanda dilagdo probatdria, podendo ser veiculada em excegao de pré-
executividade. Afirma que restou violado tambémo art. 1.021, §3°, do CPC por ter havido reprodugéo dos findamentos da decisio, no agravo interno.

Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relatdrio.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, no tocante a alegada nulidade por violagéio aos art. 1.022, I e II c/c art. 489, § 1°, Ve VI, ambos do CPC, nio temcondi¢des de prosperar, porquanto o acordio recorrido enfrentou de forma
fundamentada o cerne da controvérsia submetida ao Poder Judicidrio.

Nesse sentido, 0 "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jc tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo
art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada
na decisdo recorrida" (ST, Primeira Segéo, EDclno MS n.° 21.315/DF, Rel Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF3), DJe 15/6/2016).

Ademnis, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos
que ndo se confundem"” (STJ, EDclno RMS n.°45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Nio € outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
E APROPRIACAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DA ACAO AUSENCIA DE V]OLACAO DO ART. 165, 458 E 535 DO CPC. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 17, § 8, DA LEI N.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a decisédo agravada se apoiou em
premissa equivocada.

2. Nos termos em que deadtdo pelo Tribunal de origem, niio hd falar em violagdo dos artigos 131, 165, 458 e 535 do CPC, pois o acordao recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e
fi p de sobre os pontos que de I para a solugcdo da controvérsia, inclusive se ife exp sobre os pontos arguidos em sede de embargos

declaratorias.

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8, combinado com os artigos 5°, 6° 10°, X1I, e 16, todos da Lei n. 8.429/1992, observa-se que a pretensdo
recursal encontra dbice no entendimento constante da Stimula n. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, fruto de investigagdo feita pelo Grupo de Repressdo ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acérdéo do Tribunal de Justica que ha indlicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8°, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da a¢do ou da inadequagdo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatdrios constantes dos autos.

i o 7

existéncia de meros indicios de autoria e materi ndio se necessitande de maiores 0s pmbatanos nessa fase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou néo de md-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Stimula n. 211 do STJ, uma vez que a matéria ndo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.”1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011) (destaque nosso)

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. ARTIGO 535, DO CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA. INDENIZACAO. ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT, INOVACAO. IMPUGNAGCAOQ. AUSENCIA. SUMULA N. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

1. "Ndo se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porq as q O bmetidas ao Tribunal de origem foram sufici. e ade de tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e
458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo em vista que o orgdo julgador nio estd obrigado a se i sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento,
bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questoes pertinentes para a formagdo de sua convicgdo." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ
08.05.2006 p.217).

11. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento que sustenta o acorddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Siimula n. 283 do STF.

111. " O recurso especial é apelo de fundamentagéo vinculada e, por ndo se aplicar nessa instdancia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator; por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumulan.° 284/STF." (4 Turma, AgR-AG n. 1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, undnime, DJe de 01.07.2010).

VI. " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Stmulan. 7/STJ).
)
V1. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRgno REsp n.”886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011) (destaque nosso)

A recorrente sustenta, ainda, que a matéria controversa ndo demanda dilagéo probatoria, podendo ser veiculada emexcegdo de pré-executividade, restando violado o art. 803, I, paragrafo tnico, bemcomo as
Sumulas 393 €409 do STJ.

O Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp n.® 1.104.900/ES, alcado como representativo de controversna (tema n.° 104) e submetido a sistematica dos Recursos Repetitivos (art. 543-C do CPC

de 1973), pacificou o entendimento no sentido de que a exce¢fio de pré-executividade é issivel na e ¢ciio fiscal relati as matérias conheciveis de oficio que niio d demdilagio probatéria.

O acérdio paradigma, publicado em01/04/2009, estampa a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. EXECUCAO FISCAL. INCLUSAO DOS REPRESENTANTES DA
PESSOA JUR/DICA, CUJOS NOMES CONSTAM DA CDA, NO POLO PASSIVO DA EXECUCA~O FISCAL. POSSIBILIDADE. MATERIA DE DEFESA. NECESSIDADE DE DILA CA~0
PROBATORIA. EXCECA.O DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A orientagdo da Primeira Se¢do desta Corte firmou-se no sentido de que, se a execugdo foi ajuizada apenas contra a pessoa juridica, mas o nome do sécio consta da CDA, a ele incumbe o énus da prova de que
ndo ficou caracterizada nenhuma das circunstancias previstas no art. 135 do CTN, ou seja, ndo houve a pratica de atos ""com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos”.

2. Por outro lado, é certo que, malgrado serem os embargos a execugdo o meio de defesa proprio da execugao fiscal, a orientagio desta Corte firmou-se no sentido de admitir a excegio de pré-executividade
nas situaces em que néo se faz necessdria dilacdo probatdria ou em que as q des possam ser conhecidas de oficio pelo magistrado, como as condigées da agdo, os p ip pr is, a decadéncia, a
prescrigio, entre outras.

3. Contudo, no caso concreto, como bem observado pelas instancias ordindrias, o exame da responsabilidade dos rep da empresa executada requer dilagdo probatdria, razéo pela qual a matéria de
defesa deve ser aduzida na via propria (embargos a execugdo), e ndo por meio do incidente em comento.

4. Recurso especial desprovido. Acorddo sujeito a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugéo 8/2008 - Presidéncia/STJ.

(STJ, REsp n.°1.104.900/ES, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA SE C/f O, julgado em 25/03/2009, DJe 01/04/2009) (destaques nossos)
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Por sua vez, 0 acorddo recorrido se pronunciou no sentido de que as alegacdes debatidas niio sdo aferiveis de plano, req do dilagfio probatoria, o que s6 € possivel emsede de embargos a execugio,
processo onde se permite amplo contraditorio e instrugdo probatoria, comjuntada de documentos e manifestagdes das partes.

Revisitar aludida conclusdo, seja para confirmd-la, seja para infimé-la, demanda o reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, providéncia que esbarra no entendimento consolidado na Stimula n.’ 7 do
STJ, aqual preconiza que "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Sobre o tema confira-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

TRIBUTARIO. ICMS. EXECUCAO FISCAL. A EXCECAQ DE PRE-EXECUTIVIDADE SOMENTE E CABIVEL QUANDO AS PROVAS PRE-CONSTITUIDAS FORAM
DEMONSTRADAS A SACIEDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO: RESP N. 1.104.900/ES, REL. MIN. DENISE ARRUDA, DJE 10.4.2009. SUMULA N. 393/STJ.
OBJECAOINDEFERIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS ANTE ANECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. SUMULAN. 7/STJ.

I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que rejeitou excegdo de pré-executividade . Afastou-se a alegagdo de prescrigdo considerando-se a necessidade de dilagdo probatoria. No Tribunal a
quo, negou-se provimento ao agravo de instrumento.

1I - A4 Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justia, por ocasido do julgamento do REsp n. 1.104.900/ES, Rel. Min. Denise Arruda (DJe 10.4.2009), sob a sistemdtica do art. 543-C do CPC/1973, consagrou
entendimento de que excegdo de pré-executividade somente é cabivel nas situagdes em que ndo se faz necessdria dilagdo probatéria ou em que as questdes possam ser conhecidas de oficio pelo magistrado.
Incidéncia do Enunciado n. 393 da Siimula do STJ.

111 - A reforma do entendimento exarado pelo Tribunal de origem, no a idade de dilagdo probatdria para o conheci da ¢do de pré-executividade em que se pretende o reconhecimento
da nulidade da CD A, ou da ocorréncia de prescrigdo, é invidvel em recurso ial, porq tal como exp consignado no acorddo recorrido, o acolhimento do pedido da recorrente somente

P

seria vidvel mediante investigacdo probatoria, incabivel diante da incidéncia do Enunciado n. 7 da Sumulado STJ.

1V - Ressalte-se ainda que a incidéncia do Enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude fatica entre
acdrddos.

V - Verificada a inviabilidade do recurso, é de ser revogado o efeito suspensivo.
VI - Recurso especial ndo conhecido, revogado o efeito suspensivo.

(STJ, REsp n.”1.690.486/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/05/2019, DJe 21/05/2019) (destaques nossos)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAQ FISCAL. A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE SOMENTE E CABIVEL QUANDO AS
PROVAS PRE-CONSTITUIDAS FORAM DEMONSTRADAS A SACIEDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EM SEDE DE RECURSO REPETITIVO: RESP 1.104.900/ES, REL. MIN.
DENISE ARRUDA, DJE 10.4.2009. SUMULA 393/STJ. OBJECA.O INDEFERIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS ANTE A NECESSIDADE DE DILA CA~0 PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA CONTRIBUINTE DESPROVIDO.

1. A la. Se¢do do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp. 1.104.900/ES, Rel. Min. DENISE ARRUDA (DJe 10.4.2009), sob a sistemdtica do art. 543-C do CPC/1973, consagrou
entendimento de que Excegdo de Pré-Executividade somente é cabivel nas situagdes em que ndo se faz necessdria dilagdo probatéria ou em que as questdes possam ser conhecidas de oficio pelo Magistrado.
Incidéncia da Stimula 393/STJ.

2. A reforma do entendimento exarado pelo Tribunal de origem, no tocante a necessidade de dilacio probatona para o conhecimento da Exce¢do de Pré-Executividade em que se pretende o reconhecimento
da nulidade da CDA, é invidvel em Recurso Especial, porq tal como exp. do no acordio recorrido, o acolhimento do pedido da recorrente seria vidvel medi
investigagdo probatoria.

3. Agravo Interno da Contribuinte desprovido.

(STJ, Aglnt no AREsp n.°1.050.317/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/02/2019, DJe 28/02/2019) (destaques nossos)

'S

Quanto a alegada violagdo a Stmula 393 e 409, ambas do STJ destaque-se que, nos limites delineados pelo art. 105, 111, “a” da Constituigdo da Republica, o Recurso Especial encontra-se vocacionado a
uniformizagdo da interpretagdo de atos normativos legais expedidos pela Unido, razio pela qual ndo se presta a analise de possivel violagdo a verbete sumular dos Tribunais, nos termos da Stimula 518 do STJ: “Para fins do art.
105, 111, a, da Constituicio Federal, nio ¢ cabivel recurso especial findado emalegada violagio de enunciado de stmula.”

Nesse sentido caminha remansosa a jurisprudéncia do STJ, como pode ser conferido nos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. OFENSA A
SUMULA N. 411 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. CONCEITO DE TRATADO OU LEI FEDERAL. NAO ENQUADRAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 518 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. IPI. CREDITOS ESCRITURAIS. RESSARCIMENTO. INCIDENCIA DE CORRECAO MONETARIA. DESCABIMENTO. RESISTENCIA DO FISCO
NAO COMPROVADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN. 07/STJ. INCIDENCIA.

1 - Consoante pacifica jurtspma'enaa deste Superior Tribunal de Justica, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105, inciso 111, a, da Constituicio da Repiiblica, deve ser considerado em seu
sentido estrito, ndo comp. imulas de Tribunais, bem como atos administrativos normativos. Incidéncia da Stimula n. 518 do Superior Tribunal de Justica.

()

V - Agravo Regimental improvido.

(STJ, AgRgno REsp n.”1.581.686, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, Primeira Turma, DJe 01/04/2016) (destaques nossos)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS. 1. POSSIBILIDADE DO JULGAMENTO MONOCRATICO. 2.
ANALISE DE DISPOSITIVOS ~ CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO STF. 3. ALEGADA VIOLACAO A SUMULA. ENUNCIADO N. 518 DA SUMULA DESTA
CORTE. 4. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. 5. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. INADEQUAGAO DA
VIA ELEITA. PRECLUSAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 6. GRATUIDADE JUDICIARIA. AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DA
HIPOSSUFICIENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. PEDIDO REALIZADO NO CURSO DA DEMANDA. DEFERIMENTO QUE NAO POSSUI
EFEITO RETROATIVO 7. HONORARIOS RECURSAIS. DECISAO AGRAVADA. MAJORACAO. CABIMENTO. 8. MULTA DO ART. 1.021, § 4% DO CPC/2015. NAO INCIDENCIA, NA
ESPECIE. 9. HONORARIOS RECURSAIS. AGRAVO INTERNO. NAO CABIMENTO. 10. AGRAVO INTERNO DE RABELO, QUEIROZ E ADVOGADOS S.S. IMPROVIDO.

()

3. Nado cabe ao STJ apreciar aviolagdo a verbete sumular em recurso especial, visto que o enunciado ndo se insere no conceito de lei federal, previsto no art. 105, 111, a, da Constituigéo Federal, consoante
dispoe a Sumula 518 desta Corte.

()
10. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agnt no AREsp 1410995/GO, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/08/2019, publicado no DJe de 30/08/2019)

Por fim, quanto a alegada violagéio ao art. 1.021, § 3° do CPC, verifica-se que o acorddo recorrido entendeu que a vedag@o prevista no referido dispositivo “s6 se justifica na hipotese de o agravo interno
interposto ndo se limitar a mera reiteragdo das razdes de apelagdo, o que ndo € o caso do presente agravo, como se observa do relatorio.”

Confira-se, neste particular, julgado da Corte Superior sobre o tenma:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DE EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. VIOLAGAO DO ART. 1.021, § 3% DO CPC/2015.
AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. Cuida-se na origem, de agdo de execugdo de titulo extrajudicial.
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2. "Deve-se interpretar o comando do art. 1.021, § 39, do CPC/2015 em conjunto com a regra do art. 489, § 1°, IV, do mesmo diploma. Na hipdtese em que a parte insiste na mesma tese, repisando as mesmas
alegagdes ja apresentadas em recurso anterior; sem trazer nenhum argumento novo - ou caso se limite a suscitar fundamentos insuficientes para abalar as razdes de decidir ja explicitadas pelo julgador - néo se
vislumbra nulidade quanto a reprodugdo, nos fundamentos do acérddo do agravo interno, dos mesmos temas ja postos na decisdo monocrdtica” (EDcl no Agint no AREsp 1.411.214/MG, 3¢ Turma, DJe
20/08/2019).

()
5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1607878/ SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/05/2020, publicado no DJe de 13/05/2020)

Assim, verifica-se que o entendimento emanado desta Corte, encontra-se no mesmo sentido da jurisprudéncia superior, pelo que a pretensao recursal esbarra no 6bice da Stimula 83 do STJ, segundo a qual Ndo
se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida.

Nesse sentido:

(..) PRECEDENTES DO STJ. SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
()

2. E firme o posicionamento de que o Recurso Especial, interposto com fundamento nas alineas e/ou "c" do inciso 111 do art. 105 da Constitui¢do da Repiiblica, ndo merece prosperar quando o acordéo
recorrido encontrar-se em sintonia com a jurisprudéncia do STJ, consoante a Stumula 83, verbis: "Néo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida”.

()
(REsp 1803145/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 01/07/2019)

"on
a

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial emrelagdo ao debate resolvido no STJ por julgamento repetitivo (tema 104), conforme autoriza o art. 1.030, I, “b” do CPC, e niio 0 admito quanto as
demais questdes.

Intimense.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002350-45.2018.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, LUCIAN HENRY GALEA

Advogados do(a) APELANTE: ORLANDO COELHO - SP342602-A, PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA - SP335483-A
APELADO:LUCIAN HENRY GALEA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELADO: ORLANDO COELHO - SP342602-A, PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA - SP335483-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5009069-94.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
APELADO:REGINALDO HERCULANO DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIAAPARECIDA ZANON FRANCISCO - SP198707-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam ppara solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspenséo dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior defini¢io acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intime-se.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000295-29.2011.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO ONO MARTINS - SP224553-N

APELADO:ALINE RODRIGUES DOS SANTOS, FLAVIO LUIZ JUNIOR FERREIRA,A. L. R. F.

Advogado do(a) APELADO: ALYSTON ROBER DE CAMPOS - SP268204
Advogado do(a) APELADO:ALYSTON ROBER DE CAMPOS - SP268204
Advogado do(a) APELADO:ALYSTON ROBER DE CAMPOS - SP268204

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO:MARLICE PIRES FERREIRA, ALINE RODRIGUES DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALYSTON ROBER DE CAMPOS - SP268204
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALYSTON ROBER DE CAMPOS - SP268204

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O Superior Tribunal de Justica decidiu submeter a tese repetitiva relativa ao Tema 896/S TJ ao rito de revisio, de forma que a Primeira Se¢o delibere sobre sua modificagdo ou sua reafirmagdo, “in verbis ”:

QUESTAO DE ORDEM PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE TEMA REPETITIVO. TEMA 896/ST.J. APARENTE CONFRONTO COM A COMPREENSAQ FIXADA PELO STF. ADMISSAO DO
RITO. SUSPENSAO DE TODOS OS CASOS IDENTICOS NO TERRITORIO NACIONAL. FUNDAMENTO DA QUESTAO DE ORDEM 1. O STJ definiu o Tema repetitivo 896/ST.J com o seguinte
enunciado: "Para a concessdo de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferigdo de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisdo é a
auséncia de renda, e ndo o ultimo saldrio de contribui¢do.” 2. Com o esgotamento desta instdncia especial no caso repetitivo paradigma, o Recurso Extraordindrio interposto na origem pelo INSS subiu ao
Supremo Tribunal Federal, onde o recurso foi provido monocraticamente, pois, segundo o Relator; Ministro Marco Aurélio de Mello (ARE 1.122.222), aplica-se o entendimento, fixado sob o rito da repercusséo
geral, de que "a renda do segurado preso é a que deve ser utilizada como pardmetro para a concessao do beneficio e néo a de seus dependentes.” 3. Essa situagdo tem causado dividas sobre a aplicagdo da tese
repetitiva do Tema 896/STJ, especialmente sobre ter ela sido ou ndo suplantada pela deciséo monocrdtica do Min. Marco Aurélio no STF.

4. A diivida, a ser respondida com a admisséo do rito de revisdo da tese repetitiva, é se o STJ teria negado a compreensdo do STF, fixada em Repercussdo Geral, de que a aferi¢do da compatibilidade da renda do
segurado com o patamar legal deve considerar o iiltimo saldrio por ocasido do recolhimento a prisco.

5. A proposta é, pois, a revisdo, em sentido amplo, do tema repetitivo, de forma que o STJ modifique a tese para adequii-la a compreenséo do STF ou reafirme seu teor:

CONCLUSAO 6. Questdo de Ordem acolhida para, nos termos dos arts. 256-S e 256-T do RI/ST.J, submeter o REsp 1.842.985/PR e o REsp 1.842.974/PR ao rito da revisdo de tese repetitiva relativa ao Tema
896/STJ (REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Segdo delibere sobre sua modificagdo ou sua reafirmagdo.

7. Determina-se a suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada pelo Tema 896/STJ e que tramitem no territério nacional (art. 1.037, I1, do
CPC/2015).
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(REsp 1842985/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/05/2020, DJe 01/07/2020)

Ante 0 exposto, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos REsp 1.842.985/PR e REsp 1.842.974/PR , vinculados ao tema 896, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Sio Paulo, 26 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004560-16.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOAO MARQUES DEANDRADE
Advogados do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A, TATIAN A ZONATO ROGATI - SP209692-A, MARILIN CUTRI DOS SANTOS - SP296181-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007491-60.2015.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADAIR CARVALHO DE BRITO

Advogado do(a) APELANTE: ERAZE SUTTI - SP146298-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I11, da Constituigio Federal, interposto por Adair Carvalho de Brito contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou iiltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e em face da qual é cabivel a interposicao de agravo ao orgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial niio pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada” (Siimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisd@o monocrdtica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimense.

Sio Paulo, 27 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0000045-91.2014.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EDIVALDO GARCEZ CORREIA
Advogado do(a) APELADO: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental & razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL(198) N° 5001583-41.2017.4.03.6103
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:JOSE SEBASTIAO GONCALVES

Advogados do(a) APELADO:ANDRE LUIS DE PAULA - SP288135-A, ISABELA FARIABORTHOLACE DA SILVA - SP392574-A, LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA -
SP293580-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdio de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspenséo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
dermis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miiltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000089-88.2020.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUZIATEODORO FERREIRA PAULA

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE PARREIRA RENDA DE OLIVEIRA CARDOSO - SP119377-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, I1I, da Constituigio Federal, interposto por Luzia Teodoro Ferreira Paula contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11I do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou uiltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgéo competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial 3o pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientago firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:

.

"E inadmissivel o recurso extr irio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.
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1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, naJustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada” (Siimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisd@o monocratica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3‘REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001801-19.2016.4.03.6127

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANDRELINAHELENAFONSECA

Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO LOYOLAJUNQUEIRANETO - SP218691-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1. Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, da Constituigio Federal, interposto por Andrelina Helena Fonseca contra decisio monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou iiltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e em face da qual é cabivel a interposicao de agravo ao orgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial nio pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada” (Siimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisd@o monocrdtica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimense.

2. Cuida-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Andrelina Helena Fonseca contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em tinica ou iiltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinario néo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.
Conforme orientagdo firmada na Stimula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Assimé o entendimento do Pretorio Excelso:

Ementa: AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS DE CAMPANHA. DESAPROVACAO. SUPOSTA NULIDADE DA
INTIMAGAO. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA QUE JULGOU EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF. ADMISSIBILIDADE DE
RECURSOS DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA SEMREPERCUSSAO GERAL. TEMA 181. RE 598.365. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 1037001 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-197 DIVULG 31-08-2017 PUBLIC 01-09-2017)
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5263191-03.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE EDUARDO FAVARO
Advogado do(a) APELADO: MARLEI MAZOTI RUFINE - SP200476-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I11, da Constituigéo Federal, interposto por José Eduardo Favero contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocrética, proferida com fimdamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Suprenmo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada” (Siimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocrdtica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3‘REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000873-38.2005.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ALICE REIKO HASHIMOTO, NORMA MARIA DE MELO FONTANA, JURACI TARABAIANTONIO BARRETO, JOSE HIDENOBU ISHIKAWA, JOSE CARLOS BARRETO,
HARUKO ISHIKAWA, IVANISE PEREIRA MARTINS, LUIZ ALBERTO FONTANA, IDALINO CESQUIN MARTINS, JOAO PAULO RAVASI

Advogado do(a) APELANTE: DALMIRO FRANCISCO - SP102024-A
APELADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acérdao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.
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Alega a parte recorrente que o seu direito néo se encontra prescrito, tendo emvista que o processo anteriormente ajuizado foi extinto semjulgamento do mérito, o que segura o direito a continuidade da presente agdo; e que tem
direito adquirido de ver sua conta poupanga devidamente corrigida combase no BTN fiscal de 41,28%, para que assimrecomponha o seu valor real.

O recurso especial tem fimdamentag&o vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o seu direito semveicular ofensa a algumdispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, a parte recorrente limitou-se a
defender sua tese como se fosse mero recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriamsido violados e, consequentemente, nio atendeu aos requisitos de admissibilidade do
recurso extremo. Emcasos como este o colendo Superior Tribunal de Justica nfio temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagéo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagéo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve
ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (n AGRESP 11’ 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fu, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bemcomo "a auséncia de
indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF :(...)." (nAGRESP 1° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turmm, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer néio basta a mera sucurmbéncia como ocorre nos dermais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questdo de
direito federal, pois o especial nio se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagéo das normas federais.

Nesse sentido, destacanrse, ainda os seguintes julgados do C. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. VIOLAGCAO DOS ARTIGOS 128, 458 E 535 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. MATERIA QUE
DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

()

4. A alegagdo genérica de violagdo a lei federal, sem indicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da legislagio tida por violada, tampouco em que medida teria o acérddo recorrido vulnerado a lei
federal, bem como em que istiu a sup negativa de vigéncia da lei e, ainda, qual seria sua correta interpretagdo, jam deficiéncia de fund. do no recurso especial, inviabilizando a abertura

da instincia excepcional. Ndo se revela admissivel o recurso excepcional, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia. Incidéncia da Stmula 284-STF. (g. m.)

()
(AgInt no AREsp 930.171/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 14/05/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO. LOCADOR ORIGINAL, UNICO E LEGITIMO
CREDOR DOS VALORES. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 284 DO STF. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. A alegagdo genérica de violagdo a lei federal, sem indicar de forma precisa o artigo, pardgrafo ou alinea, da legislagdo tida por violada, tampouco em que medida teria o acorddo recorrido vulnerado a lei

federal, bem como em que istiu a sup negativa de vigéncia da lei e, ainda, qual seria sua correta interpretagio, jam deficiéncia de fundi do no recurso especial, inviabilizando a abertura
da instincia excepcional. Incidéncia da Simula 284/STF. (g. m.)
()

(Aglnt no AREsp 1156195/BA, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 23/03/2018)
No que tange a alegagdo de que o direito da parte recorrente nfio se encontra prescrito emrazio do ajuizamento de agao anterior, o voto recorrido, atento as peculiaridades do caso, assimdecidiu:

No caso concreto, no entanto, a alegagdo dos recorrentes sobre o ajuizamento de outra agdo contra o Banco Central do Brasil, cujo transito em julgado teria se dado em 09/10/2001, néo restou comprovada nos
autos. Anote-se, ainda, que sequer o mimero da referida agdo foi declinado nos autos.

Em decorréncia, ndo ha como afastar o decreto de prescricdo, tendo em conta que o prazo prescricional para a propositura de agdes que discutam a corre¢do monetdria da caderneta de poupanga origindria do
Plano Collor, é quinquenal, porquanto a Lei n° 4.595/64 confere ao Banco Central do Brasil os mesmos beneficios que dispde a Fazenda Publica (ID Num. 129064442 - Pag. 8)

Dessa forma, a questdo foiresolvida a partir da interpretagio das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatdrio da causa, inviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia das Stmulas 5 ("4
simples interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 (" A pretensao de simples reexame de prova néo enseja recurso especial') do C. Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5016807-91.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: DROGARIA E PERFUMARIA VALO VELHO LTDA - EPP

Advogados do(a) APELANTE: MAGNO DE SOUZANASCIMENTO - SP292266-A, RENATO ROMOLO TAMAROZZI - SP249813-A, ALEXANDRE LEVY NOGUEIRA DE BARROS -
SP235730-A, ANDRE BEDRAN JABR - SP174840-A

APELADO:CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, I11, da Constituicio Federal, interposto por Drogaria e Perfumaria Valo Velho Ltda. EPP contra decisdo monocratica.
Decido.

O recurso ndo comporta admisso.
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Comefeito, o inciso I11 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em tinica ou viltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e em face da qual é cabivel a interposicao de agravo ao orgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordindrio néio pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Conforme orientago firmada na Stimula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Pretdrio Excelso:

Ementa: AGRAVO INTERNONO RECURSO EXTRA ORDINARIO COMAGRAVO. ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS DE CA MPANHA. DESAPROVA CAO. SUPOSTA NULIDADE DA
INTIMACAO. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. RECURSO EXTRA ORDINARIO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA QUE JULGOU EMBARGOS DE DECLARAC/TO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF. ADMISSIBILIDADE DE
RECURSOS DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA SEMREPERCUSSAO GERAL. TEMA 181. RE 598.365. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 1037001 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-197 DIVULG 31-08-2017 PUBLIC 01-09-2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Intimem-se.

Sio Paulo, 27 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5622617-04.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUIZ DE LUCIO DAROCHA
Advogados do(a) APELADO: OSWALDO MULLER DE TARSO PIZZA - SP268312-N, MARIAAUXILIADORAMACEDO DO AMARAL- SP269240-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 5 de outubro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0004094-22.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BENEDICTO FERNANDES CARDIA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

APELADO:BENEDICTO FERNANDES CARDIA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O acérdao recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao fundamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio emmanutengdo (adequagao da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das ECs 20/98 e
41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concesso do beneficio originario.

O acérdio impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe dos seguintes arestos, i verbis:

CONSTITUCIONAL, PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. INCIDENCIA DOS NOVOS TETOS ESTABELECIDOS PELAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS 20/1998 E41/2003. DECADENCIA. ART. 103, CAPUT, DA LEI 8.213/1991. NAO INCIDENCIA. MATERIA DECIDIDA SOB ENFOQUE CONSTITUCIONAL.

1. Constata-se que nio se configura a ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origemjulgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, emconformidade como que lhe foiapresentado,
manifestando-se de forma clara a respeito da readequagéo do beneficio aos tetos das Ecs. 20/1998 e 41/2003.

2. No incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensdes de aplicagdo dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdenciarios concedidos antes dos citados
marcos legais, pois consubstanciammera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessao.

3. Outrossim, da leitura do acérddo recorrido, depreende-se que foi debatida matéria com findamento eminentemente constitucional, sendo sua apreciagdo de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme
infere-se dos arts. 102 e 105 da CF.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do Recurso Especial apenas no que dizrespeito a alegacdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC e, nessa parte, ndo prové-lo.

(AREsp 1538350/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em03/10/2019, DJe 11/10/2019)

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO EPROCESSUALCIVIL. REVISAO DE BENEFICIO PARAADEQUACAO AOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. OMISSAO. IN EXISTENCIA. REYISAO COM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE ANALISE EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. PRAZO DE DECADENCIA. NAO INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem fundamentou adequada e suficientemente o julgado, néo se havendo de falar emomissao.

2. O acérdio recorrido deu provimento a pretensio autoral, findamentado no entendimento proferido pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354, ao reconhecer que nio ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata dos arts. 14 da Emenda Constitucionaln. 20/1998 e 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto estabelecido antes da vigéncia dessas normas. Esse fimdamento,
emnentemente constitucional, impede a andlise emrecurso especial.

3. Ademais, havendo fundamento constitucional e nio interposto recurso extraordinario, incide no caso o teor da Sumula 126/STJ.

4. Aaplicagdo dos tetos previstos nas Emendas Constitucionais n. 20/1998 e 41/2003 ndo ¢ caso de revisdo do ato de concessdo do beneficio previdencirio, razio pela qual ndo incide o prazo decadencial previsto no caput do
art. 103 da Lein. 8.213/1991.

5. Recurso especialdo INSS parcialmente conhecido e, nessa extensao, ndo provido.
(REsp 1794203/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em21/05/2019, DJe 30/05/2019)

Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na stmula 83/STJ.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso niio merece seguimento.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigdo
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redagéo conferida pela MP 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os
beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA.
1. Odireito a previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo
decadencial para a concesso inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicéo de prazo decadencial de dez anos para a reviséo de beneficio jc concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicéo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso
importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso emexame, descabe a alegagdo da ocorréncia da decadéncia, tendo emvista que fora formulado pedido de revisdo do beneficio emmanutencio (adequagio da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das
ECs20/98 ¢41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessao do beneficio originario.

Ademais, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 1.172.622/R G, assentou a inexisténcia de repercussdo geralda "controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei n°8.213/91 fundada na interpretagdo do termo ‘revisdo' contido no referido dispositivo legal”.

Aementa do citado precedente, transitado emjulgado em 11/05/2019, & a que segue, verbis:

Recurso extraordindrio comagravo. Previdencidrio. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lein® 8.213/1991. Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo 'revisdo'. Interpretacdo da legislagdo infraconstitucional.
Questio infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lein® 8.213/91 fundada na interpretagdo do termo 'revisao' contido no referido dispositivo legal.

(ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptblica.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Trata-se de recurso extraordinario adesivo interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso adesivo possui subordinagdo de coexisténcia como recurso principal, de acordo como artigo 500, 111, Cédigo de Processo Civil:

Art. 500. Cada parte interpord o recurso, independentemente, no prazo e observadas as exigéncias legais. Sendo, porém, vencidos autor e réu, ao recurso interposto por qualquer deles poderd aderir a outra parte.
O recurso adesivo fica subordinado ao recurso principal e se rege pelas disposigdes seguintes:

()

111 - ndo serd conhecido, se houver desisténcia do recurso principal, ou se for ele declarado inadmissivel ou deserto.

No caso, o recurso extraordinario interposto pela parte contraria (INSS) teve seguimento negado. Logo, néio sobrevive o recurso adesivo isoladamente, emconformidade coma jurisprudéncia do Supremo Tribunal federal, in
verbis:

EMBARGOS DE DECLARAGAONO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. EXECUGAO PROVISORIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356 DO STF. OMISSAO. INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO. 1. A omissdo, contradigdo ou obscuridade, quando inocorrentes,
tornam invidvel a revisdo em sede de embargos de declaragdo, em face dos estreitos limites do art. 535 do CPC. 2. O magistrado ndo estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que
os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo. 3. A revisdo do julgado, com manifesto cardter infringente, revela-se inadmissivel, em sede de embargos. (Precedentes: Al n. 799.509-
AGR-ED, Relator o Ministro Marco Aurélio, 1*Turma, DJe de 8/9/2011; ¢ RE n. 591.260-AgR-ED, Relator o Ministro Celso de Mello, 2 Turma, DJe de 9/9/2011). 4. In casu, o acdrdéo originariamente recorrido
assentou: "RECURSO DE APELACAO. FALTA DE IMPUGNACAO A SENTENCA. ART. 514, I, DO CPC. NAO CONHECIMENTO DA APELACAOQ PRINCIPAL. APELACAO ADESIVA
PREJUDICADA. A falta de fundamentagdo suficiente capaz de impugnar e desconstituir os argumentos especificos da decisdo de primeiro grau obsta o conhecimento do recurso, por violagdo ao art. 5 14,11, do
CPC. Subordinada ao recurso principal, a apelacdo adesiva terd sua andlise prejudicada quando ndo conhecida a apelacdo principal. Recurso principal ndo conhecido e adesivo julgado prejudicado”.

Embargos de declaragdo DESPROVIDOS.

(ARE 699332 AgR-ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 24/09/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-205 DIVULG 15-10-2013 PUBLIC 16-10-2013)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario adesivo.

Int.
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Sio Paulo, 11 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000226-59.2015.4.03.6143

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SPAC COMERCIO DEACO EIRELI - EPP

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIO RICARDO FERREIRA - SP198445-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por SPAC COMERCIO DE ACO EIRELI - EPP, com fundamento no art. 105, 111, da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por 6rgdo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeua seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. AUTORIDADE COATORA. REFIS. LEI N° 9.964/2000. PARCELAS INCAPAZES DE AMORTIZACAO DA DIVIDA.
PARECER PGFN/2000. LEGALIDADE. PRESCRICAO INOCORRENCIA.

7

1. O C. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento segundlo o qual é possivel a exclusdo de programa de parc
pelo contribuinte em relagdo ao total consolidado da divida.

o fiscal se co da pela autoridade tributdria a ineficdcia do valor pago mensalmente

2. In casu, observa-se que os valores pagos pela impetrante, ora apelante, néo sdo aptos para garantir o adimplemento do débito objeto do parcelamento, pois, conforme consta das informagoes da autoridade
impetrada ndo ob: ai la possa efeti estar realizando o p 0 das prestagdes mensais em valores ndo inferiores ao minimo legal (obtidos pela aplicagdo do percentual de receita fixados no
art. 2°, §4°, 11, da Lei n®9.964/2000 refe ao se enquadramento tributdrio) - e esteja em dia com os recolhimentos é evidente que o débito jamais serd pago. A impetrante devia a cifra de R$ 463.776,65 (quando
da consolidagéo do parcelamento em 2000) e em 2014 seu saldo devedor corvespondia a R$ 831.833,28, valor quase 50% superior ao inicial.

3. Estando a apelc efetuando p 0 irrisorio, com desvirt 0 da finalidade do parcelc , ndo amortizando a divida e tendo seu saldo devedor aumentado mensalmente, resta configurada sua
inadimpléncia para efeitos de exclusdo do Programa de Recuperagdo Fiscal - REFIS.

4. Os pagamentos infimos que sdo insuficientes para amortizar o saldo dos débitos no ambito do REFIS néo podem ser considerados validos perante o ordenamento juridico, sob a dtica do principio da isonomia
z 5

tributdria e da finalidade do parc 0,c iada na necessidade de amortizagéo da divida com o pagamento de cada parcela.

5. Emrelagdo a alega prescrigdo, verifica-se que em 14/11/2014 foi publicado no Didrio Oficial da Unido o ato de exclusdo da apelante do REFIS, sendo que a partir desta data os débitos passaram a ser exigivelis,
reiniciando assim, a contagem do prazo prescricional. Dessa forma, o prazo de cinco anos da prescri¢do foi interrompido pela confisséo e parcelamento da divida em 2000, recomegando a fluir em 2014, data em
quie restou formalizada a falta de cumprimento, por parte da impetrante, das condigdes estipuladas para sua permanéncia no REFIS, de modo que ndo ha que se falar em prescrigdo.

6. Apelo desprovido.

A parte recorrente pugna pela reforma do acordao, sob alegagio de violagdo a dispositivos de atos normativos federais referentes ao parcelamento e prescrigéo do crédito tributario.
E o relatdrio.
Decido.

No caso vertente, esta Corte afastoua alegago de prescrigéo pela inocorréncia do decurso de prazo superior a 05 (cinco) anos entre a exclusdo do contribuinte do programa de parcelamento e o ajuizamento da
execugdo fiscal.

O Superior Tribunal de Justiga possui entendimento no sentido de que o pagamento de parcela infima, insuficiente para a quitagdo do parcelamento tributério, configura situagdo equiparavel a nadimpléncia
para efeito de legitimar a exclusio do contribuinte do programa. A propoésito, confira-se:

TRIBUTARIO. PARCELAMENTO. REFIS. TESE DA PARCELA INFIMA. IMPOSSIBILIDADE DE QUITAGAO. SITUACAO EQUIPARAVEL A INADIMPLENCIA. LEGALIDADE DA
EXCLUSAO.

1. Segundo jurisprudéncia consolidada do STJ, o pagamento de parcela infima, insuficiente para a quitagdo do parcelamento tributdrio, configura situagdo equiparavel a inadimpléncia para efeito de legitimar a
exclusdo do contribuinte do programa 2. Agravo Interno ndo provido.

(AglInt nos EDcl no REsp 1600744/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 18/04/2017)

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PARCELAMENTO. EXCLUSAO DO REFIS POR INEFICACIA DOS PAGAMENTOS COMO FORMA DE QUITAGAO DO DEBITO. VALOR IRRISORIO
DA PARCELA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. E possivel a excluséo do Programa de Recuperagdo Fiscal - REFIS se ficar demonstrada a ineficdcia do parcelamento como forma de quitagdo do débito, considerando-se o valor do débito e o valor das
prestagdes efetivamente pagas. Situagdo em que a impossibilidade de adimpléncia ha que ser equiparada a inadimpléncia para efeitos de exclusdo do dito programa de parcelamento. Precedentes.

2. Recurso especial a que se dd provimento.

(REsp 1667963/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 07/03/2018)

A Corte Superior de Justica firmou orientagdo no sentido de que a adesdo a programa de parcelamento de crédito fiscal ou 0 seumero requerimento, mesmo que indeferido o pedido, sdo causas de interrupgao da
contagem do prazo prescricional, por configurarem inequivoca confissao extrajudicial do débito, nos termos do art. 174, paragrafo tnico, IV, do CTN, o qual tem inicio com a exclusdo formal do contribuinte do referido
programa. Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ART. 535, II, DO CPC/1973. AUSENCIA DE VIOLAGAO. PARCELAMENTO FISCAL. TERMO A QUO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. EXCLUSAO FORMAL DO CONTRIBUINTE. PRECEDENTES.

1. Inexiste contrariedade ao art. 535, 11, do CPC/1973 quando o Tribunal de origem decide fundamentadamente todas as questdes postas ao seu exame.

2. O Superior Tribunal de Justiga possui firme entendimento de que, quando ha parcelamento fiscal, o prazo prescricional tem inicio com a excluséo formal do contribuinte.
Precedentes.

3. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1740771/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 27/06/2018)

O acérdao recorrido encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, o que enseja inadmissao do recurso excepcional.
Na medida emque o parcelamento integrou o computo do prazo prescricional, a modificagdo do julgamento, como pretende a parte recorrente, visando a declaragdo de inexigibilidade do crédito pela ocorréncia

do instituto em questio, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial). A proposito:

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. ADESAO A PROGRAMA DE PARCELAMENTO. INTERRUPCAO. SUMULA 7 DO STJ.

O Superior Tribunal firmou orientagdo jurisprudencial no sentido de que a adesdo a programa de parcelamento de crédito fiscal ou o seu mero requerimento, mesmo que indeferido o pedido, sdo causas de
interrupgdo da contagem do prazo prescricional, por configurarem inequivoca confissdo extrajudicial do débito, nos termos do art. 174, pardgrafo vinico, 1V, do CTN.

Hipdtese em que a Corte a quo afastou a alegagdo de prescrigdo dos débitos em debate, sob o fund 0 de que a doc ¢do juntada aos autos é suficiente para comprovar que a recorrente esteve em
programa de parcelamento até 13/07/2012, quando ocorreu a sua exclusdo formal.

Nesses termos, o acdrddo recorrido decidiu a questao ventilada com base na realidade que se delineou a luz do suporte ftico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é invidvel no ambito do recurso especial,
ante o dbice estampado na Stimula 7 do STJ.

Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 954.491/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 15/03/2018)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sio Paulo, 27 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5005282-57.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SONIAMARIA LIMA DE MEDEIROS
Advogados do(a) APELADO: DANILO TEIXEIRA DEAQUINO - SP262976-A, CLOVIS LIBERO DAS CHAGAS - SP254874-A, GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA - SP253645-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que néo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes nocivos a saude ou
a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula 7 do STJ:
"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGCAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusd@o demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fdtica insuscetivel de reexame na via especial, ante o dbice da Siimula 7.
Agravo interno improvido.
(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagao do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, néio merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULAN®7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condices especiais, conforme a legislagdo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicéo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o
quie é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0011486-06.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TOMAS D AQUINO FRATTINI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EGNALDO LAZARO DE MORAES - SP151205-A

APELADO: TOMAS D AQUINO FRATTINI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: EGNALDO LAZARO DE MORAES - SP151205-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justiga e determinando a suspensao dos demmis recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-62.2017.4.03.6119 ¢ 5005032-
37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004000-69.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - SP398091-A

AGRAVADO: VIRLENE MARIA PILATI BARTOLOMEU
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: LOURIVALARTUR MORI - SP106527-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que

assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como representativos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002676-15.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA - SP189220-A
AGRAVADO:ANAALICE MONTEIRO DA CRUZ, SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVADO: GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacio jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfo so fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposices desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensao dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep! ivos de controvérsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sao Paulo, 2 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003192-98.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS
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Advogado do(a) AGRAVANTE: DENIS ATANAZIO - SP229058-A

AGRAVADO: LUIS DE GOES PEDROSO, LUZIADOS SANTOS, MARIAAPARECIDA DA SILVA, MARIA BENEDITA DE OLIVEIRA RABELO, MARIA CONCEICAO MACHADO DO
PRADO, MARIA DIRCEMOTA, MARIAINEZ DE SOUZA, MARIA LUIZA BERTALHA DA SILVA, MARIAROSA SOARES, MARIA SONIA DANIEL, MARIO RODRIGUES

Advogado do(a) AGRAVADO: ADILSON DALTOE - SP342785-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ADILSON DALTOE - SP342785-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ADILSON DALTOE - SP342785-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ADILSON DALTOE - SP342785-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ADILSON DALTOE - SP342785-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ADILSON DALTOE - SP342785-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ADILSON DALTOE - SP342785-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ADILSON DALTOE - SP342785-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ADILSON DALTOE - SP342785-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ADILSON DALTOE - SP342785-A
Advogado do(a) AGRAVADO:ADILSON DALTOE - SP342785-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que

assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036. Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo com as disposicdes desta
Subsegdo, observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

)

§ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacao, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos especiais, ja tendo sido
encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep ivos de c érsia, os autos dos Processos 5016110-37.2018.4.03.0000; 5011127-58.2019.4.03.0000; ¢ 5013669-49.2019.4.03.0000.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, at¢ ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.
Intimem-se.

Sio Paulo, 2 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000625-26.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:FABIO JOSELOZANO

Advogado do(a) AGRAVANTE: ADILSON ALEXANDRE MIANI - SP126973-N

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Fabio José Lozano contra decisdo monocrética.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.
Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
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Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra deciséio monocrdtica proferida na instancia inferior.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 28 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5033978-04.2018.4.03.9999
APELANTE: SERGIO FRANCISCO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO AUGUSTO DE MELLO - SP128971-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 5 de outubro de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0019838-26.2013.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: RAFAELNOGUEIRA BEZERRA CAVALCANTI - PE31010
APELADO:CELSO ANTONIO LINDOLPHO

Advogado do(a) APELADO: VALENTIM APARECIDO DA CUNHA - SP18181

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

Nio é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam ppara solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios

que assegurema garantia fimdamental emanélise.
Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,

observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.
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§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
demmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em multiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como rep i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000428-08.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ENOZAVALO DE CARVALHO
Advogado do(a) AGRAVADO: SAMANTHA DA CUNHAMARQUES - SP253747-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 5 de outubro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5002413-56.2017.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIZ JOSE RODRIGUES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA - SP339850-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, LUIZ JOSE RODRIGUES
Advogado do(a) APELADO: DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA - SP339850-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, contra acordao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdug@o do direito fndamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, néo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia fimdamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

‘7

$ 1° O presidente ou o vice-p de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a para fins de afetagdo, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
demmis recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.
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Verifico tratar-se da hipotese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a tmtena versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em miltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 €5005032-37.2018.4.03.6117.

P!

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justica.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002701-67.2012.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIZ CARLOS DE MORAES

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR - SP138058-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:ANDRE EDUARDO SANTOS ZACARI - SP190522

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdéo de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfio s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a rmterla versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em niltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0041694-80.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ZULMIRAMANTOANELLI GARCIA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: JOSE LUIZ GOTARDO - SP176267-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ZULMIRAMANTOANELLI GARCIA
Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZ GOTARDO - SP176267-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordéo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérdios publicados em04.09.2019, julgouo REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢do aos
casos andlogos sobrestados na origem

Ocorre que foram interpostos, pelo INSS, recursos extraordinrios para impugnar os acordéos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manuteng@o da suspensao de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.
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Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordindrios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhent se os autos ao Niicleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGEP.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5925918-80.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARILENE CARVALHO MAUAD LEVY
Advogado do(a) APELADO: LUCIANO HENRIQUE GUIMARAES SA - SP152410-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

A pretensio da parte recorrente, relativa ao acerto ou equivoco na andlise da prova sobre os requisitos permissivos para o pagamento do adicional de 25% sobre o valor do beneficio ao segurado aposentado por invalidez,
pressupde o reexame de todo o conjunto fatico-probatorio dos autos, invidvel na via especial nos termos da Stmula 7/STJ (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.")

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ADICIONAL DE 25% ART 45 DA LEI 821391 E PRESCRICAO. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INVIABILIDADE. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ.

E invidvel, em sede de recurso especial, o reexame de matéria fatico-probatdria, tendo em vista o 6bice contido no verbete da Stmula 7/STJ. Dessa forma, tendo o eg. Tribunal a quo, com base na andlise do acervo
fatico produzido nos autos, decidido que a moléstia de que padece a segurada néio a impede de exercer atividades cotidianas pessoais sozinhas, ndo faz ela jus ao pagamento do adicional de 25% previsto no art. 45

da Lei 8.213/91. Agravo interno improvido.

(STJ, AINTARESP 863223/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJE: 19/04/2016)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 14 de setermbro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0023994-81.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: VALDENETE PEREIRA BATISTA
Advogado do(a) APELADO: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRARODRIGUES GOMES - SP111577-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em 04.09.2019, julgou o REsp 16674.221/SP ¢ o REsp 1.788.404/PR, vinculados ao Tema 1007/STJ, fixando tese juridica passivel de adstri¢éo aos
casos andlogos sobrestados na origem

Ocorre que foraminterpostos, pelo INSS, recursos extraordinarios para impugnar os acorddos proferidos pelo STJ, recursos esses admitidos ao Supremo Tribunal Federal como representativos de controvérsia
pela Vice-Presidéncia do STJ, que ainda determinou a manutencio da suspensio de todos os processos que versemsobre a mesima controvérsia.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo STF, dos recursos extraordinrios interpostos nos paradigmas supracitados.
Encaminhem+se os autos ao Niicleo de Gerenciamento de Precedentes - NUGEP.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/10/2020 191/4213



APELACAO CIVEL (198) N° 0001938-17.2015.4.03.6327

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NARCISO DONIZETTI LOURENCO

Advogado do(a) APELANTE: ANA PAULA GUILHERME DA SILVA - SP258630-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5796268-77.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MANOELASTORGAALVES

Advogados do(a) APELANTE: MAURICIO DA SILVA SIQUEIRA - SP210327-N, RICARDO LUIZ DAMATTA- SP315119-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, inerposto por Manoel Astorga contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra deciséo monocrdtica proferida na instancia inferior.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0012971-92.2008.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JUSCIVALDO NOVAIS FERREIRA

Advogado do(a) APELANTE:ADELCIO CARLOS MIOLA - SP122246-A
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APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FABIOLAMIOTTO MAEDA - SP206713-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, contra acérdao de Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagdo jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nfio s fazer comque os atuais institutos processuais contribuam para solugdo do processo emprazo razoavel, como também criar outros meios
que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordindrios ou especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, haverd afetagdo para julgamento de acordo com as disposigdes desta Subsegdo,
observado o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

$ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regido, conforme o
caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos
demais recursos especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Vertfico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada em niltiplos recursos
especiais, ja tendo sido encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, como repi i de c érsia, os autos dos processos 0011839-29.2010.4.03.6183; 5609585-29.2019.4.03.9999; 5002529-
62.2017.4.03.6119 ¢5005032-37.2018.4.03.6117.

Emface do exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5021618-60.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NITROCUTCOMERCIALLTDA

Advogado do(a) APELANTE: VALTER FISCHBORN - SC19005-A

APELADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,

UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO PAULO -
DERAT/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1. Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I11, da Constituicio Federal, interposto por Nitrocut Comercial Ltda. contra decisdo monocrética.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada” (Stimula 281/STF).
2. No caso, o recurso especial foi interposto contra deciséio monocrdtica proferida na instancia inferior.
3. Agravo interno a que se nega provimento.
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(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimense.

2. Cuida-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Nitrocut Comercial Ltda. contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em tinica ou iiltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgio competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinario néio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.
Conforme orientagdo firmada na Stimula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindirio da decisdo impugnada”.

Assimé o entendimento do Pretorio Excelso:

Ementa: AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS DE CAMPANHA. DESAPROVACAO. SUPOSTA NULIDADE DA
INTIMAGAO. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA QUE JULGOU EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF. ADMISSIBILIDADE DE
RECURSOS DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA SEMREPERCUSSAO GERAL. TEMA 181. RE 598.365. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 1037001 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-197 DIVULG 31-08-2017 PUBLIC 01-09-2017)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003071-62.2012.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O Superior Tribunal de Justiga decidiu submeter a tese repetitiva relativa ao Tema 896/S TJ ao rito de revisio, de forma que a Primeira Sego delibere sobre sua modificagdo ou sua reafirmagéo, “in verbis ”:

QUESTAO DE ORDEM PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE TEMA REPETITIVO. TEMA 896/STJ. APARENTE CONFRONTO COM A COMPREENSAO FIXADA PELO STF. ADMISSAO DO
RITO. SUSPENSAO DE TODOS OS CASOS IDENTICOS NO TERRITORIO NACIONAL. FUNDAMENTO DA QUESTA~O DE ORDEM 1. O STJ definiu o Tema repetitivo 896/STJ com o seguinte
enunciado: "Para a concessdo de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei 8.213/1991), o critério de aferigéo de renda do segurado que néo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisdo é a
auséncia de renda, e néo o ultimo saldrio de contribui¢do.” 2. Com o esgotamento desta instancia especial no caso repetitivo paradigma, o Recurso Extraordindrio interposto na origem pelo INSS subiu ao
Supremo Tribunal Federal, onde o recurso foi provido monocraticamente, pois, segundo o Relator; Ministro Marco Aurélio de Mello (ARE 1.122.222), aplica-se o entendimento, fixado sob o rito da repercusséo
geral, de que "a renda do segurado preso é a que deve ser utilizada como pardmetro para a concessdo do beneficio e ndo a de seus dependentes.” 3. Essa situagéo tem causado diividas sobre a aplicagdo da tese
repetitiva do Tema 896/STJ, especialmente sobre ter ela sido ou ndo suplantada pela deciséio monocratica do Min. Marco Aurélio no STF.

4. A divida, a ser respondida com a admissdo do rito de revisdo da tese repetitiva, é se o STJ teria negado a compreenséo do STF; fixada em Repercussdo Geral, de que a aferi¢do da compatibilidade da renda do
segurado com o patamar legal deve considerar o iiltimo saldrio por ocasido do recolhimento a priséo.

5. A proposta é, pois, a revisdo, em sentido amplo, do tema repetitivo, de forma que o STJ modifique a tese para adequd-la & compreenséo do STF ou reafirme seu teor:

CONCLUSAO 6. Questéo de Ordem acolhida para, nos termos dos arts. 256-S e 256-T do RI/ST.J, submeter o REsp 1.842.985/PR e o REsp 1.842.974/PR ao rito da reviséo de tese repetitiva relativa ao Tema
896/STJ (REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Segdo delibere sobre sua modificagdo ou sua reafirmagdo.

7. Determina-se a suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada pelo Tema 896/STJ e que tramitem no territorio nacional (art. 1.037, II, do
CPC/2015).

(REsp 1842985/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/05/2020, DJe 01/07/2020)
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Ante 0 exposto, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos REsp 1.842.985/PR e REsp 1.842.974/PR , vinculados ao tema 896, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sio Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003066-14.2016.4.03.6141

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:IACINY NESBY INAIDA DE BARROS

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO DOS SANTOS DE MESSIAS - SP340628

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acérdéo emanado de drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Supremo Tribunal Federal reconheceu que ha repercussao geral na questéo da possibilidade de se condenar ente federativo a pagar honorarios advocaticios a Defensoria Ptiblica que o integra, "in verbis":

Ementa: Direito Constitucional. Recurso Extraordindrio. Pagamento de honordrios a Defensoria Puiblica que litiga contra o ente puiblico ao qual se vincula. Presenga de repercussdo geral. 1. A decisdo recorrida
excluiu a condenagdo da Unido ao pagamento de honordrios advocaticios a Defensoria Publica da Unido. 2. A possibilidade de se condenar ente federativo a pagar honordrios advocaticios a Defensoria Puiblica
que o integra teve a repercussao geral negada no RE 592.730, Rel. Min. Menezes Direito, paradigma do tema n° 134. 3. As Emendas Constitucionais n°® 74/2013 e n° 80/2014, que asseguraram autonomia
administrativa as Defensorias Publicas, representaram alteragdo relevante do quadro normativo, o que justifica a rediscussdo da questdo. 4. Constitui questdo constitucional relevante definir se os entes
federativos devem pagar honordrios advocaticios as Defensorias Publicas que os integram. 5. Repercussdo geral reconhecida.(RE 1140005 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 03/08/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-162 DIVULG 09-08-2018 PUBLIC 10-08-2018)

Emface do exposto, determino o sobrestamento do feito até decisdo no RE 1.140.005/RJ, vinculado ao tema n® 1.002, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Tendo emvista a afetagdo especifica do tema aqui discutido pelo E. Supremo Tribunal Federal no RE 1.140.005/ RG/RJ, tema 1.002 - Discusséo relativa ao pagamento de honorérios a Defensoria Piblica, em
litigio comente publico ao qual vinculada - , bemcomo a recente decisdo do C. Superior Tribunal de Justiga no EDclno Aglnt no AREsp 556.571/RS, determino o suspensio do feito até julgamento do RE 1.140.005/ RG/RJ.

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA C/fO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONDENAC/TO EM HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS EM FAVOR DA DEFENSORIA PUBLICA. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. TEMA 1.002. DEVOLUGAO E SOBRESTAMENTO DO RECURSO ESPECIAL NA
CORTE DE ORIGEM. EMBARGOS DE DECLARACAO DO PARTICULAR ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES. 1. O tema referente ao cabimento de condenagdo em honordrios
sucumbenciais em favor da Defensoria Publica, teve repercussdo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos do RE 1.140.005/RJ - Tema 1.002.

2. Assim, impde-se reconhecer que a apreciagéo do Recurso Especial deve ficar sobrestada até o exaurimento da competéncia do Tribunal de origem, que ocorrera com o juizo de retratagdo ou de conformagdo a
ser realizado pela instdncia ordindria apés o julgamento do recurso extraordindrio, sobre o mesmo tema, afetado ao regime da repercussdo geral.

3. Embargos de Declaragdo do Particular acolhidos, com efeitos infringentes, para tornar sem efeito as decisdes anteriores, determinando-se o retorno dos autos a origem, com a devida baixa nesta Corte, para
quie, apos a publicagdo do acdrddo de repercusséo geral, aprecie a questéo nos termos do que for definido pelo Supremo Tribunal Federal.

(EDclno Agint no AREsp 556.571/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/02/2019, REPD.Je 26/02/2019, DJe 25/02/2019)

Int.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5009431-39.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TEXIGLASS INDUSTRIA E COMERCIO TEXTILLTDA

Advogados do(a) APELANTE: FELIPE GARCIA LINO - SP287008-A, FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399-A, VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO CHEFE DA ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE CAMPINAS (VIRACOPOS)
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por TEXIGLASS INDUSTRIA E COMERCIO TEXTIL LTDA  contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.

A matéria veiculada nos recursos corresponde & controvérsia a ser objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 1.178.310 (Tema 1047 - constitucionalidade da majoragio, em 1%, da aliquota
da COFIN S-Importacéo, introduzida pelo § 21 do artigo 8° da Lei n° 10.865/2004, coma redacfio dada pela Lein° 12.715/2012, e da vedaciio ao aproveitamento integral dos créditos tributarios, constante do
§ 1°-A do artigo 15 da Lei n° 10.865/2004, incluido pela Lei n® 13.137/2015) afetado ao regime dos recursos repetitivos, cujo acorddo de mérito esta pendente de publicagio.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, 11T do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de n¥rito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario 1.178.310 (Tema 1047).

Intimense.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0018711-77.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VALMIR RIBEIRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, VALMIR RIBEIRO
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000502-06.2017.4.03.6120

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SONIAMARIA BORGES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, SONIAMARIA BORGES
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social— IN'SS, contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O Superior Tribunal de Justiga, por acérddos publicados em01/08/2019 e 18/03/2020, julgou o RESP 1n° 1.723.181/RS, sob o regime dos recursos representativos de controvérsia e os respectivos embargos
declaratorios, vinculados ao tema 998, fixando tese juridica passivel de adstrigdo aos casos analogos sobrestados na origem, assentando que: O Segurado que exerce atividades em condigdes especiais, quando em gozo de

auxilio-doenga, seja acidentdrio ou previdencidrio, faz jus ao computo desse mesmo periodo como tempo de servigo especial.

Ocorre que foi interposto, pelo INSS, recurso extraordinario para impugnar o acérdao proferido pelo STJ, recurso esse admito ao Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia pela Vice-
Presidéncia do STJ.

Desse modo, determino o sobrestamento do feito no aguardo do julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal, do recurso extraordindrio interposto no paradigima supracitado.

Encaminhemse os autos ao Niicleo de Gerenciamento de Precedentes.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002200-95.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:METACHEM INDUSTRIALE COMERCIALLTDA

Advogados do(a) APELADO:JOAO TRANCHESI JUNIOR - SP58730-A, MARIA GRAZIELA EGYDIO DE CARVALHO MENDES FERNANDES - SP161185-A, JOSE PAULO MOUTINHO
FILHO - SP58739-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
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Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 1 de outubro de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5009815-02.2018.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:KADAN COMERCIO DE VEICULOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: PATRICIADOS SANTOS CAMOCARDI - SP121070-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.
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Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001040-20.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:OGGI COMERCIO DEALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: LUIZANTONIO SCAVONE JUNIOR - SP153873-A, NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747-A, OTHON TEOBALDO FERREIRA JUNIOR -
SP228156-A, RENATO APARECIDO GOMES - SP192302-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque

nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, emobservéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0022418-68.2009.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SEVERINO ANTONIO DE LIMA

Advogado do(a) APELANTE: DENISE CRISTINA PEREIRA - SP180793-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0001059-86.2015.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:REGINALDO JOSE DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: DENISE CRISTINA PEREIRA - SP180793-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5004589-73.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO CARLOS MARTINHO

Advogado do(a) APELANTE: TONIAANDREA INOCENTINI GALLETI - SP177889-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos excepcionais interpostos pelo INSS contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.554.596/SC e RESP 1.596.203/PR, vinculados ao tema 999, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0038285-62.2013.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE CARLOS MONTEIRO

Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: RICARDO BALBINO DE SOUZA - SP229677-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
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Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004635-27.2017.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PIACENTINI & CIA. LTDA.
Advogados do(a) APELADO: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524-A, JOSE LUIS FINOCCHIO JUNIOR - SP208779-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sio Paulo, 5 de outubro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5028118-16.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AMANDAARTIGOS ESPORTIVOS LTDA - EPP

Advogado do(a) APELANTE: FABIAN A GUIMARAES DUNDER CONDE - SP198168-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por AMANDA ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA., com findamento no art. 102, III, "a" da Constituicio Federal, contra acérddo prolatado por 6rgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal con‘o representauvo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral), discute-se a "Indicagdo de bases econdmicas para

delimitag&o da competéncia relativa a institui¢io de contribuicdes sociais e de intervencfio no domini ico, apds 0 da Emenda Constitucional n.° 33/2001").

Ageneralidade da redaciio conferida ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposi¢éo da Suprema Corte para a andlise da base econdmica possivel das exacdes em tese,
com aplicagiio a todas as contribui¢ées sociais gerais e interventivas. Ainda que assimndo fosse, a tese juridica a ser fixada no recurso paradigma ¢ essencialmente a mesma, ndo havendo como negar a sua inexoravel
influéncia na solugdo das discussdes postas emandlise.

Mais ainda, o proprio STF vemdeterminando a aplicagéo do terma n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuigdo ao FNDE - tributo cuja natureza juridica, segundo a propria Suprema
Corte, ¢ de contribuicio social geral (RE n.° 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - emface do advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: "Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, IX, da Constitui¢do
Federal, em razdo das omissdes ndo sanadas no v. acordao; e ii) aos artigos 5, XXXVI, 149, § 2, 111, "a", e 212, § 5°, da Constitui¢do Federal, uma vez que as normas que estabelecem a exagdo em tela teriam
sido revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatério. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal Federal ter decidido, no RE n.° 660.933/SP, que a contribuicdo
denominada saldario-educagdo é constitucional, a Suprema Corte ndo analisou colegiadamente a tese acerca de sua revogagdo pela Emenda Constitucional n.0 33/2001 Verifica-se similitude da controvérsia
com o Tema n° 325/STF, tratado no RE 603.624-R G, além de suscitada também nas razéoes do RE 630.898-R G (Tema n° 495/STF), conf latado na if do de existéncia de repercussdo geral:
""Sustenta a recorrente afionta ao art. 149 da Constituicio Federal... (...) "Prossegue sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que madtﬁwu o art. 149 da Constitui¢io Federal,
foram revogadas todas as contnbmgaes instituidas pela Unido Federal com bases de calcula distintas daquelas previstas no inciso 111 do § 2° da citada norma constitucional, pois referida emenda
« ional trouxe sub: iais inovagoes no reg das contribuicées interventivas, d do e estabelecendo rigid as bases iais suscetiveis de sua incidéncia." Esta Suprema Corte
tem sobrestado os recursos em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson
Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, ¢ 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF
autoriza a devolugdo dos recursos extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Cédigo de Processo Civil, relativos a sistemdtica da
repercussao geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora”

(STF, RE n.°1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019) (Grifei).

No mesmo sentido, podemser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; REn.® 1.112.871, Rel Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018; REn.”
1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; REn.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017 ¢ RE n.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.

Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribuicio social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 a luz EC n.° 33/01 - tributo que, novamente segundo a Suprema

Corte, ostenta feicéo de contribuicdo social geral (ADI n.° 2.556-MC ¢ RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes ja expendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o qual, pela relevancia,
transcrevo no trecho pertinente:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/10/2020  203/4213



"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocrdtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistemdtica da repercusséo geral com fundamento no RE 878.313-RG, em
que examinada *“‘a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — em razéo do
qual foi instituida a contribuigdo social versada no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do tributo ou admitida a perpetuagdo da cobranga ainda que o
produto da arrecadagdo seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846). Os embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que “o acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos
apres entadov pela recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuicdo instituida pelo artigo 1°da Lei Complementar n. 110/2001 . Acrescentam que a decisdo embargada néo cuidou
“da i lidade superveni da base de cdlculo da contribuicao social ao FGTS, em virtude da edi¢io da Emenda Constitucional n. 33 de de bro de 2001, a qual preceitua que as aludidas
contribuigoes, devem, i ter por base de cilculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operacio ou o valor aduaneiro”. [...] E o relatério. Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos,

passo a andlise do mérito dos aclaratérios, opostos ja na vigéncia do Novo Cddigo de Processo Civil (Lei n° 13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragéo “contra qualquer decisdo
Judicial”, autorizando, de forma expressa, na dicgdo do art. 1.024, § 2°, enfrentamento monocrdtico quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois,

nesse permissivo legal, procedo a apreciagéo singular destes declaratérios. Com razdo, em parte, os embargantes. [ ...] Por seu turno, a aferi¢do da compatibilidade entre o art. 1°da Lei Complementar 110/2001
€0 §2°do art. 149 da Carta da Repuiblica, na redaciio conferida pela Emenda C. itucional 33/2001, enc se em di do no RE 603.624-R G (Tema 325), hoje sob minha relatana, matéria que teve
sua repercussdo geral afirmada em acérddo assim ementado: “TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, IlIl, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL,

INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A A GENCIA
BRASILEIRA DE PROMOCA”O DE EXPORTA CO"ES E INVESTIMENTOS -APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES
SOBRE A FOLHA DE SALARIOS EXIS TEN CIA DE REPERC USSAO GERAL.” (RE 603.624-RG, Rel. M' fin. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe 23.11.2010.) A andlise instaurada no
mencionado paradi; « [é na ¢do ap da por minha ilustre predeces‘sora, brange os “tributos e contribui que podem ser afetados pela definicdo acerca do cardter
taxativo ou exemplificativo do rol de bases economzcas constante do art. 149, § 2°, III “a”, da Constitui¢ido Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipdtese — (i) a argui¢do de
inconstitucionalidade da contribuigdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar n® 110/01, em face do exaurimento da finalidade a ela subjacente; e (ii) a taxatividade do rol de bases econémicas do art. 149,
§ 2%, da Constituicio Federal, com o advento da Emenda Constitucional n’ 33/2001 — encontram-se ambos submetid ), d Si: itica da repercussio geral, no RE 878.313 e no RE 603.624,

respectis Cito al; decisdes nesse ido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902. 053/RS Rel Min. Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016; ¢ RE 1.023.865/SC, de
minha lavra, DJe 1°.3.2017. Nesse passo, constatada a omissdo, acolho parcialmente os embargos declaratérios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razdes supra, mantido o julgado
quanto adevolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.°1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Por outro lado, a questio tratada no presente recurso € objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 846 de
Repercussdo Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutencéo da contribui¢io social apds atingida a finalidade que motivou a sua institui¢fio") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente
obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Séao Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003461-39.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TRANSPORTES DALCOQUIO LTDA

Advogado do(a) APELANTE: RAFHAEL PIMENTEL DANIEL - PR42694-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinério interposto por TRANSPORTES DALCOQUIO LTDA — EM RECUPERACAO JUDICIAL, com findamento no art. 102, 1T, "a" da Constituicio Federal, contra
acordao prolatado por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.” 325 de Repercussdo Geral), discute-se a "Indicagéo de bases econdmicas para
delimitagdo da competéncia relativa a institui¢io de contribuicdes sociais e de intervencfio no dominio econdmico, apés o advento da Emenda Constitucional n.’ 33/2001").

Ageneralidade da redaciio conferida ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposi¢éo da Suprema Corte para a andlise da base econdmica possivel das exacdes em tese,
com aplicaciio a todas as contribui¢des sociais gerais e interventivas. Ainda que assimnéo fosse, a tese juridica a ser fixada no recurso paradigma ¢é essencialmente a mesma, nio havendo como negar a sua nexoravel
influéncia na solugdo das discussdes postas emandlise.

Mais ainda, o proprio STF vemdeterminando a aplicagdo do tema n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuigdo ao FNDE - tributo cuja natureza juridica, segundo a propria Suprema
Corte, ¢ de contribuicio social geral (RE n.° 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - emface do advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: "Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, IX, da Constituigdo
Federal, em razdo das omissoes ndo sanadas no v. acorddo; e ii) aos artigos 5%, XXXVI, 149, § 2° 111, "a", e 212, § 5°, da Constitui¢do Federal, uma vez que as normas que estabelecem a exagdo em tela teriam
sido revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatério. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal Federal ter decidido, no RE n.° 660.933/SP, que a contribuicdo
denominada saldrio-educagdo é constitucional, a Suprema Corte ndo analisou colegiadamente a tese acerca de sua revogagdo pela Emenda Constitucional n.0 33/2001." Verifica-se similitude da controvérsia

com o Tema n° 325/STF, tratado no RE 603.624-R G, além de suscitada também nas razoes do RE 630.898-R G (Tema n° 495/STF), conforme relatado na ifestacdo de existéncia de repercussio geral:

""Sustenta a recorrente afionta ao art l 49 da Constitui¢do Federal... (...) ""Prossegue sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que modtf ficou o art. 149 da Constitui¢io Federal,
jl)ram gadas todas as contrib idas pela Unido Federal com bases de cdlculo dmtmtas daquelas previstas no inciso III do § 2° da citada norma constitucional, pois referida emenda
« ional trouxe sub: iais movagaes noreg das contribuicées interventivas, delimii e estabelecendo rigide as bases iais suscetiveis de sua incidéncia." Esta Suprema Corte

tem sobrestado os recursos em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson
Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, ¢ 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF
autoriza a devolugdo dos recursos extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Cédigo de Processo Civil, relativos a sistemdtica da
repercussdo geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora”

(STE, RE n.”1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019) (Grifei).

No mesmo sentido, podemser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; REn.® 1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018; REn.®
1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; REn.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017 e RE n.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.
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Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribuiciio social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 4 luz EC n.° 33/01 - tributo que, novamente segundo a Suprema
Corte, ostenta feigdo de contribuicfio social geral (ADI n.° 2.556-MC e RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes ja expendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o qual, pela relevancia,
transcrevo no trecho pertinente:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocrdtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistemdtica da repercusséo geral com fundamento no RE 878.313-RG, em
que examinada *“‘a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — em razéo do
qual foi instituida a contribuigdo social versada no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do tributo ou admitida a perpetuagdo da cobranga ainda que o
produto da arrecadagdo seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846). Os embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que “o acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos
apresentados pela recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuigdo instituida pelo artigo 1°da Lei Complementar n. 110/2001 ”. Acrescentam que a decisdo embargada nio cuidou
“da i itucionalidade superveni, da base de cdlculo da contribuicao social ao FGTS, em virtude da edi¢io da Emenda Constitucional n. 33 de de bro de 2001, a qual preceitua que as aludidas
contribuigoes, devem, i ter por base de cilculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operacio ou o valor aduaneiro”. [...] E o relatério. Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos,
passo a andlise do mérito dos aclaratérios, opostos ja na vigéncia do Novo Cddigo de Processo Civil (Lei n° 13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragéo “contra qualquer decisdo
Judicial”, autorizando, de forma expressa, na dicgdo do art. 1.024, § 2°, enfrentamento monocrdtico quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois,
nesse permissivo legal, procedo a apreciagéo singular destes declaratérios. Com razdo, em parte, os embargantes. [ ...] Por seu turno, a aferi¢do da compatibilidade entre o art. 1°da Lei Complementar 110/2001
e o0 §2°do art. 149 da Carta da Repiiblica, na redaciio conferida pela Emenda C. itucional 33/2001, enc se em di do no RE 603.624-R G (Tema 325), hoje sob minha relatana, matéria que teve
sua repercussdo geral afirmada em acérddo assim ementado: “TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, IlIl, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL,
INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA
BRASILEIRA DE PROMOC/{O DE EXPORTA CO"ES E INVESTIMENTOS -APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES
S OBRE A F OLHA DE SALARIOS EXIS TEN CIA DE REPERC USSAO GERAL.” (RE 603.624-RG, Rel. M' fin. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe 23.11.2010.) A andlise instaurada no

par « [é na ¢do ap da por minha ilustre predeces‘sora, brange os “tributos e contribui que podem ser afetados pela defini¢cdo acerca do cardter
taxativo ou exemplificativo do rol de bases economzcas constante do art. 149, § 2°, III “a”, da Constitui¢ido Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipdtese — (i) a argui¢do de

inconstitucionalidade da contribuigdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar n® 110/01, em face do exaurimento da finalidade a ela subjacente; e (ii) a taxatividade do rol de bases econémicas do art. 149,
§ 2%, da Constituicio Federal, com o advento da Emenda Constitucional n’ 33/2001 — encontram-se ambos submetid ) d Si: itica da repercussio geral, no RE 878.313 e no RE 603.624,
respectis Cito al; decisdes nesse ido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902. 053/RS Rel Min. Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016; ¢ RE 1.023.865/SC, de
minha lavra, DJe 1°.3.2017. Nesse passo, constatada a omissdo, acolho parcialmente os embargos declaratérios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razdes supra, mantido o julgado
quanto adevolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.°1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Por outro lado, a questio tratada no presente recurso € objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 846 de
Repercussdo Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutencéo da contribui¢io social apos atingida a finalidade que motivou a sua institui¢fio") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Séao Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003358-27.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO CARLOS FERREIRA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL R
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Emsintese, insurge-se a parte recorrente contra a decisdo que entendeu estar prescrita a pretensdo executoria.

Comrelagio ao assunto, 0 acordao recorrido consignou o seguinte:

COISAJULGADAEM A CA~0 COLETIVA. EXECUC/TO INDIVIDUAL. SUMULA 150 DO C.STF E TEMA 877 DO E.STJ. PRESCRIC/{O QUINQUENAL. FGTS. PRECEDENTES. APELAC/TO
DESPROVIDA. - O prazo prescricional para propor medida executiva individual (decorrente de coisa julgada coletiva) ndo pode prejudicar o substituido se agdo judicial individual de conhecimento tiver lapso
temporal maior em favor do mesmo titular do direito subjetivo, jd que feitos coletivos (notadamente aqueles destinados a protecdo de hipossuficientes) devem dialogar com seus melhores propdsitos juridicos e com
a otimizagdo do acesso a justica, de tal modo que os prazos prescricionais relativos as agdes coletivas e as agdes individuais devem ser contados de forma independente. Precedentes.- A pretensdo executdria
individual derivada de coisa julgada em processo coletivo deve ser exercida no prazo quing [ reiniciado integral na data do trénsito em julgado, sem prejuizo de o titular do direito subjetivo acionar o
Poder Judicidgrio em agdo de conhecimento pela via individual (art. 21 da Lei n®4.717/1965, combinado com o art. 21 da Lei n® 7.3471985 e com a Lei n° 8.078/1990, em especial o art. 27, que prevalecem como
preceitos especiais em face das normatizagdes gerais do Codigo Civil). Suimula 150 do C.STF e Tema 877 do E.STJ. - Sdo inaplicdveis ao presente caso a orientagdo pelo prazo trintendrio relativo ao FGTS
contida na Stmula 210 do E.STJ e na Stimula 362 do C.TST, revisitadas em razdo do decidido pelo E.STF no ARE 709212, porque cuidam de pleitos individuais sobre FGTS, e ndo sobre execugdo individual
derivada de coisa julgada em agéo coletiva. - No caso dos autos, o ajuizamento da medida executoria individual se deu apds o prazo prescricional quinquenal contado da data do transito em julgado da agédo
coletiva no qual o titular do direito subjetivo constava como substituido, ndo havendo comprovagdo de obstdculo efetivo a exigéncia da pretensdo executiva. - Recurso desprovido.(ID 135275010)

Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensdo recursal dbice no na Stmula 83/STJ, aplicavel tambémaos recursos interpostos combase na alinea "a’
do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

Nesse sentido:
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PROCESSO CIVIL. AGAO COLETIVA. EXECUGAO. INDIVIDUALIZAGAO. LEGITIMIDADE DO SINDICATO. LIQUIDAGAO. PRESCRIGAO. TERMO INICIAL.

()

3. Ademais, a verificagdo quanto a alegagdo da desnecessidade de liquidagéo do julgado, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Stimula 7/STJ.

3 - Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1233036/ES, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 30/05/2018)

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. EXECUC/TO (INDIVIDUAL) DE TITULOJUDICIAL. MANDADO DE SEGURANGA COLETIVO. PRESCRIC/TO, PRAZO. TERMO A QUO.

1. Consoante pacifica jurisprudéncia do STJ, o prazo para propositura de execugdo contra a Fazenda Puiblica, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/1932 e da Stimula 150 do Supremo Tribunal Federal, é de
cinco anos, contados do transito em julgado do processo de conhecimento, momento em que o titulo executivo se torna liquido e certo, incidindo o principio da actio nata.

2. No julgamento do REsp 1.388.000/PR, representativo de controvérsia, a Primeira Segdo superou as divergéncias sobre o tema, ao definir que o prazo prescricional para a execugdo individual é contado do
transito em julgado da sentenga coletiva, sendo desnecessaria a providéncia de que trata o art. 94 da Lei 8.078/1990.

3. Caso em que o Tribunal local consignou: "No caso, o titulo executivo judicial exequendo formou-se em definitivo, com a ocorréncia do transito em julgado, na data de 13.10.2004, conforme documentagéo
colacionada aos autos. No entanto, a vertente agdo de execugdo individual de sentenga coletiva somente foi ajuizada em 20.03.2015, vale dizer, mais de 10 (dez) anos depois da formagado do titulo. Como bem
salientou o ilustre juiz sentenciante, ‘a pretenséo executdria de atualizagdo percentual da conta vinculada ao FGTS é relativa a parcelas fixas do passado que, portanto, ja restam vencidas anteriormente ao
quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo, ndo se tratando, portanto, de parcelas de trato sucessivo. Por ndo ser renovavel, o pleito executorio é atingido, pois, por completo, pela "prescri¢do quinquenal ja

"

referida”.

4. Rever tal entendimento implica reexame da matéria fatico-probatdria, o que é vedado em Recurso Especial (Stimula 7/STJ).
5. Agravo em Recurso Especial ndo provido.
(AREsp 1177654/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

Aincidéncia da Stmula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial, seja pela alinea 'a', seja pela'c', do artigo 105, I11, da Constituicdo Federal de 1988. (AgRgno Ag860.562/SC, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, Sexta Turma, DJ 10/9/2007).

No tocante a alegago de interrupgdo do prazo prescricional, descabe ainda o recurso, uma vez que o tema nio foi objeto de analise pelas instincias ordindrias, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior,
restando configurada a inovagdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria. Essa ¢ a inteligéneia da Stimula 356/STF.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 14 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6222778-62.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DIVAARCAS
Advogado do(a) APELADO: JULIO CESAR CAMPANHOLO JUNIOR - SP374140-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, no que tange a suposta violagao aos artigos do Cddigo de Processo Civil, vislumbra-se, na verdade, o mero inconformismo do recorrente para coma decisdo, porquanto prolatada mediante o
devido cotejo dos elementos probatdrios coligidos aos autos, concluindo-se findamentadamente, que a parte autora néo se desincumbiu do dnus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.

Quanto ao mais, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e & prova dos autos, concluiu pelo nfio cumprimento do requisito da deficiéncia do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a
conclusio do v. acérdao ndo € dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, invidvel nos termos da Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FISICA. TRIBUNAL A QUO QUE AFIRMA A
AUSENCIA DE DEFICIENCIA QUE ACARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. A USENCIA DE IMPUGNA cAo ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concessdo do beneficio assistencial de prestagéo continuada demanda a incapacidade total para o trabalho. 2.
Tendo a Corte local afastado expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da incapacidade permanente para o trabalho, inviavel a reviséo por este Tribunal Superior
em recurso especial, tendo em vista o 6bice da Stmula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova néo é suficiente para infirmar o fundamento da decisdo agravada o que atrai a incidéncia da Stimula 182/STJ.

4. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM DA
INCAPACIDADE DO SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO SEGURADO
DESPROVIDO.

1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 2o. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia Social, seja analisada
conjuntamente com os fatores profissionais e culturais do beneficidrio.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concesséo do beneficio assistencial.

3. A alteragdo dessa conclusao, na forma p dida, dl daria necessari a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos.

4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

(Agnt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)

No que tange ao capitulo do presente recurso, que trata a questio da analise da hipossuficiéncia da parte autora, a mesia nio guarda relagéo como processado, razio pela qual incide a Stmula 284/S TF, verbis:

"é inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia."”

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025708-78.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: JOSEAPARECIDO GAINO

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO AMARALBOTURAO - SP120912

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por JOSE APARECIDO GAINO, com findamento no art. 105, 111, da Constituigio Federal, contra acérddo prolatado por érgio fracionério deste Tribunal Regional
Federal

O acérdio recorrido recebeua seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RAZOES DISSOCIADAS. RECURSO NAO CONHECIDO. 1. As razdes recursais apresentadas devem guardar pertinéncia légica com a decisio
recorrida, sob pena de ofensa a pressuposto objetivo de regularidade procedimental. 2. Na hipotese, ndo ha pertinéncia logica entre o recurso interposto e a decisdo recorrida, néo podendo ser admitido por
apresentar razdes dissociadas. Precedentes. 3. Agravo interno néo conhecido.

A parte recorrente pugna pela reforma do acérdéo, sob alegagdo de que o pronunciamento judicial que manteve o sdcio no polo passivo da demanda contrariou dispositivo de ato normativo federal.
E o relatdrio.

Decido.

O recurso nio merece admissdo.

Da analise dos autos, verifico a existéncia de fundamento suficiente para a manutengdo da decisio atacada que ndo foi impugnado pelas razdes recursais.

O acérdio rechagou a possibilidade de discussio pela via da exce¢do de pré-executividade de responsabilizagio de socio cujo nome consta do titulo executivo extrajudicial (CDA) por demandar dilagéo
probatéria, incabivel pela via eleita, ao passo que o recorrente limita-se a aduzr llegitimidade passiva para a demanda executiva pelo néio preenchimento dos requisitos do artigo 135, 111, do Codigo Tributério Nacional.

Assim, aplica-se ao caso, por analogia, a Stmula n.° 283 da Suprema Corte, como ja decidiuo Eg. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL DO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTIGOS TIDOS COMO VIOLADOS. SUMULA 211/STJ. AUSENCIA DE
IMPUGNAGCAO DE FUNDAMENTO ESPECIFICO. MANUTENGAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. (...) 2. A ndo impugnagao de fundamento suficiente para manter o acérddo
recorrido atrai a aplicagdo do ébice da Sumula 283/STF, inviabilizando o conhecimento do apelo extremo. (...) (AgRg no REsp 1439596/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em
20/08/2015, DJe 04/09/2015)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002309-08.2014.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO SERGIO DAROCHAABREU, CLEIA CRISTINA PEREIRA SILVAABREU, A ILUMINE ELETRICA HIDRAULICA E FERRAGENS LTDA - ME
Advogados do(a) APELANTE: WAGNER DUCCINI - SP258875-A, DENILSON ALVES DE OLIVEIRA - SP231895-A

Advogados do(a) APELANTE: WAGNER DUCCINI - SP258875-A, DENILSON ALVES DE OLIVEIRA - SP231895-A

Advogados do(a) APELANTE: DENILSON ALVES DE OLIVEIRA - SP231895-A, WAGNER DUCCINI - SP258875-A
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APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Descabe o recurso quanto a necessidade de realizagéo de pericia, uma vez que o tema ndo foiapreciado em Primeiro Grau, pois sequer foi objeto do pedido inicial, 0 que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior,
restando configurada a inovaco recursale auséncia de prequestionamento da matéria. Essa é a inteligéneia da Stnmula 356/STF.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO IMPUGNADO. FUNDAMENTACAO DE INDOLE CONSTITUCIONAL. REVISAO. INVIABILIDADE. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO AUSENCIA. MODULACAO DE EFEITOS. COMPETENCIA.

1. Orecurso especial é via processual inadequada para rever acdrddo fundado em interpretagdo de preceitos constitucionais.
2. Nao é possivel inovar o pedido em sede recursal.

3. "Ndo cabe a apreciagdo de direito superveniente invocado pela parte somente em recurso especial e no STJ, em face do néo cumprimento do requisito constitucional do prequestionamento” (EREsp 805.804/ES,
Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 1°/07/2015).

()
(Aglnt no AREsp 1044360/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/08/2020, DJe 14/08/2020)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 535, 1I, DO CPC/1973. VIOLACAO. INEXISTENCIA. CONFLITO ENTRE LEI ORDINARIA E LEI COMPLEMENTAR. MATERIA DE
INDOLE CONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. INOVACAO RECURSAL. DESCABIMENTO.

)

4. Ainclusdo de novo fundamento para a reforma do acorddo em sede de agravo interno configura inovagdo recursal, incabivel em razdo da preclusdo consumativa.
5. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDcl no REsp 1337343/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/08/2020, DJe 14/08/2020)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 26 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003582-93.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA HELENA RIBEIRO DE SOUSA

Advogado do(a) APELANTE: LUIS RICARDO VASQUES DAVANZO - SP117043-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) APELADO: MARIA FERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962-A, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ASSISTENTE: CAIXASEGURADORAS/A
ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao deste Tribunal que negou provimento a apelagdo da parte autora.
Decido.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

Quanto a alegada prescri¢éo, a decisdo atacada assimdecidiu:

“E certo que o Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacificado pela prescri¢do anual da pretenséo de recebimento de cobertura securitdria nos contratos de miituo firmados no émbito do SFH: " (ID
107601427).
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Referido entendimento se coaduna comaquele consolidado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretensao recursal obice na Stimula 83/STJ, aplicavel tambémaos recursos interpostos combase na alinea "a" do
permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Arespeito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZAGAO SECURITARIA. CONTRATO DE MUTUO IMOBILIA'R]O SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGCAO.
INVALIDEZ PERMANENTE. PRESCRICAO ANUA. NAO OCORRENCIA. SUMULAS 5 E 7 DO ST.J. DOENGA PRE-EXISTENTE. SUMULA 283 DO STE. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211 DOSTJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1.

A jurisprudéncia do STJ, possui entendimento no sentido de que em tratandlo de contrato de miituo habitacional firmado no dmbito do Sistema Financeiro Habitacional (SFH), incide o prazo prescricional dnuo
para a pretensdo do mutudrio/segurado para fins de recebimento de indenizagdo relativa ao seguro habitacional. Precedentes.

2. O termo inicial do prazo prescricional dnuo, na agdo de indenizagdo, é a data em que o segurado teve ciéncia inequivoca da incapacidade laboral (Stmula n° 278/STJ), permanecendo suspenso entre a
comunicagdo do sinistro e a data da recusa do pagamento da indenizacao (Stmulan®229/STJ). Precedentes.

3. A revisdo das datas consideradas pelo acorddo recorrido para contagem do prazo prescricional, demandaria alteragdo das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pelo acérdéo recorrido, com o revolvimento
das provas carreadas aos autos, atraindo o 6bice da Stimula 7 do STJ.

4. A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a concluséo do aresto impugnado impde o nédo-conhecimento da pretensdo recursal, a teor do entendimento disposto na Stimula n® 283/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordindrio quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.".

5. A reforma do acérdéo recorrido no tocante a cobertura securitdria, demandaria a interpretagéo de cldusula contratual e o reexame do conjunto fdtico-probatdrio dos atos, o que é vedado em recurso especial,
nos termos das Stimulasn. 5 e 7 do STJ.

6. A falta do necessdrio prequestionamento inviabiliza o exame da alegada contrariedade ao dispositivo citado por este Tribunal, em sede de especial. Incidénciana espécie da Stmula 211/STJ.
7. Agravo interno néo provido.

(AgInt no AREsp 1390788/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 02/04/2019, DJe 08/04/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO. INVALIDEZ PERMANENTE DE MUTUARIO. COBERTURA. PRESCRICAO ANUAL. PRECEDENTES. TERMO
INICIAL DO PRAZO. DATA EM QUE O SEGURADO TEVE CIENCIA INEQUIVOCA DO CARATER PERMANENTE DA INVALIDEZ. SUSPENSAO ENTRE A COMUNICACAO DO
SINISTRO E A DATA DA RECUSA DO PAGAMENTO DA INDENIZAGCAO. SUMULAS N. 229 E 278 DO ST.J. PRETENSAO PRESCRITA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Na hipétese de contrato de miituo habitacional firmado no ambito do Sistema Financeiro Habitacional (SFH), é dnuo o prazo prescricional da pretensdo do mutudrio/segurado para fins de recebimento de
indenizagdo relativa ao seguro habitacional obrigatorio. Precedentes.

2. O termo inicial do prazo prescricional dnuo, na agdo de indenizagdo, é a data em que o segurado teve ciéncia inequivoca da incapacidade laboral (Stmula n°® 278/STJ), permanecendo suspenso entre a
comunicagdo do sinistro e a data da recusa do pagamento da indenizacao (Sumulan®229/STJ). Precedentes.

3. Razoes recursais insuficientes para a revisdo do julgado.
4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 1115628/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 15/06/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO HABITACIONAL. MUTUARIO. INVALIDEZ PERMANENTE. SEGURO.
PRESCRICAO ANUAL. TERMO INICIAL. CIENCIA INEQUIVOCA.

1. Na hipotese de contrato de miituo habitacional firmado no ambito do Sistema Financeiro Habitacional (SFH), é dnuo o prazo prescricional da pretensdo do mutudrio/segurado para fins de recebimento de
indenizagdo relativa ao seguro habitacional obrigatério. Precedentes.

2. O termo inicial do prazo prescricional dnuo, na agdo de indenizagdo, é a data em que o segurado teve ciéncia inequivoca da incapacidade laboral (Stimula n° 278/STJ), permanecendo suspenso entre a
comunicagdo do sinistro e a data da recusa do pagamento da indenizagdo (Stimulan®229/STJ). Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDclno REsp 1507380/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe 18/09/2015)

No que tange a falta de comunicagio do sinistro, o Relator, atento as peculiaridades do caso, assimdecidiu:

“No caso dos autos, contudo, ndo ha prova da comunicagdo do sinistro a estipulante, primeiro passo para que desse inicio ao processo administrativo para indenizagdo securitdria. Desse modo, se a seguradora
nem ao menos foi informada do sinistro, ndo houve, logicamente, recusa de sua parte” (ID 107601427)

Assim, a questdo foiresolvida a partir da interpretagao das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatorio da causa, inviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia das Stmulas 5 ("4 simples
interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”) do C. Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 26 de agosto de 2020.
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DECISAO

Homologo, nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil, a desisténcia do recurso especial interposto pela parte autora, para que produza seus regulares efeitos de direito.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS contra acordéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O acdrdao recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao fundamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio emmanutengdo (adequagio da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das ECs 20/98 e
41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessao do beneficio originario.

O acdrdao impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufragado pelo C. STJ, consoante se colhe dos seguintes arestos, in verbis:

CONSTITUCIONAL, PREVIDENCIARIO E PROCESSUALCIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. INCIDI::N(;IA DOS NOVOS TETOS ESTABELECIDOS PELAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS 20/1998 E41/2003. DECADENCIA. ART. 103, CAPUT, DA LEI 8.213/1991. NAO INCIDENCIA. MATERIA DECIDIDA SOB ENFOQUE CONSTITUCIONAL.

1. Constata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origemjulgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, emconformidade como que Ihe foi apresentado,
manifestando-se de forma clara a respeito da readequago do beneficio aos tetos das Ecs. 20/1998 € 41/2003.

2. Nao incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 nas pretensdes de aplicagdo dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdenciarios concedidos antes dos citados
marcos legais, pois consubstanciammera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessao.

3. Outrossim, da leitura do acérddo recorrido, depreende-se que foi debatida matéria com findamento eminentemente constitucional, sendo sua apreciagdo de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme
infere-se dos arts. 102 ¢ 105 da CF.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do Recurso Especial apenas no que dizrespeito a alegagio de ofensa ao art. 1.022 do CPC e, nessa parte, nio prové-lo.

(AREsp 1538350/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em03/10/2019, DJe 11/10/2019)

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO E PROCESSUALCIVIL. REVISAO DE BENEFiCIO PARAADEQUACAO AOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EMENDAS i
CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. OMISSAO. IN EXISTENCIA. REVISAO COM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DEANALISE EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. PRAZO DE DECADENCIA. NAO INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem fndamentou adequada e suficientemente o julgado, nio se havendo de falar emomissgo.

2. O acérdio recorrido deu provimento a pretensio autoral, fimdamentado no entendimento proferido pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354, ao reconhecer que néo ofende o ato juridico perfeito a
aplicacdo imediata dos arts. 14 da Emenda Constitucionaln. 20/1998 e 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto estabelecido antes da vigéncia dessas normas. Esse findamento,
eminentemente constitucional, impede a analise emrecurso especial.

3. Ademais, havendo fundamento constitucional e ndo interposto recurso extraordinario, incide no caso o teor da Sumula 126/STJ.

4. Aaplicagdo dos tetos previstos nas Emendas Constitucionais n. 20/1998 e 41/2003 ndo ¢ caso de revisdo do ato de concessdo do beneficio previdencidrio, razio pela qual ndo incide o prazo decadencial previsto no caput do
art. 103 da Lein. 8.213/1991.

5. Recurso especial do INSS parcialmente conhecido e, nessa extensao, ndo provido.

(REsp 1794203/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em21/05/2019, DJe 30/05/2019)
Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na stmula 83/STJ.

Ademais, o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lein® 9.494/97, comredag@o dada pela Lein® 11.960/2009, emrelago as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza,
para fins de atualizagio monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, e que estdo submetidos a sistermtica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculados aos Temas 491; 492 e 905 - STJ e ao
Tema 810-STF.

O colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - Resp n° 1.492.221, assentou que, verbis:
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"PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBREAAPLICACAO DO ART. 1°-F DA
LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO ACONDENACAO
JUDICIALDE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS. 1. Corregio monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredago dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregio monetaria,
ndo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagao aprioristica da taxa de corregéo monetaria. No presente julgamento, o estabelecimento
de indices que devemser aplicados a titulo de corregdo monetaria ndo implica pré-fixagao (ou fixago aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se emindices que, atualmente, refletema
corregdo monetdria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagdo as situagdes futuras, a aplicagéo dos indices emcomento, sobretudo 0 INPC e 0 IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejamcapazes de
captar o fendmeno inflaciondrio. 1.2 Nao cabimento de modulago dos efeitos da decisédo. A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetéria dos débitos da Fazenda Piiblica combase no
indice oficial de remunerag@o da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscussao do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo emrelago aos casos emque nfo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei
9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte emque estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica combase no indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as
condenagdes impostas & Fazenda Piblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagaio juridico-tributéria. 3. fndices aplicaveis a depender da natureza da condenago. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza
administrativa emgeral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao mes; corre¢ao monetaria de acordo comos indices
previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, comdestaque para a incidéncia do IPC A-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de
mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo comqualquer outro indice; (¢) periodo posterior a vigéneia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga; corregdo
monetaria combase no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados piiblicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitantse aos seguintes encargos: (a) até
julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples); corregdo monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, comdestaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b)
agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetaria: IPC A-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragio oficial da caderneta de poupanga; corregéo monetaria: IPCA-E. 3.1.2
Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existemregras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nempara compensagdo da mora nempara remuneragio do capital. 3.2 Condenagdes
judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corre¢ao monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia
da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-Ana Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidemsegundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagdo dada pela Lein.
11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria. A correg¢do monetéria ¢ a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributarios devemcorresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em
atraso. Ndo havendo disposigdo legal especifica, os juros de mora sao calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitinm a
utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagido comquaisquer outros indices. 4. Preservagéo da coisa julgada. No obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagao da mora, de acordo coma
natureza da condenag@o imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. -
SOLUGCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada affonta aos arts. 128, 460, 503 ¢ 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagio genérica de affonta a tais preceitos, semhaver a demonstragio
clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foramviolados. Por tal raziio, mostra-se deficiente, no ponto, a findamentagao recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stmula 284/S TF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua findamentag@o nio permitir a exata compreensao da controvérsia". 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza
previdenciaria. Emrelagio aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origemdeterminou a aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei2.322/87 (1%); ap0s a vigéncia da leireferida, impds a
aplicacdo do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredacdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corre¢io monetaria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, 0 acorddo recorrido esta emconformidade coma orientagéo acima
delineada, nio havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e
seguintes do RISTJ"

No tocante a matéria, os fndamentos do apelo especial ndio autorizama formulago de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810,
fixado a seguinte tese pela sistentica da repercussdo geral:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°-F DA LEI N°9.494/97 COM AREDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUAGCAO MANIFESTA
ENTREMEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIAE
VIOLACAO A ISONOMIAENTRE DEVEDORPUBLICO EDEVEDOR PRIVADO (CRFB ART. 5“ CAPUT) RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio

dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizacio monetiria das condenacdes impostas 4 Fazenda Piiblica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca nio se gual:f ica como medida adequada
a capturar a variaciio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetaria temcomo escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal
provocada pela inflagio. E que a moeda fiduciria, enquanto instrumento de troca, s6 temvalor na medida emque capaz de ser transformada embens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado
do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (¢ MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R.
Macroeconomia. S&o Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. S3o Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢io monetaria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos,
exigem, por imperativo de adequagao logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejamcapazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de corregdo monetéria devem consubstanciar auténticos indices
de pregos. 5. Recurso extraordinério parcialmente provido."(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO
DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017) (grifamos)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragao opostos, ssmmodulagio dos efeitos da deciséo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do acérdao de mérito
pela Suprema Corte:

"Decisdo: (ED) O Tribr r maioria, rejeitou todos os embargos de declaracfio e nfio modulou os efeitos da deciséio anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para
0 acorddo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). N3o participou, justificadamente, deste julgamento, a Ministra Carmen Liicia. Ausentes, justificadamente, os
Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaramemassentada anterior. Plenario, 03.10.2019." (grifamos)

Nesse diapasdo, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir transcritas, verbis:

"REPERCUSSAO GERAL- ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicacio do acérdio paradigma, a observancia do di do Plenario, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral."

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018) (grifamos)

"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRAAAPLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL(ARTS. 328
DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005. O Plenério do Supremo Tribunal Federal proclamoua repercussio geral da questdo relativa  incidéncia do ICMS na
lnpona(;ao de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da repercusso geral, a deciséio proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos analogos,

dos fund: especificos que os sustentam. O que releva é a questiio constitucional decidida, nio a causa petendi do apelo extremo. Concluido o julgamento do pamdlgma, cabe aos
Tnbunals de origemapreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto fatico-probatorio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento."

(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-2013) (grifamos)

"EMENTA. Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos como objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversao de tempo comumemespecial. Repercussdo
geral. Auséncia. Analise concluida. Transito emjulgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regimental. Afastamento. Precedentes.

1. Aexisténcia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versemsobre a mesma matéria, independ da publicaciio ou do tréinsito em julgado
do paradigma. 2. Nao havendo manifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, ¢ incabivel a aplicagao da muilta prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil 3 Embargos de declaragdo parcialmente
acolhidos, to somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental."

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turmma, julgado em29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (grifamos)
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Nesse passo, ndo remanesce, emfavor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que tange a questio da corre¢éio monetaria e niio 0 admito quanto ao demais alegado.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistemitica da repercussio geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicao
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redagéo conferida pela MP 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os
beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA.
1. Odireito a previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez impl los os p ipostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo
decadencial para a concessao inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para arevisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1°de agosto de 1997, por for¢a de disposigdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso
importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico néo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso emexame, descabe a alegagdo da ocorréncia da decadéncia, tendo emvista que fora formulado pedido de revisdo do beneficio emmanutengio (adequagao da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das
ECs20/98 e 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originario.

Ademais, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 1.172.622/R G, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da "controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei n°8.213/91 fundada na interpretagdo do termo 'revisdo' contido no referido dispositivo legal”.

A ementa do citado precedente, transitado emjulgado em 11/05/2019, ¢ a que segue, verbis:

Recurso extraordinrio comagravo. Previdencidrio. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lein® 8.213/1991. Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo 'revisao'. Interpretagdo da legislao infraconstitucional
Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lein’® 8.213/91 findada na interpretagio do termo 'revisdo' contido no referido dispositivo legal.

(ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)

No mais, o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredag@o dada pela Lei 11.960/09, emrelago as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagéio monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491,492 €905 - STJ ¢ ao Tema 810 -
STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acothimento da proposigao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela
sistermitica da repercussio geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F
DA LEIN°9.494/97 COMA REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA
COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENAGOES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratdrios aplicdveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Piiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagéo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5% XX11) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada
pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo
nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetaria e a inflagdo,
posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de
corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.
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(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acérdio recorrido estd emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Por destoar a pretensao recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0015056-18.2013.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MUNICIPIO DE SUMARE

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO FOFFANO NETO - SP81277

APELADO: COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

Advogados do(a) APELADO: DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES - SP295549-S, JOAO CARLOS ZANON - SP163266-A
Advogado do(a) APELADO: FELIPE TOJEIRO - SP232477-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Companhia Paulista de For¢a e Luz- CPFL, com fundamento no art. 102, I11, a, da Constituigdo Federal.

O acordio impugnado assentou que a Resolugdo Normativa Aneel n.° 414/2010 extrapolou os limites da legalidade ao determinar aos municipios que assumissemos ativos imobilizados emservigo
referentes a iluminagao publica. Os embargos de declaragdo foramrejeitados.

Emseu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa aos artigos da Constituigio Federal, pois cabe aos municipios prestar o servigo de iluminagio publica, sendo legal a transferéncia a eles dos
ativos mobilizados relacionados a tal servico.

DECIDO.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos da lei processual civil.

A principal tese da recorrente € de que cabe aos municipios a prestagdo do servigo de iluminagio publica, sendo legal a transferéncia a eles dos ativos mobilizados relacionados a tal servigo.
Nao se verificoua existéncia de julgado do Supremo Tribunal Federal que enfrente especificamente a tese invocada pelo recorrente, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Supremo Tribunal Federal, porquanto sdo
aplicaveis ao caso as Sumulas 292 e 528 desse Tribunal.

Ante 0 exposto, admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0015056-18.2013.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MUNICIPIO DE SUMARE

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO FOFFANO NETO - SP81277

APELADO: COMPANHIA PAULISTADE FORCAE LUZ, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

Advogados do(a) APELADO: DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES - SP295549-S, JOAO CARLOS ZANON - SP163266-A
Advogado do(a) APELADO: FELIPE TOJEIRO - SP232477-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela ANEEL, com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituicdo Federal.
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O acorddo impugnado assentou que a Resolugdo Normativa Aneel n.° 414/2010 extrapolou os limites da legalidade ao determinar aos municipios que assumissem os ativos imobilizados em servigo
referentes a iluminagéo publica. Os embargos de declarago foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega ofensa a artigos da Constituigdo Federal, pois cabe aos municipios prestar o servico de iluminagdo publica, sendo legal a transferéncia a eles dos ativos
mobilizados relacionados a tal servigo.

DECIDO.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos da lei processual civil.

Aprincipal tese da recorrente ¢ de que cabe aos municipios a prestagdo do servigo de iluminagdo publica, sendo legal a transferéncia a eles dos ativos mobilizados relacionados a tal servigo.
Nio se verificoua existéncia de julgado do Supremo Tribunal Federal que enffente especificamente a tese invocada pelo recorrente, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido nesse tocante.

Saliente-se que, admitido o recurso por umfundamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Supremo Tribunal Federal, porquanto sdo aplicaveis
a0 caso as Stmulas 292 e 528 desse Tribunal.

Ante 0 exposto, admito o recurso extraordinario.

Intimen-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 0015056-18.2013.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MUNICIPIO DE SUMARE

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO FOFFANO NETO - SP81277

APELADO: COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

Advogados do(a) APELADO: DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES - SP295549-S, JOAO CARLOS ZANON - SP163266-A
Advogado do(a) APELADO: FELIPE TOJEIRO - SP232477-N

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Companhia Paulista de Forga e Luz- CPF L contra acérdéo proferido por orgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o acordéo recorrido nio diverge do entendimento manifestado pela instancia ad guem emcasos semelhantes. Nesse sentido:

"Vistos. Trata-se de Recurso Especial interposto pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, contra acérddo prolatado, por unanimidade, pela 3° Turma do Tribunal Regional
Federal da 5° Regido no julgamento de apelagdo, assim ementado (fls. 432/435¢): CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVICO DE ILUMINACAO PUBLICA. TRANSFERENCIA AO
MUNICIPIO DO ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO. Apelagdo interposta pela Agéncia Nacional de Energia Elétrica - ANEEL e pela Companhia Energética 1. do Ceard - COELCE, em face da
sentenga que julgou procedente pedido, desobrigando o Municipio de Caritis-CE ao cumprimento do estabelecido no art. 218 da Resolugdo 414, com redagdo dada pela Resolugio 479 da ANEEL, que
impde a obrigagdo de receber o sistema de iluminagdo publica registrado como Ativo Imobilizado em Servigos (A1S). Apesar de o servigo de iluminagdo puiblica ser de interesse predominantemente local, os
servigos de 2. manutengdo destes estiveram a cargo das distribuidoras de energia elétrica, levando o Decreto n®41.019/57, em seu art. 5, § 2°, a reconhecer os circuitos de iluminagdo como partes integrantes
dos sistemas de distribuigdo de energia, o que tornou diificil saber quais ativos seriam inerentes a prestagdo do servico de distribuicéo de energia ou a prestagdo do servico de iluminagdo publica, vez que eram
compartilhados. A Resolugéo n° 414/2010 (com redagdo dada pela Resolugdo no 479/2012), ao determinar que a 3. distribuidora deve transferir o sistema de iluminagdo publica registrado como Ativo
Imobilizado em Servico - ALS a pessoa juridica de direito puiblico competente, exorbitou das atribuicoes conferidas pela Lei n®9.472/96, art. 2°. Néo restou comprovado que a Contribuigdo para Custeio do
Servigo de Iluminagdo Publica - COSIP 4. tenha sido instituida pelo Municipio de Carius/CE, providéncia necessdria para prover os recursos necesscdrios ao custeio do referido servigo. Precedente.
Apelagdes improvidas. (...) Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegagdo de ofensa aos arts. 2°e 3°, da Lei n. 9.427/96, 8° do Decreto-lei n. 3.763/41, 1° do Decreto-lei n.
5.764/43 e 5°do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam meramente reflexas, sendo imprescindivel a andlise da Resolugéo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugéo 479/2012 da ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes: (...) Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial. Publique-se e intimem-se. Brasilia
(DF), 16 de novembro de 2015."

(REsp 1555643/CE, Ministra REGINA HELENA COSTA, julgado em 16/11/2015, DJe 18/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. ILUMINACAO PUBLICA. TRANSFERENCIA DE ATIVOS DAS CONCESSIONARIAS PARA OS
MUNICIPIOS (ATIVO IMOBILIZADO EMSERVICO - AIS). RESOLUGCAO DA ANEEL. EXAME NO ESPECIAL. INVIABILIDADE.

1. O Plendrio do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Inexiste violagdo ao art. 535, 11, do CPC/1973, muito menos negativa de prestagdo jurisdicional, quando o acorddo "adota, para a resolugdo da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da
pretendida pela parte recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia posta” (AgRg no REsp 1340652/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
10/11/2015, DJe 13/11/2015), pois 0 magistrado néo estd obrigado a responder a todas as alegagdes das partes nem tampouco a rebater um a um todos seus argumentos, desde que os fundamentos utilizados
tenham sido suficientes para embasar a decis@o, como ocorre na espécie (AgRg no AREsp 163417/AL, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 29/09/2014).

3. A via excepcional ndo se presta para andlise de ofensa a resolugdo, portaria, regimento interno ou instrugdo normativa, atos administrativos que ndo se enquadram no conceito de lei federal.
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Precedentes.

4. Caso em que o exame da legalidade da transferéncia dos ativos de iluminagdo piiblica das concessiondrias de energia elétrica para os Municipios perpassa, necessariamente, pela interpretagéo das
Resolugdes n. 414/2010 e 479/2012 da ANEEL, sendo meramente reflexa a vulneragdo aos dispositivos legais indicados pelas agravantes.

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp 1584984/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 10/02/2017)

"(-)

Quanto as demais teses ventiladas pelas recorrentes, depreende-se que a andlise da questdo relativa a transferéncia dos ativos imobilizados em servico ao municipio passa, necessariamente, pela
interpretagdo das Resolugdes n°414/2010 e 479/2012 da ANEEL.

Dessa forma, nio é possivel conhecer de eventual violagdo aos preceitos legais indicados, uma vez que tais atos normativos ndo se enquadram no conceito de lei federal, de que trata o art. 105, 111, da
Constituicdo Federal. A esse respeito, trago os seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. SUSPEITA DE FRAUDE EM MEDIDOR DE ENERGIA ELETRICA. RESOLU’CA~O 456/2000 DA ANEEL. NORMA QUE NAO SE AMOLDA AO CONCEITO DE LEI
FEDERAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. DANO MORAL CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A eventual violagdo da lei federal, no caso, é reflexa, uma vez que para o deslinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretagdo da Resolugdo 456/2000 da Aneel, providéncia vedada em Recurso
Especial, visto que tal regramento ndo se subsume ao conceito de lei federal.

1ili Ao, T

2. A Tribunal de origem, com amparo nos elementos de convic¢do dos autos, procedeu a andlise dos critérios da razo e assentou que ficou demonstrada a violagdo a direito da
parte recorrida, ensejando o dano moral. Entendeu aquela Corte que a quantia fixada esta em consondncia com a extensdo do dano causado. Assim, insuscetivel de revisdo tal entendimento, nesta via
recursal, por demandar incurséo no contexto fdtico-probatdrio dos autos (Sumula 7/STJ).

e proporci

3. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 614.882/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 30/06/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR. ALEGADA VIOLACAO
A LEI FEDERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DIFERENCA DE CONSUMO. RESOLUGAO 456/2000 DA ANEEL. ATO NORMATIVO QUE NAO SE
ENQUADRANO CONCEITO DE "TRATADO OU LEI FEDERAL". DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.

1. O Tribunal de origem resolveu a questéo acerca do critério para a cobranga da diferenga do consumo com base na interpretagdo da Resolugdo ANEEL 456/2000, a qual néo se enquadra no conceito de
"tratado ou lei federal" de que cuida o art. 105, 111, a, da CF. Nesse sentido: AgRg no AREsp 450.267/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 25/03/2014; AgRg no Ag 1.203.675/PE, Segunda
Turma, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe de 10/3/2010; e AgRg no

REsp 1.040.345/RS, Primeira Turma, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 9/2/2010).

2. O alegadbo dissidio jurisprudencial néio foi comprovado nos moldes estabelecidos nos artigos 541, paragrafo inico, do CPC e 255, § § 1°e 2°do RISTJ, tendo em vista que néo foi realizadlo o devido cotejo
analitico, com a demonstragdo clara do dissidio entre os casos confrontados, identificando os trechos que os assemelhem, ndo se oferecendo, como bastante, a simples transcri¢do de ementas ou votos.
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3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 613.554/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/05/2015).

Nesse mesmo sentido, destaco as seguintes decisdes monocriticas: REsp 1.538.669/CE, Rel Ministra REGINA HELENA COSTA, DJe 3006/2016; AREsp 704.163/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
DJe 17/09/2015; AREsp 600.030/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 04/05/2015.

Diante do exposto, com fulcro no art. 932, 11, do CPC/2015, c/c o art. 255, § 4°, 1, do RISTJ, NAO CONHEQO dos recursos especiais interpostos pela COMPANHIA ENERGETICA DE
PERNA MBUCOepeIaAGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA."

(STJ, decisdo monocrdtica, REsp 1.584.984, Relator Ministro Gurgel de Faria, j. 26.08.2016, DJe 31.08.2016)

")

E depreende-se da leitura do acorddo recorrido/integrativo que a controvérsia foi examinada de forma satisfatoria, mediante apreciacdo da disciplina normativa e cotejo ao firme posicionamento
Jurisprudencial aplicdvel ao caso.

Consoante pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justi¢a, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105, inciso 111, a, da Constitui¢do da Republica, deve ser considerado em seu
sentido estrito, ndo compreendendo simulas de Tribunais, bem como atos administrativos normativos.

Nessa linha, a orientagdo firmada por esta Corte na Simula 518, segundo a qual para fins do art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal, néo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de
enunciado de siumula.

Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegagdo de ofensa aos arts. 2°e 3, da Lein. 9.427/96, 8° do Decreto-lei n. 3.763/41, 1°do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n.
41.019/57, porquanto seriam meramente reflexas, sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dadla pela Resolugdo 479/2012 da ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IPI. CREDITO-PREMIO. PRODUTOS ISENTOS E NAO TRIBUTADOS. VIOLACAO DE LEI
FEDERAL REFLEXA. ANALISE DE PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. "O Recurso Especial ndo constitui via adequada para a andlise, ainda que pela via transversa, de eventual ofensa a resolugdes, provimentos ou instrugdes normativas, por ndo estarem tais atos normativos
compreendidos na expressdo 'lei federal', constante da alinea ‘a’ do inciso 111 do art. 105 da Constituigdo Federal” (AgRg no AREsp 554.964/RR, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe
3/11/2014).

2. In casu, tem-se que eventual violagdo dos arts. 3°, I, do Decreto-lei 491/69 e 1°, § 4°, do Decreto 64.833/69, na forma defendida nas razdes do apelo especial, seria meramente reflexa, porque para o
deslinde da controvérsia atinente a fruigéo do crédito-prémio IPI aos produtos isentos ou ndo tributados, seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria do Ministério da Fazenda 78/81, ndo cabendo,
portanto, 0 exame da questdo em sede de recurso especial.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1388646/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 28/08/2015).
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ANALISE DE RESOLUCAO. REGRAMENTO QUE NAO SE SUBSUME AO CONCEITO DE LEI FEDERAL. NAO
OCORRENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. COBRANGA INDEVIDA. DANO MORAL IN RE IPSA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.

1.Ndo é possivel, em recurso especial, a andlise de resolugdo de agéncia reguladora, visto que o referido ato normativo néo se enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art. 105, 111, a,
da CF.

()

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 518.470/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 20/08/2014, destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. APROVACAO NO ENEM VESTIBULAR.
CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. NAO OCORRENCIA. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA A CERTIFICACAO. VIOLAGAO DO ART. 2% CAPUT E VI, DA LEI
9.784/99. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. NECESSIDADE DE INTERPRETAGAO DA PORTARIA 04/2010 DO MINISTERIO DA EDUCAGCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DIPLOMA QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI FEDERAL.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Nao é o orgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolugdo.

3. Assim, o exame do art. 2°, caput e VI, da Lei 9.784/99 ndo era essencial para o deslinde da controvérsia. A despeito do inconformismo da recorrente, permanece a auséncia de prequestionamento e a
incidéncia da Stmula 211/STJ.

4. Observa-se das razoes do Recurso Especial que eventual violagdo de lei federal seria meramente reflexa, e ndo direta, porque no deslinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria
Normativa 04/2010 do Ministério da Educagdo e, portanto, inviavel de ser analisada pela estreita via do Recurso Especial.

5. Néo ha contmdzcao em afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acérdéo recorrido esteja
deq fi do, como no caso dos autos.

6. Agravo Regimental néio provido.

(AgRg no REsp 1523680/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ENERGIA ELETRICA. ACAO REVISIONAL. RELACAO DE CONSUMO. ACORDAO FUNDAMENTADO EM RESOLUGCAO DA ANEEL.
ANALISE DE NORMAS CONTIDAS EMRESOLUCAO. INVIABILIDADE.

1. Preliminarmente, é de se destacar que os orgdos julgadores ndo estdo abngada.s a examinar, mesmo com fins de prequestionamento, todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um processo
Judicial, bastando que as decisdes proferidas estejam devida e co das, em obediéncia ao que determina o art. 93, IX, da Lei Maior: Isso néo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Quanto a aplicabilidade do Codigo de Defesa do Consumidor; esta Corte jd se pronunciou no sentido de que, para se enquadrar no conceito de consumidor; se aplica a Teoria Finalista, de forma mitigada,
quando a parte contratante de servico puiblico é pessoa juridica de direito piiblico e se demonstra a sua vulnerabilidade no caso concreto. No caso dos autos, pretende-se revisar contrato firmado entre
Municipio e concessiondria de energia elétrica, sob o fundamento de haver excesso de cobranga de servico fornecido a titulo de iluminagdo publica a cidade. Aqui, o Municipio néo é, propriamente, o
destinatdrio final do servigo. Entretanto, o acorddo recorrido ndo se manifestou a respeito de qualquer vulnerabilidade do ente piiblico, razdo pela qual a andlise referente a tal questdo demandaria o
revolvimento do suporte fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado nesta seara recursal, ante o obice da Siimula 7/STJ.
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3. Descabida a pretensdo de andlise a dispositivos da Resolugdo da ANEEL, na medida em que o recurso especial néo se presta para uniformizar a interpretagdo de normas néo contidas em leis federais.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1297857/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 26/03/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PARCELAMENTO. VIOLACAO DE LEI FEDERAL REFLEXA. ANALISE DE PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE.
CONCEITODE LEI FEDERAL.

"
c

1. O recurso especial tem por objetivo o controle de ofensa a legislagdo federal, nos termos do art. 105, 111, "a", "b" e
violagdo de portarias, instrugdes normativas, resolugdes ou regimentos internos dos tribunais.

, da Constituicdo Federal, e, por isso, ndo cabe a esta Corte a andlise de suposta

2. Observa-se das razdes do recurso especial que eventual violagdo do art. 37-B da Lei n. 10.522/02 seria meramente reflexa, e ndo direta, porque no deslinde da controvérsia, quanto a obrigatoriedade de
desisténcia da agdo judicial para o parcelamento administrativo, seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria PGF n°954/2009, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo em recurso especial.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1430240/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL. SUMULA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. OMISSAO INEXISTENTE. LEVANTAMENTO DE
DEPOSITOS JUDICIAIS. CONTROVERSIA RELATIVA AO ESTORNO INDEVIDO DE JUROS. DESNECESSIDADE DE AJUIZAMENTO DE ACAO PROPRIA.(...)

(REsp 1359988/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 28/06/2013, destaque meu,).

Namesma linha: AgRgno Agn. 1.203.675/PE, 2°T,, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 10.03.2010 e AgRg no REsp n. 1.040.345/RS, 1T, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 09.02.2010.

Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial."

(STJ, decisédo monocradtica, REsp 1.538.669, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 38.06.2016, DJe 30.06.2016)

Assim, vé-se que o V. acordao recorrido ndo diverge do entendimento consolidado pela instancia ad quem, incidindo o obice da stmula n° 83/STJ.

Cabe ainda acrescentar ser firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo constituir o recurso especial a via adequada para a andlise de eventual ofensa a decretos, resolugdes,
portarias ou instrugdes normativas. Isso porque tais atos normativos ndo estdo compreendidos na expressdo "lei federal", constante da alinea "a" do inc. I1I do art. 105 da Constituicdo Federal.

Nesse diapasdo, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra Assusete Magalhiies, DJe 25/09/2015; AgRg no AREsp
768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 30/11/2015; AgRg no AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe 25/10/2012; AgRgno REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0015056-18.2013.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MUNICIPIO DE SUMARE

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO FOFFANO NETO - SP81277

APELADO:COMPANHIA PAULISTADE FORCAE LUZ, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL
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Advogados do(a) APELADO: DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES - SP295549-S, JOAO CARLOS ZANON - SP163266-A
Advogado do(a) APELADO: FELIPE TOJEIRO - SP232477-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela AN EEL contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 acérddo recorrido ndo diverge do entendimento manifestado pela instancia ad quem emcasos semelhantes. Nesse sentido:

"Vistos. Trata-se de Recurso Especial interposto pela AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, contra acdrdéo prolatado, por unanimidade, pela 3° Turma do Tribunal
Regional Federal da 5° Regido no julgamento de apelagio, assim ementado (fls. 432/435¢): CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVICO DE ILUMINAGCAO PUBLICA.
TRANSFERENCIA AO MUNICIPIO DO ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO. Apelagéo interposta pela Agéncia Nacional de Energia Elétrica - ANEEL e pela Companhia Energética 1. do
Ceard - COELCE, em face da sentenga que julgou procedente pedido, desobrigando o Municipio de Cariis-CE ao cumprimento do estabelecido no art. 218 da Resolugéo 414, com redagdo dada pela
Resolugéo 479 da ANEEL, que impde a obrigagdo de receber o sistema de iluminagdo puiblica registrado como Ativo Imobilizado em Servigos (A1S). Apesar de o servigo de iluminagdo piiblica ser de
interesse predominantemente local, os servigos de 2. manutengdo destes estiveram a cargo das distribuidoras de energia elétrica, levando o Decreto n®41.019/57, em seu art. 5°, § 2°, a reconhecer os
circuitos de iluminagdo como partes integrantes dos sistemas de distribuicéo de energia, o que tornou dificil saber quais ativos seriam inerentes a prestagdo do servigo de distribuigdo de energia ou a
prestagdo do servigo de iluminagdo publica, vez que eram compartilhados. A Resolugdo n°® 414/2010 (com redagdo dada pela Resolugdo no 479/2012), ao determinar que a 3. distribuidora deve
transferir o sistema de iluminagdo publica registrado como Ativo Imobilizado em Servico - AIS a pessoa juridica de direito piiblico competente, exorbitou das atribuicdes conferidas pela Lei n®
9.472/96, art. 2°. Nao restou comprovado que a Contribuicdo para Custeio do Servigo de Iluminagdo Puiblica - COSIP 4. tenha sido instituida pelo Municipio de Carius/CE, providéncia necessdria
para prover os recursos necessdrios ao custeio do referido servigo. Precedente. Apelagdes improvidas. (...) Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegagdo de ofensa
aos arts. 2°e 3%, da Lein. 9.427/96, 8° do Decreto-lei n. 3.763/41, 1° do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam meramente reflexas, sendo imprescindivel a andlise da
Resolugio 414/2010, com redagdo dada pela Resolugéo 479/2012 da ANEEL.

A proposito, os seguintes precedentes: (...) Isto posto, com_fundamento no art. 557, caput, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial. Publique-se e intimem-se.
Brasilia (DF), 16 de novembro de 2015."

(REsp 1555643/CE, Ministra REGINA HELENA COSTA, julgado em 16/11/2015, DJe 18/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. INEXISTENCIA. ILUMINAGAO PUBLICA. TRANSFERENCIA DE ATIVOS DAS CONCESSIONARIAS PARA OS
MUNICIPIOS (ATIVO IMOBILIZADO EM SERVICO - AIS). RESOLUCAO DA ANEEL. EXAME NO ESPECIAL. INVIABILIDADE.

1. O Plendrio do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Inexiste violagdo ao art. 535, 11, do CPC/1973, muito menos negativa de prestagdo jurisdicional, quando o acdrddo "adota, para a resolugdo da causa, fundamentagéo suficiente, porém diversa da
pretendida pela parte recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia posta” (AgRg no REsp 1340652/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 10/11/2015, DJe 13/11/2015), pois o magistrado ndo esta obrigado a responder a todas as alegagdes das partes nem tampouco a rebater um a um todos seus argumentos, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decis@o, como ocorre na espécie (AgRg no AREsp 163417/AL, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe
29/09/2014).

3. Avia excepcional ndo se presta para andlise de ofensa a resolugdo, portaria, regimento interno ou instrugdo normativa, atos administrativos que ndo se enquadram no conceito de lei federal.

Precedentes.

4. Caso em que o exame da legalidade da transferéncia dos ativos de iluminagdo publica das concessiondrias de energia elétrica para os Municipios perpassa, necessariamente, pela interpretagdo das
Resolugoes n. 414/2010 e 479/2012 da ANEEL, sendo meramente reflexa a vulneragdo aos dispositivos legais indicados pelas agravantes.

5. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp 1584984/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 10/02/2017)

()
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Quanto as demais teses ventiladas pelas recorrentes, depreende-se que a andlise da questdo relativa a transferéncia dos ativos imobilizados em servigo ao municipio passa, necessariamente, pela
interpretagdo das Resolugdes n414/2010 e 479/2012 da ANEEL.

Dessa forma, ndo é possivel conhecer de eventual violagdo aos preceitos legais indicados, uma vez que tais atos normativos ndo se enquadram no conceito de lei federal, de que trata o art. 105, 111, da
Constituicdo Federal. A esse respeito, trago os seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. SUSPEITA DE FRAUDE EM MEDIDOR DE ENERGIA ELETRICA. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL. NORMA QUE NAO SE AMOLDA AO CONCEITO DE
LEIFEDERAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. DANO MORAL CONFIGURADO. VALOR RAZOAVEL. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A eventual violagdo da lei federal, no caso, é reflexa, uma vez que para o deslinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretagédo da Resolugdo 456/2000 da Aneel, providéncia vedada em
Recurso Especial, visto que tal regramento ndo se subsume ao conceito de lei federal.

2. A Tribunal de origem, com amparo nos elementos de convicgdo dos autos, procedeu a andlise dos critérios da razoabilidade e proporcionalidade e assentou que ficou demonstrada a violagdo a direito
da parte recorrida, ensejando o dano moral. Entendeu aquela Corte que a quantia fixada esta em consondncia com a extensdo do dano causado. Assim, insuscetivel de revisdo tal entendimento, nesta
via recursal, por demandar incurséo no contexto fdtico-probatdrio dos autos (Stimula 7/STJ).

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 614.882/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 30/06/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR. ALEGADA
VIOLAGAO A LEI FEDERAL. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DIFERENGA DE CONSUMO. RESOLUCAO 456/2000 DA ANEEL. ATO NORMATIVO QUE
NAOSE ENQUADRANO CONCEITO DE "TRATADO OU LEI FEDERAL". DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.

1. O Tribunal de origem resolveu a questdo acerca do critério para a cobranga da diferenga do consumo com base na interpretagdo da Resolugdo ANEEL 456/2000, a qual néo se enquadra no conceito
de "tratado ou lei federal” de que cuida o art. 105, 111, a, da CF. Nesse sentido: AgRg no AREsp 450.267/PR, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 25/03/2014; AgRg no Ag 1.203.675/PE,
Segunda Turma, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe de 10/3/2010; e AgRg no

REsp 1.040.345/RS, Primeira Turma, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 9/2/2010).

2. O alegado dissidio jurisprudencial néo foi comprovado nos moldes estabelecidos nos artigos 541, pardgrafo tinico, do CPC e 255, § § 1°e 2°do RISTJ, tendo em vista que ndo foi realizado o devido
cotejo analitico, com a demonstragdo clara do dissidio entre os casos confrontados, identificando os trechos que os assemelhem, ndo se oferecendo, como bastante, a simples transcri¢do de ementas ou
volos.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AgRg no AREsp 613.554/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/05/2015).

Nesse mesmo sentido, destaco as seguintes decisdes monocrdticas: REsp 1.538.669/CE, Rel Ministra REGINA HELENA COSTA, DJe 30/06/2016; AREsp 704.163/PE, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, DJe 17/09/2015; AREsp 600.030/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 04/05/2015.

Diante do exposto, com fulcro no art. 932, 111, do CPC/2015, c/c o art. 255, § 4°, 1, do RIST, NAO CONHECO dos recursos especiais interpostos pela COMPANHIA ENERGETICA DE
PERNAMBUCOepelaAGENCIA NACIONAL DE ENERGIAELETRICA.”

(STJ, decisdo monocratica, REsp 1.584.984, Relator Ministro Gurgel de Faria, j. 26.08.2016, DJe 31.08.2016)
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")

E depreende-se da leitura do acérdéo recorrido/integrativo que a controvérsia foi examinada de forma satisfatoria, mediante apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao firme posicionamento
Jurisprudencial aplicavel ao caso.

7

Consoante pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105, inciso 111, a, da Constituigdo da Republica, deve ser considerado em seu

sentido estrito, ndo compreendendo sumulas de Tribunais, bem como atos administrativos normativos.

Nessa linha, a orientagdo firmada por esta Corte na Stimula 518, segundo a qual para fins do art. 105, I11, a, da Constitui¢do Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagéo de
enunciado de simula.

Desse modo, impde-se o ndo conhecimento do recurso especial quanto a alegagdo de ofensa aos arts. 2° e 3° da Lei n. 9.427/96, 8° do Decreto-lei n. 3.763/41, 1° do Decreto-lei n. 5.764/43 e 5° do
Decreto n. 41.019/57, porquanto seriam meramente reflexas, sendo imprescindivel a andlise da Resolugdo 414/2010, com redagdo dada pela Resolugdo 479/2012 da ANEEL.

A propésito, os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IP1. CREDITO-PREMIO. PRODUTOS ISENTOS E NAO TRIBUTADOS. VIOLAGAO DE
LEI FEDERAL REFLEXA. ANALISE DE PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. "O Recurso Especial néo constitui via adequada para a andlise, ainda que pela via transversa, de eventual ofensa a resolugdes, provimentos ou instrugdes normativas, por ndo estarem tais atos
normativos compreendidos na expressdo 'lei federal’, constante da alinea 'a’ do inciso 111 do art. 105 da Constituigdo Federal” (AgRg no AREsp 554.964/RR, Rel. Ministra Assusete Magalhdes,
Segunda Turma, DJe 3/11/2014).

2. In casu, tem-se que eventual violagéo dos arts. 3° 1, do Decreto-lei 491/69 e 1°, § 4°, do Decreto 64.833/69, na forma defendida nas razées do apelo especial, seria meramente reflexa, porque para o
deslinde da controvérsia atinente a fruicdo do crédito-prémio IPI aos produtos isentos ou ndo tributados, seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria do Ministério da Fazenda 78/81, néo
cabendo, portanto, o exame da questdo em sede de recurso especial.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1388646/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe 28/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ANALISE DE RESOLUCAO. REGRAMENTO QUE NAOSE SUBSUME AO CONCEITO DE LEI FEDERAL.
NAO OCORRENCIA DE V]OLAC{TO AO ART. 535 DO CPC. INTERRUPGAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. COBRANGA INDEVIDA. DANO MORAL IN RE
IPSA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.

1.Ndo é possivel, em recurso especial, a andlise de resolugdo de agéncia reguladora, visto que o referido ato normativo néo se enquadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art. 105,
111, a, da CF.

()

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno AREsp 518.470/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 20/08/2014, destaque meu).
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. APROVACAO NO ENEM VESTIBULAR.
CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. NAO OCORRENCIA. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA A CERTIFICACAO. VIOLACAO DO ART. 2°. CAPUTE VI, DA LEI
9.784/99. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA PORTARIA 04/2010 DO MINISTERIO DA EDUCAGCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DIPLOMA QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI FEDERAL.

1. A solugao integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Nao é o drgao julgador obrigado a rebater; um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes
relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo.

3. Assim, 0 exame do art. 2°, caput e V1, da Lei 9.784/99 ndo era essencial para o deslinde da controvérsia. A despeito do inconformismo da recorrente, permanece a auséncia de prequestionamento e a
incidéncia da Stmula 211/STJ.

4. Observa-se das razoes do Recurso Especial que eventual violagdo de lei federal seria meramente reflexa, e ndo direta, porque no deslinde da controvérsia seria imprescindivel a interpretagdo da
Portaria Normativa 04/2010 do Ministério da Educacdo e, portanto, inviavel de ser analisada pela estreita via do Recurso Especial.

5. Nao ha contradigdo em afw tar a alegada violagdo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acorddo recorrido

esteja adequad 1 ), COMO no caso dos autos.

6. Agravo Regimental néo provido.

(AgRgno REsp 1523680/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ENERGIA ELETRICA. ACAO REVISIONAL. RELACAO DE CONSUMO. ACORDAO FUNDAMENTADO EM RESOLUCAO DA
ANEEL. ANALISE DE NORMAS CONTIDAS EMRESOLUGAOQ. INVIABILIDADE.

1. Preliminarmente, é de se destacar que os érgdos julgadores ndo estdo obrlgados a exammar mesmo com fins de prequestionamento, todas as teses levantadas pelo jurisdicionado durante um
processo judicial, bastando que as decisdes proferidas estejam devida e cc das, em obediéncia ao que determina o art. 93, IX, da Lei Maior: Isso ndo caracteriza ofensa ao art.
535do CPC.

2. Quanto a aplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor; esta Corte jd se pronunciou no sentido de que, para se enquadrar no conceito de consumidor; se aplica a Teoria Finalista, de forma
mitigada, quando a parte contratante de servigo puiblico é pessoa juridica de direito publico e se demonstra a sua vulnerabilidade no caso concreto. No caso dos autos, pretende-se revisar contrato
firmado entre Municipio e concessiondria de energia elétrica, sob o fundamento de haver excesso de cobranga de servigo fornecido a titulo de iluminagdo piiblica a cidade. Aqui, o Municipio ndo é,
propriamente, o destinatdrio final do servico. Entretanto, o acdrddo recorrido ndo se manifestou a respeito de qualquer vulnerabilidade do ente piiblico, razdo pela qual a andlise referente a tal questdo
demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado nesta seara recursal, ante o dbice da Simula 7/STJ.

3. Descabida a pretensdo de andlise a dispositivos da Resolugdo da ANEEL, na medida em que o recurso especial néo se presta para uniformizar a interpretacdo de normas ndo contidas em leis
Jfederais.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1297857/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 26/03/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PARCELAMENTO. VIOLAGAO DE LEI FEDERAL REFLEXA. ANALISE DE PORTARIA. IMPOSSIBILIDADE.
CONCEITODE LEI FEDERAL.

1. O recurso especial tem por objetivo o controle de ofensa a legislagdo federal, nos termos do art. 105, 111, "a", "b" e "c", da Constitui¢do Federal, e, por isso, ndo cabe a esta Corte a andlise de
suposta violagdo de portarias, instrugdes normativas, resolugdes ou regimentos internos dos tribunais.
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2. Observa-se das razoes do recurso especial que eventual violagdo do art. 37-B da Lei n. 10.522/02 seria meramente reflexa, e ndo direta, porque no deslinde da controvérsia, quanto a obrigatoriedade
de desisténcia da agdo judicial para o parcelamento administrativo, seria imprescindivel a interpretagdo da Portaria PGF n° 954/2009, ndo cabendo, portanto, o exame da questdo em recurso
especial.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno REsp 1430240/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014).

PROCESSUAL CIVIL. SUMULA. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. OMISSAO INEXISTENTE. LEVANTAMENTO
DE DEPOSITOS JUDICIAIS. CONTROVERSIA RELATIVA AO ESTORNO INDEVIDO DE JUROS. DESNECESSIDADE DE AJUIZAMENTO DE ACAO PROPRIA.(...)

(REsp 1359988/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/06/2013, DJe 28/06/2013, destaque meu).

Namesma linha: AgRg no Agn. 1.203.675/PE, 2°T,, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 10.03.2010 e AgRg no REsp n. 1.040.345/RS, 1°T., Rel. Min. Luiz Fux, DJe 09.02.2010.

Isto posto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao Recurso Especial.”

(STJ, decisd@o monocratica, REsp 1.538.669, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 38.06.2016, DJe 30.06.2016)

Assim, vé-se que o V. acordao recorrido ndo diverge do entendimento consolidado pela insténcia ad quem, incidindo o 6bice da sumula n® 83/STJ.

Cabe ainda acrescentar ser firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio constituir o recurso especial a via adequada para a analise de eventual ofensa a decretos, resolugdes,
portarias ou instru¢des normativas. Isso porque tais atos normativos ndo estdo compreendidos na expressdo "lei federal', constante da alinea "a" do inc. ITI do art. 105 da Constituicdo Federal.

Nesse diapasdo, confira-se a seguinte jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: AgRg no REsp 1.488.952/SP, relatora Ministra Assusete Magalhdes, DJe 25/09/2015; AgRg no AREsp
768.940/DF, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe 30/11/2015; AgRg no AREsp 402.120/SC, relator Ministro Og Fernandes, DJe 21/03/2014; REsp 1.241.207/SP, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 25/10/2012; AgRgno REsp 1.274.513/SC, relator Ministro Herman Benjamin, DJe 12/04/2012.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003214-53.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDNAAPARECIDA DOS SANTOS GOBBI

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de embargos de divergéncia opostos contra deciséo que ndo admitiu recurso excepcional.
E o necessdrio.
Decido.

O sisterm processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnago da decisdo que nega admissibilidade a recurso. Nesse sentido, cristalino o Regimento Interno deste C. Tribunal Regional Federal ao preceituar
que "Contra a decisdo do Vice-Presidente que negar. imento ao recurso, caberd agravo para o Superior Tribunal de Justica, observados os requisitos de admissibilidade e procedimento previstos no Titulo VIII,
Capitulo 11, Segdo 11, deste Regimento" - paragrafo unico do artigo 274.

Dispositivo comredagao semelhante é encontrado no CPC/2015, cuja Secio 11 do Capitulo VI do Titulo 11, ao tratar dos recursos as Cortes Superiores, disciplina comclareza que das decisdes que realizaremjuizo de
admissibilidade sera cabivel agravo para o tribunal superior. Confira-se, a esse respeito, o estatuido no art. 1.030, § 1°, do CPC:

Art. 1.030. Recebida a peti¢do do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao
vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:
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()
V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que:
)

§ 1° Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V caberd agravo ao tribunal superior; nos termos do art. 1.042.

Mostram-se, assim, descabidos os embargos de divergéncia.

Nesse sentido ja vem, de ha muito tempo, decidindo o E. Supremo Tribunal Federal, como se infere do trecho da decisdo monocratica abaixo transcrito, da lavra do E. Ministro Nérida Silveira, proferida em?24.09.2001:

(...) Ocorre, porém, que a presente situagdo possui certas peculiaridades. Trata-se de decisdo do Juiz Presidente no exercicio do juizo primeiro, precdrio e provisério de admissibilidade de recurso extraordindrio
e/ou especial.

Tenha-se, de plano, que o Ministro Relator, no Supremo Tribunal Federal ou no Superior Tribunal de Justica, pode, novamente, apreciar livremente as condigdes de admissibilidade do recurso extraordinario e/ou
do recurso especial.

Nao esta vinculado as razdes adotadas pelo Presidente do Tribunal recorrido para admiti-los ou denegd-los. D do o i do recurso extraordindrio ou do especial, a parte prejudicada pode agravar de
instrumento, atacando toda a di do da decisdo presidencial. (...)

(AI1359594/BA, Rel. Min. Nérida Silveira, j. 24.09.2001, DJ 25.02.2002, pag. 00033)

Ante 0 exposto, a vista do descabimento, néo conhego dos embargos de divergéncia.

Int.

Sio Paulo, 20 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001066-18.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PEVI COMERCIO DEARTIGOS ESPORTIVOS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: FERNANDO FERREIRA CASTELLANI - SP209877-A, JOSE RENATO CAMILOTTI - SP184393-A

DECISAO

Trata-se de pedido de reconsideragio manejado por PEVI COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA., contra decisdo desta Vice-Presidéncia prolatada sob a 1D n.°137928834, a qual
determinou o sobrestamento dos recursos excepcionais interpostos até a publicagdo do acorddo de mérito a ser prolatado nos autos do RE n.° 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.° 1.048 de Repercussdo Geralno STF.

Emsuas razdes a Peticionaria alega, emsintese, que: (i) embora o Supremo Tribunal Federal tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral da matéria no RE n.° 1.187.264 (tema n.° 1.048 do STF), ndio
houve expressa determinagdo de sobrestamento nacional; (i) o STJ ja dirimiu a controvérsia versada nos autos segundo a sistentica dos recursos repetitivos (Recursos Especiais n.° 1.638.772/SC, n.° 1.624.297/RS e n.°
1.629.001/SC, vinculados ao tema n.° 944 do STJ) e (iii) ndo ha que se falar em suspensdo do presente feito, vez que o fato de ndo ter ocorrido o desfecho do tema n.° 1.048 (leading case) ndo impossibilita a aplicagdo do
entendimento ja pacificado e reiterado pelo Superior Tribunal de Justica.

Diante disso requer a reconsideragio da decisio de ID n.° 137928834, visto a existéncia de Tese Repetitiva, para que seja afastado o sobrestamentodo feito, a fimde se aplicar imediatamente a Tese 994 do E.
STJ, bemcomo seja inadmitido o Recurso Extraordinario, ou caso ndo seja este entendimento, sejamos autos remetidos para o julgamento do E. STF.

E o relatdrio.
DECIDO.
O pleito ndo comporta deferimento.

No caso dos autos, foi determinado, com esteio no art. 1.030, I1I do CPC, o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos até a publicagdo do acorddo de mérito a ser
proferido nos autos do Recurso Extraordinzrio n.° 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.” 1.048 de Repercussdo Geralno STF.

Ao contrario do que pretende fazer crer a Peticiondria, a existéncia de controvérsia de caréter repetitivo afeta a sistemética do art. 1.036 do CPC e ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal impde o
sobrestamento do feito, consoante a imperativa disposi¢éo do art. 1.030, I1I do CPC, mais néio cabendo a esta Vice-Presidéncia sendo suspender a marcha processual, até que se ultime o julgamento do recurso representativo
da controvérsia.

Nessa ordem de ideais, o prosseguimento do feito emrelagdo aos recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma fisiologia do microssisterma processual de precedente obrigatorio, em que a unicidade
processual deve ser respeitada.

Importa anotar, ainda, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial no pode ser realizado emetapas oude forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da
admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesio teses ou capitulos recursais, que nio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Sob outro aspecto, conforme referido, e ao contrario do que sustenta a Peticionaria, a decisdo recorrida expressamente consignou que o sobrestamento da marcha processual teve por findamento a norma
cogente esculpida no art. 1.030, I1I do CPC, niio havendo de se cogitar a aplicacéo do art. 1.035, § 5.° do CPCna hipdtese dos autos.

Ante 0 exposto, indefiro o pedido de reconsideragdo.
Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de setembro de 2020.

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO
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CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5013972-29.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 6* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 9* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA: VANDERLEI FERREIRA LEITE

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:AMANDAANASTACIO DE SOUZA - SP384342-A
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: SANDRA MARIA LACERDA RODRIGUES - SP163670-A
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:MARCIAREGINA SAKAMOTO - SP412082-A

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

COMUNICADO
O PRESIDENTE DO ORGAO ESPECIALE PLENARIO DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGI A0, 10 uso de suas atribuicdes regimentais,
CONSIDERANDO as medidas para enfrentamento da emergéncia de satide piiblica de importancia internacional decorrentes dos riscos de infecg@o humana pelo coronavirus (COVID-19);
CONSIDERANDO os termos da Resolugdo n° 314 do Conselho Nacional de Justiga/CNJ, a Resolugdo PRES n° 343 e as Portarias Conjuntas PRES/COREn®s 1,2, 3, 5, 8,9, 10, 11 e 12/2020, todas deste TRF-3;
RESOLVE:
CONVERTER PARA ELETRONICA, a sesso presencial designada para o dia 14 de outubro de 2020, as 14h.
Os feitos pautados para essa sessdo serdo julgados por meio eletrénico, emconformidade com as Portarias n’s 938, de 15/12/2017, 1857, de 17/03/2020 e 2000/2020, de 27/07/2020, todas da Presidéncia desta Corte,
devendo eventual discordancia, relativamente ao
julgamento eletrnico, ser manifestada no prazo de até 48 (quarenta e oito) horas.
Havendo requerimento de sustentagdo oral, nos casos emque esta for possivel, ficamos respectivos advogados/procuradores solicitantes cientes de que o julgamento dar-se-a nos termos da Resolugdo PRES n° 343, de 14 de
abril de 2020, como uso da ferramenta de videoconferéncia "Microsoft Teans", cujo link sera previamente fornecido ao solicitante, pela Subsecretaria do Orgao
Especial e Plenario (UPLE).
Observa-se que ¢ de responsabilidade do advogado/procurador zelar pelas condiges técnicas necessarias para a transmissao audiovisual de sua sustentagao oral por meio do sistema indicado, ndo sendo admissivel pedido de
adiamento por indisponibilidade de sistema ou de problemas técnicos.
A ssessdo realizada como auxilio de ferramenta de videoconferéncia equivale a sesso presencial para todos os efeitos legais.
Fica dispensado o uso de beca.
Séo Paulo, 1° de outubro de 2020.
Documento assinado eletronicamente por Mairan Gongalves Maia Jtnior, Desembargador Federal Presidente, em01/10/2020, as 17:03, conforme art. 1°, I11, "b", da Lei 11.419/2006.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL(221) N°® 5011155-89.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 21* VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:ANTONIO BESERRA DA SILVA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312-A

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

COMUNICADO
O PRESIDENTE DO ORGAO ESPECIALE PLENARIO DO TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA TERCEIRA REGIAQ, no uso de suas atribuigdes regimentais,
CONSIDERANDO as nmedidas para enfrentamento da emergéncia de satide publica de importancia internacional decorrentes dos riscos de infecgdo humana pelo coronavirus (COVID-19);
CONSIDERANDO os termos da Resolugdo n° 314 do Conselho Nacional de Justiga/CNJ, a Resolugdo PRES n° 343 e as Portarias Conjuntas PRES/COREn®s 1,2, 3, 5, 8,9, 10, 11 ¢ 12/2020, todas deste TRF-3;
RESOLVE:
CONVERTER PARA ELETRONICA, a sessio presencial designada para o dia 14 de outubro de 2020, as 14h.

Os feitos pautados para essa sessdo serdo julgados por meio eletronico, em conformidade comas Portarias s 938, de 15/12/2017, 1857, de 17/03/2020 e 2000/2020, de 27/07/2020, todas da Presidéncia desta Corte,
devendo eventual discordancia, relativamente ao

Jjulgamento eletrénico, ser manifestada no prazo de até 48 (quarenta e oito) horas.

Havendo requerimento de sustentagao oral, nos casos emque esta for possivel, ficamos respectivos advogados/procuradores solicitantes cientes de que o julgamento dar-se-a nos termos da Resolugdo PRES n° 343, de 14 de
abrilde 2020, como uso da ferramenta de videoconferéncia "Microsoft Teans", cujo link sera previamente fornecido ao solicitante, pela Subsecretaria do Orgo Especial e Plenario (UPLE).

Observa-se que ¢ de responsabilidade do advogado/procurador zelar pelas condi¢des técnicas necessarias para a transmissdo audiovisual de sua sustentagdo oral por meio do sisterma indicado, ndo sendo admissivel pedido de
adiamento por indisponibilidade de sisterma ou de problemas técnicos.

A sessdo realizada como auxilio de ferramenta de videoconferéncia equivale a sessao presencial para todos os efeitos legais.
Fica dispensado o uso de beca.
Séo Paulo, 1° de outubro de 2020.

Docurmento assinado eletronicamente por Mairan Gongalves Maia Jinior, Desembargador Federal Presidente, em01/10/2020, as 17:03, conforme art. 1°, I11, "b", da Lei 11.419/2006.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5008895-39.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
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SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 6* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:H.T.D.S.P.
REPRESENTANTE: THAMIRES DA SILVASANTOS
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: FRANCIS DAVID MATTOS DE OLIVEIRA - SP262377-N

ADVOGADO do(a) REPRESENTANTE: FRANCIS DAVID MATTOS DE OLIVEIRA - SP262377-N

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

COMUNICADO
O PRESIDENTE DO ORGAO ESPECIALE PLENARIO DO TRIBUNAL REGIONALFEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, 1o uso de suas atribuigdes regimentais,
CONSIDERANDO as medidas para enfrentamento da emergéncia de satde publica de importancia internacional decorrentes dos riscos de infecgao humana pelo coronavirus (CO VID-19);
CONSIDERANDO os termos da Resolugo n° 314 do Conselho Nacional de Justica/CNJ, a Resolugéo PRES n° 343 e as Portarias Conjuntas PRES/CORE s 1,2, 3, 5, 8,9, 10, 11 e 12/2020, todas deste TRF-3;
RESOLVE:
CONVERTER PARA ELETRONICA, a sessio presencial designada para o dia 14 de outubro de 2020, as 14h.

Os feitos pautados para essa sessdo serdo julgados por meio eletronico, em conformidade comas Portarias n’s 938, de 15/12/2017, 1857, de 17/03/2020 e 2000/2020, de 27/07/2020, todas da Presidéncia desta Corte,
devendo eventual discordancia, relativamente ao julgamento eletronico, ser manifestada no prazo de até 48 (quarenta e oito) horas.

Havendo requerimento de sustentagdo oral, nos casos emque esta for possivel, ficamos respectivos advogados/procuradores solicitantes cientes de que o julgamento dar-se-4 nos termos da Resolugdo PRES n° 343, de 14 de
abril de 2020, como uso da ferramenta de videoconferéncia "Microsoft Teams", cujo link serd previamente fornecido ao solicitante, pela Subsecretaria do Orgio Especial e Plendrio (UPLE).

Observa-se que ¢ de responsabilidade do advogado/procurador zelar pelas condigdes técnicas necessarias para a transmissao audiovisual de sua sustentagao oral por meio do sistema indicado, ndio sendo admissivel pedido de
adiamento por indisponibilidade de sistema ou de problemas técnicos.

Assessio realizada como auxilio de ferramenta de videoconferéncia equivale a sessao presencial para todos os efeitos legais.
Fica dispensado o uso de beca.
Séo Paulo, 1° de outubro de 2020.

Documento assinado eletronicamente por Mairan Gongalves Maia Jtnior, Desembargador Federal Presidente, em01/10/2020, as 17:03, conforme art. 1°, I11, "b", da Lei 11.419/2006.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5010761-82.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 6* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - * VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:ANTONIO LUCAS DE OLIVEIRAFI LHO
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LUCLESIA DOS SANTOS MONTEIRO - SP325523-A

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

COMUNICADO
O PRESIDENTE DO ORGAO ESPECIALE PLENARIO DO TRIBUNAL REGIONALFEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, 1o uso de suas atribuigdes regimentais,
CONSIDERANDO as medidas para enfrentamento da emergéncia de satde publica de importancia internacional decorrentes dos riscos de infecgao humana pelo coronavirus (CO VID-19);
CONSIDERANDO os termos da Resolugdo n® 314 do Conselho Nacional de Justica/CNJ, a Resolugéo PRES n° 343 e as Portarias Conjuntas PRES/CORE s 1,2, 3, 5, 8,9, 10, 11 e 12/2020, todas deste TRF-3;
RESOLVE:
CONVERTER PARA ELETRONICA, a sessio presencial designada para o dia 14 de outubro de 2020, as 14h.

Os feitos pautados para essa sessdo serdo julgados por meio eletronico, em conformidade comas Portarias n’s 938, de 15/12/2017, 1857, de 17/03/2020 e 2000/2020, de 27/07/2020, todas da Presidéncia desta Corte,
devendo eventual discordancia, relativamente ao julgamento eletrénico, ser manifestada no prazo de até 48 (quarenta e oito) horas.

Havendo requerimento de sustentagdo oral, nos casos emque esta for possivel, ficamos respectivos advogados/procuradores solicitantes cientes de que o julgamento dar-se-4 nos termos da Resolugdo PRES n° 343, de 14 de
abril de 2020, como uso da ferramenta de videoconferéncia "Microsoft Teams", cujo link serd previamente fornecido ao solicitante, pela Subsecretaria do Orgio Especial e Plenario (UPLE).

Observa-se que ¢ de responsabilidade do advogado/procurador zelar pelas condigdes técnicas necessarias para a transmissao audiovisual de sua sustentagao oral por meio do sistema indicado, ndo sendo admissivel pedido de
adiamento por indisponibilidade de sistema ou de problemas técnicos.

Asessio realizada como auxilio de ferramenta de videoconferéncia equivale a sessio presencial para todos os efeitos legais.
Fica dispensado o uso de beca.
Séo Paulo, 1° de outubro de 2020.

Documento assinado eletronicamente por Mairan Gongalves Maia Jtnior, Desembargador Federal Presidente, em01/10/2020, as 17:03, conforme art. 1°, I11, "b", da Lei 11.419/2006.
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EXCEGAO DE SUSPEICAO (318) N° 5017709-40.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Presidéncia

EXCIPIENTE: PAULO THEOTONIO COSTA

Advogados do(a) EXCIPIENTE: PAULO THEOTONIO NITTOLO COSTA - SP239924, MARISANITTOLO COSTA- SP56407
EXCEPTO: DESEMBARGADOR FEDERALANDRE NEK ATSCHALOW - DECIMA PRIMEIRA TURMA

OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO: ISMAELMEDEIROS, ACIDONEO FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: JOSE AMILTON DE SOUZA - MS4696-A
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: ISMAELMEDEIROS - MS6267

COMUNICADO
O PRESIDENTE DO ORGAO ESPECIALE PLENARIO DO TRIBUNAL REGIONALFEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, 1o uso de suas atribuigdes regimentais,
CONSIDERANDO as medidas para enfrentamento da emergéncia de satde publica de importancia internacional decorrentes dos riscos de infecgao humana pelo coronavirus (CO VID-19);
CONSIDERANDO os termos da Resolugdo n° 314 do Conselho Nacional de Justica/CNJ, a Resolugéo PRES n° 343 e as Portarias Conjuntas PRES/CORE s 1,2, 3, 5, 8,9, 10, 11 e 12/2020, todas deste TRF-3;
RESOLVE:
CONVERTER PARA ELETRONICA, a sessdo presencial designada para o dia 14 de outubro de 2020, as 14h.

Os feitos pautados para essa sessdo serdo julgados por meio eletronico, em conformidade comas Portarias n’s 938, de 15/12/2017, 1857, de 17/03/2020 e 2000/2020, de 27/07/2020, todas da Presidéncia desta Corte,
devendo eventual discordancia, relativamente ao julgamento eletronico, ser manifestada no prazo de até 48 (quarenta e oito) horas.

Havendo requerimento de sustentagdo oral, nos casos emque esta for possivel, ficamos respectivos advogados/procuradores solicitantes cientes de que o julgamento dar-se-4 nos termos da Resolugdo PRES n° 343, de 14 de
abril de 2020, como uso da ferramenta de videoconferéncia "Microsoft Teams", cujo link serd previamente fornecido ao solicitante, pela Subsecretaria do Orgio Especial e Plenario (UPLE).

Observa-se que ¢ de responsabilidade do advogado/procurador zelar pelas condigdes técnicas necessarias para a transmissao audiovisual de sua sustentagao oral por meio do sistema indicado, ndio sendo admissivel pedido de
adiamento por indisponibilidade de sistema ou de problemas técnicos.

Assessio realizada como auxilio de ferramenta de videoconferéncia equivale a sessao presencial para todos os efeitos legais.
Fica dispensado o uso de beca.
Séo Paulo, 1° de outubro de 2020.

Documento assinado eletronicamente por Mairan Gongalves Maia Jtnior, Desembargador Federal Presidente, em01/10/2020, as 17:03, conforme art. 1°, I11, "b", da Lei 11.419/2006.

Expediente P; 1 (D ho/Decisio) Nro 67808/2020

00001 INCIDENTE DE RESOLUGAO DE DEMANDAS REPETITIVAS N°0017610-97.2016.4.03.0000/SP

[ [2016.03.00.017610-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

REQUERENTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : |[MARINAMIURAPRICOLLI

REQUERIDO(A) : [PLUSHTOYS IND/E COM/LTDA-EPP

AMICUS CURIAE : |ASSOCIACAO BRASILEIRA DE DIREITO PROCESSUAL- ABDPRO
ADVOGADO : |DF028560 MARCOS DEARAUJO CAVALCANTI

AMICUS CURIAE : |CENTRO DE ESTUDOS DAS SOCIEDADES DEADVOGADOS CESA
ADVOGADO : |SP234846 PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA

AMICUS CURIAE : |RICARDO BLAJ SERBER

ADVOGADO : [SP231805 RICARDO BLAJ SERBER

No. ORIG. :[00121182720164030000 Vr SAO PAULO/SP

INFORMACOES

Informo que o voto-vista sera apresentado pelo Desembargador Federal Fabio Prieto, na Sessdo Ordinaria do Orgdio Especial de 14.10.2020, as 14h, nos termos do comunicado da Presidéncia do TRF3, de 01.10.2020, que
segue. (COMUNICADO: O PRESIDENTE DO ORGAO ESPECIALE PLENARIO DO TRIBUNAL REGIONALFEDERAL DA TERCEIRA REGIAQ, 10 uso de suas atribuigdes regimentais,
CONSIDERANDO as medidas para enffentamento da emergéncia de satide publica de importancia internacional decorrentes dos riscos de infecgao humana pelo coronavirus (COVID-19); CONSIDERANDO os termos
da Resolugio n° 314 do Conselho Nacional de Justica/CNJ, a Resolugdio PRES n° 343 e as Portarias Conjuntas PRES/COREn°s 1,2, 3, 5, 8,9, 10, 11 ¢ 12/2020, todas deste TRF-3; RESOLVE: CONVERTER
PARA ELETRONICA, a sessdo presencial designada para o dia 14 de outubro de 2020, as 14h. Os feitos pautados para essa sessio serdo julgados por meio eletronico, emconformidade comas Portarias n°s 938, de
15/12/2017, 1857, de 17/03/2020 ¢ 2000/2020, de 27/07/2020, todas da Presidéncia desta Corte, devendo eventual discordancia, relativamente ao julgamento eletronico, ser manifestada no prazo de até 48 (quarenta e oito)
horas. Havendo requerimento de sustentagdo oral, nos casos emque esta for possivel, ficamos respectivos advogados/procuradores solicitantes cientes de que o julgamento dar-se-a nos termos da Resolugdo PRES n° 343, de
14 de abril de 2020, como uso da ferramenta de videoconferéncia "Microsoft Teans", cujo link serd previamente fornecido ao solicitante, pela Subsecretaria do Orgio Especiale Plenéirio (UPLE). Observa-se que ¢ de
responsabilidade do advogado/procurador zelar pelas condi¢des técnicas necessarias para a transmisséo audiovisual de sua sustentagéo oral por meio do sisterma indicado, nio sendo admissivel pedido de adiamento por
indisponibilidade de sistera ou de problemas técnicos. A sessdo realizada como auxilio de ferramenta de videoconferéncia equivale a sessio presencial para todos os efeitos legais. Fica dispensado o uso de beca. Sdo Paulo, 1°
de outubro de 2020.).

Sao Paulo, 02 de outubro de 2020.

Renata Maria Gavazi Dias
Diretora de Subsecretaria
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INQUERITO POLICIAL(279) N° 5003219-13.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 19- DES. FED. FABIO PRIETO

AUTOR:NADA CONSTA

Advogados do(a) AUTOR: ANDREA VAINER - SP305946, LUIS CARLOS DIAS TORRES - SP131197, ANDRE ROSENGARTEN CURCI - SP337380
INVESTIGADO:NADA CONSTA

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 5 de outubro de 2020
Destinatario: NADA CONSTA

O processo n° 5003219-13.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 14/10/2020 14:00:00
Local: Plenério - Tribunal Regional Federal da 3* Regiio - Sao Paulo/SP

COMUNICADO
O PRESIDENTE DO ORGAO ESPECIALE PLENARIO DO TRIBUNAL REGIONALFEDERAL DA TERCEIRA REGIAQ, 10 uso de suas atribuigdes regimentais,
CONSIDERANDO as medidas para enfrentamento da emergéncia de satide piiblica de importancia internacional decorrentes dos riscos de infecgdo humana pelo coronavirus (COVID-19);
CONSIDERANDO os termos da Resolugdo n° 314 do Conselho Nacional de Justiga/CNJ, a Resolugdo PRES n° 343 e as Portarias Conjuntas PRES/COREn®s 1,2, 3,5, 8,9, 10, 11 e 12/2020, todas deste TRF-3;
RESOLVE:
CONVERTER PARA ELETRONICA, a sessio presencial designada para o dia 14 de outubro de 2020, as 14h.
Os feitos pautados para essa sessdo serdo julgados por meio eletrénico, emconformidade com as Portarias n°s 938, de 15/12/2017, 1857, de 17/03/2020 e 2000/2020, de 27/07/2020, todas da Presidéncia desta Corte,
devendo eventual discordancia, relativamente ao
julgamento eletrdnico, ser manifestada no prazo de até 48 (quarenta e oito) horas. Havendo requerimento de sustentagio oral, nos casos emque esta for possivel, ficamos respectivos advogados/procuradores solicitantes cientes
de que o julgamento dar-se-4 nos termos da Resolugdo PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, com o uso da ferramenta de videoconferéncia "Microsoft Teans", cujo link sera previamente fornecido ao solicitante, pela
Subsecretaria do Orgio Especial e Plenario (UPLE).
Observa-se que ¢ de responsabilidade do advogado/procurador zelar pelas condigdes técnicas necessarias para a transmissao audiovisual de sua sustentagio oral por meio do sistena indicado, nio sendo admissivel pedido de
adiamento por indisponibilidade de sistema ou de problemas técnicos.
A sessdo realizada como auxilio de ferramenta de videoconferéncia equivale a sessdo presencial para todos os efeitos legais.
Fica dispensado o uso de beca.
Séo Paulo, 1° de outubro de 2020.
Documento assinado eletronicamente por Mairan Gongalves Maia Jtnior, Desembargador Federal Presidente, em01/10/2020, as 17:03, conforme art. 1°, I11, "b", da Lei 11.419/2006.

SUBSECRETARIA DA 2* SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5023711-26.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA

AUTOR: WALTER FLORES DE MELO JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA RANGEL DE MELO GOMES DE BARROS - DF63024

REU:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, UNIAO FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:
DESPACHO

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fimdamentos, os quais serdo analisados oportunamente pela E. 2* Se¢do deste Tribunal

Int.

Séo Paulo, 24 de setembro de 2020.

RESTAURAGAO DEAUTOS (46) N° 0026462-52.2012.4.03.0000
RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

AUTOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REU:LUIS OTAVIO ROMERO DE MELO, FERRAGENS DEMELLOT S/A

Advogado do(a) REU: ELIAS IBRAHIM NEMES JUNIOR - SP131666
Advogado do(a) REU: MARCELO BURATTO - PR47784
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tratava-se de agravo de instrumento interposto por LUIS OTAVIO ROMERO DE MELO contra decisdo que, no bojo da execugdo fiscal n° 0553389-04.1997.4.03.6182, indeferiu a excegdo de pré-
executividade para manté-lo no polo passivo do feito executivo que tramitava na 5* Vara das Execugdes Fiscais em Sdo Paulo/SP. O Relator, Desembargador Federal Marcio Moraes, deferiu parcialmente a antecipagdo da
tutela recursal para excluir o agravante do polo passivo da lide (GEDPRO n° 2592274) e confirmou a medida por meio de decisdo singular, na qual proveu parcialmente o recurso, nos termos do artigo 557, §1°-A, do
CPC/1973 (GEDPRO n° 2802963). Interposto agravo inominado, a 3* Turma desta corte negou-lhe provimento, por maioria (GEDPRO n° 4085262), vencido o Des. Fed. Carlos Muta, que he dava provimento
(GEDPRO 1 4085262). Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados a unanimidade (GEDPRO n° 4298332). A Unido apresentou, entdo, embargos infringentes que, admitidos (GEDPRO n°® 4648442), foram
distribuidos a minha relatoria.

A Segunda Secdo, em 03.05.2016, por maioria, decidiu rejeitar questdo de ordem suscitada pelo Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, no sentido de suspender o julgamento do processo até decisao
final do STJ sobre a matéria e, no mérito, também por maioria, negar provimento aos embargos infringentes. Interposto recurso especial, foi determinado o sobrestamento do feito até o julgamento final do RESP n®
1.201.993/SP e os autos fisicos foramencaminhados para as dependéncias do prédio da Presidente Wilson, local emque ocorreu o extravio.

Feito o breve relato sobre o estado do processo ao tempo do desaparecimento dos autos, determino as seguintes providéncias:

a) proceda a Subsecretaria a digitalizagio e inserg@o nestes autos de copias dos despachos e decisdes publicados, bem como dos docummentos existentes no GEDPRO e de c6pia da movimentag@o processual
do feito extraviado;

b) citem-se as partes, nos termos do artigo 714 do CPC, para que apresentemcopias das pegas que tenhamemseu poder ou de qualquer outro documento que facilite a restauragdo do processo autuado sob o n®
0026462-52.2012.4.03.0000, no prazo de 20 (vinte) dias.

Cumpra-se. Apos, tornemconclusos.

RESTAURAGAO DE AUTOS (46) N° 0026462-52.2012.4.03.0000

RELATOR: Gab. 11 - DES. FED. ANDRE NABARRETE

AUTOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REU:LUIS OTAVIO ROMERO DE MELO, FERRAGENS DEMELLOT S/A

Advogado do(a) REU: ELIAS IBRAHIM NEMES JUNIOR - SP131666
Advogado do(a) REU: MARCELO BURATTO - PR47784

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tratava-se de agravo de instrumento interposto por LUIS OTAVIO ROMERO DE MELO contra decisdo que, no bojo da execugio fiscal n’ 0553389-04.1997.4.03.6182, indeferiu a excegdo de pré-
executividade para manté-lo no polo passivo do feito executivo que tramitava na 5* Vara das Execugdes Fiscais em Sdo Paulo/SP. O Relator, Desembargador Federal Marcio Moraes, deferiu parcialmente a antecipagao da
tutela recursal para excluir o agravante do polo passivo da lide (GEDPRO n° 2592274) e confirmou a medida por meio de decisdo singular, na qual proveu parcialmente o recurso, nos termos do artigo 557, §1°-A, do
CPC/1973 (GEDPRO 1° 2802963). Interposto agravo inominado, a 3* Turma desta corte negou-lhe provimento, por maioria (GEDPRO n® 4085262), vencido o Des. Fed. Carlos Muta, que lhe dava provimento
(GEDPRO n° 4085262). Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados a unanimidade (GEDPRO n° 4298332). A Unido apresentou, entdo, embargos infiingentes que, admitidos (GEDPRO n° 4648442), foram
distribuidos a minha relatoria.

A Segunda Seg@o, em 03.05.2016, por maioria, decidiu rejeitar questio de ordem suscitada pelo Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, no sentido de suspender o julgamento do processo até decisdo
final do STJ sobre a matéria e, no mérito, também por maioria, negar provimento aos embargos infingentes. Interposto recurso especial, foi determinado o sobrestamento do feito até o julgamento final do RESP n°®
1.201.993/SP e os autos fisicos foramencaminhados para as dependéncias do prédio da Presidente Wilson, local emque ocorreu o extravio.

Feito o breve relato sobre o estado do processo ao tempo do desaparecimento dos autos, determino as seguintes providéncias:

a) proceda a Subsecretaria a digitalizagdo e insercao nestes autos de copias dos despachos e decisdes publicados, bemcomo dos documentos existentes no GEDPRO e de copia da movimentagdo processual
do feito extraviado;

b) citenrse as partes, nos termos do artigo 714 do CPC, para que apresentemcopias das pegas que tenhamemseu poder ou de qualquer outro documento que facilite a restaurago do processo autuado sob o i
0026462-52.2012.4.03.0000, no prazo de 20 (vinte) dias.

Cumpra-se. Ap0s, tornemconclusos.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5033033-07.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 19 - DES. FED. FABIO PRIETO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 26' VARA FEDERAL CIVEL
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SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 4 VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:NOVARTIS BIOCIENCIAS SA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:RODRIGO EVANGELISTAMUNHOZ - SP371221-A

DECISAO

1. Trata-se de conlito negativo de competéncia entre Juizos da 26" Vara Civel Federal (suscitante) ¢ da 4* Vara Civel Federal (suscitado), ambos da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo/SP, emmandado de
seguranga impetrado por NO VARTIS BIOCIENCIAS S/A.

2. O Juizo suscitante, designado para resolver as medidas urgentes (ID 126058290), informou a extingdo do mandado de seguranca, sem a resolugdo do mérito, em decorréncia de perda superveniente do
interesse processual (ID 143282527).

3. Ocorreua perda de objeto deste incidente.
4. Por tais findamentos, julgo prejudicado o conflito de competéncia.
5. Publique-se. Intimem-se.

6. Apos, arquivent-se.

SUBSECRETARIA DA 3*SECAO

AGAO RESCISORIA (47) N° 5026464-53.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: VANDO JOSUE RIBEIRO

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA GOUVEIA SOBREIRA - SP242202-N, JULIANO DOS SANTOS PEREIRA - SP242212-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1- Promova o autor a regulariza¢éo da sua representagio processual, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentando instrumento de procurago ou substabelecimento no qual sejam conferidos poderes ao patrono
que assina eletronicamente a exordial (Dr. Juliano dos Santos Pereira).

prolagdo, bem como, da 1. sentenga proferida nos autos dos Embargos a Execugdo, feito n® 1000549-30.2015.8.26.0434, sendo proferido novo julgamento, a fim de determinar a aplicagéo do IPCA-E como indice
de corre¢do monetdria da condenagdo do acérddo rescindendo, conforme decidido pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL no Tema 810.” (doc. n° 142.808.632, p. 8).

III - Conw se observa, pretende o autor a rescisio do Acorddo proferido na Apelagdo Civel n° 0035155-69.2010.4.03.9999, bem como da sentenca proferida nos Embargos a Execugdo n° 1000549-
30.2015.8.26.0434.

1V - Ainicial € clara ao fndamentar as razdes pelas quais pretende a parte autora a desconstituigdo da sentenga proferida nos Embargos a Execucio, qual seja, a inconstitucionalidade do uso da TR como indice
de corregio monetaria, hipotese que se subsome ao art. 966, inc. V, do CPC.

V- No que tange a Apelagdo Civel n°0035155-69.2010.4.03.9999, limitou-se a indicar que o julgado foi “omisso quanto ao indice de corregdo monetdria quando da sua prolagédo”

desconstituigdo do Acordio proferido na Apelagdo Civeln® 0035155-69.2010.4.03.9999, acostando aos presentes autos, também, a copia integral do referido processo, dada a auséncia de elementos fundamentais para a
compreensdo da lide.

VII - Decorrido in albis o prazo assinalado, voltemconclusos. Intime-se o autor.

Sao Paulo, 02 de outubro de 2020.
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Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5024329-68.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 33 - DES. FED. GILBERTO JORDAN
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA: GERALDO MANOELDE SOUSAFILHO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:NATALIA SILVADE CARVALHO MARTINS - SP314398-A

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

. Séo Paulo, 2 de outubro de 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAOQ JUDICIARIADE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP- 1 VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6' VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

O processo n° 5024329-68.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessao de Julgamento abaixo indicada, a qual ocorrerd emambiente exclusivamente eletrénico, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os
processos adiados ou remanescentes.

A(s) parte(s) fica(m) intimada(s) de que processo sera adiado para a sessio presencial subsequente, quando houver manifestacio de discordancia pelas partes quanto ao julgamento emsessdo virtual, até 48 (quarenta e oito)
horas antes do inicio da sessao virtual, formalizada por meio de peticao dirigida ao relator; e/ou pedido de sustentagio oral, na forma e nos prazos do Regimento Interno deste Tribunal e das demais normas aplicaveis.

Sessdo de Julgamento
Data: 08/10/2020 14:00:00
Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5009006-57.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

AUTOR: WILSON JOSE MOREIRA DEARRUDA
REPRESENTANTE: BERENICE DE JESUS ARO DEARRUDA

Advogado do(a) AUTOR:APARECIDO OLADE LOJUDICE - SP126083,

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 2 de outubro de 2020
Destinatério: AUTOR: WILSON JOSE MOREIRA DE ARRUDA
REPRESENTANTE: BERENICE DE JESUS ARO DEARRUDA
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n° 5009006-57.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo de Julgamento abaixo indicada, a qual ocorrera emambiente exchisivamente eletronico, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os
processos adiados ou remanescentes.

A(s) parte(s) fica(m) intimada(s) de que processo sera adiado para a sessao presencial subsequente, quando houver manifestacio de discordancia pelas partes quanto ao julgamento emsessdo virtual, até 48 (quarenta e oito)
horas antes do inicio da sessao virtual, formalizada por meio de peticao dirigida ao relator; e/ou pedido de sustentagdo oral, na forma e nos prazos do Regimento Interno deste Tribunal e das demais normas aplicaveis.
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Sessdo de Julgamento
Data: 08/10/2020 14:00:00
Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 2/2017) - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5024151-22.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 33 - DES. FED. GILBERTO JORDAN

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE OSASCO/SP - 2* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE BARUERI/SP - 2* VARA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:RAFAELA OLIVEIRA DA SILVA
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: LEANDRO PAULINO MUSSIO - SP172349

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo MM® Juizo da 2* Vara Federal de Osasco-SP, emautos de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por Rafaela Oliveira da Silva,
domiciliada na comarca de Barueri-SP.

O mandamus fora impetrado contra Chefe da Agéncia da Previdéncia Social de Barueri- SP, perante Subsegdo Judicidria de Barueri-SP, visando recebimento de parcelas do seguro desermprego.
Distribuido o feito para a 2* Vara Federal de Barueri-SP, emdespacho inicial o MM Juizo postergou a apreciagio do pedido de medida liminar ap6s a apresentagdo das informagdes da autoridade impetrada.

Apbs apresentagdo das informagdes pela autoridade impetrada, a impetrante, em cumprimento a determinag@o judicial, indicou o Gerente Regional do Trabalho e Emprego em Osasco-SP para figurar no polo
passivo do mandamus.

O Juizo suscitado assimdecidiu:

“.... No caso sob a apreciagdo, verifico que a autoridade que tem atribuicdo para o ato discutido se encontra domiciliada em municipio que néo integra ajurisdi¢do desta Subsegdo e, tendo em vista a manifestagdo
da Parte Impetrante, néo cabe a este Juizo processar e julgar esta agdo mandamental. Pelo exposto, reconhego a incompeténcia deste Juizo para o processo e julgamento do feito, declinando da competéncia a
Subsegdo Judicidria de OSASCO/SP.

Remetam-se os autos, via eletrénica, para redistribuicdo a uma das Varas Federais da Subsegdo declinada, com as homenagens de estilo, independentemente do decurso do prazo recursal, tendo em vista a
existéncia de pedido de medida liminar: Registro eletronico. Publique-se. Cumpra-se.”

Redistribuidos os autos, 0 MM Juizo da 2* Vara Federal de Osasco-SP suscitou o presente conflito negativo de competéncia, sob alegagdo de que o Supremo Tribunal Federal, no RE 627.709/DF julgado em
sede de repercussdo geral, reconheceu a faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constituigio Federal para julgar as agdes propostas contra a Unizo, como
escopo de facilitar o acesso ao Poder Judiciario aqueles que se encontramafastados das sedes das autarquias.

Asseverou ainda que, mesmo em se tratando de mandado de seguranga, € aplicavel o artigo 109, § 2°, da Constitui¢io Federal, podendo a parte impetrante eleger a Sego Judiciaria de seu domicilio, que ¢
Barueri/SP, municipio este pertencente a 44* Subsecao Judiciaria e, sendo assim, consequentemente nio ha que se falar emincompeténcia da 2* Vara Federal de Barueri para processar e julgar o presente feito.

Emseu parecer, o Ministério Publico Federal pugnou pela procedéncia do presente conflito.

E o breve relatério.

DECIDO.

Consoante entendimento jurisprudencial ja sedimentado, quando se esta diante de mandado de seguranca, a competéncia ¢ fixada de modo absoluto e improrrogavel tendo em vista a sede da autoridade coatora e
asua categoria fincional, nos termos do art. 6°, §3° da Lei 12.016/2009, in verbis:

Considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordempara a sua pratica.

A jurisprudéncia do STJ suftaga que, em se tratando de mandado de seguranca, a competéncia para processamento e julgamento da demanda ¢ estabelecida de acordo coma sede fincional da autoridade
apontada como coatora ¢ a sua categoria profissional, 0 que evidencia a natureza absoluta ¢ a improrrogabilidade da competéncia, bem como a possibilidade de seu conhecimento ex officio (CC 41.579/RJ, Rel. Ministra
DENISEARRUDA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14.09.2005, DJ 24.10.2005 p. 156).

Nesse sentido ¢ o entendimento da 3* Sego do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEG URANCA. COMPETENCIA DE NATUREZA JURIDICA ABSOLUTA.
AF'ERICA ODE ACORDO COM CATEGORIA PROFISSIONAL E SEDE FUNC[ONAL DA A UTORIDADE IMPROCEDENCIA.

1. Hamuito se firmou di 0 de que a competéncia para proc ej de do de seguranga é estabelecida de acordo com a sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua
categoria profissional, evidenciando a natureza absoluta e a improrrogabilidade da competéncia, bem como a possibilidade de seu conhecimento de oficio. Precedentes do c. STJ. 2. Tem-se que a natureza da
competéncia em se tratando de mandado de seguranga, embora espacial, é absoluta [DIDIER JUNIOR, Fredie. (Org.). A¢des constitucionais. 5. ed. rev. ampl. e atual. Bahia: JusPODIVM, 2011. p. 133], razdo
pela qual ndo ha que se falar em possibilidade de opgéo pelo seu ajuizamento no domicilio do impetrante. Precedente desta 3°Segdo 3. Conflito negativo de competéncia julgado improcedente, restando mantida a
competéncia do Juizo Federal da 2 Vara Federal da Subse¢do Judicidria de Osasco/SP para processar e julgar o mandado de seguranga impetrado. . (TRF3. 3Segdo, CC 5018450-17.2019.403.0000, v.u. relator
Desembargador Federal Carlos Delgado, julgado em 12/09/2019).

Considerando-se que a autoridade tida como coatora esta submetida a jurisdi¢do da Subsegao Judicidria de Osasco-SP, julgo improcedente o presente conflito, para firmar a competéncia do MM Juizo Federal
da 2* Vara de Osasco/SP.

Comunique-se aos Juizos emcontlito.

Oportunamente, arquiverm-se 0s autos.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007299-20.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO
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AUTOR:DANIELLUIZ SOLER
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO AUGUSTO VENANCIO MARTINS - SP124916-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as, se for o caso.
Prazo de 10 (dez) dias.
Apo6s, conclusos.

Intimense.
Séo Paulo, 2 de outubro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019710-95.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO

AUTOR: JOSE RICARDO PENTEADO ARANHA

Advogados do(a) AUTOR: VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN - SP156854-A, MARTA MARIA RUFFINT PENTEADO GUELLER - SP97980-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora quanto aos termos da contestagdo apresentada.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Intimen-se.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5027189-42.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: JOAO BATISTA DA SILVA

Advogado do(a) SUSCITANTE: CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS - SP332845-A

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SAO CARLOS/SP - 1* VARA FEDERAL, SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO CARLOS/SP- JEF

DESPACHO

Determino a parte autora que, no prazo de 15 (quinze) dias e sob pena de néio conhecimento do conflito suscitado, instrua o feito comas pegas minimamente necessarias para solugdo do incidente, quais sejama inicial da agao
subjacente, eventuais memorias de calculo e a decisdo proferida pelo Juizo suscitado, emque declinou da competéncia.

Intime-se.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019143-64.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO
AUTOR: JOSE GABRIEL DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: WILSON MIGUEL- SP99858-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora quanto aos termos da contestagdo apresentada.
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Prazo: 15 (quinze) dias.
Intimem-se.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5017194-05.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO
AUTOR:SEBASTIAO LIMA

Advogado do(a) AUTOR: DIVINA LEIDE CAMARGO PAULA - SP127831-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Emque pese a juntada do instrumento de procuragéo pela parte autora (ID n° 142147804), verifico que nfio foi cumprida a dltima parte do despacho ID n° 141917732.

Sendo assim, concedo o prazo improrrogavel de 10 (dez) dias para que a parte autora traga aos autos a respectiva declaragdo para a justiga gratuita requerida, na forma prevista pelo artigo 4* da Lein® 1.060/50, sob pena de
revogago da gratuidade anteriormente concedida.

Ap0s, tornemconclusos.

Intime-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5021732-29.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

AUTOR:JOAO BATISTANATAL

Advogados do(a) AUTOR: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N, MARCELO GAINO COSTA- SP189302-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da contestagao apresentada pelo INSS.

Intime-se.

SUBSECRETARIA DA 4*SECAO

REVISAO CRIMINAL (12394) N° 5026738-17.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 38 - DES. FED. FAUSTO DE SANCTIS
REQUERENTE: FRANCISCO RODRIGUES NETO

Advogado do(a) REQUERENTE: MURILO BASSI DE PAULA - SP406950
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REQUERIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Vistos.

DETERMINO que o revisionando, no prazo de 05 (cinco) dias, traga aos autos prova que demonstre que o édito penal condenatorio transitou em julgado nos termos do art. 625, § 1°, do Cddigo de
Processo Penal.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2020.
SUBSECRETARIA DA 1° TURMA

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027012-78.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:ASSOCIACAO POLICIALDE ASSISTENCIAA SAUDE DE PRESIDENTE VENCESLAU
Advogado do(a) AGRAVANTE: EDMILSON OLIVEIRA - SP294349-N

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, compedido de efeito suspensivo, interposto em face de decisio interlocutéria proferida em primeiro grau.
Pede a concessao de efeito suspensivo e, ao final, a reforma da decisdio agravada.

E o relatério.

DECIDO.

Numa analise perfunctoria, ndo vislumbro presentes os requisitos para a concessao do efeito suspensivo postulado, porquanto ausentes a leséo grave ou de dificil reparago que poderiamderivar da decisdo agravada.
Comtais consideragdes, indefiro o pleito de efeito suspensivo.

Intime-se a parte agravada para apresentagio da contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso 11, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

PIL

Sio Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000611-98.2019.4.03.6136
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:PROFER - FORJARIA E USINAGEM LTDA - EPP
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Advogados do(a) APELANTE: HENRIQUE FERNANDO DE MELLO - SP288261-A, GABRIELJOAQUIM CAMPOS COSTA - SP343741-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Trata-se de apelagdo interposta por Profer — Forjaria Usinagem Ltda. EPP em face de sentenga que julgou improcedentes os pedidos formulados na inicial.

Informa a apelante que deixou de recolher as custas recursais, tendo em vista que estava pendente de julgamento agravo de instrumentos interposto contra decisdo que indeferiu os beneficios da justica gratuita
(Processo i’ 5001089-50.2020.4.03.0000).

Emconsulta aos expedientes internos desta C. Corte Regional, constata-se que 0 Agravo de Instrumentos da parte autora foi julgado por esta C. Turma, comacérdéo publicado em26/05/2020, no qual restou
indeferida a justiga gratuita.
Dessa forma, determino o recolhimento das custas recursais no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de ndio conhecimento do recurso (art. 99, §7°, do CPC).

Pl

Séo Paulo, 2 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032957-80.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

AGRAVADO: ELCILIARITAMALACIZI, GERALDO FERREIRA, ODAIR ANTONIO VERNINI, APARECIDA BENEDITA SEBASTIANAANTONIO, MARILENE PERES MARTINES, JOSE
MARIA GOMES, RAMIRA DE SOUZA BARROS, MARIAAPARECIDA DA SILVA, OSVALDO HENRIQUE CAMARGO, JOAO FERREIRABUENO, LUIZAPARECIDO LEME, ADEMIR
PINTO, ANGELA MARIA DO NASCIMENTO RIBEIRO, ROSELI DO CARMO GUIMARAES, ATAIDE COELHO ROSA, LEONICE FERREIRA DE AMORIM

Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINT MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINT MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINT MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINT MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINT MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINIT MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINT MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO BIANCHINIT MELLO - SP240212-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vista a parte embargada.

Apds, conclusos.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0006907-62.2016.4.03.6126
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:ETAGE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) APELADO: MARCELO SOARES CABRAL- SP187843-A, SILVIARODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A

OUTROS PARTICIPANTES:
DESPACHO

Manifeste-se a parte embargada sobre os embargos de declaragdo de Id. 142144866.
Prazo: 05 (cinco) dias, nos termos do art. 1.023, §2°, do CPC/2015.

Apds, tornemconclusos para julgamento.
Sao Paulo, 2 de outubro de 2020.

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005989-65.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:DARCY DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE:NICOLAS RIBEIRO FRANCA QUADRA FERNANDES - SP376841-A
APELADO:UNIAO FEDERAL, NEWTON BRASILLEITE

Advogado do(a) APELADO:NELSON LEITE FILHO - SP41608-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos.

Trata-se de cumprimento de sentenga emque a exequente DARCY DOS SANTOS requer o pagamento mensal de 50% da pensdo estatutaria (art. 215 da Lei 8.112/90) decorrente da morte do ex-servidor
do Ministério da Saude, Sr. Fernando Padua de Castro Mundt, falecido em 18.03.1991, bemcomo o pagamento das parcelas retroativas desde a data do requerimento administrativo (16.04.1991), combase em itulo judicial
formado nos autos da agdo ordinaria n. 0608019-23.1992.4.03.6105.

A autora DARCY DOS SANTOS ajuizou em 06.11.1992 a agéo ordinria n. 0608019-23.1992.4.03.6105 (92.0608019-9) em face da Unidio e de Ada Vitti Batista dos Santos, postulando a pensio por
morte de seu ex-companheiro, Fernando Padua de Castro Mundt, entio percebida integralmente pela ex-esposa daquele, Ada Vitti Batista dos Santos, em decorréncia do que ficou determinado na sentenga de divorcio do
casal

Por neio de sentenga datada de 08.11.2001, a agdo ordindria foi julgada procedente para condenar a Unido a conceder a autora a pensdo por morte estatutaria emdecorréncia do falecimento de seu convivente
Fernando Padua Castro Mundt, devida desde 16.04.1991, sujeitando a decisdo ao reexame necessario (art. 475, II, CPC) (fls. 134/139).

Asentenca foi publicada no didrio oficial (fl. 141) e a Unido foi intimada pessoalmente em03.05.2002, sendo o mandado juntado em 10.05.2002 (fls. 143/144).
A fl. 145 foi certificado que decorreu prazo legal para as partes se manifestaremsobre a sentenga.

Em02.08.2002, o juiz sentenciante declarou que a sentenga ndo mais estava sujeita ao duplo grau de jurisdigéo, considerado o valor da causa e a nova redagdo dada ao art. 475 do CPC pela lei 10.352/2001,
determinando a certificagdo do transito emjulgado da sentenga a vista do decurso do prazo para manifestagdo das partes (fl. 148), sendo certificado o transito emjulgado da sentenca de fls. 134/139 (fl. 148).

Al 154 foi certificado que decorreu prazo legal para as partes se manifestaremsobre o despacho de fl. 148.

Em19.05.2003, o feito foi chamado a ordem por ter sido constatado que o advogado da corré Ada nio havia sido intimado da sentenga, sendo determinada a republicagéo da sentenga e a baixa da certidao de
seu transito emjulgado de fl. 148 e nas certiddes de fls. 145 e 154 (fls. 155).

Asentenca foi republicada no Diario Oficial (fls. 157/158) e a Unidio foi novamente intimada pessoalmente em08.03.2004, sendo o mandado juntado em 16.03.2004 (fls. 161/163).

A Unido interpds recurso de apelagdo em 13.04.2004, sustentando que a unido estavel entre a requerente e o ex-servidor havia sido desfeita antes da morte do Sr. Fernando Mundt, conforme prova produzida na
agdo cautelar promovida contra o espolio do falecido, semque tivesse havido qualquer documento tratando de eventual pensdo a autora e de sua designagdo como beneficiaria para fimprevidenciario (fls. 165/168).

Em24.05.2004, o juiz a quo determinou o desentranhamento do recurso de apelagdo da Unidio, em face de sua intempestividade, por entender que a certiddo de baixa do transito em julgado s aproveitava a
corré Ada, e que “para as outras partes constantes dos autos, o prazo ja havia se expirado” (fls.170).

Inconformada, a Unifio interpds agravo de instrumento n. 0031018-44.2005.403.0000, sustentando a tempestividade do recurso de apelagio interposto, postulando seu recebimento e processamento (fls.
183/188). Por meio de decisdo monocratica, o e. Desembargador Federal André Nekatschalow negou seguimento ao agravo de instrumento emrazio da intempestividade do agravo (fls. 190/193).

Assim, em01.07.2005, o juiza quo determinou fosse certificado o decurso de prazo e o trénsito emjulgado da sentenga proferida (fl. 194), sendo certificado o transito a fl. 196.

Em07.03.2006 a autora requereu a intimag¢ao da Unidio para que apresentasse os comprovantes de pagamento da pensio a corré Ada para que pudesse apurar o quantum debeatur (fl. 206), o que foi cumprido
as fls. 217/272, tendo o juizo determinado a remessa dos autos ao setor de contadoria para elaborago dos calculos (fl. 278). O setor de contadoria apresentou os calculos (fls. 280/285), tendo a autora concordado coma conta
apresentada (fl. 292). Em16.01.2008 a autora requereua citagdo da Unido (fl. 300).

A Unio opds os Embargos a Execugdo n. 0007190-32.2008.4.03.6105, em08.07.2008, postulando o reconhecimento da inexigibilidade do titulo, por ndo ter a sentenca sido submetida ao reexame necessario
e emrazio do ndo processamento do recurso especial interposto no Al n. 2005.03.00.031018-5 ao STJ e, no n¥érito, o excesso da execugdo.
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Os embargos a execugao foramjulgados parcialmente procedentes em28.08.2009, para reconhecer o excesso a execugdo e determinar o prosseguimento da execugdo pelos célculos da contadoria e que cada
parte arcasse coma verba honoraria dos respectivos patronos (fls. 357/358). A Unido interpds apelacio, reiterando a inexigibilidade do titulo executivo judicial. A autora interpds recurso adesivo questionando o percentual da
verba honoraria.

Na sessdo de julgamento de 13.04.2015, a Quinta Turma do TRF deu provimento ao recurso da Unido para reconhecer a inexigibilidade do titulo executivo judicial, tendo em vista a falta de processamento do
reexame necessario, por se tratar de sentenga iliquida, julgou prejudicado o recuso adesivo e fixoua verba honoraria emR$ 2.000,00 (fls. 103/107 dos embargos a execugdo).

A embargada Darcy interpds recurso especial sustentado que a verba honoraria devia ser fixada no minimo em 10% sobre o valor da condenago, sendo irrisorio o valor arbitrado. O recurso especial foi admitido
(fl. 128). Por decisdo datada de 07.12.2015, foi negado seguimento ao recurso especial n. 1.567.670 (fl. 137 dos embargos) e seus embargos de declaragdo néio foramconhecidos (fl. 144v/145 dos embargos), tendo a decisdo
transitado emjulgado em 12/05/2016 (fl. 197 dos embargos).

Emcumprimento ao acérddo proferido nos autos dos embargos a execugao, em 10.10.2016 foi determinada a remessa dos autos ao TRF para o processamento da remessa necessaria (fl. 397).

Emsesséo de julgamento de 19.09.2017, foi negado provimento a remessa necessaria (fls. 408/411), tendo o acordéo transitado emjulgado em08.11.2017 (fl. 413).

Assim, os autos retornarama primeira instincia, tendo a autora iniciado o presente cumprimento de sentenca em25.01.2018.

Nos autos do Agravo de Instrumento n. 2005.03.00.031018-5, a Unido interpds agravo legal, tendo a Quinta Turma negado provimento em03.04.2006 (fl. 208).

A Unio interpds Recurso Especial contra a decisao que negou provimento ao recurso especial, sustentado a negativa de vigéncia aos artigos 241 e 525 do CPC, bemcomo divergéncia jurisprudencial. Emjuizo
de admissibilidade datado de 09.06.2017, a Vice-Presidéncia deste Tribunal considerou que o entendimento emanado do acorddo recorrido contrastava, em principio, da orientagdo jurisprudencial da superior instancia e

determinou a devolugdo dos autos do Agravo de Instrumento a Turma Julgadora, “para verificagio da pertinéneia de se proceder a juizo de retratagio na espécie” (fls. 425/426).

Emsede de retratagdo, a Quinta Turma do TREF, na sessdo de julgamento de 07.08.2017, acolheu a questdo de ordempara dar provimento ao agravo legal da Unifio e determinar o prosseguimento do feito, “pois
adecisdo que considerou intempestivo o agravo de instrumento contrariou a orientagao firmada pelo Superior Tribunal de Justica” (fls. 428/431v).

O Nucleo Estadual do Ministério da Satide em Sdo Paulo informou o cumprimento da decisdo judicial prolatada nos autos do Processo n° 0608019-23.1992.4.03.6105, que concedeu pensdo civil em favor de
DARCY DOS SANTOS, niciando o pagamento emdezembro/2018 (id 137392183/137392185).

A exequente requereuem02.02.2019 a remessa dos autos a Contadoria Judicial para que efetuasse o calculo do montante das parcelas ematraso, comjuros e corre¢éo monetaria (id 137392188).

Por meio do despacho id 137392193, o juizo esclareceu que cabe a parte interessada proceder ao inicio do cumprimento de sentenca, trazendo aos autos os célculos que entende devidos, nos termos do art. 534
e seguintes do CPC e emconformidade como julgado.

A exequente informou que ja possuia as informagdes relativas aos valores pagos de abril de 1991 a julho de 2006, obtidas as fls. 280/285 do Processo 0608019-23.1992.4.03.6105, faltando as informagdes
referentes aos pagamentos de penséo feitas de agosto de 2006 em diante, requerendo a intimagdo da Unido para que apresentasse os holerites/comprovantes de pagamentos a titulo de pensdo por morte feitos a Sra. Ada Vitti
Baptista faltantes (id 137392196). A exequente informou na peticdo id 137392198 que ndo possui acesso aos valores pagos pela EXECUTADA a Sra. Ada Vitti Baptista, meeira da pensdo da EXEQUENTE, requerendo
assima intimag&o da Unido para que apresente os calculos dos valores que devem ser pagos 8 EXEQUENTE desde o pedido administrativo em 16 de abril de 1991(conforme sentenca de evento n°9289387), emsede de

Execugdo Invertida. Alternativamente, pugnou pela intimagdo da UNIAO para que apresente os comprovantes de pagamentos a titulo de pensio por morte feitos a Sra. Ada Vitti Baptista desde 16 de abril de 1991 (data do
pedido administrativo da EXEQUENTE).

A Unio apresentou manifestagio no sentido de que a sentenga condenatoria, até hoje, no transitou emjulgando, nio sendo possivel, portanto, sua execugéo, como pretendido pela autora, ressaltando que, nos
autos do agravo de instrumento, a Quinta Turma do TRF deu provimento ao seu agravo legal e determinou o prosseguimento do feito, restando ainda a analise do nérito do agravo de instrumento da Unido, coma determinagdo
do processamento de sua apelago.

Dessa forma, a Unido requereu a juntada de copia integral dos autos do processo n° 0608019-23.1992.4.03.6105; a suspensdo da execugdo, até que ocorra, efetivamente, o trénsito em julgado da sentenga
exequenda; e o retorno dos autos a Egrégia Quinta Turma do Tribunal Regional Federal da 3*. Regido, a fim de que a mesma dé prosseguimento ao feito, apreciando o mérito de seu agravo de instrumento e determinando o
processamento de sua apelagdo.

O juizo a quo ressaltou que “o julgamento final do referido agravo ¢ prejudicial ao prosseguimento do presente cumprimento de sentenca, posto que, se procedente ao final, acarretara a remessa da agéo ordindria
n° 0608019-23.1992.403.6105 ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio para julgar e processar o recurso de apelagdo desentranhado de fls. 165/168”, determinando assima juntada aos autos na forma eletronica da agdo
ordinaria n. 0608019-32.2008.403.6105, do Agravo de Instrumento n. 0031018-44.2005.4.03.0000, e dos Embargos a Execugao n. 0007190-32.2008.403.6100 e a “remessa dos autos ao Tribunal Regional Federal da 3*
Regido para julgamento do mérito do Agravo de Instrumento n® 0031018-44.2005.4.03.0000, o qual, se procedente, estara emtermos, para o referido Tribunal processar e julgar o recurso de apelagdo da Unido ja trasladado
aos autos da agdo ordinaria n° 0608019-32.2008.403.6105.

Diante desse quadro, os presentes autos subirama este Tribunal para julgamento do mérito do Agravo de Instrumento n. 0031018-44.2005.4.03.0000, no tocante a andlise da tempestividade do recurso de
apelagdo da Unido e, caso provido, para que seja processada a apelagdo da Unido na a¢éo ordindria n. 0608019-32.2008.403.6105.

E o relatdrio.
Decido.
Conforme manifestado pela Unido, a sentenga condenatdria proferida na agao ordinaria ndo transitou emjulgando, ndo sendo possivel a sua execugdo.

Comefeito, a Quinta Turma desta Corte Regional, nos autos do agravo de instrumento n. 0031018-44.2005.4.03.0000, deu provimento ao agravo legal da Unido e determinou o prosseguimento do recurso, a0
afastar a sua intempestividade. Contudo, o agravo de instrumento foi encaminhado para a gestdo documental semque fosse analisado o mérito da decisdo agravada, relativa a tempestividade do recurso de apelagio da Unido.

Nesses termos, trata-se do prosseguimento do julgamento ja iniciado no dmbito daquele Colegiado, devendo ser preservado o Juizo Natural do recurso, nos termos do artigo 33, inc. I, do Regimento deste
Tribunal, uma vez que até o momento foi apreciado apenas a questdo da admissibilidade do Agravo de Instrumento, estando o nérito pendente de julgamento.

Nessa linha, a situagdo aqui verificada recai na excegdo estabelecida na Resolugdo 1 392/2014 da Presidéncia desta Corte Regional no que concerne a manutencio da competéncia civel quanto ao acervo
remanescente, anterior a data de 02.07.2014.

Encaminhense estes autos UFOR, juntamente com os feitos a ele associados (agdo ordindria n. 0608019-23.1992.4.03.6105 e embargos a execugdo n. 0007190-32.2008.403.6100) para redistribuicdo ao
Gabinete do Desembargador Federal André Nekatschalow, Relator do AT 0031018-44.2005.4.03.0000, para as providéncias pertinentes.

Traslade-se cOpia da presente decisdo aos autos da a¢ao ordindria n. 0608019-23.1992.4.03.6105 e aos Embargos a Execugdo n. 0007190-32.2008.403.6100.
Cunpra-se.
Intime-se.

Séo Paulo, 18 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027065-59.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

AGRAVADO:RODOLPHO VALENTIM CIUFFO DE SOUZA

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento compedido de efeito suspensivo, interposto por CAIXA ECONOMICA FEDERAL, contra a decisio que determinoua liberagio de bloqueio de valores pelo Sistema BACENJUD, por
se tratar de quantia infima emrelagdo ao valor total do débito.

Emsuas razoes recursais, a agravante alega, emsintese, que nio se justifica a liberago do valor bloqueado de oficio, valor acima de 1 salario minimo, a pretexto de ser um valor baixo para garantia da execugdo, uma vez que
apenas prejudicard o credor.

Pleiteia a concessao de efeito suspensivo.
E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 995, paragrafo tnico do Codigo de Processo Civil, a eficacia da decisio recorrida poderd ser suspensa por decisio do relator se, da imediata produgao dos seus efeitos, houver risco de dano grave, de
dificil ou impossivel reparago, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.

Na hipdtese, a partir de uma andlise perfinctoria do recurso, verifico que niio houve demonstragio do risco de dano irreparavel. Comefeito, sequer alega qual seria de fato o risco de dano iminente a justificar a concessdo de
efeito suspensivo a recurso que originariamente 1o o tem

Sobre os requisitos para concessdo de efeito suspensivo, ainda sob a égide do CPC/1973, mas perfeitamente aplicavel a espécie, destaco a jurisprudéncia desta Corte:

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO FISCAL. PENHORA. DEBENTURES. AUSENCIA DE LIQUIDEZ IMEDIATA E COTACAO EM BOLSA DE
VALORES. 1. A antecipagdo dos efeitos da tutela recursal pretendida exige que seja demonstrado, por meio de prova inequivoca e verossimilhanca da alegagdo, fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparago ou
que haja abuso de direito de defesa oumanifesto proposito protelatorio do réu, semque se configure perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, conforme inciso 111 do art. 527 c/c art. 273 do CPC. (...)

(AI00185714320134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, ¢-DJF3 Judicial 1 DATA:13/12/2013 .FONTE_REPUBLICACAO:)

Diante do exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.
Aps, vista a parte agravada para apresentagdo de contraminuta.

Por fim, voltemconclusos para deliberacio.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023519-93.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: O CONSTRUTOR - MATERIALDE CONSTRUCAO LTDA. - ME
Advogado do(a) AGRAVANTE: ADRIANA MARIA DEARAUJO DALMAZO - SP262909
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1D 141936705: providencie a o lhi da 0 das custas, no prazo de 5(cinco) dias, sob pena de negativa de seguimento ao presente agravo.
Séo Paulo, 29 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0017272-43.2014.4.03.6128

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
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APELANTE: SERGIO SITABRANDINI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA - SP333911-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SERGIO SITABRANDINI
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

#{processo TrfHome.processoPartePoloPassivoDetalhadoStr}

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo de rito ordinario emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(INSS), objetivando o reconhecimento e concessdo do beneficio previdenciario de Aposentadoria Especial ou
Aposentadoria por Tempo de Contribuicao ou por Tempo de Servigo a partir da D.E.R. de forma que seja calculado na forma prevista pela Lein 8.213/91, comabono anual e segundo o percentual devido, fixando-se a Renda
Mensal Inicial em 100% do Salério de Beneficio. Adotando-se o beneficio previdencidrio e o termo inicial (DIB). mais favoraveis ao autor (sendo os demais pedidos subsidiarios), observando-se sua hipossuficiéncia e seu
direito adquirido.

Do examme dos autos, resta evidente que a discussao juridica dizrespeito 4 matéria exclusivamente previdenciaria, uma vez que o autor nio ¢ servidor publico nemmilitar, ¢ sim, trabalhador da iniciativa privada, portanto, a matéria
ndo se insere na competéncia das Turmas que compdema Primeira Segdo, cabendo a Terceira Se¢io a apreciagdo do referido tema, consoante os termos do artigo 10, § 3° do Regimento Interno deste Tribunal, que dispde: “§
3°- A Terceira Segiio cabe processar e julgar os feitos relativos 4 Previdéncia e Assisténcia Social, excetuada a competéncia da Primeira Segio”,

Nesse sentido, confira precedentes do Orgio Especial desta Corte:

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. LEVANTAMENTO DE VERBAS RELATIVAS AO SEGURO-DESEMPREGO. NATUREZA JURIDICA.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. COMPETENCIA DA TERCEIRA SECAO.

1. Nos termos do artigo 10, §3°, do Regimento Interno deste Tribunal Regional Federal, compete a Terceira Segdo desta Corte o julgamento dos feitos relativos ao seguro-desemprego, o qual, a teor do que
prescreve o artigo 201, 111 da Constituicdo Federal, detém natureza juridica de beneficio previdencidrio. Precedentes do Orgdo Especial.

2. Conflito conhecido, para declarar competente a Terceira Segdo deste Tribunal.

(CCn°2010.03.00.029630-5, Relatora Desembargadora Marli Ferreira, in DJe de 11/03/2011)”

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. CALCULO DE CONTRIBUICOES SOCIAIS EM ATRASO. PEDIDO INDISSOCIAVEL A CONCESSAO DE APOSENTADORIA.
COMPETENCIA DAS VARAS ESPECIALIZADAS EM MATERIA PREVIDENCIARIA.

I 0 de causas i

De acordo com a jurisprudéncia emanada do Orgdo Especial deste Tribunal, restou firmado o entendimento de que compete as varas especializadas em matéria previdencidria o j
por segurados discutindo a complementagdo de contribuigdo previdencidria com o objetivo de viabilizar a concesséo de beneficio previdencidrio.

Conflito procedente.

(TRF 3°Regido, Orgéio Especial, CCCiv - CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL - 5004144-09.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 15/06/2020,
Intimagdo via sistema DATA: 16/06/2020)”

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISA0O QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONVERSAO
DE TEMPO COMUM EM ESPECIAL. PREENCHIMENTO DE REQUISITOS POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI 9.035/95. APLICACAO ADEQUADA DO PARADIGMA AO CASO
CONCRETO. AGRAVO IMPROVIDO.

1- Agravo interno contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

1I - No julgamento do recurso especial 1.310.034/PR, o E. STJ decidiu que, para viabilizar a converséo do tempo de servigo, é imprescindivel observar a data em que foram preenchidas as exigéncias da
aposentadoria.

111 - Para que o segurado fagajus a conversdo de tempo de servigo comum em especial, é necessdrio que ele tenha reunido os requisitos para o beneficio pretendido antes da Lei n. 9.032/95.
1V - Decisdo recorrida estd em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica. Paradigma resolvido sob o rito dos recursos repetitivos: REsp n®1.310.034/PR.

V - Recurso manifestamente improcedente. Incidéncia da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC.

VI - Agravo interno improvido.

(TRF 3°Regido, Orgdo Especial, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5002635-05.2018.4.03.6114, Rel. Desembargador Federal NERY DA COSTA JUNIOR, julgado em 31/01/2020, Intimagdo via sistema DATA:
07/02/2020)”

Ressalte-se, ainda, que a matéria temsido reiteradamente apreciada pela 3* Sec¢do, conforme os jugados abaixo:

“PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ART. 966, V E VI, DO CPC. APOSENTADORIA ESPECIAL. VIOLA CA~O’ DE LEI CONFIGURADA. COMPROVADA A EXP’OSICA~O AAGENTES
NOCIVOS DESCRITOS NA LEGISLAGAO PREVIDENCIARIA. ATIVIDADE ESPECIAL RECONHECIDA. MATERIA PRELIMINAR REJEITADA. A ¢AO RESCISORIA PROCEDENTE.
PEDIDO FORMULADO NAAGCAO ORIGINARIA PROCEDENTE.

1 - Rejeitada a matéria preliminar arguida pelo INSS, pois inexiste qualg p 0 legal ao ajut: 0 de agdio rescisoria com base em prova nova. No mais, a possibilidade ou néo da prova nova ser
suficiente para a desconstituicdo do julgado rescindendo, assim como a aplicabilidade ou néo da Stmula n® 343 do C. STF, sdo questdes que dizem respeito ao mérito da demanda e com ele serdo analisadas.

2 - Para comprovar suas alegagdes o autor trouxe aos autos origindrios Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio — PPP (ID n° 99769487 — pp. 18/20), afiangando que se encontrava exposto a ruido superior a 90
dB(A) nos periodos de 12/03/1987 a 18/04/2000 e de 07/05/2001 a 31/07/2003, e superior a 85 dB(A) no periodo de 01/08/2003 a 04/12/2009, sendo que no periodo de 01/02/2000 a 05/10/2012 esteve exposto
também ao agente quimico ciclohexano.

3 - Or: julgado rescindendo deixou de reconhecer como especiais os periodos em questdo, por considerar que néo havia comprovagdo da exposicdo de forma habitual e permanente a ruido superior ao legalmente
permitido, bem como por ndo haver informagdo acerca da concentragdo de agentes quimicos a que estava exposto o segurado.
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4 - Nesse ponto, vale destacar que o Perfil Profissiogrdfico Prevdencidrio — PP P constitui documento plenamente vilido para a comprovagdo do exercicio de atividades consideradas especiais, a teor do disposto
no artigo 58, §§1°e 4, da Lei n°8.213/91. Com efeito, o PPP, emitido com base nos registros ambientais e com referéncia ao responsavel técnico por sua aferigdo, substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial
técnico, quanto & comprovagdo de tempo laborado em condicdes especiais. E verdade que o PPP ndo possui um campo especifico que indique a exposicdo habitual e permanente do segurado ao agente nocivo.
Contudo, tal fato ndo pode servir como justificativa para o ndo reconhecimento da atividade especial, pois as informagdes langadas no formuldrio P PP pelo proprio empregador devem ser tidas como verdadeiras,
no sentido de que o segurado esteve efetivamente exposto ao agente nocivo de forma habitual e permanente.

5 - Além do ruido, o PP P elaborado pela empresa Bridgestone do Brasil Induistria e Comércio Ltda., trazido na agdo origindria, apontava expressamente a exposicdo do autor ao agente quimico ciclohexano. Vale
dizer que tal substdncia possui em sua composicdo hidrocarbonetos, sendo utilizada principalmente na fabricagdo de artefatos de borracha. Assim, ao contrdrio do que concluiu o r. julgado rescindendo, restou
comprovado o exercicio de atividades consideradas especiais por parte do autor em razdo da sua exposicdo habitual e permanente a ciclohexano, nos termos dos codigos 1.0.19 do Anexo 1V do Decreto n®
3.048/99.

6 - Forgoso concluir que o 1. julgado rescindendo incorreu em violagdo a normajuridica, ao deixar de reconhecer como especiais os periodos requeridos pelo autor, mesmo havendo comprovagéo da sua exposi¢do a
ruido superior ao legalmente permitido e a agentes quimicos descritos na legislagdo previdencidria.

7 - Tendo em vista a procedéncia do pedido com base no artigo 966, V, do CPC, resta prejudicada a andlise do pedido de desconstituigéo do julgado com base no artigo 966, VII, do CPC.

8 — Quanto ao juizo rescisério, deve ser reconhecido o exercicio de atividade especial nos periodos de 03/12/1998 a 12/10/2006, de 01/12/2006 a 12/09/2007 e de 30/01/2008 a 05/10/2012, tal como requerido na

codigos 1.0.19 e 2.0.1 do Anexo 1V do Decreto n°®3.048/99.

9 - Devem ser reconhecidos como especiais os periodos aludidos acima, assim como aqueles periodos jd reconhecidos administrativamente pelo INSS (12/03/1987 a 02/12/1998). Desse modo, verifica-se que os
periodos reconhecidos como especiais sdo superiores aos 25 (vinte e cinco) anos exigidos pelos artigos 57 e 58 da Lei n°8.213/91, para a concessdo da aposentadoria especial.

10- Reconhece-se o direito da parte autora ao beneficio de aposentadoria especial desde a data da do requerimento administrativo (29/10/2012), ocasiéd@o em que o INSS tomou conhecimento da sua pretensdo.

1 ) VR

11 - Cabe ressaltar que as parcelas vencidas entre a data do requerimento administrativo e a impetragdo do mandado de seguranga (agdo origindria) deverdo ser rec ati ou por via
Judicial propria, nos termos do artigo 14, § 4°, da Lei n® 12.016/2009 e das Stmulas do STF (Enunciados 269 e 271), tendo em vista que o mandado de seguranga ndo é o meio adequado a cobranga de valores em
atraso, nem pode criar efeitos financeiros pretéritos.

12— Matéria preliminar rejeitada. A¢do Rescisoria procedente. A¢do origindria procedente.

(TRF 3°Regido, 3Segio, AR - ACAO RESCISORIA - 5027509-29.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal TORU YAMAMOTO, julgado em 12/09/2020, e - DJF3 Judicial | DATA: 15/09/2020)”

“ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO E ELETRICIDADE. VIOLAGCAO MANIFESTA A NORMA
JURIDICA CARACTERIZADA. ATIVIDADE ESPECIAL RECONHECIDA. BENEFICIO DEVIDO.

1. Dado o cardter excepcional de que se reveste a agdo rescisoria, para a configuragdo da hipétese de rescisdo com fundamento em violagdo a literal disposicdo de lei, é certo que o julgado impugnado deve violar;
de maneira flagrante, preceito legal de sentido univoco e incontroverso.

2. Assiste razdo a parte autora ao alegar que o julgado rescindendo incorreu em violagdo manifesta a norma juridica. A deciséo rescindenda deixou de reconhecer a atividade especial nos lapsos de 12/03/1985 a
28/02/1987 e de 23/06/1997 a 13/08/2013, apesar de ter sido apresentado PP P, que é o documento habil a comprovagdo do tempo de servigo sob condigdes insalubres, fazendo as vezes do laudo técnico.

3. Cumpridos os requisitos legais, o segurado faz jus a concessdo da aposentadoria por tempo de servigo.
4. Otermo inicial do beneficio deve ser fixado na data da entrada do requerimento administrativo, nos termos do artigo 54 c.c artigo 49, inciso 11, da Lein.8.213/91.

5. A corregdo monetdria e os juros de mora serdo aplicados de acordo com o vigente Manual de Cdlculos da Justica Federal, atualmente a Resolugdo n° 267/2013, observado o julgamento final do RE 870.947/SE
em Repercussdo Geral, em razdo da suspensdo do seu decisum deferida nos embargos de declaragdo opostos pelos entes federativos estaduais, conformer: deciséo do Ministro Luiz Fux, em 24/09/2018.

6. A autarquia previdencidria estda isenta do p 0 de custas e emols ‘0s, mas ndo quanto as despesas processuais. Todavia, a isengdo de que goza essa autarquia ndo obsta a obrigagdo de reembolsar as
custas pagas pela parte autora, quando esta é vencedora na lide. Entretanto, no presente caso, néo hd falar em custas ou despesas processuais, uma vez que a parte autora é beneficidria da assisténcia judicidria.

7. Em observancia ao artigo 85, §§2° e 3°, do CPC de 2015 e a Sumula n° 111 do Colendo Superior Tribunal de Justica, os honordrios advocaticios devem ser fixados em 10% (dez por cento) sobre a soma das
parcelas devidas até a data da prolagéo do presente julgado.

8. A¢do rescisoria julgada procedente e, em juizo rescisorio, pedido formulado na agdo subjcente julgado parcialmente procedente para conceder aposentadoria por tempo de contribuigdo.

(TRF 3“Regido, 3“ Se¢do, AR- A¢@O RESCISORIA - 5012724-62.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA, julgado em 21/08/2020, e - DJF 3 Judicial 1 DATA:
26/08/2020)

Diante do exposto, como no se trata de competéncia desta Primeira Turma a apreciagdo da matéria, determino o encaminhamento do feito para redistribuico entre os integrantes da Terceira Se¢do desta Corte.

Dé-se ciéncia as partes.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025867-84.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: SERVICO SOCTALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A

AGRAVADO:MENG ENGENHARIA COMERCIO EINDUSTRIA LTDA

Advogados do(a) AGRAVADO:NAYARA DA SILVA RIBEIRO - SP393409-A, ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022-A
ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o art. 152, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, ¢ com o art. 1°, caput, da Ordem de Servigo n° 02/2016, da Presidéncia da Primeira Turma, abra-se vista a(s) parte(s) contraria(s) para se
manifestar(em) sobre 0 agravo interno interposto, nos termos do art. 1021, paragrafo 2°, do novo Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de outubro de 2020.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025340-35.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A

AGRAVADO: CPFLEFICIENCIA ENERGETICAS A.
Advogados do(a) AGRAVADO: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228-A, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S
OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO CPFL, NECTSERVICOS ADMINISTRATIVOS FINANCEIROS LTDA., NECTSERVICOS ADMINISTRATIVOS
DE RECURSOS HUMANOS LTDA.., NECTSERVICOS ADMINISTRATIVOS DE SUPRIMENTOS E LOGISTICALTDA., NECTSERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA.

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228-A
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228-A
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228-A
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228-A
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228-A
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI E SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL-SENAI contra decisio que, nos autos
do Mandado de Seguranga impetrado na origem, deferiuemparte o pedido de liminar, nos seguintes termoS:

“(...) Diante do exposto, DEFIRO EM PARTE o pedido liminar para suspender a exigibilidade das contribuigdes sociais ao INCRA, SEBRAE, SESI, SENAI, SESC e SENAC decorrente da tributagéo da
parcela da base de cdlculo dessas contribuigdes que exceder 20 saldrios minimos, bem como para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de adotar qualquer medida restritiva pelo néo recolhimento do
crédito tributdrio nos moldes que entende devido.

7 : 7

Ressalto que a fim de suspender a exigibilidade do crédito tributdrio que néo foi objeto de deferimento, é facultado a parte i e “judici os valores que reputa indevidos, conforme disposto no
artigo 151, 11, do Cédigo Tributdrio Nacional, bem como faculto depositar a diferenca do crédito tributdrio decorrente dos termos da llmmar afim de se evitar os efeitos damora.

Requisitem-se as informagdes a autoridade impetrada.

Com ajuntada das informagdes e cumprida a determinagdo supra, dé-se vista ao MPF e, em seguida, venham os autos conclusos para sentenga.

Int.”

(maivisculas e negrito originais)

Alegamos agravantes que a Unifio Federal se encontra nos autos como substituta processual do SESI e do SENAI por expressa autorizagdo do artigo 3° da Lein® 11.457/2007 e que os agravantes podem ntervir no presente
feito como assistentes litisconsorciais da Unidio Federal nos termos do artigo 18, paragrafo tinico do CPC. Argumentam que ¢ inaplicavel no caso dos autos o entendimento da 1* Turma do do C. STJ que no julgamento do
Aglnt no REsp 1.570.980/SP reconheceu a limitago a 20 salarios minimos da base de calculo do Salario Educagdo e das contribuigdes devidas ao INCRA, Diretoria de Portos e Costas (DPC) e Fundo Aeroviario (Faer).
Defendema equivaléncia historica entre a base de calculo da contribuigdo previdenciria e da contribuigdo ao Sesie ao Senai e argumentamque coma revogagao pelo Decreto-Lein® 2.318/86 do teto limite a que se referiamos
artigos 1° ¢ 2° do Decreto Lein. 1.861/81 as contribuigdes compulsorias dos empregadores destinas a0 SENAI e ao SESI deixaramde se sujeitar ao limite méximo de exigéncia das contribuigdes previdencidrias. Afirmamque

as Leis n° 8.212/91 e n° 11.457/07 revogaram tacitamente o limite de 20 salérios-minimos estabelecido pelo paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/81 e que o artigo 7° da Constituicdo Federal vedagdo expressamente a
vinculagao do salario minimo para qualquer fima excego dos valores minimos dos beneficios de prestagao continuada (BPC).

Pugnampela concessio de efeito suspensivo.

Eo relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 932, 11 do Novo Cédigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagéo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932, Incumbe ao relator:

1—dlirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigéo das partes;
1I—apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sumério dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico presentes os requisitos necessarios a concessao do efeito suspensivo.

Inicialmente, deixo de apreciar o pedido de interveng@o no processo na qualidade de assistentes litisconsorciais da Unido Federal, tendo em vista que tais alegagdes néio foram levadas a apreciagdo do juizo de origem o que
inviabiliza a analise de tal questdo no presente remédio recursal, sob pena de incorrer emindevida supressdo de instancia.

Registro, neste ponto, que o agravo de instrumento € via recursal de devolutividade restrita, ndo sendo dado ao juizo ad quem o conhecimento de matéria que ndo foi apreciada pelo juizo a guo. Dai decorre que, no caso em
analise, mostra-se descabida a apreciacio da alegagio de prescrigdo parcial do crédito tributario por esta E. Corte Regional neste momento processual.

Neste sentido, transcrevo julgado proferido por esta E. Corte Regional:

“4GRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. SUPRESSAO DE INST. "ANCIA. PENHORA. BACEN JUD. 1. No tocante as alegacdoes de ocorréncia da prescrigdo intercorrente (matéria de
ordem puiblica), extingdo do crédito tributdrio, bem como a de que o valor foi apresentado desprovido de planilha com demonstracdo aritmética, invidavel ao Tribunal ife e, nesta oportunidade
acerca da matéria haja vista ndo ter suio enfrentada pelo MM. Juiz a quo, sob pena de supressao de grau de jurisdi¢do. 2. Ndo analisado o pleito, ndo hd razio para esta Corte firmar posicionamento acerca
do pedido, de lo ele ser julgado p pelo juiz singular. 3. Da mesma forma, considerando que as pegas de fls. 145/157 foram apresentadas somente nesta instancia, ndo é possivel admiti-las, visto
quie sua apreciagdo deveria, primeiramente, ser submetida ao MM. Juiz singular: (...) 8. Ndo conhecida parte da pretenséo recursal e, na parte conhecida, agravo de instrumento improvido.” (negritei)

(TRF 3°Regido, Quarta Turma, Al 577898/SP, Relatora Desembargadora Federal Marli Ferreira, e-DJF3 04/08/2017)

Quanto ao pedido de atribuicdo de efeito suspensivo, tenho que deva ser indeferido. Cometfeito, a Lein® 6.950/81 que alteroua Lein® 3.807/60 e fixou novo limite maximo do salario-de-contribuigio previsto na Lein® 6.332/76
dispde emseu artigo 4°:

Art 4°— O limite mcximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo vmico— O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
Posteriormente, em31.12.1986 foi publicado o Decreto-Lein® 2.318/86 que emseu artigo 3° afastou a limitagéo do limite méximo do salario de contribuigo fixado pelo artigo 4° da Lein® 6.950/81, nos seguintes termos:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n° 6.950. de 4 de
novembro de 1981.
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O que se extrai, neste momento, ¢ que afastado o limite de vinte salarios minimos para o calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, tal limite restou mantido para o célculo das contribuigdes parafiscais
arrecadadas por conta de terceiros.

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.

Comunique-se ao juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, Il do CPC.

Apos, emse tratando o feito originario de Mandado de Seguranga, vista ao Ministério Publico Federal para o oferecimento do competente parecer.
Publique-se.

Sao Paulo, 14 de setermbro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025340-35.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: SERVICO SOCIAL DAINDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A

AGRAVADO: CPFLEFICIENCIA ENERGETICAS.A.
Advogados do(a) AGRAVADO: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228-A, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S
OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO CPFL, NECTSERVICOS ADMINISTRATIVOS FINANCEIROS LTDA., NECT SERVICOS ADMINISTRATIVOS
DERECURSOS HUMANOS LTDA.., NECTSERVICOS ADMINISTRATIVOS DE SUPRIMENTOS E LOGISTICALTDA., NECT SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA.

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228-A
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228-A
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228-A
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228-A
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228-A
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-S

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA-SESI E SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL—-SENAI contra decisio que, nos autos
do Mandado de Seguranga impetrado na origem, deferiu emparte o pedido de liminar; nos seguintes termoS:

“(...) Diante do exposto, DEFIRO EM PARTE o pedido liminar para suspender a exigibilidade das contribuicdes sociais ao INCRA, SEBRAE, SESI, SENAI SESC e SENAC decorrente da tributagdo da
parcela da base de cdlculo dessas contribuigdes que exceder 20 saldrios minimos, bem como para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de adotar qualquer medida restritiva pelo ndo recolhimento do
crédito tributdrio nos moldes que entende devido.

Ressalto que a fim de suspender a exigibilidade do crédito tributdrio que ndo foi objeto de deferimento, é facultado a parte i da depositar judicial os valores que reputa indevidos, conforme disposto no
artigo 151, I1, do Cddligo Tributdrio Nacional, bem como faculto depositar a diferenga do crédito tributdrio decorrente dos termos da liminar; a fim de se evitar os efeitos da mora.

Requisitem-se as informagoes a autoridade impetrada.

Com a juntada das informagdes e cumprida a determinagdo supra, dé-se vista ao MPF e, em seguida, venham os autos conclusos para sentenga.
Int.”

(maivisculas e negrito originais)

Alegamos agravantes que a Unido Federal se encontra nos autos como substituta processual do SESI e do SENAI por expressa autorizagdo do artigo 3° da Lein® 11.457/2007 e que os agravantes podem intervir no presente
feito como assistentes litisconsorciais da Unido Federal nos termos do artigo 18, paragrafo tnico do CPC. Argumentam que ¢ inaplicavel no caso dos autos o entendimento da 1* Turma do do C. STJ que no julgamento do
Aglnt no REsp 1.570.980/SP reconheceu a limitagdo a 20 salarios minimos da base de calculo do Salario Educagdo e das contribuigdes devidas ao INCRA, Diretoria de Portos e Costas (DPC) e Fundo Aeroviario (Faer).
Defendema equivaléneia historica entre a base de calculo da contribuigdo previdencidria e da contribuicéo ao Sesie ao Senai e argumentamque coma revogagio pelo Decreto-Lein® 2.318/86 do teto limite a que se referiamos
artigos 1° e 2° do Decreto Lein. 1.861/81 as contribuigdes compulsorias dos empregadores destinas a0 SENAI e ao SESI deixaramde se sujeitar ao limite méximo de exigéncia das contribuicdes previdenciarias. Afirmamque
as Leis n° 8.212/91 e n°® 11.457/07 revogaram tacitamente o limite de 20 salarios-minimos estabelecido pelo paragrafo tmico do artigo 4° da Lein® 6.950/81 e que o artigo 7° da Constituigdo Federal vedagdo expressamente a
vinculag@o do salario minimo para qualquer fima excec@o dos valores minimos dos beneficios de prestago continuada (BPC).

Pugnampela concessao de efeito suspensivo.

Eo relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 932, IT do Novo Cédigo de Processo Civil, incurmbe ao relator a apreciagdo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

I~ dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigdo das partes;
11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia originaria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sunrio dos fatos adequado a esta fase processual, nfio verifico presentes os requisitos necessarios a concessao do efeito suspensivo.

Inicialmente, deixo de apreciar o pedido de intervengo no processo na qualidade de assistentes litisconsorciais da Unido Federal, tendo em vista que tais alegagdes néo foram levadas a apreciagdo do juizo de origemo que
inviabiliza a analise de tal questdo no presente remedio recursal, sob pena de incorrer emindevida supressdo de instancia.

Registro, neste ponto, que o agravo de instrumento ¢ via recursal de devolutividade restrita, ndo sendo dado ao juizo ad quem o conhecimento de matéria que ndo foi apreciada pelo juizo a quo. Dai decorre que, no caso em
analise, mostra-se descabida a apreciagdo da alegac@o de prescrigdo parcial do crédito tributario por esta E. Corte Regional neste momento processual.

Neste sentido, transcrevo julgado proferido por esta E. Corte Regional:
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PENHORA. BACEN JUD. 1. No tocante as alegagdes de ocorréncia da prescri¢io intercorrente (materla de
ordem publica), extingdo do crédito tributdrio, bem como a de que o valor foi apresentado desprovuio de plantlha com demonstragdo aritmética, invidvel ao Tribunal if ’, nesta opo

acerca da matéria haja vista nio ter sido enfrentada pelo MM. Juiz a quo, sob pena de sup: de grau de jurisdicdo. 2. Ndo analisado o pleito, nio hd razdo para esta Corte firmar posicionamento acerca
do pedido, devendo ele ser julgado primei pelo juiz singular. 3. Da mesma forma, considerando que as pegas de fls. 145/157 foram apresentadas somente nesta instancia, ndo é possivel admiti-las, visto
quie sua apreciagdo deveria, primeiramente, ser submetida ao MM. Juiz singular: (...) 8. Ndo conhecida parte da pretenséo recursal e, na parte conhecida, agravo de instrumento improvido.” (negritei)

(TRF 3“Regido, Quarta Turma, Al 577898/SP, Relatora Desembargadora Federal Marli Ferreira, e-DJF3 04/08/2017)

Quanto ao pedido de atribuicdo de efeito suspensivo, tenho que deva ser indeferido. Comefeito, a Lein® 6.950/81 que alteroua Lein® 3.807/60 e fixou novo limite maximo do salario-de-contribuigio previsto na Lein® 6.332/76
dispde emseu artigo 4°:

Art 4°— O limite maximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Paragrafo uinico— O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
Posteriormente, em31.12.1986 foi publicado o Decreto-Lein® 2.318/86 que emseuartigo 3° afastoua limitagdo do limite méximo do salario de contribuigdo fixado pelo artigo 4° da Lein® 6.950/81, nos seguintes termos:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n°® 6.950. de 4 de
novembro de 1981.

O que se extrai, neste momento, ¢ que afastado o limite de vinte salérios minimos para o calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, tal limite restou mantido para o célculo das contribuigdes parafiscais
arrecadadas por conta de terceiros.

Ante 0 exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.

Comunique-se ao juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, I do CPC.

Apos, emse tratando o feito originario de Mandado de Seguranga, vista ao Ministério Piiblico Federal para o oferecimento do competente parecer.
Publique-se.

Séo Paulo, 14 de setermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002123-12.2015.4.03.6115

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: CALDEBRAS - SERVICOS INDUSTRIAIS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: VINICIUS MANATA NUNES - SP250907-A

APELADO: CALDEBRAS - SERVICOS INDUSTRIAIS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: VINICIUS MANATANUNES - SP250907-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Séo Paulo, 2 de outubro de 2020

Destinatario: APELANTE: CALDEBRAS - SERVICOS INDUSTRIAIS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:CALDEBRAS - SERVICOS INDUSTRIAIS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 0002123-12.2015.4.03.6115 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 27/10/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020109-27.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE:ANTONIO MARCOS DASILVA OLIVEIRA, MARISOLCABREIRA DA SILVAOLIVEIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: PRISCILA DE AQUINO GOMES - SP394519
Advogado do(a) AGRAVANTE: PRISCILA DE AQUINO GOMES - SP394519

AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
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1D 143278643 ¢ 143278661: Vistos.
Acerca das hipéteses que autorizama realizagdo de sustentagao oral, dispde o art. 937 do CPC, in verbis:

Art. 937. Na sessdo de julgamento, depois da exposicdo da causa pelo relator; o presidente dard a palavra, sucessivamente, ao recorrente, ao recorrido e, nos casos de sua intervengdo, ao membro do Ministério
Publico, pelo prazo improrrogavel de 15 (quinze) minutos para cada um, a fim de sustentarem suas razoes, nas seguintes hipoteses, nos termos da parte final do caput do art. 1.021 :

1 -no recurso de apelagdo,

11 - no recurso ordindrio;

111 - no recurso especial;

1V - no recurso extraordindrio;

V - nos embargos de divergéncia;

VI - na agdo resciséria, no mandado de seguranga e na reclamagao;

VII- (VETADO);

VIII - no agravo de instrumento interposto contra decisdes interlocutorias que versem sobre tutelas provisorias de urgéncia ou da evidéncia;
LX - em outras hipoteses previstas em lei ou no regimento interno do tribunal.

§ 1°A sustentagdo oral no incidente de resolugdo de demandas repetitivas observard o disposto no art. 984., no que couber:

§ 2°O procurador que desejar proferir sustentagéo oral poderd requerer; até o inicio da sessdo, que o processo seja julgado em primeiro lugar; sem prejuizo das preferéncias legais.
§ 3?Nos processos de competéncia originaria previstos no inciso VI, caberd sustentagdo oral no agravo interno interposto contra decisdo de relator que o extinga.

$ 4°E permitido ao advogado com domicilio profissional em cidade diversa daquela onde estd sediado o tribunal realizar sustentagdo oral por meio de videoconferéncia ou outro recurso tecnologico de transmisséo
de sons e imagens em tempo real, desde que o requeira até o dia anterior ao da sessdo.

Assim, depreende-se que, emse tratando de agravo de instrumento, a sustentago oral € cabivel quando o recurso for interposto "contra decisdes interlocutorias que versemsobre tutelas provisorias de urgéncia
ouda evidéncia" (art. 937, VIII).

In casu, o agravo de instrumento foi interposto contra decisao que, emsede de execugdo de titulo extrajudicial, afastoua alegagdo de impenhorabilidade do imével.

Nesse cendrio, inexistindo motivagao plausivel no pedido, bem como ndo se tratando de hipotese submetida a possibilidade de sustentagdo oral, nos termos do art. 937 do CPC c.c. art. 143 do Regimento
Interno deste E. Tribunal, indefiro o adiamento.

Sio Paulo, 29 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010769-59.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE:JBS S/A

Advogado do(a) AGRAVANTE: FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Peticdo ID 142699981: Vistos.

Dispde o art. 2° da Resolug@o Pres. n.° 343/2020:

)

Art. 2.° Ao realizar a intimagdo das partes para a sessdo de julgamento, a Secretaria da Turma julgadora indicard se a sessdo desi
serd utilizada.

comportard icOes orais e qual a ferramenta de videoconferéncia

Conforme intimagdo de pauta (ID 140965132), consta a indicagdo quanto a possibilidade de sustentagdo oral por videoconferéncia na sessao de julgamento de 29/09/2020. Desta feita, inexistindo motivagdo
plausivel no pedido, indefiro o adiamento.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026119-87.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: INDUSTRIA E COMERCIO DE SUCOS PALAZZOS LTDA.
Advogado do(a) AGRAVANTE: ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por INDUSTRIA E COMERCIO DE SUCOS PALAZZOS LTDA. contra decisio que, nos autos da Execugdo Fiscal ajuizada na origem, rejeitou a excegdo de pré-
executividade apresentada pela agravante, nos seguintes termos:

“(...) Diante do exposto, INDE FIR O a presente objegdo de pré-executividade.
Aguarde-se o retorno da Carta Precatéria expedida para livre penhora de bens e constatagdo das atividades empresariais (1D 34453467).
Intimem-se com prioridade (publique-se).”

Discorre a agravante sobre a contribuicio devida ao Incra, historico legislativo e atual previsdo legal ¢ sustenta a impossibilidade de se classificar a contribuigdo ao Incra como contribui¢do de intervengao no dominio econémico.
Defende, ainda, a inexigibilidade das contribuicdes ao Sesc, Sesi, Senai, Senac e Sebrae.

Pugna pela concessdo de efeito suspensivo.

E orelatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 932, 11 do Novo Cédigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagéo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932, Incumbe ao relator:

1—dlirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigdo das partes;
1I—apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sumério dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico presentes os requisitos necessarios a concessao do efeito suspensivo.

Inicialmente, no que toca a discusséo relativa as contribuicdes devidas a terceiros, especialmente se as bases de calculo "ad valorem'" instituidas pela EC n° 33/2001 sdo taxativas ou exenplificativas, ¢ importante destacar o
fundamento (constitucional) de validade de cada uma das contribuicdes atacadas.

Quanto as contribuicdes ao SESC e ao SENAL, respectivamente instituidas pelo Decreto-lei n® 9.853, de 13.9.1946 e Decreto-lei n® 8.621, de 10.1.1946, tais contribuicdes igualmente estdo insubmissas ao artigo 149 da
Constituicdo Federal, pois os seus findamentos de validade foram expressamente ressalvados pelo artigo 240 da Constituigdo, que reconheceu tais contribuigdes compulsorias, cobradas sobre a folha de salarios, sem conflito
como artigo 195, verbis:

Art. 240. Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribui¢des compulsorias dos emp lores sobre a folha de saldrios, destinadas as entidades privadas de servico social e de formagdo profissional
vinculadas ao sistema sindical.

Quanto a0 SEBRAE, apesar de compor o chamado Sistema "S", decidiuo STF que tal contribuigdo ndo se inclui no rol do art. 240 da CF (Plenario, RE 396.266, Relator Ministro Carlos Velloso).

Ja seu findamento de validade, conforme jurisprudéncia hoje predominante, néo se esvaiu como advento da EC 33/2001, como se vé do Acorddo tirado da AC n® 2008.72.14.000311-8/SC, do TRF 4* Regido, assim
ementado:

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE — APEX — ABDI. ART. 149 DA CE. ALTERACAO PELA EC N°33/0. FUNDAMENTO DE VALIDADE MANTIDO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. 1. A EC n°33/01, ao incluir o inciso 111 no § 2°do artigo 149 da CF e explicitar determinadas bases de cdlculo para as contribuicdes de intervengio no dominio econémico, néo o fez de forma
taxativa, ndo retirando o fundamento de validade da contribui¢io ao SEBRAE — APEX — ABDI, a qual, para a consecugdo de designios constitucionais estabelecidos no art. 170 da CF, utiliza como base
economica a folha de pagamento das empresas. 2. Honordrios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da causa, distribuidos, pro rata, em favor das rés."” (Relator Desembargador Federal Otdvio Roberto
Pamplona, D.E. 11.3.2009)

Tal decisio levou o Egrégio STF a formular Repercusséo Geral para dirimir o tema proposto sob n° 325 ("Subsisténcia da contribuicdo destinada ao SEBRAE, ap6s o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001."), ainda
ndo dirimido.

Portanto, considerando o roldo artigo 149, 111, "a" da CF como exenplificativo, niio vejo como se reconhecer a incompatibilidade da exigéneia da contribuigdo ao SEBRAE coma Constituicao Federal

Por fim, quanto a contribuicdo destinada ao INCRA, tenho que seu findamento de validade néo se esvaiu com o advento da EC 33/2001, pois segundo jurisprudéncia majoritaria, "o adicional de 0,2% sobre a folha de
saldrios, devido ao INCRA, foi recepcionado pela Constitui¢do de 1988 na categoria de contribuigdo de intervengdo no dominio econémico, pois objetiva atender os encargos da Unidio decorrentes das atividades
relacionadas a promogdo da reforma agrdria” e, ainda, "a Emenda Constitucional n° 33/2001 apenas estabeleceu fatos econémicos que estdo a salvo de tributagdo, por for¢a de imunidade, e, por outro lado, fatos
econdmicos passiveis de tributagdo, quanto a institui¢do de contribuigdes sociais e contribuigdes de intervengéo no dominio economico” (TRF 4* Regido, AC 2005.71.00.024449-3).

Esse tema também foi submetido ao regime da Repercussao Geral pelo STF, proposto sob 11° 495 (" Referibilidade e natureza juridica da contribui¢do para o INCRA , em face da Emenda Constitucional n°33/2001").

Emverdade, a derrogag@o, na espécie, sO seria possivel se o constituinte derivado tivesse expressamente consignado que se encontravam revogadas todas as normas instituidoras de contribuicdo combases de calculo diversas
das entdo estabelecidas.

Ante 0 exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo, nos termos da findamentag@o supra.
Comunique-se ao E. Juizo a quo.

Intime-se a agravada, nos termos artigo 1.019, I do CPC.

Publique-se.

S0 Paulo, 21 de setermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000489-90.2020.4.03.9999
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:ROMILDO DE SOUZA BAIA

Advogado do(a) APELADO: WILSON SABIE VILELA - SP33639-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
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Peticdo ID 142993320: Vistos.

Dispde o art. 2° da Resolug@o Pres. n.° 343/2020:

)

Art. 2.° Ao realizar a intimagdo das partes para a sessdo de julgamento, a Secretaria da Turma julgadora indicard se a sessdo desi
serd utilizada.

comportard i¢Oes orais e qual a ferramenta de videoconferéncia

Conforme intimagdo de pauta (ID 141071409), consta a indicagdo quanto a possibilidade de sustentagdo oral por videoconferéncia na sessao de julgamento de 29/09/2020. Desta feita, inexistindo motivagdo
plausivel no pedido, indefiro o adiamento.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2020.

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001665-67.2020.4.03.6103
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO JOSE DOS CAMPOS//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:COMERCIALZARAGOZAIMPORTACAO E EXPORTACAO LIMITADA
Advogados do(a) APELADO: JULIANA DE JESUS GUILHERME - SP425698-A, PAULO BAUAB PUZZO - SP174592-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

) Séo Paulo, 2 de outubro de 2020
Destinatario: APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO JOSE DOS CAMPOS//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO: COMERCIALZARAGOZAIMPORTACAO E EXPORTACAO LIMITADA

O processo n° 5001665-67.2020.4.03.6103 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:27/10/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026016-80.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA.
Advogados do(a) AGRAVANTE: ADOLPHO BERGAMINI - SP239953-A, DANIEL BIAGINI BRAZAO BARTKEVICIUS - SP346152-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por MASTER FORM ULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTD A. contra decisdo que, nos autos do Mandado de Seguranga impetrado na origem, deferiu emparte
o pedido de liminar, nos seguintes termos:

“(...) Diante do exposto:

1. Defiro o parcialmente pedido de liminar para determinar a suspensdo da exigibilidade dos débitos em nome da impetrante relativos a contribuigéo previdencidria incidente sobre as seguintes verbas: (i) saldrio-
maternidade, (iv) vale-transporte pago em peciinia e (vii) prémio de desligamento. (...)"

Discorre a agravante sobre a incidéncia da contribui¢éo previdenciaria devida pela empresa sobre a renumeragdo dos trabalhadores, o concetto juridico de remuneragio, bemcomo sobre a previsao legal da contribuigo social e
sua base de calculo pelo artigo 22 da Lein® 8.212/91. Sustenta que nio integramo conceito de remuneragao e, como consequéncia, ndo devemintegrar a base de calculo das contribuicdes previdencidrias da empresa, os valores
pagos esporadicamente ou aqueles que nfo correspondama efetiva contraprestagio pelos servigos prestados. Afirma, assim que ndo pode incidir as contribuicdes previdencidrias e contribuicdes devidas a terceiros sobre os
valores pagos a titulo de (i) férias gozadas e (i) faltas abonadas.

Pugna pela antecipagdo da tutela recursal.

Eo relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 932, IT do Novo Cédigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagdo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

I~ dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigdo das partes;

11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia originaria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sunrio dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico presentes os requisitos necessarios a antecipagio da tutela recursal.

Examinando os autos, verifico que a questdo de mérito que se coloca nestes autos € a de saber se as verbas indicadas pela agravante estariamabrigadas da incidéncia da contribuigdo previdencidria e das contribuigdes destinadas
aterceiro discutidas no feito de origem.

Passo, assim, a analisar a natureza das verbas debatidas pela agravada.
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(i) Férias gozadas

As férias gozadas constituem licenca autorizada do empregado expressamente prevista pelo artigo 129 da CTL, sendo que neste periodo o empregado fara jus ao recebimento da remunerag@o. Nestas condi¢des, os valores
Ppagos sob este titulo ostentamevidente natureza salarial, de modo que sua inclusdo na base de calculo da contribuigdo ¢ legitima.

Ademais, houve o c. Superior Tribunal de Justica, a fimde conformar as orientagdes ao decido no REsp 1.230.957/RS, por rever e sedimentar a matéria conforme se verifica:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE VALOR PAGO, AO EMPREGADO, A TITULO DE FERIAS GOZADAS, SALARIO-MATERNIDADE,
SALARIO-PATERNIDADE, REPOUSO SEMANAL REMUNERADO, HORAS EXTRAS. INCIDENCIA. 1. Apesar de a Primeira Segéo do Superior Tribunal de Justica, ao apreciar o Recurso Especial
1.322.945/DF, em julgamento realizado em 27.2.2013, ter decidido pela néo incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o saldrio-maternidade e as férias usufruidas, é certo que, em posteriores Embargos de
Declaragdo, acolhidos, com efeitos infringentes, reformou o aresto embargado, para conformd-lo ao decidido no Recurso Especial 1.230.957/CE, representativo de controvérsia, e a reiterada jurisprudéncia do
STJ. 2. De outra parte, mesmo apos o julgamento do Recurso Especial 1.322.945/DF, ambas as Turmas que compdem a Primeira Se¢do do STJ proferiram julgamentos em que afirmado o cardter remuneratdrio
do valor pago, ao empregado, a titulo de férias gozadas, o que implica na incidéncia de contribuicdes previdencicdrias sobre tal quantia. Em igual sentido os precedentes da Primeira Segdo do STJ: AgRg nos EDcl
nos EREsp 1.352.146/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, DJe de 14/10/2014; AgRg nos EREsp 1.355.594/PB, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe de 17/09/2014; AgRg nos EAREsp 138.628/AC, Rel.
Ministro Sérgio Kukina, DJe de 18/08/2014. (...) 6. Recurso Especial ndo provido."

(REsp 1607529/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 08/09/2016)
(ii) Faltas abonadas

Em relagdo ao valor pago a titulo de faltas abonadas, o C. STJ firmou o entendimento de que a incidéncia tributaria combatida ndo se reveste de qualquer ilegalidade por se tratar de afastamento esporadico em que a
renmuneragdo continua sendo paga independente da prestagdo de trabalho.

Neste sentido, transcrevo:

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PRE VIDENCIARIA. PERIODO ABONADO COM ATESTADO MEDICO. INCIDENCIA. 1. A orientacio

irmada por esta Corte Superior wbre 0 tema éno sentido de que ”mctde a contribuicdo previdencidria sobre 'os atestados médicos em geral', porquanto a néo incidéncia de contribuicdo previdencidria em

Rel. Ministro Sérgio Kukina, Prlmetra Turma, DJe 21/8/2015). 2. Agravo regimental a que se nega provimento." (gr ifei)
(STJ, Segunda Segdo, AgRg no REsp 1428385/RS, Relatora Diva Malerbi, DJe 12/02/2016)

Ante 0 exposto, indefiro o pedido de antecipacdo da tutela recursal, nos termos da findamentago supra.

Comunique-se ao E. Juizo a guo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, Il do CPC.

Apos, emse tratando o feito originario de Mandado de Seguranga, vista ao Ministério Publico Federal para o oferecimento do competente parecer.
Publique-se.

Séo Paulo, 21 de setermbro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5001006-64.2016.4.03.6114
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

APELANTE:JOAO BATISTAJACINTO DA SILVA
ASSISTENTE: DEFENSORIA PUBLICADA UNIAO

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogados do(a) APELADO:ANDRE YOKOMIZO ACEIRO - SP175337-A, NEI CALDERON - SP114904-A,
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
) Séo Paulo, 2 de outubro de 2020
Destinatério: PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
APELANTE:JOAO BATISTAJACINTO DA SILVA

ASSISTENTE: DEFENSORIA PUBLICADA UNIAO
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5001006-64.2016.4.03.6114 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data:27/10/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026655-98.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE:APARECIDA AVENIA DE ABREU

Advogado do(a) AGRAVANTE: ROSE MARY GRAHL - SP212583-S
AGRAVADO: BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que, emsede de execugdo individual de titulo judicial oriundo de ag@o civil publica contra 0 Banco do Brasil, declarou a incompeténcia da Justica
Federal, determinando a remessa dos autos para a Justica Estadual.

A parte agravante alega, emsintese, que tendo a agdo civil publica tramitado na Justica Federal, a execugdo do titulo judicial, ainda que contra apenas umdos devedores solidarios, devera ser realizada perante a
Justica que deu origemao titulo executivo, de acordo como art. 516 do Codigo de Processo Civil

Pede a reforma da . decisdo para que o feito seja mantido na Justica Federal.
Requer a concessdo de efeito suspensivo.

E o relatorio.

Decido

O caso emtela versa sobre a possibilidade de tramite na Justica Federal de execucdes individuais de titulo judicial, oriundas de agdo coletiva, nas quais ndo haja participagdo da Unido ou de outro ente enumerado
no art. 109, inc. I, da Constituigdo Federal.

Observa-se que o titulo judicial que se pretende executar ¢ proveniente da agdo civil publica n° 0008465-28.1994.4.01.3400, que tramitou perante a 3* Vara Federal do Distrito Federal.

Verifica-se, ademais, que o art. 516 do Codigo de Processo Civil2015, tal como o art. 475-P Cédigo de Processo Civil/1973, prevé o seguinte:

O cumprimento da sentenga efetuar-se-d perante:

11— o juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdicdo

No mesmo sentido, colaciono os seguintes precedentes do Superior Tribunal de Justica e do Tribunal Regional Federal da 2 Regido:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE DESAPROPRIACAO. SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. EXECUGAO DE TITULO JUDICIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO. 1. A controvérsia reside em saber a competéncia para o juls 0 de execugdo de titulo executivo judicial decorrente de sentenga de desapropriagdo —
devidamente transitada em julgado — proferida por Juizo Federal e em demanda na qual néo figurou nenhuma das pessoas juridicas de direito publico elencadas no art. 109, I, da Constitui¢do da
Repuiblica. 2. A auséncia na relagdo processual de alguma das entidades elencados no referido dispositivo constitucional afastaria a competéncia da Justica Federal. Entretanto, na execugdo do
Julgado, deve ser observado o disposto no artigo 575, inciso II, do CPC, segundo o qual a execugdo fundada em titulo judicial deve ser processada perante "o juizo que decidiu a causa no primeiro
grau de jurisdi¢do”, bem assim o disposto no artigo 475-P, inciso 11, do mesmo diploma, que dispde que o cumprimento da sentenga deverd ser efetuado no "juizo que processou a causa no primeiro
grau de jurisdigdo”. 3. O processo e julgamento da execugdo compete ao Juizo que prolatou a sentenga na agdo cognitiva, in casu, o Juizo Federal, ainda que ndo haja interesse de qualquer ente
federal arrolado no artigo 109, inciso I, da CR. 4. A sentenga proferida pelo juiz estadual nos autos dos embargos a execugdo deve ser ratificada ou anulada pelo Juizo Federal, ja que proferida por
Juizo absolutamente incompetente. 5. Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o Juizo Federal, ora suscitado. (STJ, CC 200902191941, Primeira Segéo, Rel. Min. Castro Meira,
DJE DATA:04/03/2010..DTPB:)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUC/TO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. COMPETENCIA. SENTENGA PROFERIDA PELA JUSTICA FEDERAL. A USENCIA DOS
ENTES FEDERATIVOS ELENCADOS NO ART. 109, I DA CRFB/88. POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ARTIGO 575, I, DO CPC. PROTEGCAO DOS PRINCIPIOS DA COISA
JULGADA E SEGURANGA JURIDICA. RECURSO PROVIDO. I- A execugio de titulo judicial (honordrios advocaticios) deve se processar perante o mesmo juizo que decidiu a causa, em
obediéncia ao que dispde o artigo 575, 11, do Cédigo de Processo Civil, inobstante a auséncia de interesse de qualquer ente federal arrolado no artigo 109, inciso I, da CRFB/88. 1I- Invidvel a
discussdo da regra de competéncia apos o transito em julgado da sentenga, devendo prevalecer a regra de competéncia absoluta em razdo da matéria para vincular a competéncia ao juizo que proferiu
a sentenga exequenda sob pena de ofensa aos principios da seguranga juridica e da coisa julgada. III- Agravo interno conhecido e provido. (TRF2, AGRAVO 00115784520124020000, Rel. Des.
Marcello Ferreira de Souza Granado, deciséo de 25/11/2014)

Desta forma, sendo o titulo judicial originario de ag@o sob a égide da Justica Federal, ainda que ausentes os entes do art. 109, inc. I, da Constituigdo Federal, sera possivel a sua execucio pelo juizo federal, nos
termos do art. 516, inc. 11, do Cédigo de Processo Civil, uma vez que tal solugdo ¢ decorréncia, emsentido amplo, do principio da perpetuatiojurisdictionis.

Sendo assim, numa anélise perfinctoria, vislumbro presentes os requisitos para a concessdo de efeito suspensivo.
Comtais consideragdes, defiro o pedido de concessao de efeito suspensivo.
Intime-se a parte agravada para apresentagdo da contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso 11, do CPC.

Pl

Sao Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006785-67.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: FEDERALDE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101-A
AGRAVADO:IVETE RAMOS GARCIA

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - PR52350-A

ATO ORDINATORIO
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Em conformidade com o art. 152, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, e com o art. 1°, caput, da Ordem de Servigo n® 02/2016, da Presidéncia da Primeira Turma, abra-se vista a(s) parte(s) contraria(s) para se
manifestar(em) sobre o agravo interno interposto, nos termos do art. 1021, paragrafo 2°, do novo Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026069-61.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: KARINAMARTINS DA COSTA - SP324756-A

AGRAVADO:RAF FUNDACOES E GEOTECNIA EIRELI - EPP, ANTONIO RIBEIRO DE SOUSA

ATO ORDINATORIO
De ordemdo Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Relator, reproduzo o inteiro teor da . decisdo proferida no processo eletrénico emepigrafe (ID 142590677) para fins de publicagao:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por CAIXA ECONOMICA FEDERAL contra decisdo que, nos autos da Execugdo de Titulo Extrajudicial ajuizada na origem, indeferiu o pedido de bloqueio de ativos
financeiros pelo Bacenjud, nos seguintes termos:

“Intimada, a parte exequente pediu Bacenjud (Id. 35721237).

Diante da situagdo que o pais, sobretudo o Estado de Sdo Paulo atravessa, verifico que é o caso de indeferir; por ora, o bloqueio por meio de referido convénio com o Banco Central do Brasil. Com efeito, trata-se
de um quadro gravissimo, de pandemia, que provoca reflexos na vida financeira das pessoas em razdo das medidas de isolamento adotadlas.

Anoto que o pedido poderd ser renovado assim que a situagéo do pais se normalizar:

Assim, indefiro o pedido de Bacenjud.

Requeira a CEF o que de direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 15 dias, sob pena de arquivamento dos autos por sobrestamento.

Int.”

Alega a agravante que ambas as partes sao vitimas do mesmo cenario nacional e mundial (Covid19) e que nfio hd razio que justifique o tratamento desigual das partes, vez que ambos soffemos reflexos dos prejuizos advindos da
pandemia e que a agravante tambémentienta uma situagéo de perda financeira, ndo sendo possivel sustentar sua atividade se as buscas por seus créditos foreminterrompidas tal qual na deciséo agravada. Defende que se trata de

situagdo com prazo incerto e indeterminado, ndo podendo a agravante ter condicionado o exercicio de seu direito ao desfecho de tal natureza, sob pena de cerceamento das suas prerrogativas. Sustenta a possibilidade de
penhora pelo Bacenjud e necessidade de tratamento isondmico as partes.

Pugna pela antecipago da tutela recursal.

Eo relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 932, IT do Novo Cédigo de Processo Civil, incurmbe ao relator a apreciagdo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

I~ dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigdo das partes;
11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia originaria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sunrio dos fatos adequado a esta fase processual, verifico presentes os requisitos necessarios a antecipagéo da tutela recursal.

Quanto ao tema enfrentado tenho entendido que a determinag@o d