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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 188/2020 — Sao Paulo, terca-feira, 13 de outubro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002692-02.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:KINOLT SISTEMAS DE UPS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO ADAIME DUARTE - RS62293

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

A impetrante emsua peti¢do 1D 39897141, visando habilitar seu crédito perante o 6rgio tributante e havida necessidade de cumprimento do artigo 100, § 1°, inciso I1I da IN/RFB 1 1.717/2017, " e pugna pela

juntada da inclussa DECLARACAO PESSOAL DE INEXECUCAO DO TITULO JUDICIAL DECORRENTE DESTA ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO e, portanto, a emissio de CERTIDAO
JUDICIALQUEAATESTE”e por fima expedigdo da certiddo de objeto e pé.

Ocorre que, nestes autos, ndo houve o reconhecimento do direito da impetrante a repeticdo de indébito ou que se proceda ao cumprimento de sentenga com futura expedig@o de oficio requisitorio ou precatorio,
mas apenas reconheceu-se o seu direito de proceder a compensagao das quantias recolhidas a maior emrazio da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da Cofins, nos termos do acordio 1D 25648085.

‘Ademais, ocorreu o transito emjulgado do acérddo em06/11/2019(ID 25648100).

Assim, nada a decidir a respeito do pedido de desisténcia formulado.

Semprejuizo, recolha as custas processuais para fins de expedig@o da certiddo de objeto e pé requerida bemcomo cumpra a determinagdo judicial de fl. (ID 36932283).
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020022-07.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: FRANCISCO FRANCIEUDO DEMOURALIMA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELAMERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS DASUPERINTENEDNCIAREGIONAL- SR SUDESTEI -
CEAB/RD/SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Vistos emdecisao.

FRANCISCO FRANCIEUDO DE MOURA LIMA, devidamente qualificado na inicial propds o presente mandado de seguranca, com pedido limnar, em face do GERENTE DA CENTRAL
REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENEDNCIA REGIONAL - SR SUDESTE I — CEAB/RD/SR, objetivando
provimento jurisdicional que determine a imediata anélise coma devida concluso do recurso administrativo interposto pela impetrante.

Alega o impetrante, emsintese, que ingressou compedido de aposentadoria por tempo de contribuicio perante a impetrada, sendo tal requerimento indeferido.

A par de tal situaggo, protocolouem31/03/2020 recurso administrativo sob o n. 44233.344863/2020-80, ndo havendo conclusdo até o presente momento.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagio de seu requerimento administrativo e a impetra¢ao do presente writ.
Requereu os beneficios da justiga gratuita.

E o relatorio.

Decido.

Defiro o requerimento de justica gratuita. Anote-se.

Postula o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a imediata anélise coma devida conclusdo do recurso administrativo interposto pela impetrante.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fmus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigio Federal:

“Art. 5°(..)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragéo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do érgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a

maior:

Paragrafo imico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”
Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei 9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragéo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdio e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o recurso administrativo foi protocolado em 31/03/2020 (ID 39885703 pag. 07), néo havendo a devida andlise e conclusdo do mesmo(ID
39885703 pag. 09). Tendo a presente impetragao ocorrida em 11 de setembro de 2020, houve o decurso de mais de 30 (trinta) dias, pelo que merece guarida a pretensio do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal
previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELAGAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoadvel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constitui¢do da Repuiblica.
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-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicdo, que dispoe: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracdo do processo
e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo'.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF 3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019). (grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos. Trata-se, tdo
somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei -, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Registro, entretanto, quanto ao recurso ordinrio interposto pela impetrante, ndo esta este Juizo afirmar o direito postulado pela demandante % questio afeta a atribuicdo da autoridade coatora %, mas apenas a
analise e julgamento do recurso administrativo interposto. Dessa forma, a presente decisao visa, emiltima analise, afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus publico e apresentar decisao
10s autos recurso administrativo descrito na inicial.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para determinar a imediata analise coma devida concluséo do recurso administrativo interposto pela impetrante sob o n. 44233.344863/2020-80.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5020070-63.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:JOSE ENEAS NETO
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: (GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL SAO PAULO - TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

JOSE ENEAS NETO, devidamente qualificado na inicial propds o presente mandado de seguranga em face do GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL TATUAPE-SP ,
objetivando provimento jurisdicional que determine a implantagdo da aposentadoria concedida por ocasido da decisdo proferida pela 03* Camara de Julgamentos.

Alega a impetrante, emsintese, que ingressou compedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, sendo tal pedido indeferido.

Relata que interpds recurso administrativo em face de tal decis@o, sendo provido o seu pleito pela 03* Camara de Julgamentos.

Enarra que “o beneficio foi concedido pela 03* Camara de Julgamento em04/06/2020 e encaminhado para a APS do Tatuapé para cumprimento do Acordéo na data de 23/07/2020, todavia até a presente data
sema devida implantacio do beneficio, conforme declaragéo de beneficio anexa retirada do meu INSS”.
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Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagio de seu requerimento administrativo e a impetragao do presente writ.

E o relatorio.

Decido.

Defiro os beneficios da gratuidade processual. Registre-se.

Postula o impetrante a concessio de provimento jurisdicional que determine a implantago da aposentadoria concedida por ocasido da decisdo proferida pela 03* Camara de Julgamentos.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fmus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(..)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei 9.784/99:

“Art. 24. Inexistindo disposigdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responscvel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Pardgrafo tinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados em procedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei 9.784/99. Entretanto, dispdem
os artigos 48 €49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragéo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.”’

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o beneficio pleiteado pelo impetrante foi devidamente deferido pelo impetrado (ID 39911059), ndo sendo o mesmo implantado até o presente
momento (ID 39911058).

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe séo ap los pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Repuiblica.

expirado quando da impetracdo destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF 3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para determinar a imediata implantagdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo formulada pela Impetrante nos termos da decisdo proferida pela
impetrada no ID 39911059.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenca.
Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004516-78.2017.4.03.6105 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: EZY COLOR SAO PAULO PROTECAO E DECORACAO DE METAIS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIO CEZAR FRANCO JUNIOR - SP348462

IMPETRADO: DIRETOR DO POSTO DEATENDIMENTO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM CAPIVARI/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DE CISAO
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Indefiro o requerimento de ID 39914108, uma vez que a sentenga constante no 1D 22510027 julgou procedente o pedido para que "as pendéncias relativas as Divergéncias de GFIPXGPS das competéncias de
04/2016 e 05/2016 ndo constituem Obice a expedicdo de certiddo de regularidade fiscal e, por conseguinte, determino a autoridade impetrada que, nos exatos termos do artigo 205 do Codigo Tributario Nacional, emita a
Certiddo Negativa de Débitos relativos aos Tributos Federais e a Divida Ativa da Unizio - CND, desde que nfio existamoutros impedimentos senfio os narrados na inicial".

Assim, uma vez cunprida a determinacdo judicial pela autoridade impetrada, a demandante logrard em exercer todos os atos relacionados a sua atividade laborativa, dentre os quais, participar de procedimentos
licitatorios.

Deste modo, emnada sendo requerido. arquivent-se os autos.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5013931-32.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: STERCLIMAAR CONDICIONADO LTDA - EPP, RITA DE CASSIA EUZEBIO DE FARIAS, RICARDO EUZEBIO FARIAS

DECISAO

Vistos emdecisao.
Tendo emvista a auséneia de interposicao de embargos monitdrios, converto o mandado inicial emmandado executivo, nos termos do § 2°, do artigo 701, do Cédigo de Processo Civil
Por conseguinte, condeno a (0) ré (u) no pagamento de custas e de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado.
Intime (m) -se a (0) (s) ré (u) (s) para que pague (m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523, do mesmo cddigo.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016964-93.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: COSAN S/AINDUSTRIA E COMERCIO
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA DE LOURDES GONCALVES - SP137881, PAULO AYRES BARRETO - SP80600, SERGIO MELLO ALMADA DE CILLO - SP246822

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA
Vistos e etc.

COSAN S.A, devidamente qualificada na inicial propds o presente mandado de seguranga, com pedido de limnar, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que exclua da base de caleulo do IRPJ ou da CSLL sobre a parcela correspondente s aplicagdes financeiras que
recompdema inflagio, até o limite do IPCA, como consequente direito da Impetrante de deixar de recolher tais valores desde o ajuizamento da presente agdo. Requer também que seja autorizada a compensagdo dos valores
indevidamente recolhidos nos diltimos cinco anos, seja na sistematica do lucro real (anos-base de 2019, 2018 ¢ 2017) ou do lucro presumido (anos-base de 2015 e 2016), comparcelas vincendas de tributos administrados pela
RFB.

Alega a impetrante, em sintese, que no exercicio de seu objeto social, esta sujeita ao recolhimento de o Imposto Sobre a Renda das Pessoas Juridicas (IRPJ) e a Contribuigdo Social Sobre o Lucro Liquido
(CSLL) incidentes tambémsobre os resultados positivos (“‘corre¢io monetaria” e “juros”) das operagdes de aplicagdes financeiras praticadas.

Argumenta que “a tributagdo do patrimbnio, e ndio da renda, que decorre do entendimento equivocado da Receita Federal quanto a incidéncia do IPRJ e da CSLL sobre o incremento nominal de valor das
aplicagdes financeiras ¢ facilmente corrigida pela consideragdo apenas dos rendimentos que ultrapassama inflagio medida pelo IPC A na base de calculo do IRPJ e da CSLL. Trata-se de decorréncia direta dos mandamentos
constitucionais e do CTN que limitama tributagio por meio dessas exagdes aos conceitos de renda e “lucro”.

Sustenta que “a legislagio infraconstitucional pode e deve ser interpretada em conformidade com as exigéneias constitucionais ¢ de lei complementar, evitando-se a tributagéo de meras variagdes nominais de
aplicagdes financeiras que nfio representam ganhos, mas mera recomposicao da depreciagdo monetaria.”.

Anicial veio instruida comos documentos.
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As fls. (ID 37916513) foi indeferido o pedido de liminar.
Agravo de instrumento interposto pela impetrante (ID 39344857).
Indeferida a tutela recursal do agravo de instrumento interposto pela impetrante (ID 39818756).

Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 39180659), por meio das quais alegou, prelimnarmente, o néo cabimento do mandado de seguranga. No mérito sustentou a
legalidade dos atos praticados.

Intimado, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica de direito piblico interessada requereu o seu ingresso no feito bem como o reconhecimento da improcedéncia dos pedidos formulados (ID
38228223).

Asfls. (ID 39364673) o Ministério Publico Federal apresentou parecer postulando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengo.
E o relatério.

Decido.

Primeiramente, quanto a preliminar arguida pela autoridade impetrada, esta se confinde como mérito e comele sera analisada._

Postula o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que exclua da base de calculo do IRPJ ouda CSLL sobre a parcela correspondente as aplicagdes financeiras que recompdema inflagéo, até o limite
do IPCA, como consequente direito da Impetrante de deixar de recolher tais valores desde o ajuizamento da presente agdo. Requer também que seja autorizada a compensagio dos valores indevidamente recolhidos nos
ultimos cinco anos, seja na sistermatica do lucro real (anos-base de 2019, 2018 ¢ 2017) oudo lucro presumido (anos-base de 2015 e 2016), comparcelas vincendas de tributos administrados pela RFB.

Disciplina o inciso I11 do artigo 153 e o inciso I do artigo 195, ambos da Constituigdo Federal:

“Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:
()

111 - renda e proventos de qualquer natureza;

)

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenic dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)
a) afolha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio;
b) areceita ou o faturamento;

¢ o lucro;”

O Cddigo Tributario Nacional, acerca do imposto de renda, dispde emseuart. 43 e 44 o seguinte:
“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econdmica ou juridica:
[ - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagéo de ambos;
11 - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior:
§ 1 A incidéncia do imposto independe da denominagdo da receita ou do rendimento, da o localizagdo, condigdo juridica ou nacionalidade da fonte, da origem e da forma de percepgao.
§ 2 Na hipétese de receita ou de rendimento oriundos do exterior; alei estabelecerd as condigdes 0 e o momento em que se dard sua disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido neste artigo.

Art. 44. A base de calculo do imposto é o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributdveis”.

Por seuturno, assenta o artigo 1° da Lein® 7.689/88:
Art. 1°Fica instituida contribuigéo social sobre o lucro das pessoas juridicas, destinada ao financiamento da seguridade social.

Art. 2° A base de cdlculo da contribuicdo é o valor do resultado do exercicio, antes da provisdo para o imposto de renda.

Ademais, estatui o art. 57 da Lein® 8.981/95:

“Art. 57. Aplicam-se a Contribuig¢do Social sobre o Lucro (Lei n®7.689, de 1988) as mesmas normas de apuragdo e de pagamento estabelecidas para o imposto de renda das pessoas juridicas, inclusive no que se
refere ao disposto no art. 38, mantidas a base de cdlculo e as aliquotas previstas na legislagdo em vigor;, com as alteragdes introduzidas por esta Lei”.

Finalmente, define o artigo 640 do Decreto 3.000/99:

“Art. 640. No caso de rendi os recebidos ac lad , 0 imposto na fonte incidird sobre o total dos rendimentos pagos no més, inclusive sua atualizagdo monetdria e juros (Lein®7.713, de 1988, art. 12, e
Lein®8.134, de 1990, art. 3°).”

O imposto de renda tem como fato gerador a aquisicéo da disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou proventos de qualquer natureza, nos termos do art. 43 do Cddigo Tributario Nacional, e pressupde,
por conseguinte, acréscimo patrimonial pelo contribuinte, seja a renda, assimentendido o produto do capital e do trabalho, ou da combinago de ambos, sejamos demais proventos que néo decorramda mesma origemda renda,
na dicgdo do Codigo Tributario Nacional.

A definicio da hipétese de incidéncia do imposto de renda, que niio desborda dos limites do modelo constitucionalmente previsto, implica, por conseguinte, que o sujeito passivo aufira (verbo designativo de um
comportamento) renda (complemento que compde o aspecto material da hipétese de incidéncia tributaria), entendida, nos termos da lei, como acréscimo de bens e direitos (patrimonial, portanto) a ser temporalmente
determinada para que, emcotejo comcertos dispéndios, se depreenda e quantifique referido acréscimo.

Alémdisso, o aludido artigo especifica a base de calculo do imposto de renda como “o montante, real, arbitrado ou presumido da renda ou dos proventos tributaveis”, cabendo a lei ordinaria determinar o
contetido dessa dimens&o econdmica que expressa a riqueza do contribuinte.

Por sua vez, o lucro real é “o lucro liquido do exercicio ajustado pelas adi¢des, exclusdes ou compensagdes prescritas ou autorizadas pela legislagdo tributaria” (artigo 6°, do Decreto-lein® 1.598/77).

Da leitura dos referidos dispositivos legais, verifica-se que cabe a lei ordinaria definir o que pode ou ndo ser deduzido para efeito de calculo do IRPJ e da CSLL. Ocorre que a Lein. 9.249/95 proibiu uma série
de dedugdes na apuragio do IRPJ e da CSLL, afastando, expressamente, o artigo 47 da Lein® 4.506/64. Inclusive a referida lei aponta que ha incidéncia do IR sobre aplicagdes financeiras.

E tendo em vista que a corregdo monetaria ostenta natureza acessoria, e, por tal razio, deve acompanhar o destino do principal, assim ocorre incidéncia também sobre as variagdes monetarias decorrentes da
atualizagdo das aplicages financeiras da impetrante. Desse modo, ela integra a base de célculo do imposto e ndo pode dele ser separada, mormente por implicagdes de natureza contabil, que no descaracterizama incidéncia do
tributo, salvo determinagio legal.

Neste sentido a jurisprudéncia do C. Tribunal Regional Federal da 3* Regi@o no sentido da incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre a corre¢do monetaria e 0s juros moratorios:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/10/2020  6/1171



“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. JUROS DE MORA LEGAIS E CONTRATUALS. CORRECAO MONETARIA. IRPJ E CSLL. INCIDENCIA. PELO NAO PROVIMENTO DO
RECURSO.

1. O Superior Tribunal de Justica decidiu pela incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os juros moratdrios devidos pela inadimpléncia contratual, afirmando sua natureza de lucros cessantes. No mesmo sentido, jd
decidiu esta Corte Federal.

2. A incidéncia de juros moratdrios, sejam os legais ou os entabulados em contrato, nio so ressarce o credor pelo recebimento a destempo, como acaba por remunerar o capital pelos prejuizos causados pelo
atraso no pagamento. O mesmo se diga comrelacdo d correcio monetdria.

3. Assim, a principio, nédo milita a favor da apel os ar os defendidos pela concessdo da seguranga. 4. Apelagdo ndo provida. (TRF3, Terceira Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL / SP 5005984-
95.2018.4.03.6120, Des. Fed. Anténio Carlos Cedenho, j. 18/10/2019).” (grifos nossos).

Destarte, em face de toda a fundamentagéo supra, entendo que no ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente mandado de seguranga.
Por conseguinte, fica prejudicado o exame do pedido relativo a restituicdo/compensagao.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, extinguindo o processo com julgamento do mérito, com findamento no artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.
E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Encaminhe-se copia desta sentenga, via correio eletrénico, a0 Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n°. 5026554-61.2020.403.0000, comunicando-o(a) da
prolagio da presente sentenca, nos termos do art. 183 do Provimento n® 64/05, da Corregedoria-Regional da Justica Federal da 3* Regido.

Publique-se. Registre-se. Intimemse e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5016547-43.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:ALESSANDRO DE OLIVEIRA WERNECK, ROSINEIDE XAVIER WERNECK

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) REQUERENTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA
Vistos e etc.

Intimados a promover a emenda da inicial na forma do disposto no artigo 305, do Cddigo de Processo Civil, indicando a lide e seu fndamento (ID 37954149), os autores ndo se manifestaram. Assim sendo,
indefiro a peticdo inicial e JULGO EXTINTO o feito semresolugo de nérito, com fndamento no artigo 485, incisos I e IV, do Cddigo de Processo Civil.

Apbs o transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo findo.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000365-09.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: KARINA FRANCO DAROCHA - SP184129, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
EXECUTADO:ID - EDITORIALEIRELI - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: SORAYA GLUCK SMANN - SP120716
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SENTENCA
Vistos e etc.

EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execugdo de titulo extrajudicial em face de ID EDITORIAL
EIRELI - ME, objetivando provimento jurisdicional que determine a executada o pagamento da importéncia de RS 19.227,27 (dezenove mil, duzentos e vinte e sete reais e vinte e sete centavos), atualizada para 11/12/2015
(ID 14575132-Pag. 12), referente ao contrato de n.° 1229970272.

Citada a executada (ID 14575132-Pag, 43) esta manifestou nio ter interesse na oposicao de embargos a execugdo (ID 14575132-Pag. 55).

Nao havendo o pagamento do débito, foi deferido o bloqueio de ativos financeiros através do sistema Bacenjud (ID 14575132-Pag. 70). Intimada, a executada apresentou impugnagdo,
postulando o parcelamento do saldo remanescente (ID 14575132-Pag. 77).

Estando o processo emregular tramitaco, a exequente noticiou a realizagdo de acordo entre as partes, requerendo a sua homologagio. Juntou o termo de adesdo e instrumento de acordo (ID
14575132-Pag. 89/91).

Deferida a transferéncia dos valores retidos através do sisterma Bacenjud para conta judicial e posterior transferéncia para a conta indicada pela exequente na peticdo de ID 14575132-Pag. 88/89
(ID14575132-Péag. 94).

A exequente reiterou o pedido de homologagdo do acordo (ID 16604154).

A executada requereu o desbloqueio de suas contas (ID 16784603, ID 16784612, ID 20255565, ID 21585479).

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, tendo emvista o termo juntado aos autos, HOMOLOGO o acordo firmado entre as parte, com findamento do artigo 487, inciso 111, “b”, do Codigo de Processo Civil

Conforme anteriormente deferido, proceda-se a transferéncia, para a conta indicada pela exequente na peticdo de ID 14575132-Pag. 89, dos valores bloqueados através do sistema Bacenjud
que se encontramdepositados nas contas judiciais vinculadas a estes autos (ID 14575132-Pag. 103/105).

Considerando que a propria executada admite que deixou de cumprir os termos do acordo fimado (ID 20255565, ID 21585481), a execugdo deve prosseguir relativamente ao saldo
remanescente, devendo a exequente, para tanto, apresentar memoria atualizada do débito.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013427-89.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: PRINCETON-LEMITAR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIELA CRISTINAISMAELFLORIANO - SP257862

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontraRrazdes, remetam-se os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014880-22.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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IMPETRANTE: JOHNSON & JOHNSON DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARASAUDE LTDA., JANSSEN-CILAG FARMACEUTICA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetamse os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3% Regido.

Intimenese.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0011134-86.2010.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:MARCO ANTONIO PAREDES

DESPACHO
Ciéneia a exequente, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca da penhora realizada pelo oficial de justiga.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019846-28.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: LINDINALVANASCIMENTO CARDOSO
Advogado do(a) IMPETRANTE: JANAINA CASSIADE SOUZA GALLO - SP267890

IMPETRADO: GERENTE-EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- VILAMARIANA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.
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B LINDINALVANASCIMENTO CARDOSO, devidamente qualificada na inicial propds o presente mandado de seguranga, compedido de liminar, em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSS
DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a impetrada que, no prazo maximo de 10 (dez) dias, cumpra coma analise do processo administrativo requerimento 1’ 387451468 coma finalidade de
apurar o tempo especial da impetrante, concedente a aposentadoria especial, sob pena de muilta.

Alega a impetrante, emsintese, que protocolou junto a autoridade coatora pedido aposentadoria especial em27/06/2019, ndo sendo analisado até o presente momento.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentacio de seu requerimento administrativo e a impetracdo do presente writ.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

Emcumprimento a determinacio judicial de fl. (ID 39761355), a parte impetrante juntou o extrato atualizado do processo administrativo objeto dos autos (ID 39922859).

E o relatorio.

Decido.

Defiro o requerimento de justica gratuita. Anote-se.

Postula o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que que determine a impetrada que, no prazo maximo de 10 (dez) dias, cumpra com a analise do processo administrativo de requerimento n°
387451468 coma finalidade de apurar o tempo especial da impetrante, concedente a aposentadoria especial, sob pena de multa.

A concessao de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni uris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 5°(..)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei 9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposigdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responscdvel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Pardgrafo vmico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagéo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei 9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogacdo, na forma da lei, € excecdo e ndo a regra geral. Pois beny € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o pedido administrativo foi protocolado em 27/06/2029 (ID 39737106), ndo havendo conclusdo do mesmo até o presente momento (ID
39922859). Tendo a presente impetragdo ocorrida em05 de outubro de 2020, houve o decurso de mais de 30 (trinta) dias, pelo que merece guarida a pretensio do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto
na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Puiblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe séo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constitui¢do da Repuiblica.

eos meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo".

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, foram editadas leis que prescrevem prazos para conclusdo de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99. dispie que a Administracio Piblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitacdo e reclamacies em no midximo 30 dias, prazo que, in casu, jd havia
expirado quando da impetracio destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)
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(grifos nossos).

Ademais, ndio ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos. Trata-se, tio
somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Registro, entretanto, quanto ao pedido de aposentadoria especial protocolado pela impetrante, ndo esta este Juizo afirmar o direito postulado pela demandante % questio afeta a atribuigdo da autoridade coatora
¥4, mas apenas a analise e conclusdo do requerimento formulado. Dessa forma, a presente decisdo visa, em tltima andlise, afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus piblico e apresentar
decisdo nos autos pedido de aposentadoria descrito na inicial.

Diante do exposto, DEFIRO EM PARTE O PEDIDO LIMINAR para tio somente determinar que a impetrada proceda a analise e conclusdo do pedido de aposentadoria especial com protocolo de n.
387451468 no prazo de 10(dez) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030279-62.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: EDUARDO DI LAURO CORLETO

DESPACHO

Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da Excegdo de Pré-Executividade apresentada pelo executado.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5025750-97.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARCIA GUIMARAES NICOLINO DE SOUSA

DESPACHO

Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da Exceg@o de Pré-Executividade apresentada pelo executado.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 0011467-87.2000.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: COLUMBIA TRISTAR FILMES DO BRASILLTDA, SONY PICTURES RELEASING OF BRASILINC

Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDETE VALENTIM BASTOS - SP154173, PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-B
Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDETE VALENTIM BASTOS - SP154173, PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-B

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Diante da concordancia da impetrante emsua peticdo ID 39939812, expega-se oficio para a CEF efetuar a conversdo emrenda como requerido pela Unido Federal.
Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5009712-10.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:KTS COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP, RAPHAEL CERCALDE SOUZA

DECISAO

Vistos emdecisao.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, ajuizou a presente agfio de execugo de titulo extrajudicial em face de KTS COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA —
EPPe RAPHAEL CERCAL DE SOUZA, objetivando provimento jurisdicional que determine aos executados o pagamento da importancia de RS 121.949,10 (Cento e vinte e ummil e novecentos e quarenta e nove reais
e dezcentavos), atualizada para 06/04/2018 (IDs 6521155 ¢ 6521156), referente ao inadimplemento do contrato de n.° 00064033.

Apbs tentativa infrutifera de citagdo dos executados nos enderegos constante da inicial (IDs 8038102 e 8978304), foram realizadas pesquisas nos sistemas Renajud e Webservice (ID
11518721).

Considerando que os enderegos encontrados nas buscas ja tinham sido diligenciados, intimada, a exequente requereu nova pesquisa de enderegos nos sistenas disponiveis, quais sejam,
BACENJUD e SIEL(ID 11806249), cujo pedido foi indeferido (ID 15222124).

A exequente requereu a citagio por edital dos executados (ID 20298103), sendo deferido o pedido (ID 22371480).

Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Publica da Unido apresentou excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagdo por edital ¢ a aplicagdo do Codigo de
Defesa do Consumidor, apresentando defesa por negativa geral (ID 31488127).

Intimada a manifestar-se (ID 26881329), a exequente apresentou impugnagdo a excec¢do de pré-executividade (ID 36426106).

E o relatorio.

Decido.
Insurge-se a executada, por meio de excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagio editalicia e a aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor.

Inicialmente cumpre salientar que a excegdo de pré-executividade ¢ uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipoteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos
a ordem publica, havendo ainda a possibilidade de arguicdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execugdo e desde que ndio haja necessidade de
dilagdo probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposi¢do de embargos do devedor.

Confira-se o seguinte julgado:
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“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFICIO. NECESSIDADE DE
DILAGAO PROBATORIA. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade ¢ admitida em nosso ordenamento juridico por construgdo doutrindria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor com o fito de apontar a existéncia de vicios no titulo executivo
extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria em discussdo ndo permite ser analisada em sede de cognigio suméria, ou seja, na via estreita da excegdo de pré-executividade, a qual demanda instrugdo probatoria, de rigor a manutengio da
decisio agravada.

3. Agravo de instrumento niio provido.”

(AI0019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 17/12/2018).

Na hipétese dos autos, tratando-se a alegagio de nulidade de citagdo questdo de ordem publica, passivel de reconhecimento de oficio, € possivel a arguicdo por meio da excegdo de pré-
executividade.

Entretanto, tal alegagdo ndo merece prosperar.

Determinada a citagdo, as diligéncias realizadas nos enderegos constantes da inicial restaraminfrutiferas. Tais enderegos foram fornecidos pelos executados na ocasido da formalizagio do contrato,
mediante a apresentagdo de comprovante de endereco, conforme documentos anexados a inicial.

Deferida a busca de novos enderecos por meio dos sistemas Webservice e Renajud, o enderego obtido foi o mesmo ja diligenciado (ID 11518721).
Exauridos os meios possiveis para localizagdo dos executados (Renajud, Webservice), a exequente foi intimada a manifestar-se e requereu a citago por edital, o que foi deferido.

Assim, estando os devedores em local ignorado, resta configurada a hipétese do inciso 11 do artigo 256 do Codigo de Processo Civil; e, considerando que a citagdo por edital foi realizada
observando-se os requisitos previstos no artigo 257 do mesmo codigo, ndo ha que se falar emnulidade.

As demais questdes abordadas pela executada, relativas a desequilibrio contratual, abusividade de encargos ou irregularidades no contrato, nio comportamdiscussdo por meio de excegao de pré-
executividade.

Diante do exposto, REJEITO A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE e determino o prosseguimento da execugo.
Intimem-se.
Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5020116-52.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SUELI GONCALVES
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS
DA SUPERINTENEDNCIAREGIONAL- SR SUDESTEI- CEAB/RD/SRI

DECISAO

Vistos emdecisao.

SUELI GONCALVES STAHL, devidanente qualificada na inicial propds o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, em face do GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE
ANALISE DE BENEFICIO PARA RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL - SR SUDESTE I — CEAB/RD/SRI, objetivando provimento jurisdicional
que determine a imediata anélise coma devida conclusdo do recurso administrativo interposto pela impetrante.

Alega a impetrante, emsintese, que ingressou compedido de aposentadoria da pessoa comdeficiéncia em 14/08/2019, sendo tal requerimento indeferido.
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Apar de tal situagdo, protocolouem 15/04/2020 recurso administrativo sob o n. 44233.411450/2020- 18, ndo havendo conclusio até o presente momento.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentacio de seu requerimento administrativo e a impetracdo do presente writ.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

E o relatorio.

Decido.

Defiro o requerimento de justi¢a gratuita. Anote-se.

Postula o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a imediata analise coma devida conclusdo do recurso administrativo interposto pela impetrante.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fmus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituido Federal:

“Art. 5°(..)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Paragrafo uinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, 0 prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragéo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

PR

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo ativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o recurso administrativo foi protocolado em 15/04/2020 (ID 39950444 pag. 07), ndo havendo a devida analise e conclusdo do mesmo(ID
39950444 pag. 09). Tendo a presente impetrag¢io ocorrida em 11 de setembro de 2020, houve o decurso de mais de 30 (trinta) dias, pelo que merece guarida a pretensio do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal
previsto na mencionada le, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regidio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe séo ap los pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Repuiblica.

expirado quando da impetracdo destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”
(TRF 3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)

(grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos. Trata-se, tdo
somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei -, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.
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Registro, entretanto, quanto ao recurso ordinario interposto pela impetrante, nio esta este Juizo afirmar o direito postulado pela demandante ¥ questio afeta a atribuicdo da autoridade coatora %4, mas apenas a
analise e julgamento do recurso administrativo interposto. Dessa forma, a presente decisdo visa, emiltima analise, afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus publico e apresentar decisdo
10s autos recurso administrativo descrito na inicial.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para determinar a imediata anélise coma devida conclusdo do recurso administrativo interposto pela impetrante sob o n. 44233.411450/2020-18.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagao de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 5016991-76.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:NELSON LUIZ FIGUEIREDO JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIA SAYURI NARIMATSU DOS SANTOS - SP331543

EXECUTADO:CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO
! Vistos emdecisio.

NELSON LUIZ FIGUEIREDO JUNIOR, qualificado na inicial, propde a presente agdo de Cumprimento de Sentenga, com pedido de tutela urgéncia, em face do CONSELHO
REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, objetivando ema tutela de urgéncia, para autorizar o Exequente a efetuar sua inscrigio no Conselho Regional
de Despachantes Documentalistas do Estado De Sao Paulo, semque seja apresentado “Diploma SSP””, curso de qualificago profissional, no prazo de 5 (cinco) dias contados do recebimento da intimag#o, sob pena de multa
diaria ndo nferior a R$ 1.000,00.

Narra, em sintese, que em 07/07/2015 foi julgada procedente a ACP ajuizada pelo Ministério Publico Federal, para interromper a exigéncia de Diploma SSP para registro, pagamento de
anuidade e habilitagdo especial, realizadas pelo Conselho Federal de Despachantes Documentalistas do Brasil (CRDD/BR) e Conselho Federal de Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo (CRDD/SP) em
face dos profissionais da area, sendo estabelecida multa diaria de R$10.000,00 (dezmil reais) emcaso de descumprimento da medida.

Diz que ao solicitar perante 0 Conselho Regional de Despachantes Documentalistas de Sdo Paulo (CRDD/SP) sua inscri¢éo, se deparou comuma exigéneia ilegal de “Diploma SSP”, conforme
documento ora anexado.

Acrescenta que mesmo sendo ilegal e contrariando a sentenga da agdo civil puiblica, em contato com a autoridade ora executada, para se informar acerca do cadastramento e inicio
das atividades na fungdo de despachante documentalista, foi informado sobre a necessidade de realizar um curso que somente o CRDD-SP ministra, e que ndo havia previsdo para inicio, sendo que estavam
fechadas as inscrigdes e ndo existia qualquer tipo de previséo para abertura de inscricdo e realizagdo do Curso.

Alega que encontra-se privado de exercer seudireito liquido e certo de inscrigio no Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas de Sdo Paulo emrazio dessas exigéncias incabivess.
Afirma que ndo lhe restou outra alternativa a nio ser o de pedir o cumprimento provisorio da aludida sentenga.
E o relatério.

Passo a decidir

Nos termos do artigo 300, do CPC a tutela antecipada de urgéncia podera ser concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito € 0 dano ou o risco para o resultado
util do processo.

Pois bem, a questéio submetida a julgamento, pauta-se emdecisdo proferida nos autos da A¢ao Civil Publica n° 0004510-55.2009.4.03.6100, promovida pelo Parguet emdestavor do Conselho
Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo/SP.

Vale colacionar excerto a sentenca prolatada nos autos da ACP n° 0004510-55.2009.4.03.6100:
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“{...) Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido do Ministério Piiblico Federal pelo que asseguro o exercicio do oficio de Despachante Documentalista a todos, independentemente de registro ou do pagamento de anuidade,
afastada a exigéncia de habilitag@o especial por auséncia de norma, bemassimcondeno o Conselho Federal de Despachantes Documentalistas do Brasil- CFDD/BR e o Conselho Regional de Despachantes Documentalistas
do Estado de S@o Paulo - CRDD/SP ao cumprimento de obrigagdo de nio fazer consistente em: a) ndo praticar quaisquer atos no sentido de exigir dos Despachantes Documentalistas a inscri¢éo e aprovagéo emcursos; b) no
exigir o pagamento de anuidades e multas; ¢) ndo utilizar o brasao da Republica em quaisquer documentos emmidia papel ou eletrénica; condeno os Requeridos, ainda, na obrigagdo de fazer consistente en: a) regularizagdo de
seus estatutos coma supressao de competéncias proprias de conselho profissional, especialmente dos atos fiscalizatorios que indiquemo exercicio do poder de policia; b) regularizagio da pagina mantida na internet, retirando o
brasio da Republica e outros simbolos oficiais; ¢) envio de correspondéncia a todos os seus associados, informado que a permanéncia nas entidades nfio configura condigéo ao exercicio da profissdo, bemassimo pagamento de
anuidades; d) dar publicidade a sentenca, por trés vezes, mediante veiculagido emjornal de grande circulagio oussite de noticias de grande alcance na internet; condeno, por fim, cada umdos Requeridos a obrigagdo de pagar a
nulta de R$ 100.000,00 (cemmil reais), nos termos dos artigos 11 e 13, da Lein® 7.347, de 24.07.1987, a ser revertida ao Fundo Federal de Defesa dos Direitos Difuisos. Alémdisso, RATIFICO a decisdo concessiva da
antecipagdo dos efeitos da tutela judicial. Custas na forma da lei. Sem condenagéo em honorérios advocaticios, tendo em vista que o Ministério Publico Federal esté a exercer o munus publico decorrente de seu papel
institucional. Submeto eventual recurso interposto pela parte interessada, apenas ao efeito devolutivo, nos termos do artigo 520, inciso VIII do Cddigo de Processo Civil. Decisio sujeita ao reexame necessario, remetant-se os
autos, oportunamente, ao Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regiio. Considerando a interposi¢do do agravo de instrumento n® 0007217-60.2009.4.03.0000 pelo Conselho Regional de Despachantes Documentalistas
do Estado de Sao Paulo, encaminhe-se copia da presente sentenca a Egrégia Terceira Turma do Colendo Tribunal Regional da 3* Regido. Publique-se. Registre-se. Intime-se. Disponibilizagio D.Eletronico de despacho em
17/12/2015, pag29/39."

De fato, a Lei n® 10.602/2002, que disciplina o Conselho Federal ¢ o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas, ndo fixou nenhum requisito para o exercicio da atividade,
permanecendo a ideia do livre exercicio da profissdo, constitucionalmente garantida no art. 5°, inciso XII1.

Cabe ainda, destacar que foi proposta a ADI n° 4387 contra a lei paulista n® 8.107/1992, que havia estabelecido condigdes para o exercicio profissional da atividade de despachante
documentalista perante os orgios da Administragdo Publica do Estado de Sao Paulo, na qual, por unanimidade, o Pleno declarou a sua inconstitucionalidade, bemcomo dos Decretos estaduais n° 37.420 e n® 37.421, ambas de
1993, sob o fundamento de que as normas violarama competéncia privativa da Unido para editar leis sobre o direito do Trabalho e condi¢des para o exercicio de profissdes (acordao publicado no DJE em10/10/2014).

Logo, a exigéneia do referido Diploma SSP, assimcomo a realizagio de curso de qualificagdo, fere frontalmente o principio da legalidade (artigo 5°, inciso X111, da CF/88) que assegura a todos o
exercicio de qualquer trabalho, independentemente de qualificagdo técnica, somente ficando excepcionados os casos para os quais se exige habilitagio técnica especifica.

Aligs, ndo ha previsdo legal para a exigéncia de inscri¢do, anuidades, pregos oumultas, como condigao do exercicio profissional de despachante documentalista.

Presentes os pressupostos que evidenciam a probabilidade do direito e 0 dano ou o risco para o resultado util do processo, DEFIRO PARCIALMENTE A TUTELA, e determino ao
Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo, que cumpra a decisdo proferida nos autos da ACP n® 0004510-55.2009.4.03.6100 e, se abstenha de exigir do autor a frequéncia a curso, ou
submissao a qualquer exigéncia ndo prevista emlei, e comprovante de escolaridade, devendo ser processado o seupedido de inscrigao profissional.

Intime-se a executada para cumprimento da presente decisdo, bemcomo para apresentar eventual impugnagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022459-26.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:ROBSON DANIELBORTOLETTO - ME, ROBSON DANIELBORTOLETTO

DECISAO

Vistos emdecisdo.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de execugdo de titulo extrajudicial em face de ROBSON DANIEL BORTOLETTO — ME e
ROBSON DANIEL BORTOLETTO, objetivando provimento jurisdicional que determine aos executados o pagamento da importancia de R$ 216.007,40 (Duzentos e dezesseis mil e sete reais e quarenta centavos),
atualizada para 13/10/2017 (ID 3288167), referente ao nadimplemento do contrato de n.° 21.1617.690.0000079-00.

Apbs tentativa infrutifera de citagdo dos executados nos enderegos constante da inicial (IDs 5128066), foramrealizadas pesquisas nos sistemas Renajud e Webservice (ID 14658577).

Considerando que os enderecos encontrados nas buscas ja tinhamsido diligenciados, intimada, a exequente apresentou novos enderecos dos executados (1D 26738898).

Foirealizada a citagdo por edital dos executados (ID 27540489).

Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Publica da Unido apresentou excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagdo por edital ¢ a aplicagdo do Codigo de
Defesa do Consumidor, apresentando defesa por negativa geral (ID 31601908).

Intimada a manifestar-se, a exequente apresentou impugnago a excegdo de pré-executividade (ID 36434996).

E o relatorio.

Decido.

Insurgense os executados, por meio de excegdo de pré-executividade, alegando a nulidade da citagio editalicia.
Inicialmente cumpre salientar que a excegdo de pré-executividade ¢ uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipdteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos

a ordem publica, havendo ainda a possibilidade de arguigdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execugdo e desde que ndo haja necessidade de
dilagdo probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposicdo de embargos do devedor.
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Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. ?XCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OF{CIO.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade ¢ admitida emnosso ordenamento juridico por construgio doutrinria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor como fito de apontar a existéncia de
vicios no titulo executivo extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria em discussdo nfo permite ser analisada em sede de cogni¢do sumdria, ou seja, na via estreita da excec¢éo de pré-executividade, a qual demanda instrugdo
probatéria, de rigor a manutengdo da decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento ndo provido.”

(A10019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 17/12/2018).

Na hipétese dos atos, tratando-se de questdo de ordem publica a alegagio de nulidade de citagao, passivel de reconhecimento de oficio, é possivel a arguicdo por meio da excegdo de pré-
executividade.

Assiste razio aos executados.

Observo que, de fato, ndo foram esgotados todos os meios necessarios para a citagdo pessoal dos executados, pois ndo houve diligéncia nos enderegos apresentados pela exequente no ID
26738898.

Diante do exposto, ACOLHO a excegdo de pré-executividade para declarar a nulidade da citagdo por edital dos executados.
Semcondenago emhonorarios advocaticios, tendo emvista que nio houve a extingéo da execugdo.

Prossiga-se a execugdo, devendo a exequente requerer o que entende devido.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020142-50.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: AIRTON GREGORIO ALVES
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

AIRTON GREGORIO ALVES, devidamente qualificado na inicial propds o presente mandado de seguranca, com pedido fiminar, em face do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA
EXECUTIVA LESTE-SP, objetivando provimento jurisdicional que determine a imediata remessa do recurso ao Orgfio Julgador.

Alega o impetrante, emsintese, que requereu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢io, ao qual foi indeferido.
A par de tal situagdo, protocolou recurso administrativo em04/08/2019 sob o protocolo n. 374523600, nfo sendo encaminhado ao 6rgio julgador até o presente momento.
Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentacio de seu requerimento administrativo e a impetracdo do presente writ.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

E o relatério.

Decido.

Defiro o requerimento de justica gratuita. Anote-se.
Postula o impetrante a concessao de provimento jurisdicional que que determine a imediata remessa do recurso ao Orgdo Julgador.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(..)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”
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E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99:

“Art. 24. Inexistindo disposigdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responscavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Pardgrafo vmico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagéo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei 9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragéo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdio e nfo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o recurso administrativo foi protocolado em 04/08/2019 (ID 39969714), ndo tendo sido remetido ao 6rgio julgador até a presente data (ID
39969722). Tendo a presente impetrag¢io ocorrida em09 de outubro de 2020, houve o decurso de mais de 30 (trinta) dias, pelo que merece guarida a pretensio do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto
na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELAGCAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Puiblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sédo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constitui¢do da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicdo, que dispoe: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracdo do processo
e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacio".

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, foram editadas leis que prescrevem prazos para conclusdo de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99. dispie que a Administracdo Piblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitacdo e reclamacies em no mdximo 30 dias, prazo que, in casu, jd havia
expirado quando da impetracdo destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na disting&o aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos. Trata-se, tdo
somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei -, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Registro, entretanto, quanto ao recurso ordinrio interposto pela impetrante, ndo esta este Juizo afirmar o direito postulado pela demandante % questio afeta a atribuicdo da autoridade coatora %, mas apenas a
analise e julgamento do recurso administrativo interposto. Dessa forma, a presente decisao visa, em1iltima analise, afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus publico e apresentar decisao
10s autos recurso administrativo descrito na inicial.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR determinar a imediata remessa do recurso ordinario sob o protocolo n. 374523600 ao respectivo orgio julgador.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.
Intimemse. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.
MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5018180-89.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SESTINI MERCANTILLTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANAMOTTER ARAUJO - PR25693

IMPETRADO: PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDANACIONAL- 3° REGIAO - PRFN/3, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se a impetrante, no prazo de 10(dez) dias, quanto a alegag@o trazida pela impetrada as fls.(ID 39982935).

Sio Paulo, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016126-53.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: WASHINGTON LUIZ SOUZA CAMPOS

Advogado do(a) REQUERENTE: CAMILA DE FATIMA CHIGANCAS - SP434207

EXECUTADO: PRESIDENTE CRDD/SP

DESPACHO

Emende-se a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, recolhendo-se as custas iniciais devidas, sob pena de cancelamento da distribuigdo, nos termos do art. 290 do CPC, in verbis:
“Art. 290. Sera cancelada a distribuicao do feito se a parte, intimada na pessoa de seu advogado, ndo realizar o pagamento das custas e despesas de ingresso em 15 (quinze) dias.”

Findo o prazo, voltem-me conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018222-44.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:AGENCIADE VIAGENS ALBARK LTDA - ME, KATLEEN AMADO LHORET, MOHAMAD HUSSEIN MOURAD

Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ EDUARDO CARVALHO DOS ANJOS - SP190710, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

DESPACHO
Concedo o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela exequente.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023498-24.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARIAMARTA DEARAUJO

DESPACHO
Todos os sistermas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000502-06.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:JESUALDO DE FREITAS SOUSA
Advogados do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845, ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos e etc.

JESUALDO DE FREITAS SOUSA, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do CHEFE DA CEAB -
RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a imediata anélise e
remessa ao Orgo julgador do recurso administrativo protocolizado sob o n.° 967904294, referente ao NB 42/189.104.436-0.

Narra o impetrante, emsintese, que em02/09/2019 interpds o recurso ordinario protocolizado sob o n.° 967904294, em face de decisdo que indeferiu seu pedido de concessédo do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicao, e que até o momento da presente impetra¢io ndo houve analise para a remessa ao 6rgo julgador.

Suscita a Constituigdo Federal e a legislagdo para sustentar sua tese.

Anicial veio instruida comdocumentos.

Aagio foi inicialmente distribuida a 7* Vara Federal Previdenciaria, sendo redistribuida a esta 1* Vara Federal Civel por forga da decisdo de ID 29132413.
O Ministério Piblico Federal manifestou ciéncia sobre o teor da decisdo (ID 29368423).

O impetrante promoveu o recolhimento das custas processuais (1D 29418782), em cumprimento a determinagdo de 1D 27802094.

O pedido liminar foi deferido (ID 32074891).

Intimado, o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica de direito piiblico interessada requereu o seu ingresso no feito (ID 32477316).

Notificada (ID 32290097, ID 38786093), a autoridade impetrada prestou informagdes (ID 39458025, ID 39458029), por meio das quais noticiou o encaminhamento ao Conselho de Recursos
da Previdéncia Social, em 18/05/2020, do recurso n.° 44233.525129/2020- 10, referente ao beneficio NB 1891044360/42.

O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pela procedéncia do pedido (ID 39981199).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Ante a auséncia de preliminares, passo ao exame do mérito, e, nesse sentido, verifico que apds a decisdo que deferiu o pedido liminar ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir
amodificacio do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos.

Pleiteia o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a imediata analise e remessa ao 6rgdo julgador do recurso administrativo
protocolizado sob 0 n.° 967904294, referente ao N B 42/189.104.436-0.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(..)

LXXVIII—atodos, no ambito judicial e administrativo, séo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Paragrafo uinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, 0 prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesmo diploma legal:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagoes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugao de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”’

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo regra geral.

Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48
do diploma legal supra referido.

Com base nos documentos anexados aos autos, verifico que o recurso administrativo n.° 967904294 foi protocolizado em 02/09/2019 e permanece sem conclusdo (ID 27001158), pelo que
merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-se, pois, a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regidio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.
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-A Administragdo Puiblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe séo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigéo da Repuiblica.

eos meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo".

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, foram editadas leis que prescrevem prazos para conclusdo de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99. dispie que a Administracio Piblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitacdo e reclamacies em no midximo 30 dias, prazo que, in casu, jd havia
expirado quando da impetracio destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagéo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n® 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).

Registre-se que ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a
todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Aos mesmos fundamentos, acima transcritos, fago remissdo para tomé-los por integrados nesta decisao, subscrevendo-os como razio de decidir.

Assim, uma vez que a analise do referido requerimento administrativo extrapolou o prazo legal e somente foi concluida apds decisdo proferida nestes autos, possui o impetrante o direito liquido e
certo a ensejar a concessdo da seguranga.

Anteo exposto, JULGO PROCEDENTE o pedidoe CONCEDO ASEGURANCA, confirmando a liminar, para garantir ao impetrante o direito liquido e certo a analise e processamento
do requerimento administrativo (recurso) protocolizado em02/09/2019 sob o n.° 967904294, coma sua remessa ao 6rgio julgador. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo do mérito, na forma do inciso I do
artigo 487 do Codigo de Processo Civil.

Custasna forma da lei.
E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein®. 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009155-94.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA SILVERIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: GERUSA GASPAR TOSO - SP378102

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- SUL

SENTENCA

Vistos e etc.

B MARIAAPARECIDA SILVERIO, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DO INSS
EM SAO PAULO/SP- SUL, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise, conclua e julgue o requerimento administrativo formulado protocolo n® 1676078507, no
prazo de 72 (setenta e duas) horas.

Narra, emsintese, que no dia 25/07/2019 formalizou seu pedido administrativo para a solicitagdo de Acréscimo de 25% ao beneficio de Aposentadoria por Invalidez sob niimero 079.377.313-0,
sob protocolo n° 1676078507.

Diz que passados 12 (doze) meses ndo houve decisio administrativa.

Alega que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre o deferimento do beneficio e a impetragdo do presente wrif.
Anicial veio instruida comos documentos.

Aagdo foi inicialmente distribuida a Vara Federal Previdencidria e redistribuida a esta 1* Vara Federal Civel por forga da decisdo (ID 36225409).
Determinado o recolhimento de custas (ID 37713920), o que foi comprovado pela impetrante (ID 38301187).

A liminar foi deferida (ID 38345906).

Foramprestadas informagdes (1D 39682533).

Comunicada a interposicao Al n° 5027516-84.2020.4.03.0000 (ID 39778474).

O Parguet ofertou opinando pela concessdo parcial da seguranga (ID 39863831).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.
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E o relatério do necessario.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise, conclua e julgue o requerimento administrativo formulado protocolo n° 1676078507.
A questdo ndo comporta maiores debates, as informagdes prestadas pela autoridade impetrada dao conta do seguinte:

“Meritissimo(a) Senhor(a) Doutor(a) Juiz(a) Federal, em atencio ao determinado na sentenga do MS 5009155-94.2020.4.03.6183, datada e recebido por esta Geréncia Executiva em 09/09/2020, e a pedido do gerente
Executivo do INSS EM S#o Paulo/SP - SUL, informamos que a Solicitagdo de Acréscimo de 25% no Beneficio (32/079.377.313-0) da Sra. MARIA APARECIDA SILVERIO, foi priorizada e, como retorno de parte
dos Peritos Médicos ao trabalho presencial, foi agendada avaliagdo pericial para o dia 02/10/2020. Segue comprovante anexo.”

In casu, nota-se que a autoridade impetrada da conta do iter processual, ndo havendo ainda a conclusdo, portanto, nfio ha que se falar em perda do objeto, sendo necessario julgar o mérito do
presente mandamus.

Nao pode prosperar a conduta da Administragio, a ensejar, em tltima analise, que o direito dos administrados fique subordinado ao arbitrio do administrador, ainda mais em casos nos quais a lei
preveja expressamente prazo para que a Administragéo conclua o respectivo procedimento administrativo.

Arespeito, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII -atodos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagao.”

A propésito, a Lein® 9.784/99 estabeleceu "normas bdsicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protegdo dos
direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos fins da Administragdo” (art. 1°).

Arespeito, ffiso o que dispde os artigos 48 ¢ 49 da aludida Lei:
“Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

O que vai de encontro com a emenda Constitucional n° 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituigdo, que dispde: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo”.

Comé cedigo o prazo para processamento e concessao do beneficio no mbito administrativo de 45 dias (Lein® 8.213/91, art. 41, § 6° ¢ RPS aprovado pelo Decreto n° 3.048/99, art. 174).

Entendo, que no caso emtela, houve a omissdo administrativa configurando affonta a regra legal e aos principios administrativos preconizados no artigo 37, caput, da Constituico Federal. Nesse
sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia dos E. TRF da 3* Regido:

“REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5008392-30.2019.4.03.6183 - RELATOR: Gab. 08 - DES. FED. CARLOS MUTA - PARTEAUTORA: LUIZ PEREIRA BARBOSA
Advogado do(a) PARTE AUTORA:RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA - SP286757-A

PARTE RE: CHEFE GERENTE EXECUTIVO DO INSS - SAO PAULO - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO - OUTROS PARTICIPANTES:

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO ADMINISTRATIVO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. INSS.
PRAZO. DEMORA INJUSTIFICADA. ARTS. 5°, LXXVII E 37, CF. LEI 9.784/1999. CONCESSAO DA ORDEM.

2. Constatada a significativa demora no exame do pedido administrativo é direito do segurado ver compelido o INSS a observar o prazo legal para apreciacio do requerimento, em especial por se tratar de
pleito de natureza previdenciaria e, portanto, de cariter alimentar. Nio sfo justificAveis atrasos baseados em falta de estrutura e pessoal, pois incumbe 34 Administraciio Piiblica fornecer os meios
necessArios para a prestacio de servico piiblico célere e eficiente.

3. O reconhecimento de direito liquido e certo ndo viola os principios da isonomia e da impessoalidade, pois nfio pode a Administragdo preconizar que a Constituido Federal autoriza a pratica de ilegalidade desde que seja de
forma igual e impessoal. Quemse Vvé tolhido de direito liquido e certo deve buscar amparo judicial e o remédio € o restabelecimento do regime juridico da legalidade, e ndo o contrério.

4. O caso dos autos ndo se amolda ao discutido no RE 631.240, que originou, emrepercussio geral, o Tema 350 que tratou, exclusivamente, da exigéncia de prévio requerimento administrativo como condigdo para acesso ao
Judiciario sem nada dispor sobre a validade de atrasos praticados pela autarquia previdenciria no exercicio de suas atribuicdes e deveres legais. A previsdo de intimagdo para o INSS muanifestar-se em até noventa dias nas
agdes ajuizadas sem prévio requerimento administrativo e antes da conclusdo do julgamento do precedente em 03/09/2014, ndo revoga o preceito legal, mas busca apenas resolver o destino das demandas judiciais em curso,
bemdiferente do verificado, nos autos, emque ja foi previamente acionada a administragio e esta, ainda assim, descumpriu prazo legal para a prestacdo do servigo publico.

5. Remessa oficial desprovida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, a Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento a remessa oficial, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.” (grifos nossos).

Comefeito, ndo pode prosperar a conduta da Administragdo, a ensejar, emltima analise, que o direito dos administrados fique subordinado ao arbitrio do administrador, ainda mais emcasos nos
quais a lei preveja expressamente prazo para que a Administragio conclua o respectivo procedimento administrativo.

Embora fique a cargo da autoridade coatora a verificagdo quanto ao preenchimento dos requisitos necessarios ao beneficio pretendido pela impetrante, nio se pode ignorar que Administragio
Piblica se encontre emmora.

Ante o exposto, CONCEDO PARCIAL SEGURANCA, confirmando a liminar para determinar que a autoridade impetrada analise, conclua e julgue o requerimento administrativo
formulado protocolo n° 1676078507, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob pena de aplicagio de astreintes de R$ 100,00 (cemreais) por dia de atraso, contada a partir do término do prazo acima estabelecido, ficando
limitada a R$5.000,00 (cinco mil reais). Caso seja necessaria a emissdo de carta de exigéncias, ficara suspenso o prazo para prolagao da decisdo administrativa, durante o prazo regulamentar para que a parte impetrante atenda a
exigéneia. Cabendo a parte impetrante cumprir eventual carta de exigéncias emitida, diretamente na esfera administrativa, sob pena de ndo incidéncia da multa. Por conseguinte, extingo o feito comresolugdo do mérito, na forma
doart. 487,1,do CPC.

Custas ex lege.

Honorarios advocaticios indevidos.

Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdigdo.

Conumique-se, por meio eletrdnico, encaminhando copia desta decisdo ao Eminente Desembargador(a) Federal Relator do Ain® 5027516-84.2020.4.03.0000.

PR.L

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal
2*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000220-23.2020.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.
Advogado do(a) AUTOR: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo sob o rito ordinrio, compedido de concessdo de tutela antecedente que determine a suspensdo da exigibilidade do crédito combatido, mediante realizagéo do depdsito judicial, através da qual o Autor pretende
afastar a determinagdio contida no artigo 32 da Lei 9656/98, que determina a incidéncia da corrego pelo VR (Indice de Valoragio do Ressarcimento) no ressarcimento ao SUS dos valores referentes a utilizagiio de seus
servigos por associados aos referidos seguros, ou seja, os detentores de planos de satide privados. Pretende, assim, a declaragio de inexisténcia de relagdo juridica entre ele € 0 Réunos casos especificados, emque alega que os
valores exigidos sdo superiores aos efetivamente expendidos pelo SUS. Alega, ainda, a prescrigio do direito do Réu de exigir o ressarcimento e, por fim, impugna as Autorizagdes de Internagéo Hospitalar que relaciona e a
incidéncia de juros de mora sobre os valores questionados.

Realizada a comprovagao do depdsito, determinou-se a intimagdo da AN'S a fimde que verificasse sua integralidade e providencie a devida anotag@o referente a suspensio da exigibilidade do crédito, o que foi efetivado.

O pedido principal foi veiculado tempestivamente.

Inconstitucionalidade. Ressalta que o ressarcimento previsto pela Lei 9656/98 ndo reflete estritamente uma relagéo provada indenizatoria, mas contém tambémuma dimensdo social, na medida emque evita o subsidio indireto
de umn atividade privada. Defendeua legitimidade do procedimento administrativo de impugnagéo das cobrangas efetuadas e arguiu falta de comprovag@o das alegagdes tecidas pelo Autor. Anexou documentos.

Na réplica a parte autora reitera os termos da inicial.

Cientificadas da redistribuicao do feito para uma das Varas Especializadas, as partes restaramsilentes.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre analisar a preliminar trazida pela AN'S, de inépeia da inicial

Entendo deva ser afastada essa alegag@o, haja vista nfio estarem presentes nenhuma das hipdteses elencadas no artigo 330, inciso I, paragrafo 1° do Codigo de Processo Civil.

Eventual falha na apresentag@o da documentagdo representaria descumprimento ao artigo 373, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, mas ndo inépcia da inicial, acarretando improcedéncia do pedido.
Alega, também, a prescrigdo do direito de exigir o valor cobrado.

Tratando-se a AN'S de uma autarquia federal, o ressarcimento determinado pelo artigo 32 da Lei 9656/98 tem natureza de crédito pblico ndo tributario e, desta forma, aplicamse aos mesmos as previsdes do Decreto
20.910/32, ousseja, prazo prescricional quinquenal. Ainda, ha que se considerar que 0 mesmo s6 temseu termo a guo apés o término definitivo do questionamento realizado na via administrativa, haja vista que, até esse momento,
o crédito ndo pode ser considerado liquido, certo e exigivel:

“O ressarcimento ao SUS pelas operadoras de planos de satide, nos termos do art. 32 da Lein. 9.656/98, por trataremde verbas referentes a receita piiblica de natureza néio tributdria, estdo submetidos a incidéncia do disposto
no art. 1° do Decreto 20.910/32, que institui o prazo prescricional quinquenal para a cobranga dos valores ndo adimplidos™

(DJE- Dataz10/03/2016 - Paginaz133 TRES).

Tampouco ha que se cogitar a ocorréncia de prescricdo intercorrente, uma vez que “{. . .) o termo inicial para icio da contagem do prazo prescricional ¢ a data da notificagdo do devedor da decisdo final do processo
administrativo, desta forma, deve a ANS proceder a cobranga dentro do quinquénio, gerando os respectivos Avisos de Beneficiarios Identificados - ABI e as GRU's. Somente quando definitivamente julgados os recursos e
notificado, o recorrente, acerca do resultado, estara possibilitada a cobranga, quando, entdo, serd gerada a GRU. Assim, enquanto pendente a conclusdo do processo administrativo ndo ha que se falar emprescrigao, nos termos
do artigo 4° do Decreto n° 20.910/32, isto porque enquanto se analisa o quantuma ser ressarcido, ndo ha ainda a pretenso. (. . .) (e - DJF3 Judicial 1 DATA: 15/09/2020)

Ultrapassada a prejudicial, passo ao exame do nrito.
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O ressarcimento ao SUS ¢ expressamente previsto no artigo 32 da Lei 9656/98:

Art. 32. Serfio ressarcidos pelas operadoras dos produtos de que tratam o inciso I ¢ 0 § 1o do art. 1o desta Lei, de acordo com normas a serem definidas pela ANS, os servigos de atendimento a satde previstos nos
respectivos contratos, prestados a seus consumidores e respectivos dependentes, em instituigdes publicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, integrantes do Sistema Unico de Satde - SUS. (Redagéo dada pela
Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

§ lo O ressarcimento sera efetuado pelas operadoras ao SUS combase emregra de valoragéo aprovada e divulgada pela AN'S, mediante crédito ao Fundo Nacional de Saide - FNS.  (Redag@o dada pela Lein® 12.469,
de2011)

§ 20 Paraa efetivagdo do ressarcimento, a AN'S disponibilizara as operadoras a discriminagdo dos procedimentos realizados para cada consumidor.  (Redagdo dada pela Medida Provisoria n®2.177-44, de 2001)
§ 30 Aoperadora efetuard o ressarcimento até o 150 (décimo quinto) dia da data de recebimento da notificagdo de cobranga feita pela ANS.  (Redagdo dada pela Lein® 12.469, de 2011)

§4o O ressarcimento nio efetuado no prazo previsto no § 3o sera cobrado comos seguintes acréscimos:  (Redagéo dada pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

1- juros de mora contados do més seguinte ao do vencimento, a razio de umpor cento ao més oufragdo;  (Incluido pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

11 - multa de mora de dezporcento  (Incluido pela Medida Provisoria n® 2.177-44, de 2001)

§ 50 Os valores ndo recolhidos no prazo previsto no § 3o serdo inscritos emdivida ativa da ANS, a qual compete a cobranga judicial dos respectivos créditos. (Vide Medida Provisoria n® 1.665, de 1998)  (Incluido pela
Medida Proviséria n° 2.177-44, de 2001)

§ 60 O produto da arrecadagdo dos juros e da multa de mora serdo revertidos ao Fundo Nacional de Satde.  (Incluido pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

§ 70 AANS disciplinara o processo de glosa ou impugnagdo dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo, cabendo-Ihe, inclusive, estabelecer procedimentos para cobranga dos valores a serem
ressarcidos.  (Redagdo dada pela Lein® 12.469, de 2011)

§ 80 Os valores a seremressarcidos ndo serdo inferiores aos praticados pelo SUS e nemsuperiores aos praticados pelas operadoras de produtos de que tratamo inciso I e 0 § lodoart. lodestaLei.  (Incluido pela Medida
Provisoria n® 2.177-44, de 2001)

§ 90 Os valores a que se referemos §§ 30 e 60 deste artigo ndo serdo computados para fins de aplicagdo dos recursos minimos nas agdes e servigos publicos de satide nos termos da Constituigdo Federal.  (Incluido pela Lei
n° 12.469, de 2011)

Verifica-se, portanto, que referido ressarcimento tem caréter restituitorio, uma vez que tempor objetivo a recuperagdo de valores gastos pelo Estado na assisténcia a satide, de modo a possibilitar o emprego de tais recursos em
favor do proprio sistema de satide, nos termos dos artigos 196 a 198 da Constituigdo Federal.

Ressalte-se ainda que este ressarcimento ao SUS evita o enriquecimento sem causa das operadoras de plano de satide, estando de acordo com o paragrafo 2° do artigo 199 da Constituigo Federal, uma vez que, ndo se
efetuando esse ressarcimento, representaria uma espécie de subvengio as instituigdes exploradoras da saude privada.

Portanto, o Poder Publico deve exigir o ressarcimento dos servigos de atendimento a satde, previstos nos respectivos contratos, prestados aos usudrios e respectivos dependentes das operadoras de plano de satde, conforme
expressa a norma legal supra transcrita, haja vista que as operadores de plano de satide deixamde dispender recursos proprios para a realizagdo de procedimentos que seus usudrios realizamas custas do Poder Piiblico, na rede
conveniada do SUS.

Ressalte-se que ndo ha de ser questionada a constitucionalidade do referido artigo. O Supremo Tribunal Federal rejeitou o pedido de declaragio de sua inconstitucionalidade, no julgamento da medida cautelar na agio direta de
inconstitucionalidade ntmero 1.931-8/DF.

Ainda, a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores esposamo mesmo entendimento:

PROCESSUAL CIVIL. AGAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. ART. 32 DA LEI 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
NULIDADE DA COBRANCA. RECURSO DESPROVIDO. - Trata-se de apelagio civel alvejando sentenca que, nos autos de agéo de conhecimento, pelo rito ordinério, ajuizada por EXCELSIOR MED LTDA, em
face da Agéncia Nacional de Satide Suplementar — AN'S, julgou improcedentes os pedidos, condenando a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
causa. - Nio vislumbrada a inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia em tela, a qual estabelece o ressarcimento pelos servigos prestados por instituigdes de assisténcia a satide a conveniados de operadoras de planos
privados que, porventura, venham a fazer uso do Sistena Unico de Satide. - O ressarcimento 1o visa custear a satde piblica, mas, sim, ressarcir o erario das despesas advindas da prestagdo de servicos em lugar das
operadoras de planos de saude. Assim, na medida emque o ressarcimento permite que o sisterm publico receba de volta os valores que disponibilizou aos planos de satide privados, mostra-se nitida a sua natureza restitutiva. - A
Agéncia Nacional de Satide, ao expedir suas Resolugdes, agiu dentro de suas atribuigdes institucionais, sendo, tal expedicao, mero corolario do poder regulamentar normativo inerente a esta Autarquia. - N&o prospera a
alegagdo de que as operadoras de planos de satde estdo sendo submetidas a diversas complicagdes para que possam impugnar os débitos que lhes sdo apontados para pagamento. O paragrafo 7°, do artigo 32, da Lein®
9.656/98, dispde que “a AN'S fixara normas aplicaveis ao processo de glosa ou impugnagdo dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo” e, em decorréncia, verifica-se, na Resolugdo-RE n° 05,
expedida pela AN'S em24 de agosto de 2000, que ¢é concedido o prazo de 20 dias para o oferecimento de impugnagdo dos valores cobrados, sob a apreciagdo do gestor federal ou estadual desta autarquia especial (paragrafo
2°do art. 9°), assim como o prazo de 11 dias para interposi¢ao de recurso daquela decisdo perante a Camara de Julgamento (art. 11). Desta forma, ndo ha que se falar em violagdo ao direito de defesa pelas prestadoras de
servigo de saude privada. - A Lein® 9.656/98 é objeto de A¢do Direta de Inconstitucionalidade (ADIN n° 1931/DF), sendo que o Supremo Tribunal Federal se manifestou, emsede de decisdo liminar emmedida cautelar, e por
seu Tribunal Pleno, em21.08.2003, no sentido de suspender o artigo 35-E da referida lei, o qual ndo guarda pertinéncia tematica ao caso concreto discutido nos autos. - No que se refere aos AIH's n° (. . .) alega a apelante que,
emsendo a data do contrato anterior a vigéncia da Lein® 9.656/98, ndo ha que se falar emobrigagéo de ressarcimento ao SUS. Por sua vez, emrelagéo aos AIH's 1° (. . .) sustenta a recorrente a inexigibilidade do ressarcimento
ao SUS para os atendimentos néo previstos pelos contratos. Entretanto, cumpre salientar que sao devidas as cobrangas relativas a prestagao de servigos de satide fora do ambito de cobertura dos contratos firmados com os
usuarios. - Esta Egrégia Corte ja se manifestou no sentido de que “o ressarcimento ao SUS ¢ devido sempre que umusudrio de plano de satide privado recorre ao sistema publico, nio importando se o contrato foi firmado antes
do advento da Lei 9.656/98, ou se os atendimentos foram realizados fora da drea de cobertura geografica, porquanto o ato de cobranga do ressarcimento decorre de previsio legal expressa, néo se encontrando vinculado a
questdes contratuais, mas ao atendimento realizado pelo SUS aos cidadaos que também sdo beneficiados por um plano de satide suplementar” (AC 420498, Sétima Turma Especializada, Rel. Juiz Federal Convocado Luiz
Paulo S. Aratjo Filho, no afast. Relator, DJ 24/07/2008). - No tocante aos AIH's n® 2635264918, 2727835374 e 272711680, aduz a apelante que nfio devemser ressarcidos os procedimentos realizados emcontratantes que
cumpriamprazo de caréncia de 180 dias para hospitalizagdo emgeral e 300 dias para o procedimento de parto, tampouco naqueles que ndo erambeneficidrios da autora ou que a época do atendimento haviamsido excluidos ou
estavam inadimplentes. No entanto, conforme se depreende dos autos, ndo ha elementos suficientes para proceder as analises contratuais, de forma a verificar se os aludidos procedimentos encontravam-se, de fato, no periodo
de caréncia ou mesmo que contratos estavam suspensos por nadimpléncia, razio pela qual se impde a manutengdo da sentenga. - Recurso desprovido (DJU - Data:26/02/2009 - Pagina:116 TRF 2 Quinta Turma
Espacializada.) - grifamos
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PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. ART. 32 DA LEI 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
ENTIDADE AUTOGESTORA. EXIGIBILIDADE DOS DEBITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA DESPROVIDO. RECURSO DAANS E REMESSA NECESSARIA PROVIDOS. - Cuida-se de
apelagdes civeis e de remessa necessaria alvejando sentenga proferida nos autos de agéio de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por SAUDE ASSISTENCIA MEDICA DO ABC S/C LTDA., emface da Agéncia
Nacional de Satde Suplementar — AN'S — que julgou procedente, em parte, o pedido autoral para declarar a inexigibilidade dos débitos relativos ao ressarcimento ao SUS a que se referem as Autorizagdes de Internagdes
Hospitalar n°s 2222059280, 2182497933, 2182496492, 2307070183 e 2307097980. Por fim, deixou de condenar as partes ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista a sucumbéncia reciproca. - Nao
vislumbrada a inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia emtela, a qual estabelece o ressarcimento pelos servigos prestados por instituigdes de assisténcia a satide a conveniados de operadoras de planos privados que,
porventura, venhama fazer uso do Sistena Unico de Satide. - O ressarcimento néo visa custear a satide péiblica, mas, sim, ressarcir o erario das despesas advindas da prestagio de servigos em lugar das operadoras de planos de
saude. Assim, na medida em que o ressarcimento permite que o sisterma publico receba de volta os valores que disponibilizou aos planos de satide privados, mostra-se nitida a sua natureza restitutiva. - A Agéncia Nacional de
Satde, ao expedir suas Resolugdes, agiu dentro de suas atribuigdes institucionais, sendo, tal expedicdo, mero coroldrio do poder regulamentar normativo inerente a esta Autarquia. - No prospera a alegagdo de que as
operadoras de planos de saude estdo sendo submetidas a diversas complicagdes para que possam impugnar os débitos que lhes sdo apontados para pagamento. O paragrafo 7°, do artigo 32, da Lein® 9.656/98, dispde que “a
AN fixara normas aplicaveis ao processo de glosa ou impugnag@o dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo” e, emdecorréncia, verifica-se, na Resolugdo-RE 1’ 05, expedida pela AN'S em24
de agosto de 2000, que é concedido o prazo de 20 dias para o oferecimento de impugnagio dos valores cobrados, sob a apreciagdo do gestor federal ou estadual desta autarquia especial (paragrafo 2° do art. 9°), assimcomo o
prazo de 11 dias para interposicdo de recurso daquela decisdo perante a Camara de Julgamento (art. 11). Desta forma, nio ha que se falar em violacéio ao direito de defesa pelas prestadoras de servico de saude
privada. - Inexisténcia de fund: na alegacio de que os valores inscritos na Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de P i — TUNEP sio aleatorios ou irreais, pois a referida tabela cobre
todo um complexo de procedimentos que siio cobrados em separado pelas operadoras. - A Lei n° 9656/98 ¢ objeto de Agdo Direta de Inconstitucionalidade (ADIN n° 1931/DF), sendo que o Supremo Tribunal
Federal se manifestou, emsede de decisdo liminar emmedida cautelar, e por seu Tribunal Pleno, em?21.08.2003, no sentido de suspender o artigo 35-E da referida lei, o qual nio guarda pertinéneia temtica ao caso concreto
discutido nos autos. - No que se refere a inscri¢ao do nome da parte autora no CADIN, vale observar que o art. 7°da MP 2176-79, de 23 de agosto de 2001, que regulamenta 0o CADIN, enummera as hipdteses que autorizama
suspensdo de registro no referido Cadastro. Compulsando os autos, verifica-se que a autora ndo comprova estar inserida em qualquer das hipdteses que viriama impedir a inclusdo de seunome no CADIN. - Comrelagdo aos
AlH's r° 2328539610, 2328116659, 2182497933, 2182496492, 2222059280, 2306779596, 2307070183, 2307097980 ¢ 2179629078, sustenta a parte autora a nexigibilidade do ressarcimento ao SUS quanto aos
servigos prestados fora da rede credenciada e da area de abrangéncia geografica (fls. 13/14). Entretanto, cumpre salientar que sdo devidas as cobrangas relativas a prestagdo de servigos de satde, mesmo que estes tenhamsido
realizados fora do ambito de cobertura dos contratos firmados comos beneficiarios. - Esta Egrégia Corte ja se manifestou no sentido de que “o ressarcimento ao SUS ¢ devido sempre que umusuério de plano de saude privado
recorre ao sistema publico, ndo importando se o contrato foi firmado antes do advento da Lei 9656/98, ou se os atendimentos foram realizados fora da area de cobertura geografica, porquanto o ato de cobranga do
ressarcimento decorre de previsdo legal expressa, nio se encontrando vinculado a questdes contratuais, mas ao atendimento realizado pelo SUS aos cidadaos que tambémsao beneficiados por umplano de satde suplementar”
(AC 420498, Sétima Turma Especializada, Rel. Juiz Federal Convocado Luiz Paulo S. Aratjo Filho, no afast. Relator, DJ 24/07/2008). - Vale observar, ainda, no que se refere aos ATH's i 2328539610, 2306779596 ¢
2179629078, ndo foram juntados os contratos assinados pelos beneficidrios, de forma que nfio ha elementos suficientes para aferir se os procedimentos realizados estariam excluidos na cobertura assistencial, bem como se a
internago clinica ocorreu no periodo de caréncia. - No tocante aos AIH's n° 2222059280, 2182497933, 2182496492, 2307070183 e 2307097980, sustenta a recorrente a inexigibilidade do ressarcimento ao SUS, uma vez
que os beneficidrios foram excluidos do plano anteriormente aos procedimentos realizados, por inadimpléncia. No entanto, néo obstante ter a apelante juntado aos autos os recursos de impugnagdo do débito relativo ao
ressarcimento dos atendimentos prestados, bemcomo as copias das Planilhas de Informagdes Gerais sobre os Associados (fls. 30/37, 53/61, 63/71, 84/87 ¢ 88/93), néio ha elementos nos autos que permitamevidenciar a efetiva
data de internagdo de forma a verificar se nesse periodo os usuarios encontravant-se, de fato, inadimplentes. - Finalmente, quanto aos honorérios advocaticios, ante a improcedéncia do pleito autoral, cumpre condenar a parte
autora ao pagamento da verba honoraria fixada em 5% sobre o valor atribuido a causa. - Apelagdo da parte autora desprovida. - Apelagdo da ANS e remessa necessaria providas. (DJU - Data:13/01/2009 - Pagina:112 TRF
2 Quinta Turma Espacializada) - grifamos

Insurge-se também o Autor face aos valores constantes da tabela TUNEP e do IVR — Indice de Valoragio de Ressarcimento. Tais valores decorrem de um processo participativo no ambito do Conselho de Satide
Complementar, coma participagdo dos gestores responsaveis pelo processamento do ressarcimento, dos representantes das operadoras e das unidades prestadoras de servigos integrantes do SUS, razio pela qual ndo ha que
se falar emabusividade dos valores cobrados, como ja decidido tambémpelos Tribunais, nos termos das ementas colacionadas, bemexplanado pelo julgado abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. AGAO ANULATORIA. ANS. CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO. RESSARCIMENTO AO SUS. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.
CONSTITUCIONALIDADE JULGAMENTO DO REN°597.064/R]J, SUBMETIDO AS]STEMAT]CADA REPERCUSSAO GERAL. TABELA TUNEP. IVR. LEGALIDADE. 1 Nocasoemtela a

9.656/98, isentos de qualquer vicio ou ilegalidade, inexistindo qualquer controvérsia ou elucidaciio a ser feita através de pericia contabil. Quanto a juntada pela ré do valor de cada procedimento que se diz ter
realizado emseus beneficidrios, verifica-se que a prova que pode ser produzida pela propria parte interessada. Somente seria cabivel nos casos emseus autos estejam, por qualquer motivo, inacessiveis a parte interessada ou
quando ha necessidade de exibigao dos autos originais em Juizo. Cabe a parte o 6nus produzr provas sobre os fatos que alega (art. 373, inciso I, do CPC), de sorte que deve envidar esforgos para tanto, sempretender transferir
0 6nus da produgdo da prova para o Juizo, razio pela qual ndo ha que se falar em cerceamento de defesa. 2. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica e desta E. Corte ¢ pacifica no sentido de que a cobranca do
ressarcimento ao SUS, pelas operadoras de planos ou segurados de saude, previsto no art. 32 da Lein.® 9.656/1998, pelo uso dos servigos de satide publica, prescreve em 05 anos, na forma do Decreto n.° 20.910/1932,
aplicando-se as normas de suspensao e interrupgao na forma da Lein.® 6.830/80, sendo inaplicavel o prazo prescricional estabelecido no Codigo Civil. 3. Outrossim, acerca do ressarcimento ao SUS, o C. STF, ao apreciar o
RE 1° 597.064/RJ, submetido a sistematica da repercussdo geral, assim decidiu: "E constitucional o ressarcimento previsto no art. 32 da Lei n° 9.656/98, o qual & aplicavel aos procedimentos médicos, hospitalares ou
ambulatoriais custeados pelo SUS e posteriores a 4.6.1998, assegurados o contraditorio e a ampla defesa, no ambito administrativo, em todos os marcos juridicos."(STF, Plendrio, RE 597.064/RJ, Relator Ministro Gilmar
Mendes, j. 07.02.2018, DJe 16.05.2018) 4. A tabela TUNEP foi criada e aprovada pela Resolucfio o Conselho de Saide Complementar n° 23/99, que foi concebida a partir de um processo participativo e
consensual, desenvolvido no Ambito da Cimara da Satide Suplementar, o qual foram envolwdus gestores estaduais e mumcn]gls do SUS, represenmntes das 0p,emd0ms e das unidades prestadoras de
servicos integrantes do SUS . 5. Com efeito, a Tabela TUNEP nio i

saiide suplementar, §§1° e 8° do artigo 32 da Lei n.” 9.656/98, portanto, niio se revelando desarrazoados ou arbitririos 6. As impugnacdes relativas a inexigibilidade da cobranga em atendimento fora da area de

abrangéneia geografica ou da rede credenciada, verifico que niio prospera emcasos de emergéneia e urgéneia, ja que a Lein.® 9.656/1998, emseus artigos 12, incisos V e VI, e 35-C, assegura a obrigatoriedade da cobertura

contratual. 7. Caberia a autora o dnus de comprovar, tendo emconta a presungéo de legalidade dos atos administrativos, ndo ser o caso de atendimento emergencial ou urgencial, hipdtese emque se torna obrigatoria a cobertura.

A apelante tambémnéo logrou éxito em comprovar quese ttatava de plano coletivo enrpresanal commenos de 50 beneficiarios, sendo, portanto, devido o ressarcmnento previsto no an 32da Lel n° 9656/1998. 8. Em relagao
t:

a partir dos dados apresentados pelos municipios e estado para os anos de 2002 a 2009, foi encontrada o IVR no valor de 1,5. Ou seja, no cilculo niio se leva em conta apenas os gastos assistenciais, mas
também outros diretos e indiretos envolvidos no atendimento, nfio havendo qualquer ilegalidade na utilizagio desse indice. 10. Apelagdo improvida. (e - DJF3 Judicial 1 DATA: 16/07/2019)— grifamos

Emrelagdo as AIHs impugnadas, verifica-se que no &mbito do procedimento administrativo foi obedecido o devido processo legal e exercido o contraditorio e a ampla defesa, ndio havendo ilegalidade a ser corrigida através de
decisdo judicial.

A obrigatoriedade de atendimento pelo Sistena Unico de Satide, que afastaria a obrigagio do ressarcimento, é prevista nas hipéteses elencadas na Lei49359/98, emseuartigo 35— C:

Att. 35-C. E obrigatoria a cobertura do atendimento nos casos

I - de emergéncia, como tal definidos os que implicaremrisco imediato de vida ou de lesdes irreparaveis para o paciente, caracterizada emdeclaragdo do médico assistente;
1- de emergéncia, como tal definidos os que implicaremrisco imediato de vida oude lesdes irreparaveis para o paciente, caracterizado emdeclaragio do médico assistente
11 - de urgéncia, assimentendidos os resultantes de acidentes pessoais ou de complicagdes no processo gestacional

11 - de urgéncia, assimentendidos os resultantes de acidentes pessoais ou de complicagdes no processo gestacional;

111 - de planejamento familiar

Paréagrafo tmico. AANS fara publicar normas regulamentares para o disposto neste artigo, observados os termos de adaptago previstos no art. 35.

Tal condi¢ao deve ser demonstrada através de declaragdo do médico que efetuou o atendimento do beneficiario, o que niio consta nos autos.

Insurge-se tambémo Autor face aos juros de mora incidentes sobre o valor devido, a partir do vencimento da GRU, na hipétese de apresentagdo de impugnagio administrativa e recurso administrativo.
Descabe tal inconformismo.

A data do vencimento previsto na Guia de Recolhimento ¢ o prazo para o pagamento do débito. Apresentada impugnagdes e recursos, caso estes nio sejamacolhidos, acontecera uma postergagdo do momento do recothimento,
que deve ser ressarcido ao credor através da incidéncia dos juros moratérios. Caso haja o acolhimento das alegagdes do devedor, alterando-se o valor a ser exigido, a partir da fixagdo do valor liquido e certo, passando a ser
exigivel, nio ha a incidéncia da mora.
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Portanto, entendo deva ser rejeitado o pedido efetuado na inicial, indeferindo-se o pedido do Autor.

Posto isto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

fotuad

Converta-se emrenda emfavor do Réu o depési pelo req

Custas na forma da lei.

Fixo honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, a ser pago pela parte autora aos advogados do requerido.
Transitada emjulgado, emnada sendo requerido, arquiventse os autos combaixa na distribuicao.

PRI

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002734-46.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.
Advogados do(a) AUTOR: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdio sob o rito ordindrio, compedido de concessdo de tutela antecedente que determine a suspensdo da exigibilidade do crédito combatido, mediante realizagéo do depdsito judicial, através da qual o Autor pretende
afastar a determinagiio contida no artigo 32 da Lei 9656/98, que determina a incidéncia da corrego pelo VR (indice de Valoragio do Ressarcimento) no ressarcimento ao SUS dos valores referentes a utilizagio de seus
servigos por associados aos referidos seguros, ou seja, os detentores de planos de satide privados. Pretende, assim, a declaragio de inexisténcia de relagdo juridica entre ele € 0 Réunos casos especificados, emque alega que os
valores exigidos sdo superiores aos efetivamente expendidos pelo SUS. Alega, ainda, a prescrigio do direito do Réu de exigir o ressarcimento e, por fim, impugna as Autorizagdes de Internagéo Hospitalar que relaciona e a
incidéncia de juros de mora sobre os valores questionados.

A comprovagdo do depdsito foi efetivada através do documento 29203321. Determinou-se a intimagdo da AN'S, apds apresentagdo do comprovante do depésito judicial, a fimde que verifique sua integralidade e providencie a
devida anotagdo referente a suspensio da exigibilidade do crédito, o que foirealizado e demonstrado através do documento n. 31122932.

O pedido principal foi veiculado na peti¢ao doc. n. 32912233,

Regularmente Citado, 0 Réu apresentou contestagdo afirmando a ndio ocorréncia da prescrigdo e, no mérito, a constitucionalidade da norma combatida, ja decidida em A¢éo Direta de Inconstitucionalidade. Ressalta que o
ressarcimento previsto pela Lei 9656/98 ndo reflete estritamente uma relagdo provada indenizatoria, mas contém tambémuma dimenséo social, na medida em que evita o subsidio indireto de uma atividade privada. Defendeu a
legitimidade do procedimento administrativo de impugnagdo das cobrangas efetuadas e arguiu falta de comprovago das alegagdes tecidas pelo Autor. Anexou documentos.

Naréplica a parte autora reitera os termos da inicial.
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Cientificadas da redistribuicdo do feito para uma das Varas Especializadas, as partes restaramsilentes.
E o relatério. Fundamento e decido.
Inicialmente, cumpre analisar a alegago de prescrigéo do direito de exigir o valor cobrado.

Tratando-se a AN'S de uma autarquia federal, o ressarcimento determinado pelo artigo 32 da Lei 9656/98 tem natureza de crédito publico ndo tributario e, desta forma, aplicamrse aos mesmos as previsdes do Decreto 1
20.910/32, ouseja, prazo prescricional quinquenal. Ainda, ha que se considerar que 0 mesmo s6 temseu termo a gz apés o término definitivo do questionamento realizado na via administrativa, haja vista que, até esse momento,
o crédito ndo pode ser considerado liquido, certo e exigivel:

“O ressarcimento ao SUS pelas operadoras de planos de satide, nos termos do art. 32 da Lein. 9.656/98, por trataremde verbas referentes a receita piblica de natureza néio tributdria, estdo submetidos a incidéncia do disposto
no art. 1° do Decreto 20.910/32, que institui 0 prazo prescricional quinquenal para a cobranga dos valores ndo adimplidos™

(DJE - Data::10/03/2016 - Pagina:133 TRFS).

Tampouco ha que se cogitar a ocorréneia de prescricdo intercorrente, uma vez que “{. . .) o termo inicial para inicio da contagem do prazo prescricional ¢ a data da notificagdo do devedor da decisdo final do processo
administrativo, desta forma, deve a AN'S proceder a cobranga dentro do quinquénio, gerando os respectivos Avisos de Beneficiarios Identificados - ABI e as GRU's. Somente quando definitivamente julgados os recursos e
notificado, o recorrente, acerca do resultado, estara possibilitada a cobranga, quando, entdo, sera gerada a GRU. Assim, enquanto pendente a conclusdo do processo administrativo ndio ha que se falar emprescrigao, nos termos
do artigo 4° do Decreto n° 20.910/32, isto porque enquanto se analisa 0 quantuma ser ressarcido, no ha ainda a pretensdo. (. . .) (e - DJF3 Judicial | DATA: 15/09/2020)

Ultrapassada a prejudicial, passo ao exame do mrito.
O ressarcimento ao SUS ¢ expressamente previsto no artigo 32 da Lei 9656/98:

Art. 32. Serdo ressarcidos pelas operadoras dos produtos de que tratam o inciso I e 0 § 1o do art. lo desta Lei, de acordo com normas a serem definidas pela AN, os servigos de atendimento a satide previstos nos
respectivos contratos, prestados a seus consumidores e respectivos dependentes, em instituigdes publicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, integrantes do Sistema Unico de Satde - SUS. (Redagdo dada pela
Medida Proviséria n° 2.177-44, de 2001)

§ lo O ressarcimento sera efetuado pelas operadoras ao SUS combase emregra de valoragéo aprovada e divulgada pela AN'S, mediante crédito ao Fundo Nacional de Saide - FNS.  (Redagdo dada pela Lein® 12.469,
de2011)

§ 20 Paraa efetivagdo do ressarcimento, a AN'S disponibilizara as operadoras a discriminag@o dos procedimentos realizados para cada consumidor.  (Redagao dada pela Medida Provisoria n® 2.177-44, de 2001)
§30 Aoperadora efetuard o ressarcimento até o 150 (décimo quinto) dia da data de recebimento da notificagdo de cobranga feita pela ANS.  (Redagdo dada pela Lein® 12.469, de 2011)

§4o O ressarcimento nio efetuado no prazo previsto no § 3o sera cobrado comos seguintes acréscimos:  (Redagéo dada pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

1- juros de mora contados do més seguinte ao do vencimento, a razio de umpor cento ao més oufragdo;  (Incluido pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

11 - multa de mora de dezporcento  (Incluido pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

§ 50 Os valores ndo recolhidos no prazo previsto no § 3o serdo inscritos emdivida ativa da AN'S, a qual compete a cobranga judicial dos respectivos créditos. (Vide Medida Provisoria n° 1.665, de 1998)  (Incluido pela
Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

§ 60 O produto da arrecadagio dos juros e da multa de mora serdo revertidos ao Fundo Nacionalde Satide.  (Incluido pela Medida Provisoria n® 2.177-44, de 2001)

§ 70 AANS disciplinara o processo de glosa ou impugnagdo dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo, cabendo-Ihe, inclusive, estabelecer procedimentos para cobranca dos valores a serem
ressarcidos.  (Redago dada pela Lein® 12.469, de 2011)

§ 80 Os valores a seremressarcidos nio serdo inferiores aos praticados pelo SUS e nemsuperiores aos praticados pelas operadoras de produtos de que tratamo incisol e o § lodo art. lodestaLei  (Incluido pela Medida
Provisoria n® 2.177-44, de 2001)

§ 90 Os valores a que se referemos §§ 30 e 60 deste artigo ndo serdo computados para fins de aplicagdo dos recursos minimos nas a¢des e servigos publicos de satide nos termos da Constituigdo Federal.  (Incluido pela Lei
n°12.469, de 2011)

Verifica-se, portanto, que referido ressarcimento tem carater restituitorio, uma vez que tem por objetivo a recuperagao de valores gastos pelo Estado na assisténcia a satde, de modo a possibilitar o emprego de tais recursos em
favor do proprio sistema de satide, nos termos dos artigos 196 a 198 da Constituigao Federal.

Ressalte-se ainda que este ressarcimento a0 SUS evita o enriquecimento sem causa das operadoras de plano de saude, estando de acordo com o paragrafo 2° do artigo 199 da Constituigéo Federal, uma vez que, ndo se
efetuando esse ressarcimento, representaria uma espécie de subvengdo as instituicdes exploradoras da saude privada.

Portanto, o Poder Publico deve exigir o ressarcimento dos servicos de atendimento a satde, previstos nos respectivos contratos, prestados aos usuarios e respectivos dependentes das operadoras de plano de saude, conforme
expressa a norma legal supra transcrita, haja vista que as operadores de plano de satide deixamde dispender recursos proprios para a realizagdo de procedimentos que seus usudrios realizamas custas do Poder Piblico, na rede
conveniada do SUS.

Ressalte-se que ndo ha de ser questionada a constitucionalidade do referido artigo. O Supremo Tribunal Federal rejeitou o pedido de declaragdo de sua inconstitucionalidade, no julgamento da medida cautelar na agdo direta de
inconstitucionalidade niimero 1.931-8/DF.

Ainda, a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores esposamo mesmo entendimento:
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PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. ART. 32 DA LEI 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
NULIDADE DACOBRANCA. RECURSO DESPROVIDO. - Trata-se de apelagdo civel alvejando sentenga que, nos autos de agio de conhecimento, pelo rito ordindrio, ajuizada por EXCELSIOR MED LTDA, em
face da Agéncia Nacional de Saude Suplementar — AN'S, julgou improcedentes os pedidos, condenando a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
causa. - No vislumbrada a inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia em tela, a qual estabelece o ressarcimento pelos servigos prestados por instituigdes de assisténcia a saude a conveniados de operadoras de planos
privados que, porventura, venham a fazer uso do Sisterma Unico de Satide. - O ressarcimento nio visa custear a satde piblica, mas, sim, ressarcir o erario das despesas advindas da prestagdo de servicos em lugar das
operadoras de planos de saude. Assim, na medida emque o ressarcimento permite que o sisterma ptblico receba de volta os valores que disponibilizou aos planos de satide privados, mostra-se nitida a sua natureza restitutiva. - A
Ageéncia Nacional de Satide, ao expedir suas Resolugdes, agiu dentro de suas atribuicdes institucionais, sendo, tal expedigdo, mero corolario do poder regulamentar normativo inerente a esta Autarquia. - Nao prospera a
alegacdo de que as operadoras de planos de saude estdo sendo submetidas a diversas complicagdes para que possam impugnar os débitos que lhes sdo apontados para pagamento. O paragrafo 7°, do artigo 32, da Lei n®
9.656/98, dispde que “a AN'S fixara normas aplicaveis ao processo de glosa ou impugnagao dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo” e, emdecorréncia, verifica-se, na Resolugdo-RE n° 05,
expedida pela AN'S em?24 de agosto de 2000, que € concedido o prazo de 20 dias para o oferecimento de impugnagio dos valores cobrados, sob a apreciagdo do gestor federal ou estadual desta autarquia especial (paragrafo
2° do art. 9°), assim como o prazo de 11 dias para interposi¢do de recurso daquela decisdo perante a Camara de Julgamento (art. 11). Desta forma, nio ha que se falar em violagio ao direito de defesa pelas prestadoras de
servico de satide privada. - A Lein® 9.656/98 é objeto de A¢do Direta de Inconstitucionalidade (ADIN n° 1931/DF), sendo que o Supremo Tribunal Federal se manifestou, emsede de decisao liminar emmedida cautelar, e por
seu Tribunal Pleno, em21.08.2003, no sentido de suspender o artigo 35-E da referida lei, o qual ndo guarda pertinéncia tematica ao caso concreto discutido nos autos - No que se refere aos AIH's n° (. . .) alega a apelante que,

emsendo a data do contrato anterior a vigéncia da Lein® 9.656/98, ndo ha que se falar emobrigagdo de ressarcimento ao SUS. Por sua vez, emrelagdo aos AIH's n° (. . .) sustenta a recorrente a inexigibilidade do ressarcimento
ao SUS para os atendimentos ndo previstos pelos contratos. Entretanto, cumpre salientar que sdo devidas as cobrangas relativas a prestacdo de servigos de satide ﬁ)ra do ambito de cobertura dos contratos firmados com os
usudrios. - Esta Egrégia Corte ja se manifestou no sentido de que “o ressarcimento ao SUS ¢ devido sempre que umusudrio de plano de satde privado recorre ao sisterma publico, néio importando se o contrato foi firmado antes
do advento da Lei 9.656/98, ou se os atendimentos foram realizados fora da area de cobertura geografica, porquanto o ato de cobranga do ressarcimento decorre de previsdo legal expressa, ndo se encontrando vinculado a
questdes contratuais, mas ao atendimento realizado pelo SUS aos cidaddos que também sdo beneficiados por um plano de satde suplementar” (AC 420498, Sétima Turma Especializada, Rel. Juiz Federal Convocado Luiz
Paulo S. Aratjo Filho, no afast. Relator, DJ 24/07/2008). - No tocante aos AIH's n° 2635264918, 2727835374 ¢ 272711680, aduz a apelante que ndio devemser ressarcidos os procedimentos realizados emcontratantes que
cumpriamprazo de caréncia de 180 dias para hospitalizagio em geral e 300 dias para o procedimento de parto, tampouco naqueles que nio erambeneficirios da autora ou que a época do atendimento haviamsido excluidos ou
estavam inadimplentes. No entanto, conforme se depreende dos autos, ndo ha elementos suficientes para proceder as andlises contratuais, de forma a verificar se os aludidos procedimentos encontravam-se, de fato, no periodo
de caréncia ou mesmo que contratos estavam suspensos por inadimpléncia, razio pela qual se impde a manutencdo da sentenga. - Recurso desprovido (DJU - Data:26/02/2009 - Pagina:116 TRF 2 Quinta Turma
Espacializada.) - grifamos

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. ART. 32 DA LEI 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
ENTIDADE AUTOGESTORA. EXIGIBILIDADE DOS DEBITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA DESPROVIDO. RECURSO DAANS E REMESSA NECESSARIA PROVIDOS. - Cuida-se de
apelagdes civeis e de remessa necessaria alvejando sentenca proferida nos autos de agéio de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por SAUDE ASSISTENCIA MEDICA DO ABC S/C LTDA., emface da Agéncia
Nacional de Satde Suplementar — AN'S — que julgou procedente, em parte, o pedido autoral para declarar a inexigibilidade dos débitos relativos ao ressarcimento ao SUS a que se referem as Autorizagdes de Internagdes
Hospitalar n°s 2222059280, 2182497933, 2182496492, 2307070183 e 2307097980. Por fim, deixou de condenar as partes ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista a sucumbéncia reciproca. - Nao
vislumbrada a inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia emtela, a qual estabelece o ressarcimento pelos servigos prestados por instituigdes de assisténcia a satide a conveniados de operadoras de planos privados que,
porventura, venhama fazer uso do Sistenma Unico de Satide. - O ressarcimento néo visa custear a satide péiblica, mas, sim, ressarcir o erario das despesas advindas da prestagio de servigos em lugar das operadoras de planos de
saude. Assim, na medida em que o ressarcimento permite que o sisterma publico receba de volta os valores que disponibilizou aos planos de satide privados, mostra-se nitida a sua natureza restitutiva. - A Agéncia Nacional de
Satde, ao expedir suas Resolugdes, agiu dentro de suas atribuigdes institucionais, sendo, tal expedicdo, mero coroldrio do poder regulamentar normativo inerente a esta Autarquia. - No prospera a alegagdo de que as
operadoras de planos de saude estdo sendo submetidas a diversas complicagdes para que possam impugnar os débitos que lhes sdo apontados para pagamento. O paragrafo 7°, do artigo 32, da Lein® 9.656/98, dispde que “a
AN fixara normas aplicaveis ao processo de glosa ou impugnag@o dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo” e, emdecorréncia, verifica-se, na Resolugdo-RE 1’ 05, expedida pela AN'S em24
de agosto de 2000, que é concedido o prazo de 20 dias para o oferecimento de impugnagio dos valores cobrados, sob a apreciagdo do gestor federal ou estadual desta autarquia especial (paragrafo 2° do art. 9°), assimcomo o
prazo de 11 dias para mlerposx;ao de recurso daquela decisdo perante a Camara de Julgamento (art. 11). Desta forma, ndo hi que se falar emwolacao ao direito de defesa pelas prestadoras de servico de satide

privada. - Inexi de fi na alegaciio de que os valores inscritos na Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de P — TUNEP sio aleatorios ou irreais, pois a referida tabela cobre
todo um complexo de procedimentos que siio cobrados em separado pelas operadoras. - A Lei n° 9656/98 ¢ objeto de Agdo Direta de Inconstitucionalidade (ADIN n° 1931/DF), sendo que o Supremo Tribunal
Federal se manifestou, emsede de decisdo liminar emmedida cautelar, e por seu Tribunal Pleno, em21.08.2003, no sentido de suspender o artigo 35-E da referida lei, o qual nio guarda pertinéneia temtica ao caso concreto
discutido nos autos. - No que se refere a inscri¢ao do nome da parte autora no CADIN, vale observar que o art. 7°da MP 2176-79, de 23 de agosto de 2001, que regulamenta 0o CADIN, enummera as hipdteses que autorizama
suspensdo de registro no referido Cadastro. Compulsando os autos, verifica-se que a autora ndo comprova estar inserida emqualquer das hipdteses que viriama impedir a inclusdo de seunome no CADIN. - Comrelagdo aos
AlIH's n° 2328539610, 2328116659, 2182497933, 2182496492, 2222059280, 2306779596, 2307070183, 2307097980 e 2179629078, sustenta a parte autora a inexigibilidade do ressarcimento ao SUS quanto aos
servigos prestados fora da rede credenciada e da area de abrangéncia geografica (fls. 13/14). Entretanto, cumpre salientar que sdo devidas as cobrangas relativas a prestagdo de servigos de satde, mesmo que estes tenhamsido
realizados fora do ambito de cobertura dos contratos firmados comos beneficiarios. - Esta Egrégia Corte ja se manifestou no sentido de que “o ressarcimento ao SUS ¢ devido sempre que umusuério de plano de saude privado
recorre ao sistema publico, ndo importando se o contrato foi firmado antes do advento da Lei 9656/98, ou se os atendimentos foram realizados fora da area de cobertura geografica, porquanto o ato de cobranga do
ressarcimento decorre de previsdo legal expressa, nio se encontrando vinculado a questdes contratuais, mas ao atendimento realizado pelo SUS aos cidadaos que tambémsao beneficiados por umplano de satde suplementar”
(AC 420498, Sétima Turma Especializada, Rel. Juiz Federal Convocado Luiz Paulo S. Aratjo Filho, no afast. Relator, DJ 24/07/2008). - Vale observar, ainda, no que se refere aos ATH's i 2328539610, 2306779596 ¢
2179629078, ndo foram juntados os contratos assinados pelos beneficidrios, de forma que nfio ha elementos suficientes para aferir se os procedimentos realizados estariam excluidos na cobertura assistencial, bem como se a
internago clinica ocorreu no periodo de caréncia. - No tocante aos AIH's n° 2222059280, 2182497933, 2182496492, 2307070183 e 2307097980, sustenta a recorrente a inexigibilidade do ressarcimento ao SUS, uma vez
que os beneficidrios foram excluidos do plano anteriormente aos procedimentos realizados, por inadimpléncia. No entanto, néo obstante ter a apelante juntado aos autos os recursos de impugnagdo do débito relativo ao
ressarcimento dos atendimentos prestados, bemcomo as copias das Planilhas de Informagdes Gerais sobre os Associados (fls. 30/37, 53/61, 63/71, 84/87 ¢ 88/93), néio ha elementos nos autos que permitamevidenciar a efetiva
data de internagdo de forma a verificar se nesse periodo os usuarios encontravant-se, de fato, inadimplentes. - Finalmente, quanto aos honorérios advocaticios, ante a improcedéncia do pleito autoral, cumpre condenar a parte
autora ao pagamento da verba honoraria fixada em 5% sobre o valor atribuido a causa. - Apelag@o da parte autora desprovida. - Apelagdo da ANS e remessa necessaria providas. (DJU - Data:13/01/2009 - Pagina:112 TRF
2 Quinta Turma Espacializada) - grifamos

Insurge-se também o Autor face aos valores constantes da tabela TUNEP e do IVR — Indice de Valoragio de Ressarcimento. Tais valores decorrem de um processo participativo no ambito do Conselho de Satide
Complementar, coma participagdo dos gestores responsaveis pelo processamento do ressarcimento, dos representantes das operadoras e das unidades prestadoras de servigos integrantes do SUS, razio pela qual ndo ha que
se falar emabusividade dos valores cobrados, como ja decidido tambémpelos Tribunais, nos termos das ementas colacionadas, bemexplanado pelo julgado abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA. ANS. CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO. RESSARCIMENTO AO SUS. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.
CONSTITUCIONALIDADE. JULGAMENTO DO RE N° 597.064/RJ, SUBMETIDO A SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TABELA TUNEP. IVR. LEGALIDADE. 1. No caso emtela, a
ricia contabil para apurar a ilegalidade dos valores cobrados na tabela TUNEP ¢ totalmente desnecessaria, tendo em vista que os valores da referida tabela estfio previstos no artigo 32, § 8 ° da Lei n®
9.656/98, isentos de qualquer vicio ou ilegalidade, inexistindo qualquer controvérsia ou elucidaciio a ser feita através de pericia contabil. Quanto a juntada pela ré do valor de cada procedimento que se diz ter
realizado emseus beneficidrios, verifica-se que a prova que pode ser produzida pela propria parte interessada. Somente seria cabivel nos casos emseus autos estejam, por qualquer motivo, inacessiveis a parte interessada ou
quando ha necessidade de exibigao dos autos originais em Juizo. Cabe a parte o 6nus produzir provas sobre os fatos que alega (art. 373, inciso I, do CPC), de sorte que deve envidar esforgos para tanto, sempretender transferir
0 6nus da produgdo da prova para o Juizo, razio pela qual ndo ha que se falar em cerceamento de defesa. 2. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica e desta E. Corte ¢ pacifica no sentido de que a cobranca do
ressarcimento ao SUS, pelas operadoras de planos ou segurados de saude, previsto no art. 32 da Lein.® 9.656/1998, pelo uso dos servigos de satide publica, prescreve em 05 anos, na forma do Decreto n.° 20.910/1932,
aplicando-se as normas de suspensao e interrupgao na forma da Lein.® 6.830/80, sendo inaplicavel o prazo prescricional estabelecido no Codigo Civil. 3. Outrossim, acerca do ressarcimento ao SUS, o C. STF, ao apreciar o
RE 1° 597.064/RJ, submetido a sistemética da repercussdo geral, assim decidiu: "E constitucional o ressarcimento previsto no art. 32 da Lei n° 9.656/98, o qual & aplicavel aos procedimentos médicos, hospitalares ou
ambulatoriais custeados pelo SUS e posteriores a 4.6.1998, assegurados o contraditorio e a ampla defesa, no ambito administrativo, em todos os marcos juridicos."(STF, Plendrio, RE 597.064/RJ, Relator Ministro Gilmar
Mendes, j. 07.02.2018, DJe 16.05.2018) 4. A tabela TUNEP foi criada e aprovada pela Resolucfio o Conselho de Saide Complementar n° 23/99, que foi concebida a partir de um processo participativo e
consensual, desenvolvido no Ambito da Cimara da Saide Suplementar, o qual foram envolwdus gestores estaduais e mumcn]gls do SUS, represenmntes das operadoras e das unidades prestadoras de
servicos integrantes do SUS . 5. Com efeito, a Tabela TUNEP nio a Agénci i i
saiide suplementar, §§1° e 8° do artigo 32 da Lei n.” 9.656/98, portanto, niio se revelando desarrazoados ou arbitririos 6. As impugnacdes relativas a inexigibilidade da cobranga em atendimento fora da area de
abrangéneia geografica ou da rede credenciada, verifico que niio prospera emcasos de emergéneia e urgéneia, ja que a Lein.® 9.656/1998, emseus artigos 12, incisos V e VI, e 35-C, assegura a obrigatoriedade da cobertura
contratual. 7. Caberia a autora o dnus de comprovar, tendo emconta a presungéo de legalidade dos atos administrativos, ndo ser o caso de atendimento emergencial ou urgencial, hipdtese emque se torna obrigatoria a cobertura.
A apelante tambémnéo logrou éxito em comprovar quese ttatava de plano coletivo enrpresanal commenos de 50 beneficiarios, sendo, portanto, devido o ressarcimento previsto no an 32 da Lein® 9656/1998.8. Em relagao

a partir dos dados apresentados pelos municipios e estado para os anos de 2002 a 2009, foi encontrada o IVR no valor de 1,5. Ou seja, no cilculo niio se leva em conta apenas os gastos assistenciais, mas
também outros diretos e indiretos envolvidos no atendimento, nfio havendo qualquer ilegalidade na utilizagio desse indice. 10. Apelagdo improvida. (e - DJF3 Judicial 1 DATA: 16/07/2019)— grifamos

Emrelagdo as AIHs impugnadas, verifica-se que no &mbito do procedimento administrativo foi obedecido o devido processo legal e exercido o contraditorio ¢ a ampla defesa, ndio havendo ilegalidade a ser corrigida através de
decisdo judicial.

A obrigatoriedade de atendimento pelo Sistena Unico de Satide, que afastaria a obrigagio do ressarcimento, é prevista nas hipéteses elencadas na Lei49359/98, emseuartigo 35— C:
Att. 35-C. E obrigatoria a cobertura do atendimento nos casos

I - de emergéncia, como tal definidos os que implicaremrisco imediato de vida ou de lesdes irreparaveis para o paciente, caracterizada emdeclaragdo do médico assistente;
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1 - de emergéncia, como tal definidos os que implicaremrisco imediato de vida ou de lesdes irreparaveis para o paciente, caracterizado emdeclaragdio do médico assistente

11 - de urgéncia, assimentendidos os resultantes de acidentes pessoais ou de complicagdes no processo gestacional
11 - de urgéncia, assimentendidos os resultantes de acidentes pessoais ou de complicagdes no processo gestacional;

111 - de planejamento familiar

Paragrafo tnico. AANS fara publicar normas regulamentares para o disposto neste artigo, observados os termos de adaptag@o previstos no art. 35.

Tal condicdo deve ser demonstrada através de declaragdo do médico que efetuou o atendimento do beneficiario, o que nio consta nos autos.

Insurge-se tambémo Autor face aos juros de mora incidentes sobre o valor devido, a partir do vencimento da GRU, na hipétese de apresentago de impugnagéo administrativa e recurso administrativo.

Descabe tal inconformismo.

A data do vencimento previsto na Guia de Recolhimento € o prazo para o pagamento do débito. Apresentada impugnagdes e recursos, caso estes no sejamacolhidos, acontecera uma postergagéo do momento do recolhimento,
que deve ser ressarcido ao credor através da incidéncia dos juros moratérios. Caso haja o acolhimento das alegagdes do devedor, alterando-se o valor a ser exigido, a partir da fixagdo do valor liquido e certo, passando a ser

exigivel, ndo ha a incidéncia da mora.

Portanto, entendo deva ser rejeitado o pedido efetuado na inicial, indeferindo-se o pedido do Autor.

Posto isto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Converta-se emrenda emfavor do Réu o deposi

pelo reqq

Custas na forma da lei.

Fixo honorérios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, a ser pago pela parte autora aos advogados do requerido.

Transitada emjulgado, emnada sendo requerido, arquiventse os autos combaixa na distribuicao.

PRI

Sao Paulo, data registrada emsistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013832-33.2017.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:UNIMED SEGUROS SAUDE S/A
Advogado do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788-A

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratdrios opostos pela parte autora emque sustenta haver omissdo na sentenca proferida (id 34414356).

Alega a embargante que ao longo do processado a autora entendeu por bem desistir da presente discussdo, conforme manifestagdes de ID 13299424 ¢ 13823893. Até mesmo a Agéneia R¢é se
pronunciou sobre o tema, conforme se desprende da petigao de ID n. 14102563. Contudo, ndo foi oportunizado a parte autora se manifestasse quanto aos elementos constantes da peticao da Agéncia Ré, este d. juizo proferiua

sentenga julgando improcedentes os pedidos exordiais semadentrar quanto ao pedido de desisténcia, ferindo o art. 485, §5°3do CPC.
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A parte contraria foi intimada para se manifestar apresentou manifestagéo concordando coma desisténcia requerida pela parte autora.

Desse modo, requereu a apreciagdo e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Prelimnarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso 0 mérito:

Mérito

Insurge-se a embargante contra a sentenca ((id 34414356) alegando omissdo, sob o argumento que este Juizo deixou de pronunciar emrelagdo ao pedido de desisténcia da presente demanda.

Admito o recurso porque tempestivamente oposto, e dou-lhes nos efeitos infringentes pelas razdes que seguem.

Inicialmente, consigno o meu entendimento sobre a possibilidade de apreciagio dos presentes embargos declaratorios, a vista de ter sido a sentenga embargada prolatada por outro juiz, tendo vista a
distribuicdo feito a esta Vara Civel Federal.

Ematendimento ao principio da efetivagdo da tutela jurisdicional, que preleciona dentre outros postulados, a celeridade processual, consubstanciada no rapido julgamento da causa, entende no existir

vinculagdo da identidade fisica do Juiza causa, mas simdo 6rgdo jurisdicional. Sob a mesma perspectiva, prestigia-se a vinculago do juiz natural a causa, semo vinculo coma pessoa do Juiz que eventualmente esteja ematuagdo
no determinado drgdo, sobretudo quando o juiz prolator da sentenca embargada ndo esteja mais emexercicio na Vara.

Assiste razio ao embargante, uma vez que a sentenga apresenta o vicio apontado e passo sand-lo, para que conste o seguinte: /LS 1

Torno semefeito a sentenga (id 33586042), uma vez que ndo foiapreciada a peticdo (id 13299424 ) anterior a prolagio da sentenga mencionada.

HOMOLOGO o pedido de desisténcia requerida pela parte autora, nos termos do art. 485, VIII do Cédigo de Processo Civil.

Condeno a parte autora em honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez) por cento sobre o montante atribuido a causa, que deverd, ser atualizado até a data de seu efetivo, nos
termos do Manual de Calculos da Justica Federal.]

Apés, o trinsito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Por isso, procede as alegacdes deduzidas pela recorrente.

Ante 0 exposto:

Conhego dos embargos declaratrios, e dou-lhes provimento, nos efeitos infringentes, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil
Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data de registro emsisterma.

Isa

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027019-40.2019.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICASAUDE S A.
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS
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SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo sob o rito ordinario, compedido de concessdo de tutela antecedente que determine a suspensdo da exigibilidade do crédito combatido, mediante realizacio do depdsito judicial, através da qual o Autor pretende
afastar a determinagiio contida no artigo 32 da Lei 9656/98, que determina a incidéncia da corregdo pelo VR (Indice de Valoragio do Ressarcimento) no ressarcimento ao SUS dos valores referentes a utilizagio de seus
servigos por associados aos referidos seguros, ou seja, os detentores de planos de satide privados. Pretende, assim, a declaragio de inexisténcia de relagdo juridica entre ele e 0 Réunos casos especificados, emque alega que os
valores exigidos sdo superiores aos efetivamente expendidos pelo SUS. Alega, ainda, a prescrigao do direito do Réu de exigir o ressarcimento e, por fim, impugna as Autorizagdes de Internagéo Hospitalar que relaciona.

A comprovagao do deposito foi efetivada através do documento 28654494. Determinou-se a intimagdo da AN'S, apds apresentagdo do comprovante do depdsito judicial, a fimde que verifique sua integralidade e providencie a
devida anotag@o referente a suspensao da exigiilidade do crédito.

A antecipacio da tutela foi deferida (doc. 26734727), determinando a suspenséo da exigibilidade do crédito.

Regularmente Citado, o Réu apresentou contestagdo afirmando a nfio ocorréncia da prescrigdo e, no nérito, a constitucionalidade da norma combatida, ja decidida em Agdo Direta de Inconstitucionalidade. Ressalta que o
ressarcimento previsto pela Lei 9656/98 ndo reflete estritamente uma relagdo provada indenizatoria, mas contém tambémuma dimensao social, na medida em que evita o subsidio indireto de uma atividade privada. Defendeu a
legitimidade do procedimento administrativo de impugnagao das cobrangas efetuadas e arguiu falta de comprovagéo das alegagdes tecidas pelo Autor. Anexou documentos.

Naréplica a parte autora reitera os termos da inicial.

Cientificadas da redistribuico do feito para uma das Varas Especializadas, as partes restaramsilentes.
E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre analisar a alegacio de prescrigéo do direito de exigir o valor cobrado.

Tratando-se a AN'S de uma autarquia federal, o ressarcimento determinado pelo artigo 32 da Lei 9656/98 tem natureza de crédito publico ndo tributério e, desta forma, aplicam-se aos mesmos as previsdes do Decreto n®
20.910/32, ousseja, prazo prescricional quinquenal. Ainda, ha que se considerar que 0 mesmo s6 temseu termo a guo ap6s o término definitivo do questionamento realizado na via administrativa, haja vista que, até esse momento,
o crédito ndo pode ser considerado liquido, certo e exigivel:

“O ressarcimento ao SUS pelas operadoras de planos de saude, nos termos do art. 32 da Lein.® 9.656/98, por trataremde verbas referentes a receita piiblica de natureza nio tributéria, estdo submetidos a incidéncia do disposto
no art. 1° do Decreto 20.910/32, que institui o prazo prescricional quinquenal para a cobranga dos valores ndo adimplidos™

(DJE - Data::10/03/2016 - Pagina::133 TRF5).

Tampouco ha que se cogitar a ocorréncia de prescrigdo intercorrente, uma vez que (. . .) o termo inicial para inicio da contagem do prazo prescricional ¢ a data da notificagédo do devedor da decisdo final do processo
administrativo, desta forma, deve a AN'S proceder a cobranga dentro do quinquénio, gerando os respectivos Avisos de Beneficiarios Identificados - ABI e as GRU's. Somente quando definitivamente julgados os recursos e
notificado, o recorrente, acerca do resultado, estara possibilitada a cobranga, quando, ento, sera gerada a GRU. Assim, enquanto pendente a conclusdo do processo administrativo nio ha que se falar em prescrigdo, nos termos
do artigo 4° do Decreto n° 20.910/32, isto porque enquanto se analisa o quantuma ser ressarcido, ndo ha ainda a pretenso. (. . .) (e - DJF3 Judicial 1 DATA: 15/09/2020)

Ultrapassada a prejudicial, passo ao exame do mérito.
O ressarcimento ao SUS ¢ expressamente previsto no artigo 32 da Lei 9656/98:

Art. 32. Serfo ressarcidos pelas operadoras dos produtos de que tratam o inciso I ¢ o § 1o do art. 1o desta Lei, de acordo com normas a serem definidas pela ANS, os servigos de atendimento a satde previstos nos
respectivos contratos, prestados a seus consumidores e respectivos dependentes, em instituigdes publicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, integrantes do Sistema Unico de Saude - SUS. (Redagdo dada pela
Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

§ 1o O ressarcimento sera efetuado pelas operadoras ao SUS combase emregra de valoragéo aprovada e divulgada pela AN'S, mediante crédito ao Fundo Nacionalde Saude - FNS.  (Redag@o dada pela Lein® 12.469,
de2011)

§ 20 Paraa efetivacdo do ressarcimento, a AN'S disponibilizara as operadoras a discriminag@o dos procedimentos realizados para cada consumidor.  (Redagao dada pela Medida Provisoria n® 2.177-44, de 2001)
§ 30 Aoperadora efetuard o ressarcimento até o 150 (décimo quinto) dia da data de recebimento da notificagdo de cobranga feita pela ANS.  (Redago dada pela Lein® 12.469, de 2011)

§ 40 O ressarcimento ndo efetuado no prazo previsto no § 3o sera cobrado comos seguintes acréscimos:  (Redagao dada pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

I- juros de mora contados do més seguinte ao do vencimento, a razio de umpor cento ao més ou fragdo;  (Incluido pela Medida Provisoria n®2.177-44, de 2001)

11 - multa de mora de dezporcento  (Incluido pela Medida Provisoria n® 2.177-44, de 2001)

§ 50 Os valores ndo recolhidos no prazo previsto no § 3o serdo inscritos emdivida ativa da AN'S, a qual compete a cobranga judicial dos respectivos créditos. (Vide Medida Provisoria i’ 1.665, de 1998)  (Incluido pela
Medida Provisoria n® 2.177-44, de 2001)

§ 60 O produto da arrecadagio dos juros e da multa de mora serdo revertidos ao Fundo Nacionalde Satide.  (Incluido pela Medida Provisoria n® 2.177-44, de 2001)

§ 7o AANS disciplinara o processo de glosa ou impugnagio dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo, cabendo-lhe, inclusive, estabelecer procedimentos para cobranga dos valores a serem
ressarcidos.  (Redacdo dada pela Lein® 12.469, de 2011)
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§ 80 Os valores a seremressarcidos ndo serdo inferiores aos praticados pelo SUS e nemsuperiores aos praticados pelas operadoras de produtos de que tratamo inciso I e 0 § lodoart. lodestaLei.  (Incluido pela Medida
Provisorian® 2.177-44, de 2001)

§ 90 Os valores a que se referemos §§ 30 e 60 deste artigo ndo serdo computados para fins de aplicagéo dos recursos minimos nas agdes e servigos publicos de satde nos termos da Constituigdo Federal.  (Incluido pela Lei
n° 12469, de 2011)

Verifica-se, portanto, que referido ressarcimento tem carater restituitorio, uma vez que tem por objetivo a recuperagdo de valores gastos pelo Estado na assisténcia a satde, de modo a possibilitar o emprego de tais recursos em
favor do proprio sistema de satide, nos termos dos artigos 196 a 198 da Constituicio Federal.

Ressalte-se ainda que este ressarcimento ao SUS evita o enriquecimento sem causa das operadoras de plano de satide, estando de acordo com o paragrafo 2° do artigo 199 da Constituigdo Federal, uma vez que, ndo se
efetuando esse ressarcimento, representaria uma espécie de subvengdo as instituicdes exploradoras da saude privada.

Portanto, o Poder Publico deve exigir o ressarcimento dos servigos de atendimento a saude, previstos nos respectivos contratos, prestados aos usudrios e respectivos dependentes das operadoras de plano de saude, conforme
expressa a norma legal supra transcrita, haja vista que as operadores de plano de satide deixamde dispender recursos proprios para a realizagdo de procedimentos que seus usudrios realizamas custas do Poder Publico, na rede
conveniada do SUS.

Ressalte-se que ndo ha de ser questionada a constitucionalidade do referido artigo. O Supremo Tribunal Federal rejeitou o pedido de declaragdo de sua inconstitucionalidade, no julgamento da medida cautelar na ago direta de
inconstitucionalidade nimero 1.931-8/DF.

Ainda, a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores esposamo mesno entendimento:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. ART. 32 DA LEI 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
NULIDADE DACOBRANCA. RECURSO DESPROVIDO. - Trata-se de apelagdo civel alvejando sentenga que, nos autos de agio de conhecimento, pelo rito ordindrio, ajuizada por EXCELSIOR MED LTDA, em
face da Agéncia Nacional de Saude Suplementar — AN'S, julgou improcedentes os pedidos, condenando a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
causa. - No vislumbrada a inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia em tela, a qual estabelece o ressarcimento pelos servigos prestados por instituigdes de assisténcia a saude a conveniados de operadoras de planos
privados que, porventura, venham a fazer uso do Sisterma Unico de Satide. - O ressarcimento nio visa custear a satde piblica, mas, sim, ressarcir o erario das despesas advindas da prestagdo de servicos em lugar das
operadoras de planos de saude. Assim, na medida emque o ressarcimento permite que o sisterma ptblico receba de volta os valores que disponibilizou aos planos de satide privados, mostra-se nitida a sua natureza restitutiva. - A
Ageéncia Nacional de Satide, ao expedir suas Resolugdes, agiu dentro de suas atribuicdes institucionais, sendo, tal expedigdo, mero corolario do poder regulamentar normativo inerente a esta Autarquia. - Nao prospera a
alegacdo de que as operadoras de planos de saude estdo sendo submetidas a diversas complicagdes para que possam impugnar os débitos que lhes sdo apontados para pagamento. O paragrafo 7°, do artigo 32, da Lei n®
9.656/98, dispde que “a AN'S fixara normas aplicaveis ao processo de glosa ou impugnagao dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo” e, emdecorréncia, verifica-se, na Resolugdo-RE n° 05,
expedida pela AN'S em?24 de agosto de 2000, que € concedido o prazo de 20 dias para o oferecimento de impugnagio dos valores cobrados, sob a apreciagdo do gestor federal ou estadual desta autarquia especial (paragrafo
2° do art. 9°), assim como o prazo de 11 dias para interposi¢do de recurso daquela decisdo perante a Camara de Julgamento (art. 11). Desta forma, nio ha que se falar em violagio ao direito de defesa pelas prestadoras de
servico de satide privada. - A Lein® 9.656/98 é objeto de A¢do Direta de Inconstitucionalidade (ADIN n° 1931/DF), sendo que o Supremo Tribunal Federal se manifestou, emsede de decisao liminar emmedida cautelar, e por
seu Tribunal Pleno, em21.08.2003, no sentido de suspender o artigo 35-E da referida lei, o qual nfio guarda pertinéncia tematica ao caso concreto discutido nos autos. - No que se refere aos AIH's n° (. . .) alega a apelante que,
emsendo a data do contrato anterior a vigéncia da Lein® 9.656/98, ndo ha que se falar emobrigagdo de ressarcimento ao SUS. Por sua vez, emrelagdo aos AIH's n° (. . .) sustenta a recorrente a inexigibilidade do ressarcimento
a0 SUS para os atendimentos ndo previstos pelos contratos. Entretanto, cumpre salientar que sdo devidas as cobrangas relativas a prestacdo de servigos de satide fora do ambito de cobertura dos contratos firmados com os
usudrios. - Esta Egrégia Corte ja se manifestou no sentido de que “o ressarcimento ao SUS ¢ devido sempre que umusudrio de plano de satde privado recorre ao sisterma publico, néio importando se o contrato foi firmado antes
do advento da Lei 9.656/98, ou se os atendimentos foram realizados fora da area de cobertura geografica, porquanto o ato de cobranga do ressarcimento decorre de previsdo legal expressa, ndo se encontrando vinculado a
questdes contratuais, mas ao atendimento realizado pelo SUS aos cidaddos que também sdo beneficiados por um plano de satde suplementar” (AC 420498, Sétima Turma Especializada, Rel. Juiz Federal Convocado Luiz
Paulo S. Aratjo Filho, no afast. Relator, DJ 24/07/2008). - No tocante aos AIH's n° 2635264918, 2727835374 ¢ 272711680, aduz a apelante que ndio devemser ressarcidos os procedimentos realizados emcontratantes que
cumpriamprazo de caréncia de 180 dias para hospitalizagio em geral e 300 dias para o procedimento de parto, tampouco naqueles que niio erambeneficirios da autora ou que a época do atendimento haviamsido excluidos ou
estavam inadimplentes. No entanto, conforme se depreende dos autos, ndo ha elementos suficientes para proceder as andlises contratuais, de forma a verificar se os aludidos procedimentos encontravam-se, de fato, no periodo
de caréncia ou mesmo que contratos estavam suspensos por inadimpléncia, razio pela qual se impde a manutencdo da sentenga. - Recurso desprovido (DJU - Data:26/02/2009 - Pagina:116 TRF 2 Quinta Turma
Espacializada.) - grifamos

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. ART. 32 DA LEI 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
ENTIDADE AUTOGESTORA. EXIGIBILIDADE DOS DEBITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA DESPROVIDO. RECURSO DAANS E REMESSA NECESSARIA PROVIDOS. - Cuida-se de
apelagdes civeis e de remessa necessaria alvejando sentenga proferida nos autos de agéio de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por SAUDE ASSISTENCIA MEDICA DO ABC S/C LTDA., emface da Agéncia
Nacional de Satde Suplementar — AN'S — que julgou procedente, em parte, o pedido autoral para declarar a inexigibilidade dos débitos relativos ao ressarcimento ao SUS a que se referem as Autorizagdes de Internagdes
Hospitalar n°s 2222059280, 2182497933, 2182496492, 2307070183 e 2307097980. Por fim, deixou de condenar as partes ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista a sucumbéncia reciproca. - Nao
vislumbrada a inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia emtela, a qual estabelece o ressarcimento pelos servigos prestados por instituigdes de assisténcia a satide a conveniados de operadoras de planos privados que,
porventura, venhama fazer uso do Sistena Unico de Satide. - O ressarcimento néo visa custear a satide péiblica, mas, sim, ressarcir o erario das despesas advindas da prestagio de servigos em lugar das operadoras de planos de
saude. Assim, na medida em que o ressarcimento permite que o sisterma publico receba de volta os valores que disponibilizou aos planos de satide privados, mostra-se nitida a sua natureza restitutiva. - A Agéncia Nacional de
Satde, ao expedir suas Resolugdes, agiu dentro de suas atribuigdes institucionais, sendo, tal expedicdo, mero coroldrio do poder regulamentar normativo inerente a esta Autarquia. - N@o prospera a alegagdo de que as
operadoras de planos de saude estdo sendo submetidas a diversas complicagdes para que possam impugnar os débitos que lhes sdo apontados para pagamento. O paragrafo 7°, do artigo 32, da Lein® 9.656/98, dispde que “a
AN fixara normas aplicaveis ao processo de glosa ou impugnag@o dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo” e, emdecorréncia, verifica-se, na Resolugdo-RE 1’ 05, expedida pela AN'S em24
de agosto de 2000, que é concedido o prazo de 20 dias para o oferecimento de impugnagio dos valores cobrados, sob a apreciagdo do gestor federal ou estadual desta autarquia especial (paragrafo 2° do art. 9°), assimcomo o
prazo de 11 dias para interposi¢do de recurso daquela decisdo perante a Camara de Julgamento (art. 11). Desta forma, niio ha que se falar em violagio ao direito de defesa pelas prestadoras de servigo de saude
privada. - Inexisténcia de fund: na alegacdo de que os valores inscritos na Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de P i — TUNEP sio aleatorios ou irreais, pois a referida tabela cobre
todo um complexo de procedimentos que siio cobrados em separado pelas operadoras. - A Lei n° 9656/98 ¢ objeto de A¢do Direta de Inconstitucionalidade (ADIN n° 1931/DF), sendo que o Supremo Tribunal
Federal se manifestou, emsede de decisdo liminar emmedida cautelar, e por seu Tribunal Pleno, em?21.08.2003, no sentido de suspender o artigo 35-E da referida lei, o qual nio guarda pertinéneia temtica ao caso concreto
discutido nos autos. - No que se refere a inscricao do nome da parte autora no CADIN, vale observar que o art. 7°da MP 2176-79, de 23 de agosto de 2001, que regulamenta 0o CADIN, enummera as hipdteses que autorizama
suspensdo de registro no referido Cadastro. Compulsando os autos, verifica-se que a autora ndo comprova estar inserida emqualquer das hipdteses que viriama impedir a inclusdo de seunome no CADIN. - Comrelagdo aos
AIH's r° 2328539610, 2328116659, 2182497933, 2182496492, 2222059280, 2306779596, 2307070183, 2307097980 ¢ 2179629078, sustenta a parte autora a inexigibilidade do ressarcimento ao SUS quanto aos
servigos prestados fora da rede credenciada e da area de abrangéncia geografica (fls. 13/14). Entretanto, cumpre salientar que sdo devidas as cobrangas relativas a prestagdo de servigos de satde, mesmo que estes tenhamsido
realizados fora do ambito de cobertura dos contratos firmados comos beneficiarios. - Esta Egrégia Corte ja se manifestou no sentido de que “o ressarcimento ao SUS ¢ devido sempre que umusuério de plano de saude privado
recorre ao sistema publico, ndo importando se o contrato foi firmado antes do advento da Lei 9656/98, ou se os atendimentos foram realizados fora da area de cobertura geografica, porquanto o ato de cobranga do
ressarcimento decorre de previsdo legal expressa, nio se encontrando vinculado a questdes contratuais, mas ao atendimento realizado pelo SUS aos cidadaos que tambémséo beneficiados por umplano de satde suplementar”
(AC 420498, Sétima Turma Especializada, Rel. Juiz Federal Convocado Luiz Paulo S. Aratjo Filho, no afast. Relator, DJ 24/07/2008). - Vale observar, ainda, no que se refere aos ATH's i 2328539610, 2306779596 ¢
2179629078, ndo foram juntados os contratos assinados pelos beneficidrios, de forma que nfio ha elementos suficientes para aferir se os procedimentos realizados estariam excluidos na cobertura assistencial, bem como se a
internago clinica ocorreu no periodo de caréncia. - No tocante aos AIH's n° 2222059280, 2182497933, 2182496492, 2307070183 e 2307097980, sustenta a recorrente a inexigibilidade do ressarcimento ao SUS, uma vez
que os beneficidrios foram excluidos do plano anteriormente aos procedimentos realizados, por inadimpléncia. No entanto, néo obstante ter a apelante juntado aos autos os recursos de impugnagdo do débito relativo ao
ressarcimento dos atendimentos prestados, bemcomo as copias das Planilhas de Informagdes Gerais sobre os Associados (fls. 30/37, 53/61, 63/71, 84/87 ¢ 88/93), néio ha elementos nos autos que permitamevidenciar a efetiva
data de internagdo de forma a verificar se nesse periodo os usuarios encontravant-se, de fato, inadimplentes. - Finalmente, quanto aos honorérios advocaticios, ante a improcedéncia do pleito autoral, cumpre condenar a parte
autora ao pagamento da verba honoraria fixada em 5% sobre o valor atribuido a causa. - Apelagdo da parte autora desprovida. - Apelagdo da ANS e remessa necessaria providas. (DJU - Data:13/01/2009 - Pagina:112 TRF
2 Quinta Turma Espacializada) - grifamos

Insurge-se também o Autor face aos valores constantes da tabela TUNEP e do IVR — Indice de Valoragio de Ressarcimento. Tais valores decorrem de um processo participativo no ambito do Conselho de Satide
Complementar, coma participagdo dos gestores responsaveis pelo processamento do ressarcimento, dos representantes das operadoras e das unidades prestadoras de servigos integrantes do SUS, razio pela qual ndo ha que
se falar emabusividade dos valores cobrados, como ja decidido tambémpelos Tribunais, nos termos das ementas colacionadas, bemexplanado pelo julgado abaixo:
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PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA. ANS. CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO. RESSARCIMENTO AO SUS. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.
CONSTITUCIONALIDADE. JULGAMENTO DO RE N° 597.064/RJ, SUBMETIDO A SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TABELA TUNEP. IVR. LEGALIDADE. 1. No caso emtela, a
ricia contabil para apurar a ilegalidade dos valores cobrados na tabela TUNEP ¢ totalmente desnecessaria, tendo em vista que os valores da referida tabela estfio previstos no artigo 32, § 8 ° da Lei n’
9.656/98, isentos de qualquer vicio ou ilegalidade, inexistindo qualquer controvérsia ou elucidaciio a ser feita através de pericia contabil. Quanto a juntada pela ré do valor de cada procedimento que se diz ter
realizado emseus beneficidrios, verifica-se que a prova que pode ser produzida pela propria parte interessada. Somente seria cabivel nos casos emseus autos estejam, por qualquer motivo, inacessiveis a parte interessada ou
quando ha necessidade de exibigao dos autos originais em Juizo. Cabe a parte o 6nus produzir provas sobre os fatos que alega (art. 373, inciso I, do CPC), de sorte que deve envidar esforgos para tanto, sempretender transferir
0 6nus da produgdo da prova para o Juizo, razio pela qual ndo ha que se falar em cerceamento de defesa. 2. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica e desta E. Corte ¢ pacifica no sentido de que a cobranca do
ressarcimento ao SUS, pelas operadoras de planos ou segurados de saude, previsto no art. 32 da Lein.® 9.656/1998, pelo uso dos servigos de satide publica, prescreve em 05 anos, na forma do Decreto n.° 20.910/1932,
aplicando-se as normas de suspensao e interrupgao na forma da Lein.® 6.830/80, sendo inaplicavel o prazo prescricional estabelecido no Codigo Civil. 3. Outrossim, acerca do ressarcimento ao SUS, o C. STF, ao apreciar o
RE 1° 597.064/RJ, submetido a sistemética da repercussdo geral, assim decidiu: "E constitucional o ressarcimento previsto no art. 32 da Lei n° 9.656/98, o qual & aplicavel aos procedimentos médicos, hospitalares ou
ambulatoriais custeados pelo SUS e posteriores a 4.6.1998, assegurados o contraditorio e a ampla defesa, no ambito administrativo, em todos os marcos juridicos."(STF, Plendrio, RE 597.064/RJ, Relator Ministro Gilmar
Mendes, j. 07.02.2018, DJe 16.05.2018) 4. A tabela TUNEP foi criada e aprovada pela Resolucfio o Conselho de Saiide Complementar n° 23/99, que foi concebida a partir de um processo participativo e
consensual, desenvolvido no Ambito da Cimara da Satide Suplementar, o qual foram envolwdos gestores estaduais e mumcn]gls do SUS, represenmntes das operadoras e das unidades prestadoras de
servicos integrantes do SUS . 5. Com efeito, a Tabela TUNEP nio a Agénci i i
saiide suplementar, §§1° e 8° do artigo 32 da Lei n.” 9.656/98, portanto, niio se revelando desarrazoados ou arbitririos 6. As impugnacdes relativas a inexigibilidade da cobranga em atendimento fora da area de
abrangéneia geografica ou da rede credenciada, verifico que niio prospera emcasos de emergéneia e urgéneia, ja que a Lein.® 9.656/1998, emseus artigos 12, incisos V e VI, e 35-C, assegura a obrigatoriedade da cobertura
contratual. 7. Caberia a autora o dnus de comprovar, tendo emconta a presungéo de legalidade dos atos administrativos, ndo ser o caso de atendimento emergencial ou urgencial, hipdtese emque se torna obrigatoria a cobertura.
A apelante tambémnéo logrou éxito em comprovar quese ttatava de plano coletivo enrpresanal commenos de 50 beneficiarios, sendo, portanto, devido o ressarcmnento previsto no an 32da Lel n° 9656/1998. 8. Em relagao

a partir dos dados apresentados pelos municipios e estado para os anos de 2002 a 2009, foi encontrada o IVR no valor de 1,5. Ou seja, no cilculo niio se leva em conta apenas os gastos assistenciais, mas
também outros diretos e indiretos envolvidos no atendimento, nio havendo qualquer ilegalidade na utilizagio desse indice. 10. Apelagdo improvida. (e - DJF3 Judicial 1 DATA: 16/07/2019)— grifamos

Emrelagdo as AIHs impugnadas, verifica-se que no &mbito do procedimento administrativo foi obedecido o devido processo legal e exercido o contraditorio e a ampla defesa, ndio havendo ilegalidade a ser corrigida através de
decisdo judicial.

Aobrigatoriedade de atendimento pelo Sistema Unico de Satide, que afastaria a obrigagio do ressarcimento, ¢ prevista nas hipGteses elencadas na Lei4959/98, emseuartigo 35— C:

Att. 35-C. E obrigat6ria a cobertura do atendimento nos casos

I - de emergéncia, como tal definidos os que implicaremrisco imediato de vida ou de lesdes irreparaveis para o paciente, caracterizada emdeclaragdo do médico assistente;
1- de emergéncia, como tal definidos os que implicaremrisco imediato de vida oude lesdes irreparaveis para o paciente, caracterizado emdeclaragio do médico assistente
11 - de urgéncia, assimentendidos os resultantes de acidentes pessoais ou de complicagdes no processo gestacional

11 - de urgéncia, assimentendidos os resultantes de acidentes pessoais ou de complicagdes no processo gestacional;

111 - de planejamento familiar

Paragrafo tmico. AANS fara publicar normas regulamentares para o disposto neste artigo, observados os termos de adaptago previstos no art. 35.

Tal condi¢ao deve ser demonstrada através de declaragdo do médico que efetuou o atendimento do beneficiario, o que niio consta nos autos.

Portanto, entendo deva ser rejeitado o pedido efetuado na inicial, indeferindo-se o pedido do Autor.

Posto isto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

fotuad

Converta-se emrenda emfavor do Réuo d

pelo req;

Custas na forma da lei.

Fixo honorérios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, a ser pago pela parte autora aos advogados do requerido.
Transitada emjulgado, emnada sendo requerido, arquiventse os autos combaixa na distribuicao.

PRIL

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5011324-80.2018.4.03.6100
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AUTOR: PETSHOPDAPRACA-EIRELI-ME
ADVOGADO do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

REU: CONSELHO REGIONALDE MEDICINAVETERINARIADO ESTDE SP

Despacho

Intime-se o(a) executado(a) para o pagamento do valor de R$ 632,59 (seiscentos e trinta e dois reais e cinquenta e nove centavos), comdata de 09/2020, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias,
aque foi condenada, a titulo de valor principal e/ou de honorarios advocaticios, sob pena do acréscimo de muita de 10% (dez por cento) e tambémde honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do art. 523 do

CPC.
Decorrido o prazo, comou semmanifestagio, intime-se o exequente para que, em05 (cinco) dias, requeira emtermos de prosseguimento da execugdo.
Silente, arquiventse os autos, combaixa na distribuigdo.

Intimen-se.

Sao Paulo, 28 de setembro de 2020

ROSANAFERRI

Juiza Federal
2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5002293-65.2020.4.03.6100

AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICASAUDE S.A.

ADVOGADO do(a) AUTOR: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513
ADVOGADO do(a) AUTOR: CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411

REU: AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

Despacho

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.

Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr justificando sua pertinéncia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2020

Rosana Ferri

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014744-59.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.
Advogados do(a) AUTOR: CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411, DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

SENTENCA

Vistos, etc.
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Trata-se de agéo sob o rito ordinario, compedido de concessao de tutela antecedente que determine a suspensao da exigibilidade do crédito combatido, mediante realizagio do deposito judicial, através da qual o Autor pretende
afastar a determinagdio contida no artigo 32 da Lei 9656/98, que determina a incidéncia da corregdo pelo IVR (indice de Valoragio do Ressarcimento) no ressarcimento ao SUS dos valores referentes a utilizagio de seus
servigos por associados aos referidos seguros, ou seja, os detentores de planos de satide privados. Pretende, assim, a declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica entre ele ¢ o Réunos casos especificados, emque alega que os
valores exigidos sdo superiores aos efetivamente expendidos pelo SUS. Alega, ainda, a prescrigdo do direito do Réu de exigir o ressarcimento e, por fim, impugna as Autorizagdes de Internacdo Hospitalar que relaciona e a
incidéncia de juros de mora sobre os valores questionados.

Realizada a comprovago do depdsito, determinou-se a intimagdo da ANS a fimde que verificasse sua integralidade e providencie a devida anotag?o referente a suspensdo da exigibilidade do crédito, o que foi efetivado.

O pedido principal foi veiculado tempestivamente.

Inconstitucionalidade. Ressalta que o ressarcimento previsto pela Lei 9656/98 ndo reflete estritamente um relagdo provada indenizatoria, mas contém tambémurma dimensdo social, na medida emque evita o subsidio indireto
de uma atividade privada. Defendeu a legitimidade do procedimento administrativo de impugnagao das cobrangas efetuadas e arguiu falta de comprovagao das alegagdes tecidas pelo Autor. Anexou documentos.

Na réplica a parte autora reitera os termos da inicial.

Cientificadas da redistribuicdo do feito para uma das Varas Especializadas, as partes restaramsilentes.
E o relatorio. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre analisar a alega¢do de a prescrigdo do direito de exigir o valor cobrado.

Tratando-se a AN'S de uma autarquia federal, o ressarcimento determinado pelo artigo 32 da Lei 9656/98 tem natureza de crédito publico ndo tributario e, desta forma, aplicam-se aos mesmos as previsdes do Decreto n”
20.910/32, ouseja, prazo prescricional quinquenal. Ainda, ha que se considerar que 0 mesmo sO temseu termo a guo apés o término definitivo do questionamento realizado na via administrativa, haja vista que, até esse momento,
o crédito ndo pode ser considerado liquido, certo e exigivel:

“O ressarcimento ao SUS pelas operadoras de planos de saude, nos termos do art. 32 da Lein.® 9.656/98, por trataremde verbas referentes a receita piiblica de natureza nio tributéria, estdo submetidos a incidéncia do disposto
noart. 1° do Decreto 20.910/32, que institui o prazo prescricional quinquenal para a cobranga dos valores nio adimplidos”

(DJE - Data::10/03/2016 - Pagna:133 TRFS).

Tampouco ha que se cogitar a ocorréncia de prescricdo intercorrente, uma vez que “{. . .) o termo inicial para inicio da contagem do prazo prescricional ¢ a data da notificagdo do devedor da decisdo final do processo
administrativo, desta forma, deve a ANS proceder a cobranga dentro do quinquénio, gerando os respectivos Avisos de Beneficidrios Identificados - ABI e as GRU's. Somente quando definitivamente julgados os recursos e
notificado, o recorrente, acerca do resultado, estara possibilitada a cobranga, quando, entdo, sera gerada a GRU. Assim, enquanto pendente a conclusdo do processo administrativo nfo ha que se falar emprescri¢ao, nos termos
do artigo 4° do Decreto n° 20.910/32, isto porque enquanto se analisa 0 quantuma ser ressarcido, ndo ha ainda a pretensdo. (. . .) (e - DJF3 Judicial | DATA: 15/09/2020)

Ultrapassada a prejudicial, passo ao exame do mérito.
O ressarcimento ao SUS ¢ expressamente previsto no artigo 32 da Lei 9656/98:

Art. 32. Serfio ressarcidos pelas operadoras dos produtos de que tratam o inciso I ¢ 0 § 1o do art. 1o desta Lei, de acordo com normas a serem definidas pela ANS, os servigos de atendimento a satde previstos nos
respectivos contratos, prestados a seus consumidores e respectivos dependentes, em instituigdes publicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, integrantes do Sistema Unico de Satde - SUS. (Redagéo dada pela
Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

§ lo O ressarcimento sera efetuado pelas operadoras ao SUS combase emregra de valoragéo aprovada e divulgada pela AN'S, mediante crédito ao Fundo Nacional de Saide - FNS.  (Redag@o dada pela Lein® 12.469,
de2011)

§ 20 Paraa efetivagdo do ressarcimento, a AN'S disponibilizara as operadoras a discriminagdo dos procedimentos realizados para cada consumidor.  (Redagao dada pela Medida Provisoria n®2.177-44, de 2001)
§ 30 Aoperadora efetuard o ressarcimento até o 150 (décimo quinto) dia da data de recebimento da notificagdo de cobranga feita pela ANS.  (Redagdo dada pela Lein® 12.469, de 2011)

§4o O ressarcimento nio efetuado no prazo previsto no § 3o sera cobrado comos seguintes acréscimos:  (Redagdo dada pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

1- juros de mora contados do més seguinte ao do vencimento, a razio de umpor cento ao més oufragdo;  (Incluido pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

11 - multa de mora de dezporcento  (Incliido pela Medida Provisoria n® 2.177-44, de 2001)

§ 50 Os valores ndo recolhidos no prazo previsto no § 3o serdo inscritos emdivida ativa da ANS, a qual compete a cobranga judicial dos respectivos créditos. (Vide Medida Provisoria n® 1.665, de 1998)  (Incluido pela
Medida Proviséria n° 2.177-44, de 2001)

§ 60 O produto da arrecadagdo dos juros e da multa de mora serdo revertidos ao Fundo Nacionalde Satde.  (Incluido pela Medida Provisoria n°2.177-44, de 2001)

§ 70 AANS disciplinara o processo de glosa ou impugnagdo dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo, cabendo-Ihe, inclusive, estabelecer procedimentos para cobranga dos valores a serem
ressarcidos.  (Redagéo dada pela Lein® 12.469, de 2011)

§ 80 Os valores a seremressarcidos ndo serdo inferiores aos praticados pelo SUS e nemsuperiores aos praticados pelas operadoras de produtos de que tratamo inciso I e 0 § lodoart. lodestaLei.  (Incluido pela Medida
Provisorian® 2.177-44, de 2001)

§ 90 Os valores a que se referemos §§ 30 e 60 deste artigo ndo serdo computados para fins de aplicagdo dos recursos minimos nas agdes e servigos publicos de satide nos termos da Constituigdo Federal.  (Incluido pela Lei
n° 12.469, de 2011)

Verifica-se, portanto, que referido ressarcimento tem caréter restituitorio, uma vez que tempor objetivo a recuperagdo de valores gastos pelo Estado na assisténcia a satide, de modo a possibilitar o emprego de tais recursos em
favor do proprio sistema de satide, nos termos dos artigos 196 a 198 da Constituigdo Federal.

Ressalte-se ainda que este ressarcimento a0 SUS evita o enriquecimento sem causa das operadoras de plano de satde, estando de acordo com o paragrafo 2° do artigo 199 da Constituigo Federal, uma vez que, ndo se
efetuando esse ressarcimento, representaria uma espécie de subvengio as instituigdes exploradoras da saude privada.
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Portanto, o Poder Publico deve exigir o ressarcimento dos servigos de atendimento a satide, previstos nos respectivos contratos, prestados aos usuarios e respectivos dependentes das operadoras de plano de satide, conforme
expressa a norma legal supra transcrita, haja vista que as operadores de plano de satide deixamde dispender recursos proprios para a realizagdo de procedimentos que seus usudrios realizamas custas do Poder Publico, na rede
conveniada do SUS.

Ressalte-se que ndo ha de ser questionada a constitucionalidade do referido artigo. O Supremo Tribunal Federal rejeitou o pedido de declarago de sua inconstitucionalidade, no julgamento da medida cautelar na agéo direta de
inconstitucionalidade ntmero 1.931-8/DF.

Ainda, a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores esposamo mesio entendimento:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. ART. 32 DA LEI 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
NULIDADE DA COBRANCA. RECURSO DESPROVIDO. - Trata-se de apelagio civel alvejando sentenga que, nos autos de agéo de conhecimento, pelo rito ordinério, ajuizada por EXCELSIOR MED LTDA, em
face da Agéncia Nacional de Satide Suplementar — AN'S, julgou improcedentes os pedidos, condenando a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
causa. - Ndo vislumbrada a inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia em tela, a qual estabelece o ressarcimento pelos servigos prestados por instituigdes de assisténcia a satde a conveniados de operadoras de planos
privados que, porventura, venham a fazer uso do Sisterma Unico de Saiide. - O ressarcimento nido visa custear a satide piblica, mas, sim, ressarcir o erdrio das despesas advindas da prestagdo de servigos em lugar das
operadoras de planos de saude. Assim, na medida emque o ressarcimento permite que o sisterma publico receba de volta os valores que disponibilizou aos planos de satide privados, mostra-se nitida a sua natureza restitutiva. - A
Ageéncia Nacional de Satide, ao expedir suas Resolugdes, agiu dentro de suas atribuigdes institucionais, sendo, tal expedigdo, mero corolario do poder regulamentar normativo inerente a esta Autarquia. - Nao prospera a
alegagdo de que as operadoras de planos de satde estdo sendo submetidas a diversas complicagdes para que possam impugnar os débitos que lhes sdo apontados para pagamento. O paragrafo 7°, do artigo 32, da Lein®
9.656/98, dispde que “a AN'S fixara normas aplicaveis ao processo de glosa ou impugnagio dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo” e, emdecorréncia, verifica-se, na Resolugdo-RE n° 05,
expedida pela AN'S em24 de agosto de 2000, que ¢ concedido o prazo de 20 dias para o oferecimento de impugnagdo dos valores cobrados, sob a apreciagdo do gestor federal ou estadual desta autarquia especial (paragrafo
2° do art. 9°), assim como o prazo de 11 dias para interposigdo de recurso daquela decisdo perante a Camara de Julgamento (art. 11). Desta forma, nio ha que se falar em violagio ao direito de defesa pelas prestadoras de
servigo de saude privada. - A Lein® 9.656/98 é objeto de A¢do Direta de Inconstitucionalidade (ADIN n° 1931/DF), sendo que o Supremo Tribunal Federal se manifestou, emsede de deciso liminar emmedida cautelar, e por
seu Tribunal Pleno, em21.08.2003, no sentido de suspender o artigo 35-E da referida lei, o qual ndio guarda pertinéncia tematica ao caso concreto discutido nos autos. - No que se refere aos AIH's n° (. . .) alega a apelante que,
emsendo a data do contrato anterior a vigéncia da Lein® 9.656/98, ndo ha que se falar emobrigagéo de ressarcimento ao SUS. Por sua vez, emrelagio aos AIH's 1° (. . .) sustenta a recorrente a inexigibilidade do ressarcimento
a0 SUS para os atendimentos nio previstos pelos contratos. Entretanto, cumpre salientar que so devidas as cobrangas relativas a prestagio de servigos de satide fora do &mbito de cobertura dos contratos firmados comos
usudrios. - Esta Egrégia Corte ja se manifestou no sentido de que “o ressarcimento ao SUS ¢ devido sempre que umusudrio de plano de satide privado recorre ao sistema publico, ndo importando se o contrato foi firmado antes
do advento da Lei 9.656/98, ou se os atendimentos foram realizados fora da area de cobertura geografica, porquanto o ato de cobranca do ressarcimento decorre de previsdo legal expressa, ndo se encontrando vinculado a
questdes contratuais, mas ao atendimento realizado pelo SUS aos cidaddos que também sdo beneficiados por um plano de satde suplementar” (AC 420498, Sétima Turma Especializada, Rel. Juiz Federal Convocado Luiz
Paulo S. Aratjo Filho, no afast. Relator, DJ 24/07/2008). - No tocante aos AIH's n° 2635264918, 2727835374 ¢ 272711680, aduz a apelante que nfio devemser ressarcidos os procedimentos realizados emcontratantes que
cumpriamprazo de caréncia de 180 dias para hospitalizagdo em geral e 300 dias para o procedimento de parto, tampouco naqueles que ndo erambeneficiarios da autora ou que a época do atendimento haviamsido excluidos ou
estavam inadimplentes. No entanto, conforme se depreende dos autos, ndo ha elementos suficientes para proceder as analises contratuais, de forma a verificar se os aludidos procedimentos encontravam-se, de fato, no periodo
de caréncia ou mesmo que contratos estavam suspensos por inadimpléncia, razio pela qual se impde a manutencdo da sentenga. - Recurso desprovido (DJU - Data:26/02/2009 - Pagina:116 TRF 2 Quinta Turma

Espacializada.) - grifamos

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. ART. 32 DA LEI 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
ENTIDADE AUTOGESTORA. EXIGIBILIDADE DOS DEBITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA DESPROVIDO. RECURSO DA ANS E REMESSA NECESSARIA PROVIDOS. - Cuida-se de
apelagdes civeis e de remessa necessaria alvejando sentenca proferida nos autos de agéio de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por SAUDE ASSISTENCIA MEDICA DO ABC S/C LTDA., emface da Agéncia
Nacional de Saude Suplementar — AN'S — que julgou procedente, em parte, o pedido autoral para declarar a inexigibilidade dos débitos relativos ao ressarcimento ao SUS a que se referem as Autorizagdes de Internagdes
Hospitalar n’s 2222059280, 2182497933, 2182496492, 2307070183 e 2307097980. Por fim, deixou de condenar as partes ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista a sucumbéncia reciproca. - Nao
vislumbrada a inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia emtela, a qual estabelece o ressarcimento pelos servigos prestados por instituicdes de assisténcia a satide a conveniados de operadoras de planos privados que,
porventura, venhama fazer uso do Sistena Unico de Satide. - O ressarcimento néo visa custear a satide péiblica, mas, sim, ressarcir o erario das despesas advindas da prestagio de servigos em lugar das operadoras de planos de
satide. Assim, na medida emque o ressarcimento permite que o sistema publico receba de volta os valores que disponibilizou aos planos de satide privados, mostra-se nitida a sua natureza restitutiva. - A Agéncia Nacional de
Satide, ao expedir suas Resolugdes, agiu dentro de suas atribuigdes institucionais, sendo, tal expedicdo, mero corolario do poder regulamentar normativo inerente a esta Autarquia. - No prospera a alegagdo de que as
operadoras de planos de saide estdo sendo submetidas a diversas complicagdes para que possam impugnar os débitos que Ihes sdo apontados para pagamento. O paragrafo 7°, do artigo 32, da Lein® 9.656/98, dispde que “a
AN fixara normas aplicaveis ao processo de glosa ou impugnag@o dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo” e, emdecorréncia, verifica-se, na Resolugdo-RE 1’ 05, expedida pela AN'S em24
de agosto de 2000, que ¢ concedido o prazo de 20 dias para o oferecimento de impugnagdo dos valores cobrados, sob a apreciagdo do gestor federal ou estadual desta autarquia especial (paragrafo 2° do art. 9°), assimcomo o
prazo de 11 dias para interposi¢do de recurso daquela decisdo perante a Camara de Julgamento (art. 11). Desta forma, niio ha que se falar em violagiio ao direito de defesa pelas prestadoras de servigo de saiide
privada. - Inexisténcia de fund na alegacdo de que os valores inscritos na Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de P di — TUNEP sio aleatérios ou irreais, pois a referida tabela cobre
todo um complexo de procedimentos que séio cobrados em separado pelas operadoras. - A Lein® 9656/98 ¢ ob_]eto de Agéo Direta de Inconstitucionalidade (ADIN n° 1931/DF), sendo que o Supremo Tribunal
Federal se manifestou, emsede de decisdo limnar emmedida cautelar, e por seu Tribunal Pleno, em21.08.2003, no sentido de suspender o artigo 35-E da referida lei, o qual ndo guarda pertinéncia temdtica ao caso concreto
discutido nos autos. - No que se refere a inscricio do nome da parte autora no CADIN, vale observar que o art. 7° da MP 2176-79, de 23 de agosto de 2001, que regulamenta 0 CADIN, enumera as hipoteses que autorizama
suspensio de registro no referido Cadastro. Compulsando os autos, verifica-se que a autora ndio comprova estar inserida emqualquer das hipoteses que viriama impedir a inclusdo de seu nome no CADIN. - Comrelagdo aos
AlIH's n° 2328539610, 2328116659, 2182497933, 2182496492, 2222059280, 2306779596, 2307070183, 2307097980 e 2179629078, sustenta a parte autora a inexigibilidade do ressarcimento ao SUS quanto aos
servigos prestados fora da rede credenciada e da area de abrangéncia geografica (fls. 13/14). Entretanto, cumpre salientar que sdo devidas as cobrangas relativas a prestagdo de servigos de satide, mesmo que estes tenhamsido
realizados fora do ambito de cobertura dos contratos firmados comos beneficiarios. - Esta Egrégia Corte ja se manifestou no sentido de que “o ressarcimento ao SUS ¢ devido sempre que umusuério de plano de saude privado
recorre ao sisterm piiblico, nfio importando se o contrato foi firmado antes do advento da Lei 9656/98, ou se os atendimentos foram realizados fora da area de cobertura geografica, porquanto o ato de cobranga do
ressarcimento decorre de previso legal expressa, nio se encontrando vinculado a questdes contratuais, mas ao atendimento realizado pelo SUS aos cidadaos que tambémséo beneficiados por umplano de satde suplementar”
(AC 420498, Sétima Turma Especializada, Rel. Juiz Federal Convocado Luiz Paulo S. Aratjo Filho, no afast. Relator, DJ 24/07/2008). - Vale observar, ainda, no que se refere aos AIH's n° 2328539610, 2306779596 e
2179629078, ndo foram juntados os contratos assinados pelos beneficiarios, de forma que ndo ha elementos suficientes para aferir se os procedimentos realizados estariam excluidos na cobertura assistencial, bem como se a
internagio clinica ocorreuno periodo de caréncia. - No tocante aos AIH's n° 2222059280, 2182497933, 2182496492, 2307070183 ¢ 2307097980, sustenta a recorrente a inexigibilidade do ressarcimento ao SUS, uma vez
que os beneficiarios foram excluidos do plano anteriormente aos procedimentos realizados, por inadimpléncia. No entanto, néo obstante ter a apelante juntado aos autos os recursos de impugnagdo do débito relativo ao
ressarcimento dos atendimentos prestados, bemcomo as copias das Planilhas de Informagdes Gerais sobre os Associados (fls. 30/37, 53/61, 63/71, 84/87 e 88/93), ndio ha elementos nos autos que permitamevidenciar a efetiva
data de internagdo de forma a verificar se nesse periodo os usuarios encontravant-se, de fato, inadimplentes. - Finalmente, quanto aos honorarios advocaticios, ante a improcedéncia do pleito autoral, curmpre condenar a parte
autora ao pagamento da verba honoraria fixada em 5% sobre o valor atribuido a causa. - Apelagdo da parte autora desprovida. - Apelagdo da AN'S e remessa necessaria providas. (DJU - Data::13/01/2009 - Pagina:112 TRF
2 Quinta Turma Espacializada) - grifamos

Insurge-se tarmbém o Autor face aos valores constantes da tabela TUNEP e do IVR — Indice de Valoragiio de Ressarcimento. Tais valores decorrem de um processo participativo no ambito do Conselho de Satde
Complementar, coma participagdo dos gestores responsaveis pelo processamento do ressarcimento, dos representantes das operadoras e das unidades prestadoras de servigos integrantes do SUS, razio pela qual ndo ha que
se falar emabusividade dos valores cobrados, como ja decidido tambémpelos Tribunais, nos termos das ementas colacionadas, bemexplanado pelo julgado abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA. ANS. CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO. RESSARCIMENTO AO SUS. PRESCR]CAO. INOCORRENCIA.
CONSTITUCIONALIDADE. JULGAMENTO DO RE N° 597.064/RJ, SUBMETIDO A SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TABELA TUNEP. IVR. LEGALIDADE. 1. No caso emtela, a
ricia contibil para apurar a ilegalidade dos valores cobrados na tabela TUNEP é totalmente desnecessaria, tendo em vista que os valores da referida tabela estfio previstos no artigo 32, § 8 ° da Lei n®
9.656/98, isentos de qualquer vicio ou ilegalidade, inexistindo qualquer controvérsia ou elucidaciio a ser feita através de pericia contibil. Quanto a juntada pela ré do valor de cada procedimento que se diz ter
realizado em seus beneficidrios, verifica-se que a prova que pode ser produzida pela propria parte interessada. Somente seria cabivel nos casos emseus autos estejam, por qualquer motivo, inacessiveis a parte interessada ou
quando ha necessidade de exibico dos autos originais emJuizo. Cabe a parte o onus produzr provas sobre os fatos que alega (art. 373, inciso I, do CPC), de sorte que deve envidar esforcos para tanto, sempretender transferir
0 6nus da produgdo da prova para o Juizo, razio pela qual nfio ha que se falar em cerceamento de defesa. 2. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica e desta E. Corte ¢ pacifica no sentido de que a cobranga do
ressarcimento ao SUS, pelas operadoras de planos ou segurados de satide, previsto no art. 32 da Lein.° 9.656/1998, pelo uso dos servigos de satide publica, prescreve em 05 anos, na forma do Decreto n.° 20.910/1932,
aplicando-se as normas de suspensdo e interrupg¢ao na forma da Lein.® 6.830/80, sendo inaplicavel o prazo prescricional estabelecido no Codigo Civil. 3. Outrossim, acerca do ressarcimento ao SUS, o C. STF, ao apreciar o
RE 1° 597.064/RJ, submetido a sistemética da repercussio geral, assim decidiu: "E constitucional o ressarcimento previsto no art. 32 da Lei n° 9.656/98, o qual ¢ aplicavel aos procedimentos médicos, hospitalares ou
ambulatoriais custeados pelo SUS e posteriores a 4.6.1998, assegurados o contraditério e a ampla defesa, no ambito administrativo, em todos os marcos juridicos."(STF, Plendrio, RE 597.064/RJ, Relator Ministro Gilmar

Mendes, j. 07 02.2018, DJe 16 05. 20] 8) 4. A tabela TUNEP foi criada e aprovada pela Resolugao 0 Conselho de Saude Com;lenlentar n° 23/99, que foi concebida a partir de um processo participativo e

saiide suplementar, §§1° e 8° do artigo 32 da Lei n.” 9.656/98, portanto, nfio se revelando desarrazoados ou arbitririos 6. As impugnacdes relativas a inexigibilidade da cobranga em atendimento fora da area de

abrangéncia geografica ou da rede credenciada, verifico que ndo prospera emcasos de emergéncia e urgéncia, ja que a Lein.® 9.656/1998, emseus artigos 12, incisos V e VI, e 35-C, assegura a obrigatoriedade da cobertura

contratual. 7. Caberia a autora o 6nus de comprovar, tendo emconta a presuncdo de legalidade dos atos administrativos, ndo ser o caso de atendimento emergencial ou urgencial, hipotese emque se torna obrigatdria a cobertura.

Aape]ante tambémnéo logrou éxito emcorrprovar quese tratava de plano coletivo empresarial commenos de 50 beneficiarios, sendo, ponamo devido o ressarcumemo previsto no art. 32 da Lem 9656/1998. 8. Em relacio
foi impl da ba Si d i SIOPS inf ibli

saude, divididos nas trés esferas de governo. 9 O IVR é calculado tendo porbase o quanto representa os gastos administrativos emrelaciio as despesas comassisténcia hospitalar e ambulatorial, sendo que,
a partir dos dados apresentados pelos municipios e estado para os anos de 2002 a 2009, foi encontrada o IVR no valor de 1,5. Ou seja, no calculo nio se leva em conta apenas os gastos assistenciais, mas
também outros diretos e indiretos envolvidos no atendimento, niio havendo qualquerilegalidade na utilizacfio desse indice. 10. Apelagio improvida. (e - DJF3 Judicial 1 DATA: 16/07/2019) — grifamos
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Emrelagdo as AIHs impugnadas, verifica-se que no ambito do procedimento administrativo foi obedecido o devido processo legal e exercido o contraditorio e a ampla defesa, ndo havendo ilegalidade a ser corrigida através de
decisdo judicial

A obrigatoriedade de atendimento pelo Sisterma Unico de Satide, que afastaria a obrigagiio do ressarcimento, é prevista nas hipGteses elencadas na Lei4959/98, emseuartigo 35— C:

Att. 35-C. E obrigatoria a cobertura do atendimento nos casos

1 - de emergéncia, como tal definidos os que implicaremrisco imediato de vida ou de lesdes irreparaveis para o paciente, caracterizada emdeclaragdo do médico assistente;

1 - de emergéncia, como tal definidos os que implicaremrisco imediato de vida ou de lesdes irreparaveis para o paciente, caracterizado emdeclaragdio do médico assistente

11 - de urgéncia, assimentendidos os resultantes de acidentes pessoais ou de complicagdes no processo gestacional

11 - de urgéncia, assimentendidos os resultantes de acidentes pessoais ou de complicagdes no processo gestacional;

111 - de planejamento familiar

Paragrafo tinico. AANS fara publicar normas regulamentares para o disposto neste artigo, observados os termos de adaptag@o previstos no art. 35.

Tal condicdo deve ser demonstrada através de declaragdo do médico que efetuou o atendimento do beneficiario, o que nio consta nos autos.

Insurge-se tambémo Autor face aos juros de mora incidentes sobre o valor devido, a partir do vencimento da GRU, na hipétese de apresentago de impugnagéo administrativa e recurso administrativo.

Descabe tal inconformismo.

A data do vencimento previsto na Guia de Recolhimento € o prazo para o pagamento do débito. Apresentada impugnagdes e recursos, caso estes no sejamacolhidos, acontecera uma postergagéo do momento do recolhimento,
que deve ser ressarcido ao credor através da incidéncia dos juros moratérios. Caso haja o acolhimento das alegagdes do devedor, alterando-se o valor a ser exigido, a partir da fixagao do valor liquido e certo, passando a ser
exigivel, nio ha a incidéncia da mora.

Portanto, entendo deva ser rejeitado o pedido efetuado na inicial, indeferindo-se o pedido do Autor.

Posto isto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

£ dq

Converta-se emrenda emfavor do Réu o depési pelo req

Custas na forma da lei.

Fixo honorérios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, a ser pago pela parte autora aos advogados do requerido.
Transitada emjulgado, emnada sendo requerido, arquiventse os autos combaixa na distribuicio.

PRI

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5032220-47.2018.4.03.6100/ 2* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CENTRO TRASMONTANO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANO PLATE - SP221351, ROSEMEIRI DE FATIMA SANTOS - SP141750
REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR
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SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agéo sob o rito ordinario, compedido de concessao de tutela antecedente que determine a suspensao da exigibilidade do crédito combatido, mediante realizagio do deposito judicial, através da qual o Autor pretende
afastar a determinagdio contida no artigo 32 da Lei 9656/98, que determina a incidéncia da corrego pelo IVR (indice de Valoragio do Ressarcimento) no ressarcimento ao SUS dos valores referentes a utilizagio de seus
servicos por associados aos referidos seguros, ou seja, os detentores de planos de satide privados. Pretende, assim, a declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica entre ele ¢ o Réunos casos especificados, emque alega que os
valores exigidos sdo superiores aos efetivamente expendidos pelo SUS. Alega, ainda, a prescrigdo do direito do Réu de exigir o ressarcimento e, por fim, impugna as Autorizagdes de Internacdo Hospitalar que relaciona e a
incidéncia de juros de mora sobre os valores questionados.

Realizada a comprovago do depdsito, determinou-se a intimagao da ANS a fimde que verificasse sua integralidade e providencie a devida anotag?o referente a suspensao da exigibilidade do crédito, o que foi efetivado.

O pedido principal foi veiculado tempestivamente.

Inconstitucionalidade. Ressalta que o ressarcimento previsto pela Lei 9656/98 ndo reflete estritamente um relagdo provada indenizatoria, mas contém tambémuma dimensdo social, na medida emque evita o subsidio indireto
de uma atividade privada. Defendeu a legitimidade do procedimento administrativo de impugnagao das cobrangas efetuadas e arguiu falta de comprovagao das alegagdes tecidas pelo Autor. Anexou documentos.

Na réplica a parte autora reitera os termos da inicial.

Cientificadas da redistribuicdo do feito para uma das Varas Especializadas, as partes restaramsilentes.
E o relatorio. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre analisar a alega¢do de a prescrigao do direito de exigir o valor cobrado.

Tratando-se a AN'S de uma autarquia federal, o ressarcimento determinado pelo artigo 32 da Lei 9656/98 tem natureza de crédito publico ndo tributario e, desta forma, aplicam-se aos mesmos as previsdes do Decreto n”
20.910/32, ouseja, prazo prescricional quinquenal. Ainda, ha que se considerar que 0 mesmo sO temseu termo a quo apés o término definitivo do questionamento realizado na via administrativa, haja vista que, até esse momento,
o crédito ndo pode ser considerado liquido, certo e exigivel:

“O ressarcimento ao SUS pelas operadoras de planos de saude, nos termos do art. 32 da Lein.® 9.656/98, por trataremde verbas referentes a receita piiblica de natureza nio tributéria, estdo submetidos a incidéncia do disposto
noart. 1° do Decreto 20.910/32, que institui o prazo prescricional quinquenal para a cobranca dos valores nio adimplidos”

(DJE - Data::10/03/2016 - Pagmna:133 TRFS).

Tampouco ha que se cogitar a ocorréncia de prescricdo intercorrente, uma vez que “{. . .) o termo inicial para inicio da contagem do prazo prescricional ¢ a data da notificagdo do devedor da decisdo final do processo
administrativo, desta forma, deve a ANS proceder a cobranga dentro do quinquénio, gerando os respectivos Avisos de Beneficidrios Identificados - ABI e as GRU's. Somente quando definitivamente julgados os recursos e
notificado, o recorrente, acerca do resultado, estara possibilitada a cobranga, quando, entdo, sera gerada a GRU. Assim, enquanto pendente a conclusdo do processo administrativo nfo ha que se falar emprescri¢ao, nos termos
do artigo 4° do Decreto n° 20.910/32, isto porque enquanto se analisa 0 quantuma ser ressarcido, ndo ha ainda a pretensdo. (. . .) (e - DJF3 Judicial | DATA: 15/09/2020)

Ultrapassada a prejudicial, passo ao exame do mérito.
O ressarcimento ao SUS ¢ expressamente previsto no artigo 32 da Lei 9656/98:

Art. 32. Serfio ressarcidos pelas operadoras dos produtos de que tratam o inciso I ¢ 0 § 1o do art. 1o desta Lei, de acordo com normas a serem definidas pela ANS, os servigos de atendimento a satde previstos nos
respectivos contratos, prestados a seus consumidores e respectivos dependentes, em instituigdes publicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, integrantes do Sistema Unico de Satde - SUS. (Redagéo dada pela
Medida Provisoria n°® 2.177-44, de 2001)

§ lo O ressarcimento sera efetuado pelas operadoras ao SUS combase emregra de valoragéo aprovada e divulgada pela AN'S, mediante crédito ao Fundo Nacional de Saide - FNS.  (Redag@o dada pela Lein® 12.469,
de2011)

§ 20 Paraa efetivagdo do ressarcimento, a AN'S disponibilizara as operadoras a discriminagdo dos procedimentos realizados para cada consumidor. ~ (Redagao dada pela Medida Provisoria n®2.177-44, de 2001)
§ 30 Aoperadora efetuard o ressarcimento até o 150 (décimo quinto) dia da data de recebimento da notificagdo de cobranga feita pela ANS.  (Redagdo dada pela Lein® 12.469, de 2011)

§4o O ressarcimento nio efetuado no prazo previsto no § 3o sera cobrado comos seguintes acréscimos:  (Redagéo dada pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

1- juros de mora contados do més seguinte ao do vencimento, a razio de umpor cento ao més oufragdo;  (Incluido pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

11 - multa de mora de dezporcento  (Incluido pela Medida Provisoria n® 2.177-44, de 2001)

§ 50 Os valores ndo recolhidos no prazo previsto no § 3o serdo inscritos emdivida ativa da ANS, a qual compete a cobranga judicial dos respectivos créditos. (Vide Medida Provisoria n® 1.665, de 1998)  (Incluido pela
Medida Proviséria n° 2.177-44, de 2001)

§ 60 O produto da arrecadagdo dos juros e da multa de mora serdo revertidos ao Fundo Nacional de Satde.  (Incluido pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

§ 70 AANS disciplinara o processo de glosa ou impugnagdo dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo, cabendo-Ihe, inclusive, estabelecer procedimentos para cobranga dos valores a serem
ressarcidos.  (Redagdo dada pela Lein® 12.469, de 2011)

§ 80 Os valores a seremressarcidos ndo serdo inferiores aos praticados pelo SUS e nemsuperiores aos praticados pelas operadoras de produtos de que tratamo inciso I e 0 § lodoart. lodestaLei.  (Incluido pela Medida
Provisorian® 2.177-44, de 2001)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/10/2020  38/1171



§ 90 Os valores a que se referemos §§ 30 e 60 deste artigo ndo serdo computados para fins de aplicagdo dos recursos minimos nas agdes e servigos publicos de satide nos termos da Constituigdo Federal.  (Incluido pela Lei
n° 12.469, de 2011)

Verifica-se, portanto, que referido ressarcimento tem caréter restituitorio, uma vez que tempor objetivo a recuperagdo de valores gastos pelo Estado na assisténcia a satide, de modo a possibilitar o emprego de tais recursos em
favor do proprio sistena de satide, nos termos dos artigos 196 a 198 da Constituicio Federal.

Ressalte-se ainda que este ressarcimento ao SUS evita o enriquecimento sem causa das operadoras de plano de satde, estando de acordo com o paragrafo 2° do artigo 199 da Constituigdo Federal, uma vez que, ndo se
efetuando esse ressarcimento, representaria uma espécie de subvengio as instituigdes exploradoras da saude privada.

Portanto, o Poder Publico deve exigir o ressarcimento dos servigos de atendimento a satde, previstos nos respectivos contratos, prestados aos usudrios e respectivos dependentes das operadoras de plano de satde, conforme
expressa a norma legal supra transcrita, haja vista que as operadores de plano de satide deixamde dispender recursos proprios para a realizagdo de procedimentos que seus usudrios realizamas custas do Poder Piiblico, na rede
conveniada do SUS.

Ressalte-se que ndo ha de ser questionada a constitucionalidade do referido artigo. O Supremo Tribunal Federal rejeitou o pedido de declaragio de sua inconstitucionalidade, no julgamento da medida cautelar na agio direta de
inconstitucionalidade ntmero 1.931-8/DF.

Ainda, a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores esposamo mesmo entendimento:

PROCESSUAL CIVIL. AGAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. ART. 32 DA LEI 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
NULIDADE DA COBRANCA. RECURSO DESPROVIDO. - Trata-se de apelagio civel alvejando sentenca que, nos autos de agéo de conhecimento, pelo rito ordinério, ajuizada por EXCELSIOR MED LTDA, em
face da Agéncia Nacional de Satide Suplementar — AN'S, julgou improcedentes os pedidos, condenando a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
causa. - Néo vislumbrada a inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia em tela, a qual estabelece o ressarcimento pelos servigos prestados por instituigdes de assisténcia a satide a conveniados de operadoras de planos
privados que, porventura, venham a fazer uso do Sistena Unico de Satide. - O ressarcimento 1o visa custear a satde piblica, mas, sim, ressarcir o erario das despesas advindas da prestagdo de servicos em lugar das
operadoras de planos de saude. Assim, na medida emque o ressarcimento permite que o sisterm publico receba de volta os valores que disponibilizou aos planos de satide privados, mostra-se nitida a sua natureza restitutiva. - A
Agéncia Nacional de Satide, ao expedir suas Resolugdes, agiu dentro de suas atribuigdes institucionais, sendo, tal expedicao, mero corolario do poder regulamentar normativo inerente a esta Autarquia. - N&o prospera a
alegagdo de que as operadoras de planos de satde estdo sendo submetidas a diversas complicagdes para que possam impugnar os débitos que lhes sdo apontados para pagamento. O paragrafo 7°, do artigo 32, da Lein®
9.656/98, dispde que “a AN'S fixara normas aplicaveis ao processo de glosa ou impugnagdo dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo” e, em decorréncia, verifica-se, na Resolugdo-RE n° 05,
expedida pela AN'S em24 de agosto de 2000, que ¢é concedido o prazo de 20 dias para o oferecimento de impugnagdo dos valores cobrados, sob a apreciagdo do gestor federal ou estadual desta autarquia especial (paragrafo
2°do art. 9°), assim como o prazo de 11 dias para interposi¢ao de recurso daquela decisdo perante a Camara de Julgamento (art. 11). Desta forma, ndo ha que se falar em violag@o ao direito de defesa pelas prestadoras de
servigo de saude privada. - A Lein® 9.656/98 é objeto de A¢do Direta de Inconstitucionalidade (ADIN n° 1931/DF), sendo que o Supremo Tribunal Federal se manifestou, emsede de decisdo liminar emmedida cautelar, e por
seu Tribunal Pleno, em21.08.2003, no sentido de suspender o artigo 35-E da referida lei, o qual ndo guarda pertinéncia tematica ao caso concreto discutido nos autos. - No que se refere aos AIH's n° (. . .) alega a apelante que,
emsendo a data do contrato anterior a vigéncia da Lein® 9.656/98, ndo ha que se falar emobrigagéo de ressarcimento ao SUS. Por sua vez, emrelagéo aos AIH's n° (. . .) sustenta a recorrente a inexigibilidade do ressarcimento
ao SUS para os atendimentos ndo previstos pelos contratos. Entretanto, cumpre salientar que sao devidas as cobrangas relativas a prestagao de servigos de satide fora do ambito de cobertura dos contratos firmados com os
usuarios. - Esta Egrégia Corte ja se manifestou no sentido de que “o ressarcimento ao SUS ¢ devido sempre que umusudrio de plano de satide privado recorre ao sistema publico, nio importando se o contrato foi firmado antes
do advento da Lei 9.656/98, ou se os atendimentos foram realizados fora da drea de cobertura geografica, porquanto o ato de cobranga do ressarcimento decorre de previsio legal expressa, néo se encontrando vinculado a
questdes contratuais, mas ao atendimento realizado pelo SUS aos cidadaos que também sdo beneficiados por um plano de satide suplementar” (AC 420498, Sétima Turma Especializada, Rel. Juiz Federal Convocado Luiz
Paulo S. Aratjo Filho, no afast. Relator, DJ 24/07/2008). - No tocante aos AIH's n® 2635264918, 2727835374 e 272711680, aduz a apelante que nfio devemser ressarcidos os procedimentos realizados em contratantes que
cumpriamprazo de caréncia de 180 dias para hospitalizagdo emgeral e 300 dias para o procedimento de parto, tampouco naqueles que ndo erambeneficidrios da autora ou que a época do atendimento haviamsido excluidos ou
estavam inadimplentes. No entanto, conforme se depreende dos autos, ndo ha elementos suficientes para proceder as analises contratuais, de forma a verificar se os aludidos procedimentos encontravam-se, de fato, no periodo
de caréncia ou mesmo que contratos estavam suspensos por nadimpléncia, razio pela qual se impde a manutengdo da sentenga. - Recurso desprovido (DJU - Data:26/02/2009 - Pagina:116 TRF 2 Quinta Turma
Espacializada.) - grifamos

PROCESSUAL CIVIL. AGAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. ART. 32 DA LEI 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
ENTIDADE AUTOGESTORA. EXIGIBILIDADE DOS DEBITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA DESPROVIDO. RECURSO DA ANS E REMESSA NECESSARIA PROVIDOS. - Cuida-se de
apelagdes civeis e de remessa necessaria alvejando sentenca proferida nos autos de agéio de conhecimento, pelo rito ordinario, ajuizada por SAUDE ASSISTENCIA MEDICA DO ABC S/C LTDA., em face da Agéncia
Nacional de Satide Suplementar — AN'S — que julgou procedente, em parte, o pedido autoral para declarar a inexigibilidade dos débitos relativos ao ressarcimento ao SUS a que se referem as Autorizagdes de Internagdes
Hospitalar n’s 2222059280, 2182497933, 2182496492, 2307070183 ¢ 2307097980. Por fim, deixou de condenar as partes ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo em vista a sucumbéncia reciproca. - Nao
vislumbrada a inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia emtela, a qual estabelece o ressarcimento pelos servigos prestados por instituigdes de assisténcia a satide a conveniados de operadoras de planos privados que,
porventura, venhama fazer uso do Sisterma Unico de Satide. - O ressarcimento néio visa custear a satide piiblica, mas, sim, ressarcir o erario das despesas advindas da prestagiio de servigos em lugar das operadoras de planos de
satide. Assim, na medida emque o ressarcimento permite que o sistema publico receba de volta os valores que disponibilizou aos planos de satide privados, mostra-se nitida a sua natureza restitutiva. - A Agéncia Nacional de
Saude, ao expedir suas Resolugdes, agiu dentro de suas atribuigdes institucionais, sendo, tal expedico, mero corolario do poder regulamentar normativo inerente a esta Autarquia. - Nao prospera a alegagdo de que as
operadoras de planos de saude estdo sendo submetidas a diversas complicagdes para que possam impugnar os débitos que lhes sdo apontados para pagamento. O paragrafo 7°, do artigo 32, da Lein® 9.656/98, dispde que “a
ANS fixara normas aplicaveis ao processo de glosa ou impugnagao dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo” e, emdecorréncia, verifica-se, na Resolugdo-RE n° 05, expedida pela ANS em24
de agosto de 2000, que ¢ concedido o prazo de 20 dias para o oferecimento de impugnag@o dos valores cobrados, sob a apreciagdo do gestor federal ou estadual desta autarquia especial (paragrafo 2° do art. 9°), assimcomo o
prazo de 11 dias para interposigdo de recurso daquela decisdo perante a Camara de Julgamento (art. 11). Desta forma, néio ha que se falar em violagdo ao direito de defesa pelas prestadoras de servico de satide
privada. - Inexisténcia de fund: na al %0 de que os valores inscritos na Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de Procedimentos — TUNEP siio aleatorios ou irreais, pois a referida tabela cobre
todo um complexo de procedimentos que séio cobrados em separado pelas operadoras. - A Lei n® 9656/98 ¢ objeto de A¢do Direta de Inconstitucionalidade (ADIN n° 1931/DF), sendo que o Supremo Tribunal
Federal se manifestou, emsede de decisdo liminar em medida cautelar, ¢ por seu Tribunal Pleno, em21.08.2003, no sentido de suspender o artigo 35-E da referida lei, o qual niio guarda pertinéncia temética ao caso concreto
discutido nos autos. - No que se refere a inscri¢do do nome da parte autora no CADIN, vale observar que o art. 7°da MP 2176-79, de 23 de agosto de 2001, que regulamenta o CADIN, enummera as hipoteses que autorizama
suspensao de registro no referido Cadastro. Compulsando os autos, verifica-se que a autora niio comprova estar inserida emqualquer das hipéteses que viriama impedir a inclusdo de seu nome no CADIN. - Comrelagdo aos
AIH's n° 2328539610, 2328116659, 2182497933, 2182496492, 2222059280, 2306779596, 2307070183, 2307097980 e 2179629078, sustenta a parte autora a inexigibilidade do ressarcimento ao SUS quanto aos
servigos prestados fora da rede credenciada e da area de abrangéncia geografica (fls. 13/14). Entretanto, cumpre salientar que sdo devidas as cobrangas relativas a prestagdo de servigos de satide, mesmo que estes tenhamsido
realizados fora do &mbito de cobertura dos contratos firmados comos beneficidrios. - Esta Egrégia Corte ja se manifestou no sentido de que “o ressarcimento ao SUS ¢ devido sempre que umusuario de plano de saude privado
recorre ao sisterm piblico, nfo importando se o contrato foi firmado antes do advento da Lei 9656/98, ou se os atendimentos foram realizados fora da area de cobertura geografica, porquanto o ato de cobranca do
ressarcimento decorre de previsdo legal expressa, ndo se encontrando vinculado a questdes contratuais, mas ao atendimento realizado pelo SUS aos cidaddos que tambémsao beneficiados por umplano de saude suplementar”
(AC 420498, Sétima Turma Especializada, Rel. Juiz Federal Convocado Luiz Paulo S. Aratjo Filho, no afast. Relator, DJ 24/07/2008). - Vale observar, ainda, no que se refere aos AIH's n° 2328539610, 2306779596 ¢
2179629078, ndo foram juntados os contratos assinados pelos beneficiarios, de forma que nfio ha elementos suficientes para aferir se os procedimentos realizados estariam excluidos na cobertura assistencial, bem como se a
internagao clinica ocorreuno periodo de caréncia. - No tocante aos AIH's n° 2222059280, 2182497933, 2182496492, 2307070183 ¢ 2307097980, sustenta a recorrente a inexigibilidade do ressarcimento ao SUS, uma vez
que os beneficidrios foram excluidos do plano anteriormente aos procedimentos realizados, por inadimpléncia. No entanto, nfo obstante ter a apelante juntado aos autos os recursos de impugnagao do débito relativo ao
ressarcimento dos atendimentos prestados, bemcomo as cdpias das Planilhas de Informagdes Gerais sobre os Associados (fls. 30/37, 53/61, 63/71, 84/87 e 88/93), ndio ha elementos nos autos que permitamevidenciar a efetiva
data de internagdo de forma a verificar se nesse periodo os usuarios encontravamt-se, de fato, inadimplentes. - Finalmente, quanto aos honorarios advocaticios, ante a improcedéncia do pleito autoral, curmpre condenar a parte
autora ao pagamento da verba honoréria fixada em 5% sobre o valor atribuido & causa. - Apelagdo da parte autora desprovida. - Apelagio da ANS e remessa necessaria providas. (DJU - Data::13/01/2009 - Pagina:112 TRF
2 Quinta Turma Espacializada) - grifamos

Insurge-se também o Autor face aos valores constantes da tabela TUNEP e do IVR — Indice de Valoragdo de Ressarcimento. Tais valores decorrem de um processo participativo no ambito do Conselho de Satide
Complementar, coma participagdo dos gestores responsaveis pelo processamento do ressarcimento, dos representantes das operadoras e das unidades prestadoras de servigos integrantes do SUS, razio pela qual ndo ha que
se falar emabusividade dos valores cobrados, como ja decidido tambémpelos Tribunais, nos termos das ementas colacionadas, bemexplanado pelo julgado abaixo:
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PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA. ANS. CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO. RESSARCIMENTO AO SUS. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.
CONSTITUCIONALIDADE. JULGAMENTO DO RE N° 597.064/RJ, SUBMETIDO A SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TABELA TUNEP. IVR. LEGALIDADE. 1. No caso emtela, a
ricia contabil para apurar a ilegalidade dos valores cobrados na tabela TUNEP ¢ totalmente desnecessaria, tendo em vista que os valores da referida tabela estfio previstos no artigo 32, § 8 ° da Lei n’
9.656/98, isentos de qualquer vicio ou ilegalidade, inexistindo qualquer controvérsia ou elucidaciio a ser feita através de pericia contabil. Quanto a juntada pela ré do valor de cada procedimento que se diz ter
realizado emseus beneficidrios, verifica-se que a prova que pode ser produzida pela propria parte interessada. Somente seria cabivel nos casos emseus autos estejam, por qualquer motivo, inacessiveis a parte interessada ou
quando ha necessidade de exibigao dos autos originais em Juizo. Cabe a parte o 6nus produzir provas sobre os fatos que alega (art. 373, inciso I, do CPC), de sorte que deve envidar esforgos para tanto, sempretender transferir
0 6nus da produgdo da prova para o Juizo, razio pela qual ndo ha que se falar em cerceamento de defesa. 2. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica e desta E. Corte ¢ pacifica no sentido de que a cobranca do
ressarcimento ao SUS, pelas operadoras de planos ou segurados de saude, previsto no art. 32 da Lein.® 9.656/1998, pelo uso dos servigos de satide publica, prescreve em 05 anos, na forma do Decreto n.° 20.910/1932,
aplicando-se as normas de suspensao e interrupgao na forma da Lein.® 6.830/80, sendo inaplicavel o prazo prescricional estabelecido no Codigo Civil. 3. Outrossim, acerca do ressarcimento ao SUS, o C. STF, ao apreciar o
RE 1° 597.064/RJ, submetido a sistemética da repercussdo geral, assim decidiu: "E constitucional o ressarcimento previsto no art. 32 da Lei n° 9.656/98, o qual & aplicavel aos procedimentos médicos, hospitalares ou
ambulatoriais custeados pelo SUS e posteriores a 4.6.1998, assegurados o contraditorio e a ampla defesa, no ambito administrativo, em todos os marcos juridicos."(STF, Plendrio, RE 597.064/RJ, Relator Ministro Gilmar
Mendes, j. 07.02.2018, DJe 16.05.2018) 4. A tabela TUNEP foi criada e aprovada pela Resolucfio o Conselho de Saiide Complementar n° 23/99, que foi concebida a partir de um processo participativo e
consensual, desenvolvido no Ambito da Cimara da Satide Suplementar, o qual foram envolwdos gestores estaduais e mumcn]gls do SUS, represenmntes das operadoras e das unidades prestadoras de
servicos integrantes do SUS . 5. Com efeito, a Tabela TUNEP nio a Agénci i i
saiide suplementar, §§1° e 8° do artigo 32 da Lei n.” 9.656/98, portanto, niio se revelando desarrazoados ou arbitririos 6. As impugnacdes relativas a inexigibilidade da cobranga em atendimento fora da area de
abrangéneia geografica ou da rede credenciada, verifico que niio prospera emcasos de emergéneia e urgéneia, ja que a Lein.® 9.656/1998, emseus artigos 12, incisos V e VI, e 35-C, assegura a obrigatoriedade da cobertura
contratual. 7. Caberia a autora o dnus de comprovar, tendo emconta a presungéo de legalidade dos atos administrativos, ndo ser o caso de atendimento emergencial ou urgencial, hipdtese emque se torna obrigatoria a cobertura.
A apelante tambémnéo logrou éxito em comprovar quese ttatava de plano coletivo enrpresanal commenos de 50 beneficiarios, sendo, portanto, devido o ressarcmnento previsto no an 32da Lel n° 9656/1998. 8. Em relagao

a partir dos dados apresentados pelos municipios e estado para os anos de 2002 a 2009, foi encontrada o IVR no valor de 1,5. Ou seja, no cilculo niio se leva em conta apenas os gastos assistenciais, mas
também outros diretos e indiretos envolvidos no atendimento, nio havendo qualquer ilegalidade na utilizagio desse indice. 10. Apelagdo improvida. (e - DJF3 Judicial 1 DATA: 16/07/2019)— grifamos

Emrelagdo as AIHs impugnadas, verifica-se que no &mbito do procedimento administrativo foi obedecido o devido processo legal e exercido o contraditorio e a ampla defesa, ndio havendo ilegalidade a ser corrigida através de
decisdo judicial.

Aobrigatoriedade de atendimento pelo Sistema Unico de Satide, que afastaria a obrigagio do ressarcimento, ¢ prevista nas hipGteses elencadas na Lei4959/98, emseuartigo 35— C:

Att. 35-C. E obrigat6ria a cobertura do atendimento nos casos

I - de emergéncia, como tal definidos os que implicaremrisco imediato de vida ou de lesdes irreparaveis para o paciente, caracterizada emdeclaragdo do médico assistente;
1- de emergéncia, como tal definidos os que implicaremrisco imediato de vida oude lesdes irreparaveis para o paciente, caracterizado emdeclaragio do médico assistente
11 - de urgéncia, assimentendidos os resultantes de acidentes pessoais ou de complicagdes no processo gestacional

11 - de urgéncia, assimentendidos os resultantes de acidentes pessoais ou de complicagdes no processo gestacional;

111 - de planejamento familiar

Paragrafo tmico. AANS fara publicar normas regulamentares para o disposto neste artigo, observados os termos de adaptago previstos no art. 35.

Tal condi¢ao deve ser demonstrada através de declaragdo do médico que efetuou o atendimento do beneficiario, o que niio consta nos autos.

Insurge-se tambémo A