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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3 REGIAO
Edicdo n° 189/2020 — Sao Paulo, quarta-feira, 14 de outubro de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL(198) N° 0000334-24.2019.4.03.9999
APELANTE: CONSELHO REGIONALDE QUIMICAIVREGIAO
Advogado do(a) APELANTE:MARCELO JOSE OLIVEIRARODRIGUES - SP106872-A
APELADO:VOLLER DO BRASILLTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: FERNANDA BATISTA LUIZ SILVA - SP294300-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 9 de outubro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5001104-27.2017.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ZANCHETTAALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794-A, GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por ZANCHETTA ALIMENTOS LTDA., com findamento no art. 102, ITI, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinario n.” 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.” 846 de
Repercussdo Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutengo da contribuigao social apos atingida a finalidade que motivou a sua instituigao") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistematica do microssistema processual de
precedente obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.
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Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, I1I do Codigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acoérddo de nérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral.

Intimenm-se.

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisfio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0024983-54.2002.4.03.6182
APELANTE: COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS - CVM
Advogado do(a) APELANTE: SUELI MAZZEI - SP68142-A
APELADO:SAFIN S/ACREDITO,FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, SANTO AMARO SERVICOS AUXILIARES LTDA
Advogado do(a) APELADO:ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA - SP154201-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil.

S3o Paulo, 9 de outubro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0024983-54.2002.4.03.6182
APELANTE: COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS - CVM
Advogado do(a) APELANTE: SUELI MAZZEI - SP68142-A
APELADO:SAFIN S/A CREDITO,FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, SANTO AMARO SERVICOS AUXILIARES L'TDA
Advogado do(a) APELADO:ANDRE FELIX RICOTTADE OLIVEIRA - SP154201-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S0 Paulo, 9 de outubro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisiio de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL(198)N° 0002257-45.2015.4.03.6113

APELANTE: SEBASTIAO DAS GRACAS VIEIRA

Advogado do(a) APELANTE: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0013040-44.2016.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARIAAPARECIDA TOMAZ MELO, IRAN JOSE DE MELO

Advogado do(a) APELANTE:NELSON MITIHARU KOGA - SP61226-A
Advogado do(a) APELANTE:NELSON MITIHARU KOGA - SP61226-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergéo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certidéio ID
143780366.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000273-22.2017.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:BABARBOSASUPERMERCADO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO FRONER MINATEL- SP210198-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, BABARBOSA SUPERMERCADO LTDA
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO FRONER MINATEL - SP210198-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela UNTAQ contra acérdzo proferido por drgdo facionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”.

I, que lisard a )

Os embargos de declaragiio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib ¢do dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusao do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendew: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impie-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusio do julgamento dos embargos de declarac¢io no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questoes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicaciio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL —- ACORDAO — PUBLICA CAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declarac¢do no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e I1 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario
574.706 (Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000554-91.2019.4.03.6100
APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

APELADO:ELISABETE BELADE MACEDO RIBEIRO
Advogado do(a) APELADO: LUIS FELIPE DA SILVAARALI - SP357318-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 9 de outubro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0002457-58.2015.4.03.6111
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ALCIDIO FERREIRA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: SALIM MARGI - SP61238-A
OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002649-65.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: CEPAV PHARMA LIMITADA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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Advogados do(a) APELANTE: PEDRO MARIANO CAPELOSSI REIS - SP288044-A, EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805-A, SIDNEY EDUARDO STAHL- SP101295-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CEPAV PHARMA LIMITADA

Advogados do(a) APELADO: PEDRO MARIANO CAPELOSSI REIS - SP288044-A, SIDNEY EDUARDO STAHL- SP101295-A, EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ contra acérdo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA,RIOA TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CA,[:CULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAO~RD[NA,R]0 N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[..]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

73 - 7,

Os embargos de declaragdio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que da lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemditica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipétese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagéo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendew: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutenco do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Umna vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a concluséo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito
julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicacdo do acrdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acordio de merito. E certo, também, que hd varias decisoées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarago no Recurso Extraordinario
574.706 (Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 3 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5003481-04.2019.4.03.6141

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:RAFAELLORIA

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO: ADRIANA MOREIRA LIMA - SP245936-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergéo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certidéio ID
143773557.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000347-18.2017.4.03.6115

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PORTO BRASILCERAMICALTDA

Advogado do(a) APELANTE: APARECIDO ALVES FERREIRA - SP370363-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAQ contra acérdzo proferido por drgdo fiacionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

7 77 - I,

que da

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib ¢cdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussio geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraorfiina’rio até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaraggo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacordao, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a concluso do julgamento dos embargos de declaracio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questoes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito
Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jé assentou que a publicacio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autarlza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acordio de merito. E certo, também, que hd varias decisoées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e I1 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)
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O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarago no Recurso Extraordinario
574.706 (Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 3 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL(198) N° 0001202-36.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LORRAYNE PEREIRA CAMILO

Advogado do(a) APELADO: RODRIGO APPARICIO MEDEIROS - SP191055

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 9 de outubro de 2020

APELAGAO CIVEL(198) N° 5002769-44.2018.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:REALITY SERVICOS DE TELEMARKETING EIRELI - ME
Advogado do(a) APELANTE: AUGUSTO EDUARDO SILVA- SP168123-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias iteis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, conforme certiddo ID
143786575.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL(198)N° 0007297-73.2013.4.03.6114
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FRANCISCO ALBERTO DE SOUSA
Advogado do(a) APELADO: GILBERTO CAETANO DE FRANCA - SP115718-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 9 de outubro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5003323-67.2018.4.03.6113
APELANTE:ARMANDO PARPINELLI JUNIOR
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, e representagio processual.

No que tange ao preparo, a parte recorrente esclarece que deixa de juntar a guia de custas por forga do paragrafo tnico do art. 24-A da Lein® 9.028/95, que isenta a Caixa Econdmica Federal de
seurecolhimento nas agdes emque represente 0 FGTS.

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 28 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004031-96.2018.4.03.6120
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: DIJALMAS APARECIDO PINI

Advogados do(a) APELANTE:IVANA CHRISTINA COMINATO - SP140372-A, EDER APARECIDO PIROLA - SP363461-A, FERNANDO JOSE DE CUNTO RONDELLI - SP65525-A
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APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias teis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo ID

142612486.

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198) N° 0001577-44.2015.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JULHO PEREIRADE SANTANA
Advogado do(a) APELANTE: ANDREA CARNEIRO ALENCAR - SP256821-A
APELADO:JULHO PEREIRA DE SANTANA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:ANDREA CARNEIRO ALENCAR - SP256821-A

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo

1.030 do Cédigo de Processo Civil
Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIALTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIA LTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDE NETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP,

CND- DROGARIALTDA - EPP, BR FARMACEUTICA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
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APELADO:CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MA CONDE DROGARIA LTDA - EPP, DCM
- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CND - DROGARIA LTDA - EPP, BR
FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAELMARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIA LTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDE NETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP,
CND- DROGARIALTDA - EPP, BR FARMACEUTICA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MACONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM
- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDE NETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP, CND - DROGARIA LTDA - EPP, BR
FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo

1.030 do Cédigo de Processo Civil
Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIA LTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDE NETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP,

CND- DROGARIALTDA - EPP, BR FARMACEUTICA LTDA

Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:CGM - DROGARIALTDA - EPP,ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MACONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM

- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDE NETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP, CND - DROGARIA LTDA - EPP, BR

FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAELMARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAELMARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo

1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIALTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIA LTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIALTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP,

CND - DROGARIALTDA - EPP, BRFARMACEUTICA LTDA
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Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MACONDE DROGARIA LTDA - EPP, DCM

- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDE NETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP, CND - DROGARIA LTDA - EPP, BR

FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAELMARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo

1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIALTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIA LTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIALTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP,

CND - DROGARIALTDA - EPP, BRFARMACEUTICA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:CGM - DROGARIA LTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MACONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM

- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP, CND - DROGARIALTDA - EPP, BR

FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacgao: 14/10/2020

14/5893



Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAELMARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIALTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIA LTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDE NETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP,
CND - DROGARIALTDA - EPP, BRFARMACEUTICA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MACONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM
- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP, CND - DROGARIALTDA - EPP, BR
FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAELMARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/10/2020  15/5893



Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIA LTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIA LTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA- ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIALTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP,

CND - DROGARIALTDA - EPP, BR FARMACEUTICALTDA

Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MACONDE DROGARIA LTDA - EPP, DCM

- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA- EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CND - DROGARIA LTDA - EPP, BR

FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo

1.030 do Cédigo de Processo Civil
Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIALTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIA LTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIA LTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDE NETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP,

CND- DROGARIALTDA - EPP, BR FARMACEUTICA LTDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacgao: 14/10/2020

16/5893



Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MACONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM

- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDE NETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP, CND - DROGARIA LTDA - EPP, BR

FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAELMARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo

1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIALTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIA LTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIALTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP,

CND - DROGARIALTDA - EPP, BRFARMACEUTICA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:CGM - DROGARIA LTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MACONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM

- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP, CND - DROGARIA LTDA - EPP, BR

FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacgao: 14/10/2020

17/5893



Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIALTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIA LTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDE NETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP,
CND - DROGARIALTDA - EPP, BRFARMACEUTICA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:CGM - DROGARIALTDA - EPP,ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MACONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM
- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP, CND - DROGARIALTDA - EPP, BR
FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/10/2020  18/5893



Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIA LTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIA LTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA- ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIALTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP,

CND - DROGARIALTDA - EPP, BR FARMACEUTICALTDA

Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MACONDE DROGARIA LTDA - EPP, DCM

- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA- EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CND - DROGARIA LTDA - EPP, BR

FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo

1.030 do Cédigo de Processo Civil
Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO CIVEL(198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIALTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIA LTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIA LTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDE NETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP,

CND- DROGARIALTDA - EPP, BR FARMACEUTICA LTDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacgao: 14/10/2020

19/5893



Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MACONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM
- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDE NETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP, CND - DROGARIA LTDA - EPP, BR

FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo

1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIALTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIA LTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIALTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP,

CND - DROGARIALTDA - EPP, BRFARMACEUTICA LTDA
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Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:CGM - DROGARIA LTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MACONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM
- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP, CND - DROGARIA LTDA - EPP, BR

FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIALTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIA LTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDE NETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP,
CND - DROGARIALTDA - EPP, BRFARMACEUTICA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
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Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MACONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM
- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP, CND - DROGARIALTDA - EPP, BR
FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
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Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil
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Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000468-82.2017.4.03.6103

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CGM - DROGARIA LTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA
LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC DROGARIA LTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA- ME,
MA CONDE DROGARIALTDA - EPP, DCM - DROGARIALTDA, IARA DE OLIVEIRA LEITE VIEIRA - EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIALTDA - EPP,

CND - DROGARIALTDA - EPP, BR FARMACEUTICALTDA

Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A
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Advogados do(a) APELANTE: NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:CGM - DROGARIALTDA - EPP, ARIOVALDO CONDE JUNIOR - EPP, BCN - DROGARIA LTDA, MCD - DROGARIA LTDA, MEGA BAY MAGAZINE LTDA, MC
DROGARIALTDA - ME, CONDE SUPERMERCADO LTDA - EPP, MASTER FORMULA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, MACONDE DROGARIA LTDA - EPP, DCM

- DROGARIALTDA, IARADE OLIVEIRA LEITE VIEIRA- EPP, CONDENETO & CIALTDA, CONDE & DAZ DROGARIA LTDA - EPP, CND - DROGARIA LTDA - EPP, BR

FARMACEUTICALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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Advogados do(a) APELADO:NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo

1.030 do Cédigo de Processo Civil
Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGCAO CIVEL(198)N° 5007177-51.2018.4.03.6119
APELANTE:MARIA DE LOURDES FRANCISCO
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO ADAIME DUARTE - RS62293-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198) N° 5003223-15.2018.4.03.6113
APELANTE:LUIZ CARLOS CHIMECA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, e representagéo processual.

No que tange ao preparo, a parte recotrente esclarece que deixa de juntar a guia de custas por forga do paragrafo tnico do art. 24-A da Lein® 9.028/95, que isenta a Caixa Econdmica Federal de
seurecolhimento nas agdes emque represente 0o FGTS

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 28 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0004308-69.2019.4.03.9999
APELANTE:IZEQUIELLEANDRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: DANIELA CRISTINA FARIA - SP244122-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, IZEQUIELLEANDRO
Advogado do(a) APELADO: DANIELA CRISTINA FARIA - SP244122-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5009470-36.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ALFA TREND INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: SERGIO GONINI BENICIO - SP195470-A, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordindrio interpostos por ALFA TREND INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. contra acérddo prolatado por érgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso é objeto do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral, no qual
se discute a "Indicagdo debases econdémicas para delimitagio da competéncia relativa a institui¢fio de contribui¢des sociais e de intervenc¢iio no domini omico, apés o advento da Emenda
Constitucional n.° 33/2001"), pendente de julgamento.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussdo no RE n.° 630.898/R S, vinculado ao tema n.® 495, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo
Supremo Tribunal Federal ("Referibilidade e natureza juridica da contribuicfio para 0 INCRA, emface da Emenda Constitucional n.° 33/2001"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagéo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ inconpativel com a sistematica do microssistema processual de
precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 1.030, 111 do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagéo do acérdao de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 630.898/RS, vinculado ao tema n.° 495 de Repercussdo Geral.

Intimemse.

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGCAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011877-58.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CLAUDEMIR DONIZETE PIRES
Advogado do(a) APELADO: FRANCELINO ROGERIO SPOSITO - SP241525-N

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012839-20.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: CAIXASEGURADORAS/A
PROCURADOR:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S

AGRAVADO:MARILENE MENDES COELHO
INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO:NATALIA LOBATO ESTEVES RUIZ - SP282366

CERTIDAO
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Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, e representagdo processual. Certifico, ainda, que o Recurso Especial emagravo
de instrumento ¢ isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo STJ/GP n° 1, de 18/02/16, e Resolugdo STJ/GP n° 2/2017.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 19 de setermbro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0012380-71.2011.4.03.6104
APELANTE:RUTE BALBINO RAMOS
Advogado do(a) APELANTE: AYRTON MENDES VIANNA - SP110408-A
APELADO: CAIXASEGURADORAS/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogado do(a) APELADO:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S
Advogado do(a) APELADO: MAURICIO NASCIMENTO DEARAUIJO - SP230234-A
Advogados do(a) APELADO: DENIS ATANAZIO - SP229058-A, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198)N° 5001837-17.2017.4.03.6102

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LEONELISSAFILHO
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5000553-34.2018.4.03.6103
APELANTE: GABRIELFEDERICO CALLE SOTELO

Advogado do(a) APELANTE: ANA LUISA RIBEIRO DA SILVAARAUJO - SP230705-A
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APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3" REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0002247-40.2011.4.03.6113
APELANTE:IRANI DOS REIS DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879-A
APELADO:IRANI DOS REIS DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879-A

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

S3o Paulo, 9 de outubro de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 0000077-27.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL
APELADO: TARCISIO MAIA TEIXEIRA
Advogado do(a) APELADO:JOSE CARLOS DE ASSIS PINTO - SP96958-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO: COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: MARIA EDUARDA FERREIRA RIBEIRO DO VALLE GARCIA - SP49457-A

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Tarcisio Maia Teixeira contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

O acérdao assimdispos:
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PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE PASSIVA DO INSS. REVISAO DE BENEFICIO. COMPLEMENTACAO, TENDO COMO PARAMETRO O ULTIMO
VENCIMENTO NA ATIVANA CPTM. DECRETO N. 956/69. LEIS 8.186/91 E 10.478/02. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA VINCULANTE N°37. SUCUMBENCIA. GRATUIDADE.

- Preliminar levantada pelo INSS rejeitada, haja vista a compreensdo jurisprudencial quanto a legitimidade tanto da Unido quanto do INSS nas d das afetas a compl ¢do previdencidria de
ex-ferrovidrio.
- O autor sustenta o direito a compl ¢do de sua apo. doria com base na tabela salarial dos ferrovidrios ativos da CPTM, especialmente da remuneragdo do cargo de maquinista especializado,

acrescida dos anuénios.

- Como ex-ferrovidrio, recebe aposentadoria a conta do Regime Geral da Previdéncia Social e complementagdo dos proventos a cargo da Unido, de modo a manter a equivaléncia salarial com os
Jfunciondrios da ativa da extinta RFFSA, na forma das Leis n°8.186/1991 e 10.478/2002.

- O Decreto-lei n° 956, de 13 de outubro de 1969, garantia o direito adquirido dos ferrovidrios j aposentados a complementagao de aposentadoria. Em 21/05/91, foi editada a Lei n° 8.168, que estendeu
a complementagdo da aposentadoria aos ferrovidrios admitidos até 31/10/69, inclusive aos optantes do regime celetista.

- Tanto os ferrovidrios que se aposentaram até a edi¢do do Decreto-lei 956/69, quanto os que foram admitidos até outubro de 1969, em face da referida Lei n. 8.186/91, sob qualquer regime, tem direito a
complementagdo da aposentadoria de que cuida o Decreto-lei 956/69.

- Nota-se que o artigo 1° da lei em comento reconheceu o direito a complementagdo na forma da Lei 8.186/91, a qual, em seu artigo 2°, dispds que tal parcela seria constituida pela diferenga entre o
provento da aposentadoria paga pelo INSS e o da remuneragdo do cargo correspondente ao do pessoal em atividade na RFFSA e suas subsididrias.

- A pretensdo da parte autora ndo encontra guarida, pois a RFFSA - Rede Ferrovidria Federal S.A., embora tenha sofrido todas as transformagdes relatadas, ndo pode ser confundida com a CPTM -
Companhia Paulista de Trens Metropolitanos, ndo servindo esta de paradigma para fins de paridade entre ativos e inativos da primeira. Ressalte-se que os critérios para fins de complementagdo dos
proventos foram disciplinados no artigo 118 da Lein. 10.233/2001.

- Nao ha paradigma entre os funciondrios da CPTM e os inativos da extinta RFFSA, por expressa determinagdo legal. Precedentes.

- E o teor da Siimula Vinculante n° 37: "Néo cabe ao Poder Judicidrio, que ndo tem fungdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores piblicos sob fundamento da isonomia”.

- Em virtude da sucumbéncia, condena-se a parte autora a pagar custas processuais e honordrios de advogado, arbitrados em 12% (doze por cento) sobre o valor da causa corrigido, ja majorados em
razdo da fase recursal, conforme critérios do artigo 85, §§ 1°, 2, 3%, 1, e 4, I1I, do CPC. Porém, suspensa a exigibilidade, na forma do artigo 98, § 3°, do referido codigo, por ser beneficidria da justica

gratuita.

- Apelos do INSS e da UNIAO conhecidos e providos.

A decisdo atacada, coaduna-se como entendimento do Superior Tribunal de Justiga, aplicando-se o dbice da Stmula 83, aplicavel tanto na interposi¢ao do recurso pela alinea “c” como na “a”, do
permissivo constitucional.

Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Nesse sentido:

()

Passo a andlise das razoes.

[-]

Reitero, por oportuno, alguns dos fundamentos expostos quando de sua
prolagao:

")

A sentenga deve ser integralmente mantida.

O autor foi admitido na Rede Ferrovidria Federal S/A em 24/11/1975, empresa a qual prestou servicos até 20/11/2003. A partir de 28/5/1994, passou a prestar servigos a Companhia Paulista de Trens
Metropolitanos - CPTM. Sustenta o autor em sua petigdo inicial que se encontra recebendo a complementagdo correspondente a tabela salarial da extinta REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A,
quando acredita que deveria estar recebendo da tabela salarial da COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS, empresa subsididria a qual foi absorvido.

Isto é, entende o autor que estd recebendo valores inferiores ao que teria direito se fosse observada a tabela salarial da CTP M.

[.]

O autor ja vem recebendo a complementagdo (vide folha 129). Entretanto, a pretensdo da parte autora para que seja utilizada a tabela de vencimentos dos trabalhadores da ativa da Companhia
Paulista de Trens Metropolitanos ndo pode ser acolhida, uma vez que, ainda que essa seja subsididria da Rede Ferrovidria Federal S/A, trata-se de empresas distintas, ndo servindo o funciondrio da
primeira de paradigma para aqueles da segunda.

[-]
Ou seja, ndo faz jus a equiparagdo dos seus proventos com os funciondrios da ativa da CPTM, nos termos da Lei 11.483/07 e 10.233/01 e da Lei Estadual 7.861/92.

[..]
()
(STJ, REsp 1655617, Min. Relator Sérgio Kukina, DO 16/05/2018, d.m.)

Ante 0 exposto, no admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001387-67.2019.4.03.6114

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADENILSON DE OLIVEIRACOSTA
Advogado do(a) APELADO: ELISABETE YSHIYAMA - SP229805-A

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5000058-06.2018.4.03.6130

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SUPERMERCADO E PANIFICADORAMENDES PEIXOTO LTDA- ME
Advogados do(a) APELADO:MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020-A, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO CIVEL(198) N° 5005967-41.2017.4.03.6105
APELANTE:ANTONIO ROQUE DEALMEIDA
Advogado do(a) APELANTE: DANYEL DA SILVAMAIA - SP221828-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil
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S3o Paulo, 9 de outubro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5015993-16.2017.4.03.6100
APELANTE:ANTONIO RICARDO DALTRINI

APELADO: FUNDACAO JORGE DUPRATFIGUEIREDO DE SEG EMEDICINADO TRABALHO

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5002764-26.2018.4.03.6141
APELANTE: VIVIAN SBRAMA MAUGER
Advogados do(a) APELANTE: ESTER LUCIAFURNO PETRAGLIA - SP226932-A, LEANDRO FURNO PETRAGLIA - SP317950-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagio processual. Certifico, ainda, que a parte autora é beneficiaria da
Justiga Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5001627-74.2019.4.03.6108
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAIO - INDUSCAR INDUSTRIA E COMERCIO DE CARROCERIAS LTDA, CAIO - INDUSCAR INDUSTRIA E COMERCIO DE CARROCERIAS LTDA, CAIO -
INDUSCAR INDUSTRIA E COMERCIO DE CARROCERIAS LTDA, CAIO - INDUSCAR INDUSTRIA E COMERCIO DE CARROCERIAS LTDA, CAIO - INDUSCAR INDUSTRIA
E COMERCIO DE CARROCERIAS LTDA, CAIO - INDUSCAR INDUSTRIA E COMERCIO DE CARROCERIAS LTDA, FIBERBUS INDUSTRIA E COMERCIO DE FIBRAS DE
VIDRO LTDA, INBRASP - INDUSTRIA BRASILEIRA DE PLASTICOS LTDA., INBRASP - INDUSTRIA BRASILEIRA DE PLASTICOS LTDA., TEC GLASS COMPONENTES
INDUSTRIAIS LTDA, TEC GLASS COMPONENTES INDUSTRIAIS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: LUCAS RICARDO LAZARO DA SILVA - SP418270-A, CARMINO DE LEO NETO - SP209011-A
Advogados do(a) APELANTE: LUCAS RICARDO LAZARO DA SILVA - SP418270-A, CARMINO DE LEO NETO - SP209011-A
Advogados do(a) APELANTE: LUCAS RICARDO LAZARO DA SILVA - SP418270-A, CARMINO DE LEO NETO - SP209011-A
Advogados do(a) APELANTE: LUCAS RICARDO LAZARO DA SILVA - SP418270-A, CARMINO DE LEO NETO - SP209011-A
Advogados do(a) APELANTE: LUCAS RICARDO LAZARO DA SILVA - SP418270-A, CARMINO DE LEO NETO - SP209011-A
Advogados do(a) APELANTE: LUCAS RICARDO LAZARO DA SILVA - SP418270-A, CARMINO DE LEO NETO - SP209011-A
Advogados do(a) APELANTE: LUCAS RICARDO LAZARO DASSILVA- SP418270-A, CARMINO DE LEO NETO - SP209011-A
Advogados do(a) APELANTE: LUCAS RICARDO LAZARO DA SILVA - SP418270-A, CARMINO DE LEO NETO - SP209011-A
Advogados do(a) APELANTE: LUCAS RICARDO LAZARO DA SILVA - SP418270-A, CARMINO DE LEO NETO - SP209011-A
Advogados do(a) APELANTE: LUCAS RICARDO LAZARO DA SILVA - SP418270-A, CARMINO DELEO NETO - SP209011-A
Advogados do(a) APELANTE: LUCAS RICARDO LAZARO DA SILVA - SP418270-A, CARMINO DE LEO NETO - SP209011-A

APELADO:DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BAURU - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DAFAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordindrio interpostos por CAIO - INDUSCAR INDUSTRIA E COMERCIO DE CARROCERIAS LTDA e Outras contra acorddo prolatado por
orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A questio tratada no presente recurso é objeto do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral, no qual
se discute a "Indicagiio debases econdmicas para delimitacio da competéncia relativa a institui¢fio de contribui¢des sociais e de intervencfio no dominio omico, apos o adv da Emenda
Constitucional n.° 33/2001"), pendente de julgamento.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussdo no RE n.” 630.898/R S, vinculado ao tema n.° 495, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal ("Referibilidade e natureza juridica da contribui¢fio para 0 INCRA, emface da Emenda Constitucional n.° 33/2001"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistematica do microssisterma processual de
precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com findamento no art. 1.030, IIT do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito at¢ a publicagdo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 630.898/RSS, vinculado ao tema n.° 495 de Repercussdo Geral.

Intimen-se.

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5004147-42.2017.4.03.6119

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:NILTON BARBOSA
Advogados do(a) APELADO: HENRIQUE FERINI - SP185651-A, RAFAEL DA SILVA PINHEIRO - SP330596-A, JULIO WERNER - SP172919-A

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5000967-66.2017.4.03.6103
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APELANTE:HELIO FERNANDES LINS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA DE PAIVAALMEIDA - SP334591-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, HELIO FERNANDES LINS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: JULIANA DE PATVAALMEIDA - SP334591-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S&o Paulo, 9 de outubro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000809-43.2019.4.03.6102

APELANTE: PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, PRESIDENTE DO FNDE, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO, BANCO DO BRASILS.A

Advogados do(a) APELANTE: JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135-A, RICARDO LOPES GODOY - MG77167-A, SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139-A
APELADO: CAROLINE GERALDO BIZARRO
Advogado do(a) APELADO:JULIANO DOS SANTOS BIZIAK - SP319290-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELAGCAO CIVEL(198) N° 5000473-78.2017.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:IMAGEM SISTEMAS MEDICOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384-A, RONALDO RAYES - SP114521-A

APELADO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por IMAGEM SISTEMAS MEDICOS LTD A contra acorddo prolatado por érgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso é objeto do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral, no qual
se discute a "Indicagio debases econdmicas para delimitagio da competéncia relativa a institui¢fio de contribui¢des sociais e de intervencfio no d i 0 apos o ady da Emenda
Constitucional n.° 33/2001"), pendente de julgamento.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussdo no RE n.” 630.898/R S, vinculado ao tema n.° 495, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal ("Referibilidade e natureza juridica da contribui¢fio para 0 INCRA, em face da Emenda Constitucional n.° 33/2001"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistematica do microssisterma processual de
precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fndamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 630.898/R S, vinculado ao tema n.° 495 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198) N° 6080844-19.2019.4.03.9999
APELANTE: LUCIANO DAROSA
Advogados do(a) APELANTE: CRISTIANO MENDES DE FRANCA - SP277425-N, MELINA PELISSARI DA SILVA - SP248264-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5001659-05.2018.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INDUSPOLINDUSTRIA DE POLIMEROS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergéo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo ID
142704322.
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Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003780-15.2017.4.03.6120
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LM CONSERVACAO PREDIALLTDA - EPP, T TERCEIRIZACAO DE MAO DE OBRA EIRELI, VLTERCEIRIZACAO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) APELANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) APELANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, LM CONSERVACAO PREDIALLTDA - EPP, TJ TERCEIRIZACAO DE MAO DE OBRA EIRELI, VLTERCEIRIZACAO
LTDA

Advogado do(a) APELADO: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) APELADO: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) APELADO: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordindrio interpostos por LM CONSERVACAO PREDIAL LTDA - EPP e Outros ; e de recurso extraordindrio interposto pela Uniéio Federal contra
acorddo prolatado por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matérias idénticas aquelas emdiscussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuicdo previdencidria patronal”); e no RE 576.967/PR, vinculado ao tema 72
(“Inclusdo do salario-maternidade na base de calculo da Contribuigdo Previdenciaria incidente sobre a remunerag¢io”), pendentes de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 11T do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagio do acérddo de mérito a ser proferido nos autos dos Recursos Extraordinarios n.’s
1.072.485/PR e 576.967/PR.

Intimenm-se.

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGCAO CIVEL(198) N° 0007488-37.2015.4.03.6183
APELANTE: CLAUDIO DE BORTOLI GONCALVES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EGILEIDE CUNHAARAUIJO - SP266218-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CLAUDIO DE BORTOLI GONCALVES
Advogado do(a) APELADO: EGILEIDE CUNHAARAUIJO - SP266218-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002315-98.2017.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:RIP SERVICOS INDUSTRIAIS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: GABRIELNEDER DE DONATO - SP273119-A, MILTON FONTES - SP132617-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, RIP SERVICOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogados do(a) APELADO: GABRIELNEDER DE DONATO - SP273119-A, MILTON FONTES - SP132617-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por ammbas as partes contra acorddo prolatado por érgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matérias idénticas aquelas emdiscussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo
Supremo Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuicdo previdenciaria patronal”); e no RE 576.967/PR, vinculado ao tema 72
(“Inclusdo do saldrio-maternidade na base de calculo da Contribuico Previdencidria incidente sobre a remunerago”), pendentes de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssistenma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 1.030, IIT do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagéo do acordao de mérito a ser proferido nos autos dos Recursos Extraordinzrios n.’s
1.072.485/PR e 576.967/PR.

Intimentse.

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0006589-13.2010.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:NILTON FERREIRALINS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ANA CECILIA ZERBINATO - SP260627-A
Advogado do(a) APELANTE:ALESSANDER JANNUCCI - SP183511-A

APELADO:NILTON FERREIRALINS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:ANA CECILIA ZERBINATO - SP260627-A
Advogado do(a) APELADO:ALESSANDER JANNUCCI - SP183511-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de acérdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal emagao de mandado de seguranga.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissio.

Comefeito, o 6rgio julgador assimse pronunciou:

"(...)Jessa divergéncia afasta o direito liquido e certo exigido para o mandado de seguranga, que exige a prova pré-constituida, sem a necessidade de dilagdo probatdria, ou seja, quando os fatos em que se
fundar o pedido puderem ser provados de forma incontestdavel no processo, o que néo se verifica no presente caso.(...)" Destaque nosso

Nio cabe a instancia superior revisitar a conclusdo do acérddo, por demandar evidente revolvimento do arcabougo fatico-probatério dos autos, invidvel nos termos da orientagdo jurisprudencial
consolidada na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC/1973. VIOLACAO. ALEGACAO GENERICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Tendo a parte recorrente suscitado de modo genérico a afronta ao art. 535 do CPC/1973, sem a demonstragdo exata dos pontos pelos quais o acorddo se fez omisso, contraditdrio ou obscuro, a
aplicagdo da Stimula 284 do STF é de rigor:

2. O Superior Tribunal de Justi¢a possui o entendimento de que aferir a existéncia de prova pré-constituida em sede de mandado de seguranca, bem como de direito liquido e certo, demanda a
andlise do conteiido fitico-probatorio constante nos autos, o que é invidvel nos termos da Stumula 7 do STJ. 3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 734.061/PI, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/08/2019, DJe 29/08/2019) Destaque nosso

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. VIOLACAO DO ART. 1° DA LEI N. 1.533/51. EXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.
VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. (...) 6. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que
a andlise da violagdo do art. 1° da Lei n. 1.533/51, a fim de aferir a existéncia de direito liquido e certo a concessio da seguranca, d da exceder os fundi colacionados no acordio
guerreado com a incursio no contetido fitico-probatorio dos autos, o que implica reexame de provas, invidvel em sede de recurso especial, nos termos do enunciado 7 da Sumula desta Corte de
Justiga. (...) Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, mas improvido."

(STJ, EDclno AREsp 263.124/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 25/2/2013) Destaque nosso

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea 'c"', uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial,
na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem Nesse
sentido, v.g., Agint no REsp 1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5099331-88.2018.4.03.9999
APELANTE:MARIAROSADOURADO MARTINS
Advogados do(a) APELANTE: RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N, SALVIANO SANTANA DE OLIVEIRANETO - SP377497-N

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002132-29.2019.4.03.6120

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CASALE EQUIPAMENTOS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524-A

APELADO:DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por CASALE EQUIPAM ENTOS LTD A contra acorddo prolatado por drgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

A questio tratada no presente recurso é objeto do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral, no qual
se discute a "Indicagiio debases econdmicas para delimitagio da competéncia relativa a institui¢fio de contribui¢des sociais e de intervencfio no dominio 0 apos o ady da Emenda
Constitucional n.° 33/2001"), pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistematica do microssisterma processual de
precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspenso da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fndamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.® 325 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELAGCAO CIVEL(198) N° 0010831-16.2008.4.03.6109
APELANTE:METALURGICAMOCOCASA
Advogado do(a) APELANTE:MONICA SERGIO - SP151597-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198) N° 0015417-56.2014.4.03.9999
APELANTE:EDSON JOSE DO NASCIMENTO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELANTE: RIVALDIR D APARECIDA SIMIL- SP172180-N

APELADO:EDSON JOSE DO NASCIMENTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
Advogado do(a) APELADO: RIVALDIR D APARECIDA SIMIL- SP172180-N
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000160-51.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:AOLIMPICABALAS CHITALTDA - ME

Advogado do(a) AGRAVADO:JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acordio proferido por drgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisao pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragiio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RIOA TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O I1CMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.
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Os embargos de declaragiio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib. que d a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CA~0 DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transages fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)

(destaque nosso)
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Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo mterposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacérddo, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicacdo do acdrdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérdio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter d b

0 sobr de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario
574.706 (Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimen-se.

Séo Paulo, 3 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5008149-21.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:YAMAHAMOTOR DO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO RIBEIRO DEALMEIDA - SP143225-A, WALDIR SIQUEIRA - SP62767-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por YAMAHA MOTOR DO BRASILLTDA contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada nos recursos corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 1233096/R S (tema 1067 - Incluséio da COFINS e da contribuigio
a0 PIS emsuas proprias bases de calculo), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistemética do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, IIT do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do RE
1233096/ RS (tema 1067).

Intimen-se.

Séo Paulo, 3 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198) N° 5162301-56.2020.4.03.9999
APELANTE:MARCELO TADEU CASSIO DELFINO
Advogado do(a) APELANTE: RENATO PELLEGRINO GREGORIO - SP256195-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001121-41.2018.4.03.6106

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ITF - SERVICOS E TECNOLOGIAEM SOFTWARE LTDA
Advogado do(a) APELADO: CLAUDIONOR ANTONIO ZIROLDO JUNIOR - SP218872-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000467-32.2019.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BUNGE & GUTIERREZ IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.

Advogado do(a) APELADO: MARCOS ALEXANDRE PEREZ RODRIGUES - SP145061-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acordio proferido por drgio fracionario deste Tribunal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no conmpde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragiio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RIOA TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da
Cofins’.

7 73 7

da

Os embargos de declaracio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

que
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CA~O DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modiificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)

(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutenco do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito
julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicacdo do acrdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acordio de merito. E certo, também, que hd varias decisoées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, em observancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarago no Recurso Extraordinario
574.706 (Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimenm-se.

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001062-70.1992.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A., UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: HELDER MASSAAKI KANAMARU - SP111887

APELADO:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A., UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELADO: HELDER MASSAAKI KANAMARU - SP111887

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela UNIAQ contra acérdio proferido por érgio fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

CONSTITUCIONAL, PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONVENIO. PRESTACAO DE SERVICO DE INTERNACAO MEDICO-HOSPITALAR.
AUTORIZACOES DE INTERNACAO HOSPITALAR (AIH). ATRASO NO PAGAMENTO. PREJUIZOS FINANCEIROS. PERDAS INFLACIONARIAS.
PEDIDO PARA DEIXAR DE RECOLHER CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FATO CONSTITUTIVO. NAO COMPROVACAO. CORRECAO
MONETARIA. JUROS DE MORA. TAXASELIC. SUCUMBENCIA RECIPROCA.

1. Quanto a alegagdo da parte autora de que ndo formulou na inicial o pedido de condenagdo da ré ao pagamento pelos prejuizos suportados com empréstimos bancdrios, que ao final foi
Julgado improcedente, quando elabora seu pedido no item 8 da exordial, a parte autora requer; de forma genérica, seja o INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - condenado a ressarci-la
pelos prejuizos suportados, no montante de Cr$ 373.898.221,64, conforme anexo doc. N.°4, acrescido de juros e corre¢do monetdria. Contudo, o supracitado documento de n.° 4 demonstra
que o valor pleiteado refere-se tdo somente ao montante do crédito ndo pago e as correspondentes perdas inflaciondrias, mostrando-se de rigor a alteragdo da r. sentenga quanto a
improcedéncia do pedido de condenagdo da ré ao pagamento dos prejuizos suportados com empréstimos bancdrios, eis que ndo formulado.

2. No caso vertente, a parte autora, a época S/A Hospital de Clinicas Dr. Paulo Sacramento, firmou com o Instituto Nacional de Assisténcia Médica da Previdéncia Social (INAMPS),
convénio para a prestagdo de servigos de internagdo médico-hospitalar, por meio da sistemdtica de aprovagdo de Autorizagdes de Internagéo Hospitalar (AIH).

3. Embora editada, em 12/06/1991, pela Secretaria Nacional de Assisténcia a Savide, a Portaria n.° 40, cujo item 1 previa que os servigos hospitalares (AIH) produzidos a partir do més de

Jjunho corrente, deverdo ser pagos no minimo até 30 (trinta) dias apds o ultimo dia de apresentagdo dos mesmos, o ente publico continuou a realizar os pagamentos em atraso, o que
ocasionou graves prejuizos financeiros a instituigdo hospitalar; que se viu obrigada a ajuizar a presente demanda objetivando a declaragdo de inexisténcia de vinculo entre a apresentagdo do
Jaturamento e o recolhimento de contribuicdes previdencidrias, além de condenagdo da parte ré ao ressarcimento dos prejuizos suportados.
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4. O documento de fl. 310, emitido pela Coordenagdo de Finangas do Fundo Nacional de Saiide, comprova que os pagamentos foram mesmo realizados em atraso e isso em uma época em
que a inflagdo promovia indubitavel perda do poder aquisitivo da moeda nacional.

5. A corre¢do monetdria ndo representa majoragdo, mas simples atualizagdo monetdria que tem por fim preservar o valor real da moeda, corroida pelos efeitos nocivos da inflagdo, ndo

P do qualg tipo dep )

6. Nao prospera o pedido de declaragdo de inexisténcia de vinculo entre a apresentagdo do faturamento e o recolhimento de contribuicdes previdencidrias, uma vez que, de acordo com o art.
373, 1, do CPC/2015, incumbe ao autor o dnus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito e, embora assevere que o atraso nos repasses lhe tenha causado graves prejuizos
financeiros, ndo fez nos autos qualquer prova a fim de justificar a impossibilidade de recolher as contribuigdes previdencidrias, mesmo quando intimado a especificar as provas que pretendia
produzir:

7. Com_fundamento na remessa oficial, mostra-se de rigor o afastamento da aplicacdo dos juros de mora de 1% (um por cento) ao més, a partir de janeiro de 2003, conforme fixado na r:
sentenga, devendo incidir tdo somente a taxa SELIC, sem a aplicagdo de qualquer outro indice a titulo de juros e de corregdo monetdria.

8. Ainda que a improcedéncia do pedido de condenagdo da ré ao pagamento dos prejuizos suportados com empréstimos bancdrios tenha sido afastada, em razdo de serem a parte autora e a
ré parcialmente vencedoras e vencidas, de rigor o reconhecimento da sucumbéncia reciproca, com a aplicagéo do art. 21, caput, do CPC/73, haja vista que a norma de direito intertemporal
do art. 14 do CPC/2015 autoriza a aplicagdo daquele dispositivo, de modo a evitar o elemento surpresa para a parte sucumbente, em atengdo ao principio da razoabilidade.

9. Apelagdo da parte autora e remessa oficial parcialmente providas. Apelagéo da Unido Federal improvida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3 Regido, por unanimidade, dar parcial provimento
apelagdo da parte autora e a remessa oficial e negar provimento a apelagao da Unido Federal, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, nviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do
Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0001062-70.1992.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A., UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: HELDER MASSAAKI KANAMARU - SP111887

APELADO:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A., UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELADO: HELDER MASSAAKI KANAMARU - SP111887

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A, contra acérdio proferido por drgiio fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 acérdio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

AEXCELENTISSIMASENHORA DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA (RELATORA):
A apelagéo da parte autora e a remessa oficial devem prosperar parcialmente e a apelagéo da Unido néo deve prosperar:

Em um primeiro, analiso a alegagdo da parte autora de que ndo formulou na inicial o pedido de condenagéo da ré ao pagamento pelos prejuizos suportados com empréstimos bancdrios, que
ao final foi julgado improcedente pelo r. Juizo de origem.

Com efeito, quando formula seu pedido no item 8 da exordial (fl. 4), a parte autora requer, de forma genérica, seja o INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - condenado a ressarci-la
pelos prejuizos suportados, no montante de Cr$ 373.898.221,64, conforme anexo doc. N.°4, acrescido de juros e corre¢do monetdria.

Contudo, o supracitado documento de n.° 4 (fl. 10) demonstra que o valor pleiteado refere-se tdo somente ao montante do crédito ndo pago e as correspondentes perdas inflaciondrias,
mostrando-se de rigor a alteragdo da r. sentenga quanto a improcedéncia do pedido de condenagdo da ré ao pagamento dos prejuizos suportados com empréstimos bancrios, eis que ndo
Jformulado.

A preliminar de impossibilidade juridica do pedido relaciona-se com o mérito e com ele serd analisado.
Passo, assim, a andlise da questdo de fundo propriamente dita.
Os direitos fundamentais do homem a vida e a sauide estdo expressamente previstos no Texto Maior; sendo oportuna a transcrigdo do seguinte dispositivo, in verbis:

Art. 196. A sauide é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econémicas que visem a redugdo do risco de doenga e de outros agravos e ao acesso universal e
igualitario as agdes e servigos para sua promogdo, protegdo e recuperagdo.

Namesma esteira, a Lei n.° 8.080/90 assegurou o acesso universal e igualitario aos servicos de saiide, bem como a integralidade da assisténcia:
Art. 2. A saide é um direito fundamental do ser humano, devendo o Estado prover as condigdes indispensdveis ao seu pleno exercicio.

§ 1° O dever do Estado de garantir a saiide consiste na formulagéo e execugdo de politicas econdmicas e sociais que visem a redugdo de riscos de doengas e de outros agravos e no
estabelecimento de condicdes que assegurem acesso universal e igualitdrio as agdes e aos servigos para a sua promogdo, prote¢do e recuperagdo.
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Art. 7° As agdes e servigos piiblicos de saiide e os servicos privados contratados ou conveniados que integram o Sistema Unico de Saiide (SUS), sdo desenvolvidos de acordo com as
diretrizes previstas no art. 198 da Constituicdo Federal, obedecendo ainda aos seguintes principios:

1 -universalidade de acesso aos servigos de saiide em todos os niveis de assisténcia;

1I - integralidade de assisténcia entendida como conjunto articulado e continuo das agdes e servigos preventivos e curativos, individuais e coletivos, exigidos para cada caso em todos os
niveis de complexidade do sistema.

Visando a dar concretude a este plexo principioldgico, é permitida a execugdo de programas de satide por intermédio de convénios firmados com entes privados, de forma a complementar a
autuagdo estatal na prestagdo de servigos puiblicos de satide.

No caso vertente, a parte autora, a época S/A Hospital de Clinicas Dr: Paulo Sacramento, firmou com o Instituto Nacional de Assisténcia Médica da Previdéncia Social (INAMPS),
convénio para a prestagdo de servigos de internagdo médico-hospitalar; por meio da si itica de aprovagado de Autorizagdes de Internagdo Hospitalar (AIH).

Nesse diapasdo, foi editada, em 12/06/1991, pela Secretaria Nacional de Assisténcia a Saiide, a Portarian.® 40, cujo item 1 previa que os servigos hospitalares (AIH) produzidos a partir do
més de junho corrente, deverdo ser pagos no minimo até 30 (trinta) dias apos o vltimo dia de apresentagéo dos mesmos.

Nao obstante, segundo alega a parte autora, o ente puiblico continuou a realizar os pagamentos em atraso, o que ocasionou graves prejuizos financeiros a instituicdo hospitalar, que se viu
obrigada a ajuizar a presente demanda objetivando a declaragdo de inexisténcia de vinculo entre a apresentagdo do faturamento e o recolhimento de contribuigdes previdenciarias, além de
condenagdo da parte ré ao ressarcimento dos prejuizos suportados.

Analisando os autos, nota-se que o documento de fl. 310, emitido pela Coordenagdo de Finangas do Fundo Nacional de Saiide, comprova que os pagamentos foram mesmo realizados em
atraso e isso em uma época em que a inflagdo promovia indubitavel perda do poder aquisitivo da moeda nacional.

Como se sabe, a corre¢do monetdria ndo representa majoragdo, mas simples atualizagdo monetdria que tem por fim preservar o valor real da moeda, corroida pelos efeitos nocivos da

inflagdo, ndo rep do qualquer tipo de penalidad

qudiq

A recomposigdo dos valores deve refletir, o quanto possivel, as perdas monetdrias ocorridas no periodo reclamado para consolidar a justa reparagdo de direito néo satisfeito a época, pois em
caso contrario haveria inegavel locupletamento por parte do Estado.

De outra banda, ndo ha como prosperar o pedido de declaragdo de inexisténcia de vinculo entre a apresentagdo do faturamento e o recolhimento de contribuigdes previdencicrias.
De acordo com o art. 373, 1, do CPC/20135, incumbe ao autor o énus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito.

No caso concreto, embora assevere a parte autora que o atraso nos repasses lhe tenha causado graves prejuizos financeiros, ndo fez nos presentes autos qualquer prova nesse sentido, a fim de
Justificar aimpossibilidade de recolher as contribuicdes previdencidrias em comento.

Ademais, quando devidamente intimada a especificar as provas que pretendia produzir; justificando-as (fl. 330), a parte autora informou que suas alegagdes ja estavam devidamente
comprovados por meio da prova documental ja produzida nos autos (fls. 331/332).

Como bem destacado pelo 1. Juizo de origem, somente com a prova da impossibilidade de recolhi) o diante do p 0 em atraso é que se poderia, eventualmente, afastar a
necessidade de prévia comprovagdo do recolhimento das contribui¢des previdencidrias para viabilizar o ressarcimento dos servigos prestados pelo hospital. Sem essa demonstragdo, a
pretensdo deve ser rechagada.

Por outro lado, com fundamento na remessa oficial, mostra-se de rigor o afastamento da aplicagdo dos juros de mora de 1% (um por cento) ao més, a partir de janeiro de 2003, conforme
fixado nar. sentenga, devendo incidir tdo somente a taxa SELIC, sem a aplicagdo de qualquer outro indice a titulo de juros e de corre¢do monetaria.

Nesse mesmo sentido, trago a colagdo os seguintes precedentes da Corte Especial do E. STJ, in verbis:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PROCESSO CIVIL. ACORDAO EMBARGADO DA 3.“ TURMA. PARADIGMAS DAS 2.% 4.°E 5.“ TURMAS. CISAO DO JULGAMENTO
(CORTE ESPECIAL, PRIMEIRO, E, DEPOIS, 2.“SECAO). ART. 266 DO RISTJ. PRECEDENTES. EMBARGOS DO BANCO SANTANDER. JUROS. ART, 406 DO CC/2002.
TAXASELIC. PRECEDENTES DA CORTE ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 168 DO ST.J. EMBARGOS DE DIVERGENCIA, REFERENTES A COMPETENCIA
DA CORTE ESPECIAL, LIMINARMENTE INDEFERIDOS. DECISAO MANTIDA EMSEUS PROPRIOS TERMOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "Néo ha violagdo a coisa julgada e a norma do art. 406 do novo Cédigo Civil, quando o titulo judicial exequendo, exarado em momento anterior ao CC/2002, fixa os juros de mora em
0,5% ao més e, na execugdo do julgado, determina-se a incidéncia de juros previstos nos termos da lei nova” (REsp 1.111.117/PR, CORTE ESPECIAL, Rel.

Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/ Acérdéo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de 02/09/2010).

2. "Atualmente, a taxa dos juros moratorios a que se refere o referido dispositivo [art. 406 do CC/2002] é a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia - SELIC, por ser
ela a que incide como juros moratdrios dos tributos federais (arts. 13 da Lei 9.065/95, 84 da Lei 8.981/95, 39, § 4°, da Lei 9.250/95, 61, § 3°, da Lei 9.430/96 e 30 da Lei 10.522/02)' (EREsp
727.842, DJ de 20/11/08)" (REsp 1.102.552/CE, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, sujeito ao regime do art. 543-C do CPC, pendente de publicagdo)" (Idem).

3. Agravo regimental desprovido.
(STJ, AgRg nos EREsp n.°953.460/MG, Rel. Min. LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, j. 16/05/2012, DJe 25/05/2012)
CIVIL. JUROS MORATORIOS. TAXA LEGAL. CODIGO CIVIL, ART. 406. APLICACAO DA TAXA SELIC.

1. Segundo dispoe o art. 406 do Codigo Civil, "Quando os juros moratdrios ndo forem convencionados, ou o forem sem taxa estipulada, ou quando provierem de determinagdo da lei, serdo
fixados segundo a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional”.

2. Assim, atualmente, a taxa dos juros moratdrios a que se refere o referido dispositivo é a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagéo e Custodia - SELIC, por ser ela a que incide
como juros moratorios dos tributos federais (arts. 13 da Lei 9.065/95, 84 da Lei 8.981/95, 39, § 4°, da Lei 9.250/95, 61, § 3°, da Lei 9.430/96 e 30 da Lei 10.522/02).

3. Embargos de divergéncia a que se dd provimento.
(STJ, EREsp 727.842/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, CORTE ESPECIAL, j. 08/09/2008, DJe 20/11/2008)

Por fim, ainda que a improcedéncia do pedido de condenagdo da ré ao pagamento dos prejuizos suportados com empréstimos bancdrios tenha sido afastada, em razdo de serem a parte
autora e a ré parcialmente vencedoras e vencidas, de rigor o reconhecimento da sucumbéncia reciproca, com a aplicagdo do art. 21, caput, do CPC/73, haja vista que a norma de direito
intertemporal do art. 14 do CPC/2015 autoriza a aplicagdo daquele dispositivo, de modo a evitar o elemento surpresa para a parte sucumbente, em atengdo ao principio da razoabilidade.

Em face de todo o exposto, dou parcial provimento a apelagio da parte autora para afastar a improcedéncia do pedido de condenagdo da ré ao pagamento dos prejuizos suportados com
empréstimos bancdrios, eis que néo formulado na inicial, dou parcial provimento & remessa oficial para afastar a aplicagdo dos juros de mora de 1% (um por cento) ao més, a partir de
Janeiro de 2003, devendo incidir apenas a taxa SELIC, afastando-se a aplicagdo de qualquer outro indice a titulo de juros e de corregdo monetdria e nego provimento a apelagdo da Unido
Federal.

E como voto.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7
do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, no admito o recurso especial.

Int.
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APELAGCAO CIVEL(198) N° 0039750-38.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLAIMER ANTONIO SALAMONI

Advogado do(a) APELANTE: NATALIA APARECIDAROSSIARTICO - MS16128-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisao definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Terma 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGCAO CIVEL(198) N° 5023688-21.2017.4.03.6100
APELANTE: WTORRE ENGENHARIAE CONSTRUCAO S.A.
Advogado do(a) APELANTE: MARTANADENUZZO - SP253384-A
APELADO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) APELADO:MAURY IZIDORO - SP135372-A, JORGE ALVES DIAS - SP127814-A, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0025541-87.2016.4.03.6100

SUCESSOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SUCESSOR:ELVI COZINHAS INDUSTRIAIS LTDA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) SUCESSOR: PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0012335-91.2007.4.03.6303

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: OSVALDO SOUZA OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: SORAYA TINEU - SP123095-A
Advogado do(a) APELANTE: MANUELA MURICY PINTO BLOISIROCHA - SP222108-N

APELADO:OSVALDO SOUZA OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: SORAYA TINEU - SP123095-A
Advogado do(a) APELADO: MANUELAMURICY PINTO BLOISIROCHA - SP222108-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdéo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisao definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003509-30.2017.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:FRANCISCO DIAS BAZAN

Advogado do(a) APELANTE: HELOISA CREMONEZI PARRAS - SP231927-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versa sobre a matéria tratada nos presentes
autos.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0007138-17.2009.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A.
Advogados do(a) APELADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452-A, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergéo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certidéio ID
141485590.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.
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APELACAO CIVEL(198) N° 5007150-68.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BRENNTAG QUIMICA BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELANTE: GUILHERME MONKEN DE ASSIS - SP274494-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por BRENNTAG QUIMIC A BRASIL LTDA. contra acérddo proferido por érgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia discutida pelo Supremo Tribunal Federal no RE 946648 (Tema 906 — “Violagdo ao principio da isonomia (art. 150, II, da Constituicao
Federal) ante a incidéncia de IPI no momento do desembaraco aduaneiro de produto industrializado, assimcomo na sua saida do estabelecimento importador para comercializagao no mercado interno™).

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade

processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo

submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Assim, comfundamento no art. 1.030, II1, do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicacio do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinrio 946648 (Tema

906).
Proceda-se s anotagdes necessarias nos sistemas eletrénicos.

Intiment-se.

Sio Paulo, 4 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANEC ESSARIA(1728) N°5002711-90.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PRO ACTION COMERCIO DEALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) APELADO:NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747-A, RENATA MARTINS ALVARES - SP332502-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAQ contra acérdzo proferido por drgdio fiacionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

7 77 : Inl,

que da

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib do dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussao geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este drgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declarac¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaraggo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordindrio”. A Turma manteve o sobrestamento emacordao, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a concluso do julgamento dos embargos de declaracio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69). repercussdo geral reconhecida e mérito
julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jé assentou que a publicacdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acordio de merito. E certo, também, que hd varias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusiio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e I1 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial no pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario
574.706 (Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimen-se.
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Séo Paulo, 4 de setembro de 2020.
Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001917-22.2014.4.03.6183
APELANTE: CLAUDIR DA CRUZBARBOSA
Advogado do(a) APELANTE: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE MALULI MENDES - SP377019-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0022253-06.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:JOANA GARCIAPESSOAMADUREIRA

Advogado do(a) APELADO:RODRIGO FERRO FUZATTO - SP245889-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1786590/SP e 1788700/SP, vinculados ao Tema 1013, que versa sobre a matéria tratada nos presentes
autos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001107-53.2015.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ADRIANO MONTONI ROMERO, LARISSAMARIA VIEIRAROMERO

Advogado do(a) APELANTE: MAURO PEZZUTTI - SP407361-A
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO FREDIANI DUARTE MESQUITA - SP259400-A

APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto contra acordéo deste Tribunal que negou provimento & apelagdo da parte embargante.

Decido.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

Afasto a alegada necessidade de realizagdo de prova pericial

De acordo como estatuido no paragrafo tmico do art. 370 do CPC, o juizindeferira, emdecisdo findamentada, as diligéncias indteis ou meramente protelatorias.

E assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a faculdade conferida ao magistrado, considerando a matéria impugnada nos embargos, de determinar a realizagiio da prova ounio, por entendé-la
(des)necessaria ou (im)pertinente.

Nos autos, a despeito da ndo realizagdo da prova pericial, a lide foi julgada combase emtodo o arcabougo fatico-probatrio constante dos autos, sendo reconhecida a legitimidade dos valores exigidos.
Aalteragdo do entendimento, nos termos pleiteados nas razdes recursais, encontra dbice na stimula 7 do STJ, por demandar reexame de fatos e provas, defeso emsede de recurso especial. A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. CONTRATO CREDITO "CONSTRUCARD". DOCUMENTOS HABEIS A PROPOSITURA DA
DEMANDA. ART. 1.022 DO CPC/2015. AUSENCIA DE OMISSOES. ALEGACAO DE EXCESSO DE EXECUCAO. DESNECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL
CONTABIL. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. PACTUAGAO EXPRESSA. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. COMISSAO DE
PERMANENCIA. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. DISSIDIOJURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVOINTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao hd falar em ofensa estd o art. 1.022 do CPC/2015, haja vista que o acérddo estadual apreciou as questdes deduzidas, decidindo de forma clara e conforme sua convicgdo com base nos elementos
de prova que entendeu pertinentes. Portanto, ndo ha falar;, no caso, emnegativa de prestagdo jurisdicional.

2. E firme o entendimento do STJ no sentido de que "o magistrado é o destinatdrio da prova, competindo, portanto, s instancias ordindrias exercer juizo acercada imprescindibilidade daquelas que
Jforam ou ndo produzidas, nos termos do art. 130 do CPC" (AgRg no AREsp 837.683/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe
30/3/2016).

3. A concluséo do acérdio estadual acerca da existéncia de prova suficiente para propositura da agdo monitdria, decorreu de convicgdo formada em face dos elementos fdticos existentes nos autos.
A revisdo dos fundamentos do acordao recorrido importaria o reexame de provas. Incidéncia da Svimula 7/STJ.

4.Capitalizagdo de juros. Pactuagdo expressa. Possibilidade. Precedentes do STJ. Stimulas 5 e 7.

5. Auséncia de interesse recursal quanto ao ndo cabimento da cobranga da comissdo de permanéncia, umavez que o acérddo afastou a cobranga do encargo.

6. Nao se pode conhecer do recurso pela alinea ¢, umavez que aplicada a Stmula 7/STJ quanto a alinea a, resta prejudicada a divergéncia jurisprudencial.
7. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AgInt nos EDclno AREsp 1416494/SP, 4“ Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, j. 03.09.2019, DJe 10.09.2019)

No mesno sentido: STJ, Aglnt no AREsp 1066305/RO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 27.06.2017, DJe 03.08.2017; AgRgno AREsp 432.767/PR, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, j.
25.02.2014, DJe 19.03.2014; AgRgno REsp 1523774/RS, 2* Turma, Rel. Min. Humberto Martins, j. 18.06.2015, DJe 26.06.2015.

No tocante ao Codigo de Defesa do Consumidor, a parte recorrente ndo aponta de que forma o aresto o violou, limitando-se a dizer que sdo nulas de pleno direito as clausulas abusivas.

O acérdio recorrido, conquanto reconhega a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor aos servigos bancarios, conclui que a “aplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor que nfo temo alcance de
autorizar a decretaggo de nulidade de clausulas contratuais combase emmeros questionamentos” (ID Num 126057404 - Pag, 180)

Aalegagdo de ofensa, efetuada de forma genérica, ao codigo consumerista, nio preenche os requisitos necessarios a admissibilidade do recurso.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE. IMPUGNAGCAO DEFICIENTE.

O recurso especial pelo permissivo da letra "a" néo so deve especificar os dispositivos de leis federais como demonstrar de que forma foram violados. Insatisfeitas tais exigéncias o apelo é inviavel.
Recurso especial néo conhecido.

(STJ, REsp 192679/RJ, 2“ Turma, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 16.03.99)

De forma idéntica: REsp 1831314/RS, 2° Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 26.11.2019, DJe 19.12.2019; REsp 1838279/SP, 3* Turma, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, j. 20.10.2019, DJe
28.10.2019.

Quanto & capitalizagio dos juros, no Ambito infraconstitucional, a questdo foi dirimida pelo Superior Tribunal de Justica como julgamento do Recurso Especial n° 973.827/RS (trénsito emjulgado em27.11.2012),
no sentido de que: "E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicagéo da Medida Provisérian. 1.963-17/2000 (em
vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.” (Tema 246).

O voto recorrido observou que a hipdtese legal se aplica ao caso emtela.

Por fim, entende o C. Superior Tribunal de Justiga que a analise da capitalizacdo de juros decorrente de contratos bancarios envolve a interpretagdo das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-
probatdrio da causa, inviabilizando-se o reexame emsede especial, ante a incidéncia das Stmulas 5 ("4 simples interpretagéo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 ("' A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial) do C. Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0008561-84.2015.4.03.6105
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APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRAL DE BRASILIA]

Advogados do(a) APELANTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467-A, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584-A
APELADO: OLAIR XAVIER

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIA CRISTINAPIRES - SP144817-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0404405-58.1996.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEALUISIO SOARES VIEIRA, MARIA DE FATIMA GUIMARAES PORTO VIEIRA, FERNANDO FRANCO DE OLIVEIRA, ANA LUCIA CAVALCAFERNANDES
FRANCO DE OLIVEIRA, MARCOS AUGUSTO TEIXEIRA, MARIAAPARECIDA GOMES TEIXEIRA, JOSE ROBERTO DINIZ, MARIA CRISTINAMOIAE SILVA DINIZ,
MARDEN ANTONIO DEALVARENGA, SANDRA APARECIDA VESTRIALVARENGA, NEUCY JOSE CARRINHO DE CASTRO, GISELDAMARIAREBELLO DE CARVALHO,
CRISTIANO VIEIRAJUNIOR, DULCIRENE ALVES MASSA, LAERCIO REBELO MARTINS, INAH REBELO MARTINS, CARLOS AUGUSTO SALMI, MARIAMERCEDES
GUIMARAES PORTO SALMI, LUIZALBERTO GUIMARAES PORTO, MARIA BERNADETE REIS BARBOSA, NOEMI DUARTE VIEIRA

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBA MACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBA MACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBA MACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO TUPINAMBA MACEDO - SP109745-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias teis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, conforme certiddo ID
141379266.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0005851-10.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:JORGE APARECIDO ALVARES
Advogado do(a) APELADO:JOSE DARIO DA SILVA - SP142170-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3" REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0001136-22.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CICERO JOSE DA SILVA
Advogados do(a) APELANTE: MESSIAS EDGAR PEREIRA - SP284255-A, MARCOS TULIO MARTINS DOS SANTOS - SP289847-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CICERO JOSE DA SILVA
Advogados do(a) APELADO:MESSIAS EDGAR PEREIRA - SP284255-A, MARCOS TULIO MARTINS DOS SANTOS - SP289847-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELAGAO CRIMINAL (417) N° 5001670-29.2019.4.03.6005
APELANTE: LUAN RODRIGUES HONORATO DE ARAUJO
Advogado do(a) APELANTE: PRISCILA FABIANE FERNANDES DE CAMPOS - MS15843-A

APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERALNO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo MIN ISTERIO PUBLICO FEDERAL, quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s), nos termos dos Artigos 638 e 798
do Cddigo de Processo Penal, ¢/c Artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil

S0 Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0040631-44.2017.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANTONIO SERGIO RISSO
Advogado do(a) APELADO: JORGE HENRIQUE TREVISANUTO - SP214824-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

S30 Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5023366-07.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FRANCISCO DOMINGOS DASILVA
Advogado do(a) APELADO:ALUIZIO RIBAS DEANDRADE JUNIOR - SP246137-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001870-92.2017.4.03.6106

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PI- TRANSPORTES RODOVIARIOS DE CARGAS LTDA
Advogado do(a) APELADO: SILVIO EDUARDO MACEDO MARTINS - SP204726-A

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020

Poder Judiciario

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/10/2020  52/5893



TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5003161-72.2018.4.03.6113
APELANTE:ADAIR EUZEBIO
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL .
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELAGAO CIVEL(198) N° 0000891-72.2013.4.03.6005
APELANTE: UNTAO FEDERAL

APELADO:HAMILTON CREMM, HERLINGTON CREMM

Advogado do(a) APELADO: FELIPE BARBOSA DA SILVA - MS15546-A
Advogado do(a) APELADO: FELIPE BARBOSA DA SILVA - MS15546-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5553026-52.2019.4.03.9999
APELANTE: BENEDITO ASSUNCAO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE:NOELTON DE OLIVEIRA CASARI - SP194251-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, BENEDITO ASSUNCAO
Advogado do(a) APELADO:NOELTON DE OLIVEIRA CASARI - SP194251-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0000491-07.2016.4.03.6182
APELANTE:MAURICIO OLAIA, SERGIO LUIZ CORREA

Advogado do(a) APELANTE: MAURICIO OLAIA - SP223146-A
Advogado do(a) APELANTE: MAURICIO OLAIA - SP223146-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SPBRASILALIMENTACAO E SERVICOS LTDA.
Advogado do(a) APELADO: SERGIO LUIZ CORREA - SP170507-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

S0 Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGCAO CIVEL(198) N° 0003676-48.2016.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HUMBERTO APARECIDO LIMA - SP302957-N
APELADO:JOAQUIM CAMARGO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: MAYARA DE SOUZA FERREIRA - SP329378-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198) N° 5006201-23.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ALMATIS DO BRASILLTDA

Advogado do(a) APELADO: MARISSOL SANCHEZ MADRINAN - SP116044-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5012448-83.2018.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: WINTHER REBELLO, CAMILOTTI, CASTELLANI, CAMPOS E CARVALHO DE AGUIAR VALLIM ASSESSORIA EMPRESARIAL ESPECIALIZADALTDA,
ENERCAMP ENGENHARIA E COMERCIO LTDA.

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO FERREIRA CASTELLANI - SP209877-A
Advogados do(a) APELANTE: MAURICIO DELLOVADE CAMPOS - SP183917-A, FERNANDO FERREIRA CASTELLANI - SP209877-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagao do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo ID
143376888.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5793786-59.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIA DE FATIMA LISBOAMACHADO
Advogado do(a) APELADO: GUILHERME AUGUSTO DOS SANTOS DEALBUQUERQUE - SP309231-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002151-22.2011.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE NIELSON DA SILVA

Advogados do(a) APELANTE: RENATO JOSE FERREIRA - SP428218-E, PRISCILLA MILENA SIMONATO DE MIGUELI - SP256596-A
APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido pela Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Acerca da alegagdo de eventual ofensa a lei federal e do recurso de apelag@o interposto seja conhecido e tenha julgamento do mérito, a decisdo recorrida assim fundamentou, consoante ementa:

“PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EXECUCAO. IMPUGNAGAO 40 CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DECISAO INTERLOCUTORIA. RECURSO DE APELAGCAO.
NAO CONHECIMENTO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. INVIABILIDADE.

- A decisdo recorrida tem natureza interlocutdria, nos termos do art. 203, §2°, do Cédigo de Processo Civil.

- Por conseguinte, o recurso de apelagdo interposto pela parte autora ndo constitui o meio processual adequado de impugnagdo de ato judicial nele atacado, tratando-se de erro grosseiro que inviabiliza a
aplicagdo do principio da fungibilidade recursal. Precedentes do ST.J.

- Apelagao ndo conhecida.
E adecisdo em embargos de declaragdo assim fundamentou:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EXECUCAO. IMPUGNACAO A0 CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DECISAO INTERLOCUTORIA. RECURSO DE APELAGCAO.
NAO CONHECIMENTO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. INVIABILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OBSCURIDADE, CONTRADICAO E OMISSAO NAO CARACTERIZADAS. EFEITO INFRINGENTE.

- Inexisténcia de obscuridade, contradi¢cdo ou omissdo na decisdo embargada.
- A decisdo recorrida que determinou a remessa dos autos ao arquivo tem natureza interlocutoria, nos termos do art. 203, §2° do Cédigo de Processo Civil.

- Por conseguinte, o recurso de apelagdo interposto pela parte autora ndo constitui o meio processual adequado de impugnagdo de ato judicial nele atacado, tratando-se de erro grosseiro que inviabiliza a
aplicagdo do principio da fungibilidade recursal. Precedentes do STJ.

- Inadmissibilidade de reexame da causa por meio de embargos de declaragdo para conformar o julgado ao entendimento da parte embargante. Cardter nitidamente infringente.

- Embargos de declaragao rejeitados.”

Portanto, nio merece prosperar a pretensdo recursal por ressair evidente o anseio da recorrente pelo reexame dos fatos e provas dos autos, o que ndo se compadece com a natureza do recurso
especial, consoante o enunciado da stimula n° 7, do colendo Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Por conseguinte, ndo restaram demonstradas as hipoteses exigidas constitucionalmente, para que o colendo Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer as suas elevadas fungdes de
preservagdo da inteireza positiva da legislacdo federal, tornando-se prejudicada a formulag@o de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGCAO CIVEL(198) N° 0003096-95.2009.4.03.6108
APELANTE: CARLOS MIRAGLIA
Advogado do(a) APELANTE: JOSE DANIELMOSSO NORI - SP239107-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:ANA PAULA SANZOVO DE ALMEIDA PRADO - SP237446-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000882-40.2019.4.03.6126
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:MAURO ROMANI
Advogado do(a) APELADO: MARCIA REGINAFONTES PAULUSSI - SP338448-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 8 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0036438-54.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE INES DOS SANTOS NAKANO - SP181383-N
APELADO:AGUIMAR BEATO

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido por drgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1786590/SP e 1788700/SP, vinculados ao Tema 1013, que versa sobre a matéria tratada nos presentes
autos.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGCAO CIVEL(198) N° 0006112-09.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAANDRELINA SANTANA
Advogado do(a) APELADO:ANAROSA RIBEIRO DE MOURA - SP205565-N

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tenpestividade.
ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198) N° 0008482-13.2012.4.03.6105

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:ADELMO DONISETE MORI
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA - SP261638-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5004082-64.2018.4.03.6102

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:RPLDISTRIBUIDORA DE PAPEIS EIRELI, RPL DISTRIBUIDORA DE PAPEIS EIRELI, RPLDISTRIBUIDORA DE PAPEIS EIRELI, RPL DISTRIBUIDORA DE PAPEIS
LTDA., RPLDISTRIBUIDORA DE PAPEIS EIRELI

Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE NIMER CHAMAS - SP358088-A
Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE NIMER CHAMAS - SP358088-A
Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE NIMER CHAMAS - SP358088-A
Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE NIMER CHAMAS - SP358088-A
Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE NIMER CHAMAS - SP358088-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0006262-37.2010.4.03.6000
APELANTE:MARCIA TEREZA PIRES FRANCISCO
Advogado do(a) APELANTE: LEONARDO WARMLING CANDIDO DA SILVA - MS17860-A
APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL, LILIAN HOLSBACK RAMOS

Advogado do(a) APELADO: SILVIO ALBERTIN LOPES - MS19819-A
Advogado do(a) APELADO: WAGNER ALMEIDA TURINI - MS5541

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
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Divisdio de Recursos - DARE
APELAGCAO CIVEL(198) N° 5003927-04.2017.4.03.6100
APELANTE:REDED'OR SAO LUIZ S.A.
Advogado do(a) APELANTE: BRENO FERREIRAMARTINS VASCONCELOS - SP224120-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E
REFORMAAGRARIA - INCRA

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 7 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5983587-91.2019.4.03.9999
APELANTE: GERALDAANDRADE DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE:ALESSANDRO DELNERO MARTINS DEARAUJO - SP233292-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERALDAANDRADE DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO:ALESSANDRO DELNERO MARTINS DEARAUJO - SP233292-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 7 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3" REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5000957-29.2017.4.03.6133
APELANTE:JOSE LIMA DO ESPIRITO SANTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: GILSON ROBERTO NOBREGA - SP80946-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE LIMA DO ESPIRITO SANTO
Advogado do(a) APELADO: GILSON ROBERTO NOBREGA - SP80946-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 8 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL(198) N° 0003996-93.2019.4.03.9999
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:ZENALIANUNES DEAGUIAR
Advogado do(a) APELADO: ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319-N
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por ZENALIA NUNES DE AGUIAR (ID 135242296), quanto & tempestividade e representagiio
processual. Certifico, ainda, que a parte autora é beneficiaria da Justica Gratuita.

Certifico a regularidade formal do recurso extraordinario interposto nestes autos pelo INSS (fls. 196/202), quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 28 de setermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3'REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0002327-92.2015.4.03.6103
APELANTE: EDISON ROBERTO MARTINI
Advogado do(a) APELANTE: ISIS MARTINS DA COSTAALEMAO - SP302060-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198)N° 0001576-67.2014.4.03.6127
APELANTE:APARECIDA DONIZETE RAMOS
Advogado do(a) APELANTE: SIMONE BARBOZA DE CARVALHO - MG107402-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por APARECIDA DONIZETE RAMOS quanto & tempestividade e representagio processual.
Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficidria da Justica Gratuita.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS quanto a tempestividade.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020177-45.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: VANESSA WILKAMENDES DE BRITO, VANESSA WILKAMENDES DE BRITO - ME

Advogados do(a) AGRAVANTE:ITALO LEMOS DE VASCONCELOS - SP375084- A, FELIPE FERNANDES - SP384786-A
Advogados do(a) AGRAVANTE:ITALO LEMOS DE VASCONCELOS - SP375084-A, FELIPE FERNANDES - SP384786-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagio processual. Certifico, ainda, que o Recurso Especial emagravo
de instrumento € isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo STJ/GP n° 1, de 18/02/16, e Resolugao STI/GP n° 2/2017.

Consigno, também, haver atualizado o nome dos advogados para futuras publicagdes/intimagdes, conforme requerido no referido recurso.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0010432-04.2014.4.03.6100
APELANTE: ITAU SEGUROS DEAUTO ERESIDENCIAS.A.
Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843-A

APELADO:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3'REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0009276-57.2013.4.03.6183
APELANTE: SONIA MARIA DE OLIVEIRA SALOMAO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SONIAMARIA DE OLIVEIRASALOMAO
Advogado do(a) APELADO: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por SONIA MARIA DE OLIVEIRA SALOMAO quanto a tempestividade e representagdo
processual. Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficiaria da Justica Gratuita.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS quanto a tempestividade.

Sao Paulo, 4 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0013497-42.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS APARECIDO DIAS DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) APELANTE: DANIELA CRISTINA FARIA - SP244122-N
APELADO:CARLOS APARECIDO DIAS DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: DANIELA CRISTINA FARIA - SP244122-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdao proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versam sobre a matéria tratada nos
presentes autos.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5009809-44.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ITAU UNIBANCO S/A
Advogados do(a) APELADO:RICARDO KRAKOWIAK - SP138192-A, LEO KRAKOWIAK - SP26750-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5023435-96.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:RACIONALENGENHARIA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766-S, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997-A, LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por RACIONAL ENGENHARIA LTD A contra acérdao prolatado por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Suprenmo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral), se discute a "Indicagdo de bases
econdmicas para delimitagio da competéncia relativa a instituig@o de contribui¢des sociais e de intervengio no dominio econdmico, apos o advento da Emenda Constitucional n.° 33/2001").

A generalidade da redagiio conferida ao tema n.° 325 de Repercussido Geral pelo STF indica ainda a disposi¢do da Suprema Corte para a analise da base econdmica possivel das exacdes
emtese, comaplica¢iio a todas as contribui¢des sociais gerais e interventivas. Ainda que assimndo fosse, a tese juridica a ser fixada no recurso paradigma € essencialmente a mesma, nio havendo como negar
a sua inexoravel influéneia na solug@o das discussdes postas emanalise.
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Mais ainda, o proprio STF vem determinando a aplicagio do tema n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuicdo ao FNDE - tributo cuja natureza juridica, segundo a
propria Suprema Corte, ¢ de contribuigio social geral (RE n.°272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - emface do advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:

"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: "Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, IX, da
Constituigdo Federal, em razdo das omissdes ndo sanadas no v. acorddo; e i) aos artigos 5°, XXXV1, 149, § 2° 111, "a", e 212, § 5°, da Constituigdo Federal, uma vez que as normas que estabelecem a
exagdo em tela teriam sido revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatdrio. Decido. Pressupostos recursaiv presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal Federal ter decidido, no RE n.°
660.933/SP, que a contribui¢do denominada saldrio-educagdo é constitucional, a Suprema Corte ndo analisou colegiadamente a tese acerca de sua revogagado pela Emenda Constitucional n.0 33/2001."
Verifica-se similitude da controvérsia com o Tema n° 325/STF, tratado no RE 603.624-R G, além de suscitada também nas razoes do RE 630.898-RG (Tema n° 495/STF), conforme relatado na
manifestacdo de existéncia de repercussdo geral: ""Sustenta a recorrente afionta ao art. 149 da Constituicdo Federal... (...) ""Prossegue sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional
n’33/01, que modificou o art. 149 da Constitui¢io Federal, foram revogadas todas as contribuicies instituidas pela Unido Federal com bases de cdlculo distintas daquelas previstas no inciso 111
do § 2° da citada norma constitucional, pois referida da itucional trouxe sub iais inovagées no regramento das contribuicées interventivas, delimitando e estabelecendo rigidi

as bases materiais suscetiveis de sua incidéncia.” Esta Suprema Corte tem sobrestado os recursos em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5. 2018 RE
1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486, Rel. Min. Luiz,
Fux, DJe 16.6.2017, e o RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF autoriza a devolugdo dos recursos extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas
Recursais de origem para os fins previstos no Cédigo de Processo Civil, relativos a sistematica da repercussdo geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de
2019. Ministra Rosa Weber Relatora”

(STE RE n.°1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019) (Grifei).

No mesmo sentido, podem ser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; RE n.° 1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe
17.4.2018; REn.° 1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; RE n.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017 e RE n.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.

Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribuicio social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 a luz EC n.° 33/01 - tributo que, novamente segundo a
Suprema Corte, ostenta feicdo de contribuigiio social geral (ADI n.° 2.556-MC e RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes ja expendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o
qual, pela relevancia, transcrevo no trecho pertinente:

" Decisdo: Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocrdtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistematica da repercusséo geral com fundamento no RE 878.313-
RG, em que examinada *“a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo
—em razdo do qual foi instituida a contribui¢do social versada no artigo 1°da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do tributo ou admitida a perpetuagdo da
cobranga ainda que o produto da arrecadagdo seja destinado afim diverso do original” (Tema 846). Os embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que *“o acérdéo paradigma apenas trata de
dois dos trés argumentos apresentados pela recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuicdo instituida pelo artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001 . Acrescentam
que a decisdo embargada néo cuidou “da inc itucionalidade superveni da base de cdlculo da contribuicio social ao FGTS, em virtude da edi¢cio da Emenda Constitucional n. 33 de
dezembro de 2001, a qual preceitua que as aludidas contribuices, devem, necessariamente, ter por base de cdlculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operagio ou o valor aduaneiro”. [...] E
o relatério. Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos, passo a andlise do mérito dos aclaratorios, opostos ja na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil (Lei n®13.105/2015). O art. 1.022 do
CPC/2015 admite embargos de declaragdo “contra qualquer decisdo judicial”, autorizando, de forma expressa, na dicgéo do art. 1.024, § 2° enfrentamento monocrdtico quando “opostos contra
decisdo de relator ou outra decisdo unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratérios. Com razdo, em parte, os embargantes.
[...] Por seu turno, a aferi¢io da compatibilidade entre o art. 1° da Lei Complementar 110/2001 e o § 2° do art. 149 da Carta da Repiiblica, na redacio conferida pela Emenda Constitucional
33/2001, encontra-se em discussio no RE 603.624-RG (Tema 325), hoje sob minha relatoria, matéria que teve sua repercussio geral afirmada em acorddo assim ementado: “TRIBUT. "ARIO.
CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2 IIl, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL, INSERIDO PELA EC 33/0l. FOLHA DE SALARIOS.
CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOCAO DE
EXPORTA C(jES E INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE
SALARIOS. EXISTENCIADE RE PERCUSSA~ O GERAL.” (RE 603.624-R G, Rel. Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe 23.11.2010.) A andlise instaurada no mencionado paradigma,
[ consignado na ifestacdo api da por minha ilustre predecessora, abrange os “tributos e contribuintes que podem ser afetados pela defini¢cdo acerca do cardter taxativo ou
exemplificativo a'o rol de bases economicas constante do art. 149, § 2°, I11 “a”, da Constitui¢do Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipétese— (i) a arguigdo de inconstitucionalidade
da contribuigdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar n® 110/01, em face do exaurimento da finalidade a ela subjacente; e (i) a taxatividade do rol de bases econémicas do art. 149, § 2°, da
Constituic¢do Federal, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001 — am-se ambos submetidos, portanto, a si: itica da repercussdo geral, no RE 878.313 e no RE 603.624,
respecti Cito alg decisoes nesse sentido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902.053/RS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016; ¢ RE
1.023.865/SC, de minha lavra, DJe 1°.3.2017. Nesse passo, constatada a omissdo, acolho parcialmente os embargos declaratorios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razoes
supra, mantido o julgado quanto a devolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.°1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Por outro lado, a questdo tratada no presente recurso € objeto do Recurso Extraordinario n.’ 878.313/S C, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.°
846 de Repercussio Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutengéo da contribuicfio social apés atingida a finalidade que motivou a sua institui¢fio") e ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemética do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, III do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.’ 603.624/SC, vinculado ao tema n.® 325 de Repercussao Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 878.313/SC, vinculado ao tema n.’ 846 de Repercussio Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 4 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0010398-77.2010.4.03.6000
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA - INCRA

APELADO:SATO & TAKISHITALTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: LISANDRA CORREA RUPERES - SP341193-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sa0 Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002108-04.2015.4.03.6128

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO: CRS BRANDS INDUSTRIAE COMERCIO LTDA

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELAGAO CIVEL(198)N° 5001016-52.2018.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DANIELRONCONI DE OLIVEIRA- ME

Advogado do(a) APELANTE: JOAQUIM RODRIGUES DA SILVEIRA - SP102811-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias iteis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, conforme certiddo ID
143398173.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5007497-55.2018.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA2 REGIAO
Advogado do(a) APELANTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-A

APELADO:RENATO CLAUDIO MARTINS BIN

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/10/2020  64/5893



OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

O recorrente fica cientificado de que devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserg@o, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil,
conforme certiddo Id 142787991 .

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002368-60.2018.4.03.6105

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ALEXANDRE GEROLOMO INDUSTRIADE ARAMADOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: JUSSARA APARECIDA BEZERRA RAMOS - SP243250-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5001355-26.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ALCARABRASIVOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399-A, VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por ALCAR ABRASIVOS LTD A contra acérdao prolatado por érgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo Geral), se discute a "Indicagio de bases
econdmicas para delimitagio da competéncia relativa a instituicfio de contribui¢des sociais e de intervengio no dominio econdmico, apos o advento da Emenda Constitucional n.° 33/2001").

A generalidade da redagiio conferida ao tema n.° 325 de Repercussio Geral pelo STF indica ainda a disposi¢do da Suprema Corte para a analise da base econdmica possivel das exagdes
emtese, comaplicagio a todas as contribuigdes sociais gerais e interventivas. Ainda que assimndo fosse, a tese juridica a ser fixada no recurso paradigma € essencialmente a mesma, ndo havendo como negar
a sua inexoravel influéneia na solugdo das discussdes postas emanlise.

Mais ainda, o proprio STF vem determinando a aplicagdo do tema n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuigdo ao FNDE - tributo cuja natureza juridica, segundo a
propria Suprema Corte, € de contribuigao social geral (RE n.° 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - emface do advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:
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"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: "Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, IX, da
Constituigdo Federal, em razdo das omissdes ndo sanadas no v. acorddo; e i) aos artigos 5°, XXXV1, 149, § 2° 111, "a", e 212, § 5°, da Constituicdo Federal, uma vez que as normas que estabelecem a
exagdo em tela teriam sido revogadas pela Emenda Constitucional n.” 33/2001. E o relatério. Decido. Pressupostos reLurs‘ai\‘ presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal Federal ter decidido, no RE n.°
660.933/SP, que a contribui¢do denominada saldrio-educagdo é constitucional, a Suprema Corte ndo analisou colegiadamente a tese acerca de sua revogagado pela Emenda Constitucional n.0 33/2001."
Verifica-se similitude da controvérsia com o Tema n° 325/STF, tratado no RE 603.624-R G, além de suscitada também nas razoes do RE 630.898-RG (Tema n° 495/STF), conforme relatado na
manifestacdo de existéncia de repercussio geral: ""Sustenta a recorrente afionta ao art. 149 da Constituicdo Federal... (...) ""Prossegue sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional
n’33/01, que modificou o art. 149 da Constituicio Federal, foram revogadas todas as contribuicées instituidas pela Unido Federal com bases de cdlculo distintas daquelas previstas no inciso I11
do § 2° da citada norma constitucional, pois referida da itucional trouxe sub. iais inovagées no regramento das contribuicées interventivas, delimitando e estabelecendo rigidi

as bases materiais suscetiveis de sua incidéncia.” Esta Suprema Corte tem sobrestado os recursos em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE
1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486, Rel. Min. Luiz,
Fux, DJe 16.6.2017, e 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF autoriza a devolugdo dos recursos extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas
Recursais de origem para os fins previstos no Cédigo de Processo Civil, relativos a sistemdtica da repercussdo geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de
2019. Ministra Rosa Weber Relatora"

(STE, RE n.°1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019) (Grifei).

No mesmo sentido, podem ser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; RE n.° 1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe
17.4.2018; REn.° 1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; RE n.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017 e RE n.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.

Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribuiciio social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 a luz EC n.° 33/01 - tributo que, novamente segundo a
Suprema Corte, ostenta feicdo de contribuigiio social geral (ADI n.° 2.556-MC e RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes ja expendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o
qual, pela relevancia, transcrevo no trecho pertinente:

" Decisdo: Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocrdtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistematica da repercusséo geral com fundamento no RE 878.313-
RG, em que examinada *“a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo
—em razdo do qual foi instituida a contribui¢do social versada no artigo 1°da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do tributo ou admitida a perpetuagéo da
cobranga ainda que o produto da arrecadagdo seja destinado afim diverso do original” (Tema 846). Os embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que *“o acordéo paradigma apenas trata de
dois dos trés argumentos apresentados pela mcorrente quaLs sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuigdo instituida pelo artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001”. Acrescentam
que a decisdo embargada néo cuidou “da inc lidade superveni da base de cdlculo da contribuicdo social ao FGTS, em virtude da edi¢cio da Emenda Constitucional n. 33 de
dezembro de 2001, a qual preceitua que as aludidas contribuicées, devem, necessariamente, ter por base de cdlculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operagio ou o valor aduaneiro’. [ ...] E
o relatério. Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos, passo a andlise do mérito dos aclaratorios, opostos ja na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil (Lei n®13.105/2015). O art. 1.022 do
CPC/2015 admite embargos de declaragdo “contra qualquer deciséo judicial”, autorizando, de forma expressa, na dicgdo do art. 1.024, § 2°, enfrentamento monocrdtico quando “opostos contra
decisdo de relator ou outra deciséo unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratérios. Com razdo, em parte, os embargantes.
[...] Por seu turno, a aferi¢io da compatibilidade entre o art. 1° da Lei Complementar 110/2001 e o § 2° do art. 149 da Carta da Repuiblica, na redacio conferida pela Emenda Constitucional
33/2001, encontra-se em discussio no RE 603.624-RG (Tema 325), hoje sob minha relatoria, matéria que teve sua repercussio geral afirmada em acorddo assim ementado: “TRIBUT. "ARIO.
CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2 IIl, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL, INSERIDO PELA EC 330l. FOLHA DE SALARIOS.
CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOCAO DE
EXPORTA C0~ES E INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE
SALARIOS. EXISTENCIADE RE PERCUSSA~ O GERAL.” (RE 603.624-R G, Rel. Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe 23.11.2010.) A andlise instaurada no mencionado paradigma,
[ ignado na ifestacdo ay da por minha ilustre predecavsora, abrange os “tributos e contribuintes que podem ser afetados pela defini¢ao acerca do cardter taxativo ou
zxempltﬁcattvo do rol de bases economicas constante do art. 149, § 2°, I11 “a”, da Constitui¢ao Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipotese — (i) a arguigdo de inconstitucionalidade
da contribuigdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar n® 110/01, em face do exaurimento da finalidade a ela subjacente; e (i) a taxatividade do rol de bases econémicas do art. 149, § 2°, da
Constituicdo Federal, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001 — encontram-se ambos submetidos, portanto, a si itica da repercussio geral, no RE 878.313 e no RE 603.624,
respecti Cito alg decisoes nesse sentido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902.053/RS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016; ¢ RE
1.023.865/SC, de minha lavra, DJe 1°.3.2017. Nesse passo, constatada a omissdo, acolho parcialmente os embargos declaratorios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razoes
supra, mantido o julgado quanto a devolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.°1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Por outro lado, a questdo tratada no presente recurso € objeto do Recurso Extraordinario n.” 878.313/S C, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.°
846 de Repercussio Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da ¢A0 da contribui¢éo social apos atingida a finalidade que motivou a sua institui¢fio") e ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemética do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.’ 603.624/SC, vinculado ao tema n.® 325 de Repercussao Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 878.313/SC, vinculado ao tema n.’ 846 de Repercussio Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 4 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5005754-50.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:LILIAN ROSEARRUDA
Advogados do(a) APELADO: CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO ALVES - SP156396-A, MARIANNA CHIABRANDO CASTRO - SP247305-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0009097-55.2015.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:FRANCISCAMARIASANTANAMARTINS
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 9 de outubro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5019399-45.2017.4.03.6100
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CRISTIANE GARCIANEUKAM
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANE GARCIANEUKAM - SP353524-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5025146-73.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:NUTRISAFRA FERTILIZANTES LTDA, NUTRISAFRA FERTILIZANTES LTDA, NUTRISAFRA FERTILIZANTES LTDA, NUTRISAFRA FERTILIZANTES LTDA

Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
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APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, conforne certiddo ID
143781883.

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL(198) N° 0039440-95.2016.4.03.9999
APELANTE:APARECIDO DONIZETE CELER MILANI
Advogado do(a) APELANTE: LUIS ENRIQUE MARCHIONI - SP130696-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 9 de outubro de 2020

APELAGAO CIVEL(198) N° 0003000-03.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ENT APARECIDA PARENTE - SP172472-N
APELADO: SUELI SIQUEIRA STANCEDE ROSATTI

Advogado do(a) APELADO: JOSE LUIZAMBROSIO JUNIOR - SP232230-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e &
concessdo de beneficio previdenciario.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/10/2020  68/5893



Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado

enquadramento juridico na condigo de trabalhador ruricola, matéria esta que néo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica, in
verbis:

"'A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7
DOSTJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo
de caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova testemunhal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte
do interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no 6bice da Stmula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTAANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira
Segdo no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si s6, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar. O
determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatdrio constante nos autos, cuja
revisdo é inviavel em Recurso Especial ante o 6bice estampado na Sumula 7 do ST.J.

3. Recurso Especial nédo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal néo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acérdao recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a
teor do dbice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial nédo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5259309-67.2019.4.03.9999

APELANTE:D.A.C.
REPRESENTANTE: JULIEALVES RIBEIRO LANDIN

Advogados do(a) APELANTE: RODRIGO COSTA DE BARROS - SP297434-N, RAFAEL VILELA MARCORIO BATALHA - SP345585-N,
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0006412-97.2015.4.03.0000
INTERESSADO:S.TU.SOROCABA TRANSPORTES URBANOS LTDA

Advogados do(a) INTERESSADO:MARIANA BORZANI VERPA - SP317559-A, FLAVIADOS REIS SILVA - SP319250-A, LIA TELLES DE CAMARGO - SP335526-A, SUZANADE
CAMARGO GOMES - SP355061-S

INTERESSADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, EMPRESAINDIANADE VIACAO LTDA - ME

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 9 de outubro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0013278-68.2016.4.03.6182
APELANTE: CATIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: CASSIAREGINAANTUNES VENIER - SP234221-A
APELADO:MUNICIPIO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELADO:MYOKO TEREZAKOMETANI MELO - SP240939-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5009905-86.2018.4.03.6112
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: SECURITY COMERCIO ELOCACAO DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA, SECURITY SERVICOS DE MONITORAMENTO ELETRONICO LTDA

Advogados do(a) APELANTE: LUCAS LINARES DE OLIVEIRASANTOS - SP252148-A, PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679-A
Advogados do(a) APELANTE: LUCAS LINARES DE OLIVEIRA SANTOS - SP252148-A, PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario nterpostos por SECURITY COMERCIO E LOCACAO DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA e Outro contra acorddo
prolatado por érgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso é objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n. 846 de
Repercussdo Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manuteng@o da contribuicdo social apds atingida a finalidade que motivou a sua instituigéo") e ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagéo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.” 846 de Repercussdo Geral.

Intimenm-se.

Sio Paulo, 8 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5023655-94.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SHARK TRATORES E PECAS LTDA.
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO SAMPAIO VILHENA - SP165462-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergéo, nos termos do artigo 1.007 do Codigo de Processo Civil, conforme certidéo ID
141404975.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5000813-02.2019.4.03.6128
APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139-A

APELADO:ANDREA APARECIDA DA SILVARAMOS
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Advogado do(a) APELADO: BRUNA FARIA DE OLIVEIRA - SP411130-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, e representagéo processual. Certifico, ainda, que a parte autora é beneficiaria da
Justica Gratuita.

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000423-57.2017.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIMED DE SOROCABA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
Advogado do(a) APELANTE: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788-A

APELADO:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela UNIMED SOROCABA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

No tocante a alegada violagdo do art. 32 da Lei 9.656/98, descabe o recurso a constatagdo de que o acérddo recorrido, no ponto, encontra-se escorado em fundamento emmnentemente
constitucional, ndo sendo o Superior Tribunal de Justiga a instancia adequada para o enffentamento da matéria.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATOS
ADMINISTRATIVOS E NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. NAO OCORRENCIA DE VIOLAGAO AOS ARTS. 128, 131, 165, 458 E 460 DO
CPC/1973. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO EM MATERIA EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DA EMPRESA DESPROVIDO.

1. De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que decidido pelo Plendrio do STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de
2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado
Administrativo 2). 2. Néo hd falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458 e 460 do CPC/1973, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. Nesse sentido: AgRg no AREsp. 241.749/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 27.8.2015. 3. Quanto ao tema
inserto no art. 273, I do CPC/1973, a apreciagdo dos critérios previstos no mencionado dispositivo, com vistas a impedir a inscrigéo do nome da recorrente no CADIN e do débito em divida ativa
da ANS, tal como fez o juizo de origem, demandaria o reexame de matéria fdtico-probatoria. 4. Ademais, o acérdéo recorrido estd em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a
qual a mera discussao judicial acerca do débito sem a correspondente caugdo ndo obsta, por si s, a possibilidade de inscri¢do no referido cadastro. A proposito: AgRg no REsp. 1.126.060/RJ, Rel.
Min. BENEDITO GONGALVES, DJe 25.11.2009 e AgRg no REsp. 1.074.859/RJ, Min. CASTRO MEIRA, DJe 5.10.2009. 5. No que se refere ao ressarcimento ao SUS, a Corte a quo, ao
manter a negativa de provimento a apelagdo da Recorrente quanto a violagdo ao art. 32, caput e § 8o. da Lei 9.656/1998, apreciou a questdo amparando-se em fundamentos exclusivamente
constitucionais (fls. 3.349/3.364 dos autos). 6. Agravo Regimental da empresa desprovido.

(AgRg no AREsp 291.622/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017)

No tocante ao tema da prescricdo e a apontada violagao ao art. 206 do Cédigo Civil e ao Decreto 20.910/32, temrse que o acérddo recorrido, ao estabelecer que a cobranga de valores
relativos a ressarcimento ao SUS deve observar o prazo prescricional quinquenal previsto no art. 1° do Decreto 20.910/1932, aplicou a espécie entendimento consolidado no dmbito do Superior Tribunal de
Justica, conforme se afere a partir destes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELAS OPERADORAS DE PLANO DE SAUDE. ART. 32 DA
LEI9.656/98. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICACAO DO DECRETO 20.910/32. SUMULA 83/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a entende ser aplicavel o prazo prescricional de cinco anos previsto no Decreto 20.910/32, e ndo o disposto no Codigo Civil, em caso de demanda que envolva
pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Saiide na hipdtese do art. 32 da Lei 9.656/98. 2. Dessume-se que o acdrdéo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento do STJ, razéo pela
qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."” 3. Cumpre ressaltar que a referida orientagdo é aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do art. 105, 111, da Constituicdo Federal
de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJ de 2.6.2010. 4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 666.802/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015)
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUC/TO FISCAL. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELA OPERADORA DE PLANO DE
SAUDE. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO NAO REALIZADO. INSCR[C/TO EM DIVIDA ATIVA. PRETENSAO EXECUTORIA QUE OBSERVA O PRAZO QUINQUENAL DO
DECRETON. 20.910/1932. PARCELAMENTO ADMINISTRATIVO DA DIVIDA: FATO INTERRUPTIVO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Embora o STJ tenha pacificado o entendimento de que a Lei n. 9.873/1999 so se aplica aos prazos de prescrigdo referentes a pretensdo decorrente do exercicio da agdo punitiva da
Administragdo Publica (v.g.: REsp 1.115.078/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJe 06/04/2010), ha muito é pacifico no ambito do STJ o entendimento de que a pretenséo executdria da créditos ndo
tributdrios observa o prazo quinquenal do Decreto n. 20.910/1932 (v.g.: REsp 1284645/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10/02/2012; REsp 1133696/PE, Rel.
Ministro Luiz Fux, Primeira Segdo, DJe 17/12/2010; AgRg no REsp 941.671/RS, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 02/02/2010). 2. A relagdo juridica que ha entre a Agéncia
Nacional de Savide - ANS e as operadoras de planos de saiide é regida pelo Direito Administrativo, por isso inaplicavel o prazo prescricional previsto no Cédigo Civil. 3. Deve-se acrescentar;
ainda, que o parcelamento de crédito ndo tributdrio perante a Administragdo Publica é fato interruptivo do prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento inequivoco da divida pelo
devedor: Assim, mesmo que inaplicavel a Lei n. 9.873/1999, tem-se que o acorddo recorrido decidiu com acerto ao entender pela interrupgdo do prazo prescricional, o qual, ainda, foi sus penso com
a inscrigdo em divida ativa, nos termos do § 3°do art. 1°da Lei n. 6.830/1980. 4. Recurso especial improvido.

(REsp 1435077/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014)

Incide no ponto, portanto, o dbice da Stimula 83/STJ, aplicavel tanto aos recursos interpostos com fundamento na alinea “a”, quanto na alinea “c” do art. 105, I1I, da Constituigdo Federal
(“Nado se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”).

Por fim, no tocante a controvérsia acerca do emprego de valores constantes da Tabela TUNEP, vé-se que o recorrente ndo apontou o dispositivo legal que teria sido violado, o que autoriza a
inadmissao do recurso especial com findamento no entendimento consolidado na Stmula 284/STF.

Ainda que assimndo fosse, ndo seria admissivel o recurso especial para revisitar a conclusdo do acérdéo recorrido quanto a auséncia de comprovagio de que os valores referentes a Tabela
TUNEDP sejam superiores a média dos praticados pelas operadoras, conclusdo essa cujo reexame pressupde o revolvimento de todo o substrato fatico-probatério dos autos, inviavel em sede especial nos
termos do entendimento sedimentado na Stmula 7/STJ.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5000423-57.2017.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIMED DE SOROCABA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
Advogado do(a) APELANTE: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788-A
APELADO:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIMED DE SOROCABA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, para impugnar acorddo proferido por érgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.
Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

ADMINISTRATIVO - PROCESSUAL CIVIL - ANULATORIA - RESSARCIMENTO AO SUS - PRESCRIC/TO QUINQUENAL A PARTIR DA NOTIFICACAO ~INOVAGAO
RECURSAL — LEGALIDADE DA UTILIZAGAO DA TABELA TUNEP E INDICE IVR ~HONORARIOS RECURSAIS — APELO NAO PROVIDO NA PARTE EM QUE E
CONHECIDO.

1. No que se refere a apreciagdo do prazo prescricional a incidir sobre a cobranga do ressarcimento, o STJ ja assentou que a exigéncia ndo tem natureza tributaria, aplicando-lhe o prazo
previsto no Decreto n® 20.910/32. Além disso, por ser a relagdo juridica existente entre a ANS e as operadoras de plano de savide regida pelo Direito Administrativo, afastou a aplicagédo do
prazo trienal previsto no Cédigo Civil.

2. O termo inicial do prazo prescricional é a notificagéo do processo administrativo e ndo o atendimento prestado. Precedentes do STJ e desta Corte Regional.

3. A tese da recorrente que defende a ilegalidade da cobranga do ressarcimento, porquanto ele néo atenta para as situagdes particulares, contratuais, dos beneficidrios, bem como a alegagdo
de que a ANS cobra sem se ater as questdes particulares, devendo existir uma adequagdo da cobranga do ressarcimento constitui inovagdo recursal, pois ndo suscitada na inicial. Nédo houve,
portanto, a seu respeito apreciagdo pelo juizo de primeiro grau, nem a submissdo ao necessdrio contraditorio. Precedentes.

4. Ainda que assim ndo fosse, insta lembra que a parte teve a oportunidade de arguir especificadamente as situagdes contratuais que entende ndo ensejarem o ressarcimento, sem embargo da
matéria anteriormente poder ser questionada em procedimento administrativo.

5. Os valores indicados pela Tabela TUNEP também jd foram analisados a luz da razoabilidade e considerados aptos a representar os custos enfrentados pelo SUS, registrando-se que sua
Jformagao decorreu da deliberagdo da Diretoria Colegiada da ANS, com a participagdo de representantes das operadoras de planos de satide. Precedentes desta Corte Regional.

6. O indice de valoragao do ressarcimento (IVR), conforme disposto pela Coordenadoria Geral do SUS (CG SUS), o multiplicador de 1,5 sobre os valores contidos na tabela TUNEP tem
por finalidade adequar o ressarcimento a gastos puiblicos ndo enquadrados na referida tabela, como a celebragdo de convénios, o repasse de fundos, e o pagamento pelo poder puiblico por
servigos de satide prestados na drea privada. A justificativa valida a metodologia do cdlculo, procurando adequar o ressarcimento ao efetivo gasto enfrentado pelos cofres piiblicos quando
da prestagdo da savide. Jurisprudéncia pacifica da Segunda Segdo desta Corte.

7. Nesse cendrio - recurso proposto sob a égide do CPC/15 - devem ser fixados honordrios sequenciais e consequenciais, neste voto; assim, para a sucumbéncia neste apelo acrescento um
ponto porcentual incidentes sobre a honordria que foi inicialmente estabelecida.

8. Negado provimento ao apelo, na parte em que é conhecido.

E pacifica a orientagdio jurisprudencial da instincia superior a dizer que ndo é cabivel o recurso extraordinério para impugnar acorddo que tenha decidido, combase em fatos e nas provas
dos autos, haja vista que a aferigdo do acerto ou equivoco de tal conclusio implica revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos.

A pretensio recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stimula 279 do C. STF (Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio.), dado que a revisio
do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0001648-97.2008.4.03.6116
APELANTE: PATRICIA VANESSA SZMODIC, RUBENS MACHADO DA SILVA, SILVIA PEREIRAMACHADO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: FAHD DIB JUNIOR - SP225274-A
Advogado do(a) APELANTE: FAHD DIB JUNIOR - SP225274-A
Advogado do(a) APELANTE: FAHD DIB JUNIOR - SP225274-A

APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

S3o Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198) N° 5001728-44.2020.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:NOEMIAARGEMIRA DA SILVAUMBELINO - ME
Advogado do(a) APELADO: MARCO AURELIO DE OLIVEIRAROCHA - MS7112-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001837-79.2015.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:JUVENALPEREIRADEARAUJO

Advogado do(a) APELADO: LUIZ GALVAO IDELBRANDO - SP131960-B
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: TELMAMARIA VIANADE ARAUJO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZ GALVAO IDELBRANDO - SP131960-B

ATO ORDINATORIO

O recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercio, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, conforme certidao
1d 144200933.
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Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018908-34.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: PAULISTARP LOGISTICAINTEGRADA LTDA.

Advogado do(a) AGRAVANTE: CICERO CESARARAUJO NANO JUNIOR - SP344937
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagio do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergéo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certidéio ID
141570294.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004080-38.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE LOURENCO VANONI

Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA CARDIERI PELIZZER - SP140086
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE LOURENCO VANONI

Advogado do(a) APELADO: PATRICIA CARDIERI PELIZZER - SP140086
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Homologo, nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil, a desisténcia do recurso especial interposto pela parte autora, para que produza seus regulares efeitos de direito.

Intime-se.
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Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O acordéo recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao findamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio emmanutengfo (adequag@o da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das
ECs20/98 e 41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessao do beneficio originario.

O acdrdio impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento suffagado pelo C. STJ, consoante se colhe dos seguintes arestos, i verbis:

CONSTITUCIONAL, PREVIDENCIARIO E PROCESSUALCIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. INCIDENQIA DOS NOVOS TETOS ESTABELECIDOS PELAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003. DECADENCIA. ART. 103, CAPUT, DA LEI 8.213/1991. NAO INCIDENCIA. MATERIA DECIDIDA SOB ENFOQUE CONSTITUCIONAL.

1. Constata-se que nfo se configura a ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origemjulgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, emconformidade como que lhe foi
apresentado, manifestando-se de forma clara a respeito da readequago do beneficio aos tetos das Ecs. 20/1998 ¢ 41/2003.

2. Nao incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei8.213/1991 nas pretensdes de aplicag@o dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdenciarios concedidos antes dos
citados marcos legais, pois consubstanciammera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessao.

3. Outrossim, da leitura do acérddo recorrido, depreende-se que foi debatida matéria com fundamento eminentemente constitucional, sendo sua apreciagéo de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal,
conforme infere-se dos arts. 102 ¢ 105 da CF.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do Recurso Especial apenas no que dizrespeito a alegagdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC e, nessa parte, ndo prové-lo.

(AREsp 1538350/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em03/10/2019, DJe 11/10/2019)

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO PARAADEQUAGAO AOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. AOMISS/M\Q INEXISTENCIA. REVISAQ COM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE
ANALISE EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. PRAZO DE DECADENCIA. NAO INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem findamentou adequada e suficientemente o julgado, niio se havendo de falar emomissdo.

2. O acérdio recorrido deu provimento a pretensdo autoral, findamentado no entendimento proferido pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354, ao reconhecer que ndo ofende o ato juridico
perfeito a aplicagio imediata dos arts. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto estabelecido antes da vigéncia dessas normas.
Esse findamento, eminentemente constitucional, impede a analise emrecurso especial.

3. Ademais, havendo fundamento constitucional e nio interposto recurso extraordinario, incide no caso o teor da Strmula 126/STJ.

4. Aaplicagio dos tetos previstos nas Emendas Constitucionais n. 20/1998 e 41/2003 néio é caso de revisdo do ato de concessdo do beneficio previdenciario, razio pela qual ndo incide o prazo decadencial previsto
no caput doart. 103 da Lein. 8.213/1991.

5. Recurso especial do INSS parcialmente conhecido e, nessa extensdo, néo provido.
(REsp 1794203/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em21/05/2019, DJe 30/05/2019)

Por talrazio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na stmula 83/STJ.

Ademais, o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lein® 9.494/97, comredagao dada pela Lein® 11.960/2009, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Piiblica, independentemente de
sua natureza, para fins de atualizagio monetaria, remunerago do capital e compensagdo da mora, e que estdo submetidos a sistermatica dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculados aos Temas 491;
492 ¢ 905-STJ cao Tema 810 - STF.

O colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - Resp n® 1.492.221, assentou que, verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBRE AAPL]CACAO DO ART.
1°-F DA LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A
CONDENACAO JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS. 1. Corregdo monetdria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009),
para fins de corregio monetaria, nio é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagao aprioristica da taxa de corregdo monetaria.
No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devemser aplicados a titulo de corregdo monetaria ndo implica pré-fixagao (ou fixagao aprioristica) de taxa de atualizagdo monetéria. Do contrério, a decisao
baseia-se emindices que, atualmente, refletema corre¢ao monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagdo as situagdes fitturas, a aplicagdo dos indices emcomento, sobretudo o INPC e o
IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejamcapazes de captar o fendmeno inflaciondrio. 1.2 Néo cabimento de modulagio dos efeitos da decisdo. A modulago dos efeitos da decisdo que declarou
inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica combase no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no &mbito do Supremo Tribunal Federal, objetivoureconhecer a
validade dos precatdrios expedidos ou pagos até 25 de marco de 2015, impedindo, desse modo, a rediscusséo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em
relagdo aos casos emque ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte emque estabelece a incidéncia de
juros de mora nos débitos da Fazenda Publica combase no indice oficial de remunerago da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas & Fazenda Publica, excepcionadas as condenagdes oriundas
de relagdio juridico-tributaria. 3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenago. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral,
sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corregdo monetaria de acordo comos indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, comdestaque para a
incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagiio com
qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remunerago da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria combase no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes
judiciais referentes a servidores e empregados publicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitamse aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizagdo simples); corre¢do monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, comdestaque para a incidéncia do IPC A-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de
mora: 0,5% ao mes; corregdo monetaria: [IPC A-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragao oficial da caderneta de poupanga; corre¢ao monetaria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a
desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existemregras especificas, no que concerne aos juros moratorios € compensatorios, razio
pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nempara compensagdo da mora nempara remunerago do capital. 3.2 Condenagdes judiciais de
natureza previdenciaria. As condenagdes impostas & Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da
Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41- A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidemsegundo a remunerago oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagdo dada pela Lein.
11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributéria. A corregdo monetéria e a taxa de juros de mora incidentes na repetico de indébitos tributarios devemcorresponder as utilizadas na cobranca de
tributo pago ematraso. Nao havendo disposico legal especifica, os juros de mora so calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagdo da
entidade tributante, ¢é legitima a utilizagio da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagéo comquaisquer outros indices. 4. Preservagio da coisa julgada. Nao obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e
compensagdo da mora, de acordo coma natureza da condenagio imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja
constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. - SOLUGAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada affonta aos arts. 128, 460, 503 ¢ 515 do CPC, verifica-se que houve
apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos, semhaver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foramviolados. Por tal razio, mostra-se deficiente, no ponto, a fndamentagdo
recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stimula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua findamentagdo néio permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto
aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenacao judicial de natureza previdenciaria. Emrelago aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de
origemdeterminou a aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei2.322/87 (1%); ap6s a vigéncia da lei referida, impds a aplicagdo do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagio dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corre¢io
monetéria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, 0 acordéo recorrido esta emconformidade coma orientagdo acima delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido
e, nessa parte, ndo provido. Acordéo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e seguintes do RISTJ"

No tocante a matéria, os findamentos do apelo especial ndo autorizama formulagio de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 -
Tema 810, fixado a seguinte tese pela sistemiatica da repercussao geral:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DEATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DAFAZENDA
PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COMAREDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDIC A DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERAGCAO
DA CADERNETA DE POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLAGAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII).
INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE
DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINACAO ARBITRARIAE VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO
PARCIALMENTE PROVIDO l o I da i ial la i

corregio monetéria temcomo escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagio nominal provocada pela inflagiio. E que a moeda fiduciéria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na
medida emque capazde ser transformada embens e servigos. A inflagio, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal
(cf MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. ¢ STARTZ, R. Macroeconomia. Sao Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD,
O. Macroeconomia. Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetaria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequaggo logica, que os instrumentos destinados
arealizar a primeira sejamcapazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de corregio monetéria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordinario parcialmente provido."(RE
870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-
2017) (grifamos)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragdo opostos, ssmmodulaggo dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidezdo acorddo
de mérito pela Suprema Corte:

"Decisdo: (ED) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaracio e niio modulou os efeitos da decisio anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes,
Redator para o acérddo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). N#o participou, justificadamente, deste julgamento, a Ministra Carmen Licia.

Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaramemassentada anterior. Plendrio, 03.10.2019." (grifamos)

Nesse diapasio, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiu o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir
transcritas, verbis:

"REPERCUSSAO GERAL- ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistentitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo
Civil sinaliza, a partir da publicacfio do acérdio paradigma, a observéncia do entendimento do Plenario, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral."

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018) (grifamos)

"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA AAPLICACAO DA SISTEMATICA DAREPERCUSSAO GERAL
(ARTS. 328 DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005. O Plenério do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussio geral da questio relativa a
incidéncia do ICMS na mpomgao de bens por neio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da repercussio geral, a decisio proferida no leading case deve ser aplicada a todos os
recursos analogos, indep: te dos fi especificos que os sustentam. O que releva é a q constitucional decidida, nio a causa p i do apelo extremo. Concluido o
julgamento do paradigma, cabe aos Tribunais de origemapreciar os recursos sobrestados, nos termos do art 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto fatico-probatorio dos autos. Agravo

regimental, ao qual se nega provimento."

(AI 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-2013) (grifamos)

"EMENTA. Embargos de declaragio no agravo regimental no recurso extraordinario. Embargos como objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comumemespecial.
Repercussdo geral. Auséncia. Analise concluida. Transito emjulgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regimental. Afastamento. Precedentes.
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1. Aexisténcia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versemsobre a mesma matéria, independentemente da publicaciio ou do trinsito
emjulgado do paradigma. 2. Ndo havendo manifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, € incabivel a aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil. 3. Embargos de
declaragdo parcialmente acolhidos, tao somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental."

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (grifamos)

Nesse passo, ndo remanesce, emfavor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que tange a questio da corregdio monetaria e néio 0 admito quanto ao demais alegado.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercussao geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que € legitima
a instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redagdo conferida pela MP 1.523/97 -, incidindo a regra legal
inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO.
DECADENCIA. 1. Odireito a previdéncia social constitui direito fund l e, uma vez imple dos os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para arevisdo de beneficio jd
concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo
decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide,
inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5.

Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso emexame, descabe a alegagio da ocorréncia da decadéncia, tendo emvista que fora formulado pedido de revisdo do beneficio emmanuteng@o (adequagio da renda mensal do beneficio aos novos valores
"teto" das ECs 20/98 € 41/2003), no se tratando, pois, de revisdo do ato de concessao do beneficio originario.

Ademais, 0 Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 1.172.622/R G, assentou a inexisténcia de repercussdo geralda "controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial
previsto no art. 103 da Lei n°8.213/91 fundada na interpretagdo do termo 'revisdo’ contido no referido dispositivo legal”.

A ementa do citado precedente, transitado emjulgado em 11/05/2019, é a que segue, verbis:

Recurso extraordindrio comagravo. Previdencidrio. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lein® 8.213/1991. Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo 'revisao'. Interpretagao da legislagao
infraconstitucional. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussio geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussao geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo
prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein® 8.213/91 fundada na interpretago do termo 'revisdo' contido no referido dispositivo legal.

(ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)

No mais, o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredag&o dada pela Lei 11.960/09, emrelagio as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza, para fins de atualizagio monetaria, remunerago do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢
905-STJ ¢ ao Tema 810 - STF.

Naio remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposigao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes
teses pela sistematica da repercussao geral, in verbis:
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DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA.
ART. 1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA
CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORREGCAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII).
INADEQUAGAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE
DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINAGAO ARBITRARIAE VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Oprincipio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os
Juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Puiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributaria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5, XX11) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein’
9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se
qualifica como medida adequada a capturar a variagéo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo
da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e
servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf.: MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio
de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice
Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam
capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-
11-2017)

O acdrdio recorrido esta emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretago de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se
0 juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegago de ofensa a Constituigdo da Republica.
Por destoar a pretensao recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Séo Paulo, 10 de junho de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0010070-58.2012.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GAC LOGISTICADO BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELANTE: THIAGO TESTINI DE MELLO MILLER - SP154860-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto com findamento no art. 105, I11, “a”e “c”, da Constituicdo Federal, contra acérdo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTA'RAIO, ANULATORIA. PRESTACAO DE INFORMACAO SOBRE CARGA TRANSPORTADA. AGENTE DE CARGA. LEGITIMIDADE PASSIVA. DENUNCIA ESPONTANEA.
INOCORRENCIA. MULTA. VALIDADE.

1. A autora, na qualidade de agente de carga (interveniente de operagdes de comércio exterior), tem a obrigagdo de prestar as informagdes sobre as operagdes que executa e respectivas cargas, conforme
consignado tanto no §1°, do artigo 37, do Decreto-lei n°® 37/66, com a redagdo dada pela Lei n® 10.833/03, quanto na IN SRF n° 102/94,

2. Inaplicavel, no presente caso, a aplicagdo retroativa do § 2°do artigo 8°da IN SRF n° 102/94, incluido pela IN RFB n° 1.479/2014 tendo em vista que a referida normativa apenas suspendeu, a partir
de sua vigéncia, a responsabilidade do agente de cargas durante o periodo que o sistema ndo estava implementado com a fungdo especifica para o desconsolidador:

3. Muito embora a demincia espontdnea tenha previsdo nos art. 138 do CTN e art. 102 e § 2° do Decreto-Lei n® 37/66, tal instituto ndo se aplica as obrigagdes acessorias autonomas de cardter
administrativo, tal como no caso em tela, uma vez que estas se consumam com a simples inobservdncia do prazo definido em lei.

4. O fato de apelante ter efetuado o registro antes da autuagdo pelo Fisco, ndo afasta a consequéncia legal da aplicagdo da multa, pois a infragdo ndo se resume a ndo prestagdo de informagoes,
configurando-se também quando estas sdo apresentadas fora do prazo, isto é, o que a autora invoca como excludente de punibilidade é a propria infragdo.

5. Nao prospera o pedido de conversdo da penalidade para a multa prevista no artigo 729, inciso II do Decreto 6.759/09, visto que a infragdo atribuida a parte autora possui enquadramento legal
proprio, qual seja, artigo 107, IV, letra "e", do Decreto-lei n° 37/66, cujo texto foi reproduzido no artigo 728, do atual Regulamento Aduaneiro.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/10/2020 ~ 79/5893



6. Apelo desprovido.
Opostos embargos de declaragdo, os quais foramrejeitados.
A parte recorrente requer a reforma do acorddo, alegando violagao aos art. 20 da LINDB, art. 2° do Decreto 9.830/2019, arts. 489 e 1.022 do CPC/15, art. 102 do DL37/66 e art. 138 do CTN.
E o relatério.
Decido.

O acérdio hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito e a pretensio das partes, hipotese emque
ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC/15. Nesse sentido ¢ o entendimento do STJ, conforme se verifica no AgRgno AREsp 827.124/SP, inDJe 19/04/2016.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do CPC/15 e aos demais dispositivos apontados, encontrando-se o acorddo suficientemente findamentado. Destaca-se, por oportuno, que motivagao
contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de findamentago, conforme entendimento do Tribunal Superior. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIEUTA'RIO. VIOLAGAO DO ART. 489, § 1° DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ.
ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrdrio do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina)
reveste-se de cardter remuneratorio, o que legitima a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre tal rubrica, seja ela paga integralmente ou proporcionalmente.

2. Ofato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatéria ndo afasta o cardter remuneratério do décimo terceiro incidente sobre tal rubrica, pois sdo parcelas auténomas e de natureza juridica
totalmente diversas, autorizando a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Inimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acdrdéo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Nao se pode confundir auséncia de motivagdo com
JSundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 néo configurada.

(Aglnt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016).

A Turma Julgadora pautou-se no entendimento de que o instituto da denfincia espontanea, previsto no art. 138 do CTN e no art. 102, § 2°, do DL 37/1966 (com a redagdo dada pela Lei
12.350/2010), néo se aplica no caso de obrigagdes acessorias autdnomas, de modo a ser devida a multa aplicada.

O entendimento manifestado no acérddo esta emconsondncia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, conforme se verifica no seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DEBITOS FISCAIS. ACAO ANULATORIA. DENUNCIA ESPONTANEA. NAO CONFIGURADA. MULTA MORATORIA.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADONN. 7
DA SUMULA DO STJ. BIS IN IDEM. PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA N. 211/STJ. AGRAVO INTERNO. ALEGACOES DE VICIOS NO ACORDAO.
INEXISTENTES.

1- Na origem, trata-se de agdo anulatdria de débitos tributdrios decorrentes de auto de infragéo constituido em processos administrativos fiscais. Na sentenga, julgaram-se improcedentes os pedidos. No
Tribunal a quo, a sentenga foi mantida. Nesta Corte, negou-se provimento ao recurso especial da autora.

II - No que se refere a apontada ofensa aos arts. 138 do CTN e 102, § 2°, do Decreto-Lei n. 37/1966, o acérdio recorrido estd em consondncia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
de que a deniincia espontinea nio tem o efeito de impedir a imposicio da multa por descumprimento de obrigagdes acessorias autonomas. Nesse sentido: Aglnt no REsp 1613696/SC, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 24/04/2017; AgRg no REsp n. 884.939/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de 19/2/2009.

111 - O referido di] se integro mesmo apés a alteracdo promovida pela Lei n. 12.350/2010. E o que se percebe dos seguintes julgados recentes: REsp 181767%RS, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2019, DJe 11/10/2019; AgInt no AREsp 1022862/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 21/06/2017.

1V - Na alegada ofensa aos arts. 112 do CTN e 107, IV, e, do Decreto-Lei n. 37/1966, verifica-se que, para a apreciagdo da irresignagdo recursal no que tange a proporcionalidade e razoabilidade na
aplicagdo da multa, seria necessdrio o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que encontra ébice no Enunciado Sumular n. 7/STJ. A propésito: AgRg no AREsp 103.668/GO, Rel.
Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, julgado em 5/6/2012, DJe 9/8/2012).

VII - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1418993/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/02/2020, DJe 10/02/2020) - (destaque nosso)

No mesmo sentido: REsp 1817679/RS, DJe 11/10/2019.

O recurso fica obstado tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial, conforme expresso na Stnmula 83 daquela Corte Superior, segundo a qual "ndo se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 2 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5006315-40.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADRIANO BALTAZAR TEGANI

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO ROSA DE MORAES - SP307338-A, DANIELA TAIS ARAUJO DE ATAIDE MORAES - SP312826-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL )
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568-A
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Alega a parte recorrente violagao ao art. 6°, VIII, da Lei Federaln® 8.078/90, sustentando, emsintese, que, configurada relagao consumerista e verificada manifesta hipossuficiéncia técnica entre o consumidor e a
instituicao financeira, & desta o 6nus da prova da higidez da operaggo.

Todavia, comrelagdo ao dispositivo legal apontado como violado, observo que o v. acérddo recorrido decidiua lide combase em fimdamentos diversos, ndo tendo a parte recorrente impugnado devidamente tais
fundamentos.

Assim, nfo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, porquanto o v. acérddo hostilizado nfio enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos dispositivos apontados, semdque a parte tenha oposto embargos
declaratorios comvistas ao aclaramento de eventual omissdo. No foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso, por extensao, a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stimulas 282 ¢
356/STF.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO INDENIZATORIA. NOMEAC/TO A AUTORIA. 1. AUSENC{A DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. 2. ALEGACAO DE EXCESSO NO VALOR ARBITRADO A TITULO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
NAO CARACTERIZADO. REVISAO. SUMULA 7/ST.J. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

prequestionamento, incidindo os ébices das Sumulas 282 ¢ 356 do STF.
()
(AgInt no AREsp 1170808/RS, Rel. Ministro MARCO A URELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 24/04/2018)

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 1 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021359-32.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:ROSANAALVES DA SILVA
Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006749-92.2019.4.03.6100
APELANTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4REGIAO
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APELADO: GUILHERME PORTO CARRERO COLI
Advogado do(a) APELADO: FELIPENOBRE DE AGUIAR VALLIM - SP223062-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5002094-27.2018.4.03.6128
APELANTE: MARILI SIQUEIRA DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: FABIO FRANCO DE OLIVEIRA - SP149987-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagdo processual. Certifico, ainda, que a parte autora é beneficiaria da
Justica Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 1 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004408-43.2018.4.03.6128
APELANTE:BRAG STOCK COMERCIO DE FERRAGENS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: JOSE FERNANDES PEREIRA - SP66449-A, MARCELO FRANCA - SP240500-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, BRAG STOCK COMERCIO DE FERRAGENS LTDA
Advogados do(a) APELADO: JOSE FERNANDES PEREIRA - SP66449-A, MARCELO FRANCA - SP240500-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 6 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000169-54.2017.4.03.6120

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ACOS SAO CARLOS COMERCIO EINDUSTRIA DE FERRO EACO LTDA
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Advogado do(a) APELADO: PAULO ANTONIO RAMIREZ ASSAD - SP296883-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO CIVEL(198) N° 5003571-15.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO: VILMAADELAIDE SALAZAR

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil.

S3o Paulo, 9 de outubro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0001648-45.2009.4.03.6316
APELANTE:MARIA LUCIA SORENSEN BRESLAU, CONCEICAO APARECIDA PIPINO

Advogado do(a) APELANTE: ITAMIR CRIVELLI - SP20911
Advogado do(a) APELANTE: HERBERT TRUJILLO RULLI - SP120878

APELADO:MARIA LUCIA SORENSEN BRESLAU, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CONCEICAO APARECIDA PIPINO

Advogado do(a) APELADO: EDNAMARIA BARBOSA SANTOS - SP240436-A
Advogado do(a) APELADO: HERBERT TRUJILLO RULLI - SP120878

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001648-45.2009.4.03.6316
APELANTE:MARIA LUCIA SORENSEN BRESLAU, CONCEICAO APARECIDA PIPINO

Advogado do(a) APELANTE: ITAMIR CRIVELLI - SP20911
Advogado do(a) APELANTE: HERBERT TRUJILLO RULLI - SP120878

APELADO:MARIALUCIASORENSEN BRESLAU, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CONCEICAO APARECIDAPIPINO

Advogado do(a) APELADO: EDNA MARIA BARBOSA SANTOS - SP240436-A
Advogado do(a) APELADO: HERBERT TRUJILLO RULLI - SP120878

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025008-05.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:NHO PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - ME, ALEXANDRE VILLELA CARVALHO, ANA CLAUDIA DE BARROS CEZE

Advogados do(a) AGRAVANTE: LIVIAREGINA GONCALVES SBROGGIO - SP391099-A, THIAGO SANSAO TOBIAS PERASSI - SP238335-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: MANOELFRANCISCO DA SILVEIRA - SP255197-A, THIAGO SANSAO TOBIAS PERASSI - SP238335-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: MANOEL FRANCISCO DA SILVEIRA - SP255197-A, THIAGO SANSAO TOBIAS PERASSI - SP238335-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5009215-93.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: EQUIPAV SAPAVIMENTACAO ENGENHARIA E COMERCIO
Advogados do(a) APELANTE: GRAZIELE PEREIRA - SP185242-A, ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707-A, RENATA DIAS MURICY - SP352079-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recursos especial e extraordinrio interpostos por EQUIPAY SA PAVIMENTACAO ENGENHARIA E COMERCIO contra acérddo prolatado por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinario n.” 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.’ 846 de
Repercussio Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutencio da contribuigéo social apds atingida a finalidade que motivou a sua nstituicdo") e ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos ¢ incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fndamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.’ 878.313/SC, vinculado ao tema n.” 846 de Repercussdo Geral.

Intimen-se.

Séo Paulo, 8 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0014599-30.2015.4.03.6100
APELANTE: CONDOMINIO RESIDENCIALTRIANON IT
Advogado do(a) APELANTE: ELAINE PIOVESAN RODRIGUES DE PAULA - SP102901

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0008588-52.2015.4.03.6110
APELANTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS
Advogado do(a) APELANTE: FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO - SP163717-N
APELADO:METALURGICA CASAGRANDE LTDA
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO CACACE JUNIOR - SP187702

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002385-13.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: TOSHIBAMEDICALDO BRASILLTDA.
Advogados do(a) APELANTE: RANGEL PERRUCCI FIORIN - SP196906-A, RODRIGO DE CLEMENTE LOURENCO - SP219093-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por TOSHIBAMEDICAL DO BRASILLTDA contra acérddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinario n.* 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.” 846 de
Repercussio Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutencio da contribuigéo social apds atingida a finalidade que motivou a sua instituicdo") e ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fndamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.’ 878.313/SC, vinculado ao tema n.” 846 de Repercussao Geral.

Intimen-se.

Sao Paulo, 8 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009384-81.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SAFI BRASILENERGIAS.A.

Advogado do(a) AGRAVANTE:JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, 111, “a” e “c” da Constituigdo Federal, interposto por SAFI BRASIL ENERGIA S/A contra acorddo proferido por 6rgéo fracionario
desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

A recorrente manejou agravo de instrumento contra decisdo que a condenou por litigincia de ma-f€ no importe de 5% por alterar a verdade dos fatos. Tendo pretendido neste agravo afastar a multa ou
alternativamente sua redugdo para 1%.

O orgio colegiado desta Corte Regional acolheu o pleito alternativo reduzindo a multa para 1%.
O acérdao hostilizado consignou que a decisdo singular mostra-se irretocavel no tocante aos requisitos ensejadores da multa.
De sua parte, a recorrente alega que os requisitos nio esto presentes.

Sobre o tema confira-se a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica:
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AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSEZNCIA DE CONTRADICAO PELA
SECRETARIA. INTEMPESTIVIDADE CONFIRMADA. ALTERAR A VERDADE DOS FATOS. AGIR EM JUIZO DE FORMA TEMERARIA. LITIGANCIA DE MA-FE. ART. 81, I E V,
DONCPC. MULTA DE 2%SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA CAUSA. DECISA0 MANTIDA.

1. Nos termos do art. 1.023 do NCPC, é de 5 dlias uiteis o prazo para interposicdo dos embargos de declaragdo.
2. Afastada a alegada contradicdo nas Certidoes e atos praticados pela Secretaria do STJ, confirma-se a intempestividade dos aclaratérios.

3. E dever das partes agir com lealdade, sob pena de, como no caso, configurar-se litigancia de md-fé ao tentar alterar a verdade dos fatos e agir de forma temerdria, nos termos do art. 80, Il e V, do
NCPC.

4. Agravo interno ndo provido, com aplicagdo de multa de 2% sobre o valor atualizado da causa, conforme art. 81 do NCPC.
(AgInt nos EDclnos EDclno AREsp 825.696/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 02/02/2017)
Constata-se que o entendimento emanado desta Corte encontra-se no mesmo sentido da jurisprudéncia superior.

De outra parte, para se chegar a conclusdo emsentido contrario do quanto consignado por esta Corte, como pretende a recorrente, € imprescindivel o revolvimento do arcabougo fatico, o que fard a
pretensdo recursal tambémesbarrar no 6bice da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Saliente-se, por fim que tambémnéo ¢ possivel o transito recursal com findamento na alinea "c" do permissivo constitucional porquanto a incidéncia simula 7 ao caso concreto prejudica a analise da
divergéncia jurisprudencial.

A proposito, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. ALEGADA VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. VIOLACAO AOS ARTS. 467, 468, E 474 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/ST.J. CONDENACAO POR LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ, A INVIABILIZAR A PRETENSAO POR AMBAS AS ALINEAS DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Néo ha falar; na hipétese, em violagdo ao art. 535 do CPC, porquanto a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, de vez que o voto condutor do acérddo recorrido apreciou
fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes necessdrias a solugdo da controvérsia, dando-Ihes, contudo, solugdo juridica diversa da pretendida.

11. O Recurso Especial é ife inadmissivel, por falta de prequestionamento, em relagdo a matéria ventilada nos arts. 467, 468 e 474 do CP C, porquanto ndo foi ele objeto de discussdo, nas
instancias ordindrias, sequer implicitamente, razéo pela qual ndo hd como afastar o ébice da Stimula 211/STJ.

111. Quanto a condenagdo por litigdncia de ma-fé, esta Corte tem-se posicionado no sentido de que "a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, no sentido de que ficou caracterizada a
litigancia de ma-fé por parte do agravante, consideradas as peculiaridades do caso concreto, exigiria novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em sede de
recurso especial, conforme a Stimula 7 do Superior Tribunal de Justi¢a” (STJ, AgRg no REsp 1.325.936/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/08/2015).

1V. Por via de consequéncia, "a andlise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada em razdo da aplicagdo do enunciado da Stmula 7/STJ, porquanto ndo é possivel encontrar similitude fatica entre o
aresto combatido e os arestos paradigmas, uma vez que as suas conclusdes dispares ocorreram, nédo em razéo de entendimentos diversos sobre uma mesma questdo legal, mas, sim, em razdo de
fundamentagdes baseadas em fatos, provas e circunstdncias especificas de cada processo” (STJ, AgRg no AREsp 16.879/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
27/04/2012).

V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1475124/SP. Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe 17/03/2016)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009438-76.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:M25 UTILIDADES DOMESTICAS - EIRELI - ME
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOAO ADELINO MORAES DE ALMEIDA PRADO - SP220564-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.
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APELAGAO CIVEL(198) N° 0003886-22.2008.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: JURACI FRANCISCO DE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: DANILO EDUARDO MELOTTI - SP200329-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:ADEVAL VEIGA DOS SANTOS - SP153202-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, dado que o acérdao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional
plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "néo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo seremintegralmente repelidas nfo significa, por sisd, irregularidade, pois o juizndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os
argumentos suscitados pelas partes" (STJ, Segunda Turma, AgRgno RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

A questdo tratada no acérddo recorrido foiapreciada e decidida combase em findamento constitucional, vale dizer, perda da eficacia da MP n° 242 e seus efeitos comsupedaneo no art. 62, § 11, da Constituicao,
razio pela qual se mostra defesa a apreciagdo da matéria por meio de recurso especial.

O Superior Tribunal de Justica apreciou tematica idéntica a tecida neste feito, tendo assimse posicionado:

PROCESSUALCIVILE PREVIDENCIARIO. AUXiLIp—DOENCA. CALCULO DO BENEFICIO. MP 242/2005, CONTROVERSIA DIRIMIDA NA ORIGEM COM FUNDAMENTO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIADO STF.

1. A Corte a quo, apesar de fazer referéncia a dispositivos de lei federal, valeu-se de fundamento eminentemente constitucional para dirimir a controvérsia posta nos autos. Ademais, verifica-se que o ponto fulcral da
insurgéncia trazida a apreciagio do STJ, conforme depreende-se das razdes do Recurso Especial, dizrespeito a questdes relacionadas a sistemética das Medidas Provisorias, matéria de indole constitucional.

2. Descabe, pois, a0 Superior Tribunal de Justica examinar a questdo, porquanto reverter o julgado significa usurpar competéncia do STE.
3. Recurso Especial do qual no se conhece.
(REsp 1679339/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em21/09/2017, DJe 09/10/2017)

Ante 0 exposto, no admito o recurso especial.

Int.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pelo INSS contra acordéo proferido por drgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.
A matéria foi devidamente prequestionada e forampreenchidos os demais requisitos formais de admissibilidade.

De outra parte, constata-se a inexisténcia de entendimento jurisprudencial consolidado sobre a matéria - norma aplicdavel durante a vigéncia da MP n° 242/05, nos termos do artigo 62, §§ 3°e 11 da
Constituigéo Federal - no ambito da instancia superior, o que afasta, in casu, 0 dbice da Sumula n° 286/STF.

Ante 0 exposto, admito o recurso extraordinario.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGCAO CIVEL(198) N° 0032608-17.2017.4.03.6182

APELANTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL .
PROCURADOR:DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001-A

APELADO:MUNICIPIO DE SAO PAULO
PROCURADOR:MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogado do(a) APELADO: SERGIO EDUARDO TOMAZ - SP352504-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5023109-39.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MEBRAS METAIS DO BRASILEIRELIL

Advogados do(a) APELANTE: DANILO DAFONSECA CROTTI - SP305667-A, FERNANDO FERREIRA CASTELLANI - SP209877-A, JOSE RENATO CAMILOTTI - SP184393-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por MEBRAS METAIS DO BRASIL EIRELI contra acérdéo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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A questdio tratada no presente recurso € objeto do Recurso Extraordinrio n.” 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.® 846 de
Repercussio Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutencio da contribuigéo social apds atingida a finalidade que motivou a sua nstituicdo") e ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.’ 878.313/SC, vinculado ao tema n.” 846 de Repercussdo Geral.

Intimen-se.

Séo Paulo, 8 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005080-23.2019.4.03.6126

APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SANTO ANDRE, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DAFAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:PROCESS DEVELOPMENT CORPORATION DO BRASILLTDA.
Advogado do(a) APELADO: FELIPE GAZOLA VIEIRAMARQUES - MS17213-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) /ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sa0 Paulo, 9 de outubro de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5007615-56.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:RESTAURANTE E FORNERIA SAN PIETRO LTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO FELIPPE MAGGIONI - SP282605-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinario interposto por RESTAURANTE E FORNERIA SAN PIETRO LTDA - EPP contra acérdéo prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

A questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinario n.® 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.’ 846 de
Repercussio Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutengo da contribuigéo social apds atingida a finalidade que motivou a sua instituicdo") e ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial nfo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fndamento no art. 1.030, IIT do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.’ 878.313/SC, vinculado ao tema n.” 846 de Repercussao Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 8 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5016331-53.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:METALURGICAANTONIO AFONSO LTDA.
Advogados do(a) APELADO: MARTIM DE ALMEIDA SAMPAIO - SP76225-A, HEIDI VON ATZINGEN - SP68264-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias iteis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, conforme certiddo ID
140673471.

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5012180-10.2019.4.03.6100
APELANTE: DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ARMY ORGANIZACAO DE SERVICOS PROFISSIONAIS EIRELI
Advogado do(a) APELADO:ROGERIO ALEIXO PEREIRA - SP152075-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.
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Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000280-73.2013.4.03.6182
APELANTE: MUNICIPIO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: EDGARD PADULA - SP206141-A
APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: CASSTIAREGINAANTUNES VENIER - SP234221-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000553-76.2016.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: GP METALIZACAO INDUSTRIALLTDA, G PNIQUELDURO LTDA

Advogados do(a) APELADO:ANTONIO ESTEVES JUNIOR - SP183531-A, CAMILAANGELA BONOLO PARISI - SP206593-A
Advogados do(a) APELADO:ANTONIO ESTEVES JUNIOR - SP183531-A, CAMILAANGELA BONOLO PARISI - SP206593-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, IT1, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussio no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo
Supremo Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuico previdencidria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistematica do microssisterma processual de
precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, IIT do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.°
1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 8 de setembro de 2020.

APELACAO CiVEL(l‘)S) N°5000721-49.2017.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VALTRAADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA.
Advogado do(a) APELANTE: IRIS VANIASANTOS ROSA- SP115089-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO
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Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias teis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, conforne certiddo ID
141101445.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000804-74.2018.4.03.6128
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FILTROS BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA- ME
Advogado do(a) APELANTE: BRUNO MARTINS LUCAS - SP307887-A
APELADO:FILTROS BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME, UNTIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: BRUNO MARTINS LUCAS - SP307887-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5008550-14.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:QUANTATECNOLOGIA ELETRONICAINDUSTRIAE COMERCIO EIRELI
Advogado do(a) APELADO:RICARDO AUGUSTO DALUZ - SP226741-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001691-21.2018.4.03.6108

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUTEPELINDUSTRIA E COMERCIO DE PAPELLTDA

Advogados do(a) APELANTE: TALITAFERNANDA RITZ SANTANA - SP319665-A, PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546-A, DEVANILDO PAVANI - SP328142-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por LUTEPELINDUSTRIAE COMERCIO DE PAPELLTDA. Abaixo passo a analisa-los.

Recurso Especial
Trata-se de recurso especial interposto com findamento no art. 105, I11, "a" e "c", da Constituigio Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdao foi lavrado coma seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEG URANCA. REGIME ESPECIAL DE REINTEGRA CA~O DE VALORES TRIBUTARIOS PARA AS EMPRESAS
EXPORTADORAS - REINTEGRA. LEI N°12.456/11. INCIDENCIA DO IRP.J E CSLL. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. APELACAO NAO PROVIDA.

1. O mandado de seguranga é agdo de cunho constitucional e tem por objeto a protegio de direito liquido e certo, lesado ou ameagado de leséo, por ato ou omissdo de autoridade piiblica ou agente de
pessoajuridica no exercicio de atribui¢des do Poder Piiblico.

2. O STJ firmou entendimento no sentido de que é devida a incidéncia de IRPJ e da CSLL sobre os créditos apurados no Reintegra, uma vez que ha redugdo de custos e consequente majoragdo dos
lucros.

3. Ante a higidez das exagdes, prejudicado o pleito de compensagdo.

4. Apelagdo da impetrante ndo provida.

Opostos embargos de declaragdo, os mesmos foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese, (i) violagio aos arts. 43 e 110 do Coddigo Tributario Nacional, art. 2° da Lei n° 7.689/88, bem como do art. 1° da Lei
n°12.546/2011; (ii) dissidio jurisprudencial.

Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.
Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cddigo de Processo Civil, e foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias
e do prequestionamento.

O acorddo recorrido esta emdissonancia com o posicionamento da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que os créditos apurados no REIN TEGRA nfo sdo incluidos na
base de calculo do IRPJ e da CSLL:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. REINTEGRA C/fO DE VALORES TRIBUTARIOS PARA AS EMPRESAS EXPORTADORAS-REINTEGRA. EXCLUSAO DA BASE DE
CALCULODOIRPJE CSLL. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE PROVIDO.

1. A aplicagdo do sistema de incentivo aos exportadores amplia os lucros das empresas exportadoras. Se ndo ampliasse, ndo haveria interesse nem em conceder; nem em utilizar: O interesse é que
move ambas as partes, o Fisco e o contribuinte; neste caso, o Fisco tem o interesse de dinamizar as exportagdes, por isso concede o beneficio, e os exportadores tém o interesse de auferir maiores
lucros na atividade exportadora, por isso correm reivindicam o beneficio. Isso é absolutamente bdsico e dispensavel de qualquer demonstragdo.

2. Nesse sentido, deve o legislador haver ponderado que, no proposito de menor tributagdo, asatisfagdo do interesse puiblico primario - representado pelo desenvolvimento econémico, pela geraga
de emprego e de renda, pelo aumento de capacidade produtiva, etc. - preponderaria sobre a pretensdo fiscal irrestrita, exemplo cldssico de interesse puiblico secunddrio. A propdsito, ja decidiu a
Primeira Turma que a inclusdo de valores relativos a créditos fictos de IPI na base de cdlculo do IRPJ e da CSLL teria o conddo de esvaziar, ou quase, a utilidade do instituto, assim anulando, ou
quase, o objetivo da politica fiscal desoneradora, que é aliviar a carga tributdria, isso porque o crédito ficto de IPI se destina a ressarcir custos suportados indiretamente pela empresa
exportadora, na compra de matérias-primas e insumos no mercado interno, submetidos que foram a tributagdo que ndo incide no caso de vendas destinadas ao Exterior; inviabilizando o
procedimento compensatorio (REsp 1210941/RS, Rel. Min. BENEDITO GONGALVES, Rel. p/Acérdéo Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,DJe 14.11.2014).

3. Os fundamentos adotados para afastar a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre o crédito presumido de IPI tém aplicagdo ao caso dos autos, haja vista a identidade da natureza e finalidade do
beneficio fiscal do REINTEGRA, qual seja, incentivo estatal naforma de recuperagdo dos custos tributdrios incidente na exportagdo de produtos.

4. Recurso Especial da Contribuinte provido, afim de reconhecer que os créditos apurados no REINTEGRA néo sdo incluidos na base de cdlculo do IRPJ e da CSSL.

(STJ, 1°Turma, REsp 1571354 /RS, Ministro GURGEL DE FARIA, j. 19/09/19, DJe 17/10/19)

O conhecimento dos demis argumentos defendidos pelo Recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, porquanto aplicaveis ao caso as Stmulas n.° 292 e 528 do Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.
Recurso Extraordinario.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto com fimdamento no art. 102, I1I, "a", da Constitui¢do Federal, contra acérddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acordao foilavrado coma seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. REGIME ESPECIAL DE REINTEGRA CA~O DE VALORES TRIBUTARIOS PARA AS EMPRESAS
EXPORTADORAS - REINTEGRA. LEI N°12.456/11. INCIDENCIA DO IRP.J E CSLL. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. APELACAO NAO PROVIDA.

1. O mandado de seguranga é agéo de cunho constitucional e tem por objeto a protegdo de direito liquido e certo, lesado ou ameagado de lesdo, por ato ou omissdo de autoridade piblica ou agente de
pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Puiblico.

2. O STJ firmou entendimento no sentido de que é devida a incidéncia de IRPJ e da CSLL sobre os créditos apurados no Reintegra, uma vez que ha redugdo de custos e consequente majoragdo dos
lucros.

3. Ante a higidez das exagdes, prejudicado o pleito de compensagdo.

4. Apelagdo da impetrante nédo provida.

Opostos embargos de declaragdo, os mesmos foramrejeitados.
Emseurecurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais do arts. 5°, 1, 145, §°1, 150, IV (principio da vedag&o ao confisco), 153, 111, e 195, 1,'c".
Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatério.
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Decido.

Verifico que a Recorrente niio atendeu ao comando do art. 1.035, § 2.° do Cédigo de Processo Civil, o qual, ao regulamentar o art. 102, § 3.° da CF (acrescentado pela EC n.° 45/04), impde o
6nus de demonstrar, empreliminar do Recurso Extraordindrio, a existéncia de repercussao geral da matéria deduzida, requisito necessario para recorrer de acérdiios publicados a partir de 03/05/2007.

Assim, a auséneia dessa preliminar, formalmente destacada e fundamentada, permite a negativa de transito ao Recurso Extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar
seguimento monocraticamente ao apelo extremo ou ao agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso na origem(STF, Pleno, AgRegno RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Nesse sentido, confira-se:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE PRELIMINAR DE REPERCUSSAO
GERAL.

1. A parte recorrente nio apr preliminar formal e fi

la de repercussdo geral das questoes constitucionais discutidas, o que atrai a incidéncia do art. 327, § 1°, do RI/STF.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, ao apreciar a Questdo de Ordem no Al 664.567, Rel. Min. Septilveda Pertence, decidiu que “é de exigir-se a demonstracdo de repercussdo geral das
questoes constitucionais discutidas em qual recurso ex dindrio, incluido o criminal”. Precedentes.

1

3. Agravo interno a que se nega provimento. .
(STE, ARE n.° 1.251.355 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 13/03/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-065 DIVULG 19-03-2020 PUBLIC 20-03-
2020) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRA ORDINARIO. MATERIA CRIMINAL. REPERCUSSAO GERAL. PRELIMINAR FORMAL FUNDAMENTADA. A USENCIA.
DESCUMPRIMENTO DA EXIGENCIA PREVISTANO ART. 102, § 3°(ACRESCENTADO PELA EC N°45/04), DA CONSTITUICAO FEDERAL E NO ART. 543-4, § 2%, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL(INTRODUZIDO PELA LEIN’11.418/06). PRECEDENTES. REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Os recursos extraordindrios interpostos contra acorddos publicados a partir de 3/5/07 devem d , em preliminar formal devide  fund la, a existéncia da repercussdo geral das
questoes constitucionais discutidas no apelo extremo (A1 n° 664.567/RS-0O0, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Sepiilveda Pertence, DJe 6/9/07)

2. A repercussdo geral deve ser demonstrada em tdpico destacado da peticio do recurso extraordindrio, o que ndo ocorreu no caso, ndo havendo que se falar em repercussdo geral implicita ou
presumida. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

(RE 926.997 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 15/03/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-068 DIVULG 12-04-2016 PUBLIC 13-04-2016) (Grifei)

Ante 0 exposto, ndo admito o Recurso Extraordindrio.

Intimen-se.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5519965-06.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MAURO FERREIRA DE SANTANA
Advogado do(a) APELADO: EMILMIKHAILJUNIOR - SP92562-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

A apreciagdo do pedido da parte recorrente implica revolver questo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade laboral do segurado, néio sendo adequada a via estreita do recurso excepcional
para modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou

temporaria) reconhecido no acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, é matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, in verbis:
"'A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGCA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAGAO DE VIOLA’CA~0 DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.
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7i .

I - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de apo. doria por i ou, subsidiari , a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por
danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

11 - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omissédo da questao juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da
qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apés a cessagdo da aposentadoria por invalidez
houve um longo periodo sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus
interesses, o que ndo viabiliza o referido recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268).: De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que
a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade
ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no
periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apés a cessagdo deste beneficio, a autora néo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes
a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal
aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da
autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 20135.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 ndo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuicdes entre
2010 e 2015 ndo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatério dos autos a respeito da
sua incapacidade e condi¢do de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o obice constante da
Smulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEMPOR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVOINTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus néo restou
comprovada, assentando que ndo ha provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por j se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatéria, o que faz aplicdvel o obice da Stimula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

E pacifica a orientago da instancia superior a dizer que réio cabe o recurso especial para reexame de acorddo que, a luz dos elementos da agio, tenha concluido pela ocorréncia ou inocorréncia de litispendéncia ou
coisa julgada.

Reapreciar referida conclusao pressupde revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Sumula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR IDADE HIBRIDA.
LEI 11.718/2008. TEMPO DE TRABALHO URBANO E RURAL. ANTERIOR PEDIDO DA PARTE AUTORA, DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO RURICOLA, JULGADO
IMPROCEDENTE. ACORDAO QUE, FUNDAMENTADO NOS ASPECTOS CONCRETOS DA CAUSA, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COISA JULGADA. REEXAME DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Recurso Especial aviado contra acérddo publicado na vigéncia do CPC/73. II. Quanto a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, o recorrente néo demonstrou, de forma precisa e adequada, em
que ponto o acorddo embargado permaneceu omisso, limitando-se a alegagdes genéricas, pelo que o recurso esbarra no ébice da Stimula 284/STF. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 458.067/RS, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/02/2014; AgRg no AREsp 449.527/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/02/2014.
1I1. O Tribunal de origem concluiu pela ndo ocorréncia da coisa julgada, em relagdo a anterior agdo ajuizada pela parte autora - cujo pedido era de concessdo de aposentadoria por idade, na condigdo de
ruricola -, por entender; diante do contexto fatico dos autos, diversos o pedido e a causa de pedir; deixando consignado, no acordao recorrido, que, "no caso concreto, procede o argumento da autora no
sentido de que a presente demanda esta fundada na apreciagdo de pedido administrativo diverso, e, portanto, ndo ha falar em ofensa a coisa julgada". Registrou, ainda, que, "havendo identidade de
partes, mas ndo de pedido e causa de pedir; deve ser afastada a condenacdo da autora em litigancia de ma-fé". 1V. Considerando a fundamentagdo adotada, o acérddo recorrido somente poderia ser
modificado mediante o reexame dos aspectos concretos da causa, o que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Sumula 7 desta Corte. V. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1411886/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acordéo Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/11/2018, DJe 26/02/2019)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 1° de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000197-43.2017.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:PAULO ZUCCHI RODAS

Advogado do(a) APELANTE: LUIS ANTONIO ROSSI - SP155723-A

APELADO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de Recurso Especial interposto por PAULO ZUCCHI ROD AS, com findamento no art. 105, I1I, "a" e "'c¢", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por drgo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO/LEGAL EM MANDADO DE SEGURANCA. QONSORCIO DE EMPREGADORES RURAIS PESSOA FISICA COM INSCRICAO NO CNP.J. REALIZAGAO DE
ATIVIDADES TIPICAS DE EMPRESA RECOLHIMENTO DO SALARIO-EDUCAGCAO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A decisdo ora agravada foi proferida em consondncia com o entendimento jurisprudencial do C. STJ e desta Eg. Corte, com supeddneo no art. 557, do CPC/1973, inexistindo qualquer ilegalidade ou
abuso de poder:

2. O agravante sustenta que se trata de um consorcio de empregadores rurais pessoas fisicas, com inscrigdo no CNPJ.

3. A documentagdo juntada revela que o consorcio existe como pessoa juridica, agindo em nome de seus associados, ndo se confundindo a pessoa fisica de seus integrantes com a juridica derivada da
congregagdo de interesses.

4. A Associagdo existe para exercer atividade econémica relacionada a produgdo de frutas citricas nas propriedades rurais dos associados, revelando, portanto, atividade tipica de empresa, sujeitando-se
ao respectivo regime juridico, inclusive quanto a sujeigdo ao recolhimento do saldrio-educagéo.

5. Agravo improvido.

Opostos Embargos de Declarago, foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, a Recorrente alega, em sintese: (i) violagio ao art. 15 da Lei n® 9.424/1996, aos arts. 1.°, § 3.° da Lein.° 9.766/1998 ¢ ao art. 121 do CTN, ao fundamento da
inexigibilidade da contribuicdo ao salario-educagdo de produtores rurais "pessoas fisicas", por nfio se enquadrar no conceito de empresa (pessoa juridica) contido na legislagio que rege este tributo e (ii) a
obrigatoriedade de cadastro do produtor rural pessoa fisica no CNPJ pela Fazenda do Estado de Sao Paulo - obrigag@o fiscal acessoria que ndo descaracteriza a condigdo de pessoa fisica do produtor rural e nem
cria ou transforma a pessoa fisica empessoa juridica.

E o relatdrio.
DECIDO.
O recurso ndo comporta admissao.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n.° 1.162.307/RJ, algado como representativo de controvérsia (tema n.® 362) e decidido conforme a sistematica
dos recursos representativos de controvérsia, pacificou o seguinte entendimento:

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CQNTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. CONTRIBUICAQ PARA O SALARIO-EDUCACAO.
RECEPCAO, PELACARTA DE 1988, DA LEGISLACAO REGULADORA DA MATERIA (DECRETO 1.422/75). SUJEITO PASSIVO. CONCEITO AMPLO DE EMPRESA.

1. A contribui¢éo para o saldrio-educagéo tem como sujeito passivo as empresas, assim entendidas as firmas individuais ou sociedades que assumam o risco de atividade econdmica, urbana ou rural,
com fins lucrativos ou ndo, em consondncia com o art. 15 da Lei 9.424/96, regulamentado pelo Decreto 3.142/99, sucedido pelo Decreto 6.003/2006. (Precedentes: REsp 272.671/ES, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2008, DJe 04/03/2009; REsp 842.781/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/11/2007, DJ
10/12/2007; REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2006, D.J 16/05/2006).

2. Osaldrio-educagdo, anteriormente a Constituigdo da Republica de 1988, era regulado pelo Decreto-Lei 1.422/1975, que, no tocante a sujeigdo passiva, acenou para um conceito amplo de empresa, ao
estabelecer que:

Art. 1°(..)

5°- Entende-se por empresa para os fins deste decreto-lei, o empregador como tal definido na Consolidagdo das Leis do Trabalho, e no artigo 4° da Lei 3.807, de 26 de agosto de 1960, com a redagéo
dada pelo art. 1°da Lei n® 5.890, de 8 de junho de 1973, bem como as empresas e demais entidades publicas e privadas, vinculadas a previdéncia social, ressalvadas as excegdes previstas na legislagdo
especifica e excluidos os érgdos da administragdo direta’

3. Sob esse enfoque, empresa, para os fins do citado Decreto-Lei, encerrava o conceito de empregador; conforme definido na Consolidagdo das Leis do Trabalho e no art. 4°, da Lei 3.807/60, verbis:

CLT:

'Art. 2°. Considera-se empregador a empresa, individual ou coletiva, que, assumindo os riscos da atividade econémica, admite, assalaria e dirige a prestacdo pessoal de servigo.

1°. Equip ao empregador, para os efeitos exclusivos da relacdo de emprego, os profissionais liberais, as instituicoes de beneficéncia, as associagées recreativas ou outras institui¢ées sem
fins lucrativos, que admitirem trabalhadores como empregados'.

Lei 3.807/60, com a nova redagdo dada pela Lei 5.890/73:
'Art. 4°. Para os efeitos desta lei, considera-se:

a) empresa - o empregador; como tal definido na CLT, bem como as repartigdes publicas autdrquicas e quaisquer outras entidades publicas ou servigos administrados, incorporados ou concedidos pelo
Poder Piiblico, em relagdo aos respectivos servidores no regime desta lei.

4. A Carta Constitucional promulgada em 1988, consoante entendimento do STF, recepcionou formal e materialmente a legislagéo anterior; tendo o art. 25 do ADCT revogado tdo-somente o § 2°, do
art. 19, do citado Decreto-Lei, que autorizava o Poder Executivo a fixar e alterar a aliquota, sendo for¢oso concluir pela subsisténcia da possibilidade de exigéncia do saldrio-educagdo, nos termos da
legislagéo em vigor a época. (Precedente do STF: RE 290079, Relator(a): Min. ILMAR GALVAO, Tribunal Pleno, julgado em 17/10/2001, DJ 04-04-2003)

5. Com efeito, a alteragdo do regime aplicavel ao saldrio-educagdo, implementada pela novel Constitui¢do da Repuiblica, adstringiu-se a atribuigdo de carater tributdrio, para submete-la ao principio da
legalidade, mas preservando a mesma estrutura normativa insculpida no Decreto-Lei 1.422/75, vale dizer: mesma hipotese de incidéncia, base de cdlculo e aliquota.

6. Destarte, a Lei 9.424/96, que regulamentou o art. 212, § 5, da Carta Magna, ao aludir as empresas como sujeito passivo da referida contribuicdo social, o fez de forma ampla, encartando, nesse
conceito, a instituicdo, individual ou coletiva, que, assumindo os riscos da atividade omica, admite, laria e dirige a prestacdo pessoal de servigo, bem como qualquer entidade, piiblica ou
privada, vinculada a previdéncia social, com ou sem fins lucrativos, ressalvadas as excegdes previstas na legislagdo especifica e excluidos os érgéos da administragdo direta (art. 1°, § 5°, do Decreto-
Lei 1.422/75 c/c art. 2°da CLT).

7. O Decreto 6.003/2006 (que revogou o Decreto 3.142/99), regulamentando o art. 15, da Lei 9.424/96, definiu o contribuinte do saldrio-educagédo com foco no fim social desse instituto juridico, para
alcangar toda pessoa juridica que, desenvolvendo atividade economica, e, por conseguinte, tendo folha de saldrios ou remuneragdo, a qualquer titulo, seja vinculada ao Regime Geral de Previdéncia
Social:

'Art. 20 Sao contribuintes do saldrio-educagdo as empresas em geral e as entidades puiblicas e privadas vinculadas ao Regime Geral da Previdéncia Social, entendendo-se como tais, para fins desta
incidéncia, qualquer firma individual ou sociedade que assuma o risco de atividade economica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou néo, bem assim a sociedade de economia mista, a empresa
puiblica e demais sociedades instituidas e mantidas pelo Poder Puiblico, nos termos do art. 173, § 20, da Constituigdo. '

8. 'A legislagdo do saldrio-educagdo inclui em sua sujeicdo passiva todas as entidades (privadas ou piiblicas, ainda que sem fins lucrativos ou beneficentes) que admitam trabalhadores como
empregados ou que simplesmente sejam vinculadas a Previdéncia Social, ainda que ndo se classifiquem como empresas em sentido estrito (comercial, industrial, agropecudria ou de servicos). A
exagdo é calculada sobre a folha do saldrio de contribuicdo (art. 1°, caput e § 5°, do DL 1.422/75)." (REsp 272.671/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
21/02/2008, DJe 04/03/2009, REPDJe 25/08/2009)

9. 'E constitucional a cobranga da contribuicdo ao saldrio-educagéo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituicdo Federal de 1988, e no regime da Lei n°9424/96." (Stimula 732 do STF)
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10. In casu, a recorrente é associagdo desportiva, sem fins lucrativos, vinculada a Previdéncia Social e com folha de empregados, encartando-se no conceito amplo de empresa, razdo pela qual se
submete a incidéncia do saldrio-educagdo.

11. E que a Lei 9.615/88, que instituiu normas gerais sobre desporto e regulou a atuagdo das entidades que exploram o desporto profissional, equiparou essas entidades as sociedades empresdrias, in
verbis:

'Art. 27. As entidades de pratica desportiva participantes de competicdes profissionais e as entidades de administragdo de desporto ou ligas em que se organizarem, independe da formajuridica

adotada, sujeitam os bens particulares de seus dirigentes ao disposto no art. 50 da Leino 10.406, de 10 de janeiro de 2002, além das sangdes e responsabilidades prethas no caput do art. 1.017 da Lei no
10.406, de 10 de janeiro de 2002, na hipotese de aplicarem créditos ou bens sociais da entidade desportiva em proveito préprio ou de terceiros.

$13. Para os fins de fiscalizagdo e controle do disposto nesta Lei, as atividades profissionais das entidades de prdtica desportiva, das entidades de administragdo de desporto e das ligas desportivas,
independentemente da forma juridica como estas estejam constituidas, equiparam-se as das sociedades empresdrias, notadamente para efeitos tributdrios, fiscais, previdencidrios, financeiros, contabeis
e administrativos’

12. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.
(STJ, REspn.°1.162.307/RJ, 1“Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, j. 24.11.10, DJe 3.12.10) (Grifei).

Como se denota das conclusdes do acorddo paradigna, a sujei¢io ao pagamento da contribuiciio ao salario-educaciio é ampla, incluindo-se até mesmo o produtor rural pessoa fisica com
registro no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica - CNPJ, consoante jurisprudéncia firmada pelo STJ. Por oportuno, confira-se:

T"R]BUTA'RIO CONTRIBUICAO PARA O SALARIO-EDUCACAO. LEGITIMIDADE DO FNDE. PRODUTOR RURAL. PESSOA FISICA COMREGISTRO NO CNPJ. EQUIPARACAO
A EMPRESA.

1 - O feito decorre de agdo ajuizada para obter a restituigdo da contribuicdo do saldrio-educagdo cobrado de produtor rural, pessoa fisica, com inscrigdo no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica -
CNPJ, como contribuinte individual.

11 - A contribuicdo do saldrio-educacdo é devida pelo produtor rural, pessoa fisica, que possui registro no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, ainda que contribuinte individual, pois
somente o produtor rural que néo estd cadastrado no CNPJ estd desobrigado da incidéncia da referida exagdo. Precedentes: Agnt no AREsp n. 821.906/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, DJe
4/2/2019; Aglnt no REsp n. 1.719.395/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 27/11/2018.

111 - O Superior Tribunal de Justi¢a vinha entendendo que o Fundo Nacional para o Desenvolvimento da Educagcdo (FNDE) deve integrar a lide que tem como objeto a contribui¢do ao saldrio-
educagdo, conforme decidido nos REsp n. 1.658.038/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 30/6/2017 e Agint no REsp n. 1.629.301/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 13/3/2017. Entretanto,
em recente julgamento, no EREsp n. 1.619.954/SC, a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica declarou a ilegitimidade passiva do SEBRAE, da APEX e da ABDI, nas agdes nas quais se
questionam as contribuicdes sociais a eles destinadas. Tal dli 0 foi fund do na constatagdo de que a legitimidade passiva em tais demandas esta vinculada a capacidade tributdria ativa.
Assim, sendo as entidades referidas meras destinatdrias da referida contribuido, sdo ilegitimas para figurar no polo passivo ao lado da Unido. O mesmo raciocinio se aplica na hipdtese dos autos,
apontando a ilegitimidade passiva do FNDE, porquanto a arrecadagéo da denominada contribuigdo saldrio-educagdo tem sua destinagdo para a autarquia, com os valores, entretanto, sendo recolhidos
pela Unido, por meio da Secretaria da Receita Federal.

1V - Recurso especial da Fazenda Nacional provido. Recurso Especial do FNDE provido para declarar sua ilegitimidade passiva.

(STJ, REspn.°1.743.901/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2019, DJe 03/06/2019) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. 'CONTIVHBUICEO PARA O SALARIO-EDUCACAO. PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA COM REGISTRO NO CNPJ. EQUIPARAGAO A
EMPRESA. REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICA E PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. "Aos recursos interpostos com findamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga" (Enunciado Administrativo n. 2 do Plenario do STJ).

2. De acordo com o entendimento firmado pelas turmas que compéem a Primeira Segdo, a contribuicdo do saldrio educagdo é devida pelo produtor rural, pessoa fisica, que possui registro no
Cadastro Nacional de Pessoa Juridica- CNPJ. Precedentes.

3. Hipotese em que o conhecimento do recurso especial encontra dbice nas Stumulas 7 e 83 do STJ, pois o Tribunal a quo, atento ao conjunto fatico-probatdrio, decidiu que os recorrentes eram produtores
rurais pessoas fisicas registrados como contribuintes individuais e cadastrados no CNPJ como sociedade limitada, da qual ambos seriam sécios.

4. Agravo interno desprovido.
(STJ, Aglnt no AREsp n.°821.906/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 04/02/2019) (Grifei).

Ante o exposto, nego seguimento ao Recurso Especial no que desafia o entendimento jurisprudencial consolidado em paradigma julgado conforme a sistematica dos recursos repetitivos (tema n.°
362 do STJ) e, no que sobeja, néio o admito.

Intimen-se.

Sio Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0000033-86.2019.4.03.6116
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA CIVITA TUCCILLI ZANDONADI
Advogado do(a) APELANTE: TEODORO DE FILIPPO - SP96477-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DAFAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagao do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo ID
141370119.
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Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001117-42.2007.4.03.6117

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDINAMARIAMAIA

Advogado do(a) APELANTE: EDSON PINHO RODRIGUES JUNIOR - SP159451-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO - SP171339-N

DESPACHO

Indefiro o petitério da parte (documento ID 135065412) no que se refere as apontadas inconsisténcias decorrentes da realizagio da digitalizagdo da causa e sua inserg@o no sisterma PJe, pois, ¢ importante
registrar que se trata de mera irregularidade formal, passivel, portanto, de corregéo a qualquer tempo.

Alémdisso, constata-se que as inconsisténcias ndo atingempegas ou documentos cujo exame seja essencial para a realizagio da atividade jurisdicional a cargo desta Vice-Presidéncia.

Trata-se, enfim, de hipotese na quala corre¢do da irregularidade pode ser postergada, confiando-a ao Juizo de origem, semqualquer prejuizo s partes ouao andamento do processo. Prestigiant-se, assim, 0s
principios norteadores do processo civil moderno, emespecial os da celeridade processual e da instrumentalidade das formas.

Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do acérdéo.

Apos, devolvanrse os autos ao Juizo de origem

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5006430-95.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CELSO DA SILVAAPARECIDO

Advogado do(a) APELANTE: PEDRO ARTHUR CARRIJO DE SOUZA - SP261944-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) APELADO:ANA PAULA TIERNO ACEIRO - SP221562-A, MARIAFERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962-A

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Alega a parte recorrente violagao do § 2-A do art. 27 da Lei 9514/97, notadamento quanto a falta de intimag@o pessoal da parte apelante da data dos leildes, bemcomo a necessidade de realizagdo de prova pericial
grafotécnica, para comprovar a falsidade da assinatura da notificagio.

No que se refere as irregularidades quanto ao procedimento de execugio extrajudicial, a decisdo atacada esclareceu que a Notificagido Extrajudicial— Leilio de Imoveis foi devidamente enviada ao enderego da parte
recorrente, 0 que se coaduna como entendimento da Corte Superior, sendo o caso de aplicar o 6bice da S. 83/STJ: Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do tribunal se
firmou no mesmo sentido da deciso recorrida.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENAGCAO F[DUC,IA'RIA. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL. ENDERECO INDICADO NO
CONTRATO. ENVIO. CONSTITUICAO EM MORA. ENTREGA NAO COMPROVADA. HARMONIA DO ACORDAO RECORRIDO E JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1.E vdlida a notificacdo extrajudicial, para a constituicdo em mora do devedor; desde que entregue no endereco de seu domicilio por via postal, com aviso de recebimento. Stimula n. 568/ST.J.

2. Agravo interno desprovido.
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(Aglnt no REsp 1861436/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 08/06/2020, DJe 12/06/2020)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, " A prova do recebimento da notificagdo pelo devedor ndo é necessdria para a constituigdo em mora, bastando que seja enviada ao enderego declinado no
contrato. Precedentes." (Aglnt no AREsp 1.125.547/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 28/3/2019). Incidéncia da Siimula 83/STJ.

2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1388337/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/06/2019, DJe 25/06/2019)

Aincidéncia da Sumula 83 do C. STJ obsta o conhecimento do recurso especial pela alinea 'c', do artigo 105, I11, da Constituigdo Federal de 1988. (Aglnt no AREsp 1.387.976/SP, Rel. Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, DJe 20/05/2019)

Passo ao exame do alegado cerceamento de defesa.
De acordo como estatuido no paragrafo tmico do art. 370 do CPC, o juiz indeferira, emdecisdo findamentada, as diligéncias intteis ou meramente protelatorias.

E assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a faculdade conferida ao magistrado, considerando a matéria tratada na agio, determinar a realizagiio da prova oundo, por entendé-a (des)necesséria ou
(im)pertinente.

Nos autos, a despeito da ndio realizagéo da prova pericial, a lide foi julgada combase emtodo o arcabougo fatico-probatdrio constante dos autos, sendo reconhecida a legalidade da execugio extrajudicial.
Aalteragdo do entendimento, nos termos pleiteados nas razdes recursais, encontra Obice na stmula 7 do STJ, por demandar reexame de fatos e provas, defeso emsede de recurso especial. A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. CONTRATO CREDITO "CONSTRUCARD". DOCUMENTOS HABEIS A PROPOSITURA DA
DEMANDA. ART. 1.022 DO CPC/2015. AUSENCIA DE OMISSOES. ALEGAGAO DE EXCESSO DE EXECUGAO. DESNECESSIDADE DE PRODUGCAO DE PROVA PERICIAL
CONTABIL. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. PACTUAGAO EXPRESSA. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. COMISSAO DE
PERMANENCIA. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. DISSIDIOJURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao ha falar em ofensa estd o art. 1.022 do CPC/2015, haja vista que o acorddo estadual apreciou as questdes deduzidas, decidindo de forma clara e conforme sua convicgdo com base nos elementos
de prova que entendeu pertinentes. Portanto, ndo ha falar, no caso, em negativa de prestagdo jurisdicional.

2. E firme o entendimento do STJ no sentido de que "o magistrado é o destinatdrio da prova, competindo, portanto, as instdncias ordindrias exercer juizo acerca da imprescindibilidade daquelas que
Jforam ou ndo produzidas, nos termos do art. 130 do CPC" (AgRg no AREsp 837.683/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe
30/3/2016).

3. A conclusdo do acérdio estadual acerca da existéncia de prova suficiente para propositura da agdo monitdria, decorreu de convicgdo formada em face dos elementos fdticos existentes nos autos.
A revisdo dos fundamentos do acordado recorrido importaria o reexame de provas. Incidéncia da Svimula 7/STJ.

4.Capitalizagdo de juros. Pactuagdo expressa. Possibilidade. Precedentes do STJ. Sumulas 5 e 7.

5. Auséncia de interesse recursal quanto ao ndo cabimento da cobranga da comissdo de permanéncia, umavez que o acorddo afastou acobranga do encargo.

6. Néo se pode conhecer do recurso pela alinea ¢, umavez que aplicada a Sumula 7/STJ quanto a alinea a, resta prejudicada a divergéncia jurisprudencial.
7. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Aglnt nos EDclno AREsp 1416494/SP, 4“ Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, j. 03.09.2019, DJe 10.09.2019)

No mesno sentido: STJ, Aglnt no AREsp 1066305/RO, 3* Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 27.06.2017, DJe 03.08.2017; AgRgno AREsp 432.767/PR, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, j.
25.02.2014, DJe 19.03.2014; AgRgno REsp 1523774/RS, 2* Turma, Rel. Min. Hurmberto Martins, j. 18.06.2015, DJe 26.06.2015.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5007031-67.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:ESPOLIO DEANTONIO AUGUSTO BARBOSA DE ABREU SAMPAIO
REPRESENTANTE: CAMILA SALLES DE ABREU SAMPAIO

Advogado do(a) APELADO: THEREZA CHRISTINA COCCAPIELLER DE CASTILHO CARACIK - SP52126-A,

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Espolio de Antonio Augusto Barbosa de Abreu contra acorddo proferido por 6rgéo fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
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O recurso ndo merece admissao.
O acordio esta emconsonncia coma jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga emrelagdo ao prazo para a Unido efetuar a cobranga do laudémio, nesse sentido:

(...)Feita tal anotagdo, colhe-se dos autos que o recorrente impetrou mandado de seguranga para se abster de pagar laudémio pela alienagéo onerosa de imovel situado em terreno de marinha, submetido
a regimede ocupagdo, tendo o juiz de primeiro grau acolhido a pretensdo, em parte, apenas para afastar a exigéncia da "multa de transferéncia” no montante de R$ 1.945,78 (e-STJ 104).

O Tribunal de origem reformou a decisdo, restabelecendo a cobranga de todos valores que estavam sendo originariamente exigidos pela Unido, afirmando que ndo houve decadéncia, nos termos do
acorddo acima transcrito.

De notar; inicialmente, que o laudémio corresponde ao valor que a Unido (senhorio direto) recebe por néo exercer o direito de consolidar o dominio pleno do imével a cada vez que houver uma
transferéncia onerosa do dominio uitil (enfiteuta ou foreiro) ou do direito de ocupagdo do bem.

Registre-se, ainda, que o valores cobrados em razdo da utilizagdo, por particulares, de iméveis pertencentes a Unido (foro, laudémio e taxa de ocupagdo) constituem receitas patrimoniais e nédo se
enquadram no conceito de crédito tributdrio, razdo pela qual néo se sujeitam as regras do Codigo Tributdrio Nacional, conforme jurisprudéncia desta Corte de Justia.

Nesse sentido: REsp 1145801/SC, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS, DJe 19/08/2010, REsp 1279477/ES, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Orgao Julgador T2 -
SEGUNDA TURMA, DJe 13/12/2011 e REsp 1015132/PE, Relator Ministro JOSE DELGADO, Orgdo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA, DJe 23/06/2008).

Assim, ndo hd como acolher a alegada violagéo ao arts. 105 e 116, II, do Cédigo Tributdrio Nacional, bem como ao principio da irretroatividade da lei mais gravosa, visto que os valores exigidos
possuem natureza patrimonial e ndo tributdria.

De outro lado, a obrigagéo de o alienante efetivar o pagamento do laudémio decorre de lei. Para melhor compreensdo da controvérsia, impde-se transcrever o disposto no art. 3° do Decreto-Lei n.
2.398/1987, que possuia a seguinte redagdo:

Art. 3° Dependerd do prévio recolhimento do laudémio, em quantia correspondente a 5% (cinco por cento) do valor atualizado do dominio pleno e das benfeitorias, a transferéncia onerosa, entre vivos,
do dominio itil de terreno da Unido ou de direitos sobre benfeitorias neles construidas, bem assim a cessdo de direito a eles relativos. (Regulamento)

O referido artigo foi regulamentado pelo Decreto n. 95.760/1988, que assim dispde:

Art. 1° A transferéncia onerosa, entre vivos, do dominio uitil de terreno da Unido (aforamento) ou de direitos sobre benfeitorias nele construidas (ocupagdo) e a cessdo de direito a ele relativas regem-se
pelo disposto neste decreto.

Art. 2° O alienante, foreiro ou ocupante, regularmente inscrito efetuard a transferéncia, sem a prévia autorizagdo do Servigo do Patriménio da Unido - SPU, desde que cumpridas as seguintes
formalidades:

I - recolhimento do laudémio ao Tesouro Nacional, por meio da rede bancdria, mediante Documento de Arrecadagdo de Receitas Federais (DARF);
11 - apresentagdo, ao Cartorio de Notas, dos seguintes documentos, em nome do alienante:
a) comprovante do pagamento do laudémio; e (...)

Art. 4° O requerimento de transferéncia das obrigagdes enfitéuticas ou relativas a ocupagdo serd remetido ao SPU por via postal, com aviso de recebimento, ou entregue pessoalmente, devendo ser
instruido com os documentos referidos no item I1 do art. 2°, autenticados pelo Cartorio de Notas, e, se for o caso, a certiddo do registro de iméveis.

Pardgrafo uinico. Na formalizagdo da transferéncia perante o SPU, observar-se-do o prazo e demais termos do art. 116 do Decreto-lein®9.760, de 5 de setembro de 1946.

Art. 6° Mediante solicitagdo verbal, as Delegacias do SPU fornecerdo ao foreiro ou ao ocupante cdpias autenticadas dos contratos de aforamento, extraidas dos livros de contratos enfitéuticos, suas
eventuais averbagdes ou termos de transferéncias, ou dos documentos de inscrigdo da ocupagdo, extraidos dos livivs, fichas de inscrigdo ou certiddes arquivadas em pastas, de acordo com o sistema
adotado em cada Delegacia, observado o disposto no § 2° do art. 3°.

Art. 9° A inobservancia das formalidades prescritas no art. 2° ou a transferéncia feita em desacordo com o disposto no art. 7° autoriza o SPU, sem prejuizo de outras sangdes:
I - aindeferir a formalizagdo da transferéncia, no caso de aforamento, inclusive declarando sua caducidade, se couber; ou

11 - a cancelar a inscrigdo da ocupagdo, procedendo na forma dos arts. 63, 132 e 198 do Decreto n°9.760, de 5 de setembro de 1946.

s

Pardgrafo unico. A aplicagdo de qualquer das medidas autorizadas por este artigo néo exclui a cobranga de foros, taxas, I
dalei.

ios e multas, monetari corrigidos e acrescidos de juros, na forma

Destaco, ainda, o disposto nos arts. 116 do Decreto-Lein. 9.760/1946 e 3°, § 4°e § 5°, do Decreto-Lein. 2.398/1987, na redagdo dada pela Lei n. 9.636/1998:

Art. 116. Efetuada a transagdo e transcrito o titulo no Registro de Imoveis, o adquirente, exibindo os documentos comprobatorios, deverd requerer; no prazo de 60 (sessenta) dias, que para o seu nome se
transfiram as obrigagdes enfitéuticas.

§ 1° A transferéncia das obrigagdes serd feita mediante averbagdo, no érgdo local do S.P.U., do titulo de aquisi¢do devidamente transcrito no Registro de Iméveis, ou, em caso de transmissdo parcial do
terreno, mediante termo.

$ 2° O adquirente ficard sujeito a multa 0,05% (cinco centésimos por cento), por més ou fragdo, sobre o valor do terreno e benfeitorias nele existentes, se nio requerer a transferéncia dentro do prazo
estipulado no presente artigo.

Art. 3° Dependera do preévio recolhimento do laudémio, em quantia correspondente a 5% (cinco por cento) do valor atualizado do dominio pleno e das benfeitorias, a transferéncia onerosa, entre vivos,
do dominio itil de terreno da Unido ou de direitos sobre benfeitorias neles construidas, bem assim a cessdo de direito a eles relativos (...)

§4° Concluida a transmisséo, o adquirente deverd requerer ao orgdo local da SPU, no prazo mdximo de sessenta dias, que providencie a transferéncia dos registros cadastrais para o seu nome,
observando-se, no caso de imével aforado, o disposto no art. 116 do Decreto-Leino 9.760, de 1946. a Lei n°9.636, de 1998)

§ 5° 4 ndo-observancia do prazo estipulado no § 4° sujeitard o adquirente a multa de 0,05% (cinco centésimos por cento), por més ou fragdo, sobre o valor do terreno e benfeitorias nele existentes.
(Incluido pela Lei n®9.636, de 1998)

Depreende-se dos referidos comandos normativos que, para a concretizagdo da transferéncia das obrigagdes enfitéuticas ou relativas a ocupagdo, como na hipétese dos autos, o alienante (ocupante
primitivo) deve recolher previamente o laudémio, bem como comunicar a transagéo ao Servigo do Patriménio da Unido SPU (atualmente denominado de Secretaria do Patriménio da Unido).

Na realidade, a comunicagdo a SPU constitui elemento essencial para legitimar a transferéncia das obrigagdes enfitéuticas, visto que a auséncia de informagéo acerca do negécio juridico firmado entre
particulares inviabiliza a ciéncia da situagdo do imével pelo ente puiblico e, consequentemente, do cumprimento das exigéncias legais.

Com efeito, ndo se pode admitir que a alienagdo do dominio itil ou do direito de ocupagdo produza efeitos para o ente publico, ainda que haja titulo translativo registrado em cartdrio. A propsito: Aglnt
no AREsp 888387/ES, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, Orgdo Julgador T2 - SEGUNDA TURMA, DJe 11/10/2016, AgRg no AREsp 301455/SC, Relator Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Orgdo Julgador T2 - SEGUNDA TURMA, DJe 04/03/2015 e REsp 1201256/RJ, Relator Ministro BENEDITO GONCALVES, Orgéo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA, DJe
22/02/2011.

Nessa quadra, forgoso convir que o termo inicial do prazo para a constituigdo dos créditos tem como data-base o momento em que a Unido tomou conhecimento da alienagdo e ndo a data em que foi
consolidado o negocio juridico entre os particulares, consoante exegese do § 1°do art. 47 da Lei n. 9.636/1998, com a redagdo dada pela Lei n. 9.821/99:

"o prazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser constituido, a partir do conhecimento por iniciativa da Unido ou por solicitagdo do interessado
das circunstdncias e fatos que caracterizam a hipotese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranga de créditos relativos a periodo anterior ao conhecimento”.

Sobre o tema, veja-se:

ADMINISTRATIVO. TERRENO DE MARINHA. TRANSMISSA~0 DE DOMINIO UTIL. FATO GERADOR DA OBRIGAGCAO DE PAGAR O LAUDEMIO. REGISTRO DO IMOVEL EM
CARTORIO. BENFEITORIAS REALIZADAS APOS A CELEBRA CAO DO CONTRATO DE COMPRA E VENDA DO TERRENO E ANTERIORES AO FATO GERADOR. EXCLUSAO NA
BASE DE CALCULO DO LAUDEMIO. IMPOSSIBILIDADE.
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1. Cuida-se, na origem, de mandado de seguranga impetrado pelos ora recorrentes contra ato do Gerente do Servigo do Patriménio da Unido em Fortaleza, cuja ordem, que objetivava afastar do
cdlculo do laudémio as benfeitorias realizadas em terreno de marinha apos a celebragdo do contrato de compra e venda deste, foi denegada.

2. Em verdade, laudémio é a compensagdo assegurada ao senhorio direto por este ndo exigir a volta do dominio uitil do terreno de marinha as suas méos ou de direitos sobre benfeitorias nele construidas.
Tal vantagem tem por fato gerador a alienagdo desse dominio ou desses direitos e uma base de cdlculo previamente fixada pelo art. 3°do Decreto n. 2.398/87.

3. A proposito, o art. 3°do Decreto n. 95.760/88, ao fixar como serd efetuado o cdlculo do valor do laudémio, ndo deixa dividas.
4.Como se depreende da redagdo dos dispositivos acima, a base de cdlculo do laudémio consiste ndo meramente no valor atualizado do dominio pleno, mas também das benfeitorias.
5. Porsuavez, esta Corteja firmou que o fato gerador da debatida exagédo néo ocorre quando da celebragdo do contrato de compra e venda

nem da sua quitagdo, mas, sim, da data do registro do imével em Cartorio de Registro de Iméveis, momento da transferéncia do dominio witil do aludido direito real, razdo pela qual deveriam incidir 5%,
ndo meramente sobre o valor do imovel ao tempo do ajuste, mas sobre o valor atualizado do bem.

7 7

6. Nesse sentido, diante do principio da legalidade e da indisponibilidade dos bens ou faculdades inerentes a titularidade do dominio piiblico, muito embora as benfeitorias sido compre
construidas apos a celebragdo do acordo de compra e venda, estas néio podem ser excluidas da base de cdlculo do laudémio, sobretudo se ainda ndo ocorreu o registro do imével em Cartdrio de Registro
de Imoveis.

7. Recurso especial conhecido e ndo provido (REsp 1257565/CE, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Orgdo Julgador T2 - SEGUNDA TURMA, DJe 30/08/2011)

Assim, constata-se que ndo ocorreram os institutos da decadéncia ou prescrigdo relativamente aos créditos devidos pelo ora recorrente (laudémio e multas de transferéncia), conforme orientagdo
pacificada no ambito do Superior Tribunal de Justica, desde o julgamento do REsp 1.133.696/PE, submetido ao rito do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil (Recursos repetitivos):

(a) o prazo prescricional, anteriormente a edigdo da Lei 9.363/98, era quinquenal, nos termos do art. 1°, do Decreto 20.910/32;
(b) a Lei 9.636/98, em seu art. 47, institui a prescri¢do quinquenal para a cobranga do aludido crédito;

(c) o referido preceito legal foi modificado pela Lei 9.821/99, que passou a vigorar a partir do dia 24 de agosto de 1999, instituindo prazo decadencial de cinco anos para constituicdo do crédito, mediante
langamento, mantendo-se, todavia, o prazo prescricional giiingiienal para a sua exigéncia;

(d) consectariamente, os créditos anteriores a edigdo da Lei n®9.821/99 ndo estavam sujeitos a decadéncia, mas somente a prazo prescricional de cinco anos (art. 1°do Decreto n®20.910/32 ou 47 da Lei
n°9.636/98);

(e) com o advento da Lei 10.852/2004, publicada no DOU de 30 de margo de 2004, houve nova alteragdo do art. 47 da Lei 9.636/98, ocasido em que foi estendido o prazo decadencial para dez anos,
mantido o lapso prescricional de cinco anos, a ser contado do langamento.

No caso, as instancias ordindrias, soberanas na andlise das circunstancias faticas da causa, afirmaram que a SPU tomou conhecimento da transferéncia do imoével em questdo somente em 15/10/2004,
tendo sido o langamento do crédito efetivado em 19/04/2011 (e-STJ fls. 104 e 201/202).

Nessa quadra, aplicando-se a norma vigente a época em que ocorreu o

Jfato gerador da cobranga do laudémio, qual seja, a Lei n. 10.852/2004, ndo ha que se falar em decurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos entre a data da cientificagdo da Unido da transferéncia, em
15/10/2004, e a data do langamento do crédito, ocorrida em 19/04/2011.

Por fim, no que diz respeito a alegada ofensa ao "devido processo legal demarcatério”, além da matéria néo ter sido objeto de discussao no Tribunal de origem, o recorrente néo apontou os dispositivos
de leis federais supostamente violados na espécie, circunstdancia que atrai a incidéncia das Sumulas 211 do STJ e 284 do STF.

Ante o exposto, com base no art. 255, § 4°, 11, do RISTJ, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.
(REsp 1.487.171, Rel. Ministro Gurgel de Faria, p. 02/02/2017)

Desse modo, a pretensdo recursal também encontra dbice no entendimento consolidado na Stimula n® 83/STJ, aplicavel também aos recursos interpostos combase nas alineas "a" ¢ “c” do permissivo
constitucional, verbis:

Ndio se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 3 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0004253-44.2012.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: WALDYR DA CRUZ SILVA

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES - SP311927-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
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Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordindrias no tocante 4 alegada natureza
especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do segurado a
agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PREVIDENCIA'RJO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO A0 AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO 4 QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORAGCAO. SUMULA7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatorio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o
reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o obice da Sumula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N.
9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia
com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a
condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Stimula 7 do
STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N°7/STJ. 1. E firme ajurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos
a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagéo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de
servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de
eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.” 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a
efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado exp , que no desempenho de sua atividade, o autor
estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condi¢ao por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

De outra parte, esta assentado o entendimento na instancia superior - a luzdo quanto decidido pelo STF no ARE 1n° 664.335/SC - de que a analise da eficacia do Equipamento de Protegéo Individual
(EPI), para se aferir a eliminagdo oundo da insalubridade, encontra bice na mencionada Stmula n® 7/STJ.

Confira-se:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPERCUSSAO GERAL NA QUEST/TO CONSTITUCIONAL. INCABIVEL O
SOBRESTAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. EQUIPAMENTO DE PROTECA~0 INDIVIDUAL - EPI. VERIFICA CA~O DA EFICACIA COMFINS DE AFASTAR A INSALUBRIDADE
DA ATIVIDADE LABORAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. SEGURADOO SUJEITO A
EXPOSICAO DO AGENTE NOCIVO RUIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO. 1. E incabivel, em sede de Recurso Especial, a andlise da eficdcia do Equipamento de
Protegdo Individual - EPI, para determinar a eliminag¢do ou ndo da insalubridade da atividade laboral exercida pelo segurado, por implicar em necessdrio exame do conjunto fatico-probatdrio dos
autos, o que encontra ébice no enunciado da Siimula 7/STJ. 2. O Supremo Tribunal Federal, ao analisar o ARE 664.335/SC, da relatoria do douto Ministro LUIZ FUX, reconheceu a repercussdo geral
da questdo constitucional nele suscitada e, no mérito, fixou o entendimento de que a eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual - EPI, néo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria, no caso do segurado estar exposto ao agente nocivo ruido. 3. Agravo Regimental do INSS desprovido.

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n°558.157/RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 30/03/2015)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial,
na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0026218-46.2008.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:B & GB PERITOS EM CALCULOS LTDA. - EPP

Advogado do(a) APELADO: DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias teis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, conforne certiddo ID
142919699.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000443-70.2016.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: HSD INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PROMOCIONAIS LTDA, TEREZA CRISTINA PAULINO DE FREITAS CANO

Advogado do(a) APELANTE: GILBERTO ABRAHAO JUNIOR - SP210909-A
Advogado do(a) APELANTE: GILBERTO ABRAHAO JUNIOR - SP210909-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) APELADO:NEI CALDERON - SP114904-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

Alega a parte recorrente, emsintese, que houve violagao ao art. 478 do Codigo Civile ao art. 4° do Decreto 22.623/33.

Quanto a Teoria da Imprevisdo, a decisdo recorrida consignou o seguinte:

“Cumpre ao mutudrio, portanto, demonstrar as causas concretas e especificas do suposto abuso ou nulidade das clausulas dos contratos em testilha. Cabe ao autor; pretendendo a aplicagéo da teoria da
imprevisdo, demonstrar os fatos supervenientes a contratagdo que teriam tornado excessivamente oneroso o seu cumprimento, conforme o artigo 6°, V, do CDC. A suposta onerosidade excessiva pode
decorrer do proprio contetido das clausulas contratuais, ndo de fatos externos e posteriores a contratagdo, a autorizar a aplicagdo do referido dispositivo legal.

()

No caso em tela, a embargante limitou-se a questionar a validade das clausulas contratadas, as quais sdo regulares. Ademais, néo logrou demonstrar que a CEF deixou de aplicd-las ou que sua
aplicagdo provocou grande desequilibrio em virtude das alteragdes das condigdes fdticas em que foram contratadas, apresentando fundamentagéo insuficiente para a produgdo de prova pericial” (ID
126307784)

Revisitar referida conclusdo esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior, consolidado na Stmula 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatdrio dos autos.

Quanto a capitalizagdo dos juros, no dmbito infraconstitucional, a questdo 0i dirimida pelo Superior Tribunal de Justica como julgamento do Recurso Especial n° 973.827/RS (trénsito emjulgado em27.11.2012),
no sentido de que: "E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior aum ano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicagdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em
vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.” (Tema 246).

No caso emexarne, 0 voto recorrido observou que: “o contrato que prevé a disponibilizagdo de crédito emconta corrente, 'cheque especial, é contrato de miituo atipico, no qual o capital disponibilizado representa o
proprio saldo negativo emconta corrente. Tendo emvista que nfo ha prazo definido para a amortizag@o do capital nestas condigdes, o calculo mensal ou didrio dos juros remuneratérios comprevisdo contratual tem
autorizagdo legal e ndo representa, por si, anatocismo nos termos expostos nesta decisdo" (ID 130375497), de modo que a forma de capitalizagdo foi devidamente pactuada entre as partes.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000443-70.2016.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:HSD INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PROMOCIONAIS LTDA, TEREZA CRISTINA PAULINO DE FREITAS CANO

Advogado do(a) APELANTE: GILBERTO ABRAHAO JUNIOR - SP210909-A
Advogado do(a) APELANTE: GILBERTO ABRAHAO JUNIOR - SP210909-A
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APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) APELADO:NEI CALDERON - SP114904-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo comporta admissibilidade.

Alega a parte recorrente, emsintese, que houve violago ao art. 478 do Codigo Civil e ao art. 4° do Decreto 22.623/33.

Quanto & Teoria da Imprevisdo, a decisdo recorrida consignou o seguinte:

“Cumpre ao mutudrio, portanto, demonstrar as causas concretas e especificas do suposto abuso ou nulidade das clausulas dos contratos em testilha. Cabe ao autor; pretendendo a aplicagéo da teoria da
imprevisdo, demonstrar os fatos supervenientes a contratagdo que teriam tornado excessivamente oneroso o seu cumprimento, conforme o artigo 6°, V, do CDC. A suposta onerosidade excessiva pode
decorrer do proprio contetido das clausulas contratuais, ndo de fatos externos e posteriores a contratagdo, a autorizar a aplicagdo do referido dispositivo legal.

()

No caso em tela, a embargante limitou-se a questionar a validade das clausulas contratadas, as quais sdo regulares. Ademais, néo logrou demonstrar que a CEF deixou de aplicd-las ou que sua
aplicagdo provocou grande desequilibrio em virtude das alteragdes das condigdes fdticas em que foram contratadas, apresentando fundamentagdo insuficiente para a produgdo de prova pericial” (ID
126307784)

Revisitar referida conclusio esbarra frontalmente no entendimento da insténcia superior, consolidado na Stimula 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-
probatorio dos autos.

Quanto a capitalizagdo dos juros, no dmbito infraconstitucional, a questdo 0i dirimida pelo Superior Tribunal de Justica como julgamento do Recurso Especial n° 973.827/RS (trénsito emjulgado em27.11.2012),
no sentido de que: "E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior aum ano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicagdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em
vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.” (Tema 246).

No caso emexarne, 0 voto recorrido observou que: “o contrato que prevé a disponibilizagdo de crédito emconta corrente, 'cheque especial, é contrato de miituo atipico, no qual o capital disponibilizado representa o
proprio saldo negativo emconta corrente. Tendo emvista que nfo ha prazo definido para a amortizagdo do capital nestas condi¢des, o calculo mensal ou didrio dos juros remuneratérios comprevisdo contratual tem
autorizagdo legal e ndo representa, por si, anatocismo nos termos expostos nesta decisdo" (ID 130375497), de modo que a forma de capitalizagdo foi devidamente pactuada entre as partes.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003131-87.2019.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:RUMO MALHA PAULISTAS.A.

Advogados do(a) APELANTE: ANA FLAVIA CHRISTOFOLETTI DE TOLEDO - SP228976-A, ELIAS MARQUES DE MEDEIROS NETO - SP196655-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

DESPACHO

Verifico, nesta oportunidade, incorre¢io na decisdo de ID 139144604, relativa ao nome da parte.
Desse modo, corrijo o erro material para que o primeiro paragrafo passe a ter a seguinte redagao:

"Trata-se de recurso especial interposto por RUMO MALHA PAULISTA S.A., com findamento no art. 105, III, "a", da Constituicio Federal, contra acérdao proferido por érgio
fracionario deste Tribunal"
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Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELAGCAO CIVEL(198) N° 0008552-61.2007.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ICLA S/A COMERCIO INDUSTRIAIMPORTACAO E EXPORTACAO
Advogado do(a) APELANTE: JOSE RENA - SP49404-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por [CLA S/A COM. IND. IMP. E EXPORTACAQ, com fundamento no art. 105, I11, “a”, da Constituigio Federal, contra acordio proferido por érgio
fracionario deste Tribunal.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE APELACAO. ACAO ANULATORIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. PRECLUSAO TEMPORAL E LOGICA. TRIBUTARIO.
PRESCRICAO PARCIAL DOS CREDITOS. INTERRUPCAO PELO PARCELAMENTO DOS CREDITOS INSERTOS NO REFIS. DESPACHO QUE ORDENA A CITAGAO NA
EXECUGAO FISCAL AJUIZADA POSTERIORMENTE A 09.06.2005. NOVA INTERRUPCAO. COMPOSICAO GRAFICA POR ENCOMENDA. ATIVIDADE SECUNDARIA.
INCIDENCIA DO IPI. RECURSO DE APELACAO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Conforme se verifica na publicagdo do Didrio da Justi¢a Eletronico de 10.12.2010, a apelante fora intimada do indeferimento de prova pericial, porém, quedou-se inerte, néo apresentando o recurso
competente em tempo préprio. Portanto, deve ser reconhecido os efeitos da preclusao para a realizagdo de prova pericial contabil no caso sub judice.

2. Quanto a prescricdo, constam 126 (cento e vinte e seis) fatos imponivelis tributdrios descritos no auto de infragdo de f. 1044-1090 e em relagdo a estes, as situagdes apresentam-se de forma diversa,
razdo pela qual é necessdrio o seu agrupamento para definir o termo inicial e final do prazo extintivo.

3. O primeiro ponto que deve se ter em mente é que a constituicdo de todos os fatos imponiveis ocorreu em 31.08.2000, momento em que o contribuinte fora intimado do auto de infragdo lavrado.

4. Outro ponto de vital importdncia é que em relagdo a determinados fatos imponiveis, ocorrera o parcelamento instituido pela Lei n® 9.964/00, conforme demonstra o documento de f. 1096-1108, o que
acarreta na interrupgdo do prazo prescricional, o qual teve retomada a sua contagem em 17.01.2009, momento em que rescindido o parcelamento, conforme demonstra o documento def. 1342.

5. Fixe-se que em relagdo a maioria dos fatos imponiveis foi ajuizada a execugdo fiscal de n° 2009.61.19.008574-9 (0008574-51.2009.4.03.6119) em 30.07.2009, com o despacho que ordena a citagdo
datado de 05.08.2009 (f. 232, daqueles autos), porém em relagdo as demais, néo ha noticia nos autos de que os créditos tributdrios foram extintos por qualquer uma das formas admitidas na legislagdo de
regéncia ou que ao menos tiveram prosseguimento na cobranga ou suspenso por qualquer outra forma.

6. Do pardagrafo acima, podemos inferir que em referéncia aos fatos imponiveis dos quais foi ajuizada a execugdo fiscal, a prescrigdo interrompera-se em 05.08.2009, porém em relagdo as demais, o prazo
continuou transcorrendo.

7. Em razdo do acima exposto, temos que os fatos geradores dos seguintes periodos de apuragéo encontram-se prescritos: 30/09/1995, 10/10/1995, 31/10/1995, 10/11/1995, 20/11/1995, 30/11/1995,
10/12/1995, 20/12/1995, 10/02/1996, 20/02/1996, 29/02/1996, 10/03/1996, 20/03/1996, 10/04/1996, 10/05/1996, 31/05/1996, 10/08/1996, 28/02/1998, 10/01/2000, 20/01/2000, 31/01/2000, 10/02/2000,
20/02/2000, 29/02/2000, 10/03/2000 e 31/03/2000.

8. Em relagdo aos demais fatos imponiveis de periodo de apuragéo diverso do descrito no paragrafo acima, o parcelamento, bem como a prolagéo do despacho que ordena a citagdo na execugdo fiscal
em momento anterior ao termo final da prescrigdo, ndo os tornou extintos, razéo pela qual se mantém exigiveis e, em relagdo a estes passa-se a andlise do mérito.

9. A autora alega, em apartada sintese, que a atividade preponderante é a prestagdo de servigos grdficos, exclusivamente personalizados, de cardter nitidamente de "um fazer", o que atrairia a
incidéncia do ISSON em detrimento do IPI, pretendido pela F azenda Puiblica Nacional, ao lavrar os autos de infragdes combatidos.

10. Nesta seara, ha de se diferenciar a atividade primdria da secunddria e, com ilustre brilhantismo, a r: sentenga vergastada explanou a atividade da autora, demonstra como inequivoco o cardter
secundadrio da composi¢do grdfica, indicando que a industrializagdo se perfaz como a principal da sociedade empresaria.

11. Pelo tudo o quanto exposto, é inarreddvel que a composicéo grdfica sob encomenda é atividade secunddria da sociedade empresdria, razdo pela qual é devida a incidéncia do IPI, nos termos tais
quais langados no auto de infragdo, dos fatos imponiveis sobre os quais ndo recaiu a prescrido.

12. Recurso de apelagéo parcialmente provido.

Os embargos de declaragio foramrejeitados emacérdio assimementado:
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PROCESSUAL CIVIL E TR]B~UTA'R10 EMBARGOS DE DECLARA (;A~04 CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. PRESCRIQ/[O. ANAII.SE EFETIVA DOS PEIVQI,ODOS
INEXISTENCIA DE OMISSAO. PRESTACAO DE SERVICOS GRAFICOS. ATIVIDADE SECUNDARIA DA SOCIEDADE EMPRESARIA. INCIDENCIA DO IPI. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. POSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DE OFICIO. ACORDAO LIVRE DE OMISSAO, OBSCURIDADE E CONTRADICAO.

1. No que concerne a alegagdo de cerceamento de defesa e a necessidade de dilagdo probatoria para a verificagdo das atividades da sociedade empresdria, o acordao foi hialino em delimitar que tal
questdo restou preclusa, em razdo da auséncia de insurgéncia oportuna por parte da autora, quando do juizo a quo indeferir a pretendida produgdo de prova.

2. No que se refere a prescri¢do ndo reconhecida em relagdo aos fatos anteriores a agosto de 2000, a decisdo versgatada é devidamente clara em reconhecer que sobre tais periodos em que ocorreram os
Jfatos imponiveis incidiram hipoteses de interrupgdo e suspensdo do prazo prescricional.

3. No que se refere a atividade de prestagdo de servigos grdficos, ficou devidamente sedimentado que se trata de atividade secundaria da sociedade empresdria, atraindo, portanto, a incidéncia do IPI,
pois a industrializag¢do é a natureza preponderante da atividade realizada.

4. No que aludem os embargos de declaragdo da Unido, a questdo é demasiadamente pacifica nos Tribunais patrios de que a prescrido, por se tratar de matéria de ordem publica, é cognoscivel de oficio
pelo julgador:

5. Devem ser rejeitados os embargos de declaragdo opostos contra acorddo proferido a salvo de omissdo, contradigdo ou obscuridade.

A parte recorrente alega violagdo aos seguintes dispositivos: (i) art. 1.022, II, do Cédigo de Processo Civil; (ii) art. 8°, § 1°, do Decreto-Lei 406/1968; (iii) item 77 da Lista de Servigos anexa a Lei
Complementar 56/1987.

Argumenta, emsintese, que a atividade de prestagdo de servigos de composicdo grafica é preponderante emrelagio a eventual industrializagdo, de modo que o tributo a incidir é 0 ISS e nfio o IP1.

E o relat6rio.

Decido.

Os findamentos e teses pertinentes para a decisdo das questdes juridicas apresentadas foramanalisados no acérdao, que consiste emresposta jurisdicional plena, findamentada e suficiente a solugao
do conflito.

O Superior Tribunal de Justica tem se manifestado no sentido de que “O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo. A prescrigéo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar
as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisio recorrida” (STJ, EDclno MS 21315/DF, Primeira Segéo, DJe 15/6/2016).

Emsintese, ndo se confinde obscuridade, omissdo, contradicdo ou auséncia de motivagdo com ssimples julgamento desfavoravel a parte. Nesse sentido: Ag/nt nos EDcl no AREsp 1293666/MT,
DJe 05/11/2018; Agint no AREsp 990.169/DF, DJe 19/04/2017.

Inexiste, assim, a suscitada ofensa ao art. 1.022, T e I1, do Codigo de Processo Civil

No caso concreto, para firmar seu entendimento no sentido da incidéncia do IPI, a Turma Julgadora pautou-se em elementos de natureza probatoria, em especial na anélise do estatuto social,
conforme se verifica do seguinte excerto do voto condutor relativo ao julgamento dos embargos de declaragio:

“No que concerne a alegagdo de cerceamento de defesa e a necessidade de dilagdo probatoria para a verificagdo das atividades da sociedade empresdria, o acérddo foi hialino em delimitar que tal
queestdo restou preclusa, em razdo da auséncia de insurgéncia oportuna por parte da autora, quando do juizo a quo indeferir a pretendida produgdo de prova.

Neste desiderato, a utilizagdo do estatuto social demonstra-se como plenamente cabivel para a andlise do caso vertente, haja vista que tal prova documental deve retratar as efetivas atividades
realizadas pelo empresario, espelhando-se, desta forma, a realidade.

Quanto a alegagdo da utilizagdo dos elementos probatdrios constantes no enderego eletrénico da sociedade empresaria, melhor sorte ndo acompanha a ora embargante, haja vista que a sentenga apenas
utilizou-se de tais elementos para refor¢ar o di 0 ja sedi do pela andlise da prova dos autos, quais seja, o estatuto social, demonstrando que a atividade do empresdrio consistia em
industrializagdo de produtos e ndo prestagdo de servigos.” (Id 130058164)

Dessa forma, a anélise das alegagdes da recorrente requer nova incursdo na esfera fatico-probatoria dos autos, providéncia que encontra dbice na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justiga (“A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”’). Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBALAGENS PARA ENCOMENDAS PERSONALIZADAS COM SERVICOS GRAFICOS. PRODUCAO INDUSTRIAL.
INCIDENCIA DO IPI. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO DEMONSTRADA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. DECISA0 MONOCRATICA
APRECIADA E CONFIRMADA PELO ORGAO COLEGIADO. PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. Hipétese em que o Tribunal local consignou: "ndo resta divida nos autos de que a atividade da autora, frente a qual foi postulada a inexigibilidade do IPI, envolve, em especifico, a 'induistria e
comércio de embalagens de papel, plastico, carimbos e impressos, todos personalizados, para uso exclusivo dos clientes encomendantes (...)" (. 30); sendo que configura questdo juridica, e ndo fatica, a
discussdo em torno da atividade preponderante para efeito de incidéncia fiscal” (fl. 456, e-STJ).

[.]

5. Para modificar o entendimento firmado no acorddo recorrido, seria necessdrio exceder as razoes colacionadas no acorddo vergastado, o que demanda incursdo no contexto fatico-probatdrio dos
autos, vedada em Recurso Especial, conforme Sumula 7/STJ.

[..]
7. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 883.397/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 27/04/2017) (destaque nosso)
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Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003991-42.2018.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAPGEMINI BRASIL S/A, CPM BRAXIS TECNOLOGIALTDA., CPM BRAXIS S.A., CPM BRAXIS S.A., CAPGEMINI BRASILS.A., CPM BRAXIS S.A., CPM
BRAXIS S.A., CPM BRAXIS S.A., CPM BRAXIS S.A., CPM BRAXIS S.A., CPM BRAXIS S.A., CPM BRAXIS S.A., CPM BRAXIS S.A., CPM BRAXIS S.A., CPM BRAXIS S.A.

Advogado do(a) APELANTE: HALLEY HENARES NETO - SP125645-A
Advogado do(a) APELANTE: HALLEY HENARES NETO - SP125645-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagao do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo ID
142036232.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013303-78.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: GRAFICA DE ENVELOPES RELUC LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: ARTUR RICARDO RATC - SP256828-A, VITOR KRIKOR GUEOGIJIAN - SP247162-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, III da Constituigdo Federal, interposto por GRAFICA DE ENVELOPES RELUC LTDA contra acérddo proferido por 6rgio
fracionario desta Corte.

O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO —— EXECUGAO FISCAL INDISPONIBIDADE DE BENS DO DVEDOR — ART. 185-A DO CTN — REQUISTOS — NAO
IMPLEMENTADOS - NULIDADE DE CITAGCAO—NAO DEMONSTRADA

I— Para decretar a indisponibilidade de bens prevista art. 185-A do Codigo Tributdrio Nacional sGo necessdrios, concomitantemente, a citagdo do devedor; auséncia de pagamento da divida, néo
oferecimento bens a penhora e que todas as diligéncias passiveis perpetradas néo lograram encontrar bens penhordveis.

1I — A auséncia nos autos das certidoes dos Cartorios de Registros de Iméveis da Circunscrigdo Imobiliaria da sede da executada implica que a Fazenda ndo empreendeu todas as diligéncias
imprescindiveis em busca de bens penhoraveis em nome da executada.

111 A entrega da carta de citagdo no enderego da contribuinte constante na Receita Federal ndo a inquina de nulidade, sendo validos os atos executdrios a partir de entdo.
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1V - Precedentes jurisprudenciais.
V— Agravo instrumento parcialmente provido.
Opostos embargos de declarago, foramrejeitados.

Arecorrente alega violagdo ao art. 85 do CPC e ao disposto na Lei 11.598/2007, na medida em que a turma julgadora: 1) nio fixou honorarios advocaticios diante do acolhimento parcial do pedido
formulado na excegfio de pré-executividade; 2) deixou de considerar a integrago existente entre os cadastros da JUCESP e da Receita Federal através da REDESIM para fins de atualizagdo de enderego da
executada.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

No caso dos autos, este agravo de instrumento foi manejado em face de decisdo, proferida em feito executivo fiscal, que indeferiu a excegdo de pré-executividade apresentada, em que se alegava a
nulidade da citagiio e, consequentemente, da determinagio da indisponibilidade de bens e direitos, nos termos do art. 185-A, do CTN.

O orgio colegiado desta Corte Regional, emanalise das provas dos autos, reformou parcialmente a deciséo singular, nos seguintes termos:

1) No tocante a aplicagdo do art. 185-A do CTN consignou que: A auséncia nos autos das certidoes dos Cartorios de Registros de Iméveis da Circunscri¢do Imobiliaria da sede da
executada implica que a F azenda nédo empreendeu todas as diligéncias imprescindiveis em busca de bens penhoraveis em nome da executada.

2) Afastou a nulidade da citagdo porquanto A entrega da carta de citagdo no enderego da contribuinte constante na Receita Federal ndo a inquina de nulidade, sendo validos os atos
executdrios a partir de entdo.

Pois bem, no caso emcomento, o recurso nio deve ser admitido, verifica-se a existéncia de obice intransponivel ao transito recursal.

Por primeiro, verifica-se que esta Corte no enfrentou o debate referente & condenagdo emhonorarios diante do acolhimento parcial do pedido formulado emexce¢ao de pré-executividade, tampouco
emrelagdo a alegagdo de integracdo dos cadastros da JUCESP e Receita Federal através da REDESIM, dessa forma a pretensdo recursal carece do imprescindivel prequestionamento. Ademais, mesmo que a
recorrente tenha manejado os embargos declaratorios, o prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC) s6 se consolida quando a recorrente indica violagao ao art. 1.022 do CPC, inexistente no caso concreto.

Incide ao caso o dbice da Stmula 211 do STJ.
Nesse sentido ¢ o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. ART. 1.025 DO CPC/2015. REQUISITOS. INOCORRENCIA. (...)

1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC" (Enunciado Administrativo n. 3).

2. Conquanto ndo seja exigida a mengdo expressa ao dispositivo de lei federal, a admissibilidade do recurso na instancia excepcional pressupde que a Corte de origem tenha se manifestado sobre a tese
Juridica apontada pelo recorrente, o que ndo se verifica na hipétese. Incidéncia da Stimula 211 do STJ.

3. Segundo o entendimento desta Corte de Justica, para se reconhecer o prequestionamento ficto de que trata o art. 1.025 do CPC/2015, na via do especial, impde-se ao recorrente a indicagdo de
contrariedade ao art. 1.022 do CPC/2015, o que ndo ocorreu, in casu.

()
(Agint no AREsp 1427380/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/09/2019, DJe 26/09/2019)

Akm disso, inobstante a recorrente tenha mencionado violagdo a Lei 11.598/2007, ndo indicou expressamente qual dispositivo, da mesma, entende ter sido violado no aresto impugnado, em
desatencdo ao artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil, do que decorre a deficiéncia de sua fmdamentago, nos termos expressos pela Stimula 284 do STF, aplicada por analogia, in verbis:

FE inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.
Assimé o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

(..) AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO VIOLADO. SUMULA 284/STF. VALORACAO DA PROVA. SISTEMA DE PERSUASAO RACIONAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

()

2. A auséncia de indicagdo expressa de dispositivos legais tidos por vulnerados nédo permite verificar se a legislagdo federal infraconstitucional foi, ou néo, malferida, sendo de rigor a incidéncia da
Stimula 284 do STF.

3. Osistema de persuasdo racional, adotado pelo Cédigo de Processo Civil, prevé que ndo cabe compelir o magistrado a acolher com primazia determinada prova, em detrimento de outras pretendidas
pelas partes, se pela andlise das provas em comunhdo estiver convencido da verdade dos fatos.

4. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgInt no AREsp 1336700/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 12/12/2018)

Ainda que assim ndo fosse, verifica-se que o findamento decisorio dependeu exclusivamente das circunstancias faticas do caso concreto, assim a pretensio recursal também esbarra no Obice da
Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Nesse sentido:
(..) REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. (...)
()

3. A instancia de origem decidiu a controvérsia com fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos. Desse modo, verifica-se que a andlise da controvérsia demanda o necessdrio reexame do contexto
Jfatico-probatdrio, o que é inviavel no Superior Tribunal de Justica.

Obice da Stimula 7/ST.J.

()

(AgRg no AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0005200-38.2010.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PERALTA COMERCIO E INDUSTRIALTDA

Advogado do(a) APELANTE: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagéo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergéo, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, conforme certidéio ID
142253588.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003521-71.2013.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO JOSE DA SILVA - SP269446-N
APELADO:JOAO FRANCOZO

Advogado do(a) APELADO: RHOBSON LUIZ ALVES - SP275223-A

DECISAO

1- Recurso Especial da parte autora

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordindrias no tocante 4 alegada
natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

Apretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Strmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

PREVIDENCIAZR]O, APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA
7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposigdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusd@o demandaria o
reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.
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2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Stimula 7.
Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA
LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a
comprovagado do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo
merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava
exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob
pena de afionta ao dbice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO
DECRETO N°83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de
que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo I do Decreto n.” 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o
enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que
no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame
defatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp 1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro
MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

II - Recurso Especial do INSS

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredaggo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas & Fazenda Publica, independentemente
de sua natureza, para fins de atualizagdo monetria, remunerag@o do capital e compensag@o da mora, matérias submetidas a sistemética dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas
491,492 ¢905-STJ eao Tema 810-STF.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - REsp 1.492.221, assentou que:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBRE A APLICA CAO DO ART.
1%F DA LEI 9.494/97 (COM REDA CAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A
CONDENACAOJUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.

1. Corregdo monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetdria, néo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda
Puiblica, independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corregdo monetdria. No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser
aplicados a titulo de corre¢do monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem
a corregdo monetdria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima
enquanto tais indices sejam capazes de captar o fenomeno inflaciondrio. 1.2 Néo cabimento de modulagéo dos efeitos da decisdo. A modulagdo dos efeitos da deciséo que declarou inconstitucional
a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Puiblica com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a
validade dos precatdrios expedidos ou pagos até 25 de margo de 20135, impedindo, desse modo, a rediscussdo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a
modulagdo em relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedigdo ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em
que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Puiblica com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagoes impostas a Fazenda
Publica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributdria. 3. Indices aplicveis a depender da natureza da condenagdo. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa
em geral. As condenagoes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos. (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més, corregdo monetdria de acordo
com os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justi¢a Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior
a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagédo com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora
segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga; corregdo monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos. As
condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados puiblicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001 : juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples); corre¢do monetdria:
indlices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més;
corre¢do monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corregdo monetaria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a
desapropriagdes diretas e indiretas. No dmbito das condenagoes judiciais referentes a desapropriacdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razdo pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para remuneragdo do
capital. 3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo
monetdria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragéo oficial da
caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributdria. A corre¢do monetdria e a taxa de juros de mora
incidentes na repeticdo de indébitos tributdrios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nao havendo disposicéo legal especifica, os juros de mora sdo calculados
a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1° do CTN). Observada a regra isonémica e havendo previséo na legislacdo da entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua
cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada. Nédo obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da
condenagdo imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no
caso concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere & alegada afronta aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a
tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foram violados. Por tal razdo, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se,
poranalogia, o disposto na Stimula 284/STF': "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto
aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza previdencidria. Em relagdo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei
11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87 (1%), apos a vigéncia da lei referida, impds a aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo
dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corre¢do monetdria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, o acérdao recorrido estd em conformidade com a orientagdo acima delineada, néo havendo
Justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acérdao sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e
seguintes do RISTJ.
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No tocante & matéria, os findamentos do apelo especial néio autorizama formulaggo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento
do RE 870.947 - Tema 810, fixado a seguinte tese pela sistemitica da repercussao geral:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA
PUBLICA. ART. 1%F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE
REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE
(CRFB, ART. 5 XXII). INADEQUAGCAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE
POUPANGCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGCOES
JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINAGCAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5% CAPUT).
RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redac¢do dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que
disciplina os juros moratdrios aplicdveis a condenacoes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagio juridico-tributdria, os quais devem observar os
mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Piblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relacio juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratorios segundo o indice de
remuneragdo da caderneta de poupanga é ¢ itucional, per endo higido, nesta extensdo, o disp legal sup ionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°,
XXI1) repugna o disposto no art. 1" F da Lei n° 9.494/97, com a reda;:ao dada pela Lei n’ 11.960/09, porquanto a atualiza¢io iria das condenagoes imp a Fazenda Publica
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se q a como medida adequada a cap a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se
destina. 3. A correcdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagéio nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto
instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por repres o 0 persi: e generalizado do nivel de pregos, distorce, no
tempo, a correspondencia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia.
Sao Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos
conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do monetdria
devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017,
PUBLIC 20-11-2017) (destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragio opostos, ssmmodulago dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim,
a higidez do acérdao de mérito pela Suprema Corte:

QUATRO EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE VICIOS DE FUNDAMENTACAO NO ACORDAO EMBARGADO. REJEICAO.
REQUERIMENTO DE MODULAGAO DE EFEITOS INDEFERIDO.

1. O acérddo embargado contém fundamentagdo apta e suficiente a resolver todos os pontos do Recurso Extraordindrio. 2. Ausentes omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro
material no julgado, ndo hd razdo para qualquer reparo. 3. A respeito do requerimento de modulagéo de efeitos do acérdao, o art. 27 da Lei 9.868/1999 permite a estabilizagdo
de relagdes sociais surgidas sob a vigéncia da norma inconstitucional, com o propdsito de prestigiar a seguranga juridica e a protegdo da confianga legitima depositada na
validade de ato normativo emanado do prdprio Estado. 4. Ha um juizo de proporcionalidade em sentido estrito envolvido nessa excepcional técnica de julgamento. A
preservagdo de efeitos inconstitucionais ocorre quando o seu desfazimento implica prejuizo ao interesse protegido pela Constituicdo em grau superior ao provocado pela propria
norma questionada. Em regra, ndo se admite o prolongamento da vigéncia da norma sobre novos fatos ou relagdes juridicas, jd posteriores a promincia da inconstitucionalidade,
embora as razdes de seguranga juridica possam recomendar a modulagdo com esse alcance, como registra a jurisprudéncia da CORTE. 5. Em que pese o seu cardter
excepcional, a experiéncia demonstra que é préprio do exercicio da Jurisdigdo Constitucional promover o ajustamento de relagdes juridicas constituidas sob a vigéncia da
legislagdo invalidada, e essa CORTE tem se mostrado sensivel ao impacto de suas decisdes na realidade social subjacente ao objeto de seus julgados. 6. Ha um onus
argumentativo de maior grau em se pretender a preservagao de efeitos inconstitucionais, que néo vislumbro superado no caso em debate. Prolongar a incidéncia da TR como
critério de corre¢dio monetdria para o periodo entre 2009 e 2015 é incongruente com o assentado pela CORTE no julgamento de mérito deste RE 870.947 e das ADIs 4357
e 4425, pois virtualmente esvazia o efeito pritico desses pronunciamentos para um universo expressivo de destinatdrios da norma. 7. As razoes de seguranga juridica e
interesse social que se pretende prestigiar pela modulagdo de efeitos, na espécie, sio inteiramente relacionadas ao interesse fiscal das F azendas Puiblicas devedoras, o que
ndo é suficiente para atribuir efeitos a uma norma inconstitucional. 8. Embargos de declaracio todos rejeitados. Decisio anteriormente proferida néio
modulada. (destaque nosso)

Nesse contexto, ficam autorizados os tribunais patrios a aplicarem a tese enfrentada, na linha do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos
julgados transcritas, in verbis:

REPERCUSSAO GERAL- ACORDAO- PUBLICAGCAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publica¢do do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o
dngulo da repercussio geral.

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018) (destaque
nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328
DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICAGAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussdo geral da questdo relativa a incidéncia do ICMS na importagdo de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-
RG/SP. No sistema da repercussdo geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos op dos f ! especificos que os
sustentam. O que releva é a questdo constitucional decidida, nio a causa petendi do apelo extremo. Concluido o jul; do paradi; cabe aos Trib de origem apreciar os recursos

sobrestados, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto fiitico-probatorio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(AI 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013, PUBLIC 21-02-2013)
(destaque nosso)

Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em especial.
Repercussao geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no jul; 0 do agravo regir [ Afc 0. Preced

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicacio ou do
trdnsito em julgado do paradigma. 2. Ndo havendo manifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de
Processo Civil. 3. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no jul 0 do agravo regi

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017)
(destaque nosso)

Pelas razdes colocadas, ndo remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese emfavor da parte recorrente, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.
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DECISAO

111 - Recurso Extraordinirio do INSS

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredaggo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente
de sua natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remunerag@o do capital e compensago da mora, matérias submetidas a sistemética dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas
491,492 ¢905-STJ eao Tema 810 -STE

Nio remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema
810, fixouas seguintes teses pela sistematica da repercussao geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA
PUBLICA. ART. 1F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE
REMUNERAGAO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE
(CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE
POUPANGCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELA COES
JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINA CA~O ARBITRARIA E VIOLA CA~O A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5° CAPUT).
RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°F da Lei n°
9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Piblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da
tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto legal supramencionado. 2.
O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das
condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo
inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A correcdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagéo. E
que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, so tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por rep o 0 persi: e
generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo
monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a
segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017,
PUBLIC 20-11-2017)

O acordao recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional.
Dessa forma, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagéo de ofensa a Constituigdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, 1, "a", e 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198)N° 5011405-29.2018.4.03.6100
APELANTE: DEISE FERNANDES FERRAZ
Advogado do(a) APELANTE: DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.
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Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0020385-55.2015.4.03.6100
APELANTE: ELEVADORES ATLAS SCHINDLER LTDA.
Advogados do(a) APELANTE: DANIELLE BARROSO SPEJO - SP297601-A, JULIANAJACINTHO CALEIRO - SP237843-A, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002880-50.2017.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MERCADINHO IAZULLTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
INTERESSADO: PROCURADORIA-REGIONAL DAFAZENDANACIONALDA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MERCADINHO IAZULLTDA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DAFAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO:ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Do compulsar dos autos, verifico que houve a inferposicio pelas partes de RECURSO ESPECIAL e RECURSO EXTRAORDINARIO. Abaixo, passo a analisé-los:

I-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de recurso especial interposto por MERCADINHO TAZUL LTD A., comfindamento no art. 105, 111, da Constitui¢io Federal, emface de acérdo prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

O acdrddo recorrido recebeua seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO —~ AGRAVO INTERNO— INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO - INCONSTITUCIONALIDADE - APLICACAO IMEDIATA DA TESE —
MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. 1. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, no regime de repercussdo
geral: apendéncia de embargos de declaragdo, no Supremo Tribunal Federal, ndo impede a imediata aplicagdo da tese. 2. A eventual limitagdo dos efeitos da decisdo, pelo Supremo Tribunal Federal,
deverd ser objeto de recurso proprio, se for o caso. 3. E cabivel a compensagao tributdria, segundo os critérios legais vigentes & época da propositura da agdo. 4. O agravante opés resisténcia ao
andamento do processo. Reiterou a argumentagdo em incidentes infundados. A aplicagéo de multa por litigancia de ma-fé é regular: 5. Agravos internos improvidos.

Emseurecurso especial, pugna a parte recorrente pela reforma do acérdéo, alegando violagao do artigo n° 1026, paragrafo 2°, do CPC, bemcomo a existéncia de dissidio jurisprudencial.
E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, 0 E. Superior Tribunal de Justica ja decidiu que a verificagio acerca do carater protelatorio oundo dos embargos de declaragio ndo pode ser efetuada emrecurso especial, ante o Obice dessa Corte, in
verbis:
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PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. IPI. CREDITO PRESUMIDO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. MULTA. INTERPOSICANO
DE EMBARGOS DE DECLARA CA~0 PROTELATORIOS. REEXAME DE FATOS. SUMULA 7 DO STJ. DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. 1. Néo se pode conhecer
da irresignagdo contra a ofensa aos arts. 104, 111, e 178 do CTN, pois os dispositivos legais ndo foram adequadamente analisados e debatidos pelo acorddo hostilizado. Ressalte-se que ndo houve sequer
interposigdo de Embargos de Declaragéo, o que seria indispensavel para andlise de possivel omissdo no julgado. 2. Assim, perquirir, nesta via estreita, a ofensa da referida norma, sem que se tenha
explicitado a tese juridica no juizo a quo, é frustrar a exigéncia constitucional do prequestionamento, pressuposto inafastavel que objetiva evitar a supressdo de instancia. Ao ensejo, confira-se o teor da
Siimula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando néio ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada”. 3. Quanto & ofensa ao artigo 538, paragrafo timico, do CPC de
1973, com relagdo a multa aplicada, por entender o Tribunal de origem que os Embargos de Declaragdo eram protelatorios, esclarego que modificar tal conclusdo, de modo a acolher a tese da recorrente,
demanda reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidvel em Recurso Especial, sob pena de violagdo da Stimula 7 do STJ. 4. Assinale-se, por fim, que fica prejudicada a andlise da
divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada jd foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional. 5. Recurso Especial ndo conhecido. (REsp 1680408/SP,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/09/2017, DJe 09/10/2017)

Destarte, aplica-se o entendimento cristalizado na Stimula n.° 7 do E. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Saliente-se que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede igualmente o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo recorrido,
tendo emvista a situagio fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.

Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

I1-RECURSO EXTRAORDINARIO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAQ, comfilero no art. 102, 111, da Constituigio Federal, emface de acorddio proferido por 6rgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
O acdrdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO —~ AGRAVO INTERNO— INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO - INCONSTITUCIONALIDADE - APLICACAO IMEDIATA DA TESE —
MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. 1. O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, no regime de repercussdo
geral: apendéncia de embargos de declaragdo, no Supremo Tribunal Federal, ndo impede a imediata aplicagdo da tese. 2. A eventual limitagdo dos efeitos da decisdo, pelo Supremo Tribunal Federal,
deverd ser objeto de recurso proprio, se for o caso. 3. E cabivel a compensagao tributdria, segundo os critérios legais vigentes & época da propositura da agdo. 4. O agravante opés resisténcia ao
andamento do processo. Reiterou a argumentagdo em incidentes infundados. A aplicagéo de multa por litigancia de ma-fé é regular: 5. Agravos internos improvidos.

Emseurecurso extraordinario, pugna a parte recorrente pela reforma do acordao, alegando violag@o de dispositivos constitucionais.
E o relatorio.
Decido.

Por primeiro, no tocante a apontada violago aos artigos 5°, XXXV, ¢ 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AT n° 791.292/PE, reconheceu a repercussio
geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

" Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da
Constitui¢do Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame
pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decis@o. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia
do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acordio recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsonincia como entendimento suffagado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagfo da regra do artigo
1.039 do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagdo a alegada affonta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigio Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentoua auséncia de repercussio geral da matéria
atinente a suposta alegacdo de violago aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia
andlise da adequada aplicago de normas infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da
causa dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeigdo da repercusséo geral.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o caréter infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordindrio, bemcomo a manifestag@o expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissao
do recurso, ex vido artigo 1.039, p. tnico, do CPC.

Quanto a questdo de fundo, cabe pontuar que a legislagéo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo
Supremo Tribunal Federal emsede de repercussdo geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicagdo do acorddo paradigma, conforme precedentes que trago a colagéo, emanados pela Corte Constitucional: A existéncia de decisdo de mérito julgada sob a
sistematica da repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do trénsito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG,
Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e "4 existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a
mesma matéria, independentemente da publicagdo ou do trdnsito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

Acesse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussio - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagéo imediata do artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil,
independentemente do trénsito emjulgado do acorddo paradigma, in verbis:

"EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO-NAOINCLUSAO DO VALOR RELATIVO
AOICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COMBASE EM ORIENTAGAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIACAO DO RE
574.706-RG/PR - POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIA INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGCAO OU DO
TRANSITO EMJULGADO DO ACORDAO PROFERIDONO "LEADING CASE" - SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11)- NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A
INADMISSIBILIDADE DE CONDENAGAO EM VERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGA (SUMULA 512/STF E LEI N°12.016/2009,
ART. 25)- AGRAVOINTERNO IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO - ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - ICMS ndo compde a base de incidéncia do PIS e da
COFINS. Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérdao publicado no Didrio da Justiga de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n’
574.706/PR, julgado sob o éngulo da repercussdo geral, relatora ministra Cdrmen Liicia, Pleno, acérddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL -
ACORDAO - PUBLICACAO- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica previstano artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da
publicagdo do acorddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussao geral." - g.m.

(A1523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO A URELI O, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELE TRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-201. 8)
Postas as premissas processuais, o presente recurso extraordindrio nio merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sisternética da repercusso geral:
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"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"
(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n°223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623,
Relator Min. ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em
23/06/2017, DJe-142 DIVULG 28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Assimsendo, na hipétese vertente, a pretensio da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Codigo de Processo
Civilde 2015.

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acordéo paradigima, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagio entre o julgado recorrido e 0 acérdao
representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordindrio,
pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 20 de fevereiro de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0005639-67.2001.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO MURILO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE:NEY SANTOS BARROS - SP12305-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: MARCOS AURELIO CAMARAPORTILHO CASTELLANOS - SP98659-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Inicialmente, verifica-se que, no processo de conhecimento, a decisdo transitada em julgado fixou os juros de mora até a data de elaborago da conta de liquidagdo (fi. 156). Em fase de execug@o,
tendo sido satisfeito o crédito da exequente, foi declarado extinto o processo de execugdo, nos termos dos artigos 794, inciso 1 e 795 do Cddigo de Processo Civil (fi. 209). A parte segurada interpds recurso de
apelacio pleiteando a fixagao dos juros de mora entre a data da conta de liquidag@o e a expedi¢ao do precatdrio, tendo sido negado o provimento ante a coisa julgada (fls. 246/248). Agravo interposto a que se negou
provimento (fis. 258/26 1). Entdo, a parte segurada interpds recurso extraordinario pleiteando a incidéncia dos juros moratérios no periodo ocorrido entre a data da elaborag@o da conta até a inscri¢do do precatorio,
as fis. 265/287.

Devolvido o Recurso Extraordindrio a 10" Turma Julgadora, emrazio do decidido no RE 579.431/RS, algado como representativo de controvérsia (tema n.° 96) e decidido sob a sistematica de
repercussio geral da matéria (art. 1.036 do CPC), a mesma procedeu ao juizo de retratagdo negativo, sob o fimdamento de coisa julgada (lis. 294/295). Opostos embargos de declaragdo pela parte segurada, a
Turma Julgadora os rejeitou (fis. 305/307). Assim, face ao ocorrido, a Vice -Presidéncia ndo admitiu o recurso extraordindrio face ao juizo de retratagio negativo da Colenda 1 0 Turma Julgadora (lis. 311/311v").
Interposto agravo ao Egrégio Supremo Tribunal Federal, o Ministro Relator determinou a devolugdo dos autos a este Tribunal de jem para adequagéio ao disposto no art. 1.036 do CPC, nos termos do art. 328 do
RISTE.

DECIDO.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional,
configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

" Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1.
Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental néo provido." (A1
815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).
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"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1.
Controvérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituigdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato
Juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento” (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Evos Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos
N0SS0S).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo previdencidria ordinaria, bem como revolvimento do substrato fatico-
probatdrio dos autos, para verificagfio da ocorréncia ou nio da coisa julgada quanto a incidéncia dos juros de mora, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Cumpre salientar que a pretensdo deduzida no recurso extraordinario nfio comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento de todo o arcabougo fatico-probatorio dos autos,
inviavel na instancia superior nos termos da Stimula n° 279, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza:

"Para simples reexame da prova ndio cabe recurso extraordindrio”

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas legais, remetam-se o0s autos ao Juizo de origem, para os devidos fins.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5794532-24.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE LUIS FLORES CRISOL
Advogados do(a) APELADO: LUPERCIO PEREZ JUNIOR - SP290383-N, THIAGO BAESSO RODRIGUES - SP301754-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

S0 Paulo, 9 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005077-79.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: JONATHAN VALEJO DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao de orgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal que negou provimento ao agravo de instrumento.
Decido.

O recurso ndo merece ser admitido.

O E. Superior Tribunal de Justiga, emsintonia como disposto na Stmula 735/STF ("' Néo cabe recurso extraordindrio contra acérddo que defere medida liminar"), pacificou o entendimento no
sentido de ndo caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagéo de tutela, emrazio da natureza precaria da decisdo, sujeita a modificagio a qualquer tempo,
devendo ser confirmada ourevogada pela sentenga de mérito.

Tambémentende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica revolver matéria fatica, a encontrar vedagio na
Stmula 7/STJ (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).
Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDEFERIMENTO DE LIMINAR. ACAO
DE RE]NTEGRACAODE POSSE. ARTS. 71 DO DECRETO-LEI 9.760/46 E 102 DO CODIGO CIVIL. TESE RECURSAL. NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO ST.J. QUESTAO
DE MERITO AINDA NAO JULGADA, EM UNICA OU ULTIMA INSTANCIA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REQUISITOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
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I. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 21/09/2018, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. 11. Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento,
interposto contra decisdo do Juizo de 1° Grau, que, em A¢do de Reintegracdo de Posse, ajuizada pela parte agravante em face de Clementino Gongalves Lima, indeferiu o pedido de tutela de urgéncia.
O Tribunal de origem negou provimento ao Agravo de Instrumento.

111. O Recurso Especial é
como afastar o 6bice da Stimula 211/STJ.

ife inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instdncias ordindrias, razdo pela qual ndo ha

1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razoes do Agravo de Instrumento, mesmo apds a oposicdo dos Embargos Declaratorios, a parte recorrente deveria vincular a interposigdo do
Recurso Especial aviolagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie.

Precedentes do STJ.

V. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que "ndo é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precdria
da decisdo, sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito" (STJ, AgRg no AREsp 438.485/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe de 17/02/2014). E o que dispde a Stmula 735 do STF: "Néo cabe recurso extraordindrio contra acérddo que defere medida liminar". No mesmo sentido: STJ, Aglnt no
AREsp 1.085.584/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJede 14/12/2017.

VI. Ademais, a iterativa jurisprudéncia do STJ orienta-se "no sentido de que, para analisar critérios adotados pela instdncia ordindria para conceder ou ndo liminar ou antecipagdo dos efeitos da tutela,
é necessdrio reexaminar os elementos probatorios, a fim de aferir ‘a prova inequivoca que convenga da verossimilhanga da alegacdo’, nos termos do art. 273 do CPC/1973, o que ndo é possivel em
Recurso Especial, ante o 6bice da Stmula 7/STJ" (STJ, REsp 1.666.019/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2017).

VII. No caso, o Tribunal de origem, a luz das provas dos autos, concluiu que, "embora haja indicios de desrespeito da drea non aedificandi de faixa de dominio da ferrovia, ndo ha noticia de perigo
concreto de dano, a ensejar a reintegragdo pretendida.

Consoante bem salientado pelo juizo a quo, em que pese a preocupagdo deste Juizo com a seguranga dos que ladeiam a ferrovia, entendo que essa situagdo deve ser sopesada com o risco de dano que a
ordem liminar de desocupagdo em um prazo tdo exiguo pode ocasionar as iniimeras familias da regido, ndo sendo possivel deferir o pedido antecipatdrio se a consequéncia for a demolicdo de todas as
moradias". Incidéncia, no caso, da Sumula 7/STJ. Precedentes do STJ.

VIII. Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1351487/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 17/12/2018)

No mesmo sentido: Aglnt no AREsp 1156454/SP, 1 Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 04.12.2018, DJe 10.12.2018; AgRg no AREsp 498416/PB, 1° Turma, Rel. Min. Benedito
Gongalves, j. 12.05.2015, DJe 19.5.2015.

Emface do exposto, no admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003815-94.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: MARCOS ANTONIO OLIMPIO

Advogado do(a) AGRAVANTE: VANDERLEI FLORENTINO DE DEUS SANTOS - SP132489
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por MARCOS ANTONIO OLIMPIO, com findamento no art. 105, I11, da Constituiio Federal, contra acérdao prolatado por érgio fraciondrio deste
Tribunal Regional Federal.

O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL. EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
QUINQUENIO OBSERVADO. IMPROCEDENCIA DA ALEGACAO. 1. Consolidada, nos termos da Stmula 393/STJ, a jurisprudéncia quanto aos limites de cabimento da excegéo de pré-
executividade: " A exce¢do de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que néo demandem dilagdo probatdria.”. 2. A prova documental coligida
permite apreciar a tese de prescrigdo, sem necessidade de dilagdo probatdria, constando dos autos que, embora indicados vencimentos do IRRF em 30/04/2004 e 29/04/2005, houve notificagdo de
langamento de imposto complementar em 15/11/2008 depois da entrega das declaragdes dos exercicios de 2004 e 2005 em 13/11/2008, tendo sido ajuizada ag¢do de execugao fiscal em 10/12/2009 na
Justica Estadual, com redistribui¢do em 24/03/2011 ao Juizo Federal, dentro, portanto, do quinquénio legal, razéo pela qual improcedente a excegdo de pré-executividade. 3. Agravo de instrumento
desprovido.

A parte recorrente pugna pela reforma do acérdo, sob alegagio de que contrariou dispositivos de atos normativos federais, alémde divergir de entendimentos proferidos por outros tribunaisl.

E o relatorio.

Decido.

O Superior Tribunal de Justiga no julgamento do REsp n° 962.379/RS (Tema n° 61), pela sistemitica dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que a apresentagdo de Declaragao

de Débitos e Créditos Tributérios Federais (DCTF), de Guia de Informagdo e Apuragdo do ICMS (GIA), ou de outra declaragdo dessa natureza, prevista em lei, ¢ modo de constituigio do crédito tributério,
dispensando, para isso, qualquer outra providéncia por parte do Fisco. Confira-se:
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TRIBUTARIO. TRIBUTO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE E PAGO COMATRASO. DENUNCIA ESPONTANEA. NAO CARACTERIZACAO. SUMULA 360/STJ.

1. Nos termos da Stmula 360/STJ, "O beneficio da denincia espontdnea ndo se aplica aos tributos sujeitos a langamento por homologagdo regularmente declarados, mas pagos a destempo”. E que a
apresentagdo de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributdrios Federais ? DCTF, de Guia de Informagdo e Apuragdo do ICMS ? GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza, prevista em lei, é modo de
constituigdo do crédito tributdrio, dispensando, para isso, qualquer outra providéncia por parte do Fisco. Se o crédito foi assim previamente declarado e constituido pelo contribuinte, ndo se configura
demincia espontdnea (art. 138 do CTN) o seu posterior recolhimento fora do prazo estabelecido.

2. Recurso especial desprovido. Recurso sujeito ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/08.

(REsp 962.379/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/10/2008, DJe 28/10/2008)

A Primeira Se¢do do STJ ao julgar o REsp. 1.120.295/SP, mediante o rito dos recursos repetitivos, decidiu que emse tratando de tributo sujeito a langamento por homologagéo, o termo inicial da
prescrigdo ocorre no dia seguinte ao vencimento da obrigagdo tributaria ouno dia posterior a data emque declarado e nio pago o tributo, o que for posterior. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCA~0 FISCAL. FRESCR[CA~0. TERMO A QUO. DIASEGUINTE AO DO VENCIMENTO DA OBRIGA CA~0 ou
DA ENTREGA DA DECLARAGCAO, O QUE FOR POSTERIOR. RESP 1.120.295/SP, REL. MIN. LUIZ FUX, DJE 21.5.2010, REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. PRESCRICAO
RECONHECIDA NA ESPECIE. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA DO ESTADO DE SA0 PAULO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Segundo orientagéo da Primeira Segéo desta Corte ao julgar o REsp. 1.120.295/SP, mediante o rito dos recursos repetitivos, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagéo, o termo
inicial da prescri¢do ocorre no dia seguinte ao vencimento da obrigagdo tributdria ou no dia posterior a data em que declarado e néo pago o tributo, o que for posterior. Nesse sentido: AgInt no REsp.
1.787.925/MT, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 23.5.2019; Aglnt no REsp. 1.596.436/PE, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 15.4.2019.

2. Na espeécie, o crédito tributdrio foi constituido mediante a entrega da declaragdo pelo contribuinte (GIA4), em 26.5.1994, e a agdo executiva foi proposta em 31.5.1999, isto é, apos o prazo de cinco
anos. Assim, ha de ser reconhecida a prescricdo.

3. Agravo Interno da FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1597015/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PRESCRICA~O. TERMO INICIAL. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAOQ. VENCIMENTO OCORRIDO ANTERIORMENTE A ENTREGA DADECLARACAO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA.

1. Nao ha ofensa ao art. 535 do CPC/1973 quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos, tendo o decisum revelado-se devidamente
fundamentado.

2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagdo, o termo a quo do prazo prescricional para o ajuizamento da agdo
executiva tem inicio com a constitui¢do definitiva do crédito tributdrio, que ocorre com a entrega da respectiva declaragéo pelo contribuinte, declarando o valor a ser recolhido, ou do vencimento do
tributo, o que for posterior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1596436/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2019, DJe 15/04/2019)

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo como artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e a luzda Sunula 106 do STJ, encontrantse pacificadas pelo
C. Superior Tribunal de Justica, que analisou as matérias comdiversos enfoques, emjulgamentos submetidos a sistemética prevista no artigo 543-C do CPC/1973.

No julgamento do REsp n° 1.120.295/SP (Tema 383), o Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os marcos interruptivos da
prescrigdo de acordo coma entrada emvigor da LC 118/05, em09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apos, o despacho que a ordena. Emambas as hipéteses, os efeitos da interrupg@o retroagema data do ajuizamento
da ago, desde que a demora na pratica do ato no seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO DA
PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAOQ. CREDITO TRIBUTARIO
CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO
DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGAGAO TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE
NAO PREVE DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO
PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo de inagdo do credor; revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a
qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que
se der a citagdo valida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescri¢do, pela citagdo, retroage a data da propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apés as alteragdes
promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento
do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescrigéo decorre do néo exercicio do direito de agéo, o exercicio da agdo impde a interrupgéo do prazo de prescricdo e faz
que a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do
direito de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Cédigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda
quando ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescrigdo retroagira a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a
data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e néo a citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagéo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omisséo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo
torna-se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in " Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio", 3“ed., Ed. Max Limonad, Séo Paulo,
2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas
no artigo 174, pardgrafo nico, do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citag¢do do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a ordenar; néo ficando prejudicada pela demora imputdvel exclusivamente ao
servigo judicidrio" (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos
(30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagéo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o pro. imento da execugdo fiscal. Acordao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

No julgamento do REsp n° 999.901/RS (Tema 82), sob o rito do art. 543-C do CPC/73, a Corte Superior de Justica fez constar, também, a citagdo por edital como evento interruptivo da
prescrigdo, conforme se nota, no particular: "a Lei de Execugéo Fiscal, em seu art. 8°, 111, prevé que, ndo se encontrando o devedor; seja feita a citagdo por edital, que tem o conddo de interromper o lapso
prescricional".

Outrossim, no julgamento do REsp n° 1.102.431/RJ (Tema 179), o STJ fixou o entendimento de que a verificagéo da responsabilidade pela demora na prética dos atos processuais exige
revolvimento do material fatico-probatdrio, incabivel emsede de recurso especial, nos termos da Stmula 07 do STJ:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA ART. 543-C, DO CPC. EXECZ{CJO FISCAL. PRESC'RICA~O
INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
07/STJ.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor; que ndo se verifica quando a demora na citagdo do executado decorre unicamente do aparelho
Judicidrio. Inteligéncia da Simula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: " Com efeito, examinando a execugdo

fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O
mandado de citagdo do devedor; no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, néo tendo o Sr. Oficial de Justi¢a logrado realizar a diligéncia, por néo ter localizado o enderego
constante do mandado e ser o devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a citagdo pessoal do executado, foi a mesma
realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois,
como ja assinalado, os autos permaneceram em cartério, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...)
Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo
pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor; conforme certificado pelo Sr. Oficial de Justica, afl. 08, verso dos autos da execugdo.”

4. A verificagdo de responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do

recurso especial, ante o disposto na Sumula 07/STJ.

(...) omissis

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

A pretensdo recursal destoa das orientagdes firmadas nos julgados representativos de controvérsia, o que torna prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do CPC/1973 (art.
1.030, inciso I, b, do CPC/2015).

Aalteragdo do julgamento, como pretende a parte recorrente, visando a obtencio do decreto prescricional, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, defeso emsede de recurso
especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO DECLARADO E N/‘TO PAGO.
TERMO INICIAL. ENTREGA DA DECLARACAO OU A DATA DO VENCIMENTO, O QUE FOR POSTERIOR. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7E
83/STJ.

1. Cuida-se de agdio em que o recorrente busca desconstituir acorddo que ndo reconheceu a prescricdo do tributo.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que em, se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagdo declarado e néo pago, o Fisco dispde de cinco anos para a cobranga do crédito,
contados do dia seguinte ao vencimento da exagdo ou da entrega da declaragdo pelo contribuinte, o que for posterior:

3. Dessume-se que o acorddo recorrido esta em sintonia com o atual entendimento deste Tribunal Superior; razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido
na Sumula 83/STJ: "Néo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

4. Rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a datas e documentos referentes ao termo inicial do prazo prescricional necessita do reexame de fatos e provas, o que é inviavel no Superior
Tribunal de Justica, ante o obice da Sumula 7/STJ: "' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial.”

5. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1645899/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 13/09/2017)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante aos temas julgados pela sistenética dos recursos repetitivos (Temas 61, 383, 82 ¢ 179) e néio 0 admito nas outras questdes.
Intimem:-se.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000025-22.2003.4.03.6003

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, CAVE CONSTRUCOES LTDA, JOSEALENCASTRO VEIGA JUNIOR, FUNDACAO NACIONALDE SAUDE, UNIAO
FEDERAL, FUNDACAO NACIONALDE SAUDE

Advogado do(a) APELANTE: JULIO CESAR CESTARI MANCINI - MS4391-A
Advogado do(a) APELANTE: JULIO CESAR CESTARI MANCINI - MS4391-A
Advogado do(a) APELANTE: MARISA PINHEIRO CAVALCANTI - MS6657

APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, CAVE CONSTRUCOES LTDA, JOSEALENCASTRO VEIGAJUNIOR, JESUEANTONIO DE SOUZA, SERGIO NEY
MOURA DA SILVA, GERALDO NUNES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: JULIO CESAR CESTARI MANCINI - MS4391-A
Advogado do(a) APELADO: JULIO CESAR CESTARI MANCINI - MS4391-A
Advogados do(a) APELADO: JOSE MARIAROCHA - MS5939-A, MARCOS VINICIUS MASSAITIAKAMINE - MS16210-A
Advogados do(a) APELADO: JOSE MARIAROCHA - MS5939-A, MARCOS VINICIUS MASSAITIAKAMINE - MS16210-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por CAVE CONSTRUCOES LTDA E JOSE ALENCASTRO VEIGA JUNIOR, quanto &
tempestividade, preparo e representagio processual.

VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 27 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001772-28.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:AMBEVS.A.
Advogado do(a) APELADO: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005363-62.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: ENFER TECNICAEM ABRASIVOS LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIEL OLIVEIRAMATOS - SP315236-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por ENFER TECNICA EM ABRASIVOS LTDA, com findamento no art. 105, I1I, da Constituigdo Federal, contra acérdio prolatado por 6rgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE (ART. 40 DA LEI N.° 6.830/80). INICIO DA FLUENCIA DO LAPSO
PRESCRICIONAL. INTIMAGAO FAZENDARIA DA NAO LOCALIZACAO DO DEVEDOR OU DA INEXISTENCIA DE BENS PENHORAVEIS. NECESSIDADE. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. No caso vertente, foi negado provimento ao agravo de instrumento da parte executada para manter a decisdo de primeiro grau que, em execugdo fiscal,
indeferiu pedido de reconhecimento da prescri¢ao intercorrente (art. 40 da Lei n. 6.830/80) ao fundamento de que a contagem do prazo prescricional ndo teve inicio pois a Fazenda Nacional, em nenhum
momento, foi intimada acerca do arquivamento dos autos. 2. Em agravo interno, a parte executada sustenta que: a) a intimagdo da Fazenda é prescindivel, bastando apenas que tenha transcorrido o
prazo prescricional quinquenal, bem como o decurso de 01 ano de suspensdo no arquivo; b) o feito permaneceu inerte por 17 anos, ou seja, é incontroverso que o feito deve ser tido como prescrito por
pura inércia da Agravada. 3. Restou bem assentado na decisdo recorrida, com base na prova dos autos, que ndo se pode pretender tenha inicio a fluéncia do prazo prescricional, sem que seja dada ciéncia
a Fazenda acerca da néo localizagdo do devedor ou da inexisténcia de bens penhoraveis. A partir desta intimagdo, o prazo prescricional tem inicio automaticamente. Aplicagdo do entendimento
preconizado no REsp n.” 1340553/RS, julgado sob a sistemdtica dos recursos repetitivos. 4. Analisando os fundk 05 af dos pela agravante ndo identifico motivo suficiente a reforma da decisdo
agravada. Nao hd elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocrdtica, integrada pela decisdo proferida em embargos declaratorios. 5. Agravo interno improvido.

Arecorrente pugna pela reforma do acordéo, sob alegag@o de que contrariou dispositivos de atos normativos federais.
E o relatorio.
Decido.

Omissao ou contradi¢do nfo se confinde com simples julgamento desfavoravel & parte. Ademais o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes, hipdtese em que no existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido € o entendimento do Eg.
STIJ, conforme se verifica no AgRgno AREsp 827.124/SP, in DJe 19/04/2016.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC, encontrando-se o acorddo suficientemente findamentado. Destaca-se, por oportuno, que motivagao contraria ao interesse da parte ndo significa
auséneia de fundamentag@o, conforme entendimento do Tribunal Superior. Confira-se:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIQUTA'RIO. VIOLACAO DO ART. 489, § 1° DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ.
ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.

1. Ao contrdrio do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é remansosa no sentido de que o décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina)
reveste-se de cardter remuneratorio, o que legitima a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre tal rubrica, seja ela paga integralmente ou proporcionalmente.

2. Ofato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatéria ndo afasta o cardter remuneratério do décimo terceiro incidente sobre tal rubrica, pois sdo parcelas auténomas e de natureza juridica
totalmente diversas, autorizando a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Iniimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acdrdio recorrido néo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Nao se pode confundir auséncia de motivagdo com
fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada.

Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

O Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do REsp n® 1.340.553/RS (Temas n° 566, 567, 568, 569, 570 e 571), pela sistematica dos recursos repetitivos, analisou e decidiu sobre a hipotese de
prescrigdo intercorrente nos casos emque tenha sido suspenso o curso da execugio diante da néo localizagio do devedor ou da inexisténcia de bens penhoraveis, cujo julgamento ficou assimementado:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ARTS. 1.036 £ SEGUINTES DO CPC/2015 (ART. 543-C, DO CPC/1973). PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. SISTEMATICA PARA A
CONTAGEM DA PRESCRIGAO INTERCORRENTE (PRESCRICAO APOS A PROPOSITURA DA AGAO) PREVISTA NO ART. 40 E PARAGRAFOS DA LEI DE EXECUGAO FISCAL
(LEIN. 6.830/80).

1. O espirito do art. 40, da Lei n. 6.830/80 é o de que nenhuma execugao fiscal ja ajuizada poderd permanecer eternamente nos escaninhos do Poder Judicidrio ou da Procuradoria Fazenddria
encarregada da execugdo das respectivas dividas fiscais.

2. Nao havendo a citagdo de qualquer devedor por qualquer meio vlido e/ou ndo sendo encontrados bens sobre os quais possa recair a penhora (o que permitiria o fim da inércia processual), inicia-se
automaticamente o procedimento previsto no art. 40 da Lei n. 6.830/80, e respectivo prazo, ao fim do qual restard prescrito o crédito fiscal. Esse o teor da Stimulan. 314/STJ: "Em execugdo fiscal, ndo
localizados bens penhoraveis, suspende-se o processo por um ano, findo o qual se inicia o prazo da prescrigdo giiingiienal intercorrente”.

3. Nem o Juiz e nem a Procuradoria da F azenda Piiblica sdo os senhores do termo inicial do prazo de 1 (um) ano de suspensdo previsto no caput, do art. 40, da LEF, somente a lei o é (ordena o art. 40: "
[...] o juiz suspenderd [...]"). Ndo cabe ao Juiz ou a Procuradoria a escolha do melhor momento para o seu inicio. No primeiro momento em que constatada a ndo localizagdo do devedor e/ou auséncia
de bens pelo oficial de justi¢a e intimada a Fazenda Puiblica, inicia-se automaticamente o prazo de suspensdo, na forma do art. 40, caput, da LEF. Indiferente aqui, portanto, o fato de existir peti¢do da
Fazenda Puiblica requerendo a suspensdo do feito por 30, 60, 90 ou 120 dias a fim de realizar diligéncias, sem pedir a suspenséo do feito pelo art. 40, da LEF. Esses pedidos ndo encontram amparo fora
do art. 40 da LEF que limita a suspensdo a 1 (um) ano. Também indiferente o fato de que o Juiz, ao intimar a Fazenda Puiblica, ndo tenha expressamente feito mengdo a suspensao do art. 40, da LEF. O
que importa para a aplicag¢do da lei é que a Fazenda Puiblica tenha tomado ciéncia da inexisténcia de bens penhoraveis no enderego fornecido e/ou da néo localizagdo do devedor: Isso é o suficiente para
inaugurar o prazo, ex lege.

4. Teses julgadas para efeito dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015 (art. 543-C, do CPC/1973): 4.1.) O prazo de 1 (um) ano de suspensdo do processo e do respectivo prazo prescricional previsto no
art. 40, §§ 1°e 2° da Lei n. 6.830/80 - LEF teminicio automaticamente na data da ciéncia da Fazenda Piiblica a respeito da ndo localizacdo do devedor ou da inexisténcia de bens penhordveis no
enderego fornecido, havendo, sem prejuizo dessa c 19 itica, o dever de o istrado declarar ter ocorrido a suspensio da execu¢do;

4.1.1.) Sem prejuizo do disposto no item 4.1., nos casos de execugdo fiscal para cobranga de divida ativa de natureza tributdria (cujo despacho ordenador da citagdo tenha sido proferido antes da
vigéncia da Lei Complementar n. 118/2005), depois da citagio vilida, ainda que editalicia, logo apos a primeira tentativa infiutifera de localizacdo de bens penhordveis, o Juiz declarard suspensa
a execugdo.

4.1.2.) Sem prejuizo do disposto no item 4.1., em se tratando de execugdo fiscal para cobranga de divida ativa de natureza tributdria (cujo despacho ordenador da citagio tenha sido proferido na
vigéncia da Lei Complementar n. 118/2005) e de qualquer divida ativa de natureza ndo tributdria, logo apés a primeira tentativa frustrada de citacio do devedor ou de localizagio de bens
penhordveis, o Juiz declarard suspensa a execugdo.

7,

4.2.) Havendo ou ndo peti¢io da Fazenda Publica e ou ndo pr i Judicial nesse sentido, findo o prazo de 1 (um) ano de suspensdo inicia-se automaticamente o prazo
prescricional aplicavel (de acordo com a natureza do crédito exequendo) durante o qual o processo deveria estar arquivado sem baixa na distribuicio, na forma do art. 40, §§ 2°, 3° ¢ 4° da Lei n.
6.830/80 - LEF, findo o qual o0 Juiz, depois de ouvida a Fazenda Puiblica, poderd, de oficio, reconhecer a prescri¢io intercorrente e decretd-la de imediato;

4.3.) A efetiva constri¢do patrimonial e a efetiva citacdo (ainda que por edital) sdo aptas a interromper o curso da prescri¢io intercorrente, nio bastando para tal 0 mero peticionamento em juizo,
requerendo, v.g., a feitura da penhora sobre ativos financeiros ou sobre outros bens. Os requerimentos feitos pelo exequente, dentro da soma do prazo mdximo de 1 (um) ano de suspensdo mais o
prazo de prescricio aplicdvel (de acordo com a natureza do crédito exequendo) deverdo ser proc dos, ainda que para além da soma desses dois prazos, pois, citados (ainda que por edital) os
deved horados os bens, a qualquer tempo - mesmo depois de escoados os referidos prazos -, considera-se interrompida a prescri¢do intercorrente, retroativamente, na data do protocolo da
peticdo que requereu a providéncia frutifera.

es e p

4.4.) A Fazenda Publica, em sua primeira oportunidade de falar nos autos (art. 245 do CPC/73, correspondente ao art. 278 do CPC/2015), ao alegar nulidade pela falta de qualquer intimagio
dentro do procedimento do art. 40 da LEF, deverd demonstrar o prejuizo que sofreu (exceto a falta da intimagdo que constitui o termo inicial - 4.1., onde o prejuizo é presumido), por exemplo,
deverd demonstrar a ocorréncia de qualquer causa interruptiva ou suspensiva da prescri¢éo.

4.5.) O magistrado, ao reconhecer a prescricdo intercorrente, deverd fundamentar o ato judicial por meio da delimitacdo dos marcos legais que foram aplicados na contagem do respectivo prazo,
inclusive quanto ao periodo em que a execugdo ficou suspensa.

5. Recurso especial ndo provido. Acérdao submetido ao regime dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015 (art. 543-C, do CPC/1973).

(REsp 1340553/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/09/2018, DJe 16/10/2018) - destaque nosso

A pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, o que torna prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do CPC/1973 (art. 1.030,
inciso I, b, do CPC/2015).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante aos temas julgados pela sistemitica dos recursos repetitivos (Temas 566, 567, 568, 569, 570 e 571) ¢ néio o admito nas outras
questdes.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002953-63.2019.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ALPHAMONEY PROMOTORA DE VENDAS LTDA., ALPHAMONEY PROMOTORA DE VENDAS LTDA., S@NET SOLUCOES E SERVICOS DE TECNOLOGIA
LTDA., SCARD ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO LTDA., SOROCRED - CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A, SOROCRED - CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A, SOROCRED MEIOS DE PAGAMENTOS LTDA.
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Advogado do(a) APELANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A
Advogado do(a) APELANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A
Advogado do(a) APELANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A
Advogado do(a) APELANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A
Advogado do(a) APELANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A
Advogado do(a) APELANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A
Advogado do(a) APELANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagao do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, conforme certiddo ID
143461220.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0009857-36.2014.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE MAXIMIANO BARBETTA

Advogado do(a) APELANTE: EDER WAGNER GONCALVES - SP210470-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: MIRELA LORDELO ARMENTANO TARGINO - SP412824-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissio.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinérias no tocante 2 alegada natureza especial do
trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos
asatde oua integridade fisica.

Apretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado Na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

PREV[DE"NCIA’RJO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGCAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST.J.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal concluséo demandaria o
reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honoraria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o bice da Stmula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DALEIN.
9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia
com ajurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a
condigdes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Stimula 7 do
STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
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AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETON°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N°7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos
a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de
servigo, ainda que néo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de
eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo 11 do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a
efetiva exposigdo do trabalhador aos agentes nocivos a saide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado exp , que no desempenho de sua atividade, o autor
estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/S TJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em
que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g.,
Agintno REsp 1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, DJe 06/04/2020.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S#o Paulo, 3 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000042-69.2019.4.03.6113
APELANTE:JORGE LUIS DANTAS
Advogado do(a) APELANTE: SUELI CRISTINA SILVA - MG141178-N

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003012-46.2019.4.03.6144

APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE BARUERI, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ECKERT & ZIEGLER BRASILCOMERCIALLTDA., ECKERT & ZIEGLER BRASILCOMERCIALLTDA.

Advogado do(a) APELADO: TATIANE SKOBERG PIRES - SP284803-A
Advogado do(a) APELADO: TATIANE SKOBERG PIRES - SP284803-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0005591-84.2009.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: ZURICH BRASILSEGUROS S/A
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Certifico que a parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo Civil, conforme certiddo ID
143275602.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001287-63.2010.4.03.6002
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: WILSON BERNALDE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: MELINE PALUDETTO PAZIAN - SP247805-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: DANILAALVES DOS SANTOS - MG100936
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

RECURSO ESPECIAL
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Nio cabe o recurso pela alegada ocorréneia de cerceamento de defesa dado que o v. acorddo hostilizado nfio enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tal tema e a parte ndo opds embargos
declaratorios comvistas ao aclaramento de eventual omissdo. No foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Stmula n° 356/S TF, verbis:
O ponto omisso da decisdo, sobre o qual néo foram opostos embargos declaratdrios, nédo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento.
No que tange a suposta violago aos artigos do Codigo de Processo Civil, vislumbra-se, na verdade, o mero inconformismo do recorrente para coma decisio, porquanto prolatada mediante o devido

cotejo dos elementos probatdrios coligidos aos autos, concluindo-se findamentadamente, que a parte autora nfo se desincumbiu do 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.

Quanto ao mais, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a
alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigao
do segurado a agentes nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stnmula 7 do STJ:
"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Nesse sentido:

PREV]D};'"NC[A’RIO, APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO A0 AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o
reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ovdem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o ébice da Stmula 7.
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Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PRE V[DE]\{C[A'RIOA APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N.
9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagao do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95,
que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu,
concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sedle de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Stuimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVOREGIMENTAL. PRE VIDEZVCIA'RIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSIGCAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGAO. SUMULAN®7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na
data da prestagéo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é
meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista néo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da
aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do trabalhador aos agentes nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem
afirmado expr que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior
Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigao pela alinea "c"', uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial,
na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo, tendo em vista a situagéo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse
sentido, v.g, Agint no REsp 1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

RECURSO EXTRAORDINARIO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora, a desafiar acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
Tenho que o recurso ndo merece admissao.

Nio merece transito o extraordindrio quanto a alegagdo de cerceamento de defesa, posto que a Suprema Corte quando do julgamento do ARE n°® 748371 RG/MT, assentou a inexisténcia de
repercussdo geral sobre o referido tema, comementa do seguinte teor:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da
causa dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das normas infraconstitucionais. Rejei¢do da repercussdo geral”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

Assim, considerado o caréter infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bem como a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, em caso paradigma, pela
nexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do recurso.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0002076-96.2014.4.03.6301

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INES DA CONCEICAO

Advogado do(a) APELANTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938-A

APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por Inés da Conceigdo contra acorddo proferido por érgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

O ac6rdao dispds:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PERCEPGCAO DE ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. SUPRESSAO. NECESSIDADE DE LAUDO TECNICO PERICIAL PARA A
COMPROVAGAO DA CESSACAO DOS AGENTES CAUSADORES DA INSALUBRIDADE. PRECEDENTES. AUSENCIA DE PROVAS DA CONSTANTE, HABITUAL E
PERMANENTE SUJEICAO A AGENTES PREJUDICIAIS E AGRESSIVOS, FISICOS, QUIMICOS OU BIOLOGICOS A SAUDE. APELACAO NAO PROVIDA. MANUTENGCAO DA
SENTENCA.

1. O Adicional de Insalubridade visa compensar aquele servidor que, no exercicio de suas atividades, estd habitualmente em contato com substancias prejudiciais a sua saiide e integridade fisica, e estd
previstono art. 68 e 70 da Lei 8.112/90.

2. O referido beneficio tornou-se efetivamente devido com o advento da Lei n° 8.270/91, que regulamentou a previsibilidade constante do artigo 68 da Lei 8.112/90, o qual dispde ser devido aos
servidores que trabalhem habitualmente em locais insalubres, ou em contato permanente com substdncias toxicas, radioativas ou com risco de vida. Sendo que a finalidade da gratificag¢ao é compensar
os riscos inerentes ao exercicio da atividade exercida.

3. Desta forma, a razéo determinante do acréscimo nos vencimentos do servidor é a constante, habitual e permanente sujei¢do a agentes agressivos, fisicos, quimicos ou biologicos a saiide, sendo a
finalidadle deste adlicional compensar os riscos inerentes a atividade exercida.

4. A dimensdo da situagdo de risco determiy paraop o0 do adicional de insalubridade verifica-se também pela tipicidade dos elementos normativos - habitualidade e permanéncia - expressos
no dispositivo legal citado. Cuida-se de matéria fatica cuja configuragdo é pressuposto essencial ao reconhecimento do direito ao referido adicional. Deve ser cessado, contudo, o direito ao seu
recebimento assim que houver a eliminagdo das condigdes ou dos riscos que deram causa a sua concessao, ndo se incorporando, portanto, aos vencimentos dos servidores em atividade.

5. Ademais, nos termos do artigo 1° do Decreto n. 97.458/89, que regulamenta a concessdo do adicional pleiteado, a "caracterizagdo e a classifica¢do da insalubridade ou periculosidade para os
servidores da administragdo federal diveta, autdrquica e fundacional serd feita nas condigoes disciplinadas na legislagdo trabalhista". Assim, a identificagdo e classificagdo da atividade insalubridade ou
perigosa do servidor, como regra, deve observar o disposto no artigo 194 e 195 da CLT.

6. Decorrente logico do até entdo exposto, resta claro que ndo sé a concessdo do beneficio depende de laudo pericial, mas como também a supressdo do seu p 0. Com efeito, violam os principios

da boa-fé, da seguranga juridica e do devido processo legal a suspensdo da vantagem, em relagdo a servidores que ja a vinham percebendo regularmente, sem novo laudo que ateste o desaparecimento
das condi¢des especiais que ensejam o a concessdo do adicional.

7. No caso dos autos, a parte ré acostou Laudo para Caracterizagdo de Insalubridade por Exposi¢cdo Permanente ou Habitual a Agente Biologico, que se encontra as fls. 76/77 e através do qual se extrai
que a parte apelante "ndo exerce atividades caracterizadoras para efeito de pagamento de adicional ocupacional de Risco biolégico" (fl. 77)

8. A parte autora ndo juntou nenhum documento apto a comprovar o alegado, relativamente as condigdes reais de trabalho e exposigdo a agentes agressivos, tais como insalubridade, periculosidade ou
penosidade. E conforme observado pelo Magistrado a quo: "a parte autora deixou de juntar aos autos documentos que pudessem fundamentar uma decisdo favoravel ao seu pleito, ndo havendo laudos
periciais, atestados, declaragdes ou qualquer outro documento que pudesse comprovar o direito da autora ao restabelecimento do adicional requerido.” (fl. 109)

9. Nao houve comprovagdo de que a autora mantém contato direito com pacientes, se hd recolhimento de materiais como sangue, urina, fezes ou outras excregdes humanas, de modo diverso, tem-se da
descricdo das atividades exercidas constante do Laudo Técnico, que a autora realiza atividades de ordem administrativa, tais como elaboragdo de listagens, prestacdo de orientagdes, manuseio de
documentos e prontudrios, de modo que ndo ha como equiparar essas atividades como aquelas exercidas por profissionais médicos, enfermeiros, auxiliares de enfermagem e todos os que mantém contato
direto com pacientes portadores de doengas contagiosas ou mesmo os que laboram em ambientes insalubres capazes de causar risco a integridade fisica do trabalhador:

10. Néo restou comprovada a situagdo de fato apta a concessdo/restabelecimento do adicional de insalubridade ao servidor piiblico, de forma que a sentenga combatida deve ser mantida nos termos em
que proferida.

11. Apelagdo ndo provida.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no mbito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior
Tribunal de Justiga:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Dessa forma, as razdes da parte recorrente ndo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, por no restar demonstrada negativa de vigéncia ou
aplicagao inadequada de legislaggo federal.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Inés da Conceigdo contra acorddo proferido por drgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso nio merece admissio.

O recorrente nio atendeu ao comando do artigo 1.035, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, que impde o onus de demonstrar a existéncia de repercussdo geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa preliminar permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bemcomo, ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordindrio ou
a0 agravo interposto da decisdo que nfio admitiu o recurso na origem(STF, Pleno, AgRegno RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO. DEVIDO PROCESSO LEGAL. 1. A jurisprudéncia do STF é firme
no sentido da inadmissibilidade de recurso extraordindrio interposto sem preliminar formal e fundamentada de repercussao geral. Precedente: AI-QO 664.567, de relatoria do Ministro Sepiilveda
Pertence, Tribunal Pleno, DJ 06.09.2007. 2. E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a matéria constitucional suscitada ndo tiver sido apreciada pelo acordéo recorrido, em decorréncia da
auséncia do requisito processual do prequestionamento. Sumula 282 do STF. 3. Ndo atende ao pressuposto de ofensa constitucional apta a ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio nesta Corte
a alegagdo de ofensa aos principios do contraditério, ampla defesa e devido processo legal, quando sua verificagéo depender da andlise de normas infraconstitucionais. 4. Agravo regimental a que se
nega provimento.

(A1 860165 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 27/10/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-235 DIVULG 20-11-2015 PUBLIC 23-11-2015)

Emface do exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 30 de setembro de 2020.
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APELAGCAO CIVEL(198) N° 5016977-08.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BENEDITO MARCIO DUARTE LOUZADA

Advogado do(a) APELANTE: SORAYA HORN DE ARAUJO MATTOS - SC30303-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regio.
Decido.
Nio é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugio do direito fundamental a razoavel durago do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o
legislador ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugao do processo emprazo razoavel, como tambémcriar
outros meios que assegurema garantia findamental emanélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cddigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Sempre que houver muiltiplicidade de recursos extraordinArios ou especiais com fundamento emidéntica questéo de direito, havera afetago para julgamento de acordo comas disposicdes desta Subsegdo, observado
o disposto no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justiga ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) oumais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal
ouao Superior Tribunal de Justica para fins de afetagio, determinando a suspensdo do trdmite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ou na regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal Federal e determinando a suspensdo dos demmais
recursos extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagao do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questo de direito, tratada emmiltiplos recursos
extraordinrios, ja tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como rep tivos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-
22.2018.4.03.6183 e 5006201-12.2019.4.03.6183.

Ante 0 exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicio acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5032292-34.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DAFAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:JCN COMERCIO EREPRESENTACOES EIRELI

Advogados do(a) APELADO: LUIZAUGUSTO PINHEIRO - SP288548-A, VIVIANE REGINA VIEIRALUCAS - SP356264-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELAGCAO CIVEL(198) N° 0007382-73.2015.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLAUDINEI APARECIDO DA SILVAMALDONADO
Advogado do(a) APELANTE: DANIELA BATISTAPEZZUOL- SP257613-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A respeito do reconhecimento judicial do tempo de servico em condigdes especiais para efeito de concessao de aposentadoria, 0 Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE 906.569/PE, submetido a
sistermtica do art. 543-B do CPC/1973, assentou a inexisténcia de repercussio geral da matéria, por demandar inevitavel analise de normas infraconstitucionais.

O acérddo do citado precedente recebeu a seguinte ementa:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO.
CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI 8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor; para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos
artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo
Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessari da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saiide
ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo de efetiva exposicéo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios, e a permanéncia,
ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da
especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
(ARE 906.569 RG/PE, Rel. Ministro EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, DJe-192 DIVULG 24-09-2015, PUBLIC 25-09-2015)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198) N° 0005922-15.2014.4.03.6110
APELANTE: ORLANDO JOSE DO ESPIRITO SANTO, ALAYDE BARBOSA DO ESPIRITO SANTO

Advogado do(a) APELANTE: JULIANO HYPPOLITO DE SOUSA - SP163451-N
Advogado do(a) APELANTE: JULIANO HYPPOLITO DE SOUSA - SP163451-N

APELADO: CATXA ECONOMICA FEDERAL, COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO PAULO - CDHU

Advogado do(a) APELADO:ROSIMARA DIAS ROCHA - SP116304-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE CANDIDO MEDINA - SP129121

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0005922-15.2014.4.03.6110
APELANTE: ORLANDO JOSE DO ESPIRITO SANTO, ALAYDE BARBOSA DO ESPIRITO SANTO

Advogado do(a) APELANTE: JULIANO HYPPOLITO DE SOUSA - SP163451-N
Advogado do(a) APELANTE: JULIANO HYPPOLITO DE SOUSA - SP163451-N

APELADO: CATXA ECONOMICA FEDERAL, COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO PAULO - CDHU

Advogado do(a) APELADO:ROSIMARA DIAS ROCHA - SP116304-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE CANDIDO MEDINA - SP129121

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002451-98.2012.4.03.6000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: ERIKAALESSANDRANOGUEIRADOS SANTOS, DOUGLAS DOS SANTOS JUNIOR

Advogado do(a) APELANTE:NILMARE DANIELE DA SILVAIRALA - MS12220-A
Advogado do(a) APELANTE:NILMARE DANIELE DA SILVAIRALA - MS12220-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Aparte recorrente interpds RECURSO EXTRAORDINARIO ¢ RECURSO ESPECIAL, abaixo analisados:
1. Recurso Extraordinirio

Trata-se de recurso extraordinario interposto por ERIKA ALESSANDRA NOGUEIRA DOS SANTOS, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido
por 6rgdo fracionario deste e. Tribunal Regional Federal.

O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. EXTI]YCAY)DOPROCESSO ART. 1013, § 1° CPC. ADMINISTRATIVO. VE/CULQ APREENSAO DE MERCADORIA
ESTRANGEIRAINTERNALIZADAIRREGULARMENTE. REITERACAO DA CONDUTA. PENA DE PERDIMENTO. POSSIBILIDADE. APELACAO DESPROVIDA.

1. A questdo trazida aos presentes autos refere-se a possibilidade de os apelantes obterem a restituigdo do veiculo Furgdo Doblo Cargo, placas CYA 4914, ano/modelo 2001/2002, Chassis
9BD22315822000302, em nome de Santander Leasing S/A, arrendatdria Erika Alessandra Nogueira dos Santos, apreendido em 29.06.2011 na Rodovia BR 262, no Posto Policial em Terenos/MS,
quando estava sendo conduzido por Douglas dos Santos Jinior, marido da primeira impetrante, na fungdo de "batedor", quando fazia o acompank 0 de um caminhdo Scania modelo T112H 4X2,
placas 1GC 3895, ano 1985, acoplado ao semirreboque tipo graneleiro, da marca Guerra, placas IHK 1933, ano 1990, que transportava mercadorias de procedéncia estrangeira, introduzidos
irregularmente em territorio nacional.

2. O Juizo a quo extinguiu o processo sem resolucdo do mérito, por entender estar caracterizada a ilegitimidade ativa dos impetrantes, pois consta no Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo,
DETRAN - SPn°7965765684, juntando a f. 56, que a propriedade do veiculo automotor apreendido ndo é de Erika Alessandra Nogueira dos Santos, mas da Institui¢do Financeira Santander Leasing
S.A., pessoa juridica arrendadora do bem imével (f. 111-113).

3. Posteriormente, a apelante juntou documentos comprovando sua legitimidade ativa para requerer a restituicdo do bem em questdo (f. 187-189). Assim, a sentenga deve ser reformada, para que,
afastada a ilegitimidade ativa, haja a verificagdo de que a causa estd, ou ndo, em condigdes de imediato julgamento. De fato, o atual Cédigo de Processo Civil preleciona que, ocorrendo a omissdo do
Julgado, o Tribunal poderd julgd-lo, desde que a causa se encontre madura para julgamento, em obediéncia ao principio da celeridade.

4. No mérito, a jurisprudéncia do STJ estd pacificada no sentido da admissdo de aplicagdo da pena de perdimento de veiculo objeto de contratos de alienagdo fiducidria ou arrendamento mercantil
(leasing), independentemente da boa-fé do credor fiducidario ou arrendante, tendo em vista que os referidos instrumentos particulares ndo sdo oponiveis ao Fisco (art. 123 do Cddigo Tributdrio
Nacional). Precedentes.

5. No caso, porém, a apelante Erika Alessandra Nogueira dos Santos comprovou a quitagdo do contrato de arrendamento mercantil, sendo legitima proprietdria do veiculo.

6. A pena de perdimento é prevista na legislagédo aduaneira como mecanismo de controle das atividades de comércio exterior e de repressao as infragdes de dano ao erdrio, dentre as quais a importagéo
irregular de mercadorias sem o pagamento dos tributos devidos ou sem a observancia dos procedimentos alfandegdrios previstos em regulamento.
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7. Tais condutas configuram, ao menos em tese, os crimes de contrabando ou descaminho, sendo também sancionadas, no ambito administrativo (art. 105 do Decreto-Lei n° 37/66 e art. 23, IV e
pardgrafo unico, do Decreto-Lei n® 1.455/76).

8. Conforme consta nos autos, o veiculo da apelante Erika foi apreendido quando estava sendo conduzido por Douglas, seu marido e também apelante. Assim, apesar de alegarem sua boa-fé, conforme o
descrito no Auto de Infragdo e Termo de Apreensdo e Guarda Fiscal de Veiculos n° 0140100/EFA002223/2011 (f. 44-48), ndo ha duvidas de que o impetrante/apelante Douglas, marido de Erika, sabia
que as irmds Aila e Sandra foram para Corumba para comprar mercadorias (roupas) na Bolivia, tendo sido flagrado quando conduzia o veiculo Furgdo Doblo Cargo, placas CYA 4914, ano/modelo
2001/2002, Chassis 9BD22315822000302, avaliado em R$ 19.961,25 (dezenove mil, novecentos e sessenta e um reais e vinte e cinco centavos) (f. 49) na companhia de Aila Maria da Conceigédo
Monteiro da Costa, escoltando e atuando como "batedor" da carreta Scania, que transportava mercadorias sem documentagdo de regular importagdo.

9. Ademais, constam registros de dois outros processos administrativos relacionados ao crime de contrabando e descaminho, cometidos na mesma regido, Corumbd, em nome do impetrante/apelante
Douglas, néo sendo crivel que sua esposa e também impetrante/apelante Erika desconhecesse as atividades ilicitas de seu marido.

10. Com efeito, a reiteragdo da conduta ilicita do apelante induz a pena de perdimento, conforme a jurisprudéncia do STJ, esclarecendo que "a reiteragdo da conduta ilicita da ensejo a pena de
perdimento, ainda que ndo haja proporcionalidade entre o valor das mercadorias apreendidas e o do veiculo". Precedentes do ST.J.

11. Desse modo, a sentenga deve ser reformada, para se reconhecer a legitimidade ativa da apelante e, aplicando-se o artigo 1013, §3°, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, negar provimento ao
recurso de apelagdo da autora para aplicar a pena de perdimento do veiculo ao caso.

12. Apelagao desprovida.

Opostos e rejeitados os embargos de declaraggo.

Emseurecurso especial, pugna a recorrente pela reforma do acérdao, alegando violagdo ao art.1°, Il e IV e art. 5°, LV e XLVI.
E o relatorio.

Decido.

A suposta violagdo ao principio da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia andlise da adequada aplicagio das normas infraconstitucionais, ndo possui repercussao geral (Tema
660/STF).

No tocante a alegagdo de contrariedade aos demais dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugdo do caso oi realizada com base na legislagao
infraconstitucional e dependeria do exame desta, cuja andlise ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido, destaco os Al 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in 22-08-2014 ¢ RE
415296 AgR/GO, inDJ 11-05-2007.

Neste sentido, o seguinte julgado:

EMENTA DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ALEGA CA~0 DE OFENSA AOS ARTS. 5° XXXV,
XVLI, LIV, LV E LVII, E 93, 1X, DA CONST[TUIC/TO DA REPUBLICA. NEGATIVA DE FRESTACANO JURISDICIONAL. ART. 93, 1X, DA CONSTITU[C/TO DA REPUBLICA.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. EVENTUAL VIOLAGCAO
REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. REELABORAGAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA
INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. Néo ocorréncia de violagdo do art. 93, IX, da Constitui¢do Federal. A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido dispositivo constitucional exige a explicitagdo, pelo orgdo jurisdicional, das razdes do seu convencimento. Enfrentadas todas as causas de pedir
veiculadas pela parte capazes de, em tese, influenciar o resultado da de da, fica disp do o exame detalhado de cada argumento suscitado, considerada a compatibilidade entre o que alegado e o
entendimento fixado pelo érgdo julgador: 2. A controvérsia, a teor do ja asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Ndo ha falar em afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razées recursais. Compreensdo diversa demandaria a andlise da legislagdo infraconstitucional encampada na decisédo da Corte de origem, bem como a reelaboragdo da moldura fatica, a
tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituigdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, "a", da Lei Maior; nos
termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte. 3. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, sobretudo no que se refere a
auséncia de ofensa a preceito da Constitui¢do da Repuiblica. 4. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(ARE 1180396 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 29/03/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-069 DIVULG 04-04-2019 PUBLIC 05-04-2019)

Por fim com a insurgéncia apresentada no recurso pretende a recorrente revolvimento do contetido fatico-probatorio, que encontra dbice na orientagdo da Stmula 279 do STF (Para simples
reexame de prova néo cabe recurso extraordindrio).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario no tocante aos tema julgado pela sistematica dos recursos repetitivos (tema 660) e nio o admito nas outras questdes.

Intimem-se.

2. Recurso Especial

Trata-se de recurso especial interposto por ERIKA ALESSANDRA NOGUEIRA DOS SANTOS, com findamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituicio Federal, contra acérddo
proferido por drgdo fracionério deste e. Tribunal Regional Federal.

O acordao recorrido recebeu a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. EXTINCAO DO PROCESSO. ART. 1013, § 19, CPC. ADMINISTRATIVO. VEICULO. APREENSAO DE MERCADORIA
ESTRANGEIRA INTERNALIZADA IRREGULARMENTE. REITERACAO DA CONDUTA. PENA DE PERDIMENTO. POSSIBILIDADE. APELACAO DESPROVIDA.

1. A questdo trazida aos presentes autos refere-se a possibilidade de os apelantes obterem a restitui¢do do veiculo Furgdo Doblo Cargo, placas CYA 4914, ano/modelo 2001/2002, Chassis
9BD22315822000302, em nome de Santander Leasing S/A, arrendataria Erika Al dra Nogueira dos Santos, apreendido em 29.06.2011 na Rodovia BR 262, no Posto Policial em Terenos/MS,
quando estava sendo conduzido por Douglas dos Santos Junior; marido da primeira impetrante, na fungdo de "batedor", quando fazia o acompant 0 de um caminhdo Scania modelo T112H 4X2,
placas IGC 3895, ano 1985, acoplado ao semirreboque tipo graneleiro, da marca Guerra, placas IHK 1933, ano 1990, que transportava mercadorias de procedéncia estrangeira, introduzidos
irregularmente em territério nacional.

2. O Juizo a quo extinguiu o processo sem resolugdo do mérito, por entender estar caracterizada a ilegitimidade ativa dos impetrantes, pois consta no Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo,
DETRAN - SP n°7965765684, juntando af. 56, que a propriedade do veiculo automotor apreendido néo é de Erika Alessandra Nogueira dos Santos, mas da Institui¢do Financeira Santander Leasing
S.A., pessoajuridica arrendadora do bem imével (f. 111-113).

3. Posteriormente, a apelante juntou documentos comprovando sua legitimidade ativa para requerer a restitui¢do do bem em questdo (f. 187-189). Assim, a sentenga deve ser reformada, para que,
afastada a ilegitimidade ativa, haja a verificagdo de que a causa estd, ou ndo, em condigdes de imediato julgamento. De fato, o atual Codigo de Processo Civil preleciona que, ocorrendo a omissdo do
Julgado, o Tribunal poderd julgd-lo, desde que a causa se encontre madura para julgamento, em obediéncia ao principio da celeridade.

4. No mérito, a jurisprudéncia do STJ esta pacificada no sentido da admisséo de aplicagdo da pena de perdimento de veiculo objeto de contratos de alienagdo fiducidaria ou arrendamento mercantil
(leasing), independentemente da boa fé do credor fiducidrio ou arrendante, tendo em vista que os referidos instrumentos particulares néo sdo oponiveis ao Fisco (art. 123 do Cddigo Tributdrio Nacional).
Precedentes.

5. No caso, porém, a apelante Erika Alessandra Nogueira dos Santos comprovou a quitagéo do contrato de arrendamento mercantil, sendo legitima proprietdria do veiculo.

6. A pena de perdimento é prevista na legislagdo aduaneira como mecanismo de controle das atividades de comércio exterior e de repressado as infragdes de dano ao erdrio, dentre as quais a importagdo
irregular de mercadorias sem o pagamento dos tributos devidos ou sem a observdncia dos procedimentos alfandegdrios previstos em regulamento.

7. Tais condutas configuram, ao menos em tese, os crimes de contrabando ou descaminho, sendo também sancionadas, no ambito administrativo (art. 105 do Decreto-Lei n° 37/66 e art. 23, IV e
pardgrafo iinico, do Decreto-Lein® 1.455/76).
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8. Conforme consta nos autos, o veiculo da apelante Erika foi apreendido quando estava sendo conduzido por Douglas, seu marido e também apelante. Assim, apesar de alegarem sua boa-fé, conforme o
descrito no Auto de Infragdo e Termo de Apreensdo e Guarda Fiscal de Veiculos n° 0140100/EFA002223/2011 (f. 44-48), ndo ha duvidas de que o impetrante/apelante Douglas, marido de Erika, sabia
que as irmds Aila e Sandra foram para Corumba para comprar mercadorias (roupas) na Bolivia, tendo sido flagrado quando conduzia o veiculo Furgdo Doblo Cargo, placas CYA 4914, ano/modelo
2001/2002, Chassis 9BD22315822000302, avaliado em R$ 19.961,25 (dezenove mil, novecentos e sessenta e um reais e vinte e cinco centavos) (f. 49) na companhia de Aila Maria da Conceigédo
Monteiro da Costa, escoltando e atuando como "batedor" da carreta Scania, que transportava mercadorias sem documentagdo de regular importagdo.

9. Ademais, constam registros de dois outros processos administrativos relacionados ao crime de contrabando e descaminho, cometidos na mesma regido, Corumbd, em nome do impetrante/apelante
Douglas, néo sendo crivel que sua esposa e também impetrante/apelante Erika desconhecesse as atividades ilicitas de seu marido.

10. Com efeito, a reiteragdo da conduta ilicita do apelante induz a pena de perdimento, conforme a jurisprudéncia do STJ, esclarecendo que "a reiteragdo da conduta ilicita dda ensejo a pena de
perdimento, ainda que ndo haja proporcionalidade entre o valor das mercadorias apreendidas e o do veiculo". Precedentes do ST.J.

11. Desse modo, a sentenga deve ser reformada, para se reconhecer a legitimidade ativa da apelante e, aplicando-se o artigo 1013, §3°, I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, negar provimento ao
recurso de apelagdo da autora para aplicar a pena de perdimento do veiculo ao caso.

12. Apelagdo desprovida.

Opostos e rejeitados os embargos de declaraggo.

Emseurecurso especial, pugna a recorrente pela reforma do acérdao, alegando violagio ao art. 104, V, do DL 37/66 e a0 enunciado de sinmula 138 do TRF.
E o relatorio.

Decido.

O acérdio recorrido findamentou-se na Jurisprudéncia do STJ e alicergou-se na analise do conjunto probatdrio acostado aos autos. Assim, decidiu o seguinte:

Apesar de alegarem sua boa-fé, conforme o descrito no Auto de Infragdo e Termo de Apreensdo e Guarda Fiscal de Veiculos n® 0140100/EFA002223/2011 (f. 44-48), ndo ha dividas de que o
impetrante/apelante Douglas, marido de Erika, sabia que as irmds Aila e Sandra foram para Corumba para comprar mercadorias (roupas) na Bolivia, tendo sido flagrado quando conduzia o veiculo
Furgdo Doblo Cargo, placas CYA 4914, ano/modelo 2001/2002, Chassis 9BD22315822000302, avaliado em R$ 19.961,25 (dezenove mil, novecentos e sessenta e um redis e vinte e cinco centavos) (f-
49) na companhia de Aila Maria da Conceigdo Monteiro da Costa, escoltando e atuando como "batedor” da carreta Scania, que transportava mercadorias sem documentagdo de regular importagdo.

Ademais, constam registros de dois outros processos administrativos relacionados ao crime de contrabando e descaminho, cometidos na mesma regido, Corumbd, em nome do impetrante/apelante

Douglas, néio sendo crivel que sua esposa e também impetr pelante Erika desconhecesse as atividades ilicitas de seu marido.

De fato, consta no Auto de Infragdo e Termo de Apreenséo e Guarda Fiscal de Veiculos n°0140100/EFA002223/2011 (f. 45):

")
A Sra. Erika permitiu que o veiculo fosse utilizado no transporte de mercadorias estrangeiras importadas irregularmente.

Ndo é razoavel a Sra. Erika alegar que desconhecia as atividades ilicitas do Sr: Douglas. Como jd demonstramos acima, este é infrator reincidente nesta infragdo, jd tendo sido detido pela fiscalizagéo,
transportando mercadorias estrangeiras sem comprovagdo de sua importagdo irregular;, na mesma regido da atual apreensdo.

Essas reincidéncias na infragdo, sugerem que a Sra. Erika deveria ter conhecimento da atividade ilicita do Sr: Douglas, ja que como sua esposa possui relagdes préximas o bastante para emprestar-lhe
seu carro.

Dessa forma, fica configurada a responsabilidade da Sra. Erika, que deveria ter conhecimento de que seu carro seria utilizado no transporte de mercadorias adquiridas no exterior e introduzidas
ilegalmente no Brasil. (...)"

Com efeito, a reiteragdo da conduta ilicita do apelante induz a pena de perdimento, conforme a jurisprudéncia do STJ, esclarecendo que "a reiteragdo da conduta ilicita dd ensejo a pena de perdimento,
ainda que néo haja proporcionalidade entre o valor das mercadorias apreendidas e o do veiculo".

Conforme entendimento pacifico do STJ, impossivel, emsede de recurso especial, revolver questo afeta a prova, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justiga,
segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PENA DE PERDIMENTO . VEICULO TRANSPORTADOR (AUTOMOVEL). REQUISITOS. REITERACAO DA PRATICA. REVISAO DE PROVAS. SUMULA 7/ST..

1. Trata-se de Agravo Regimental contra decisdo que ndo conheceu do Recurso Especial por entender que, in casu, a aplicagdo da pena de perdimento de veiculo se deu ndo somente com base nos valores
dos bens envolvidos, mas também com amparo em outros dados faticos.

2. Por ocasido do exame da pena de perdimento do veiculo , deve-se observar a propor¢do entre o seu valor e o da mercadoria apreendida.
Porém, outros elementos podem compor o juizo valorativo sobre a sangdo, como por exemplo a gravidade do caso, a reiteragéo da conduta ilicita ou a boa-fé da parte envolvida.

3. O Tribunal de origem consignou que é "habitual o uso do veiculo na pratica de contrabando ou descaminho” e que "as provas sdo amplamente desfavordveis ao recorrente, pois apontam no sentido da
reiteragdo da prdtica de infragdes fiscais, como se pode ver das informagdes contidas no Auto de Apreensdo”. Consta do acérdao que o agravante é reincidente no crime de descaminho e que em outro
processo de apreensdo de mercadorias teria se valido do mesmo veiculo (S10, placa MFI-3364) para transporte de "caixas de CDs e DVDs piratas, além de outros produtos de origem estrangeira”, e
também da venda, como ficou comprovado, de relogios e camisetas falsificados. Assinalou ainda que, "demonstrando total desrespeito a competente fiscalizagdo exercida pelos orgéos do Estado, quer
seja na esfera estadual, quer seja na esfera federal, mesmo apos a primeira prisdo em Tubardo, Divino Masiero ndo cessou na prdatica criminosa repreendida, continuando a vender produtos 'pirateados’
e/ou 'contrabandeados’, fato co do quando de sua iltima prisdo em Ararangua, ocasido em que ocupava o mesmo veiculo acima citado, para distribuir tais ‘'mercadorias’. Encaminhamos o presente
relatdrio e fotos do veiculo , bem como, dos produtos que estavam sendo transportados na camionete Gm/S-10 de placas MF1-3364, para as providéncias que julgar necessdrios". Néo bastasse tal
comprovagao, existe referéncia ao transporte de outras mercadorias descaminhadas por outro veiculo .

4. A revisdo desses elementos depende do reexame de provas, vedado em Recurso Especial em razdo da incidéncia da Sumula 7/STJ.
5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg nos EDclno Ag 1399991/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2012, DJe 24/04/2012)

Descabe o recurso, por fim, quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a incidéncia da Stmula 7/STJ também impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo emvista a situagéo fatica do caso concreto combase na qual deu solugfio a causa a Corte de origem

Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp
1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intiment-se.
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Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002451-98.2012.4.03.6000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: ERIKAALESSANDRANOGUEIRA DOS SANTOS, DOUGLAS DOS SANTOS JUNIOR

Advogado do(a) APELANTE:NILMARE DANIELE DA SILVAIRALA - MS12220-A
Advogado do(a) APELANTE:NILMARE DANIELE DA SILVAIRALA - MS12220-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A parte recorrente interpds RECURSO EXTRAORDINARIO e RECURSO ESPECIAL, abaixo analisados:
1. Recurso Extraordinirio

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por ERIKA ALESSANDRA NOGUEIRA DOS SANTOS, com findamento no art. 102, 111, da Constituigio Federal, contra acorddo proferido
por érgdo fraciondrio deste e. Tribunal Regional Federal.

O acérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. EXTINCAO DO PROCESSO. ART. 1013, § 19, CPC. ADMINISTRATIVO. VEICULO. APREENSAO DE MERCADORIA
ESTRANGEIRA INTERNALIZADA IRREGULARMENTE. REITERACAO DA CONDUTA. PENA DE PERDIMENTO. POSSIBILIDADE. APELACAO DESPROVIDA.

1. A questdo trazida aos presentes autos refere-se a possibilidade de os apelantes obterem a restituicdo do veiculo Furgdo Doblo Cargo, placas CYA 4914, ano/modelo 2001/2002, Chassis
9BD22315822000302, em nome de Santander Leasing S/A, arrendataria Erika Al dra Nogueira dos Santos, apreendido em 29.06.2011 na Rodovia BR 262, no Posto Policial em Terenos/MS,
quando estava sendo conduzido por Douglas dos Santos Junior; marido da primeira impetrante, na fungdo de "batedor", quando fazia o acompant 0 de um caminhdo Scania modelo T112H 4X2,
placas IGC 3895, ano 1985, acoplado ao semirreboque tipo graneleiro, da marca Guerra, placas IHK 1933, ano 1990, que transportava mercadorias de procedéncia estrangeira, introduzidos
irregularmente em territério nacional.

2. O Juizo a quo extinguiu o processo sem resolugdo do mérito, por entender estar caracterizada a ilegitimidade ativa dos impetrantes, pois consta no Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo,
DETRAN - SP n°7965765684, juntando af. 56, que a propriedade do veiculo automotor apreendido néo é de Erika Alessandra Nogueira dos Santos, mas da Institui¢do Financeira Santander Leasing
S.A., pessoajuridica arrendadora do bem imével (f. 111-113).

3. Posteriormente, a apelante juntou documentos comprovando sua legitimidade ativa para requerer a restitui¢do do bem em questdo (f. 187-189). Assim, a sentenga deve ser reformada, para que,
afastada a ilegitimidade ativa, haja a verificagdo de que a causa estd, ou néo, em condigdes de imediato julgamento. De fato, o atual Codigo de Processo Civil preleciona que, ocorrendo a omissdo do
Julgado, o Tribunal poderd julgd-lo, desde que a causa se encontre madura para julgamento, em obediéncia ao principio da celeridade.

4. No mérito, a jurisprudéncia do STJ esta pacificada no sentido da admisséo de aplicagdo da pena de perdimento de veiculo objeto de contratos de alienagdo fiducidaria ou arrendamento mercantil
(leasing), independentemente da boa-fé do credor fiducidario ou arrendante, tendo em vista que os referidos instrumentos particulares ndo sdo oponiveis ao Fisco (art. 123 do Cddigo Tributdrio
Nacional). Precedentes.

5. No caso, porém, a apelante Erika Alessandra Nogueira dos Santos comprovou a quitagéo do contrato de arrendamento mercantil, sendo legitima proprietdria do veiculo.

6. A pena de perdimento é prevista na legislagédo aduaneira como mecanismo de controle das atividades de comércio exterior e de repressao as infragdes de dano ao erdrio, dentre as quais a importagdo
irregular de mercadorias sem o pagamento dos tributos devidos ou sem a observancia dos procedimentos alfandegdrios previstos em regulamento.

7. Tais condutas configuram, ao menos em tese, os crimes de contrabando ou descaminho, sendo também sancionadas, no ambito administrativo (art. 105 do Decreto-Lei n® 37/66 e art. 23, IV e
pardgrafo unico, do Decreto-Lein® 1.455/76).

8. Conforme consta nos autos, o veiculo da apelante Erika foi ap lido quando estava sendo conduzido por Douglas, seu marido e também apelante. Assim, apesar de alegarem sua boa-fé, conforme o
descrito no Auto de Infragdo e Termo de Apreensdo e Guarda Fiscal de Veiculos n® 0140100/EFA002223/2011 (f. 44-48), néo ha duvidas de que o impetrante/apelante Douglas, marido de Erika, sabia
que as irmas Aila e Sandra foram para Corumba para comprar mercadorias (roupas) na Bolivia, tendo sido flagrado quando conduzia o veiculo Furgdo Doblo Cargo, placas CYA 4914, ano/modelo
2001/2002, Chassis 9BD22315822000302, avaliado em R$ 19.961,25 (dezenove mil, novecentos e sessenta e um reais e vinte e cinco centavos) (f- 49) na companhia de Aila Maria da Conceigdo
Monteiro da Costa, escoltando e atuando como "batedor" da carreta Scania, que transportava mercadorias sem documentagdo de regular importagao.

9. Ademais, constam registros de dois outros processos administrativos relacionados ao crime de contrabando e descaminho, cometidos na mesma regido, Corumbd, em nome do impetrante/apelante

Douglas, néio sendo crivel que sua esposa e também impetr ipelante Erika desconhecesse as atividades ilicitas de seu marido.

10. Com efeito, a reiteragdo da conduta ilicita do apelante induz a pena de perdimento, conforme a jurisprudéncia do STJ, esclarecendo que "a reiteragdo da conduta ilicita da ensejo a pena de
perdimento, ainda que ndo haja proporcionalidade entre o valor das mercadorias apreendidas e o do veiculo". Precedentes do STJ.

11. Desse modo, a sentenga deve ser reformada, para se reconhecer a legitimidade ativa da apelante e, aplicando-se o artigo 1013, §3°, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015, negar provimento ao
recurso de apelagdo da autora para aplicar a pena de perdimento do veiculo ao caso.

12. Apelagao desprovida.

Opostos e rejeitados os embargos de declaragéo.
Emseurecurso especial, pugna a recorrente pela reforma do acérddo, alegando violagdo ao art.1°, Il e IV e art. 5°, LV e XLVI.
E o relatorio.

Decido.
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Assuposta violago ao principio da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia anlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais, ndo possui repercussao geral (Tema
660/STF).

No tocante a alegacdo de contrariedade aos demmis dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugéo do caso foi realizada com base na legislagao
infraconstitucional e dependeria do exame desta, cuja andlise ¢ vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido, destaco os Al 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in 22-08-2014 ¢ RE
415296 AgR/GO, inDJ 11-05-2007.

Neste sentido, o seguinte julgado:

EMENTA DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 5% XXXV,
XVLI, LIV, LV E LVII, E 93, 1X, DA CONSTITUIC/TO DA REPUBLICA. NEGATIVA DE PRESTACANO JURISDICIONAL. ART. 93, 1X, DA CONSTITU[CANO DA REPUBLICA.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. EVENTUAL VIOLA C/fO
REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA
INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015. 1. Néo ocorréncia de violagdo do art. 93, IX, da Constituicdo Federal. A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o referido dispositivo constitucional exige a explicitagdo, pelo orgdo jurisdicional, das razdes do seu convencimento. Enfrentadas todas as causas de pedir
veiculadas pela parte capazes de, em tese, influenciar o resultado da demanda, fica dispensado o exame detalhado de cada ar o0 suscitado, considerada a compatibilidade entre o que alegado e o
entendimento fixado pelo érgdo julgador: 2. A controvérsia, a teor do ja asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Ndo ha falar em afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais. Compreensdo diversa de daria a andlise da legislagdo infraconstitucional encampada na decisdo da Corte de origem, bem como a reelaboragdo da moldura fatica, a
tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituigdo, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, "a", da Lei Maior; nos
termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte. 3. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, sobretudo no que se refere a
auséncia de ofensa a preceito da Constitui¢do da Republica. 4. Agravo interno conhecido e ndo provido.

(ARE 1180396 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 29/03/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-069 DIVULG 04-04-2019 PUBLIC 05-04-2019)

Por fim, com a insurgéncia apresentada no recurso pretende a recorrente revolvimento do contetido fatico-probatorio, que encontra 6bice na orientagdo da Stmula 279 do STF (Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordingrio).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario no tocante aos tema julgado pela sistematica dos recursos repetitivos (tema 660) € néio 0 admito nas outras questdes.

Intimen-se.

2. Recurso Especial

Trata-se de recurso especial interposto por ERIKA ALESSANDRA NOGUEIRA DOS SANTOS, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra acérdao
proferido por drgdo fracionério deste e. Tribunal Regional Federal.

O acordao recorrido recebeu a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA. EXTINGAO DO PROCESSO. ART. 1013, § 1° CPC. ADMINISTRATIVO. VEICULO. APREENSAO DE MERCADORIA
ESTRANGEIRA INTERNALIZADA IRREGULARMENTE. REITERACAO DA CONDUTA. PENA DE PERDIMENTO. POSSIBILIDADE. APELACAO DESPROVIDA.

1. A questdo trazida aos presentes autos refere-se a possibilidade de os apelantes obterem a restituigdo do veiculo Furgdo Doblo Cargo, placas CYA 4914, ano/modelo 2001/2002, Chassis
9BD22315822000302, em nome de Santander Leasing S/A, arrendataria Erika Alessandra Nogueira dos Santos, apreendido em 29.06.2011 na Rodovia BR 262, no Posto Policial em Terenos/MS,
quando estava sendo conduzido por Douglas dos Santos Jumior, marido da primeira impetrante, na fungdo de "batedor", quando fazia o acompanh 0 de um caminhdo Scania modelo T112H 4X2,
placas IGC 3895, ano 1985, acoplado ao semirreboque tipo graneleiro, da marca Guerra, placas IHK 1933, ano 1990, que transportava mercadorias de procedéncia estrangeira, introduzidos
irregularmente em territério nacional.

2. O Juizo a quo extinguiu o processo sem resolucdo do mérito, por entender estar caracterizada a ilegitimidade ativa dos impetrantes, pois consta no Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo,
DETRAN - SP n° 7965765684, juntando af. 56, que a propriedade do veiculo automotor apreendido néo é de Erika Alessandra Nogueira dos Santos, mas da Instituigdo Financeira Santander Leasing
S.A., pessoajuridica arrendadora do bem imével (f. 111-113).

3. Posteriormente, a apelante juntou documentos comprovando sua legitimidade ativa para requerer a restitui¢do do bem em questdo (f. 187-189). Assim, a sentenga deve ser reformada, para que,
afastada a ilegitimidade ativa, haja a verificagdo de que a causa estd, ou ndo, em condigdes de imediato julgamento. De fato, o atual Cédigo de Processo Civil preleciona que, ocorrendo a omissdo do
Julgado, o Tribunal poderd julgd-lo, desde que a causa se encontre madura para julgamento, em obediéncia ao principio da celeridade.

4. No mérito, a jurisprudéncia do STJ estd pacificada no sentido da admissdo de aplicagdo da pena de perdimento de veiculo objeto de contratos de alienagdo fiducidria ou arrendamento mercantil
(leasing), independentemente da boa fé do credor fiducidrio ou arrendante, tendo em vista que os referidos instrumentos particulares néo sdo oponiveis ao Fisco (art. 123 do Codigo Tributdrio Nacional).
Precedentes.

5. No caso, porém, a apelante Erika Alessandra Nogueira dos Santos comprovou a quitagéo do contrato de arrendamento mercantil, sendo legitima proprietdria do veiculo.

6. A pena de perdimento é prevista na legislagédo aduaneira como mecanismo de controle das atividades de comércio exterior e de repressdo as infragdes de dano ao erdrio, dentre as quais a importagéo
irregular de mercadorias sem o pagamento dos tributos devidos ou sem a observancia dos procedimentos alfandegdrios previstos em regulamento.

7. Tais condutas configuram, ao menos em tese, os crimes de contrabando ou descaminho, sendo também sancionadas, no ambito administrativo (art. 105 do Decreto-Lei n° 37/66 e art. 23, IV e
pardgrafo iinico, do Decreto-Lein® 1.455/76).

8. Conforme consta nos autos, o veiculo da apelante Erika foi apreendido quando estava sendo conduzido por Douglas, seu marido e também apelante. Assim, apesar de alegarem sua boa-fé, conforme o
descrito no Auto de Infragdo e Termo de Apreenséo e Guarda Fiscal de Veiculos n° 0140100/EFA002223/2011 (f. 44-48), ndo ha diividas de que o impetrante/apelante Douglas, marido de Erika, sabia
que as irmds Aila e Sandra foram para Corumba para comprar mercadorias (roupas) na Bolivia, tendo sido flagrado quando conduzia o veiculo Furgd@o Doblo Cargo, placas CYA 4914, ano/modelo
2001/2002, Chassis 9BD22315822000302, avaliado em R$ 19.961,25 (dezenove mil, novecentos e sessenta e um reais e vinte e cinco centavos) (f- 49) na companhia de Aila Maria da Conceigdo
Monteiro da Costa, escoltando e atuando como "batedor" da carreta Scania, que transportava mercadorias sem documentagdo de regular importagao.

9. Ademais, constam registros de dois outros processos administrativos relacionados ao crime de contrabando e descaminho, cometidos na mesma regido, Corumbd, em nome do impetrante/apelante
Douglas, néo sendo crivel que sua esposa e também impetrante/apelante Erika desconhecesse as atividades ilicitas de seu marido.

10. Com efeito, a reiteragdo da conduta ilicita do apelante induz a pena de perdimento, conforme a jurisprudéncia do STJ, esclarecendo que "a reiteragdo da conduta ilicita da ensejo a pena de
perdimento, ainda que ndo haja proporcionalidade entre o valor das mercadorias apreendidas e o do veiculo". Precedentes do STJ.

11. Desse modo, a sentenga deve ser reformada, para se reconhecer a legitimidade ativa da apelante e, aplicando-se o artigo 1013, §3°, I, do Cédigo de Processo Civil de 2015, negar provimento ao
recurso de apelagdo da autora para aplicar a pena de perdimento do veiculo ao caso.

12. Apelagdo desprovida.

Opostos e rejeitados os embargos de declaragéo.

Emseurecurso especial, pugna a recorrente pela reforma do acérdao, alegando violagio ao art. 104, V, do DL 37/66 e ao enunciado de sumula 138 do TRF.
E o relatdrio.

Decido.

O acérdao recorrido fundamentou-se na Jurisprudéncia do STJ e alicergou-se na anélise do conjunto probatdrio acostado aos autos. Assim, decidiu o seguinte:
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Apesar de alegarem sua boa-fé, conforme o descrito no Auto de Infracao e Termo de Apreensdo e Guarda Fiscal de Veiculos n® 0140100/EFA002223/2011 (f. 44-48), ndo ha dividas de que o
impetrante/apelante Douglas, marido de Evika, sabia que as irmds Aila e Sandra foram para Corumbd para comprar mercadorias (roupas) na Bolivia, tendo sido flagrado quando conduzia o veiculo
Furgdo Doblo Cargo, placas CYA 4914, ano/modelo 2001/2002, Chassis 9BD22315822000302, avaliado em R$ 19.961,25 (dezenove mil, novecentos e sessenta e um reais e vinte e cinco centavos) (f.
49) na companhia de Aila Maria da Conceigdo Monteiro da Costa, escoltando e atuando como "batedor” da carreta Scania, que transportava mercadorias sem documentagdo de regular importagdo.

Ademais, constam registros de dois outros processos administrativos relacionados ao crime de contrabando e descaminho, cometidos na mesma regido, Corumbd, em nome do impetrante/apelante
Douglas, néo sendo crivel que sua esposa e també I

impetr 7 Erika desconhecesse as atividades ilicitas de seu marido.

Defato, constano Auto de Infragdo e Termo de Apreensdo e Guarda Fiscal de Veiculos n° 0140100/EFA002223/2011 (f. 45):
"(..)
A Sra. Erika permitiu que o veiculo fosse utilizado no transporte de mercadorias estrangeiras importadas irregularmente.

Nao é razoavel a Sra. Erika alegar que desconhecia as atividades ilicitas do Sr: Douglas. Como ja demonstramos acima, este é infrator reincidente nesta infragdo, jd tendo sido detido pela fiscalizagdo,
transportando mercadorias estrangeiras sem comprovagdo de sua importagdo irregular;, na mesma regido da atual apreensao.

Essas reincidéncias na infragdo, sugerem que a Sra. Erika deveria ter conhecimento da atividade ilicita do Sr: Douglas, ja que como sua esposa possui relagdes proximas o bastante para emprestar-lhe
seu carro.

Dessa forma, fica configurada a responsabilidade da Sra. Erika, que deveria ter conhecimento de que seu carro seria utilizado no transporte de mercadorias adquiridas no exterior e introduzidas
ilegalmente no Brasil. (...)"

Com efeito, a reiteragdo da conduta ilicita do apelante induz a pena de perdimento, conforme a jurisprudéncia do STJ, esclarecendo que "a reiteragdo da conduta ilicita dd ensejo a pena de perdimento,
ainda que néo haja proporcionalidade entre o valor das mercadorias apreendidas e o do veiculo".

Conforme entendimento pacifico do STJ, impossivel, emsede de recurso especial, revolver questdo afeta a prova, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica,
segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PENA DE PERDIMENTO . VEICULO TRANSPORTADOR (AUTOMOVEL). REQUISITOS. REITERACAO DA PRATICA. REVISAO DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Trata-se de Agravo Regimental contra decisdo que ndo conheceu do Recurso Especial por entender que, in casu, a aplicagdo da pena de perdimento de veiculo se deu ndo somente com base nos valores
dos bens envolvidos, mas também com amparo em outros dados faticos.

2. Por ocasido do exame da pena de perdimento do veiculo , deve-se observar a propor¢do entre o seu valor e o da mercadoria apreendida.
Porém, outros elementos podem compor o juizo valorativo sobre a sangdo, como por exemplo a gravidade do caso, a reiteragdo da conduta ilicita ou a boa-fé da parte envolvida.

3. O Tribunal de origem consignou que é "habitual o uso do veiculo na pratica de contrabando ou descaminho” e que "as provas sdo amplamente desfavordveis ao recorrente, pois apontam no sentido da
reiteragdo da prdtica de infragdes fiscais, como se pode ver das informagdes contidas no Auto de Apreensdo”. Consta do acérdao que o agravante é reincidente no crime de descaminho e que em outro
processo de apreensdo de mercadorias teria se valido do mesmo veiculo (S10, placa MFI-3364) para transporte de "caixas de CDs e DVDs piratas, além de outros produtos de origem estrangeira”, e
também da venda, como ficou comprovado, de relogios e camisetas falsificados. Assinalou ainda que, "demonstrando total desrespeito a competente fiscalizagdo exercida pelos orgdos do Estado, quer
seja na esfera estadual, quer seja na esfera federal, mesmo apos a primeira prisdo em Tubardo, Divino Masiero ndo cessou na prdtica criminosa repreendida, continuando a vender produtos 'pirateados’
e/ou ‘contrabandeados’, fato constatado quando de suaiiltima prisd@o em Ararangud, ocasido em que ocupava o mesmo veiculo acima citado, para distribuir tais ‘mercadorias’. Encaminhamos o presente
relatorio e fotos do veiculo , bem como, dos produtos que estavam sendo transportados na camionete Gm/S-10 de placas MFI-3364, para as providéncias que julgar necessdrios”. Ndo bastasse tal
comprovagao, existe referéncia ao transporte de outras mercadorias descaminhadas por outro veiculo .

4. A revisdo desses elementos depende do reexame de provas, vedado em Recurso Especial em razdo da incidéncia da Stimula 7/STJ.
5. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg nos EDclno Ag 1399991/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2012, DJe 24/04/2012)

Descabe o recurso, por fim, quanto a interposigao pela alinea "c", uma vez que a incidéncia da Stmula 7/STJ também impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo emvista a situagéo fatica do caso concreto combase na qual deu solugfio a causa a Corte de origem

Nesse sentido, v.g, AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp
1.358.655/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0044395-34.2003.4.03.6182

APELANTE:HUBRAS SERVICOS AUTOMOTIVOS EIRELI, MARCOS TIDEMANN DUARTE, MARCELO TIDEMANN DUARTE, ROSENFELD BRASILPARTICIPACOES LTDA,
COMPANHIA DE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO, RM PETROLEO S/A, VR3 EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/A, BRASMOUNTIMOBILIARIALTDA., ATINS
PARTICIPACOES LTDA., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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Advogado do(a) APELANTE: WANIA CELIA DE SOUZA LIMA - SP166949
Advogado do(a) APELANTE: LUIZNOBORU SAKAUE - SP53260-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZNOBORU SAKAUE - SP53260-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZNOBORU SAKAUE - SP53260-A
Advogado do(a) APELANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZNAKAHARADA JUNIOR - SP163284-A
Advogado do(a) APELANTE: PRISCILABEZERRA DE SALES - SP397521-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZNOBORU SAKAUE - SP53260-A

APELADO:HUBRAS SERVICOS AUTOMOTIVOS EIRELI, MARCOS TIDEMANN DUARTE, MARCELO TIDEMANN DUARTE, ROSENFELD BRASIL PARTICIPACOES LTDA,
COMPANHIA DE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO, RM PETROLEO S/A, VR3 EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/A, BRASMOUNTIMOBILIARIALTDA., ATINS
PARTICIPACOES LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MARCIO TIDEMANN DUARTE, ROBERTO MARCONDES DUARTE, RICARDO MARCONDES DUARTE,
RAFAELMARCONDES DUARTE, B2BPETROLEO LTDA, PR PARTICIPACOES S/A, MONTEGO HOLDING S/A, FAP S/A, GAPSAPARTICIPACOES S/A

Advogado do(a) APELADO: WANIA CELIA DE SOUZA LIMA - SP166949
Advogado do(a) APELADO: LUIZNOBORU SAKAUE - SP53260-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZNOBORU SAKAUE - SP53260-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZNOBORU SAKAUE - SP53260-A
Advogado do(a) APELADO: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZNAKAHARADA JUNIOR - SP163284-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZNAKAHARADA JUNIOR - SP163284-A
Advogado do(a) APELADO: PRISCILA BEZERRA DE SALES - SP397521-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZNOBORU SAKAUE - SP53260-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por BRASMOUNT IMOBILIARIA LTDA - ID 135735211 E ID 135735956 , quanto a
tempestividade, preparo e representagdo processual.

Certifico, outrossim, que efetuei as alteragdes necessarias consforme substabelecimento sem reservas juntado a l. 1978, nos termos da Ordemde Servigo n. 02/2016 desta E. Vice Presidéncia.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos por ROSENFELD BRASIL PARTICIPACOES LTDA - ID 135672308 E ID 135676223, quanto a
tempestividade, preparo e representagdo processual.

Certifico, outrossim, que a recorrente interpds recurso extraordindrio em duplicidade no ID 135735740.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos por MARCOS TIDEMANN DUARTE E MARCELO TIDEMANN DUARTE - ID 135672719 E
ID 135676454, quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos por ATINS PARTICIPACOES LTDA - ID 135671940 e ID 135675429, quanto & tempestividade, preparo
e representagio processual.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por HUBRAS SERVICOS AUTOMOTIVOS EIRELLI - ID 135673962, quanto a
terpestividade, preparo e representagéo processual.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos por R M PETROLEO E VR3 EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LIDA - ID
123750695 e ID 123750789, quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos por COMPANHIA DE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO - ID 123745497 e ID 123745511,
quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000925-93.2017.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SERGIO LUIZ FERNANDES

Advogado do(a) APELANTE: HENRIQUE DA SILVA LIMA - MS9979-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Sergio Luiz Fernandes contra acordéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

O acordao assim fundamentou:

CIVIL. PROCESSO CIVIL. MILITAR. PROMOCAO NA CARREIRA. PRESCRICAO FUNDO DO DIREITO. APELACAO PREJUDICADANO MERITO.
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1. Alega o apelante que com a criagdo do Grupamento de Servigos houve modificagdo na carreira de Sargentos especialistas da Aerondutica, em razdo do Decreto n® 880/93 ser discriminador; ilegal e
violador das regras da isonomia e hierarquia entre os militares, o que lhe gerou prejuizos nas promogdes na carreira.

2. Em contrarrazoes, a Unido argumenta pela prescrigdo do fundo do direito do autor, tendo em vista a data em que as promogoes deveriam ter sido concedidas ao autor e a data da interposicdo da
presente agdo.

3. Tendo em vista que prescrigdo é matéria de ordem puiblica, podendo ser analisada a qualquer tempo e grau de jurisdigdo, passo a andlise dos argumentos da Unido.

4. De acordo com o disposto no art. 1°, do Decreto n®20.910/1932, as dividas da Unido, bem como os direitos ou agdes contra a Fazenda prescrevem em cinco anos: Art. 1°As dividas passivas da Unido,
dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do ato
ou fato do qual se originarem.

5. Conforme entendimento do E. STJ, a pretensdo de revisdo de promogdo no curso da carreira militar prescreve em cinco anos, nos termos do referido Decreto, ocorrendo a prescrigdo do fundo de
direito.

6. No presente caso, as promogdes do autor deveriam ter sido concedidas em datas anteriores a sua passagem a reserva remunerada, que se deu em 19/04/2012. Tendo em vista que a ag¢do somente foi
ajuizada em 19/04/2019, decorreu lapso superior a cinco anos, pelo que deve ser reconhecida a prescri¢do do fundo de direito do autor:

7. Em virtude do reconhecimento da prescrigdo do fundo do direito do autor, deixo de analisar os argumentos por ele levantados em razoes de apelagao.
8. Mérito apelagéo prejudicado, em razdo do reconhecimento da prescrigdo.

Com efeito, verifica-se que o acérddo recorrido, emrelagdo a prescricdo do findo de direito nos casos em que se pleiteia a promog&o de militar, encontra-se em consondncia com o entendimento
consolidado no Superior Tribunal de Justiga, incidindo na espécie o dbice da Stmula 83/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDORES MILITARES. ACAO ORDINARIA. PROMOGCAO A0 POSTO DE CAPITAO. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
OCORRENCIA.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Ordindria ajuizada por Adauto Tesser e outros em face da Unido, em que pleiteiam a retificagdo das respectivas datas de promogdo, de modo a promové-los ao posto de
Capitdo, sem prejuizo das verbas vencidas desde a primeira promogdo preterida.

2. O Superior Tribunal de Justi¢a consolidou o entendimento de que, nas agbes em que o militar postula sua promogdo, como na hipétese dos autos, ocorre a prescricdo do proprio fundo de direito apos o
transcurso de mais de cinco anos entre o ato de concesséo e o ajuizamento da agdo. Inaplicabilidade da teoria do trato sucessivo.

()
(STJ, Segunda Turma, REsp 1.656.916/SP, Relator Ministro Herman Benjamin, j. 06.04.2017, DJe 27.04.2017)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973.
APLICABILIDADE. OMISSAO EM RELAGAO A EXISTENCIA DE PROCURACAO DA ADVOGADA QUE SUBSCREVE O AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS ACOLHIDOS
PARA SANAR O VICIO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. PRETENSAO DE REVISAO DOS ATOS DE PROMOGAO.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 85/STJ.

1- Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagao do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo,
in casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 1973.

11 - O acérdio embargado merece ser complementado, ante a omissdo em relagdo a existéncia de procuragdo da advogada que subscreveu o agravo. Deficiéncia do regimental afastada.

111 - O tribunal de origem adotou entendimento pacificado nesta Corte, segundo o qual, quando se busca a revisdo dos atos de promogdo no curso da carreira de militar, com o objetivo de retificar as
datas das promogdes e consequentes efeitos financeiros, opera-se a prescri¢do do fundo de direito , sendo inaplicavel a Stimula n. 85 desta Corte.

1V - O Agravante ndo ap , no regimental, ar os suficientes para desconstituir a decisdo agravada.
V - Embargos de Declaragéo acolhidos, sem efeitos infringentes.

(STJ, Primeira Turma, EDcl no AgRg nos EDclno AREsp 255.075/SC, Relatora Ministra Regina Helena Costa, j. 07.03.2017, DJe 17.03.2017)

Emface do exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0003662-88.2016.4.03.6111
APELANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS
Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ALINE RODRIGUES, JAQUELINE RODRIGUES, JOANA DE CARVALHO SANTOS, VILMA CHAGAS ROCHA, ODECIO BRAZ
TELLES, HELIO SOARES PEREIRA, MADALENA PENHA DE SOUZA, MARIA CLELIA CORDEIRO DEROSSI

Advogado do(a) APELADO: ELIANDER GARCIA MENDES DA CUNHA - SP189220-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CARLOS SILVA- SP168472-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5000001-14.2016.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CSUCARDSYSTEM S/A

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA - PR26744-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto por CSU CARDSYSTEM S/A, com findamento no art. 105, I1I, "a" da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E.
Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. CONTR]BUICAO AO SAT/GILRAT. FAP. LEI N° 10.666/2003. AUMENTO DO VALOR DA AL]QUOTA. RE 343.446-2/SC. CONSECUCAO DOS PRINCIPIOS DA
EQUIDADE E EQUILIBRIO ATUARIAL. DECRETON*6.957/2009. UTILIZA CAO DE DADOS OFICIAIS. PRINCIPIOS DA PUBLICIDADE E DO CONTRADITORIO RESPEITADOS.
EQUIVOCOS NO CALCULO.

1. Conforme informado em sede de contestagdo (Id. 5931447), a administragdo tributdria, apesar de a autora ndo ter impugnado o FAP 2010 tempestivamente, procedeu a revisdo de alguns pontos
indicados pela autora. Depreende-se dos autos que essas revisdes somente foram realizadas em decorréncia do ajuizamento da presente agdo, razdo pela qual ndo é possivel manter-se a extingdo sem
resolugdo do mérito. Isso porque a revisdo administrativa deu-se em 08/04/2016, data posterior a citagdo da ré ocorrida em 17/03/2016, conforme informagao disponivel nos expedientes do processo no
PJede 1°grau. Assim, esses pedidos devem ser julgados procedentes, nos termos do art. 487, 1, do CPC, em razdo da auséncia de contestagdo e existéncia de concorddncia da ré.

2. Todos os elementos essenciais a cobranga da contribui¢do em tela encontram-se previstos em lei, ndo tendo o Decreto n® 6.957/09, extrapolado os limites delineados no art. 22, inciso I, da Lei n®
8.212/91 eno art. 10 da Lein® 10.666/03. Raciocinio andlogo ao do RE 343.446-2/SC.

3. Implementagao do principio da equidade na forma de participagdo do custeio da Seguridade Social (art. 194, pardgrafo unico, V, CF), bem como a consolidagao dos principios da razoabilidade e do
equilibrio atuarial (art. 201, CF).

4. Acréscimo da aliquota em razdo de a regulamentagdo anterior ser prementemente baseada na Comunicagdo de Acidente de Trabalho (CAT), metodologia que permitia a subnotificagdo de sinistros.

5. O cdlculo para aferimento do Fator Acidentdrio de Prevengdo (FAP) utiliza-se dos percentis de frequéncia, gravidade e custo, por Subclasse da Classificagdo Nacional de Atividades Econdmicas
(CNAE 2.0), de maneira a compor uma classificagdo do indice composto, afastando-se, assim, pecha de arbitrariedade.

6. A metodologia de cdlculo é aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social (CNPS), drgdo paritdrio, sendo os "percentis” de cada um dos elementos, por Subclasse, divulgado anualmente
por portaria ministerial, inclusive na rede mundial de computadores (art. 202-A, §5°, do Decreto n°3.048/99).

7. Adicionalmente, permite-se impugnagéo administrativa do Fator atribuido (art. 202-B), por meio de peticdo eletronica, cabendo, outrossim, recurso da decisdo respectiva.
8. Nao hd que se falar ainda na necessidade de divulgagdo dos dados individuais para todos os demais contribuintes, uma vez que tal exigéncia encontra ébice no art. 198 do CTN.

9. Os acidentes de trajeto e as ocorréncias que ndo resultaram em beneficios devem ser computados no cdlculo do FAP. A lei 10.666/2003 prevé o computo dos acidentes do trabalho com afastamentos
inferiores a quinze dias, como acidentes de menor gravidade, computados na variavel frequéncia, que terd seu peso ponderado no cdlculo do FAP. Qanto ao fato da incluséo dos acidentes de trajeto
(ocorridos entre a residéncia do trabalhador e o local de trabalho) no rol de eventos utilizados pelo Ministério da Previdéncia Social para o cdlculo do FAP, acrescente-se que o art. 21, IV, "d", da Lei n°
8.213/91 equipara também ao acidente do trabalho, o acidente sofrido pelo segurado ainda que fora do local e hordrio de trabalho, "no percurso da residéncia para o local de trabalho ou deste para
aquela, qualquer que seja o meio de locomogao, inclusive veiculo de propriedade do segurado”.

10. Por fim, no tocante aos nexos acidentdrios que foram co dos na via administrativa e ainda ndo foram respondidos pela Previdéncia Social, consigne-se que ndo ha previsdo legal para a
exclusdo desses eventos enquanto durar a contestagdo administrativa.

11. A autora formulou pedido de exclusdo de oito situagdes do cdlculo do FAP 2010 (itens 4.3.2, 4.3.3, 4.3.4, 4.3.5, 4.3.7, 4.3.8, 4.3.9 e 4.3.10 do pedido formulado na peticdo inicial), além de condenar a
Unido a apresentagdo de documentos supostamente necessdrios para o cdlculo do FAP (itens 4.3.1, 4.3.6, 4.3.11 e 4.3.12 do pedido formulado na peticéo inicial). Desses doze pedidos, apenas trés foram
reconhecidos pela ré e julgados procedentes. Assim, a Unido sucumbiu em parte minima do pedido, devendo ser mantida a condenagdo, imposta na sentenga, da parte autora ao pagamento dos
honordrios advocaticios, nos termos do pardgrafo tinico do art. 86 do CPC/2015.

12. Apelagéo da autora parcialmente provida apenas para julgar procedentes os pedidos reconhecidos pela ré e retificados na esfera administrativa consoante itens 4, 6 e 14 da contestagéo (Id.
5931447).

Opostos Embargos de Declarago, foramrejeitados.

Emseu recurso excepcional, a Recorrente alega, emssintese, que a pretensdo veiculada na presente demanda resume-se ao intento de perfeita aplicagdo das normas que regemo FAP no calculo da
aliquota do ano de 2010, a partir da analise e correg@o do que considera os seguintes erros e irregularidades: sejamexcluidos os registros e beneficios decorrentes de trajeto; sejamexcluidos os registros de acidentes
que ndo resultaramembeneficios e sejamexcluidos os beneficios cujos processos administrativos ndo foram finalizados por inéreia da propria Previdéncia Social.

Foramapresentadas contrarrazdes.
E o relatério.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

A analise dos autos revela que a Recorrente, apesar de desenvolver teses que entende amparar sua pretensdo e mencionar dispositivos legais, néio cuidou de indicar, de forma expressa, clara e
especifica, quais e de que forma os dispositivos de lei federal teriam sido violados no aresto, tendo se limitado, em verdade, a externar o seu inconformismo com o acérddo recorrido, em desatengo ao
disposto no art. 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua findamentagio, consoante o entendimento consolidado na Stimula n.® 284 do STF, aplicavel por analogia:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.
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Adermais, cumpre registrar que, na via estreita do Recurso Especial, para que haja interesse em recorrer, néio basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja
efetivamente uma questdo de direito federal, na medida em que o apelo raro nfo se presta a examinar a justica da decis@o, encontrando-se antes vocacionado a garantir a autoridade e a unidade da lei federal,
solucionando controvérsias acerca da interpretagdo das suas normas.

Este entendimento, pacificado no ambito da jurisprudéncia do ST, se reflete nos seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS. MULTA DIARIA. VIOLACAO AO ART. 535, I, DO CPC/1973. OMISSAO INEXISTENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J.

1. O acérddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violagao do art. 535
do Cédigo de Processo Civil de 1973.

¥

2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que a simples alegagio genérica, desprovida de fi ¢dio que d e de que maneira houve a negativa de vigéncia dos
dispositivos legais pelo Tribunal de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial, atraindo a incidéncia da Suimula 284/STF.

3. O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia, concluiu expressamente que o valor arbitrado a titulo de astreintes é razoavel e merece ser mantido no patamar fixado pelo juizo primevo. A reversdo
desse entendimento demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que néo é possivel em sede de recurso especial, em face do 6bice da Stimula 7/STJ.

4. Agravo interno nao provido.

(STJ, Agint no AREsp n.” 1.038.138, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 30/06/2017)(Grifei).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO.
AUSENCIA DE INDICACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
DECISA0 MONOCRATICA DO RELATOR. ART. 544, § 4°. II, B, DO CPC. SUPERACAO DE EVENTUAL NULIDADE, NO JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO, PELO
RELATOR, PELO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

11. Hipotese em que a recorrente, apesar de de lver teses que de amparar sua pretensio e mencionar, genericamente, dispositivos legais, ndo cuidou de indicar, de forma expressa, clara e
especifica, no Recurso Especial, quais dispositivos dos diplomas normativos teriam sido violados, o que caracteriza a ocorréncia de alegacio genérica e evidencia a deficiéncia na fundamentagio .
Incide, portanto, o enunciado da Stimula 284/STF.

e

111. A Corte Especial do STJ consolidou o entendimento de que a auséncia da i cdo expressa do dispositivo legal sup iolado torna incabivel o conhecimento do Recurso Especial,
quer tenha sido interposto pela alinea a, quer pela c do permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe
de 17/03/2014).

1V. Considera-se, assim, deficiente a fundamentagcdo, quando o Recurso Especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ, mas deixa de indicar, de forma expressa, clara e objetiva, o dispositivo legal
violado (Stimula 284/STF).

V. Na forma da jurisprudéncia, "ndo é licito a parte usar do agravo regimental para sanar deficiéncia na fundamentagéo do seu apelo nobre jd interposto e jd julgado, haja vista a precluséo consumativa
que se implementa com a interposicdo do recurso especial” (STJ, AgRg no AREsp 391.091/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/10/2013).

V1. Agravo Regimental improvido."
(STJ, AgRg no AREsp n.°524.248/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)(Grifei).

No mesmo sentido: STJ, Aglnt no REspn.® 1.581.517, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 15/12/2016 ¢ STJ, PET no AgRgno Agn.° 1.421.977, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 03/02/2015.

Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Especial
Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0001210-86.2013.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AUTO CENTER GUARUPETRO LTDA - EPP

Advogado do(a) APELANTE: SABRINA BLAUSTEIN REGINO DE MELLO - SP254411
APELADO:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS
Advogado do(a) APELADO:ALESSANDER JANNUCCI - SP183511-A

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por AUTO CENTER GUARUPETRO LTDA - EPP contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, 0 acérdio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
Trata-se de ato judicial publicado antes de 18 de margo de 2.016, sujeito, portanto, ao regime recursal previsto no Cédigo de Processo Civil de 1.973.
A jjurisprudéncia é pacifica no sentido de que a eventual insurgéncia recursal é disciplinada pela lei processual vigente na data da publicagdo do ato judicial impugnavel. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO PERANTE O TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL
CONTRA DECISAO DE RELATOR NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. INVIABILIDADE.

1. O agravo das decisoes de Relator no Supremo Tribunal Federal deve ser apresentado na prépria Corte, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/1973, aplicavel em razdo de a decisdo
recorrida ser anterior a 18/3/2016 (data de vigéncia do Novo CPC).

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(ARE 906668 AgR, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 14/10/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 27-10-2016 PUBLIC 28-10-2016).
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A Constituigdo Federal:

Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos principios de legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 19, de 1998)

[-]

Art. 177. Constituem monopdlio da Unido:

1-apesquisa e alavradas jazidas de petréleo e gas natural e outros hidrocarbonetos fluidos;

11 - arefinagdo do petréleo nacional ou estrangeiro;

111 - aimportagdo e exportagdo dos produtos e derivados basicos resultantes das atividades previstas nos incisos anteriores;

1V - o transporte maritimo do petroleo bruto de origem nacional ou de derivados basicos de petroleo produzidos no Pais, bem assim o transporte, por meio de conduto, de petroleo bruto, seus
derivados e gds natural de qualquer origem;

V - a pesquisa, a lavra, o enriquecimento, o reprocessamento, a industrializagdo e o comércio de minérios e minerais nucleares e seus derivados, com excegdo dos radioisotopos cuja
produgdo, comercializagdo e utilizagdo poderdo ser autorizadas sob regime de permissdo, conforme as alineas b e ¢ do inciso XX11I1 do caput do art. 21 desta Constitui¢do Federal. (Redagdo
dada pela Emenda Constitucional n°49, de 2006)

§ 1°4 Unido poderd contratar com empresas estatais ou privadas a realizagdo das atividades previstas nos incisos 1 a 1V deste artigo observadas as condigoes estabelecidas em lei. (Redagdo
dada pela Emenda Constitucional n°9, de 1995)

§2°Aleia que se refere o § 1°dispord sobre: (Incluido pela Emenda Constitucional n®9, de 1995)
1-agarantia do fornecimento dos derivados de petréleo em todo o territorio nacional; (Incluido pela Emenda Constitucional n°9, de 1995)

11 - as condi¢des de contratagdo, (Incluido pela Emenda Constitucional n°9, de 1995)

111 - a estrutura e atribui¢ées do orgdo regulador do monopalio da Uniéo; (Incluido pela Emenda Constitucional n®9, de 1995)

[

Art. 238. A lei ordenard a venda e revenda de combustiveis de petroleo, dlcool carburante e outros combustiveis derivados de matérias-primas renovaveis, respeitados os principios desta
Constituigdo.

A Lei Federaln®9.478/1997:

Art. 8° AANP tera como finalidade promover a regulagdo, a contratagdo e a fiscalizagdo das atividades econémicas integrantes da industria do petroleo, do gds natural e dos
biocombustiveis, cabendo-lhe: (Redagdo dada pela Lei n° 11.097, de 2005)

[-]

VII - fiscalizar diretamente e de forma concorrente nos termos da Lei no 8.078, de 11 de setembro de 1990, ou mediante convénios com érgdos dos Estados e do Distrito Federal as
atividades integrantes da industria do petroleo, do gas natural e dos biocombustiveis, bem como aplicar as sangdes administrativas e pecunidrias previstas em lei, regulamento ou
contrato; (Redagdo dada pela Lein® 11.909, de 2009)

A Lei Federal n.”9.847/1999:
Art. 3° A pena de multaserd aplicada na ocorréncia das infragdes e nos limites seguintes:
[

11 - importar; exportar ou comercializar petrdleo, gas natural, seus derivados e biocombustiveis em quantidade ou especificagéo diversa da autorizada, bem como dar ao produto destinag¢ao
ndo permitida ou diversa da autorizada, na forma prevista na legislacio aplicdvel: (Redagdo dada pela Lein® 11.097, de 2005)

Mauilta - de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) a R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais); (Redagéo dadapela Lein® 11.097, de 2005)
[-d

X1V - extraviar, remover, alterar ou vender produto dep d

em ou instalagdo suspensa ou interditadanos termos desta Lei:
Multa - de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais) a R$ 2.000.000,00 (dois milhdes de reais);

O Cddigo de Processo Civil de 1.973:

Art. 333. O 6nus da prova incumbe:

I - ao autor; quanto ao fato constitutivo do seu direito;

11 - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor:

A irregularidade verificada no Auto de Infragao n° 184607, de 17 de junho de 2008 (fls. 42/48):

O posto esta comercializando Gasolina C Comum pela bomba BJ 0511, Bico 1, fora das especifica¢des da ANP, pois a andlise realizada em campo revelou o porcentual de dlcool etilico
anidro combustivel de 55%, ao passo que a especificagdo é de 25% com variagdo permitida de + 1%.

Por esse motivo, neste ato o posto serd interditado, autuado, terd a gasolina apreendida. Os estoques de combustivel sdo: 5.246 litros de gasolina [...].
[]
7-TERMO DE FIEL DEPOSITARIO

Fica a empresa ora qualificada nomeada Fiel Depositdria das quantidades de combustivel apreendidas conforme Auto de Apreensdo deste Documento de Fiscalizagdo, por estarem sendo

comercializadas fora das especificagdes estabelecidas, imprdprios para o consumo como combustivel automotivo, e que se encontram ar das em seus tanques de arm. 0.

Fica a empresa ciente de que a remogdo desse produto de seus tanques de armazenamento somente devera ocorrer mediante autorizagdo expressa da Agéncia Nacional do Petroleo,
obedecidas as determinagdes contidas na Notificagdo a seguir:

Consoante o Auto de Infracdo n.° 184607, de 17 de junho de 2008 (fls. 42/48), o revendedor estava comercializando gasolina comum fora das especificagdes técnicas, em desalinho com o
artigo 3°, X1, da Lein.”9.847/1999.

O autuado solicitou a andlise da amostra contraprova deixada em sua posse.
O exame concluiu que a amostra estava em conformidade com as especificagdes técnicas (fls. 296/297).

Portanto, correta a decisao da ANP (fls. 729/736) de anular o Auto de Infragéo n° 184607 (fls. 42) quanto a comercializagdo de gasolina fora das especificagdes técnicas (teor de etanol
anidro combustivel e temperatura de destilagdo dos 90% evaporados).

A irregularidade verificada no Auto de Infragdo n® 265131, de 24 de junho de 2008 (fls. 58/59):
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Ter o revendedor deixado de cumprir integralmente o disposto na Notificagdo lavrada no Documento de Fiscalizagdo n. 184607, de 17/06/08, visto que ndo respeitou a condigdo de Fiel
Depositdrio de produto apreendido na ocasido da interdico e depositado em suas instalagdes, tendo encaminhado o produto tido como fora das especificagdes para a emprega GOLD
DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA., para reprocessamento sem autorizagdo da ANP[...].

A prova documental (fls. 52/54) corrobora a irregularidade verificada no Auto de Infragdo n° 265131: em 19 de junho de 2008, enquanto estava interditado, o posto revendedor enviou o
combustivel apreendido a distribuidor; para fins de reprocessamento.

O posto revendedor somente foi desinterditado em 23 de junho de 2008 (fls. 50 e 61).

O auto de infragdo é ato administrativo dotado de presungao relativa de veracidade e legitimidade.

Em decorréncia, a alteragdo da conclusdo da autoridade fiscalizadora depende de prova, a cargo do interessado.

O posto revendedor néio provou que a ANP havia autorizado a remogdo do combustivel apreendido.

A remogdo de combustivel depositado em estabelecimento interditado estd em dissondncia com o artigo 3°, XIV, da Lein.®9.847/1999.

No caso vertente, a pena de multa foi majorada em 20% (vinte por cento) em razdo dos antecedentes do revendedor: Ha prova documental do transito em julgado de processos
administrativos nos quais o revendedor foi condenado (fls. 631/632).

O principio da razoabilidade foi respeitado, no que atine ao valor da multa.

Quanto a compensagdo da multa com os prejuizos decorrentes da interdigdo, constata-se que o estabelecimento comercial permaneceu interditado durante o periodo estritamente necessario.
O requerimento de desinterdicdo foi formulado em 20 de junho de 2008, sexta-feira (fls. 51) e o belecimento foi desinterditado em 24 de junho de 2008, terca-feira (fls. 61).

O Auto de Infra¢do n®265131 (fls. 58/59) é regular.
Ajurisprudéncia desta Turma:

ADMINISTRATIVO. AUTO DE INFRAGCAO. AMOSTRAS. FALTA DE ARMAZENAMENTO. RESOLUGAO ANP N.°07/2011. MULTA POR INFRINGENCIA AO ART. 3°, IX,
DA LEI N.° 9.847/1999. PRESUNCAO DE LEGALIDADE E VERACIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO. VALOR DA MULTA. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE.

1. No caso vertente, foi lavrado em 01/08/2012 pelo agente fiscal da Agéncia Nacional do Petroleo (ANP) o Auto de Infra¢do n.° 358013, com aplica¢do de multa em razdo do
descumprimento da regra previstano art. 5°, §3°, 1, da Resolugdo ANP n°7/2011.

[-]

5. Ademais, como se sabe, o auto de infragdo constitui ato administrativo dotado de presungdo juris tantum de legalidade e veracidade, sendo condigéo sine qua non para sua desconstituicdo
acomprovagao (i) de inexisténcia dos fatos descritos no auto de infragdo; (i) da atipicidade da conduta ou (i) de vicio em um de seus elementos componentes (sujeito, objeto, forma, motivo
e finalidade).

6. A apelante, por seu turno, néo logrou produzir provas suficientes para elidir a presungdo de legalidade e legitimidade de que goza o auto de infragao.

7. Nesse sentido, ndo se confundem alegagdo e prova. A relagéo entre uma e outra, no processo, é de precedéncia, ndo de equivaléncia.

8. Portanto, para que seja declarada a ilegitimidade de um ato administrativo, cumpre ao administrado provar os fatos constitutivos de seu direito, i.e., a inexisténcia dos fatos narrados
como verdadeiros no auto de infragdo.

(]
14. Apelagdes improvidas.

(TRF 3“Regido, SEXTA TURMA, AC - APELACAO CIVEL - 2095086 - 0013830-30.2013.4.03.6120, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, julgado em
20/10/2016, e-DJF 3 Judlicial 1 DATA:07/11/2016)

Nao cabe ao Poder Judicidrio, no controle de legalidade, substituir a Administragdo.
Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, em caso andlogo:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. CONTROLE JUDICIAL AMPLO QUANTO
A LEGALIDADE. EXAME DO MOTIVO DO ATO ADMINISTRATIVO. POSSIBILIDADE. PENA DE DEMISSAO. SUBSUNCAO DO FATO A CONDUTA TIPICA. ATO
VINCULADO. CONTROVERSIA FATICA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

1. Na origem, trata-se de Mandado de Seguranga impetrado contra ato que demitiu o ora recorrente (arts. 137, [ e I11; 138, XIV; e 153, V, da Lei Complementar Estadual 13/1994) por erro
médico, por ter feito procedimento ciriirgico equivocado em menor de idade, em razdo de troca de pacientes, no Hospital Regional Chagas Rodrigues, em Piripiri-P1, tendo sido, em
procedimento disciplinar anterior, o impetrante apenado com medida de suspensdo por realizar procedimentos ciriirgicos de histerectomia e prostatectomia em dois pacientes no Hospital
Regional Dr: Francisco Ayres Cavalcante, em Amarante-P1, que os levou a dbito.

2. Nao obstante os procedi os administrativos sujeitos a controle judicial amplo quanto a legalidade, uma vez verificado que a conduta praticada pelo servidor se enquadra em
hipétese legal de demissao (art. 132 da Lei 8.112/1990), a imposigdo desta sangdo é ato vinculado, néo podendo o administrador ou o Poder Judicidrio deixar de aplica-la ou fazer incidir
sangdo mais branda amparando-se em juizos de proporcionalidade e de razoabilidade. Na mesma linha: MS 21.197/RJ, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Primeira Se¢do, DJe 10.2.2016;
MS 18.504/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 2.4.2014; MS 18.122/DF, Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira Segdo, DJe 20.2.2013; MS 15.690/DF, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Segdo, DJe 6.12.2011; MS 15.437/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Segdo, DJe 26.11.2010; MS 11.093/DF, Rel. Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Terceira Segdo, DJe 2.6.2015; RMS 35.667/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 30.9.2013, e AgRg no REsp 1.279.598/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 31.10.2014.

3. Cabe, todavia, ao Poder Judicidrio, nessas hipdteses de pena de demissdo, adentrar no exame do motivo do ato administrativo, notadc para verificar se a conduta apurada se
enquadra em tais hipéteses. Em caso positivo, a pena de demissdo é imposigédo legal inafastavel.

4. O impetrante alega diversas situagdes fdticas confrontantes com aquilo apurado administrativamente (o que é reconhecido na propria inicial no item "DOS FATOS CONTROVERSOS"
- fls. 49/e-STJ e seguintes), o que leva a conclusdo que o procedimento do Mandado de Seguranga ndo se mostra a via adequada para dirimir a controvérsia, como apontou o acérdao
recorrido, ja que nédo admissivel a instrugdo probatdria para se chegar a verdade real, ressalvando-se, nesse ponto, que o impetrante poderd utilizar as vias ordindrias judiciais.

5. "Afinal, nesta via néo se trabalha com diividas, presungdes ou ilagdes. Os fatos tém de ser precisos e incontroversos. A discussdo dever orbitar somente no campo da aplicagdo do direito
ao caso concreto, tomando-se como pardmetro as provas pré-constituidas acostadas aos autos.” (MS 8.770/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Terceira Segdo, DJ 9.12.2003, p. 207). No mesmo
sentido: RMS 39.641/RJ, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 25.11.2014.

6. Alegagdes de violagdo ao contraditorio e a ampla defesa, prescricdo e inexisténcia de antecedentes afastadas.
7. Recurso Ordindrio improvido.

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica: "" Prosseguindo-se no julgamento,
apos o voto-vista do Sr. Ministro Herman Benjamin, negando provimento ao recurso ordindrio, no que foi acompanhado pelos Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhées
e Diva Malerbi, a Turma, por maioria, negou provimento ao recurso ordindrio, nos termos do voto do Sr. Ministro Herman Benjamin, que lavrard o acérddo. Vencido o Sr. Ministro
Humberto Martins.” Votaram com o Sr. Ministro Herman Benjamin os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes (Presidente) e Diva Malerbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3a. Regido)."

(ROMS - RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA - 46150 2014.01.90247-5, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:02/02/2017)

Mantidas as verbas honordrias.
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7

Por tais fi 05, nego provi as apelagoes.
E ovoto.
No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, nviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do
Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL(198)N°0001210-86.2013.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AUTO CENTER GUARUPETRO LTDA - EPP

Advogado do(a) APELANTE: SABRINA BLAUSTEIN REGINO DE MELLO - SP254411
APELADO:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS
Advogado do(a) APELADO:ALESSANDER JANNUCCI - SP183511-A

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por AUTO CENTER GUARUPETRO LTDA - EPP, para impugnar acérdéo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.
Comefeito, 0 acérddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

ADMINISTRATIVO - APELACAO - AUTO DE INFRAGAO - ANP - ATO ADMINISTRATIVO - PRESUNGAO DE LEGITIMIDADE - LEGALIDADE - CODIGO DE
PROCESSO CIVILDE 1973.

1. Trata-se de ato judicial publicado antes de 18 de margo de 2.016, sujeito, portanto, ao regime recursal previsto no Codigo de Processo Civil de 1.973.
2. Correta a decisdo da ANP de anular o Auto de Infragdo n° 184607 quanto a comercializagdo de gasolina fora das especificagdes técnicas.

3. O auto de infragdo é ato administrativo dotado de presun¢do relativa de veracidade e legitimidade. Em decorréncia, a alteragdo da conclusdo da autoridade fiscalizadora depende
de prova, a cargo do interessado.

4. O posto revendedor néio provou que a ANP havia autorizado a remogdo do combustivel apreendido.
5. A prova documental corrobora a irregularidade verificada no Auto de Infragdo n®265131.

6. O principio da razoabilidade foi respeitado, no que atine ao valor da multa.

7. Nao cabe ao Poder Judicidrio, no controle de legalidade, substituir a Administragdo.

8. Apelagdes improvidas.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3 Regido, por unanimidade, negar provimento as
apelagdes, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado

E pacifica a orientagdio jurisprudencial da instancia superior a dizer que nio é cabivel o recurso extraordinario para impugnar acérddio que tenha decidido, combase em fatos e nas provas
dos autos, haja vista que a aferigao do acerto ou equivoco de tal conclusio implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stimula 279 do C. STF (Para simples reexame de prova néo cabe recurso extraordindrio.), dado que a revisdo
do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3'REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5450042-87.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIA QUITERIA DA SILVAQUEIROZ
Advogado do(a) APELADO: KETEANTONIA CHRISTU SAKKAS FRANCISCHINELLI - SP88683-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5007251-02.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SELLER CONSULTORIAIMOBILIARIA E REPRESENTACOES LTDA

Advogados do(a) APELADO: GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997-A, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766-S, CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA - PR26744-A

DECISAO
Do compulsar destes autos eletronicos verifica-se que, no caso emaprego, a Recorrente interpés RECURSO EXTRAORDINARIO ¢ RECURSO ESPECIAL. Abaixo passo a analisé-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por SELLER CONSULTORIA IMOBILIARIA E REPRESENTACOES LTDA. , com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigio
Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

APELACAO. SEGURO DE ACIDENTES DO TRABALHO—SAT. ALIQUOTAS. LEI N. 10.666/03. DECRETO N. 6.957/2009. LEGALIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECURO
PROVIDO E RECURSO ADESIVO PREJUDICADO.

1. O artigo 22 da Lei n°. 8.212/91 dispde que a contribuigdo previdencidria constitui encargo da empresa, devida a aliquota de 20% (vinte por cento) incidente sobre o total das remuneragdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo (inciso 1), e mais a contribuigéo adicional para o financiamento dos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa, decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, conforme dispuser o regulamento, incidente a aliquota de 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidente seja considerado leve; a
aliquota de 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidente seja de grau médio; e a aliquota de 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade
preponderante o risco de acidente seja considerado grave.

2. Resta legalmente caracterizada a obrigagdo tributdria, identificando o sujeito passivo, aliquota, base de cdlculo e aspecto temporal, cabendo consignar a expressa disposi¢éo do artigo 10 da Lei n®
10.666/2003 no que tange a alteragdo de aliquotas.

3. A especifica obrigagdo relativa ao SAT estd estatuida em lei, os elementos do fato gerador estdo suficientemente identificados e os conceitos de atividade preponderante e risco de acidente de graus
leve, médio ou grave, apés mengado breve na lei, foram remetidos para o regulamento na sua fungéo de aclaramento ou detalhamento da norma legal.

4. O fato de o regulamento ter disposto sobre os conceitos de atividade preponderante e grau de risco néo quer significar violagdo do principio da legalidade estrita da tributagdo, pois as normas
regulamentares ndo instituiram imposi¢do nova, conquanto a estrutura da obrigagdo tributdria foi, na sua esséncia, definida por lei.

5. A lei conferiu ao Poder Executivo o mister de alterar; periodicamente, o enquadramento da empresa, com base nas estatisticas de acidente de trabalho, tarefa que, na esteira do entendimento
pacificado pelas Egrégias Cortes Superiores, ndo ofende os principios contidos nos artigos 5°, inciso 11, e 150, inciso I, da Constituicdo Federal e no artigo 97 do Cédigo Tributdrio Nacional.

6. O Decreto n° 6957, de 09/09/2009, atualizou a Relagdo de Atividades Preponderantes e Correspondentes Graus de Risco, constante do Anexo V ao Decreto n® 3048/99, com base na Frequéncia,
Gravidade e Custo da acidentalidade, em conformidade com os pardametros contidos nas Resolugdes n’s 1308/2009 e 1309/2009, do Conselho Nacional de Previdéncia Social, e com estatisticas e
registros junto ao INSS, cujos niimeros médios foram divulgados na Portaria Interministerial n°® 254/2009, do Ministério da Fazenda e do Ministério da Previdéncia Social.

7. O citado decreto, ao indicar as atividades econdmicas relacionadas com o grau de risco, explicitou e concretizou o comando da lei, para propiciar a sua aplicagéo, sem extrapolar o seu contorno, nd@o
havendo violagdo ao disposto no artigo 97 do Cddigo Tributdrio Nacional e no artigo 150, inciso 1, da Constituigdo Federal.

8. No sentido da constitucionalidade e da legalidade da contribuicdo para o Seguro de Acidente do Trabalho - SAT este Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido jd firmou seu entendimento, por ocasido
dos seguintes julgamentos: Primeira Segdo, AC 1999.61.05.014086-0, Rel. Des. Fed. Cecilia Mello, DJU 17/11/2006, p.274; Primeira Turma, AC 2001.61.00.030466-3, Rel. Des. Fed. Johonsom Di
Salvo, DJU 20/04/2006, p. 859; Segunda Turma, AC 2000.61.00.036520-9, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, DJU 24/11/2006, p. 411, Quinta Turma, AC 2005.03.99.052786-0, Rel. Des. Fed. Ramza
Tartuce, DJU 22/11/2006, p. 160. Néo ha que se falar em ilegalidade ou inconstitucionalidade da cobranga instituida pelo art. 10 da Lei 10.666/03, regulamentada pelo Decreto n®6.957/2009.

11. No tocante aos honordrios advocaticios, o seu arbitramento pelo magistrado fundamenta-se no principio da razoabilidade, devendo, como tal, pautar-se em uma apreciagdo equitativa dos critérios
contidos no § 2.° do artigo 85 do Cddigo de Processo Civil, evitando-se que sejam estipulados em valor irrisorio ou excessivo. Os honordrios devem ser fixados em quantia que valorize a atividade
profissional advocaticia, homenageando-se o grau de zelo, o lugar de prestagdo do servigo, a natureza e a importdncia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico,
tudo visto de modo equitativo.

12. Apelagdo da parte ré provida. Recurso adesivo da parte autora prejudicado.

Opostos Embargos de Declarago, foramrejeitados.
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Em seu recurso excepcional, a Recorrente alega, em sintese: (i) violagdo e negativa de vigéncia aos arts. 5.%, caput e 11; 7.°, XXVIII e 150, IT e IV da CF e aos principios da legalidade, do néo
confisco, da isonomia ou igualdade, da razoabilidade e da proporcionalidade, por entender inconstitucional a majoracdo da aliquota da contribuicdo ao SAT em decorréncia do reenquadramento efetuado pelo
Decreto n.° 3.048/99 e (i) ter direito a restituicdo dos valores indevidamente pagos a maior a tal titulo, observado o prazo prescricional, por meio de compensagdo/repetigdo de indébito.

Foramapresentadas contrarrazdes.
Eorelatério.
DECIDO.
O recurso ndo comporta admissao.

Inicialmente, o Supremo Tribunal Federal tem jurisprudéncia consolidada no sentido de que a contribuigéio ao SAT niio padece de inconstitucionalidade, ¢ que a discussdo envolvendo o cotejo
entre o regulamento e o conteudo da lei é questao ndo de inconstitucionalidade, mas de ilegalidade, matéria que ndo integra o contencioso constitucional. Confira-se:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEGURO DE ACIDENTE DO TRABALHO - SAT. Lei 7.787/89, arts. 3° ¢ 4% Lei 8.212/91, art. 22, II, redagdo da Lei
9.732/98. Decretos 612/92, 2.173/97 e 3.048/99. C.F., artigo 195, § 4°; art. 154, I1; art. 5 11 art. 150, 1.

1. - Contribui¢do para o custeio do Seguro de Acidente do Trabalho - SAT: Lei 7.787/89, art. 3°, 11; Lei 8.212/91, art. 22, 11: alegacdo no sentido de que sio ofensivos ao art. 195, § 4°, c/c art. 154, 1,
da Constituicdo Federal: improcedéncia. Desnecessidade de observincia da técnica da competéncia residual da Unido, C.F., art. 154, 1. Desnecessidade de lei compl. para a institui¢do da
contribuicdo parao SAT.

1I.-Oart. 3%, 11, da Lei 7.787/89, néio é ofensivo ao principio da igualdade, por isso que o art. 4° da mencionada Lei 7.787/89 cuidou de tratar desigualmente aos desiguais.

IIl. - As Leis 7.78 7/89 art. 3" 11, e 8.21291, art. 22, 11, isfatori todos os el capazes de fazer nascer a obrigacdo tributdria vilida. O fato de a lei deixar para o
le ac do dos conceitos de "atividade prepondemnte e "'grau de risco leve, médio e grave", ndo implica ofensa ao principio da legalidade genérica, C.F., art. 5°, 11, e da
legaltdadetrtbutana, C.F, art 150, 1.

Tidade )

1V.-Seoregul, vai alémdo c ido da lei, a g do ndio é de inc mas de ilegalidade, matéria que ndo integra o contencioso constitucional.

V. - Recurso extraordindrio ndo conhecido.

(STFE, RE n.°343.446/SC, Rel. Min. CARLOS VELLOSO, Tribunal Pleno, julgado em 20/03/2003, DJ 04-04-2003 PP-00040 EMENT VOL-02105-07 PP-01388)(Grifei).

RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO REGIMENTAL. SAT. CONSTITUCIONALIDADE.

7,

1. A decisdo agravada fi se em precedente do Plendrio que resolveu a controversia referente a cobranca da contribuicdo para o custeio do SAT (RE 343.446). Nesse julgamento, afastou-se a
alegacdo de ofensa ao principio da legalidade, bem como se ressaltou que eventual conflito entre a lei instituidora da contribuicdo ao SAT e os decretos que a regulamentaram é questdo de indole
ordindria, insuscetivel de apreciacio em sede de apelo extremo.

2. Agravo regimental improvido.
(STF, RE n.°473.793 AgR/RO, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, Publicagdo DJ 05-05-2006 PP-00040 EMENT VOL-02231-06 PP-01087)(Grifei).

Mais ainda, o STF consagrou o entendimento de que tanto a leglslac;ao pertinente a instituicio da contribuicio social destinada ao custeio do Seguro de Acidente do Trabalho (SAT),
quanto os decretos presidenciais que pormenorizaram as dicées de enq das emy contribui niio transgridem, formal ou materialmente, a Constitui¢io Federal, consoante
deflui das conclusdes dos seguintes julgados:

RECURSO EXTRAORDINARIO- VALIDADE CONSTITUCIONAL DA LEGISLACAO PERTINENTE A INSTIT'UICA'O DA CONTRIBUICAO SOCIAL DESTINADA AO
CUSTEIO DO SEGURO DEACIDENTE DO TRABALHO (SAT) - EXIGIBILIDADE DESSA ESPECIE TRIBUTARIA - RECURSO IMPROVIDO.

- A legislagio perti a institui¢do da contribuicdo social destinada ao custeto do Seguro deActdente do Trabalho (SAT) e os decretos prestdencuus que pormenorizaram as condicées de
enquadramentn das empresas cnntnbmntes‘ ndo transgridem, formal ou materiali a Constituicdo da Republica, inexistindo, em jié q ituagdo de ofensa aos postulados
lidade estrita (CF, art. 5°, 11) e da tipicidade cerrada (CF, art. 150, 1), macorrenda, ainda, por parte de tais diplomas normattvos, qualquer desrespeito as clausulas
constitucionais referentes a delegacdo legislativa (CF, arts. 2° e 68) e a igualdade em matéria tributdria (CF, arts. 5°, "caput", e 150, II). Precedente: RE 343.446/SC, Rel. Min. CARLOS
VELLOSO (Pleno).

[« itucionais da |

- O tratamento dlspenmdo a referida contribuicao social (SAT) ndo exige a edigdo de lei complementar (CF, art. 154, 1), por ndo se registrar a hipotese inscrita no art. 195, § 4°, da Carta Politica,
resultando co legitima a disciplinagdo normativa dessa exagdo tributdria mediante legislagdo de cardter meramente ordindrio. Precedentes.(STF, RE n.” 323.137 AgR, Rel. Min.
CELSODE MELLO Segunda Turma, julgado em 09/09/2003, DJ 10-10-2003 PP-00041 EMENT VOL-02127-02 PP-00381) (Grifei).

AGRAVO DE INSTRUMENTO - VALIDADE CONSTITUCIONAL DA LEGISLACAO PER TINENTE A INSTITlV/ICA.O DA CONTRIBUICAO SOCIAL DESTINADA AO
CUSTEIO DO SEGURO DEACIDENTE DO TRABALHO (SAT) - EXIGIBILIDADE DESSA ESPECIE TRIBUTARIA - RECURSO IMPROVIDO.

- A legislagdo perti a institui¢do da contribuicdo social destinada ao custeio do Seguro de Acidente do Trabalho (SAT) e os decretos presidenciais que pormenorizaram as condi¢oes de
enquadramento das empresas contribuintes ndo transgridem, formal ou material; a Constituicdo da Republica, inexistindo, em conseqiiéncia, qualquer situacdo de ofensa aos postulados
constitucionais da legalidade estrita (CF, art. 5°, I1) e da tipicidade cerrada (CF, art. 150, 1), inocorrendo, ainda, por parte de tais diplomas normativos, qualquer desrespeito as clausulas
constitucionais referentes a delegacdo legislativa (CF, arts. 2° e 68) e a igualdade em matéria tributdria (CF, arts. 5°, "caput"’, e 150, II). Precedente: RE 343.446/SC, Rel. Min. CARLOS
VELLOSO (Pleno).

- O tratamento dispensado a referida contribuicdo social (SAT) ndo exige a edigdo de lei complementar (CF, art. 154, 1), por ndo se registrar a hipotese inscrita no art. 195, § 4°, da Carta Politica,
Itando co i e legitima a disciplinagdo normativa dessa exagdo tributdria mediante legislagdo de cardter meramente ordindrio. Precedentes.(STF, Al n.”439713 AgR, Rel. Min. CELSO
DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 09/09/2003, DJ 14-11-2003 PP-00016 EMENT VOL-02132-17 PP-03286) (Grifei).

Constata-se, assim, que 0 acorddo recorrido encontra-se alinhado a jurisprudéncia do STF.

Por fim, quanto ao pleito de compensacfo, ¢ assente no STF a orientagdo de a questdo relativa & compensagio tributaria possui natureza infraconstitucional, de modo que eventual ofensa a
Constituigdo ocorreria de forma meramente reflexa. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AVISO PREVIO INDENIZADO. NATUREZA REMUNERATORIA OU INDENIZATORIA (TEMA 759 DA
REPERCUSSAO GERAL). COMPENSACAO TRIBUTARIA. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. ACORDAO
RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART, 93, IX, DA CONSTITUICAOQ FEDERAL (TEMA 339 DA REPERCUSSAO GERAL). AGRAVO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO DE MULTA.

.

1 — A controvérsia relativa a defini¢do da natureza atéria ou i ria das parcelas sobre as quais incide a contribuicdo previdencidria patronal, dentre as quais se inserem o aviso prévio
indenizado (ARE 745.901-RG/PR , Rel. Min. Teori Zavascki, Tema 759 da Repercussdo Geral) e o décimo terceiro saldrio proporcional ao aviso prévio indenizado se restringe ao dmbito
infraconstitucional.

11 - E pacifica ajurisprudéncia da Corte no sentido de que a discussio acerca do direito G compensagio tributdria reside na interpretacio da legislacio infraconstitucional pertinente.

111 - Conforme assentado no julgamento do AI 791.292-Q0-RG/PE (Tema 339 da Repercussdo Geral), de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o art. 93, IX, da Lei Maior; exige que o acorddo ou
decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo.

1V - As razoes do agravo regimental sdo inaptas para desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantém higidos.

V - Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo damulta (art. 1.021, § 4°, do CPC). 3
(STF, ARE n.°1.166.703 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 05/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 12-11-2019 PUBLIC 18-11-2019)
(Grife.
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Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinario.

Intimen-se.

II-RECURSO ESPECIAL

Trata-se de Recurso Especial interposto por SELLER CONSULTORIA IMOBILIARIA E REPRESENTACOES LTDA., com fundamento no art. 103, IT1, "a" e “c” da Constituicio
Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

O acordao recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

APELACAO. SEGURO DE ACIDENTES DO TRABALHO—SAT. ALIQUOTAS. LEI N. 10.666/03. DECRETO N. 6.957/2009. LEGALIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECURO
PROVIDO E RECURSO ADESIVO PREJUDICADO.

1. O artigo 22 da Lei n°. 8.212/91 dispde que a contribuigdo previdencidria constitui encargo da empresa, devida a aliquota de 20% (vinte por cento) incidente sobre o total das remuneragdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo (inciso 1), e mais a contribuigéo adicional para o financiamento dos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa, decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, conforme dispuser o regulamento, incidente a aliquota de 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidente seja considerado leve; a
aliquota de 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidente seja de grau médio; e a aliquota de 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade
preponderante o risco de acidente seja considerado grave.

2. Resta legalmente caracterizada a obrigagdo tributdria, identificando o sujeito passivo, aliquota, base de cdlculo e aspecto temporal, cabendo consignar a expressa disposi¢éo do artigo 10 da Lei n°®
10.666/2003 no que tange a alteragdo de aliquotas.

3. A especifica obrigagdo relativa ao SAT estd estatuida em lei, os elementos do fato gerador estdo suficientemente identificados e os conceitos de atividade preponderante e risco de acidente de graus
leve, médio ou grave, apés mengado breve na lei, foram remetidos para o regulamento na sua fungéo de aclaramento ou detalhamento da norma legal.

4. O fato de o regulamento ter disposto sobre os conceitos de atividade preponderante e grau de risco ndo quer significar violagdo do principio da legalidade estrita da tributagdo, pois as normas
regulamentares ndo instituiram imposigéo nova, conquanto a estrutura da obrigagdo tributdria foi, na sua esséncia, definida por lei.

5. A lei conferiu ao Poder Executivo o mister de alterar; periodic ), 0 I ) da empresa, com base nas estatisticas de acidente de trabalho, tarefa que, na esteira do entendimento

pacificado pelas Egrégias Cortes Superiores, néo ofende os principios contidos nos artzg()s 5% inciso I, e 150, inciso I, da Constituigéo Federal e no artigo 97 do Cddigo Tributdrio Nacional.

6. O Decreto n° 6957, de 09/09/2009, atualizou a Relagéo de Atividades Preponderantes e Correspondentes Graus de Risco, constante do Anexo V ao Decreto n°® 3048/99, com base na Frequéncia,
Gravidade e Custo da acidentalidade, em conformidade com os pardametros contidos nas Resolugdes n’s 1308/2009 e 1309/2009, do Conselho Nacional de Previdéncia Social, e com estatisticas e
registros junto ao INSS, cujos niimeros médios foram divulgados na Portaria Interministerial n°