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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* RE GIAO
Edicao n°191/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 16 de outubro de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002090

ATO ORDINATORIO -29

0012294-76.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301022665
RECORRIDO: VALDIER ALFREDO DE MORAES (SP 109505 - ELIMARA JORGE RODRIGUEZ BARROS)

Procedo a intimagdo de VALDIER ALFREDO DE MORAES, na pessoa de sua advogada, do teor do acordao proferido, conforme segue:
{#TERMO Nr:9301179869/2020PROCESSO Nr: 0012294-76.2020.4.03.6301 AUTUADO EM 30/03/2020 ASSUNTO: 040201 -
RENDA MENSALINICIAL-REVISAO DE BENEFICIOS CLASSE: 16- RECURSO INOMINADORECTE:INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM
ADVOGADO RECDO: VALDIER ALFREDO DE MORAESADVOGADO(A):SP206924 - DANIEL ZAMPOLLI PIERRI
DISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 17/08/2020 13:03:29[# I - RELATORIO Trata-se de recurso inominado interposto pelo réu de
sentenga que julgou procedente o pedido para condenar o INSS a “1) averbar como tempo de atividade especial o intervalo de 01/03/ 1990 a
12/11/1999 (empresa: HILTON DO BRASIL LTDA); 2) revisar a renda mensal inicial (RMI) do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo (NB:42/187.305.176-7, DIB em 27/06/2018), majorando-a de modo que passe a equivaler 8 RMI de R$ 3.587,87 (trés mil
quinhentos e oitenta e sete reais e oitenta e sete centavos) e RMA de RS 3.834,07 (trés mil oitocentos e trinta e quatro reais e sete centavos —
para junho de 2020); e 3) apds o transito e julgado, pagar as prestacdes em atraso desde a data da citacdo (18/04/2020) até a implantagio
administrativa da nova renda do beneficio, por ora estimadas em R$ 585,21 (quinhentos e oitenta e cinco reais e vinte € um centavos — para
01/06/2020).” Aduz a parte recorrente que a exposicao ao agente agressivo ocorria de forma intermitente, motivo pelo qual postula a reforma do
julgado. Foram apresentadas as contrarrazdes. E o relatério.II — VOTO Tempo especial e sua conversio em tempo comumO artigo 201, § 1°, da
Constituigdo Federal assegura a quem exerce atividades sob condi¢des prejudiciais a saude ou a integridade fisica, a adogao de requisitos e
critérios diferenciados para a concessao do beneficio correlato.Nesse sentido, a Lein®8.213/91 estabelece que o tempo de trabalho exercido sob
condicdes especiais enseja a concessio de aposentadoria especial (art. 57), ou sera somado ao tempo de trabalho exercido em atividade comum
para efeito de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Nesta hipotese, opera -se a conversdo do tempo especial em comum,
mediante a aplicagdo de um multiplicador, conforme a natureza da atividade, permitindo a proporcional redugdo do tempo necessario a obtengéo
da aposentadoria aquele que laborou sob a influéncia de agentes nocivos a sua satide, mas no por tempo suficiente a ensejar a concessao de
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aposentadoria especial. De acordo com a Sumula 55 da TNU: “A conversao do tempo de atividade especial em comum deve ocorrer com
aplicacdo do fator multiplicativo em vigor na data da concessdo da aposentadoria.” Atualmente, a conversao da-se nos termos da tabela do art.
70 do Decreto n°® 3.048/99. A conversdo do tempo especial em comum para fins de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo é
expressamente admitida pelo art. 57, § 5° da Lein®8.213/91, e independe do periodo de exercicio da atividade, conforme dispde o art. 70, § 2°, do
Decreto n® 3.048/99. A ssim, qualquer que seja 0 momento da prestag¢do do servigo, podera haver o reconhecimento do tempo especial. Nesse
sentido, ainda, a Sumula 50 da TNU: “E possivela conversdo do tempo de servigo especial em comum do trabalho prestado em qualquer
periodo.” Com efeito, ainda que a possibilidade de conversao do tempo especial em comum tenha sido inserida no ordenamento com o advento da
Lein® 6887/80, a interpretacdo sistematica das normas concernentes a aposentadoria comum e a aposentadoria especial vigentes a época
permite concluir que a adog¢do desse expediente era possivel em momento anterior, ante a propria diferenga entre o tempo de servigo exigido para
se requerer uma ou outra. Essa norma apenas explicitou essa possibilidade, que decorre logicamente da adogdo de dois sistemas de
aposentadoria, um comum e outro especial, harmonizando-os. A leindo exclui do direito qualquer categoria de segurado. Assim, os contribuintes
individuais podem obter reconhecimento de atividade especial, desde que comprovem a exposi¢do a agente nocivo (STJ, REsp 1585009/SP, 2°
Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 17/03/2016, DJe 31/ 05/2016, e Stimula 62 da TNU).Prova do tempo especialA prova do tempo especial
regula-se pela lei vigente ao tempo em que ele foi prestado (cf. STJ, REsp 1310034/PR, Rel Ministro Herman Benjamin, Primeira Segao,
julgado em 24/10/2012, DJe 19/12/2012). Trata-se da aplicacdo do principio tempus regit actum, indispensavel a prote¢@o da seguranca juridica.
De fato, as exigéncias normativas para o reconhecimento da atividade exercida sob condi¢des especiais variaram no tempo, de modo que nio
seria razoavel, sob a optica da seguranca juridica, impor ao segurado a satisfacdo de um requisito que, ao tempo da prestag@o do servigo, ndo era
exigido.Nesse passo, verifica -se que,  excegao das atividades sujeitas a ruido e calor, que sempre exigiram medi¢do técnica por profissional
habilitado, por muito tempo o reconhecimento do tempo de servigo especial foi possivel em face apenas do enquadramento da categoria
profissional do trabalhador na rela¢do das atividades consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica. Como resultado do
enquadramento, presumia-se a exposi¢do a agentes nocivos, com a consequente consideragdo do tempo de servigo especial. A partir da
publicacdo da Lein®9.032/95, em 29 de abril de 1995, passou-se a exigir a comprovacao do exercicio da atividade especial por meio de formulario
de informag@o sobre atividades sujeitas a condigdes agressivas a satide. Nao mais se admitia o reconhecimento do tempo especial a partir do
simples enquadramento da atividade, tornando-se necessaria a prova da exposicdo aos agentes nocivos. De acordo com o novo regramento,
passou a ser exigido, em acréscimo, a prova do carater habitual e permanente da exposicdo. A necessidade de comprovagio da atividade
msalubre por meio de laudo técnico tornou-se exigéncia a partir de 12 de outubro de 1996, com a edigédo da Medida Proviséria n® 1.523,
posteriormente convertida na Lein®9.528, de 1997, que incluiu novas disposi¢des ao art. 58 da Lein® 8.213/91.Essa norma foi regulamentada
pelo Decreton®2.172/97, que trouxe nova lista de agentes nocivos, considerando-se, pois, a data da edi¢@o deste como inicio da exigéncia de
laudo. Em resumo, tem-se o seguinte quadro:até 28/04/1995, basta que o segurado demonstre que exercia atividade mencionada no Decreto n.°
53.831/64, anexos I e I1 do RBP S, e no Decreto n.® 83.080/79, dispensada apresentagdo de Laudo Técnico;entre 29/04/1995 e 05/03/1997, data
da regulamentag¢@o pelo Decreto n.°2.172/97, da MP n° 1523/96, convertida em Lein® 9528/97, o segurado deve comprovar a exposi¢do aos
agentes mencionados nos anexos aos decretos n.° 53.831/64 e n.° 83.080/79, ainda que por meio de informagao patronal em formulario, ndo sendo
exigido o laudo técnico.a partir de 06/03/1997, a exposicdo a agentes agressivos deve ser demonstrada por meio de laudo técnico.Perfil
profissiografico previdenciario (PP P)O laudo técnico pode ser substituido, nos termos do art. 58, por perfil profissiograficoprevidenciario (PP P).
Nesse sentido:PREVIDENCIARIO. COMPROVACAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. RUIDO. PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO (PPP). APRESENTACAO SIMULTANEA DO RESPECTIVO LAUDO
TECNICO DE CONDICOES AMBIENTAIS DE TRABALHO (LTCAT). DESNECESSIDADE QUANDO AUSENTE
IDONEA IMPUGNACAO AO CONTEUDO DO PPP.Emregra, trazido aos autos o Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P),
dispensavel se faz, para o reconhecimento e contagem do tempo de servigo especial do segurado, a juntada do respectivo Laudo Técnico de
Condi¢des Ambientais de Trabalho (LTCAT), na medida que o PPP ja ¢ elaborado com base nos dados existentes no LT C AT, ressalvando-se,
entretanto, a necessidade da também apresentacdo desse laudo quando idoneamente impugnado o contetido do PP P. No mesmo sentido: Pet
10.262/R S, Rel. Ministro Sérgio Kukina, PRIMEIR A SECAO, julgado em 08/02/2017, DJe 16/02/2017No caso concreto, ndo foi suscitada
pelo drgo previdenciario nenhuma objeco especifica as informagdes técnicas constantes do PP P anexado aos autos, nio se podendo, por isso,
recusar-lhe validade como meio de prova apto a comprovagao da exposicéo do trabalhador ao agente nocivo "ruido". A gravo interno a que se
nega provimento.(Aglnt no AR Esp 434.635/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe
09/05/2017)Saliente-se que o segurado ndo pode ser prejudicado por eventuais irregularidades formais do documento, pois ele nao é responsavel
pela sua elaboragdo. Nesse sentido, ndo retira a idoneidade do PPP a falta de apresentag@o de procuragao do representante legal ou o contrato
social da empresa evidenciando os poderes de quem o subscreveu, ou a ndo apresentagdo da autorizacdo da empresa para efetuar medigao, ou
ainda a auséncia de copia do documento de habilitag@o profissional do engenheiro subscritor do laudo (APELREEX 00077976220104036109,
Desembargadora Federal Cecilia Mello, TRF3 - Oitava Turma, e-DJF3 Judicial 1 D ATA:11/04/2014).N o mesmo sentido, a jurisprudéncia da
TNU proclama que “ndo trazendo a autarquia previdenciaria elementos para que se duvide da regularidade do documento, deve-se acolher o que
nele esta disposto” (PEDILEF 05003986520134058306, Juiza Federal Angela Cristina Monteiro, TN'U, DOU 13/09/2016.).Rol de agentes
nocivosDe acordo como art. 58, caput, da Lein®8.213/91:Art. 58. A relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos ou associagdo de
agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica considerados para fins de concessio da aposentadoria especial de que trata o artigo anterior
sera definida pelo P oder Executivo. Entende-se, contudo, que o rol de atividades consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica,
previstas em sucessivas normas regulamentadoras (Decretos 53.831/1964, 83.080/ 1979, 2.172/1997 e 3.048/99) ¢ meramente exemplificativo.
Plenamente admissivel, portanto, que atividades ndo expressamente previstas no referido rol sejam reconhecidas como especiais, desde que tal
situacdo seja devidamente demonstrada no caso concreto.Nesse sentidooRECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-
C DO CPC ERESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ATIVIDADE ESPECIAL.
AGENTE ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO 1V).ARTS. 57E 58§ DA LEI 8.213/1991. ROL
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DEATIVIDADES EAGENTES NOCIVOS. CARATER EXEMPLIFICATIVO.AGENTES PREJUDICIAIS NAO
PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZACAO. SUPORTE TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO
PERMANENTE,NAO OCASIONAL NEM INTERMITENTE (ART. 57,§ 3°, DA LEI 8.213/1991).Trata-se de Recurso Especial
interposto pela autarquia previdenciaria com o escopo de prevalecer a tese de que a supressdo do agente eletricidade do rol de agentes nocivos
pelo Decreto 2.172/1997 ( Anexo I'V) culmina na impossibilidade de configuragdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei8.213/1991) de tal
hipdtese a partir da vigéncia do citado ato normativo. A luz da interpretagiio sistematica, as normas regulamentadoras que estabelecem os casos
de agentes e atividades nocivos a saude do trabalhador sdo exemplificativas, podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a
legislagdo correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em
condicdes especiais (art. 57, § 3°,da Lei 8.213/1991). Precedentes do STJ.No caso concreto, o Tribunal de origem embasou-se em elementos
técnicos (laudo pericial) e na legislagéo trabalhista para reputar como especial o trabalho exercido pelo recorrido, por consequéncia da exposi¢ao
habitual a eletricidade, o que esta de acordo com o entendimento fixado pelo STJ.Recurso Especial ndo provido. A cérdao submetido ao regime
do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ.(REsp 1306113/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 14/11/ 2012, DJe 07/03/2013)Habitualidade e permanénciaA Lein®9.032/95 determinou que a exposicdo ao agente nocivo deve ser
habitual e permanente, sem o que ndo € possivel o reconhecimento do labor especial. A exigéncia ndo alcanga os fatos anteriores a lei, sendo
nesse sentido a Stimula 49 da TNU: “Para reconhecimento de condi¢@o especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposi¢@o a agentes nocivos a
saude ou a integridade fisica ndo precisa ocorrer de forma permanente.”O carater habitual e permanente da exposicdo deve ser aferido caso a
caso, lembrando que a omissao da informagéo no PP P ndo inviabiliza o reconhecimento do direito do segurado. Cito, a propdsito, precedente do
Tribunal Regional Federal da 3* Regido:O PPP é o formulario padronizado, redigido e fornecido pela propria autarquia, sendo que no referido
documento ndo consta campo especifico indagando sobre a habitualidade e permanéncia da exposi¢cdo do trabalhador ao agente nocivo,
diferentemente do que ocorria nos anteriores formularios SB-40, DIRBEN 8030 ou DSS 8030, nos quais tal questionamento encontrava-se de
forma expressa e com campo proprio para aposi¢do da informacéo. Dessa forma, ndo parece razoavel que a deficiéncia contida no PPP possa
prejudicar o segurado e deixar de reconhecer a especialidade da atividade & mingua de informagao expressa comrelagio a habitualidade e
permanéncia.(APELREEX 00215525520124039999, DESEMBARGADOR FEDERALNEWTON DE LUCCA, TRF3 - OITAVA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/06/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)Equipamento de prote¢ao individual (EPI)Quanto a
utilizagdo de equipamento de protecao, individual ou coletivo, o Supremo Tribunal Federal, em julgamento com repercussao geral reconhecida,
fixou a seguinte tese objetiva: “O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de
modo que, se 0 EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial.” (ARE
664335, Pleno, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04/12/2014, DJe 11/02/2015) A ssim, a utilizagdo de equipamento de prote¢@o ndo impede o reconhecimento
do direito a averbagao do periodo como tempo especial, a ndo ser que se comprove a sua eficacia na neutralizacdo do agente nocivo, bem como
que o segurado efetivamente utilizava o equipamento durante a jornada de trabalho.Nesse sentido ¢ o entendimento do Superior Tribunal de
Justiga: "E assente nesta Corte que o fornecimento pela empresa ao empregado Equipamento de Prote¢ao Individual - EP1 ndo afasta, por sis,
o direito ao beneficio de aposentadoria com a contagem de tempo especial, devendo ser apreciado caso a caso, a fim de comprovar sua real
efetividade por meio de pericia técnica especializada e desde que devidamente demonstrado o uso permanente pelo empregado durante a jornada
de trabalho. E incabivel, em sede de recurso especial, a analise da eficicia do EPI para determinar a eliminagio ou neutralizagio da
insalubridade, devido ao dbice da Stmula 7/STJ" (STJ, AgRgno AREsp 402.122/R S, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 25/10/2013).Em qualquer caso, somente € possivel discutir a eficacia do uso de equipamento de protecdo individual (EPI) e
sua repercussdo no direito ao enquadramento do tempo de servigo a partir da vigéncia da Medida Proviséria 1.729/1998 - convertida na Lein®
9.732/98, diploma que passou a exigir que o laudo técnico informe sobre a existéncia de protecao coletiva ou individual que diminua a intensidade
do agente agressivo a limites de tolerdncia. Assim, a discuss@o néo se coloca para fatos anteriores a 03/12/1998.No caso dos autos, 0 INSS
requer o afastamento da especialidade do periodo 01/03/ 1990 a 12/11/1999.P ara comprovar a especialidade do periodo em discussdo, a parte
autora trouxe aos autos PP P (evento 2, fls. 53/54) que aponta a exposi¢do ao agente nocivo frio.De acordo com o anexo IX da NR -15,“as
atividades ou operagdes executadas no interior de camaras frigorificas, ou em locais que apresentem condigdes similares, que exponham os
trabalhadores ao frio, sem a prote¢do adequada, serdo consideradas insalubres em decorréncia de laudo de inspecéo realizada no local de
trabalho”.Contudo, no caso dos autos, ndo foi constatada a exposicao permanente ao agente fisico frio. De acordo com a profissiografia do PP P,
a exposicdo era intermitente. Conforme decidiua TN U, “permanente ¢ a exposicdo experimentada pelo seguradodurante o exercicio de todas as
suas fungdes, nio quebrando a permanéncia o exercicio de fungdo de supervisio, controle ou comando em geral ou outra atividade equivalente,
desde que seja exclusivamente em ambientes de trabalho cuja nocividade tenha sido constatada” (PEDILEF 200451510619827, JUIZA
FEDERALJAQUELINE MICHELS BILHALVA, TNU - Turma Nacionalde Uniformizagao, DJ 20/10/2008 P G 23.).No caso, ndo se
pode afirmar que a exposicdo ao agente nocivo frio era indissociavel do desempenho do labor, na medida em que a parte autora exercia diversas
fun¢des em ambiente salubre, como verificar ordens de servigo, acompanhar tarefas gerais de limpeza, preparar e armazenar alimentos, entre
outras.Conforme pardmetros acima explicitados até 28/04/1995 ndo ha necessidade de comprovar a exposicao ao agente nocivo de forma
habitual e permanente, de modo que a sentenca deve ser parcialmente reformada para afastar a especialidade do periodo de 29/04/1995 a
12/11/1999. Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte ré para afastar o reconhecimento do tempo especial do periodo de
29/04/1995 a 12/11/1999, devendo ser recalculados, a partir desse pardmetro,a RMA e os atrasados, mantidos os demais termos da
sentenga.Sem condenagio ao pagamento de honorarios advocaticios tendo em vista que o art. 55 da Lein®9.099/95 prevé que s6 podera haver
condenagio do recorrente vencido. Eventos 33/34: Providencie a Secretaria ao necessario. E o voto.<# III - ACORDAODecide a Décima
Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de
Pauli, Luciana Jacé Braga e R odrigo Oliva Monteiro.Sao Paulo, 29 de setembro de 2020 (data do julgamento).#>#]#}JUIZ(A) FEDERAL.:
RODRIGO OLIVA MONTEIRO
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002092

ACORDAO -6

0093046-89.2007.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182849

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RENI PEREIRA DA SILVA (SP231419- JOAO EXPEDITO NASCIMENTO DA SILVA) OZEAS VIEIRA DA
SILVA (SP231419- JOAO EXPEDITO NASCIMENTO DA SILVA) JOELALVES DA SILVA - ESPOLIO (SP231419-JOAO
EXPEDITO NASCIMENTO DA SILVA) EUZEBIO VIEIRA DA SILVA (SP231419- JOAO EXPEDITO NASCIMENTO DA
SILVA) FERNANDO ALVES DA SILVA (SP231419- JOAO EXPEDITO NASCIMENTO DA SILVA) WESLEY PEREIRA
DA SILVA (SP231419- JOAO EXPEDITO NASCIMENTO DA SILVA) FABIO ALVES DA SILVA (SP231419- JOAO
EXPEDITO NASCIMENTO DA SILVA) OZIAS VIEIRA DA SILVA (SP231419- JOAO EXPEDITO NASCIMENTO DA
SILVA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Uilton Reina Cecato, Clécio Braschi e Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2020 (data de julgamento).

0001557-98.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182990

RECORRENTE:MARTA REGINA CAMACHO (SP202183 - SILVANA NUNES FELICIO DA CUNHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal Civel do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio— Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto
do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 6 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0000743-98.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182982

RECORRENTE: JOSE CARLOS ROMERO (MG114208 - RICARDO MATEUS BEVENUTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regio — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do

voto-ementa do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Clécio Braschie Alexandre
Cassetari.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2020. (data do julgamento)
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éio Judiciaria de Sao Paulo
decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi.
Séo Paulo, 06 de outubro de 2020 (data de julgamento).

0000155-75.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182858
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GEOVANIA COSTA BRITO (SP236812- HELIO DO PRADO BERTONI)

0001563-77.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301182853

RECORRENTE: VALTER JOSE CARNIO (SP407312- LUIZ PHELIPE GALDI BISSOLI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 184538 - ITALO SERGIO PINTO) (SP 184538 - I TALO SERGIO PINTO,
PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO)

FIM.

0001631-06.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182854

RECORRENTE:ANA PAULA CAMARGO CORDEIRO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de S&o Paulo decidiu, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Clécio Braschie Alexandre Cassettari.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2020 (data de julgamento).

0021182-34.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181912
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAERCIO GOMES LOURENCO (SP182845- MICHELE PETROSINO JUNIOR)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Séao Paulo, 06 de outubro de 2020 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio - Seciio Judiciaria de Sio Paulo
decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Clécio Braschi e Alexandre Cassettari.
Séo Paulo, 06 de outubro de 2020 (data de julgamento).

0004020-82.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182861

RECORRENTE:SILVIA CRISTINAMENOCHELLI (SP407312- LUIZ PHELIPE GALDI BISSOLI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 184538 - ITALO SERGIO PINTO) (SP 184538 - ITALO SERGIO PINTO,
PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO)

0001446-86.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182851
RECORRENTE: CLAUDEMIR ANTONIO BECARI (SP407312- LUIZ PHELIPE GALDI BISSOLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000892-46.2018.4.03.6340 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182983

RECORRENTE: GUIOMAR PEREIRA DA SILVA (SP310240 - RICARDO PAIES, SP313350 - MARIANA REIS CALDAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regifo — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-
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ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassetarie Dr. Clécio
Braschi.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2020. (data do julgamento)

0000452-33.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182978

RECORRENTE:CLEBER DA SILVAMARTELLO (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regifo— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-
ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassetarie Dr. Clécio
Braschi.

Séao Paulo, 06 de outubro de 2020. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os
Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettari e Dr. Clécio Braschi. Sido Paulo, 06 de outubro de 2020. (data do julgamento)

0002538-78.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182288
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELINA MARIA DE ALMEIDA SAMPAIO FALCO (SP248935- SCHEILA CRISTIANE PAZATTO)

0002159-73.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301182293
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELIAPARECIDA RONCADA (SP353954- AUGUSTO MARQUES DA SILVA NETO)

0001453-54.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182286
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NISRAEL DA CRUZ (SP307291 - GISLAINE DE OLIVEIRA CARVALHO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢éo Judiciaria de So Paulo,
decidiu por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi. Sao Paulo, 06 de
outubro de 2020.(data de julgamento).

0002068-74.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181913
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINALDO DA CUNHA (SP373586- NELSON RODOLFO PUERK DE OLIVEIRA)

0004512-37.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181910

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:CARLOS JOSE MARINHO (SP335237- RAILENE GOMES FOLHA, SP376848 - PAULO HENRIQUE
FOLHAAMARAL)

0000514-04.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181911
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVAIR PICOLI (SP339582 - ALINE APARECIDA DE OLIVEIRA)

FIM.

0001679-83.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182980

RECORRENTE:ARTEMIO LUIZ PANIZ (SP101789- EDSON LUIZ LAZARINI, SP279488 - ALVARO DANIEL HENRIQUE
ALEXANDRE HEBBER FURLAN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regifio — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do
Juiz Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2020 (data de julgamento).

0002182-64.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182291
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE AMARILDO RODRIGUES (SP329332 - ELIANE PAULA DE AMORIM)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2020. (data do julgamento)

0001480-40.2019.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181915
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SANTINA ELIZABETE RODRIGUES (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa
do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio
Braschi.

Séao Paulo, 06 de outubro de 2020 (data de julgamento).

0004145-74.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181914
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MATILDE APARECIDA MODESTO DA SILVA (SP263868 - ERIK WERLES CASTELANI)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Previdenciario da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Dr. Uilton Reina
Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0000109-50.2019.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301183011

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JULTANA CABRALPONTES (SP150777- RODOLFO SILVIO DE ALMEIDA, SP 124924 - DOMINGOS
CUSIELLO JUNIOR, SP339631 - DANIELA DA SILVA)

[I1-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto do

Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.
Sao Paulo, 6 de outubro de 2020 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secfo Judiciaria de Sio Paulo
decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi.
Sao Paulo, 06 de outubro de 2020 (data de julgamento).

0000923-04.2020.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182857

RECORRENTE: QUITERIA MARIA DO NASCIMENTO (SP 189561 - FABIULA CHERICONTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000409-78.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182860

RECORRENTE:CLAUDEMIR MUNIZ DE SOUZA (SP230302-ANA CAROLINA PAULINO ABDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0001978-15.2019.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301181909

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO
NEGRINI FERRO)

RECORRIDO:MARIAINES DE LIMA (SP345543 - MARCIO JOSE FRANCISCO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie
Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2020. (data do julgamento).

0033032-22.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182977

RECORRENTE:AURELINA FERREIRA DE PAIVA (SP233521 - LEILA CRISTINA CAIRES PIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do
Juiz Relator. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séao Paulo, 06 de outubro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAOA Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secédo Judicidria de Sao Paulo,
decidiu por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi. Sao Paulo, 06 de
outubro de 2020 (data do julgamento) .

0002288-31.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301181908

RECORRENTE:ADRIANO SOUZA SANTOS (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002352-41.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2020/9301181907 A

RECORRENTE:APARECIDO FERREIRA SOARES (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000046-52.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACO'RDAO’Nr. 2020/9301182981

RECORRENTE:JUNIO JOHNSON RIBEIRO (SP308690- CEZAR HYPPOLITO DO REGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto-
ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio
Braschi.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2020. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais,
Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 6 de outubro de 2020 (data do julgamento).

0002051-93.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182984

RECORRENTE: CLAUDIOMIR RODRIGUES (SP393592- CLAUDIO ALVES DA CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003680-26.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182986

RECORRENTE: CLEONICE AGUIAR COSTA (SP221167 - CRISTIANO HENRIQUE PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006070-63.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182998
RECORRENTE:ROSIMEIREALMEIDA DO VALE (SP233139- ANA MARIA DE LIMA KURIQUI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006941-74.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182999

RECORRENTE:ARNALDO FERREIRA BALSAMAO (SP296323 - SERGIO ALVES DA SILVA, SP288739 - FLAVIO
ALEXANDRE MORAIS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0061962-50.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2020/9301182985

RECORRENTE:JOAO CELINO NASCIMENTO DE JESUS (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0001146-67.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301182283

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO: GERALDO FRANCISCO DOS SANTOS (SP143716- FERNANDO VIDOTTI FAVARON, SP 113193 - JOSE
VICENTE GODOI JUNIOR, SP061091 - ORLANDO LUIS DEARRUDA BARBATO, SP293598 - MARIA FERNANDA
RAMALHO MATTOS, SP120199-ARMANDO CESAR DUTRA DA SILVA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regifo — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio
Braschi.

Séao Paulo, 06 de outubro de 2020. (data do julgamento)

ACORDAO EM EMBARGOS -13

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo - Sec¢fo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaracio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Uilton
Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettari e Dr. Clécio Braschi. Sao Paulo, 06 de outubro de 2020. (data do julgamento)

0002969-76.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181892
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:ANA CLEIDE ROMBALDI MONTEIRO (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS, SP353543 -
EDSON ANTONIO DA SILVA)

0000591-43.2020.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181901
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LOURDES CRISTINA FRANCISCO (SP263953 - MARCELO ALBERTIN DELANDREA)

FIM.

0038008-72.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181887
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:AMILTON BATISTA NEVES (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel de Sdo Paulo - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio
Braschi.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2020. (data do julgamento)

0002472-89.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301182276
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA MARIA DA SILVA (SP117326 - ROSEMARY OSLANSKI MONTEIRO AICHELE)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel de Sao Paulo - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2020. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo — Secéio Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, acolher os
embargos de declaraciio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as)
Juizes(as) Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettari e Dr. Clécio Braschi. Sdo Paulo, 06 de outubro de 2020
(data do julgamento).

0003439-47.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181904
RECORRENTE:EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP013772 - HELY
FELIPPE) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO FEDERAL
(AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 194037 - MARCIO ARAUJO
OPROMOLLA) (SP194037- MARCIO ARAUJO OPROMOLLA, SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE) (SP 194037 -
MARCIO ARAUJO OPROMOLLA, SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285- FRANCISCO ETTORE
GIANNICO NETO)

RECORRIDO:FERNANDA CONTE FREITAS (SP312329 - CAIO FILIPE JULIANO DOS SANTOS)

0003599-72.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181903
RECORRENTE:EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 194037 - MARCIO
ARAUJO OPROMOLLA) ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO
FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP315285 -
FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO) (SP315285- FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772 - HELY
FELIPPE) (SP315285- FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772- HELY FELIPPE, SP 150590 - RODRIGO
BASTOS FELIPPE)

RECORRIDO:EDUARDO ANTONIO RIOS (SP402345 - FELIPE DE ARAUJO TONOLLI)

FIM.
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0002133-43.2017.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181905
RECORRENTE:EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 194037 - MARCIO
ARAUJO OPROMOLLA)ESTADO DO PARANA (PR018860 - MERCIA MIRANDA VASCONCELLOS CUNHA) UNIAO
FEDERAL (AGU) EMPRESA CONCESSIONARIA DE RODOVIAS DO NORTE S/A - ECONORTE (SP 150590 - RODRIGO
BASTOS FELIPPE) (SP 150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285- FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO)
(SP150590 - RODRIGO BASTOS FELIPPE, SP315285 - FRANCISCO ETTORE GIANNICO NETO, SP013772- HELY
FELIPPE)

RECORRIDO:CARLOSALBERTO LAZANHA (SP337789 - FERNANDO PLIXO DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido— Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declarag@o nos termos do voto
da Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie
Dr. Clécio Braschi.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2020 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Segunda
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo - Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaragio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Uilton
Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi. Sdo Paulo, 06 de outubro de 2020. (data do julgamento)

0007613-94.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301182267
RECORRENTE:ANTONIO APARECIDO MATURO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0021705-80.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301182265
RECORRENTE:MARIA DE LURDES BARBOSA DE LIMA (SP233077 - SILVANA DIAS BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo - Sec¢fo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaracio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Uilton
Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettari e Dr. Clécio Braschi. Sao Paulo, 06 de outubro de 2020. (data do julgamento)

0003163-40.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181891
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS JOSE STOPA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0004330-94.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181890
RECORRENTE:JOSE ANTONIO PRIETO RODRIGUES (SP108720 - NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000686-73.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181900
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELZA RIBEIRO RAMOS GOMES (SP322072 - VINICIUS GUSTAVO GAMITO RODRIGUES SILVA)

0002877-71.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181893

RECORRENTE: MARIO TAMIOSSO (SP307045- THAIS TAKAHASHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002622-70.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181894
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)JOSE CARLOS SITA
BERTOLAZZI (SP316000 - RENATA CRISTINA TAVERNARO BRESCIANI)

RECORRIDO:JOSE OLIVEIRA SOUZA (SP339769 - REGINA CELIA MACHADO)

0001063-68.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181898
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DE SOUZA BRAZIL (SP204349 - RENATA CRISTINA MACARONE BAIAO)
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0007525-24.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181889
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDETE ROLI DE CICCO (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)

0000978-58.2018.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181899
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
REQUERIDO:ANTONIO CICERO TIBES (SP 134192 - CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)

0002344-96.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181895
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ORLANDO MADEIRA DE BRITO (SP204694 - GERSON ALVARENGA)

0001848-42.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181896
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDNALVA CAVALCANTE DOS SANTOS (SP247805 - MELINE PADULETTO, SP310684 - FERNANDA
CAMARGO LUIZ)

0000384-69.2019.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181902
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO MINAGUCHI (SP110244 - SUELY IKEFUTI)

0016563-32.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181888
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA CONCEICAO LOPES GALLO (SP144558 - ANA PIMENTEL DA SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sio Paulo - Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaraciio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Uilton
Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 06 de outubro de 2020. (data do julgamento)

0006509-98.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301182274
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE RIBEIRO DOS SANTOS GUIMARAES (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0009770-40.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301182273
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES SILVA BERNARDO (MG187913-ADRIELLE DE ALMEIDA FUSCO)

0041352-61.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301182272
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELOMAR BONIFACIO DOS SANTOS (SP426016- DEBORA GOMES CARDOSO NEVES)

0004329-73.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301182275
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ SALVADOR MARQUES (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

FIM.

0019449-67.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9301181906
RECORRENTE:JONHY DE SOUZA FROIS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado
Especial Federal Civel de Sao Paulo - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo, nos termos do voto

do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassetarie Clécio Braschi.
Séao Paulo, 06 de outubro de 2020 (data do julgamento).

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/10/2020  12/1553



TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002094

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0003736-87.2008.4.03.6317 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301185688
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELINA FERREIRA EGIDIO (SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenca que The julgou procedente pedido de revisdo de beneficio previdencirio.
Acordio desta 4* Turma Recursal negou provimento ao recurso inominado.

O réu interpds pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal e de recurso extraordinario.

Apds processamento, tornaram os autos para retratagao.

E o relatério.
Nos termos do disposto no artigo 932, V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula
n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que
alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis
mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Conhego do recurso monocraticamente, porquanto satisfeitos os requisitos de admissibilidade.

Trata-se de acdo proposta contra o INSS, a fim de obter condenag@o da autarquia a revisao de beneficio previdenciario.

Muito bem.

O prazo decadencial para que o segurado possa requerer a revisao do ato de concessao ou indeferimento do beneficio foi introduzido no direito
positivo, sob a vigéncia da Lein®8.213/91,em 27.06.97, data da entrada em vigor da Medida Proviséria n° 1.523-9/1997.

Talmedida provisdria criou a decadéncia do direito de requerer a revisdo do ato de concessao do beneficio previdenciario, inicialmente com prazo
de 10 (dez) anos, passando a 5 (cinco) anos em 20/11/1998, e voltando a ser de 10 (dez) anos em 20/11/2003.

Comi isso, para os beneficios concedidos anteriormente a referida Medida Proviséria, inicia-se a contagem do prazo decadencial em 27.6.97, 0
direito & revisdo da RMI decaindo em 27.6.2007, ou seja, 10 (dez) anos depois.

Até tempos atras, muitos entendiam que a Medida Provisdria n® 1.523-9 ndo poderia ser aplicada aos beneficios concedidos anteriormente a sua
vigéncia, com base em decisdes proferidas no Superior Tribunal de Justica.

Todavia, melhor analisando a situagdo, compreendeu-se que ndo aplicar a regra da decadéncia aos beneficios concedidos anteriormente a 1997
seria eternizar as demandas de revisao, violando, de plano, a seguranca juridica.

Evidentemente, outrossim, que se ndo podem prejudicar os segurados anteriores por norma posterior, acabando repentinamente com a
possibilidade de revisao.

Assim, harmonizando o direito em questdo de modo a assegurar a isonomia entre os segurados, pode-se entender que, para os beneficios com
DIB anterior a 27/06/1997, data da nona edi¢do da Medida Provisoria n° 1.523-9, o prazo de decadéncia também deve iniciar-se a partir da
vigéncia da nova norma, uma vez que com sua publicagio, passou a ser de conhecimento de todos.

Neste sentido, decidiu recentemente a Turma Nacional de Uniformizagdo do JEF:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103 DA LEI
N°8.213/1991 AOS BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA N°1.523-
9/1997. POSSIBILIDADE. 1. Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretacao do art. 54 da Lei9.784/99 (REspn°®
658.130/SP), no caso dos beneficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia da medida provisoria, deve ser tomado como termo a quo
para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB (data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3. Em
01.08.2007, 10 anos contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo’” recebida apds o inicio da vigéncia da
Medida Proviséria n° 1.523-9/1997, restou consubstanciada a decadéncia das a¢des que visem a revisdo de ato concessorio de

beneficio previdenciario instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada em vigor da referida MP. 3. Pedido de Uniformizagao conhecido
e provido (PEDIDO 200670500070639 PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a)
JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA Fonte DJ 24/06/2010 Data da Decisdao 08/02/2010 Data da Publicagdo
24/06/2010 Relator Acérdio JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT).

Trago, ainda, precedente do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA .
PRAZO.ART. 103 DA LEI 8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL. 1. Até o advento da MP
1.523-9/1997 (convertida na Lei9.528/97), ndo havia p revisio normativa de prazo de decadéncia do direito ou da a¢@o de revisdo do ato
concessivo de beneficio previdenciario. Todavia, com a nova redaco, dada pela referida Medida Provisdria, ao art. 103 da Lei8.213/91 (Leide
Beneficios da Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agio do segurado
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ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira
prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no &mbito administrativo". 2. Essa
disposi¢ao normativa nio pode ter eficacia retroativa para incidir sobre o tempo transcorrido antes de sua vigéncia. Assim, relativamente aos
beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da ag¢@o visando a sua revisdo tem como termo inicial a
data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situagao analoga (v.g.:
MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min. Gilson Dipp, DJ de
05/02/07, MS 9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (A gRg) 9034, Min. Félix Ficher, DL 28/08/06). 3. Recurso especial provido.
(REsp 1303988/ PE RECURSO ESPECIAL 2012/0027526-0 Relator Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI Orgio Julgador S1 -
PRIMEIRA SECAO Data do Julgamento 14/03/2012 Data da Publicagdo/Fonte DJe 21/03/2012)

No julgamento do RE n. 626489, o Plenario do Supremo Tribunal Federal pacificou a questdo, no mesmo sentido. A matéria discutida no RE
626489 teve repercussio geral reconhecida, € a decisdo tomada pelo STF servird como parametro para os processos semelhantes em todo o
pais, que estavam com a tramitagéo suspensa (sobrestados) a espera da conclusio do julgamento.

Por fim, consigne-se que o Superior Tribunal de Justi¢a, recentemente, ao julgar os embargos de divergéncia ER Esp 1605544, definiu que a
concessdo da pensdo por morte, embora legitime o pensionista a pedir a revisdo da aposentadoria do falecido, nao tem como efeito reabrir o prazo
decadencial para essa discussdo. Assim, caso ja tenha decorrido o prazo de dez anos para a revisdo do beneficio originario, a contagem nao pode
ser reaberta para a parte dependente, beneficiaria da pensao.

Verifica-se dos documentos juntados aos autos que o beneficio original, de AT C de titularidade do marido da parte autora, tem data de inicio em
1982.

A presente agdo, todavia, foi proposta em 2008, razio pela qual se consumou o prazo decadencial.

Digno de nota que a autora pretende alterar a RMI da aposentadoria, para entdo e depois obter reflexo em sua pensao.

Cabe, assim, a este relator — monocraticamente com intuito de solugdo célere da demanda, negar provimento ao recurso inominado interposto
pela parte autora, nos termos da legislacdo vigente (artigo 932, 1V, “b”,do CPC).

Diante do exposto, em juizo de retratag@o, dou provimento ao recurso inominado interposto pelo INSS, para julgar improcedente o pedido.
Honorarios de advogado indevidos (art. 55 da Lei9.099/95).

Oportunamente, baixem os autos a primeira instancia, com as anotagdes e cautelas de praxe.

Publique-se. Intimem-se.

0054673-52.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301186312
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNA TEREZA BUSSAMRA (SP153047- LIONETE MARIA LIMA RIAZ)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenca que Ihe julgou procedente pedido de revisdo de beneficio previdenciario.
Acdrdio desta 4* Turma Recursal negou provimento ao recurso inominado.

O réu interpds pedido de uniformizagio e recurso extraordinario.

Apos processamento, tornaram os autos para retratacdo.

E o relatério.
Nos termos do disposto no artigo 932, V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula
n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que
alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis
mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego do recurso monocraticamente, porquanto satisfeitos os requisitos de admissibilidade.

Trata-se de acéo proposta contra o INSS, a fim de obter condenag@o da autarquia a revisao de beneficio previdenciario.

Muito bem.

O prazo decadencial para que o segurado possa requerer a revisdo do ato de concessao ou indeferimento do beneficio foi introduzido no direito
positivo, sob a vigéncia da Lein®8.213/91,em 27.06.97, data da entrada em vigor da Medida P roviséria n°® 1.523-9/1997.

Tal medida provisdria criou a decadéncia do direito de requerer a revisdo do ato de concessao do beneficio previdenciario, inicialmente com prazo
de 10 (dez) anos, passando a 5 (cinco) anos em 20/11/1998, e voltando a ser de 10 (dez) anos em 20/11/2003.

Com isso, para os beneficios concedidos anteriormente a referida Medida Proviséria, inicia-se a contagem do prazo decadencial em 27.6.97, 0
direito a revisdo da RMI decaindo em 27.6.2007, ou seja, 10 (dez) anos depois.
Até tempos atras, muitos entendiam que a Medida Provisdria n® 1.523-9 ndo poderia ser aplicada aos beneficios concedidos anteriormente a sua
vigéncia, com base em decisdes proferidas no Superior Tribunal de Justica.

Todavia, melhor analisando a situagio, compreendeu-se que ndo aplicar a regra da decadéncia aos beneficios concedidos anteriormente a 1997
seria eternizar as demandas de revisao, violando, de plano, a seguranca juridica.

Evidentemente, outrossim, que se ndo podem prejudicar os segurados anteriores por norma posterior, acabando repentinamente com a
possibilidade de revisao.
Assim, harmonizando o direito em questao de modo a assegurar a isonomia entre os segurados, pode-se entender que, para os beneficios com
DIB anterior a 27/06/1997, data da nona edi¢do da Medida Provisoria n° 1.523-9, o prazo de decadéncia também deve iniciar-se a partir da
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vigéncia da nova norma, uma vez que com sua publicacio, passou a ser de conhecimento de todos.

Neste sentido, decidiu recentemente a Turma Nacional de Uniformizagdo do JEF:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103 DA LEI
N°8.213/1991 AOS BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA N°1.523-
9/1997. POSSIBILIDADE. 1. Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretagao do art. 54 da Lei9.784/99 (REspn°®
658.130/SP), no caso dos beneficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia da medida provisoria, deve ser tomado como termo a quo
para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB (data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3. Em
01.08.2007, 10 anos contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagao” recebida apds o inicio da vigéncia da
Medida Proviséria n° 1.523-9/1997, restou consubstanciada a decadéncia das a¢des que visem a revisao de ato concessorio de

beneficio previdenciario instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada em vigor da referida MP. 3. Pedido de Uniformizag@o conhecido
e provido (PEDIDO 200670500070639 PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a)
JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA Fonte DJ 24/06/2010 Data da Decisdo 08/02/2010 Data da Publicagio
24/06/2010 Relator Acérdio JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT).

Trago, ainda, precedente do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA .
PRAZO.ART. 103 DA LEI 8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL. 1. Até 0 advento da MP
1.523-9/1997 (convertida na Lei9.528/97), ndo havia p revisdo normativa de prazo de decadéncia do direito ou da agéo de revisdo do ato
concessivo de beneficio previdenciario. Todavia, com a nova redacdo, dada pela referida Medida Provisdria, ao art. 103 da Lei8.213/91 (Leide
Beneficios da Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado
ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira
prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisao indeferitdria definitiva no 4mbito administrativo”. 2. Essa
disposi¢do normativa nio pode ter eficacia retroativa para incidir sobre o tempo transcorrido antes de sua vigéncia. Assim, relativamente aos
beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da acéo visando & sua revisdo tem como termo inicial a
data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situagio analoga (v.g.:
MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min. Gilson Dipp, DJ de
05/02/07, MS 9092, Min. P aulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (AgRg) 9034, Min. Félix Ficher, DL 28/08/06). 3. Recurso especial provido.
(REsp 1303988/ PE RECURSO ESPECIAL 2012/0027526-0 Relator Ministro TEORT ALBINO ZAVA SCKI Orgio Julgador S1 -
PRIMEIRA SECAO Data do Julgamento 14/03/2012 Data da Publicagio/Fonte DJe 21/03/2012)

No julgamento do RE n. 626489, o Plenario do Supremo Tribunal Federal pacificou a questdo, no mesmo sentido. A matéria discutida no RE
626489 teve repercussio geral reconhecida, ¢ a decisdo tomada pelo STF servira como parametro para os processos semelhantes em todo o
pais, que estavam com a tramitagao suspensa (sobrestados) a espera da conclusio do julgamento.

Por fim, consigne-se que o Superior Tribunal de Justi¢a, recentemente, ao julgar os embargos de divergéncia EREsp 1605544, definiu que a
concessio da pensio por morte, embora legitime o pensionista a pedir a revisdo da aposentadoria do falecido, ndo tem como efeito reabrir o prazo
decadencial para essa discuss@o. Assim, caso ja tenha decorrido o prazo de dez anos para a revisdo do beneficio origindrio, a contagem nao pode
ser reaberta para a parte dependente, beneficiaria da pensio.

Verifica-se dos documentos juntados aos autos que o beneficio original, de titularidade do marido da parte autora, tem data de inicio em 1985.

A presente acdo, todavia, foi proposta em 2008, razdo pela qual se consumou o prazo decadencial.

Digno de nota que a autora pretende alterar a RMI da aposentadoria, para entdo e depois obter reflexo em sua penséao.

Cabe, assim, a este relator — monocraticamente com intuito de solugdo célere da demanda, negar provimento ao recurso inominado interposto
pela parte autora, nos termos da legislag@o vigente (artigo 932, 1V, “b”,do CPC).

Diante do exposto, em juizo de retrata¢@o, dou provimento ao recurso inominado interposto pelo INSS, para julgar improcedente o pedido.
Honorarios de advogado indevidos (art. 55 da Lei9.099/95).

Oportunamente, remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Publique-se. Intimem-se.

0022993-20.2006.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301185396

RECORRENTE: VALTER DOS SANTOS SILVA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto pela parte autora em face de sentenca que lhe julgou extinto o processo sem resolugdo do mérito, por falta de
requerimento administrativo.

Interposto recurso extraordinario, determinou-se o retorno dos autos a esta 10" cadeira, para adequagéo.

E o relat6rio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estio consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula
n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se
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que alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma
(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Assim, conheco recurso monocraticamente, no intuito de imprimir alguma celeridade ao processo, ja que ha mais de década aguarda julgamento.
Muito bem.

Firmara-se, no passado, entendimento em consonéncia dos precedentes do C. Superior Tribunal de Justica (Resp 147186, Rel. Min. Fernando
Gongalves, 6° Turma, DJ 06/04/1998, pag. 179), no sentido de que as Stimulas 213, do extinto TFR, e 09 desta Corte, ndo afastam a necessidade
do pedido na esfera administrativa, dispensando, apenas, o seu exaurimento para a propositura da a¢do previdenciaria.

Nesse aspecto, ficara decidido ser necessaria a demonstragdo de prévio pedido administrativo e, se ultrapassado o prazo de 45 (quarenta e cinco)
dias previsto no artigo 41, § 6°,da Lein. 8.213/91, mantendo-se omissa a Autarquia Previdenciaria em sua apreciagio, ou indeferido o pleito, ndo
ser exigivel o esgotamento dessa via, para invocagao da prestagdo jurisdicional.

Contudo, nos exatos termos do RE 631240, julgado pelo Tribunal Pleno do Supremo Tribunal Federal, com efeitos de repercussao geral, o feito
deve ser extinto.

Eis a ementa do referido precedente, de seguimento obrigatorio pelos demais 6rgaos do P oder Judiciario:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E
INTERESSE EM AGIR. 1. A instituicdo de condigdes para o regular exercicio do direito de agdo é compativel com o art. 5°, XXXV, da
Constituigdo. Para se caracterizar a presenga de interesse em agir, € preciso haver necessidade de ir a juizo. 2. A concessdo de beneficios
previdenciarios depende de requerimento do interessado, ndo se caracterizando ameaga ou lesio a direito antes de sua apreciagio e
indeferimento pelo IN'SS, ou se excedido o prazo legal para sua analise. E bem de ver, no entanto, que a exigéneia de prévio requerimento niio se
confunde com o exaurimento das vias administrativas. 3. A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o
entendimento da A dministragao for notdria e reiteradamente contrario a postulagdo do segurado. 4. Na hipétese de pretensdo de revisao,
restabelecimento ou manuteng@o de beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o dever legal de conceder a prestagéo
mais vantajosa possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em juizo — salvo se depender da analise de matéria de fato ainda nio levada
ao conhecimento da A dministrag@o —, uma vez que, nesses casos, a conduta do IN'SS ja configura o ndo acolhimento ao menos tacito da
pretensdo. 5. Tendo em vista a prolongada oscila¢do jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma
formula de transi¢do para lidar com as agdes em curso, nos termos a seguir expostos. 6. Quanto as a¢des ajuizadas até a conclusao do presente
julgamento (03.09.2014), sem que tenha havido prévio requerimento administrativo nas hipdteses em que exigivel, sera observado o seguinte: (i)
caso a a¢do tenha sido ajuizada no &mbito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo ndo devera implicar a extingdo do
feito; (ii) caso 0 INSS ja tenha apresentado contestagao de mérito, esta caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensao; (iii) as
demais acdes que ndo se enquadrem nos itens (i) e (i) ficardo sobrestadas, observando-se a sistematica a seguir. 7. Nas agdes sobrestadas, o
autor sera intimado a dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo do processo. Comprovada a postulagido
administrativa, 0 INSS sera intimado a se manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo dentro do qual a Autarquia devera colher todas as
provas eventualmente necessarias e proferir decisdo. Se o pedido for acolhido administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito analisado
devido a razdes imputaveis ao proprio requerente, extingue-se a agdo. Do contrario, estara caracterizado o interesse em agir e o feito devera
prosseguir. 8. Em todos os casos acima — itens (i), (ii) e (iii) —, tanto a analise administrativa quanto a judicial deverdo levar em conta a data do
inicio da agdo como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos legais. 9. Recurso extraordinario a que se da parcial provimento,
reformando-se o acordao recorrido para determinar a baixa dos autos ao juiz de primeiro grau, o qual devera intimar a autora — que alega ser
trabalhadora rural informal— a dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo. Comprovada a postulagdo administrativa, o
INSS sera intimado para que, em 90 dias, colha as provas necessarias e profira decisdo administrativa, considerando como data de entrada do
requerimento a data do inicio da ag@o, para todos os efeitos legais. O resultado sera comunicado ao juiz, que apreciara a subsisténcia oundo do
interesse emagir” (RE 631240/ MG - MINAS GERAIS,RECURSO EXTRAORDINARIO, Relator(a): Min. ROBERTO
BARROSO, Julgamento: 03/09/2014, Tribunal Pleno, Publicagio ACORDAO ELETRONICO, REPERCUSSAO GERAL —
MERITO, DJe-220 DIVULG 07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014).

Consequentemente, na forma do RE 631240, o processo ndo pode ser extinto, porquanto proposta esta acéo anteriormente a 03/9/2014.

Ante o exposto, nos termos do artigo 932, V, “b”, do CP C, dou provimento ao recurso, para determinar o prosseguimento do feito.

Honorérios de advogado indevidos (art. 55 da Lei9.095/99).

Oportunamente, baixem os autos a primeira instancia, com as anotagdes e cautelas de praxe.

Publique-se. Intimem-se.

0004015-73.2008.4.03.6317 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301186296
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SILVIA IDERIHA FUJIWARA (SP100678 - SANDRA LUCIA DOS SANTOS)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que lhe julgou procedente pedido de revisdo de beneficio previdenciario.
Acérdio desta 4* Turma Recursal negou provimento ao recurso inominado.

O réu interpds recurso extraordinario.

Apbs processamento, tornaram os autos para retratagao.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, V, do Codigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagéo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula
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n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que
alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submiss@o do agravo ao crivo da Turma (mutatis
mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Conheco do recurso monocraticamente, porquanto satisfeitos os requisitos de admissibilidade.

Trata-se de a¢@o proposta contra o INSS, a fim de obter condenagao da autarquia a revisao de beneficio previdenciario.

Muito bem.

O prazo decadencial para que o segurado possa requerer a revisdo do ato de concessao ou indeferimento do beneficio foi introduzido no direito
positivo, sob a vigéncia da Lein®8.213/91,em 27.06.97, data da entrada em vigor da Medida Provisoria n° 1.523-9/1997.

Tal medida provisoria criou a decadéncia do direito de requerer a revisdo do ato de concessio do beneficio previdenciario, inicialmente com prazo
de 10 (dez) anos, passando a 5 (cinco) anos em 20/11/1998, e voltando a ser de 10 (dez) anos em 20/11/2003.

Com isso, para os beneficios concedidos anteriormente a referida Medida Proviséria, inicia-se a contagem do prazo decadencial em 27.6.97, 0
direito a revisdo da RMI decaindo em 27.6.2007, ou seja, 10 (dez) anos depois.

Até tempos atras, muitos entendiam que a Medida Provisoria n® 1.523-9 ndo poderia ser aplicada aos beneficios concedidos anteriormente a sua
vigéncia, com base em decisdes proferidas no Superior Tribunal de Justica.

Todavia, melhor analisando a situacdo, compreendeu-se que ndo aplicar a regra da decadéncia aos beneficios concedidos anteriormente a 1997
seria eternizar as demandas de revisao, violando, de plano, a seguranga juridica.

Evidentemente, outrossim, que se ndo podem prejudicar os segurados anteriores por norma posterior, acabando repentinamente com a
possibilidade de revisdo.

Assim, harmonizando o direito em questdo de modo a assegurar a isonomia entre os segurados, pode-se entender que, para os beneficios com
DIB anterior a 27/06/1997, data da nona edi¢do da Medida Provisoria n° 1.523-9, o prazo de decadéncia também deve iniciar-se a partir da
vigéncia da nova norma, uma vez que com sua publicagio, passou a ser de conhecimento de todos.

Neste sentido, decidiu recentemente a Turma Nacional de Uniformizacédo do JEF:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103 DA LEI
N°8.213/1991 AOS BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA N°1.523-
9/1997. POSSIBILIDADE. 1. Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretagao do art. 54 da Lei9.784/99 (REsp n°
658.130/SP), no caso dos beneficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia da medida provisoria, deve ser tomado como termo a quo
para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB (data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3. Em
01.08.2007, 10 anos contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo’” recebida apds o inicio da vigéncia da
Medida Provisoria n° 1.523-9/1997, restou consubstanciada a decadéncia das a¢des que visem a revisdo de ato concessorio de

beneficio previdenciario instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada em vigor da referida MP. 3. Pedido de Uniformizagao conhecido
e provido (PEDIDO 200670500070639 PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERP RETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a)
JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA Fonte DJ 24/06/2010 Data da Decisdo 08/02/2010 Data da Publicagdo
24/06/2010 Relator Acérdio JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT).

Trago, ainda, precedente do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA.
PRAZO.ART. 103 DA LEI 8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL. 1. Até o advento da MP
1.523-9/1997 (convertida na Lei9.528/97), ndo havia p revisdo normativa de prazo de decadéncia do direito ou da agdo de revisido do ato
concessivo de beneficio previdenciario. Todavia, com a nova redagéo, dada pela referida Medida Provisoria, ao art. 103 da Lei8.213/91 (Leide
Beneficios da Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dezanos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado
ou beneficiario para a revisdo do ato de concessédo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira
prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no &mbito administrativo". 2. Essa
disposi¢@o normativa ndo pode ter eficacia retroativa para incidir sobre o tempo transcorrido antes de sua vigéncia. A ssim, relativamente aos
beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agéo visando a sua revisdo tem como termo inicial a
data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situagdo analoga (v.g.:
MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; M'S 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min. Gilson Dipp, DJ de
05/02/07, MS 9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (A gRg) 9034, Min. Félix Ficher, DL 28/08/06). 3. Recurso especial provido.
(REsp 1303988/ PE RECURSO ESPECIAL 2012/0027526-0 Relator Ministro TEORT ALBINO ZAVA SCKI Orgio Julgador S1 -
PRIMEIRA SECAO Data do Julgamento 14/03/2012 Data da Publicagdo/Fonte DJe 21/03/2012)

No julgamento do RE n. 626489, o Plenario do Supremo Tribunal Federal pacificou a questio, no mesmo sentido. A matéria discutida no RE
626489 teve repercussao geral reconhecida, e a decisdo tomada pelo STF servird como parametro para os processos semelhantes em todo o
pais, que estavam com a tramita¢&o suspensa (sobrestados) a espera da concluséo do julgamento.

Por fim, consigne-se que o Superior Tribunal de Justi¢a, recentemente, ao julgar os embargos de divergéncia ER Esp 1605544, definiu que a
concessdo da pensdo por morte, embora legitime o pensionista a pedir a revisdo da aposentadoria do falecido, ndo tem como efeito reabrir o prazo
decadencial para essa discussdo. Assim, caso ja tenha decorrido o prazo de dez anos para a revisdo do beneficio originario, a contagem nio pode
ser reaberta para a parte dependente, beneficiaria da penséo.

Verifica-se dos documentos juntados aos autos que o beneficio original, de AT C de titularidade do marido da parte autora, tem data de inicio em
1984.

A presente acdo, todavia, foi proposta em 2008, razdo pela qual se consumou o prazo decadencial.

Digno de nota que a autora pretende alterar a RMI da aposentadoria, para entdo e depois obter reflexo em sua pensao.
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Cabe, assim, a este relator — monocraticamente com intuito de solug@o célere da demanda, negar provimento ao recurso inominado interposto
pela parte autora, nos termos da legislacdo vigente (artigo 932, 1V, “b”,do CPC).

Diante do exposto, em juizo de retratag@o, dou provimento ao recurso inominado interposto pelo INSS, para julgar improcedente o pedido.
Honorarios de advogado indevidos (art. 55 da Lei9.099/95).

Oportunamente, remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Publique-se. Intimem-se.

0000064-92.2008.4.03.6310 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301185627
RECORRENTE:CARMEM CAMIZOTTI LARGUESA (SP055217-NIVALDO BARBOSA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto pela parte autora em face de sentenga que lhe julgou improcedente pedido de revisdo de beneficio previdenciario.
Acdrdio deu provimento ao recurso inominado.

O réu interpds recurso extraordinario.

Apds processamento, tornaram os autos para retratagao.

E o relatério.
Nos termos do disposto no artigo 932, V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula
n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que
alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis
mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego do recurso monocraticamente, porquanto satisfeitos os requisitos de admissibilidade.

Trata-se de acdo proposta contra o INSS, a fim de obter condenag@o da autarquia a revisao de beneficio previdenciario.

Muito bem.

O prazo decadencial para que o segurado possa requerer a revisao do ato de concessao ou indeferimento do beneficio foi introduzido no direito
positivo, sob a vigéncia da Lein®8.213/91,em 27.06.97, data da entrada em vigor da Medida Proviséria n° 1.523-9/1997.

Talmedida provisdria criou a decadéncia do direito de requerer a revisdo do ato de concessao do beneficio previdenciario, inicialmente com prazo
de 10 (dez) anos, passando a 5 (cinco) anos em 20/11/1998, e voltando a ser de 10 (dez) anos em 20/11/2003.

Comi isso, para os beneficios concedidos anteriormente a referida Medida Proviséria, inicia-se a contagem do prazo decadencial em 27.6.97, 0
direito & revisdo da RMI decaindo em 27.6.2007, ou seja, 10 (dez) anos depois.

Até tempos atras, muitos entendiam que a Medida Provisdria n® 1.523-9 ndo poderia ser aplicada aos beneficios concedidos anteriormente a sua
vigéncia, com base em decisdes proferidas no Superior Tribunal de Justica.

Todavia, melhor analisando a situagdo, compreendeu-se que ndo aplicar a regra da decadéncia aos beneficios concedidos anteriormente a 1997
seria eternizar as demandas de revisao, violando, de plano, a seguranca juridica.

Evidentemente, outrossim, que se ndo podem prejudicar os segurados anteriores por norma posterior, acabando repentinamente com a
possibilidade de revisao.

Assim, harmonizando o direito em questdo de modo a assegurar a isonomia entre os segurados, pode-se entender que, para os beneficios com
DIB anterior a 27/06/1997, data da nona edi¢do da Medida Proviséria n° 1.523-9, o prazo de decadéncia também deve iniciar-se a partir da
vigéncia da nova norma, uma vez que com sua publicagio, passou a ser de conhecimento de todos.

Neste sentido, decidiu recentemente a Turma Nacional de Uniformizagdo do JEF:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103 DA LEI
N°8.213/1991 AOS BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA N°1.523-
9/1997. POSSIBILIDADE. 1. Tomando, por analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretacao do art. 54 da Lei9.784/99 (REspn°®
658.130/SP), no caso dos beneficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia da medida provisoria, deve ser tomado como termo a quo
para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB (data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3. Em
01.08.2007, 10 anos contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo’” recebida apds o inicio da vigéncia da
Medida Proviséria n° 1.523-9/1997, restou consubstanciada a decadéncia das acdes que visem a revisdo de ato concessorio de

beneficio previdenciario instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada em vigor da referida MP. 3. Pedido de Uniformizagao conhecido
e provido (PEDIDO 200670500070639 PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a)
JUIZAFEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA Fonte DJ 24/06/2010 Data da Decisdao 08/02/2010 Data da Publicagdo
24/06/2010 Relator Acérdio JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT).

Trago, ainda, precedente do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA .
PRAZO.ART. 103 DA LEI 8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL. 1. Até o advento da MP
1.523-9/1997 (convertida na Lei9.528/97), ndo havia p revisio normativa de prazo de decadéncia do direito ou da a¢@o de revisio do ato
concessivo de beneficio previdenciario. Todavia, com a nova redacdo, dada pela referida Medida Provisdria, ao art. 103 da Lei8.213/91 (Leide
Beneficios da Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agio do segurado
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ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira
prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no Ambito administrativo". 2. Essa
disposi¢ao normativa nio pode ter eficacia retroativa para incidir sobre o tempo transcorrido antes de sua vigéncia. Assim, relativamente aos
beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da ag¢@o visando a sua revisdo tem como termo inicial a
data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situagao analoga (v.g.:
MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min. Gilson Dipp, DJ de
05/02/07, MS 9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (A gRg) 9034, Min. Félix Ficher, DL 28/08/06). 3. Recurso especial provido.
(REsp 1303988/ PE RECURSO ESPECIAL 2012/0027526-0 Relator Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI Orgio Julgador S1 -
PRIMEIRA SECAO Data do Julgamento 14/03/2012 Data da Publicagdo/Fonte DJe 21/03/2012)

No julgamento do RE n. 626489, o Plenario do Supremo Tribunal Federal pacificou a questdo, no mesmo sentido. A matéria discutida no RE
626489 teve repercussio geral reconhecida, € a decisdo tomada pelo STF servird como parametro para os processos semelhantes em todo o
pais, que estavam com a tramitagéo suspensa (sobrestados) a espera da conclusio do julgamento.

Por fim, consigne-se que o Superior Tribunal de Justi¢a, recentemente, ao julgar os embargos de divergéncia ER Esp 1605544, definiu que a
concessdo da pensdo por morte, embora legitime o pensionista a pedir a revisdo da aposentadoria do falecido, nao tem como efeito reabrir o prazo
decadencial para essa discussdo. Assim, caso ja tenha decorrido o prazo de dez anos para a revisdo do beneficio originario, a contagem nao pode
ser reaberta para a parte dependente, beneficiaria da pensao.

Verifica-se dos documentos juntados aos autos que o beneficio original, de AT C de titularidade do marido da parte autora, tem data de inicio em
02/12/1983.

A presente agdo, todavia, foi proposta em 18/01/2008, razio pela qual se consumou o prazo decadencial.

Digno de nota que a autora pretende alterar a RMI da aposentadoria, para entdo e depois obter reflexo em sua pensao.

Cabe, assim, a este relator — monocraticamente com intuito de solugdo célere da demanda, negar provimento ao recurso inominado interposto
pela parte autora, nos termos da legislacdo vigente (artigo 932, 1V, “b”,do CPC).

Diante do exposto, em juizo de retratagio, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO INOMINADO DA PARTE AUTORA.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em que
fixo em 10 % do valor da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cédigo de Processo Civil vigente, bem como art.
55 da Lein®9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa, observado o artigo 98, § 3° do CPC, suspensa a
cobranga caso ja deferida a justica gratuita.

Oportunamente, baixem os autos a primeira instincia, com as anota¢des e cautelas de praxe.

Publique-se. Intimem-se.

0006880-20.2008.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301183671

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:LYSLE THEREZINHA FERREIRA (SP170837- CESAR RIBEIRO CABRERA) HELIO FERNANDES
FERREIRA (SP170837- CESAR RIBEIRO CABRERA)

Vistos, etc.

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente.

Fundamento e decido.

Tendo as partes livremente manifestado inteng@o de por termo a lide de maneira consensual, homologo por sentenga o acordo realizado, com
fundamento no art. 487, I11, “b”, do Cddigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da lein® 10.259/2001.
P or oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pela parte autora, sem
necessidade de expedi¢do de ordem ou alvara judicial.

Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0001146-70.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301182814
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIALEONOR PIRES PEREIRA (SP062518 - ZELIA PEREIRA DE OLIVEIRA CAMPOS)

Peticdo (evento 058): Fica homologada a desisténcia dos embargos de declaracdo (evento 055). Cumpra a Secretaria o determinado no
penultimo paragrafo da decisdo (evento 057). Int.

Cumpra-se.

0000119-66.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301185395
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:KENEDY WILLY PROFIRIO DA SILVA (SP 144129 - ELAINE CRISTIANE BRILHANTE,
SP366595- NELSON BRILHANTE, SP334119- ARIELY CASTOR LEOPIZE)

Vistos.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 16/10/2020  19/1553



Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenca que julgou improcedente o pedido.

E o relatério. Fundamento e decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Um dos requisitos de admissibilidade recursal consiste na tempestividade. A ssim, decorrido in albis o prazo fixado em lei, opera-se a preclusao
temporal (art. 223, caput,do CPC).

Segundo o art. 42, caput, da Lei9.099/1995, o prazo para a interposi¢do do recurso inominado é de dez dias.

Nesse prazo, devem ser computados apenas os dias tteis, por forga do art. 219, caput, do CP C. Consoante entendimento doutrinario
sedimentado no Enunciado 19 da I Jornada de Direito Processual Civil, realizada pelo Conselho da Justica Federal, in verbis: “O prazo em dias
uteis previsto no art. 219 do CP C aplica-se também aos procedimentos regidos pelas Leis n. 9.099/1995, 10.259/2001 e 12.153/2009”.

Essa posiggo foi acolhida pela Lei 13.728/2018, que entrou em vigor no dia 1%11/2018 (art. 2°) e acrescentou a Lei9.099/1995 o art. 12-A,coma
seguinte redacio:

“Art. 12-A. Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, para a pratica de qualquer ato processual, inclusive para a
interposi¢do de recursos, computar-se-3o somente os dias uteis”.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a deciséo no primeiro dia titil seguinte a data da sua disponibilizagdo no
Diario da Justi¢a eletronico, nos termos do art. 4°, §§ 3°e 4°, da Lei 11.419/2006.

No caso concreto, 0 prazo recursal para a parte autora iniciou-se em 21.07.2020, data do primeiro dia util subsequente a publicagdo da sentenga
no Diario da Justica eletronico.

Como o recurso foi protocolado em 07.08.2020, ficou ultrapassado o prazo acima aludido, que findara em 03.08.2020.

Sendo o recurso intempestivo, ndo prolonga o estado de litispendéncia, conforme pacifica jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:
“AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REGENCIA: CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/1973. AGRAVO INTEMPESTIVO. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SENEGA PROVIMENTO.

1. Este Supremo Tribunal firmou entendimento de o [sic] recurso interposto na origem, quando julgado manifestamente incabivel, intempestivo ou
nexistente, ndo suspende nem interrompe o prazo para a interposi¢ao de recurso adequado.

2. Agravo regimental ao qual se nega provimento” (STF, Plenario, ARE 704.854 AgR/RS, rel. min. Carmen Licia, j. 21/10/2016,DJe
7/11/2016, grifo no original).

Nessa toada, operou-se a preclusdo temporal, ficando a sentenca coberta pelo manto da coisa julgada, nos termos dos arts. 6°, § 3°,da LINDB e
502 do CPC.

Ante todo o exposto, com base no art. 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso da parte autora, nos termos da fundamentac¢do acima.

Como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida. Assim, a condenacdo em custas e honorarios
advocaticios mostra-se incompativel com o peculiar sistema de distribuicdo do 6nus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei 9.099/1995.
Intimem-se.

0001589-51.2018.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301185377
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAFALDA SIQUEIRA BORGES (SP224442 - LINDUARTE SIQUEIRA BORGES)

Vistos.

Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido.

E o relatério. Fundamento e decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Um dos requisitos de admissibilidade recursal consiste na tempestividade. A ssim, decorrido in albis o prazo fixado em lei, opera-se a preclusdo
temporal (art. 223, caput, do CPC).

Segundo o art. 42, caput, da Lei9.099/1995, o prazo para a interposi¢ao do recurso inominado é de dez dias.

Nesse prazo, devem ser computados apenas os dias uteis, por forca do art. 219, caput, do CP C. Consoante entendimento doutrinario
sedimentado no Enunciado 19 da I Jornada de Direito Processual Civil, realizada pelo Conselho da Justica Federal, in verbis: “O prazo em dias
uteis previsto no art. 219 do CP C aplica-se também aos procedimentos regidos pelas Leis n. 9.099/1995, 10.259/2001 e 12.153/2009”.

Essa posigao foi acolhida pela Lei 13.728/2018, que entrou em vigor no dia 1%11/2018 (art. 2°) e acrescentou a Lei9.099/1995 o art. 12-A,coma
seguinte redaco:

“Art. 12-A. Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, para a pratica de qualquer ato processual, inclusive para a
interposicao de recursos, computar-se-ao somente os dias uteis”.

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a deciséo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagdo no
Diario da Justiga eletronico, nos termos do art. 4°, §§ 3°¢ 4°, da Lei 11.419/2006.

No caso concreto, o prazo recursal para a parte autora iniciou-se em 04.05.2020, data em que os prazos processuais voltaram a fluir, nos termos
da Portaria Conjunta PRES/CPRE n.5 de 22.04.2020.

Como o recurso foi protocolado em 04.06.2020, ficou ultrapassado o prazo acima aludido, que findara em 15.05.2020.

Sendo o recurso intempestivo, ndo prolonga o estado de litispendéncia, conforme pacifica jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:
“AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REGENCIA: CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/1973. AGRAVO INTEMPESTIVO. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. Este Supremo Tribunal firmou entendimento de o [sic] recurso interposto na origem, quando julgado manifestamente incabivel, intempestivo ou

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/10/2020  20/1553



nexistente, ndo suspende nem interrompe o prazo para a interposi¢ao de recurso adequado.

2. Agravo regimental ao qual se nega provimento” (STF, Plenario, ARE 704.854 AgR/RS, rel. min. Carmen Licia, j. 21/10/2016,DJe
7/11/2016, grifo no original).

Nessa toada, operou-se a preclusdo temporal, ficando a sentenga coberta pelo manto da coisa julgada, nos termos dos arts. 6°, § 3°,da LINDB e
502 do CPC.

Ante todo o exposto, com base no art. 932, I11, do CP C, ndo conhego do recurso da parte autora, nos termos da fundamentac¢do acima.

Como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida. Assim, a condena¢do em custas e honorarios
advocaticios mostra-se incompativel com o peculiar sistema de distribuicdo do 6nus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei 9.099/1995.
Intimem-se.

0002815-80.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301185685
RECORRENTE: CINTIA MARANINI SANTOS (SP428087 - DIEGO ELIEL DOS SANTOS)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de agravo de instrumento/recurso de medida cautelar interposto pela parte autora contra decisio proferida nos autos de n° 0031033-
97.2020.4.03.6301, que indeferiu o seu pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela para levantamento do saldo existente nas suas contas
vinculadas ao FGTS.

O pedido recursal de concessio de tutela de urgéncia foi deferido parcialmente por esta magistrada.

Tendo em vista a sentenga de mérito proferida nos autos principais em 07/10/2020, que julgou procedente o pedido para autorizar a autora a
proceder ao levantamento do saldo existente em sua conta de FGTS junto & agéncia da Caixa Econémica Federal, fica evidente a perda do
objeto no presente recurso, prevalecendo comando normativo da sentenga.

Demonstrada a completa falta de perspectiva de €xito do recurso, esta o relator autorizado, por forga do disposto no artigo 932, inciso I11 do
Cédigo de Processo Civil,a "... no conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos
da decisdo recorrida;". No presente caso o recurso esta prejudicado.

Veja-se, também, o Enunciado n. 38 das Turmas Recursais deste Juizado Especial:

“A decisdo monocratica que negar seguimento ou ndo conhecer de recurso no ambito destas Turmas Recursais substitui, para todos os efeitos, a
decisdo colegiada”.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso.
Apos as formalidades legais dé-se baixa da Turma Recursal.
Oficie-se ao Juizado de origem com cdpia desta decisdo.

Intime-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002095

DESPACHO TR/TRU -17
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0006581-43.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301185621

RECORRENTE:JULIA DIAS BARRETO (SP341431 - PAMELLA ABELLAN BOVOLON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.

Chamo o feito a ordem.

Com efeito, peticiona a autora (eventos 24/25) e informa ter interesse em apresentar sustentagao oral.

Contudo, observo que o presente feito foi pautado por equivoco, uma vez que houve decisdo terminativa por este relator e, desta, foi interposto
recurso extraordinario.

Assim, determino retire-se o feito de pauta de julgamento e remetam-se os autos a Divisdo de Recursos Extraordinarios, para o regular
andamento do feito.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002129-26.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301175024

RECORRENTE: CLARETE FORTI CHRISTOFOLETTI (SP262024 - CLEBER NIZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Considerando a reabertura gradual das agéncias, indefiro o pedido de expedi¢éo de oficio para que o INSS junte o Procedimento
Administrativo.

Concedo a parte autora o prazo adicional de 30 dias para ucmprimento da determinago.
Vindo o processo, encaminhe-se os autos a contadoria para cumprimento da determinagéo deste juizo anexada no evento 34.

Intimem-se. Cumpra-se.

0067481-26.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301185378
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANTONIO AUGUSTO GONZALES (SP173227- LAERTE IWAKI BURITHAM)

Intime-se a parte autora acerca do pedido de homologagao do acordo e extingdo do feito em 5 dias. No siléncio, venham os autos para
homologagao e extingdo.

0002140-20.2016.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301186311

RECORRENTE: EDMO SALES CARVALHO (SP277933 - LUIS FILIPE ORNELAS INNOCENTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos etc.

Evento 114: Encaminhe-se os quesitos da parte autora ao MM. Juizo Federal deprecado, solicitando-se que sejam levados ao conhecimento do
perito nomeado, para que sejam respondidos

Intime-se.

0067480-41.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301185858
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANTONIO AUGUSTO GONZALES JUNIOR (SP173227- LAERTE IWAKI BURIHAM)

Manifeste-se a parte autora sobre a petigdo e documentos dos eventos 25 e 26, no prazo de 15 (quinze) dias.

0005446-73.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301186635

RECORRENTE: MIRIAN APARECIDA MORAES CAIUBI DE ALMEIDA (SP286757 - RONNY APARECIDO ALVES
ALMEIDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Peticdo e documento anexados em 05.10.2020 (eventos 47 e 48): Defiro o prazo suplementar de 60 (sessenta) dias para integral cumprimento da
decisdo proferida em 27.08.2020 (evento 41).
Intimem-se.

0001528-17.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301186570

RECORRENTE:EUDIMAR LUCAS CORREA DE CAMPOS (SP248785- REGINALDO LUIZ DA SILVA)
RECORRIDO:MARINES VENTURA DA COSTA INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-
MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Determino a retirada do processo de pauta de julgamento para que seja dada vista dos autos a parte autora e a corré Marines Ventura da Costa,
pelo prazo de 10 (dez) dias, para que possam se manifestar quanto aos documentos juntados pelo INSS nos eventos n° 137-138, conforme ja
determinado na decis@o do evento n® 129.

Decorrido o prazo, com ou sem manifestagao das partes, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0003890-19.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301186346

RECORRENTE: EFIGENIA MOYSES PINTO DE JESUS (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de cinco dias, sobre os eventos 43/44.
Apbs, tornem os autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

0028192-37.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301185639
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) BANCO DO BRASIL S/A (SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES)

RECORRIDO:BENEDITO RAIMUNDO DOS SANTOS

O acordio proferido na sessio de 06/08/2020 encontra-se disponivel nos autos e o advogado do Banco do Brasil esta cadastrado no processo,
razdo pela qual pode acessa-lo normalmente.

0001583-31.2019.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301186631
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILSON JOSE SARAIVA (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO)

Peti¢do e documento anexados em 09.10.2020 (eventos 78 € 79): Defiro o prazo suplementar de 45 (quarenta e cinco) dias para integral
cumprimento da decisdo proferida em 27.08.2020 (evento 72).
Intimem-se.

0002766-83.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301186575
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCIA ROSA DE SOUSA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)

Embargos de declaragio opostos pela parte autora. Alega omissao no julgado quanto a aprecia¢do dos requisitos necessarios para exclusio do
fator previdenciario considerando o teor do A cérddo que deferiu a reafirmacdo da DER para 20/02/2019. Requer, em sintese:

*¢(...) o acolhimento dos presentes EMBARGOS DE DECLARA CAO- para fins de sanar os vicios apontados, com a reafirmagio da DER
com o computo do tempo de contribuigdo e da idade até a data em que completados os pontos necessarios a exclusdo do fator previdenciario da
aposentadoria em 1 de junho de 2018”

Antes de prosseguir na analise dos embargos, necessaria a remessa dos autos a contadoria das Turmas Recursais, para que proceda elaboragio
de calculo a luzda DER reafirmada.

Com a juntada, tornem a esta relatora.
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0002344-69.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301186351

RECORRENTE:LUIZ ROBERTO PEREIRA TREVIZAN (SP 199459 - PATRICIA CRISTINA DE BARROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.

Primeiramente, verifico que ndo foi cumprida a determinacéo contida na sentenga — evento 37, fato que colaborou com o equivoco na modalidade
de beneficio pretendida pelo autor.

Assim, reitero a ordem para que se retifique a autuagdo, alterando o codigo de cadastro do processo conforme assunto/complemento versado na
Trata-se de embargos de declaragéo visando a parte embargante a atribuicdo de efeito infringente a0 mesmo, com a alteragdo do julgado.

Assim, tendo em vista possibilidade de alteragio do julgado, determino a intimago da parte embargada para que se manifeste
pormenorizadamente sobre os fundamentos expostos pelo embargante, no prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo assinalado, voltem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000467-70.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301185392

RECORRENTE:JOAO FABRICIO SENE DA SILVA (SP229320 - VALTER RAMOS DA CRUZ JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Intimem-se as partes, comurgéncia, acerca do despacho exarado pelo MM. Juizo Federal deprecado, acerca da designacéo de data para pericia
médica e das respectivas providéncias (evento 68).

Advirto que o descumprimento de alguma das providéncias determinadas importara na preclusdo da prova e o retorno do julgamento do recurso
interposto, conforme o estado do processo.

Int.

0003369-02.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301185357

RECORRENTE:MARIA JOSE DA SILVA (SP244257 - VAGNER LUIZ DA SILVA, SP355537- KATIAALENCAR
BENEVENUTO CAETANO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1. Trata-se de acdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social (IN'SS) por meio da qual a parte autora requer a concessao de
beneficio por incapacidade.
2. Sentenga que julgou o feito improcedente por auséncia de qualidade de segurado, considerando o seguinte:

“No caso, de acordo com as informagdes prestadas pelo INSS, a autora ndo preencheu todos os requisitos para a validagio das contribuicdes
vertidas como contribuinte facultativa de baixa renda no periodo imediatamente anterior a constatagdo da incapacidade, elemento essencial a
comprovacdo da qualidade de segurada”. 3. Recurso da parte autora, alegando que “as contribuigdes vertidas ndo podem de forma alguma
serem ignoradas, ou descartadas, sob pena de considerar-se enriquecimento sem causa”.

4. Inicialmente, quanto as irregularidades apontadas nos recolhimentos de segurado de baixa renda (2013 a 2015), reputo necessaria a conversao
do julgamento em diligéncia para que o autor regularize as pendéncias emrelagdo ao CADUNICO, complementando-as.

5. Prazo: 90 dias.

6. Apds, retornem os autos para inclusdo do feito em pauta de julgamento.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2020/9301002096

DECISAO TR/TRU-16

0002830-49.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185629 R

RECORRENTE:ANA RITADOS SANTOS (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de recurso interposto pela parte autora contra decisdo que indeferiu pedido de tutela de urgéncia nos autos do processo n.
0007310-43.2020.4.03.6303, proposto objetivando a concessio de beneficio por incapacidade.

Pretende o recorrente a reforma da decisdo, alegando, em sintese, estar incapacitada para as atividades que habitualmente exerce em razio de
CERVICALGIA (CID M54.2) e que art. 4° da Lein® 13.982/2020 autorizou o INSS a antecipar “1 (um) salario-minimo mensal para os
requerentes do beneficio de auxilio-doenga de que trata o art. 59 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, durante o periodo de 3 (trés) meses, a
contar da publicacdo desta Lei, ou até a realizag@o de pericia pela Pericia Médica Federal, o que ocorrer primeiro”.

Por tais razdes, sustenta “a plausibilidade do direito invocado e a situagdo de risco que estamos vivendo emrazio do COVID-19, ¢ a medida de
mais lidima justica a antecipagio da tutela para conceder o pagamento de 01 (um) salario-minimo por 03 (tr€s) meses (o que pode ser prorrogado
emrazao da continuidade da situacdo de calamidade publica).

DECIDO

Inicialmente, consigne-se que no sistema dos Juizados Especiais Federais apenas excepcionalmente é cabivel recurso, nos termos do art. 5°da
Lei 10.259/2001.

No caso em exame, 0 recurso interposto deve ser apreciado, ante o cunho cautelar da decisdo interlocutéria impugnada.

A concessdo da tutela foi assim fundamentada:

“Indefiro o pedido urgente. A probabilidade do direito

alegado pela parte autora depende de dilagdo probatéria, com a realizacio de pericia médica.”

Conforme se verifica, ainda que se trate de verba de natureza alimentar, ndo esta presente a probabilidade do direito postulado.

Outrossim, a norma utilizada como fundamento do recurso direciona-se ao INSS com relag@o aos pedidos de beneficio formulados durante a
pandemia do COVID-19, o que nio € o caso dos autos, ja que a recorrente passou pela pericia administrativa, ndo constatada sua incapacidade.
Considerando que existe no caso uma pericia administrativa negativa, acertada a decisdo que determina o aguardo pela realizagdo de pericia
judicial.

Ante o exposto, indefiro o pedido cautelar.

Intime-se o INSS para apresentar resposta no prazo legal.

Decorrido o prazo, com ou sem resposta, voltem conclusos.

Intimem-se.

0000384-73.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301184406

RECORRENTE:CARLOS EDUARDO ALVES DE LIMA (SP289947 - RUDINEI DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pelo INSS contra decisdo que indeferiu o pedido de antecipacdo da tutela para concessio de
auxilio reclusdo, no processo n. 0001915-93.2019.4.03.6339.

Em decisdo de 02.04.2020 o pedido foi indeferido.

Sem Contrarrazdes.

E o relat6rio. Fundamento e decido.

Compulsando os autos principais, verifico que, no dia 21.05.2020, foi proferida sentenga pelo Juizo a quo e concedida a tutela de urgéncia, para
determinar a autarquia federal a imediata implantag@o do beneficio.

Como a decisdo recorrida, fundada em cogni¢do sumaria, foi revogada, o recurso perdeu o objeto, ndo devendo ser conhecido.

Ante o exposto, com base no art. 932, 11, do CP C, ndo conhego do recurso.

Nao se tratando de recurso contra sentenga, a condenag@o em custas e honorarios advocaticios mostra-se incompativel com o peculiar sistema
de distribui¢do do 6nus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei9.099/1995. A demais, como o mérito recursal ndo foi apreciado,
descabido falar em parte recorrente vencida.

Intimem-se.
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0003761-98.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301183674
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: TEREZINHA DE CASTRO ROSSINI (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA)

Vistos etc.

Verifico que a parte autora faleceu em 23.03.2018 (arquivo n.051, f1.4).

Uma vez que a demanda ndo trata de beneficio previdenciario, faz-se necessaria a habilitagdo dos sucessores, nos termos dos artigos 1.829 e ss.
do Cédigo Civil.

Observo que o0s sucessores apresentaram os documentos necessarios.

Desta forma DECLARO HABILITADOS LUIZ GOMES ROSSINI, na condi¢cao de conjuge; CECILIA MARCIA ROSSINTI;
VALTER SILVIO ROSSINI; e LUCIANA ROSSINI DA SILVA, na condi¢ao de filhos, todos sucessores de Terezinha de Castro
Rossini.

Proceda a secretaria as retificagdes necessarias.

Apos, aguarde-se a inclusao do feito em pauta de julgamento.

Concedo os beneficios da gratuidade da justica as partes ora habilitadas.

Intimem-se.

0000739-44.2017.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301174964

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO
NEGRINI FERRO)

RECORRIDO: MARIA ROSA CAMARGO FERNANDES (SP246137- ALUIZIO RIBAS DE ANDRADE JUNIOR)

Vistos.

Defiro o pedido de habilitag@o, devendo ser cadastrado como endereco do habilitado Eder 0 mesmo endereco da habilitada Maria de Fatima,
haja vista a informagao prestada em peti¢do no sentido de que residem juntos.

Cumpra-se. Intimem-se.

0001388-26.2019.4.03.6345 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301183680
RECORRENTE:JOVELINO BAPTISTA (SP224654 - ALVARO TELLES JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.

Conforme previsto no art. 480, caput, do CP C, o juiz pode determinar de oficio ou a requerimento da parte, a realizag@o de nova pericia quando a
matéria ndo estiver suficientemente esclarecida. A segunda pericia destina-se tdo somente a corrigir eventual omissao ou inexatidao dos
resultados da primeira (§ 1°), cabendo ao magistrado apreciar o valor de uma e de outra (§ 3°).

A fim de avaliar a alega¢do de incapacidade, o juizo determinou a realizag@o de pericia médica.

A pericia médica, realizada em 24/09/2019, por médico especialista em P siquiatria, apontou que o demandante, nascido em 22/06/1958 (61 anos
na data do exame), é portador de retardo mental leve, com minimo de comprometimento do comportamento. P or conseguinte, concluiu que o
autor ndo apresenta incapacidade laborativa ou impedimento de longo prazo.

Ocorre que o laudo apresentado contém apenas respostas aos quesitos apresentados pelas partes, sem qualquer referéncia a exames clinicos
realizados por ocasido da pericia, tampouco discussdo acerca dos documentos médicos trazidos pelas partes.

A prova técnica, tal qual produzida, inviabiliza o exercicio do direito de defesa das partes, que ndo tem condicdes de aferir a técnica utilizada pelo
expert e o acerto de suas conclusdes.

Ante as consideragdes supra, converto o julgamento em diligéncia, determinando o retorno dos autos ao juizo de origem a fim de que novo exame
pericial seja realizado. Apds a juntada do laudo e a necessaria vista as partes, retornem os autos a esta Turma Recursal para julgamento.

Sem prejuizo, retire-se o feito da pauta de julgamento.

Intimem-se.

0002252-62.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301183693
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CEZAR DE SOUSA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Pedido de reconsideragdo de decisdo que determinou a suspensdo do processso no tema 244 DA TNU.

O tema € este: "Saber se o auxilio-alimentag@o, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentac&o ou na forma de tickets, tem
natureza salarial e integra o salario de contribuigao para fins de calculo da renda mensal inicial (RMI)".

Tenho determinado a suspenséo dos processos neste tema.
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A parte afirma que a TNU nio determinou a suspensao.

A decisdo da TNU determinou no caso que gerou esse tema, ao final, a adogao [d]"as providéncias previstas nos §§ 5° e 6° do mesmo
Regimento".

O trecho da decisdo da TNU: "Esse o quadro, com base no art. 8°, I1I, do Regimento Interno desta Turma Nacional de Uniformizacao, voto por
CONHECER do presente incidente de uniformizagéo e afeta-lo como tema representativo de controvérsia, adotando-se, por conseguinte, as
providéncias previstas nos §§ 5° e 6°do mesmo Regimento".

Na verdade, a decisdo da TN'U ndo esta clara e citou esses §§ 5° e 6°ndo se sabe de que artigo.

Do artigo 8°, citado um pouco antes no mesmo paragrafo, nio pode ser, porque o atual regimento da TNU, que ja vigorava quando proferida a
decisdo, ndo contém §§ 5° e 6°no artigo 8°.

Assim, a conclusio é que a TNU NAO DETERMINOU A SUSPENSAO DO JULGAMENTO dos processos em que veiculada essa
questao.

A parte autora temrazao.

Defiro o pedido de reconsideragio e determino o levantamento da suspenséo.

Determino também ao Gabinete que remeta para a pauta de julgamentos todos 0s processos suspensos que versam esse tema, a fim de observar
os principios da igualdade e de impessoalidade.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista aimpugnacio apresentada, determino que o julgamento do presente feito seja realizado nos termos da Resolucio
n. 343/2020-PRES-TRF3, que disciplina a realizacio de sessdes de julgamento equivalentes as sessdes presenciais com o auxilio
de ferramenta de videoconferéncia. Observo que ainscrigcio para sustentaciio oral podera ser efetuada, e m dia vtil, no prazo de até
24 (vinte e quatro) horas antes do horario previsto para o inicio da sesséo de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do
causidico o correto encaminhamento do e-mail, devendo ser indicado o niimero do processo, data e horario em que ocorreraa
sessio, e-mail e nimero de telefone paraseuingresso nasesséo de julgamento, bem como o acompanhamento da confirmacéo do
recebimento, conforme o disposto no Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagéo dos
Juizados Especiais Federais da 3" Regido - Resoluciio n°3/2016 - CJF3R. Em resposta a solicitaciio, o advogado recebera a
confirmacfo dainscri¢io com as instrucdes para participacio nasesséo de julgamento por videoconferéncia. E-M AIL PARA
SUSTENTACAO ORAL: TRSP-SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR. Oportunamente, inclua-se o presente feito em pauta
para julgamento para a préxima sesséo de julgamento a ser realizada nesta Primeira Turma Re cursal na modalidade acima
transcrita. Intime-se e, apos, cumpra-se.

0001313-84.2018.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185352

RECORRENTE: DONIZETI MOACIR BALSALOVE (SP167418 - JAMES MARLOS CAMPANHA, SP376054 - GEOVANI
PONTES CAMPANHA, SP239690 - GUSTAVO MILANI BOMBARDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

0007940-51.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185351
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEUSDELIA FERREIRADANTAS (SP339850 - DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)

FIM.

0005247-86.2014.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185340

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALRODOBENS NEGOCIOS IMOBILIARIOS S/A (SP152165 - JOSE
WALTER FERREIRA JUNIOR) (SP 152165 - JOSE WALTER FERREIRA JUNIOR, SP230722 - DANIELLE CAROLLINE
AQUINO DA SILVA)

RECORRIDO: CRISTIANE MENDES ARRUDA (SP286060 - CELSO LUIZ DE MAGALHAES)

Vistos, etc.
Aguarde-se o julgamento dos embargos de declaracéo opostos.
Intimem-se.

0117650-85.2005.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185611
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:HILDA RIBEIRO TURCI (SP 188436 - CLAUDIA CAMILLO DE PINNA)

Vistos,

Considerando o teor do v. Acorddo proferido pela Turma Regional de Uniformizagéo, o pedido foi 14 julgado improcedente.
Desnecessario, com isso, smj, porque redundante, qualquer pronunciamento desta 4* Turma Recursal

Devolvam-se os autos a0 MM° Juizo de origem.

Intimem-se.
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0004149-30.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171531

RECORRENTE:SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DEANDRADE
MIRANDA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) (SP119411B - MARIO SERGIO
TOGNOLO, SP247677- FERNANDO CARVALHO NOGUEIRA)

RECORRIDO:FRANCISCO DE SOUZA (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO) MARIA DA
CONCEICAO DE SOUZA (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO) FRANCISCO DE SOUZA (SP 167526 -
FABIO ROBERTO PIOZZI,SP179738 - EDSON RICARDO PONTES, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)

Vistos.
Defiro o cadastramento da Advogada subscritora da petigdo dos eventos 55 e 56, anotando-se.

Trata-se de pedido de aplicagio da tese firmada pelo STF no julgamento do Tema 1.011, especificamente no sentido de manter a competéncia da
justica Federal e manter o acordéio em seus termos.

A tltima publicacio do acérdio em embargos ocorreu em 07/08/2020, de modo que o prazo para interposicdo de novos recursos se exauriu em
28/08/2020.

Dessa forma, o transito em julgado se operou em 31/08/2020, conforme certiddo anexada como evento 58.
Transitado o feito em julgado, prejudicada a analise da peticdo anexada no evento 56.

Cumpra-se. Publique-se. Intimem-se. Dé-se baixa.

0001508-07.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185341

RECORRENTE: CARLOS ALBERTO BAROM (SP403291 - ALAN BARRETO ROLON, SP240079 - SUZANA BARRETO DE
MIRANDA, SP399458 - CAIO HENRIQUE MUNIZ COUTINHO SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Ciéncia a parte autora do Oficio de cumprimento acostado.

Prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, aguarde-se o julgamento dos embargos de declarag@o opostos.
Intimem-se.

0003356-25.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301170907

RECORRENTE:IGOR PEREIRA DA SILVA (SP274018 - DANIEL DE OLIVEIRA VIRGINIO)
RECORRIDO:DAMIANA DE FATIMA DOS SANTOS DA SILVA (SP282083 - ELITON FACANHA DE SOUSA)
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
DAMIANA DE FATIMA DOS SANTOS DA SILVA (SP270949 - LIDIANE TAINE SANCHES MODA)

Vistos.

Trata-se de Recurso Inominado interposto em face de sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido formulado pela parte autora, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

A demanda ajuizada pelo autor, menor imptibere, objetiva a restituicao de valores descontados da pensio por morte de que ¢ titular, emrazio de
rateio coma corré, habilitada como codependente de LIDIO NICACIO DA SILVA, nstituidor do beneficio, falecido em 13.11.2010.

No entanto, em seu pleito recursal, o autor requer seja reconhecida a ma-fé praticada pela recorrida Damiana, com a repeti¢do da integralidade
dos valores, condenando as corrés solidariamente a indenizar o valor que o recorrente deixou de perceber devido ao rateio indevido da penséo por
morte.

Assim, a fim de que restem esclarecidas as questdes levantadas pelo recorrente, determino que o INSS junte aos autos o processo administrativo
NB 154894844-3 (evento 72), que culminou na concessio da penséo a corré, DAMIANA DE FATIMA DOS SANTOS DA SILVA, na
qualidade de companheira do falecido.

Prazo: 10 (dez) dias.

Com a juntada do referido processo, dé-se ciéncia as partes para que, querendo, manifestem-se no prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, voltem conclusos.

Intimem-se.
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0055570-70.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186342

RECORRENTE:MANOEL BESERRA DE MELO (SP308435- BERNARDO RUCKER)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Remeta-se o feito a Contadoria, para producdo de laudo a respeito da limitacdo da RMI ao teto, se for o caso, indicando o valor das eventuais
diferencas.

Apds, intimem-se as partes para manifestagéo, no prazo de cinco dias.

Por fim, voltem conclusos para esta 107 cadeira.

Intimem-se.

0000505-87.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171534
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO APARECIDO BARBOSA (SP307741 - LUANNA CAMILA DE MELO BERNARDINO
RODRIGUES, SP299618 - FABIO CESAR BUIN)

Vistos.

Considerando a decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizac¢ao nos autos do PEDILEF n°0514224-28.2017.4.05.8013 - TEMA 172,
e pelo Superior Tribunal de Justiga em 02/06/2020 nos autos do RESP 1.596.203/PR e do RESP 1554596/SC - TEMA 999, que determinou a
suspensdo da tramitagdo das agdes que buscam “saber se é possivel ou ndo aplicacdo da regra prevista no art. 29,1 e 11, da Lei 8.213/91, quando
mais favoravel que a regra de transi¢cao prevista no art. 3°da Lei9.876/99"; “possibilidade de aplicagdo da regra definitiva prevista no art. 29,1 e
11 da Lei8.213/1991, na apuragio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transigéo contida no art. 3°da Lei9.876/1999,
aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edigao da Lei9.876/1999)”, determino o sobrestamento do presente
feito nos termos do art. 1.037, 11 do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0056136-77.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186583
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANA CRISTINA TEIXEIRA MONZILLO (SP101821 - JOSE CARLOS CHEFER DA SILVA, SP 152982 -
FLORIANO FERREIRA NETO, SP387934 - GUILHERME BRUNO DA SILVA COSTA)

Peticdo anexa ao arquivo 59: Assiste razio a parte Autora. Determino o cadastramento do advogado no sistema e defiro a devolug@o do prazo ao
Recorrente. Int.

0003994-48.2019.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301171533

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MATHEUS HENRIQUE CASTRO SILVEIRA (SP297241 - HILBERT FERNANDES MACHADO) YASMIM
CASTRO SILVEIRA (SP297241 - HILBERT FERNANDES MACHADO) YZADORA CASTRO SILVEIRA (SP297241 -
HILBERT FERNANDES MACHADO)

Vistos.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme redacdo dada pela Lei 13.105/15, depende da
presenca de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo. Além disso,
estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade
dos efeitos da decisdo.

A probabilidade do direito ndo restou demonstrada, uma vez que ndo houve incidéncia das causas de prorrogacdo do periodo de graga.

Além disso, ha perigo de dano reverso, ja que, concedida a tutela e em eventual improcedéncia, dificilmente os valores reverterdo aos cofres
publicos na medida em que quem recebe valores mediante tutela cessada, devera devolver todos os valores.

E, emeventual procedéncia, os valores atrasados serdo devidamente pagos a parte autora.

Verifica-se, portanto, que esta presente a hipdtese do § 3°do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, ja que hé risco de irreversibilidade da
decisdo, o que veda a concessao da tutela.

Assim, indefiro o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela.
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Intime-se.

0001401-12.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185342
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO FRANCISCO BENZI (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

Vistos, etc.

Ciéncia a parte autora dos documentos acostados nos arquivos n.56 e 57.
Prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Intime-se.

0005288-17.2017.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185344

RECORRENTE:LUIZ FERNANDO ROVERE (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Verifico que a recorrente foi intimada a apresentar o comprovante de recolhimento do preparo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.

Ato seguinte, peticionou a parte autora para acostar o comprovante de pagamento. Entretanto, observo que nio ha a comprovagéo do
recolhimento, mas apenas a guia para pagamento.

Assim, apresente a parte autora o comprovante de recolhimento do preparo, no prazo improrrogavel de 24 (vinte e quatro) horas, sob pena de
desergdo.

Apos, voltem conclusos.

Intime-se.

0067672-37.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301184941

RECORRENTE:ANDRES JOVER GEA (SP210122B - LUCIANO HILKNER ANASTACIO, SP257361 - FELIPE PASQUALI
LORENZATO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, etc.

Intime-se a parte autora para que se manifeste a respeito da peticao do arquivo n.031.
Prazo de 5 (cinco) dias.

Com a manifestagio, dé-se ciéncia a parte ré por 5 (cinco) dias.

Ap0s, voltem conclusos.

Intimem-se.

0000886-13.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185617

RECORRENTE:JOSE FRANCISCO DA SILVA JOIA (SP370740 - GUILHERME APARECIDO DE JESUS CHIQUINTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de a¢@o ajuizada em face do INSS, em que se discute, entre outros topicos, a possibilidade de aplicacéo da regra definitiva prevista no
art. 29,1 e II da Lei8.213/1991, na apuracdo do salario-de-beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢do contida no art. 3°da Lei
9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edigao da Lei9.876/1999).

O processo, contudo, ndo se encontra em termos para julgamento.

Verifico que, em decisdo monocratica de Relatoria da Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, proferida em 28/05/2020, nos
autos do RECURSO ESPECIALN®1.596.203 - PR (2016/0092783-9), admitido como representativo de controvérsia, foi determinada a
suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territdrio
nacional

Assim, determino o sobrestamento do feito até fixacao da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.
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0001204-43.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185641

RECORRENTE: EVERALDO SANTAROSA (SP286086 - DANIELLE RIBEIRO DE MENEZES BONATO, SP 190221 -
HENRIQUE CENEVIVA, SP275238 - TATIANA CRISTINA FERRAZ, SP391955 - GABRIELA ROCHA DE OLIVEIRA
PAVAN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.

A possibilidade de aplicacdo da regra definitiva prevista no art. 29,1 e II da Lein.8.213/91, quando mais favoravel do que a regra de transigdo
contida no art. 3°da Lein.9.876/99, aos segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999, é objeto do Tema 999 da sistematica dos
recursos especiais repetitivos.

Observo que, apds o julgamento do Tema pelo Superior Tribunal de Justica, houve interposi¢do de Recurso Extraordinario pelo INSS.

A Ministra Maria Thereza de Assis Moura admitiu o recurso extremo e determinou a suspenséo nacional de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos que versem sobre o tema (art. 1.037,11,do CPC).

Ante todo o exposto, determino o sobrestamento deste processo até a publicacdo do acordao paradigma do Supremo Tribunal Federal.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003490-12.2018.4.03.6327 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301183669

RECORRENTE:HEVERTON EVANDRO RIBEIRO CAMARGO DOS SANTOS (SP261558 - ANDRE SOUTO RACHID
HATUN, SP209872 - ELAYNE DOS REIS NUNES PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Defiro a dilagao de prazo requerida, por 30 (trinta) dias.

Coma apresentag@o dos documentos dé-se ciéncia a parte ré por 5 (cinco) dias.
Apds, voltem conclusos.

Intimem-se.

0004487-04.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301183677
RECORRENTE:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL (SP027291 - ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL)
RECORRIDO:ORDEM DOSADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Vistos, etc.

Peticiona a parte autora para arrolar testemunhas.

Tendo em vista que o presente recurso ndo foi conhecido e que a parte autora ja peticionou 5 (cinco) vezes a fim de arrolar testemunhas,
determino a Secretaria destas Turmas Recursais que certifique o transito em julgado e promova a baixa ao Juizo de origem, independentemente
de nova peti¢do no mesmo sentido.

Friso que o Juizo a quo declinou da competéncia e que eventual colheita de prova oral sera realizada perante o Juizo da Vara Federal de Sdo José
do Rio Preto/SP.

Cumpra-se. Intimem-se.

0000051-58.2006.4.03.6312 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186614
RECORRENTE: GERALDO RAFFA (SP159605- ALESSANDRO APARECIDO NUNES DE MENDONCA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 140659 - SANDRO ENDRIGO DE AZEVEDO CHIAROTI)

Diante do 6bito do autor originario em 14.12.2017, seus herdeiros pleitearam a sucessao no polo ativo.

Juntaram documentos pessoais, bem como a escritura de inventario e partitha.

Intimada, a CEF nada disse.

Sendo assim, encontrados todos os requisitos necessarios para tanto, defiro a habilitagdo da vitva IZOLINA NERY RAFFA e dos filhos
LUCIANA DE CASSIA RAFFA BETTONI, CLAUDIO MARCIO RAFFA ¢ LEDA MARIA RAFFA CARLINO.

Retifique a Secretaria o polo ativo da presente demanda.

Apds, retornem os autos ao arquivo “sobrestados”, para aguardar o julgamento final pelo STF.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002683-04.2017.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185610
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIO BERNARDES DE AGUIAR FILHO (SP346839-RICARDO GALDINO ROLDAO PEREIRA,
SP281594 - RAFAEL CAMILOTTI ENNES)
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Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, bem como pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela protocolizado pela parte
autora

Alega a parte ré, no incidente nacional, a nulidade do acérdio, por suposta auséncia de fundamentagao.

Requer a parte autora a implanta¢do imediata do beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

I — Do pedido de uniformizagao da parte ré

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagio calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMAIS,O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "/REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A
SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TN U, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) € notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado
na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE
VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA
PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO
DO SINDICATO.ALEGACAO DENULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO
PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSiDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE
FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nio cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

IT - Do pedido de tutela

No ambito dos Juizados Especiais Federais, o cumprimento de sentenca relativo as obrigacdes de fazer encontra-se regulado pelo art. 16 da Lei
10.259/2001, in verbis:

Art. 16. O cumprimento do acordo ou da sentenga, com transito em julgado, que imponham obrigagao de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa
certa, sera efetuado mediante oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com copia da sentenga ou do acordo.

Desse modo, essa fase transcorre em primeiro grau de jurisdicao, depois do transito em julgado, ou seja, depois de exaurida a fase cognitiva.
Iniciar o procedimento de execugdo nesta sede viola o rito fixado na lei de regéncia.

Portanto, o requerimento da parte autora de implantagao do beneficio, neste momento processual, ndo pode ser deferido, devendo se aguardar o
Jjulgamento definitivo da matéria e o transito em julgado.

Acrescente-se que, para o deferimento da medida pleiteada, devem concorrer os dois pressupostos legais, insculpidos no art. 300 do Cddigo de
Processo Civil, a saber: o fumus boni juris e o periculum in mora.

Considerando a idade da parte autora, bem como a possibilidade de recebimento dos atrasados apds o transito em julgado da sentenga, ndo
verifico o perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo. Nessa toada, ndo se olvida que a 1* Se¢do do STJ ja decidiu, nos autos do
REsp 1.401.560, em sede de julgamento de recurso repetitivo, que “a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da agéo a devolver
os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos”.
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A implantagdo do beneficio devera ocorrer apos o transito em julgado da sentenga.

Diante do exposto:
com fitlcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
INDEFIRO o pedido de antecipagao de tutela.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002097

DECISAO TR/TRU -16

0000212-88.2013.4.03.6323 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186336
RECORRENTE:MARIAEDUARDA AMBROGI DE CAMARGO ABOU (SP123177- MARCIA PIKEL GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando o julgamento do recurso repetitivo.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luzdo art. 9°da EC 20/98, a possibilidade, ou ndo, de incidéncia do fator previdenciario (Lei
9.876/99) ou das regras de transi¢do trazidas pela citada emenda nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral
até 16/12/1998.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra
decisio proferida por Juiz Federal integrante de Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sao
Paulo. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece admisso. Nos termos do artigo 102, III, “a”, da Constituicio da
Republica, compete ao Supremo Tribunal Fe deral julgar, me diante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tltima
instincia, quando a deciso recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. De acordo com o principio da singularidade (ou
unirre corribilidade), “[...] torna-se obrigatério o emprego do recurso cabivel no tribunal de segundo grau para viabilizar os
recursos subsequentes parao STFe o STJ” (ASSIS, A. de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2016, p. 110). No caso concreto, todavia, a irresignacio da parte recorrente dirige-se contra decisio monocratica,
contra a qual caberia o mane jo de agravo, na forma do artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil. Logo, nio houve exaurimento da
via recursal ordindria, 6bice intransponivel ao processamento de apelo extremo, conforme inteligé ncia da Simula n. 281 do STF:
“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”. Nesse
sentido: EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.NAO ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA
DA SUMULA 281/STF. 1. Cabe ao SUPREM O TRIBUNAL FEDERAL julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas
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decididas em uinica ou ultima instancia (...) (art. 102, I1T). Assim, cumpre ao recorrente esgotar todos os recursos ordinarios
cabiveis nas instincias ordinarias. 2. No caso, o Recurso Extraordinario foi interposto contra decisio monocratica proferida nos
autos do REspn° 1.212.407/SP, de modo que incide o ébice descrito na Stimula 281/STF (E inadmissivel o recurso extraordinrio,
quando couber na Justica de origem, recurso ordinario da decisio impugnada). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF,
ARE 1141222 ED, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 12/11/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-248 DIVULG 21-11-2018 PUBLIC 22-11-2018) Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da
Resolucio n. 3/2016 - CJF3R, nio admito o recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado
e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0061451-23.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186360

RECORRENTE:EDNA CARDOSO DA SILVA GONCALVES (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF
OLIVEIRA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0001105-38.2019.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186361
RECORRENTE:MASSIMO HURTADO NAVARRETE (SP256821 - ANDREA CARNEIRO ALENCAR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0009604-10.2016.4.03.6109 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301184584
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:SUPER VAREJAO REALDE PIRACICABALTDA - EPP (MG111075- FELIPE GONCALVES DE
CERQUEIRA LIMA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese: a) em preliminar, nulidade do julgado por violagdo ao art. 93, IX, da Constituicdo Federal e aos principios do devido processo
legal, do contraditdrio e da ampla defesa; b) no mérito, a constitucionalidade dos descontos efetuados a titulo de contribuicdo previdenciaria sobre
o ter¢o constitucional de férias do servidor publico.

Os autos encontravam-se sobrestados aguardando a solugcédo da matéria objeto do recurso, correspondente ao Tema 163 STF.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

[ — Da alegada violagdo ao art. 93, IX

Nos termos do artigo 1.030, I, segunda parte da alinea “a”, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio
geral.

No caso concreto, a primeira discussdo preliminar levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 451, julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica da repercusséo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“EMENTA Juizado especial. Paragrafo 5°do art. 82 da Lein®9.099/95. Auséncia de fundamentagao. Artigo 93, inciso I X, da Constituicdo
Federal. N#o ocorréncia. Possibilidade de o colégio recursal fazer remissao aos fundamentos adotados na sentenga. Jurisprudéncia pacificada
na Corte. Matéria com repercussao geral. Reafirmacao da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.”

(RE 635729 RG, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 30/06/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-162
DIVULG 23-08-2011 PUBLIC 24-08-2011 EMENT VOL-02572-03 P P-00436, transito em julgado em 02-09-2011).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

I1- Da suposta violagéo aos principios do devido processo legal, do contraditdrio e da ampla defesa

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, primeira parte da alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso
extraordinario que discuta questao constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.
No caso concreto, a segunda controvérsia apontada em preliminar no recurso foi solucionada no julgamento do Temas 660 pelo Supremo
Tribunal Federal, que concluiu pela negativa de repercussao geral, nos seguintes termos:

“Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da
coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicagido das normas
infraconstitucionais. Rejeicéo da repercussao geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-
07-2013, PUBLIC 01-08-2013, TRANSITO EM JULGADO EM 06-08-2013).

Desatendida, portanto, a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, visto que o recurso carece de requisito essencial para seu
processamento ao ndo demonstrar contrariedade a dispositivo da Carta Magna.

IIT - Da incidéncia de contribui¢ao previdenciaria sobre o tergo constitucional do servidor publico
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Nos termos do artigo 1.030, I, segunda parte da alinea “a”, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio
geral.

No caso concreto, a discussao de mérito levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob
a sistematica da repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Néo incide contribuigdo previdenciaria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como tergo de
férias, servigos extraordinarios, adicional noturno e adicional de insalubridade.”

(RE 593068, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 11-10-2018, PROCESSO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-056 DIVULG 21-03-2019 PUBLIC 22-03-2019, trénsito em julgado em 16-04-2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte RE contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sio Paulo. O processo estava sobrestado,
aguardando julgamento do recurso repetitivo. Decido. Nos termos do artigo 1.030, I, “b”, do Cédigo de Processo Civil, sera
negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio le vantada no
recurso extraordinario refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “Nio incide contribuicfio previdencidria sobre verba nao incorporavel aos proventos
de aposentadoria do servidor publico, tais como terco de férias, servicos extraordinirios, adicional noturno e adicional de
insalubridade.” (RE 593068, Relator(a): Min. ROBERTO B ARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 11-10-2018, PROCESSO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL-MERITO DJe-056 DIVULG 21-03-2019 PUBLIC 22-03-2019, trinsito em
julgado em 16-04-2019). Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese
referida, logo o recurso nio preenche os requisitos de admissibilidade. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, L, “b”, do
Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito
em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012522-66.2011.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301184588
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (OUTROS)
RECORRIDO:KATIA HATSUE YAMAKAWA (SP211508 - MARCIO KURIBAYASHI ZENKE)

0005987-91.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301184589

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: TERESA CRISTINA CORREA FABREGA DE CARVALHO (SP293825 - JEFFERSON DIAS GOMES
NEVES CANSOU)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, que o
Adicional por Plantdo Hospitalar - APH, recebido por servidor publico federal, esta sujeito a incidéncia de contribuicio
previdenciaria. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de
Processo Civil, serda negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso
concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica da repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “Nio incide contribuicfo previdenciaria sobre
verba nio incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como ‘terco de férias’, ‘servicos
extraordinarios’, ‘adicional noturno’ e ‘adicional de insalubridade’”. Da detida leitura dos autos, verifico que o ac6rdio combatido
se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com
fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario. Transcorrido o
prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0041104-66.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185073
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO
RECORRIDO:EDVAN MOREIRA DE SOUZA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0042867-05.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185072
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO:LILTANAAURELIANA DOS SANTOS (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)
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0042873-12.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185071
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO
RECORRIDO:MARIAHELENA DE OLIVEIRA CRUZ (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0028915-56.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185215
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO:CARLOS HENRIQUE ZOCARATO (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0034043-57.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185214
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:JULIANANOGUEIRA TIRADO RUSTEIKA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0057109-66.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185213
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO:RENATO APARECIDO LUNA SILVA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

0034061-78.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185074
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
RECORRIDO:MARIADAS DORES DE FATIMA LOURO (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

FIM.

0000039-35.2019.4.03.6103 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185379
RECORRENTE:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO:KERGINALDO GOMES DE MEDEIROS (SP394437 - LUIZ ANTONIO SESTITO CORREA DA SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo réu contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io
Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em sintese, que o A cordao contrariou ao disposto no artigo 5° LVII, da Constituigao da Republica, bem como o principio da dignidade da
pessoa humana.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacéo das
normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido
art. 102,111, “a”, da Constituicdo da Republica. Ora, € cedigo que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que
representam afronta direta a ordem constitucional.
Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:
EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A
suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagcao infraconstitucional, o que torna
obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢éo do art.
102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e nio provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)
EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO
INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicacdo do
art. 557,§ 2° c/c arts. 14, inc. [T e I11, e 17, inc. VII, do Cddigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)
Emrelagdo a suposta violagao ao principio da dignidade da pessoa humana, o STF ja decidiu que, para alterag@o do julgado seria necessario
revolver fatos e provas, o que é inviavel em sede de extraordinario:
Agravo regimental em recurso extraordinirio com agravo. 2. Penal e Processo Penal. 3. Homicidio simples (art. 121, caput, do Codigo P enal).
Tribunal do Juri. Condenacdo. 4. Violagdo ao artigo 93, inciso I X, da CF, aos principios da dignidade da pessoa humana, ao contraditério e a
ampla defesa, ante a alegada falta de quesitagdo de tese defensiva. 5. A cordio recorrido suficientemente motivado. Revolvimento de fatos e
provas. Enunciado 279 da Stimula do STF. 6. Temas 339, 660 e 925 da sistematica de repercussio geral. 7. Agravo regimental a que se nega
provimento. (ARE 1049452 AgR, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 24/11/2017, PROCESSO ELETRONICO
DJe-276 DIVULG 30-11-2017 PUBLIC 01-12-2017)
No que tange a presungao de inocéncia, a Suprema Corte entende n mesmo sentido, sendo vejamos:
Ementa: AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PENALE PROCESSO PENAL.
CRIME DE USO DE DOCUMENTO FALSO. ARTIGO 304 C/C ARTIGO 297 DO CODIGO PENAL.ALEGADA VIOLACAO
AO ARTIGO 5% LVII, DA CON STITUICAO FEDERAL. PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.AUTORIA E
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MATERIALIDADE. INCURSIONAMENTO NO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO
STE. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO 5°,LIV,DA CONSTITUICAO FEDERAL. PRINCIPIO DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. OFENSA REFLEXAAO TEXTO DA CONSTITUICAO FEDERAL.AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. (ARE 1019446 AgR, Relator(a): LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2017, PROCESSO ELETRONICO
DJe-197 DIVULG 31-08-2017 PUBLIC 01-09-2017)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000259-25.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185645

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: SALVADOR ASSIS FERREIRA (SP279997- JOANA OLIVEIRA DE CARVALHO, SP324522 - ANDRE
CORREA CARVALHO PINELLI)

Vistos, nos termos da Resolucaon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em ssintese, que: (i) o ter¢o constitucional de férias recebido por segurado do Regime Geral de Previdéncia Social esta sujeito a incidéncia
de contribuicio previdenciaria; e (i) ndo pode ser imposto a parte ré o 6nus de apresentar calculos de liquidagio de seu proprio débito.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questao constitucional @ qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, as discussdes levantadas referem-se aos Temas 597 e 908, respeitada a ordem numérica, em cujos casos pilotos o Supremo
Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

597 - “Imposi¢do ao IN'SS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar calculos de liquidagéo do seu proprio débito”;

908 - “Defini¢do da natureza juridica de parcelas pagas ao empregado, para fins de enquadramento ou ndo na base de calculo de contribuigdo
previdenciaria, conforme o art. 28 da Lei 8.212/1991”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra
acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo. Defende, emsintese, a
inconstitucionalidade da contribui¢fo previdenciaria devida por aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS)
que permaneca em atividade ou a essaretorne. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece seguimento. Nos termos do
artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinirio interposto contra acérdio que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos
repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1.065, julgado pelo Supremo
Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussiio geral. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “E constitucional a
contribuicio previdenciaria devida por aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS) que permanec¢a em
atividade ou aessaretorne”. Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a
tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do
Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em
julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0061423-55.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186297
RECORRENTE:IVONE OGANDO (SP370959 - LUCIANO DA SILVA BUENO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0023790-39.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186363
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES CARVALHO (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0008085-98.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186364
RECORRENTE:JULIO MANOEL DOS SANTOS (SP162216 - TATTANA RAGOSTA MARCHTEIN)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
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0052720-04.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186320

RECORRENTE: SERGIO RODRIGUES DA SILVA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006758-40.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186365
RECORRENTE:ELIAS CELESTINO (SP064242 - MILTON JOSE MARINHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0001951-74.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186314

RECORRENTE:PEDRO WILAMOS BORGES LEAL (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Defende, em sintese, a inconstitucionalidade da contribuigao previdenciaria devida por aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social
(RGPS) que permaneca em atividade ou a essa retorne.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, como a Turma Recursal ndo conheceu do recurso inominado da parte autora, ndo se pronunciou a respeito do objeto litigioso
do processo. Assim, ndo houve o necessario prequestionamento explicito, que pressupde o debate e a decisdo prévios sobre os temas
constitucionais versados no apelo extremo.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Tributario. Artigos 5° I, LIV e LV, e 93,1X, da CF/88.
Prequestionamento. Auséncia. ISS. Enquadramento das operagdes. Fatos e provas. Sumula n°279. Infraconstitucional. A fronta reflexa. 1. Os
arts. 5°, I, LIV e LV; e 93,1X, da CF/88, apontados como violados, carecem do necessario prequestionamento, sendo certo que os acordaos
proferidos pelo Tribunal de origem ndo cuidaram das referidas normas, as quais, também, ndo foram objeto dos embargos declaratorios opostos
pela parte recorrente. Incidem na espécie os enunciados das Sumulas n’s 282 e 356 da Corte. 2. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo
Tribunal de origem acerca do enquadramento das operagdes realizadas pelo ora recorrente para fins de incidéncia do ISS, seria necessario o
reexame da causa a luz da legislagéo infraconstitucional (Decreto-Lein® 406/68, Lei Complementar n° 56/87 e Leis n°%s 6.385/76 ¢ 4.728/95) e
das provas dos autos, o que ndo ¢ cabivel em sede de recurso extraordinario. Incidéncia do enunciado da Sumula n°279 da Corte. 3. Agravo
regimental ndo provido, com imposi¢ao de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CP C). 4. Majoracéo da verba honoraria em valor equivalente a 10%
(dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2° 3°e 11,do CPC), observada a eventual concessao do beneficio da gratuidade da justica.
(ARE 1122131 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 04/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-119
DIVULG 14-06-2018 PUBLIC 15-06-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 282 do Supremo Tribunal Federal:

“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, X, “a”, da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte ré contra acérdiao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sio Paulo. O processo estava sobrestado,
aguardando julgamento do recurso repetitivo. Decido. Nos termos do artigo 1.030, I, “b”, do Cédigo de Processo Civil, sera
negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio le vantada no
recurso extraordinario refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “Ndo incide contribui¢io previdencidria sobre verba nio incorporavel aos proventos
de aposentadoria do servidor publico, tais como terco de férias, servicos extraordinarios, adicional noturno e adicional de
insalubridade.” Da detida leitura dos autos, verifico que o acordido combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida,
logo o recurso nio preenche os requisitos de admissibilidade. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “b”, do Cédigo de
Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Trans corrido o prazo legal, certifique-se o transito em
julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0040908-72.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185099
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: WENDEL GOLFETTO (SP190770- RODRIGO DANELIS MOLINA)

0006448-06.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301184908
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:RENATAALVES DE OLIVEIRA (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)

0007703-30.2009.4.03.6310 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185100
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DOS SANTOS (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0000252-80.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185102
RECORRENTE:HELIO PEREIRA RODRIGUES (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0004270-18.2009.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185101
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANDRE ERNANDES GUERREIRO DE LIMA (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0000238-96.2011.4.03.6310 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185103
RECORRENTE:FLAVIO MARTINS SANTOS (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0055127-95.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301184835
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANTONIO CLAUDIO FRACAO (SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA)

0000672-02.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185358
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:NILTON ADRIANO DOS SANTOS (SP354627- MARLIZI LEITE DE ALMEIDA SANTOS)

FIM.

0025482-73.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301183697

RECORRENTE:MARIA DO SOCORRO DA SILVA (SP162216 - TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, ser devido o pagamento de dano moral em virtude de erro grave da autarquia previdenciaria que resultou no indeferimento do
beneficio pleiteado 1 ano e 3 meses antes quando o recorrente ja preenchia os requisitos necessarios para a concessao da aposentadoria por
tempo de contribuigdo. Ademais, afirma ter ocorrido a violagdo ao art. 5° X, art.37, § 6°da Constituicdo Federal e art. 186, art. 927 do Cdodigo
Civil

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacéo das
normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nio atende a exigéncia do referido
art. 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica. Ora, € cedi¢o que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que
representam afronta direta a ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A
suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagao infraconstitucional, o que torna
obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢do do art.
102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e nio provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)
EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO
INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢ao de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do
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art. 557,§ 2° c/c arts. 14,inc. I e I11,e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)
Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0018621-18.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186289

RECORRENTE:LIGIA KENARIK RODRIGUES CALDEIRA (SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA) MARIA
CLEONILDA RODRIGUES CALDEIRA (SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA) HEITOR AUGUSTO DA COSTA
CALDEIRA (SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA) PAULO HENRIQUE DA COSTA CALDEIRA (SP 115638 - ELIANA
LUCIA FERREIRA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em sintese: a) em preliminar, nulidade do julgado por violagéo ao art. 93, IX, da Constituicdo Federal e aos principios do devido processo
legal, do contraditdrio e da ampla defesa; b) no mérito, a constitucionalidade dos descontos efetuados a titulo de contribuigdo previdenciaria sobre
o tergo constitucional de férias do servidor publico. Subsidiariamente, opde-se contra a imposi¢ao a parte ré do 6nus de apresentar calculos de
liquidagéo do préprio débito.
Os autos encontravam-se sobrestados aguardando a solugédo da matéria objeto do recurso, correspondente ao Tema 163 STF.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.
I - Da alegada violagdo ao art. 93,1X
Nos termos do artigo 1.030, I, segunda parte da alinea “a”, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario
interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao
geral.
No caso concreto, a primeira discussao preliminar levantada no recurso extraordindrio refere-se ao Tema 451, julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica da repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“EMENTA Juizado especial. Paragrafo 5°do art. 82 da Lein®9.099/95. Auséncia de fundamentagéo. Artigo 93, inciso I X, da Constituicdo
Federal. Ndo ocorréncia. Possibilidade de o colégio recursal fazer remissdo aos fundamentos adotados na sentenca. Jurisprudéncia pacificada
na Corte. Matéria com repercussio geral. Reafirmagio da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.”
(RE 635729 RG, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Tribunal P leno, julgado em 30/06/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-162
DIVULG 23-08-2011 PUBLIC 24-08-2011 EMENT VOL-02572-03 P P-00436, transito em julgado em 02-09-2011).
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.
I1- Da suposta violagéo aos principios do devido processo legal, do contraditdrio e da ampla defesa
Nos termos do artigo 102, ITI, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, primeira parte da alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso
extraordinario que discuta questao constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.
No caso concreto, a segunda controvérsia apontada em preliminar no recurso foi solucionada no julgamento do Temas 660 pelo Supremo
Tribunal Federal, que concluiu pela negativa de repercussio geral, nos seguintes termos:
“Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violag@o aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da
coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussao geral.”
(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-
07-2013, PUBLIC 01-08-2013, TRANSITO EM JULGADO EM 06-08-2013).
Desatendida, portanto, a exigéncia do art. 102, ITI,“a”, da Constituicdo da Republica, visto que o recurso carece de requisito essencial para seu
processamento ao ndo demonstrar contrariedade a dispositivo da Carta Magna.
11 — Da incidéncia de contribuicéo previdenciaria sobre o terco constitucional do servidor publico
Nos termos do artigo 1.030, I, segunda parte da alinea “a”, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario
mterposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio
geral.
No caso concreto, a discussdo de mérito levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob
a sistematica da repercussao geral
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
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“Néo incide contribuigdo previdencidria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como tergo de
férias, servigos extraordinarios, adicional noturno e adicional de insalubridade.”

(RE 593068, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 11-10-2018, PROCESSO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-056 DIVULG 21-03-2019 PUBLIC 22-03-2019, transito em julgado em 16-04-2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

I'V- Da imposicéo a parte ré do 6nus de apresentar calculos de liquidagao do proprio débito

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, primeira parte da alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso
extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.
No caso concreto, a controvérsia levantada de forma subsididria no recurso foi solucionada no julgamento do Tema 597 pelo Supremo Tribunal
Federal, que concluiu pela negativa de repercussio geral, nos seguintes termos:

“E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa a imposicdo ao Instituto Nacional do
Seguro Social (INSS) do 6nus de apresentar célculo de liquidag@o de seus prdprios débitos nos processos em que figure como réu”

(ARE 922744 AgR-ED-EDv-AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 29-09-2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-250 DIVULG 30-10-2017 PUBLIC 31-10-2017, transitado em julgado em 07-02-2018).

Desatendida, portanto, a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, visto que o recurso carece de requisito essencial para seu
processamento ao ndo demonstrar contrariedade a dispositivo da Carta Magna.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012519-14.2011.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301184587
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARISA SUEMI YONAMINE (SP211508 - MARCIO KURIBAYASHI ZENKE)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese: a) em preliminar, nulidade do julgado por violagdo ao art. 93, IX, da Constituicdo Federal e aos principios do devido processo
legal, do contraditdrio e da ampla defesa; b) no mérito, a constitucionalidade dos descontos efetuados a titulo de contribuigdo previdenciaria sobre
o tergo constitucional de férias do servidor publico. Subsidiariamente, opde-se contra a obrigacdo de apresentar calculos de liquidacdo do proprio
débito.

Os autos encontravam-se sobrestados aguardando a solugcdo da matéria objeto do recurso, correspondente ao Tema 163 STF.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

I — Da alegada violagdo ao art. 93, IX

Nos termos do artigo 1.030, I, segunda parte da alinea “a”, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario
interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio
geral.

No caso concreto, a primeira discussdo preliminar levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 451, julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, sob a sistemética da repercusséo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“EMENTA Juizado especial. Paragrafo 5°do art. 82 da Lein®9.099/95. Auséncia de fundamentagéo. Artigo 93, inciso I X, da Constituicdo
Federal. Nao ocorréncia. Possibilidade de o colégio recursal fazer remissao aos fundamentos adotados na sentenga. Jurisprudéncia pacificada
na Corte. Matéria com repercussao geral. Reafirmacao da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.”

(RE 635729 RG, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 30/06/2011, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-162
DIVULG 23-08-2011 PUBLIC 24-08-2011 EMENT VOL-02572-03 P P-00436, transito em julgado em 02-09-2011).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdido combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

IT — Da suposta violagao aos principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, primeira parte da alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso
extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.
No caso concreto, a segunda controvérsia apontada em preliminar no recurso foi solucionada no julgamento do Temas 660 pelo Supremo
Tribunal Federal, que concluiu pela negativa de repercussao geral, nos seguintes termos:
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“Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da
coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicagido das normas
infraconstitucionais. Rejeicéo da repercussao geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-
07-2013, PUBLIC 01-08-2013, TRANSITO EM JULGADO EM 06-08-2013).

Desatendida, portanto, a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, visto que o recurso carece de requisito essencial para seu
processamento ao ndo demonstrar contrariedade a dispositivo da Carta Magna.

IIT - Da incidéncia de contribui¢ao previdenciaria sobre o tergo constitucional do servidor publico

Nos termos do artigo 1.030, I, segunda parte da alinea “a”, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao
geral.

No caso concreto, a discussio de mérito levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob
a sistematica da repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“N3ao incide contribui¢do previdenciaria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como ter¢o de
férias, servigos extraordinarios, adicional noturno ¢ adicional de insalubridade.”

(RE 593068, Relator(a): Min. ROBERTO BARRO SO, Tribunal Pleno, julgado em 11-10-2018, PROCESSO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-056 DIVULG 21-03-2019 PUBLIC 22-03-2019, transito em julgado em 16-04-2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

IV — Da imposicéo a parte ré do 6nus de apresentar calculos de liquida¢éo do préprio débito

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, primeira parte da alinea “a”, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso
extraordinario que discuta questfo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.
No caso concreto, a controvérsia levantada de forma subsidiaria no recurso foi solucionada no julgamento do Tema 597 pelo Supremo Tribunal
Federal, que concluiu pela negativa de repercussao geral, nos seguintes termos:

“E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussio geral, a controvérsia relativa & imposico ao Instituto Nacional do
Seguro Social (INSS) do 6nus de apresentar calculo de liquidagéo de seus proprios débitos nos processos em que figure como réu”

(ARE 922744 AgR-ED-EDv-AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 29/09/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-250 DIVULG 30-10-2017 PUBLIC 31-10-2017, transitado em julgado em 07/02/2018).

Desatendida, portanto, a exigéncia do art. 102,111, “a”, da Constituicdo da Republica, visto que o recurso carece de requisito essencial para seu
processamento ao ndo demonstrar contrariedade a dispositivo da Carta Magna.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002098

DECISAO TR/TRU -16

0045169-70.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185443
RECORRENTE:ELISABETE ALVES DA SILVA (SP296323 - SERGIO ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJFE.

Trata-se de agravos apresentado contra decisdo que néo admitiu pedido de uniformizagéo dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, pedido
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de uniformizag¢ao dirigido @ Turma Nacional de Uniformizacéo e recurso extraordinrio interpostos contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

1. Do agravo em face da inadmissao do pedido de uniformizagao dirigido 8 Turma Regional de Uniformizagao

Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolugado n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, inadmitido o pedido de uniformizagao dirigido
a Turma Regional de Uniformizago, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a
contar da publicacdo da decisao, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo érgao colegiado, observada a necessidade de
indicagdo do equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nio houve a aplicagio de precedente obrigatério, descrito no artigo art. 10° 11 e I11, Res.
n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido a Turma R egional de Uniformizagao.

2. Do agravo em face da inadmissdo do pedido de uniformizagéo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagdo

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I ¢ V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimag¢3o, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizac¢ao, no
qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade do pedido de uniformizagao, verifico que ndo houve a aplicagéo de precedente obrigatdrio ou simula,
de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissdo de pedido de uniformizag¢ao, caso o aludido enunciado ndo importe
aplicacdo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qualseja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n®40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissio do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagio de regra de
direito material, deve ser dirigido @ TN'U e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
a unanimidade, na Nova Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizag¢ao do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da
Resolucao 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢@o do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

3. Do agravo em face da inadmissao do recurso extraordinario

Prevé oart. 1.030 do Cddigo de Processo Civil que da decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no
inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizagdo de juizo negativo de admissibilidade sem a aplicagdo de precedente julgado soba
sistematica da repercussio geral ou dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e I11 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:

“Art. 1.030. Recebida a peti¢do do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15
(quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional & qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de
repercussdo geral ou a recurso extraordinario interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal exarado no regime de repercussao geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢a, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

IT — encaminhar o processo ao 6rgao julgador para realizagao do juizo de retratagéo, se o acordao recorrido divergir do entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussido geral ou de recursos

repetitivos;

I11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

IV — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V —realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justiga, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussio geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratagéo.

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I11 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Reproduzindo essa sistematica, a Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, dispde que da decisdo de inadmissao de
recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no prazo de quinze dias tuteis a contar da
publicagio da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicagdo do
equivoco da decisdo recorrida.

Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagdo de competéncia da Suprema Corte emrelagdo a agravos
interpostos em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que ndo tenha aplicado a sistematica da repercussdo geralrecursos
repetitivos, deve-se observar o enunciado de Sumula n° 727 do STF, in verbis:

“Nao pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que ndo admite
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recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no ambito dos juizados especiais.”

Em anélise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que néo houve a aplicacéo de precedente obrigatdrio, descrito no artigo 1.030,1 e 111, do
Cédigo de Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel € o0 agravo nos proprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal.

Por fim, comrelacdo as razdes expendidas nos recursos, considero que sao insuficientes para a reconsideragao do decisum. Desse modo, deixo
de exercer o juizo de retratag@o.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, §§ 1°e 2°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, no artigo 14, §§ 2°e 5° da Resolug@o n. 586/2019 e no art.
1.030, §1°,do CP C, remetam-se os autos para julgamento dos agravos:

a Turma Regional de Uniformizacao;

a Turma Nacional de Uniformizag¢3o, salvo se estiver prejudicado; e finalmente,

ao Supremo Tribunal Federal, salvo se estiver prejudicado.

Cumpra-se. Intime-se.

0003617-25.2018.4.03.6302 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185427
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE RICARDO DE JESUS (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimag¢3o, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizac¢ao, no
qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade do pedido de uniformizagio, verifico que ndo houve a aplicagdo de precedente obrigatdrio ou sumula,
de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissao de pedido de uniformizago, caso o aludido enunciado ndo importe
aplicacdo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigidoao érgdo ad quem, qual seja, a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n®40 da Turma Nacional de Uniformizag¢do bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissio do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagio de regra de
direito material, deve ser dirigido @ TN'U e ndo & Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
a unanimidade, na Nova Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformiza¢ao do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposigcao do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelag@o as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsideragio do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retrataco.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5°, da Resoluc¢do n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizac¢ao para
apreciagdo do agravo a ela dirigido.

Apds, retornem os autos conclusos.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que nio admitiu pedido de
uniformizaciio dirigido a Turma Regional de Uniformizacéio interposto contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolucéo n. 3/2016 do
Conselho da Justica Federal da 3" Regido, inadmitido o pedido de uniformizacéo dirigido a Turma Regional de Uniformizacéo, nos
termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicacio da
decisio, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo érgéo colegiado, observada a necessidade de indicacio do
equivoco da decisiio recorrida. Em analise da decisfo de inadmissibilidade, verifico que niio houve a aplicacfo exclusiva de
precedente obrigatoério, descrito no art. 10°, I1 e II1, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos
proprios autos dirigido 2 Turma Regional de Uniformizacao. Por fim, com relacéio as razoes expendidas no recurso, considero que
sdo insuficientes para areconsideracdo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacfio. Ante o exposto, com
fulcro no artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resolucdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos a2 Turma Regional de Uniformizacéo para
apreciaciio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0001135-39.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185426

RECORRENTE: TOPAZIO CORRETORA DE SEGUROS S/SLTDA - ME (SP345459 - GUILHERME STUCHI
CENTURION)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
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0005298-67.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185424
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372- MAURY IZIDORO)
RECORRIDO:JANAINA APARECIDA DOMINGUES DA SILVA (SP344819 - MAURICIO TARTARELI MENDES)

0001946-21.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185425

RECORRENTE:ADILSON DE ASSIS FARIA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005519-13.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185423

RECORRENTE:PAULO ROBERTO PAPA FERNANDES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5016902-66.2018.4.03.6183 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185422

RECORRENTE: GILMAR SOUSA DE JESUS (SP 158335 - SILVANA CAMILO PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu recurso
extraordinario interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de
Sio Paulo. DECIDO. Prevé o art. 1.030 do Codigo de Processo Civil que da decisfo de inadmissibilidade de recurso
extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizacfio de juizo negativo de
admissibilidade sem a aplicacéio de precedente julgado sob a sistematica da repercusséo geral ou dos recursos repetitivos descrito
nos incisos I e I11I - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis: “Art. 1.030. Recebida a peticiio do recurso pelasecretaria do
tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serio
conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera: I — negar seguimento: a)arecurso
extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de
repercussio geral ou arecurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral; b) arecurso extraordinirio ou a recurso especial
interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal
de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos; II — encaminhar o processo ao
orgio julgador para realizacio do juizo de retratacio, se o acérdio recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos
repetitivos; II1 —sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda nao decidida pelo Supre mo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;
IV-selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infracons titucional, nos termos do § 6° do art.
1.036; V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior
Tribunal de Justica, desde que: a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussiio geral ou de
julgamento de recursos repetitivos; b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou c)
o tribunal re corrido tenha refutado o juizo de retratacio. § 1° Dadeciséo de inadmissibilidade proferida com fundamento no
inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042. § 2° Da decisfio proferida com fundamento nos incisos I e
I1I cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.” Reproduzindo essa sistematica, a Resolucio n. 3/2016 do Conselho da
Justica Federal da 3" Regido, dispde que da decisédo de inadmisséo de recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10,
inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicacio da decis o, interpor agravo nos
préprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicacio do equivoco da decisio
recorrida. Importa mencionar també m que,com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpacio de competéncia da Supre ma
Corte emrelaciio a agravos interpostos em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinirio que néo tenha aplicado
asistematica da repercussio geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de Stimulan® 727 do STF, in verbis: “Néo
pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisfio que niio
admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa ins taurada no Ambito dos juizados especiais.” Em andlise da deciséo de
inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicacio de precedente obrigatorio, descrito no artigo 1.030, I e 111, do Cédigo de
Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal. Por fim,
com relacéo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para areconsideracéo do decisum. Desse modo,
deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°, do CPC, c/c o artigo 10,§§ 1° e 2°, da
Resoluciio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal para apreciacio do agravo a ele dirigido.
Cumpra-se. Intime-se.

0001785-43.2018.4.03.6338 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185420

RECORRENTE: EUNICE ALVES DA SILVA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009136-81.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185418
RECORRENTE:LIDIAROSENFELD (SP286907- VICTOR RODRIGUES SETTANNI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0005780-64.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185419

RECORRENTE: CELSO SILVA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0012794-47.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185417

RECORRENTE:JOAO GUIMARAES PINTO (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0001286-73.2018.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185409
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DONIZETI DE BARROS (SP346854 - ADRIANA MARIA GOMES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisao que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimag¢2o, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformiza¢ao, no
qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da deciséo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nio houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatdrio ou sumula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe
aplicacdo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizag¢ao bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decis@o de inadmissao do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagao de regra de
direito material, deve ser dirigido 8 TN'U e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
a unanimidade, na Nova Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformiza¢do do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicao do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, em relagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsideragio do decisum . Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retrataco.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5° da Resolugao n. 586/2019, remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizago para
apreciagdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que nio
admitiu pedido de uniformizacéio interposto contra acérdiio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secao Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resoluc¢éo n. 586/2019 — CJF, da decisfio de
inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze
dias a contar da intimaco, a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizagdo, no qual o agravante devera demons trar,

fundame ntadamente, o equivoco da deciso recorrida. Em anadlise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nio houve a
aplicaciio exclusiva de precedente obrigatério ou siimula, de maneira que o recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de
Uniformizacio. No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissio de pedido de uniformizacio, caso o aludido
enunciado ndo importe aplicacido de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgao ad quem, qual seja, a TNU.
Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizacdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:
“QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisio de inadmissdo do Incidente de
Uniformizacio com base nas Sumulas 42 e 43, que niio importam aplicaciio de regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e
niio a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na Nova
Sesséo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacdo do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que
se porventura a decisfio desafiar, a um s6 tempo, os dois agravoes previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagéo, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em relaciio as razdes expendidas no
recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucéo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de
Uniformizacio para apreciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.
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0001177-88.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185410

RECORRENTE:MARIA CONCEICAO DAS GRACAS SILVA (SP104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES
ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006054-39.2018.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185401
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULIO CESAR CASABONA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)

5001496-06.2018.4.03.6118 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185398

RECORRENTE:JORGE LUIZMARQUES MACHADO (SP136887- FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000815-54.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185412
RECORRENTE:LINDAURA GOMES DA SILVA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0017152-24.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185399
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCELINO POLICARPO DE SOUSA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME
BERNARDO, SP403688 - FERNANDO SOUZA SANTOS)

0001596-71.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185407
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCO ANTONIO FERRO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0002793-94.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185406
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERALUCIABAUS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0008581-30.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185400

RECORRENTE:LAURA CRISTINA SILVA NASSER (SP224930 - GERALDO BARBOSA MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000755-64.2018.4.03.6340 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185413

RECORRENTE:SILVIO DE OLIVEIRA (SP 136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000661-02.2015.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185414
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ TADEU PEDROSO (SP162766 - PAULA LOPESANTUNES COPERTINO GARCIA)

0004036-22.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185402

RECORRENTE: CARLOS JOSE DOS SANTOS (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP411391 - JENNIFER
CAROLINE RAMOS DE SOUZA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000393-56.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185415

RECORRENTE:JOCILDO SABINO DA SILVA (SP321235- SARAROCHA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003202-17.2016.4.03.6333 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185404

RECORRENTE:IZAIAS CAMARGO (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000846-27.2016.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185411

RECORRENTE:ROBERTO AMANCIO (SP230302 - ANA CAROLINA PAULINO ABDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001565-88.2016.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185408

RECORRENTE: ILSE BERTHOLIN (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO, SP382169 - LEILA RENATA RAMIRES
MASTEGUIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0004023-66.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185403

RECORRENTE:MARIA JOSE DA SILVA CASTRO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0014388-65.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185451
RECORRENTE:ROSALIADE ARAUJO MUNIZ (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 3/2016 CJF3R e n 586/2019 CJE.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(0s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acordao proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 10, §4°, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformiza¢éo nos
termos do inciso I1 desse artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias uteis a contar da
respectiva publicagéo.

De acordo coma doutrina:

“O controle da atividade desempenhada pelo relator, exorbitante ou ndo, realiza-se através do agravo interno previsto no artigo 1.021, caput. O
objeto do agravo interno € a decisdo do relator, jungida aos estritos pressupostos do art. 932, I11,1V e V, e, ndo, o mérito do recurso porventura
julgado. O agravante podera alegar vicio de atividade (v.g., o provimento do agravo de instrumento ocorreu antes da resposta do agravado,
contrariando o artigo 932, V) e vicio de juizo (v.g., a tese firmada no incidente de resolu¢do de demandas ndo se aplica & causa, emrazio do
distinghishing quanto aos motivos determinantes e, portanto, ndo incidia o art. 932, V, “c”), no todo ou em parte (art. 1.002)”. (ASSIS, A.
de.Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. eampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 679).

Realizado o contraditorio, o Relator podera retratar-se da decisdo agravada, segundo intelig€ncia do artigo 1.042, §4° do Cddigo de Processo
Civile artigo 10, §§2° e 3°, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

No caso dos autos, melhor ponderando, observo ser devido o sobrestamento do processo, haja vista que a discussdo levantada no recurso
referente a possibilidade de aplicag@o da regra definitiva prevista no art. 29,1 e I1 da Lei 8.213/1991, na apuracdo do salario de beneficio, quando
mais favoravel do que a regra de transi¢do contida no art. 3°da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999
(data de edi¢do da Lei9.876/1999), encontra-se pendente no Superior Tribunal de Justi¢a, no ambito do Tema 999, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, com a seguinte questio submetida a apreciagdo:

“Possibilidade de aplicagio da regra definitiva prevista no art. 29,1 e IT da Lei8.213/1991, na apuragao do salario de beneficio, quando mais
favoravel do que a regra de transigcdo contida no art. 3°da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data
de edigdo da Lei9.876/1999).”

Saliento que ja houve o julgamento do leading case, tendo sido fixada a seguinte tese:

“Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e II da Lei8.213/1991, na apuragéo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a
regra de transicéo contida no art. 30. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior
a publicacdo da Lei9.876/1999.”

No entanto, como o feito ainda ndo transitou em julgado na Corte Cidada, o presente processo deve ser sobrestado.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.021, §2°, do Cddigo de Processo Civil, (i) RECONSIDERO a decisdo anterior de admissibilidade
para, nos termos do artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determinar o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado (Tema 999 do STJ); e (ii) declaro prejudicado o agravo interposto em face da referida decisdo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301002099
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DECISAO TR/TRU -16

0003561-16.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301184904
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:RUBENS TRIVES (SP 144578 - ROBERLEI SIMAO DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio, dirigido 8 Turma Regional de Uniformizaco, interposto pela parte ré contra acérdao proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando julgamento do recurso repetitivo.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagio de lei
federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Néo incide contribuigdo previdencidria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como tergo de
férias, servigos extraordinarios, adicional noturno e adicional de insalubridade.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, logo o recurso nio preenche
os requisitos de admissibilidade.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0028956-86.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186421
RECORRENTE:FRANCISCO DE ASSIS COSTA (SP257194- WALDEMAR RAMOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢éo de interpretacéo de lei federal interposto pelo INSS contra acordado proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢o Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o PP P colacionado aos autos pela parte autora ndo indica responsavel técnico nem pela monitoragao biologica,
relativamente aos periodos reconhecidos em sentenga, pelo que descabido o reconhecimento da especialidade.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de
mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢ao ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente junto a Turma
Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:
“Saber se ¢é necessaria a indicagdo, no P PP, do profissional habilitado para registro de condicdes ambientais e monitora¢do bioldgica, para fins de
reconhecimento da atividade como especial”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢ao n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002719-86.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186398
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUARES GONCALVES DOS SANTOS (SP 115094 - ROBERTO HIROMI SONODA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagéo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, impossibilidade de a decisdo que determina o processo de reabilitagdo vincular a continuidade do pagamento do
beneficio (auxilio doenga) a readaptagao total do segurado, impondo-se a necessidade de prévia pericia apds o término do periodo de reabilitagdo.
E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei
federal:

Atrt. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagio, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢do de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, discute-se na pega recursal possibilidade, ou ndo, de a decisdo que determina processo de reabilitacdo do segurado, obrigar o
INSS ao pagamento de auxilio doenca até a efetiva readaptac@o do trabalhador, de acordo com suas particulares limitagdes.

O acordao recorrido manteve a sentenga de primeiro grau, dela merecendo destaque os seguintes excertos:

“Analiso o caso em concreto.

Em pericia judicial, clinico geral analisou o quadro de saude da parte autora e afirmou haver incapacidade laboral total para a atividade habitual de
carpinteiro (quesito 6).

Esclareceu-se que esse quadro tem natureza total, contudo, salientou a possibilidade do autor realizar “atividades leves que ndo necessitem de
esforco fisico, deambulacdo e posi¢@o ortostatica prolongada” (quesito 8), bem como a possibilidade de reabilitagao para atividades
administrativas (quesito 15). O termo inicial da incapacidade foi fixado em outubro de 2017 (DII).

Portanto, o autor faz jus ao restabelecimento do NB 620.483.886-9, requerido em 10/10/2017, desde a cessacdo indevida, o qual deve ser
mantido até que a parte autora seja reabilitada para outra atividade ou, diversamente, faca jus a aposentadoria por invalidez.

Necessario esclarecer que o segurado beneficiario por incapacidade esta obrigado a se submeter a exame meédico, a cargo da Previdéncia
Social, a quem cabe apurar a mantenga das condigdes que ensejaram a sua concessdo (art. 101, da Lein. 8.213/91)”

No entanto, 0 acérddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Sumula 47 da TN'U, a decisao judicial
podera determinar o encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional, sendo invidvel a
condenagao prévia a concessao de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitag@o; 2. A andlise administrativa da
elegibilidade a reabilitacdo profissional devera adotar como premissa a conclusdo da decisio judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e
permanente, ressalvada a possibilidade de constatagdo de modificagéo das circunstancias faticas apos a sentenga”

Compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerca a sua funcao institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser
conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugao n. 586/2019 — CJF,ADMITO o pedido de uniformiza¢ao de interpretacdo de lei
federal

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002410-58.2018.4.03.6312 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186381

RECORRENTE:LUCAS MIGUEL DE OLIVEIRA (SP352953 - CAMILO VENDITTO BASSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal, dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagio, interposto pela parte
autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, preenchimento do requisito legal da incapacidade, para fins de obtenc¢ao de auxilio acidente, porquanto admitido nas
hipéteses de “lesdo minima” ao segurado, consoante jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei
federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagio, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de alegada incapacidade, requisito indispensavel previsto em lei para a
obtengdo de beneficio previdenciario.

No ponto, por elucidativo, colhem-se do v. acérdio objurgado os seguintes excertos:

“O fato de a parte autora ser portadora de sequela do acidente ndo implica necessariamente reducdo da capacidade para o trabalho exercido
quando do acidente de qualquer natureza.

Naio basta a existéncia de sequela. Ela deve implicar redug@o da capacidade para o trabalho que exercia, situag@o essa ausente na espécie. A
existéncia de sequela é condicdo necessaria, porém ndo suficiente, para a concessio de beneficio de auxilio-acidente. Ha necessidade de a
sequela implicar redugdo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia ou necessidade de maior esforgo, ainda que minimo, para o
exercicio do trabalho ou atividade habitual exercidos quando do acidente de qualquer natureza. A existéncia de sequela do acidente de qualquer
natureza ndo se confunde com a redug@o dessa capacidade.

Pode haver sequela sem que esta gere incapacidade para o trabalho ou ocupacao habitual ou redugao dessa capacidade, ainda que minima. Na
espécie também nao ha que se cogitar de reabilitagdo profissional. A parte autora ndo esta parcialmente incapacitada, de modo permanente, para
a ocupacdo habitual, segundo o laudo pericial”

Sobre o tema, contudo, o acérdio paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa da decidida pelo v. acordéo recorrido,
sendo vejamos:

“A Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, no regime do Art. 543-C CP C, uniformizou o entendimento de que o art. 86, caput, da Lei
8.213/91, exige, para concessao do auxilio-acidente, a existéncia de lesdo, decorrente de acidente do trabalho, que implique redugdo da
capacidade para o labor habitualmente exercido. O nivel do dano e, em consequéncia, o grau do maior esfor¢o, ndo interferem na concessao do
beneficio, o qual sera devido ainda que minima a lesao”

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerca a sua fungéo institucional, definindo a interpretagdo juridica definitiva a ser
conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, ADMITO o pedido de uniformiza¢ao de interpretacdo de lei
federal.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagdo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002559-21.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186396
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE CARLOS MARTINS SILVEIRA FILHO (SP132513 - OTAVIO TURCATO FILHO, SP277481 -
JOSEANE MOBIGLIA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizaco de interpretagio de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
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Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, impossibilidade de a decisdo que determina o processo de reabilitagdo vincular a continuidade do pagamento do
beneficio (auxilio doenga) a readaptagdo total do segurado, impondo-se a necessidade de prévia pericia apds o término do periodo de reabilitagao.
E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagéo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

No caso concreto, discute-se na pega recursal possibilidade, ou ndo, de a decisdo que determina processo de reabilitagdo do segurado, obrigar o
INSS ao pagamento de auxilio doenga até a efetiva readaptagdo do trabalhador, de acordo com suas particulares limitagdes.

O acordao recorrido manteve a sentenga de primeiro grau, dela merecendo destaque os seguintes excertos:

“O autor JOSE CARLOS MARTINS SILVEIRA FILHO teve seu auxilio-doenga NB 617.849.153-4 cessado em 14/03/2018 em
procedimento de revisdo administrativa. Submetido a pericia médica judicial nesta agao, apurou-se que ele continua incapaz para o seu trabalho
habitual em virtude das lesdes tendineas em ombro, sendo a incapacidade definitiva para sua profissdo habitual, porém, ndo o limitando para
eventuais outras profissdes compativeis com

tais restrigdes de saude, de modo que se vislumbra a possibilidade de reabilitagdo profissional. Diante das conclusdes, vé-se que a cessagdo do
auxiliio-doenca foi indevida, devendo o pedido ser julgado procedente para o fim de se restabelecer o auxilio-doencga e s6 cessa-lose o INSS
promover ao autor a devida reabilitagao profissional. Cabivel a atribui¢do de imediata eficacia a presente sentenga, dado o carater alimentar
proprio do beneficio e a certeza do direito inerente a cognicao exauriente propria do atual momento processual.

POSTO ISTO, julgo procedente o pedido e extingo o feito nos termos do art. 487, inciso I, CP C, o que fago para condenar o INSS a
restabelecer o auxilio-doenga NB 617.849.153-4, desde sua anterior cessagdo (mantendo-se a DIB originaria, com DIP em 15/03/2018),
pagando-se as parcelas atrasadas por complemento positivo independente da existéncia de eventuais contribuigdes sociais vertidas no periodo
(Sumula 72, TNU). O beneficio s6 podera ser cessado se 0 INSS submeter o autor a reabilitagao profissional e da-lo por devidamente
reabilitado para outra profissdo cmopativel com suas limitagdes de saude, ou seja, para

profissdes "que ndo se exija carregamento de peso superior a 10 kg de maneira pendular com brago esquerdo, assim como ndo seja necessaria a
elevacdo deste membro acima de 45 graus. P or exemplo: digitador, vendedor de aparelhos de som, dentre outras", conforme conclusdes periciais.
Eventual nova cessagio fundada em simples opinido pericial do INSS em sentido diverso ao da pericia judicial sera tida por atentatoria a
presente sentenga, ensejando 0 INSS ao pagamento de multa que fixo de oficio em R$ 30 mil em favor do autor.

Independente do prazo recursal, oficie-se a AP SDJ-Marilia para que, em 10 dias, comprove nos autos a implantacéo do beneficio com os
parametros aqui estabelecidos. Havendo recurso, processe-se como de praxe no efeito unicamente devolutivo, subindo os autos.

Caso contrario, certifique-se o transito em julgado, expega-se RPV contra o INSS para reembolso dos honorarios periciais e, informado do
pagamento, arquivem-se com as baixas devidas”

No entanto, 0 acérdao paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“l. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Sumula 47 da TN'U, a decisao judicial
podera determinar o encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitag@o profissional, sendo invidvel a
condenagdo prévia a concessao de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagdo; 2. A analise administrativa da
elegibilidade a reabilitacdo profissional devera adotar como premissa a conclusdo da decisio judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e
permanente, ressalvada a possibilidade de constatagdo de modificagdo das circunstancias faticas apos a sentenga”

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instdncia Superior, para que a Turma Nacional exerca a sua fungo institucional, definindo a interpretagdo juridica definitiva a ser
conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugcdo n. 586/2019 — CJF,ADMITO o pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei
federal.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0044361-65.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186433

RECORRENTE:LUCIA BATISTA GOMES (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, preenchimento do requisito legal da incapacidade, sendo ainda necessaria, porquanto portador do virus HIV, a
analise de suas condi¢des pessoais (Stimula 78 TN'U), fazendo jus, portanto, a obtengao de beneficio previdenciario, na forma pretendida.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag3o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da alegada incapacidade, assim como de suas condigdes pessoais e
sociais, visando obtengao de beneficio previdenciario.

Semrazio, contudo.

Destarte, colhem-se do v. acorddo objurgado os seguintes excertos:

“E sabido que a Turma Nacional de Uniformizagio, no texto da Stimula 78, adotou a interpretagio de que “Comprovado que o requerente de
beneficio ¢ portador do virus HI'V, cabe ao julgador verificar as condigdes pessoais, sociais, econdmicas e culturais, de forma a analisar a
incapacidade em sentido amplo, em face da elevada estigmatizagio social da doenga”.

- Combase nessa interpretagdo, procedo a analise das condigdes pessoais da autora, que sdo as seguintes, informadas no laudo pericial: 58 anos
de idade, escolaridade: ensino fundamental incompleto (3°. série). Relata como atividade habitual: empregada doméstica.

- A parte autora pode exercer atividade empregada doméstica, segundo o laudo pericial

N3o ficou demonstrado nestes autos nenhum nexo causal entre a eventual impossibilidade exercicio de sua atividade profissional e a
estigmatizagao social a que estdo sujeitos, em tese, os portadores do virus HIV.

- Néo ha exigéncia de teste para detecg@o do virus de imunodeficiéncia para o exercicio dessa atividade. Nao se sabe como as pessoas
interessadas em contratar a parte autora como empregada doméstica deixariam de fazé-lo, por preconceito, sem saber que ela é portadora do
virus HIV.

- De resto, a exigéncia de realizagdo de exame médico admissional para constatagio da presenca desse virus é vedada em qualquer caso,
conforme Portaria 1.246/2010, do Ministério do Trabalho e Emprego, no artigo 2% “N&o sera permitida, de forma direta ou indireta, nos exames
meédicos por ocasido da admissdo, mudanga de fungéo, avaliagdo periddica, retorno, demissao ou outros ligados a relagdo de emprego, a testagem
do trabalhador quanto ao HIV™".

- A parte autora ndo é obrigada a revelar para os seus empregadores que € portadora do virus HI'V. Trata-se de informagao sujeita ao sigilo
médico, que goza de protecdo legal e constitucional, presente a garantia constitucional da privacidade e da vida privada.

potencializando o fato de a parte portar o virus do HIV cuja carga viral encontra-se baixa ou indetectavel, isto €, sob controle.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/10/2020  53/1553



- Essa banalizac@o ocorreria caso o beneficio previdenciario fosse concedido automaticamente uma vez detectado o virus HI'V, com base na
suposicio, sem nenhuma comprovagao concreta, de que esta o requerente do beneficio a sofrer discriminagio, emrazio de ser portador dessa
doenga.

- Assim, considerado o laudo pericial, que afirmou a auséncia de incapacidade para o trabalho, as condi¢cdes pessoais da parte autora e a auséncia
de qualquer prova de que tenha deixado de trabalhar em face da estigmatizagao sofrida pelos portadores do virus HI'V, os beneficios postulados
néo lhe sdo devidos”

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informa¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006000-72.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185650
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR MESSIAS DA SILVA (SP253500 - VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, o reconhecimento da especialidade do labor.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que o A cordio recorrido estd em consondncia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo
vejamos:

RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1° DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE
CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE
EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERALRECONHECIDA PELO
PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DARELACAO
NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO
DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA.
REDUCAO DANOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO.NAO
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DESCARACTERIZAGCAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduza admissibilidade do Recurso
Extraordinario a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental & previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos
mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5° caput, CRFB/88), a satde (arts. 3° 5°e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa
humana (art. 1°, 111, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminacio das atividades laborais
nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se
incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado
Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservacédo da vida e da saude (art. 3°,
5% e 196, CRFB/88), e 0 meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, §
1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do regime geral de
previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a
mtegridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria
especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a satde e a fortiori
possuem um desgaste naturalmente maior, por que nao se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles
empregados que ndo se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criag@o, majoragao
ou extensdo de beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposi¢ao dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituigao. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma
constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello,
julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma,
DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de
financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n°® 1.729/98, posteriormente
convertida na Lein®9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagao que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6°e 7°no art.
57 da Lein.®8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso I do art.
22 da Lein®8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente. 7.
Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator A cidentario de Prevengdo-FA P, concedeu redugio de até 50% do valor desta
contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de protecio declarados eficazes nos formularios
previstos na legislagao, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fun¢éo social, proporcionando um
ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicdvel ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial € o exercicio
de atividade em condi¢des prejudiciais a saude ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo
trabalhe exposto a uma nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicao do segurado
pelo risco presumido presente na relag@o entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretago do instituto da aposentadoria especial mais
consentanea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protecéo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria
especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condi¢cdes especiais que prejudiquem a
saude ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o direito a aposentadoria especial pressupde a
efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EP1 for realmente capaz de neutralizar a nocividade nao havera
respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administragéo podera, no exercicio da fiscalizagao, aferir as informagdes prestadas pela
empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou divida sobre a real eficacia do Equipamento de Protegdo
Individual, a premissa a nortear a A dministrago e o Judiciario é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto
porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado
se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar
do uso de Equipamento de Prote¢ao Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a um nivel toleravel, até no mesmo patamar
da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles relacionados a perda das fungdes
auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos provenientes da contribuicao de que trata o inciso II do art. 22 da Lei
no 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo
segurado a servigo da empresa permita a concessio de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicio,
respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso I1 do art.
22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade
exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de
contribuicdo, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposi¢éo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagéo dos efeitos do agente
nocivo ruido coma simples utilizagdo de EP1, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo
impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso
Extraordinario é a seguinte: na hipotese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador,
no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual - EPI, ndo
descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. A gravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (ARE
-RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO,LUIZ FUX, STF))

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:
“Néo se admite o Pedido de Uniformizacao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se
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firmou no mesmo sentido do acérdéo recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019 — CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012436-27.2013.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186333

RECORRENTE:JOSE FERREIRA DA SILVA (SP 198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal/recurso extraordinario interposto contra acorddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando julgamento do recurso repetitivo.

Decido.

O(s) recurso(s) ndo merecem seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdio que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.
Por sua vez, dispde o artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, que deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagio
de lei federal interposto contra acérdiao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizag@o de interpretacao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 313, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I — Inexiste prazo decadencial para a concessao inicial do beneficio previdenciario; IT — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a
revisdo de beneficios concedidos, inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisoria 1.523/1997, hipétese em que a contagem do prazo
deve iniciar-se em 1° de agosto de 1997.”

Ressalte-se que o Superior Tribunal de Justica fixou tese no mesmo sentido, quando se tratar de verificagdo do beneficio mais vantajoso (Tema
966):

“Incide o prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio
previdencidrio mais vantajoso.”

Anoto que, conforme restou consignado no voto do referido caso-piloto, “a revisdo do ato de concessao do beneficio previdenciario, no &mbito do
ST1J, abarca toda matéria relativa aos requisitos e critérios de calculo do beneficio submetidos & A dministragéo previdenciaria, quando do
requerimento do beneficio.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil e artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF,
NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s).

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001050-45.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186428

REQUERENTE: VINICIUS ALVES GARCIA (SP276277 - CLARICE PATRICIA MAURO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, cabimento de a¢do rescisoria no dambito dos Juizados Especiais Federais, impondo-se a andlise de suas condigdes
pessoais e sociais (Simula 78 TN'U), para fins de concessao de beneficio previdencidrio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizacdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagio calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULA N°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretago de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao sobre nulidade do acdérdio € notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in
judicium deducta). Tal diferenciag@o é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUizO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacéo especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Néo cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade,
decidiuNAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “¢”, da Resolugio n. 586/2019 - CTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001311-83.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186317
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE JOSE LUIZ (SP318542 - CASSIA SOUZA CUNHA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, preenchimento dos requisitos necessarios a obtengéo de beneficio previdencirio. Ainda, obrigatoriedade da
analise de suas condi¢des pessoais/sociais para aquele fim. Sustenta, no ponto, violagdo aos precisos termos da Stimula 47 da TNU.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:
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(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizago de interpretacao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Simula 77, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag&o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O julgador ndo é obrigado a analisar as condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade
habitual”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004375-12.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301185218

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO
STRADIOTI)

RECORRIDO: DIVA FRANCISCA ROCHA FERREIRA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal e recurso extraordinario, ambos interpostos pela parte ré contra acérddo
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando julgamento do recurso repetitivo.

Decido.

O pedido de uniformizag¢@o nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 153, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E possivel o reconhecimento do tempo de servigo exercido por trabalhador rural registrado em carteira profissional em periodo anterior a Lei
8.213/91 para efeito de caréncia, independentemente do recolhimento das contribui¢des previdenciarias, tendo em vista que o empregador rural,
juntamente com as demais fontes previstas na legislagdo de regéncia, eram os responsaveis pelo custeio do fundo de assisténcia e previdéncia
rural(FUNRURAL).”

No mesmo sentido firmou-se a tese no Tema 644 do Superior Tribunal de Justica:

“APOSENTADORIAPOR TEMPO DE SERVICO. AVERBACAO DE TRABALHO RURAL COM REGISTRO EM
CARTEIRA PROFISSIONAL PARA EFEITO DE CARENCIA. POSSIBILIDADE. (...) Mostra-se incontroverso nos autos que o
autor foi contratado por empregador rural, com registro em carteira profissional desde 1958, razio pela qualndo ha como responsabiliza-lo pela
comprovacao do recolhimento das contribuicdes.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolucdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de
lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo
Judiciaria de Sio Paulo. Alega, em apertada sintese, comprovacio de periodo de servico rural, consoante provas dos autos,
fazendo jus 2 contagem dos referidos interregnos como tempo de contribuigéo para fins de aposentadoria, na forma pretendida. E o
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breve relatorio. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de
uniformizacfio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucio n. 586/2019 — CJF
(Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢éo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal
enderecado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15
(quinze) dias a contar da data da intimacéo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questiio de direito
material, a existéncia de divergéncia na interpretagfo dalei federal entre a deciséo recorrida e: a) decisfo proferida por turma
recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de
Justica ou da Turma Nacional de Uniformizac¢do. A funcio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéio
é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias
suasoberania na analise do conjunto fitico-probatoério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME.
DEMORANA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO
NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinria, 2 luz dos principios da livre apreciacio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante andlise soberana do contexto fitico-probatoério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberaciio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapre ciaciio de matéria probatoria, inviavel
emrecurso especial (Samula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em
03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de alegado tempo de
servico na condicéio de ruricola, para fins de aposentaciio. Ora, a vedaciio ao reexame de prova niio impede que se conheca de
incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoracéo do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas
Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizaciio de Interpretaciio de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A
Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizaciio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO
RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA
DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TNU se da pela indicacio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel
de prova material, quando traz informacées na qualificacfio dos noivoes, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos
autos. Mas néo é papel da TNU dizer que essaou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que
esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que niio se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas
novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o
que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a
aplicacio do disposto na Siimula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de
fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resoluciio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de
uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0001664-84.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186319
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO DE JESUS NASCIMENTO (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0023825-33.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186400

RECORRENTE:IZABEL MARIA DE JESUS BARBOSA (SP203879 - DALVA JACQUES PIDORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002841-50.2018.4.03.6326 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301186399
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MAURO FRANCISCO CARLOS PEREIRA (SP319732- DANIELLE BARBOSA JACINTO
LAZINI)

FIM.

0001675-84.2017.4.03.6336 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301150012

RECORRENTE:IGNESIA PONTALTI RESINA (SP236723 - ANDREIA DE FATIMA VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, IT1, da Constituicio da Reptiblica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

omissis
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[T - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou tiltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sdo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados,
em exercicio no primeiro grau de jurisdi¢ao (artigo 41, § 1°, Lein. 9.099/95). Nao se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSAL DOS
JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DE APLICACAO DO ART.
105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA.
ART. 1.021,§ 4°,CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus parégrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a
ser manejado em face da sentenga proferida em sede de juizado especial, 0 qual ndo é apreciado por drgio judiciario diverso, mas por um
colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢@o; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja
vista a expressa determinag@o da lei. A redagdo expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art.
105, inciso 111, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou ultima instancia, pelos
Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federalnas hipéoteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o
teor da Stimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso especial contra
decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicagdo
da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢do de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo provido, com aplicacéo
de multa. (STJ, Aglnt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016,
DJe 24/06/2016)

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em
decorréncia do principio da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer divida objetiva acerca da interposicdo
dos recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Sumula n. 203/STJ: “Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgio de segundo grau dos
Juizados Especiais”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resoluggio n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso especial interposto.

Tendo em vista que a interposigao de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (A glnt no REsp
1624273/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos
imediatamente a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005390-57.2013.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301177244
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA QUINHOLI DE OLIVEIRA (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituicdo da Reptiblica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

omissis

I1I1 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em unica ou tlltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sao julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados,
em exercicio no primeiro grau de jurisdicao (artigo 41, § 1°, Lein. 9.099/95). Nao se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUALCIVIL. TURMA RECURSAL DOS
JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART.
105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. AP LICACAO DE MULTA.
ART. 1.021, § 4°, CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein® 9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a
ser manejado em face da sentenca proferida em sede de juizado especial, 0 qual ndo é apreciado por drgéo judiciario diverso, mas por um
colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢do; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja
vista a expressa determinagio da lei. A redagéo expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art.

105, inciso 111, define que ao Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou ultima instancia, pelos
Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o
teor da Sumula 203 do STJ, a qual consolidou 0 entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso especial contra
decisdo proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicagdo
da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢@o de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5° do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo provido, com aplicagio
de multa. (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016,
DJe 24/06/2016)

Portanto, € incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio
da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer divida objetiva acerca da interposicdo
dos recursos previstos na Lein® 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as
especificidades para admissibilidade.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Sumula n. 203/STJ: “Nio cabe recurso especial contra decisdo proferida por érgéo de segundo grau dos
Juizados Especiais”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°,IX, “a”, da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso especial.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000868

DECISAO TR-16

0006006-29.2017.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201015054

RECORRENTE:JOSE ROBERTO BERNAL CASTILHO (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE
BATTISTOTTI BRAGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n® 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacéo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, o recorrente que a Turma Recursal de Mato Grosso do Sul concedeu o beneficio a parte autora, ndo obstante o laudo
pericial atestar a auséncia de incapacidade, contrariando entendimento firmado pela TNU.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei
federal, nos seguintes termos:
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“Art. 14. Cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.
§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.
§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagio, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justiga Federal.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n® 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):
Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
deciséo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acdérddo divergente a justificar a atuacdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagéo a ser observada; e (ii)
material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).
A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUX{LIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA
DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM
CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-
PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(Pedido de Uniformizagao de Interpretacdo de Lei(Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA AFANASIEFF -
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)
A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):
“[...]— A peti¢do do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides
Questdo de Ordemn.® 3 da TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagéo
entre as questdes de fato tratadas no acérdio impugnado e no paradigma, com reprodugio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”
Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformiza¢éo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia
jurisprudencial e em que a demonstragio da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem
indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreensao da controvérsia" (STJ, REsp
1373789/P B, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).
A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da cdpia do inteiro teor dos acérdios paradigmas ou indicag@o do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGTI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).
De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragao da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes
requisitos:
"a) o acdrdio paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acérdao paradigma, de tribunal
diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicacdo de ementas (_..); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, cdpia autenticada ou citagéo de repositdrio de jurisprudéncia
oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orienta¢@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido
da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acérdio paradigma devera evidenciar identidade juridica com a deciséo recorrida, sendo
improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson
Naves, DJ 28.03.2007).
Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentacéo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
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Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
Lein®10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DERESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE
ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acorddo de Tribunal Regional Federal. Nos
termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir divergéncias entre acordios de Turmas Recursais de diferentes regides. [ ...]
(PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)
No que diz respeito a paradigma do STJ, observo que a Questio de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior
Tribunal de Justi¢a ¢ suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagao, desde que o relator nele reconheca a jurisprudéncia
predominante naquela Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagao especifica para demonstragao da
similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que nfo pode ser substituido por argumentos esparsos e difusos ao
longo do corpo do recurso.

No acdrdao restou assim consignado: “A documentag@o acostada ndo traz muitas informagdes acerca do estado de saude do recorrente.
Merece referéncia apenas parecer médico, de agosto/2017, no qual se anota presencga de hérnia e a espera de realizacdo de cirurgia geral. Ndo
ha recomendag@o de afastamento. Dito isso, destaco que o recorrente tem, atualmente, 46 anos de idade, ensino fundamental completo e
trabalhava na atividade de seguranga e prevengao patrimonial. Considerando isso, bem como o fato de que o perito informou que o periciado ndo
pode exercer atividades laborativas em que tenha que erguer peso excessivo, fazer esforgo fisico de acentuada intensidade, caminhar longas
distancias; porém ¢ susceptivel de reabilitacdo profissional, entendo caracterizada a incapacidade temporaria para a atividade de seguranga.
Como ndo se ignora, a referida profissao exige esfor¢o acentuado incompativel, como esclarecido, com a enfermidade que o acomete. Ressalto,
ainda, que ndo ha nos autos elementos que permita ilidir alegac@o de que ele laborava como seguranga”.

Ocorre que, para reforma do julgado sob o fundamento de necessidade de verificag@o dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a
moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de pedido
de uniformizag@o.

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar
inadmissivel o recurso excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n° 586/2019 CJF3R,NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo manejado pela
parte ré.

No acdrdao restou consignado o sobrestamento do feito: Ressalto, por fim, que a condenagdo aqui imposta redundou na necessidade de se
sobrestar este processo até que seja ultimado o julgamento da matéria afetada pelo Superior Tribunal de Justica, no Recurso Especialn.
1786590/SP, de relatoria do Ministro Herman Benjamin, e no qual hd decisdo que determinou a suspensio da tramitagdo de todas as agdes
judiciais, individuais e coletivas, que discutam: P ossibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia
Social de carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo de abrangéncia
concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio. (Tema 1013).

Sendo assim, proceda a Secretaria ao sobrestamento do presente feito.

Viabilize-se.

0002654-63.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201015057
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:DANIEL SANTOS DE VIVEIROS (PA014475 - RUK SILVA DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.
Trata-se de recurso(s) excepciona(ais) interposto(s) em face de acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Decido.

O(s) recurso(s) ndo merece(m) seguimento.

Consoante se dessume da pega recursal, a discussdo refere-se a validade da corre¢@o monetaria e dos juros moratérios incidentes sobre as
condenagdes impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009.
Destaque-se que, acerca da referida controvérsia, o Supremo Tribunal Federal, sob o regime da repercussao geral (Tema 810), afastoua
incidéncia da Taxa Referencial (TR) das condenacdes impostas contra a Fazenda Publica, deliberando pela ndo modulac@o dos efeitos da
respectiva decis@o. Confira-se a tese fixada pela Suprema Corte:
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I- O art. 1°F da Lein®9.494/97, com a redagado dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a
condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributria, aos quais devem ser aplicados
os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagao juridica nao-tributdria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de
remuneragdo da caderneta de poupanga € constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 coma
redacdo dada pela Lein® 11.960/09;

IT- O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das
condenag¢des impostas & Fazenda Publica segundo a remunerac¢ao oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo
desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de
precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.

Pois bem.

Compulsados os autos, nota-se perfeita sintonia entre o acérdio recorrido e a referida tese, no que tange aos critérios de corre¢do monetaria e
juros moratorios incidentes sobre os valores devidos pela fazenda publica, eis que a determinagéo de aplicagdo do Manual de Calculos da Justica
Federal, nos termos da Res. CFJ n. 267/13, encontra-se ajustada ao que fixado pelo C. STF no citado leading case, notadamente os itens 4.2.1.1
¢ 4.2.2 do referido Manual.

Diante do exposto, com fulcro no art. 1.030,1,do CPC, c/c art. 14,111, “a”, da Resolugdo n° 586/2019 CJF3R, NEGO SEGUIMENTO ao(s)
recurso(s) excepcional(is) manejado(s), nos termos da fundamentag@o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada da juntada de documento(s) pelo réu nos autos em epigrafe.

0001885-81.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201006855
RECORRENTE:JOANA DARQUE DELIBERTO ALMEIDA (MS003365-ARCENDINA OLIVEIRA SILVEIRA)

0002511-03.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201006860MARIA LUCINDA JOAO
(MS006618 - SOLANGE AKEMI YOSHIZAKI SARUWATARI)

FIM.

0001381-12.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201006859MARINETE VICENTE DA
SILVA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

Fica a parte contraria intimada da juntada de documento(s) pelo réu nos autos em epigrafe.

0001617-61.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201006856WILIANS CEZAR RODRIGUES
(MS020902 - WILIANS CEZAR RODRIGUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO) UNIAO FEDERAL (AGU)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao pedido de uniformizagio, no prazo legal.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/6301000390

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0032103-52.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222640
AUTOR:AILTON BORGES DOS SANTOS (PR076893 - RAPHAEL DEICHMANN MONREAL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, RECONHECO A DECADENCIA do direito a revisdo do ato de concessdo da prestagio previdenciria, em razio do

que EXTINGO O FEITO COM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 487, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Defiro, ainda, o pedido de prioridade no processamento do feito, conforme artigo 1048 do Cddigo de Processo Civil, valendo esclarecer que tal
benesse sera realizada de acordo com as possibilidades do Juizo, tendo em vista a enorme quantidade de processos com partes autoras idosas.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0013444-29.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222519
AUTOR: TEREZINHA ALICE DA SILVA

REU:FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA (PE023255 - ANTONIO DE MORAES
DOURADO NETO) CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP427157- LEONARDO REICH) FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA)

Relatoério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Indefiro o pedido da parte autora, de manutengéo da fase de execucdo do julgado até a expedi¢@o do diploma, uma vez que niomfaz parte do
julgado. A obrigag@o de fazer imposta aos réus consistiu na renovag@o do contrato FIES, e apos juntada de documentos pelos corréus indicando
a execugdo dos aditamentos, nada foi oposto pela autora.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062373-93.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222513
AUTOR:JULIO CESAR DE SOUZA (SP350003 - RAYZA FELIX AGUILLERA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Referente a impugnagdo ofertada pela parte autora, verifica-se que em sede de sentenga foi homologado o reconhecimento do pedido pela parte
ré, que aos eventos 39 e 41 demonstrou o processamento do pedido de restituigdo em sede administrativa e o cancelamento dos débitos
discutidos.

A inclusio do crédito nos lotes de liberagao administrativa nio configura descumprimento do julgado, visto que a declaragio de inexigibilidade do
crédito tributdrio foi aplicada na compensac¢ao administrativa efetuada.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I1, do Codigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049373-26.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222295
AUTOR:EDMILSON GOMES CARVALHO (SP237655- RAFAEL DE SOUZA LINO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista que a Caixa Econdmica Federal comprovou o pagamento referente a condenago imposta (evento 21), tendo a autora
manifestado a sua aquiescéncia (evento 22), JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Novo Cédigo de
Processo Civil; e, sendo assim, dou por prejudicados os embargos de declarac@o anteriormente opostos (evento 18).
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Por fim, o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituicdo bancaria pelo beneficiario, sem necessidade de
expedi¢do de ordem ou alvara judicial.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028895-94.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221959
AUTOR:LUIS GONZAGA DO LIVRAMENTO (SP037209 - IVANIR CORTONA, SP191912- MARCOS ANTONIO AQUINO
DE SANTANA, SP097118 - FABIO CORTONA RANIERI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigag@o de fazer e considerando o depdsito do montante objeto de RP V/Precatdrio,
JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovacao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de
intervengao judicial (arts. 40, § 1° e 44, caput, ambos da Resolugao n°458/2017, do E. Conselho da Justica Federal).

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003633-11.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301209962
AUTOR:JIDAELSON ALVES RIBEIRO (SP331280 - CINTIA MOREIRA FERREIRA, SP 128756 - NAZARENO JOSE DOS
SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenca ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenac@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagio a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinac@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peticdo inicial, pois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a
manutengado/restabelecimento do beneficio NB 114.454.732-3, cujo cessagdo ocorreu em 12/12/2019 e o ajuizamento da presente agdo em
31/01/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislac@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
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dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢éo de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nfo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que no ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag&o ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2°* edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doencas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de aposentadoria por
invalidez NB 32/114.454.732-3, no periodo de 21/02/1999 a 12/12/2019 (arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arquivo 10), bem como a data da DCB 12/12/2019, NB-114.454.732-3 (arquivo 02; 1. 14).
Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questao, a prova pericial era

indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.
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No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 21/08/2020 (arquivo 21): “O Autor € portador de artrite reumatoide
juvenil. O exame clinico expressou caracteres compativeis com deformidades nas maos acentuadas. Comprovada, via recursos subsidiarios, a
patologia mas ndo esta em atividade aguda. Deambulag@o, mobilizagdo de MIe MS mantidos. Em fun¢éo das deformidades nas maos, ha déficit
de preensdo e mobilizagio, ha incapacidade parcial e permanente. IX-Conclusdo Com base nos elementos e fatos expostos analisados, conclui-
se: -Caracterizada situacdo de incapacidade parcial e permanente funcional”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, a realizagio de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusao do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Ademais, comrelagdo a redugio da capacidade laborativa, denota-se que a reducdo da capacidade de trabalho ndo € em virtude de sequelas
decorrentes de acidente de qualquer natureza, mas sim de doenga degenerativa iniciada na infancia.

Portanto, dessume-se do laudo pericial que a enfermidade que acomete a autora nio consubstancia acidente de qualquer natureza. Nao se trata,
no caso, de qualquer evento abrupto, de origem traumatica e por exposicdo a agentes exdgenos, que tenha causado a redugéo da capacidade
laborativa.

Dairesultar que, no caso vertente, ndo se mostra possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de
forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado.

Ante tais consideragdes, ndo faz jus a parte autora a concessio dos beneficios pleiteados.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria
a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004994-63.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185030
AUTOR:PETER WELIKOW NETO (SP370644 - CARMEM DE SOUZA OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de acdo proposta por PETER WELIKOW NETO em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual pleiteia o
reconhecimento de periodos comum e especial, para revisdo de aposentadoria por tempo de contribuigio.

Narra em sua inicial que recebe o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/195.268.967-5 desde 29/10/2019.

Aduz que 0 INSS deixou de considerar o periodo especial de 21/05/1990 a 08/03/1993, na Akzo Ltda. e o periodo comum de 01/06/2019 a
30/06/2019, de contribuigio facultativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminarmente a auséncia de interesse processual, a incompeténcia deste Juizado emrazio
do valor da causa e a ocorréncia de prescri¢@o, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E orelatério. DECIDO.
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Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade
de producéo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formacéo da convic¢ao deste Juizo.

Refuto a alegagdo de auséncia de interesse processual, uma vez que a parte autora comprovou o ndo reconhecimento do pedido pelas vias
administrativas. No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o
valor da causa ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. P or outro lado, a prejudicial de prescricdo, emrazao de expressa disposi¢ao legal, deve
ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugdo de eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no
quinquénio anterior ao ajuizamento da agéo, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto
aos 6nus da prova. O 6nus da prova € o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragao seja
de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagao feita em juizo necessita de sustentagéo. Sem provas e argumentos, uma
afirmacdo perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda, sem
resolu¢do do mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CPC,
atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentacdo da prova em Juizo incube a quem
alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢do visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em
regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Do reconhecimento de periodos

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo.
Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das
contribui¢des previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes definitivas. Isto porque
sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que
igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a
tenha repassado aos coftres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto,
em tais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragao juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao
interessado produzi-la, a contento. Esta demonstra¢do, conquanto para leigos possa parecer de dificil execugdo, ndo o é. Isto porque fatos
ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem do
tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuicao, ha que se tecer, primeiramente, algumas consideragdes sobre a evolugao
legislativa acerca da matéria.

A consideragio de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em condigdes
ambientais nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal premissa, vale
analisar a evolugdo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de margo de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relago entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres, perigosas
ou penosas, emrazio de exposi¢do do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e biologicos, com o tempo de trabalho minimo exigido.

O Decreton®53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto n°
63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1°da Lein®5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e I1, que tratavam,
respectivamente, da classificagdo: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagdo entre os agentes nocivos fisicos,
quimicos e biologicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades profissionais
segundo os agentes nocivos, mantendo correlacdo entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, 0 enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n®
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. P osteriormente, o
Decreton® 83.080/79 estabeleceu os anexos I e 11, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
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profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos que, por presungao legal, sdo nocivos a saude e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugéo, restaram vigentes, com aplicagao conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram
para o enquadramento em razao da categoria profissional e devido a exposicdo aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91,a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redagao original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a
integridade fisica.

§ 1°. A aposentadoria especial, observado o disposto na Se¢éo I11I deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribui¢des, ndo podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condigcdes especiais que sejam ou venham
a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia
estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administrag@o ou de representagio sindical, sera contado para aposentadoria especial

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasao, enquanto nio elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°. 53.831/64
e n°. 83.080/79, por forca do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto, o
enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social- RBPS,
aprovado pelo Decreton® 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e I do RBP S aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 e o Anexo do
Decreton®. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lein®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, impds a necessidade de comprovagio pelo segurado da efetiva exposi¢do habitual e permanente aos agentes agressivos, sem reiterar o
termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Provisoria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redagao ao artigo 58 da Leide Beneficios. As novas disposi¢des
estabelecem a obrigatoriedade de apresentacdo de Laudo Técnico de Condigcdes A mbientais, formulado por engenheiro de seguranga do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protecdo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial a satide aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica. Por esta razdo, o Decreto n®. 2.172, de 05 de margo de 1997, criou
oanexo IV que trata da Classificagio dos A gentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n®. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu artigo 64
e respectivos paragrafos, impde inimeros requisitos para o computo de tempo de servigo como especial, a saber, o tempo trabalhado (15, 20 ou 25
anos conforme o caso); comprovagao da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do
beneficio; comprovacéo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que € premissa necessaria a interpretacdo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condi¢des especiais € a
norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. A ssim, o direito & contagem do tempo especial e sua eventual conversao para
comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma entdo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ 05/08/2002,
Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreton®. 3.048/99, com redag@o conferida pelo Decreto n°®. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades sob
condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal dispositivo
reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os servigos, o que se
aplica inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversao de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtencéo de outro beneficio previdenciario, foi
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prevista expressamente na redagao original do §3°do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagéo do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversdo no §5°na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Provisoria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando a
conversao de tempo de servigo prestado em condigcdes nocivas a saiide em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversdo da edi¢do
n° 15 dessa Medida Provisdria, ndo previu a revogacdo expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera critérios
para conversao do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satide ou a integridade fisica, nos
termos dos artigos 57 ¢ 58 da Lei8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.®9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagio do
artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razio pela qual é possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagao temporal. Neste
sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragdo de inconstitucionalidade da revogagdo do §5°, do artigo 57, da Lein®.
8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questdo ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redagéo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversao do tempo de servigo apos 28/05/98 nao ganhou
espaco fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento é corroborado pela atual redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagio da atividade especial

Quanto a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fung@o exercida conste no quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a producdo de prova emrelagdo a presenga de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade nio conste em tal quadro, o enquadramento somente é possivel mediante a comprovagéo de que o trabalhador estava exposto a
algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagio ¢ feita mediante a apresentagdo de
formulario préprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentagio de laudo técnico de condigdes ambientais, uma vez que a
legislagdo jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreton°®. 72.771/73 e a Portaria n°. 3.214/78.

Apds a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsung@o da atividade as categorias profissionais
descritas na legislag@o. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovacao da presencga efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redagéo ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido para
a comprovacdo da efetiva exposicao aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel o
enquadramento pleiteado. O Decreton.®2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo 'V, o rol de agentes nocivos que demandam
a comprovagao via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 € necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagdo da
nocividade ambiental. De fato, se a legislag@o anterior exigia a comprovagao da exposi¢do aos agentes nocivos, mas ndo limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situacdes pretéritas, sé podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRgno REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrucdo Normativa INSS/PRES n° 45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicao aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que ddo ou ndo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstracdes ambientais
e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria e trabalhista.
§ 1°As demonstra¢des ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:
I - Programa de Prevengio de Riscos Ambientais - PPRA;
IT - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;
II1 - Programa de Condi¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT,;
IV - Programa de Controle Médico de Satide Ocupacional - PCMSO;
V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e
VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”
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Assim, entendo que, ap6s 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. A té mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposicdo a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode ser
aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

A gente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observagdes emrelagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagao sempre demandou a apresentagdo de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagdo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n®. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razio da submissao ao agente nocivo ruido quando o
trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°.
53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposicdes do Decreto n®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cdodigo 1.1.6,do Anexo I, ao Decreto
53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir
de 06.03.1997, entrou em vigor o cddigo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreto n°. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a
insalubridade, exposicéo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragdo legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edi¢ao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizacédo editou a Sumula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n.
4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragéo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da simula 32 da TNU
foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO iINDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 e, a
contar de 5 de marco de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Pblica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a saude deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de
1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a
reducdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp
1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagdo provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de
Justi¢a. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacéo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido
em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo € regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim,
no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestagdo de servigo em condi¢cdes especiais, devido a exposicao do
sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposi¢do a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisdo resultou de recurso julgado

na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢ao do Judiciario como
um todo, afastando divergéncias que ao final cederdo para posicionamentos ja consolidados desde antes.
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Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05.03.1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06.03.1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a
nocividade & satide de talindice de ruido.

Da utilizagdo do EP1

Quanto a descaracterizagdo (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagédo dos EP1’s - isso para o periodo posterior ao
advento da lein. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - € certo que o Colendo Superior Tribunal de Justica ndo analisara a questéo, por revolver matéria
fatica (REsp 1.108.945/R S, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edi¢ao da Sumula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT), ainda que elimine a
insalubridade, no caso de exposi¢éo a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado".

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposicdo a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicagdo analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem jus" ("para a mesma razio, o mesmo direito"). Vale dizer, onde
houver o mesmo fundamento, havera por aplicagao légica do ordenamento juridico, o mesmo direito.

No caso concreto:

A parte autora requer o reconhecimento da especialidade do periodo de 21/05/1990 a 08/03/1993, na Akzo Ltda., para o qual foi apresentado
formulario PPP (fls. 15/16, arquivo 2) com informag&o do cargo de engenheiro de processos, exposto ao agente agressivo ruido em intensidade
de 81,9 dB, entretanto o documento ndo informa a habitualidade e permanéncia da exposi¢do, mas apenas da realizagdo das atividades, sendo que
nem todas sdo condizentes com tal forma de exposi¢ao, ja que em parte sdo realizadas no ambito administrativo, e portanto, nio é possivel o
reconhecimento do periodo como especial, na forma da legislagao previdenciaria.

Ressalto que a comprovagdo de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagio vigente, através de laudos e
formularios, sendo inviavel a producao de prova pericial ou vistorias para comprovagao de exposicao a agentes agressivos em periodo pretérito, ja
que ndo ¢ possivel reproduzir com exatiddo as condigdes laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condi¢des atuais, se havia
exposicao a agentes agressivos no periodo pleiteado. Por sua vez, a prova testemunhal nio é capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e
habitualidade da exposicdo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de comprovacao da alegada especialidade.

Requer, ainda, o reconhecimento do periodo comum de 01/06/2019 a 30/06/2019, para o qual a parte autora alega ter realizado recolhimento como
segurado especial (codigo 1503) de forma equivocada, quando na verdade deveria ter sido como contribuinte facultativo (codigo 1473). Ocorre
que, diferentemente do que alega a parte autora, o recolhimento como segurado especial, por siso, ndo € divergéncia ou extemporaneidade que
demande do INSS a emissao de carta de exigéncia, conforme o artigo 682, § 1°da IN-INSS 77/2015, ja que ndo € possivel presumir que a
intengo do segurado era recolher contribuicdo em outro cddigo, especialmente em se tratando de uma unica competéncia, que nao impediu a
concessdo do beneficio pleiteado. P ortanto, caberia a parte autora, ao perceber o equivoco no recolhimento, requerer as providéncias de
retificacdo antes do pedido de concessao do beneficio, ou até mesmo posteriormente, com pedido de revisdo nas vias administrativas, o que pode
inclusive ser realizado pela internet. O que se verifica, na verdade, € que a parte autora nao tomou tais providéncias, esperando que o INSS
presumisse o alegado uso de cddigo errado no recolhimento, sendo que nem mesmo se tratava de periodo imprescindivel a concessdo do
beneficio; e ainda, mesmo apos a intimacao judicial para apresentar o respectivo processo administrativo (arquivo 19) a parte autora ndo tomou a
providéncia necessaria de regularizagdo do recolhimento cujo computo faz questio, resumindo-se a alegar que caberia ao INSS tomar as
providéncias que sdo unicamente de seu interesse. E por fim, ainda que se considerasse o recolhimento como recolhido pelo codigo 1473 de
contribuinte facultativo, conforme requerido, é certo que tal recolhimento se da pela aliquota de 11%, que nfo permite a utilizagdo do respectivo
periodo para fins de computo em beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, nos termos do artigo 21, § 2° 1, da lein.® 8.212/91,
restando de qualquer maneira prejudicado o pedido.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil
e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrug@o do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento.
Ademais, os documentos que comprovam os periodos pleiteados deveriam ter instruido a peticdo inicial, e o proprio processo administrativo, ja
que sdo essenciais a prova de suas alegagdes, sendo 6nus da parte autora trazé-los aos autos, nos termos do art. 373, 1 do CP C/2015. Assinalo,
por fim, que ndo ha como aguardar providéncias das partes, reiterando-se a existéncia de determinacdo para a regularizacdo necessaria,
especialmente se estas foram informadas quanto ao seu 6nus processual, como constatado nos presentes autos.

Portanto, ante o conjunto probatdrio dos autos, ndo ¢ possivel o reconhecimento da especialidade do periodo de 21/05/1990 a 08/03/1993, na Akzo
Ltda., tampouco do periodo comum de 01/06/2019 a 30/06/2019, de contribuicao facultativa. Consequentemente, a parte autora mantém a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/10/2020  73/1553



mesma contagem de tempo e caréncia apurados pelo INSS quando da concessdo do beneficio NB 42/195.268.967-5 em 29/10/2019.
DISPOSITIVO

Ante o exposto JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.®9.099/1995. Nos termos da mesma legislag@o, ndo ha condenagido em custas processuais e honorarios
advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto. Defiro o
pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivems-se os autos com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049279-78.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301220169
AUTOR:MARLI BISPO DA COSTA DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente.

PR.IL

0064263-67.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301219204
AUTOR:JULIANA CRISTINE POPADIUK (SP383028 - GIOVANNA MASCHIETTO GUERRA, SP237167- RODRIGO DE
FREITAS, SP405760 - BARBARA FERREIRA BUENO DA SILVEIRA, SP315645- PEDRO LUCAS ALVES BRITO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, incisos I e I1, do Cddigo de Processo
Civil para:

a) declarar a inexigibilidade do imposto de renda de pessoa fisica incidente sobre as verbas denominadas "ajuda de realocagio" (R$ 7.425,17),
ajuda de mudanga (R$4.618,00) e Ajuda Aluguel (R$ 40.500,00) em 30.06.2019;

b) condenar a Unidio a restituir a autora o valor de R$ 11.844.41, com a incidéncia de corre¢do monetaria e juros de mora pela taxa SELIC,
observados os termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os Calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica
Federal.

Frise-se que a parte ré ¢ facultada a aferi¢do da regularidade do desconto realizado pela fonte retentora e a exatiddo dos fatos e dos valores
informados nestes autos.

Sem condenacdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002809-52.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222146
AUTOR:EDNALDO CARDOSO DA SILVA (SP216741 - KATIA SILVA EVANGELISTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC.
Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0007329-55.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222289
AUTOR:FRANCISCO ALVES LIMA (SP296241 - MARIA CINELANDIA BEZERRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Defiro os beneficios da justica gratuita, bem como da prioridade de tramitago.

P.R.I.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. S5,
caput da Lein’. 9.099/95. Sentenca registrada eletronicamente. P.R.I.

0061376-13.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301220912
AUTOR:FRANCISCA MARTINS DE SOUSA (SP327910 - ROBERTA BARBOSA BEZERRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015599-68.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301220909
AUTOR:MARIA DE FATIMA DA SILVA DE OLIVEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0015119-90.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222092
AUTOR:ABEL MILANI (SP370740 - GUILHERME APARECIDO DE JESUS CHIQUINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Sem condenacdo em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro a gratuidade da justiga e a prioridade na tramitacdo do feito.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0048073-29.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221577
AUTOR:EDNALVA SANTOS BRITO MIRANDA (SP299796 - ANDREA APARECIDA URASHIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do adicional de 25% a sua aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento
das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio

previdencidrio cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelacdo a alegag@o de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao INSS a concesso ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na petigdo inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.
Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do
adicional de 25% ao beneficio NB 31/607.897.707-9, cujo requerimento ocorreu em 14/05/2019 e o ajuizamento a presente a¢do se deu em

29/10/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.
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O beneficio de aposentadoria por invalidez exige para a concessdo o preenchimento de trés requisitos: a incapacidade total e permanente, o
cumprimento da caréncia (exceto nos casos do art. 26, I1) e a qualidade de segurado. E caso estejam presentes os requisitos legais para a
concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez, o valor da renda mensal deve ser acrescido de 25% na hipétese de o aposentado depender
da assisténcia permanente de outra pessoa. E o que se depreende dos artigos 42 e 45 da Lei 8.213/91:

Quanto a aposentadoria por invalidez, dispde os artigos 42 e 45:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em
gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia, e ser-
lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condi¢do. (grifo nosso).

§ 1°A concessio de aposentadoria por invalidez dependera da verificagio da condi¢do de incapacidade mediante exame médico-pericial a cargo
da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2°A doenga ou lesdo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo Ihe conferira direito a
aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento dessa doenga ou leséo.

(...)

Art. 45. O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa sera acrescido de 25%
(vinte e cinco por cento).

Paragrafo tinico. O acréscimo de que trata este artigo:

a) sera devido ainda que o valor da aposentadoria atinja o limite maximo legal;

b) sera recalculado quando o beneficio que The deu origem for reajustado;

¢) cessara coma morte do aposentado, ndo sendo incorporavel ao valor da penséo.

Tenha-se em vista que o acréscimo de 25% decorre da imprescindibilidade do incapacitado de amparo permanente de terceiro para que possa
realizar suas atividades rotineiras. Vale dizer, ndo é decorrente da incapacidade, mas da impossibilidade de realizar as agdes elementares em
razdo da incapacitacdo. A nao distingdo das situacdes implica em ilegal concessdo do acréscimo por decorréncia da propria incapacidade, o que
ndo cabe. Posto que a incapacidade em si gera o beneficio previdencidrio, enquanto que o fato gerador do acréscimo € a necessidade permanente
de terceiro para a realizago das atividades elementares do incapacitado.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio. A ssim, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora goza do beneficio de aposentadoria
por invalidez desde 20/10/2011 (f1. 02, arquivo 09).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua necessidade de assisténcia permanente de outra pessoa. Para dirimir esta
questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de incapacidade que ndo exige assisténcia permanente de
terceiros, tendo informado o expert em sua conclusdo que nio restou caracterizada situagdo de necessite do adicional de 25%, consoante laudo
pericial apresentado em 18/09/2020 (arquivo 29): “(...) VI - DISCUSSAO E CONCLUSA O: Apds anamnese psiquidtrica e exame dos autos
concluimos que a pericianda ndo apresenta sintomas e sinais sugestivos de desenvolvimento mental incompleto, retardo mental, deméncia ou
psicose. Trata-se de autora aposentada por invalidez por apresentar transtorno organico do humor. P ortadora do virus do HI'V desenvolveu
quadro psiquidtrico organico associado a doenga. Os transtornos orgénicos do humor sao transtornos caracterizados por alterag@o do humor ou
do afeto, habitualmente acompanhados de uma alteragio do nivel global da atividade, transtornos depressivos, hipomaniacos, maniacos ou
bipolares (ver F30-F38), mas provocados por um transtorno organico. No caso emtela, a autora apresenta um quadro de labilidade do humor,
fobias, irritabilidade associados a presenga do virus do HIV. Ela esta aposentada por invalidez com DII fixada em 20/10/2011. Vinha recebendo
beneficio previdenciario desde 28/09/2004. A autora pretende a majoracdo da sua aposentadoria em 25% alegando necessitar da ajuda
permanente de terceiros. Do ponto de vista psiquidtrico ela ndo apresenta doenga mental grave a ponto de comprometer as fungdes mentais e
sociais nem ¢ alienada mental. A autora cuida de simesma, anda com ajuda de apoio, cuida de sua medicacdo e de sua higiene, come sem ajuda.
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Nao se aplica a majoragdo de 25% pleiteada. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS,
CONCLUI-SE:CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA PERMANENTE, SOB A OTICA
PSIQUIATRICA.NAO CARACTERIZADA NECESSIDA DEAUXILIO PERMAN (...)”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderac@o do laudo apresentado, para realizagao de nova
pericia, ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusao do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver necessidade de assisténcia de outra pessoa, razio pela qual o acolho.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a necessidade de assisténcia de outra pessoa da parte autora, de forma que pudesse vir a ter
direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein°®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria
a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005583-55.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221791
AUTOR:JOSIAS JOSE BATISTADOS SANTOS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por JOSIAS JOSE BATISTA DOS SANTOS, em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a
concessao do beneficio assistencial de prestagéo continuada, da Constituigao Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessio do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar
¢ precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengao de sua familia com dignidade.

Relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos
I1, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma limitagdo dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade da familia do necessitado
deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um parametro, sem exclusio de outros — entre eles as condigdes de vida da familia — devendo-se
emprestar ao texto legal interpretacdo ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido. Realizada a
pericia socioecondmica, a parte deixou de comparecer a pericia médica alegando equivoco pelo ndo comparecimento.

Realizada a pericia médica em 05/08/2020 (arquivo 32).
Instado o Ministério Publico Federal.
E o breve relatério. DECIDO.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgio deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
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impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da acdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengio ou
de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteracdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessio do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislag@o e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obten¢éo do beneficio,
a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢do, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participago plena e efetiva na sociedade com as
demais pessoas. ” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOAS para incluir a participagdo na sociedade em igualdade
de condi¢des com as demais pessoas como uma das variaveis na aferigdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a definigdo
de pessoa com deficiéncia contida na Convencgao Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso
ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a
seguinte redacdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessao deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagao
plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas. ” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e
para a vida independente” como requisito de concessao do beneficio. Com isso, a avaliagio deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela
decorrentes para a participacdo na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11
consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2°,
I1,da LOAS comredagdo dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redagio alterada e colocada no §10°do art. 20 da LOAS pela Lein.
12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessio desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois inicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia
ou idosa e 02) ndo possuir meios de prover a propria manutencgéo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo
Federal.

Assim sendo, deste tltimo requisito vé-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica,
vale dizer, para aqueles que se encontram em situagao de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per
capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicao do termo
“familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos
(enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio € perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacdo legal de zelar
pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade economica alegada pelo
nteressado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manuteng@o da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexao, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato nio pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razoavel para sustentar a capacidade econoémica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos
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Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia
em P siquiatria, ndo foi constatada incapacidade, conforme laudo médico anexado em 03/09/2020 (arquivo 32), cujas principais considera¢des
seguem transcritas: “(...) 5— DISCUSSAO ? Ha comprovagio de tratamento psiquiatrico atual. ? Hipdtese diagndstica no momento do ato
pericial: F19.2 Data de inicio da doenga: 26/06/2019 (comprovado) ? Origem da doenga: multifatorial ? Devera seguir em tratamento psiquiatrico
e psicoldgico, de forma regular por tempo indeterminado; ? Ha condi¢des de reversdo da patologia psiquica atual através de tratamento
psiquiatrico e psicologico adequado, assim como de sua capacidade laboral atual; | E compativel a doenca diagnosticada em ato médico pericial
ante ao diagnostico do médico assistente | Se demonstra adequado o tratamento atual realizado para o quadro atual | A atividade laboral
desenvolvida ¢ simples, e o quadro psiquico atual do(a) autor(a) apresenta condi¢cdes de suficiéncia para o desenvolvimento das fungdes exigidas
6— CONCLUSAO ? Nio Comprovou incapacidade laboral no ato médico pericial;. (...)”

Observa-se que o artigo 20 da Lein® 8.742/93 indica como requisito para concessdo do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (redugio para
65, conforme o artigo 34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Nao hé previsio legal para a concessio do beneficio assistencial
aquele que ndo tiver o diagnostico de incapacidade total e permanente ou total e temporaria, nesta ultima hipdtese por periodo igual ou superior a
dois anos. No caso em andlise, ndo foi constatada incapacidade da parte autora. Considerando os pardmetros legais e a conclusao extraida no
trabalho técnico em aprego, o autor ndo se enquadra como portador de deficiéncia, a fim de obter o beneficio assistencial pleiteado.

Por outro lado, a impugnac¢ao oferecida pela parte autora nio possui o conddo de afastar o laudo pericial. Referida manifestagéo ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsideragéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presencga de doenga, leséo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade e ndo é porque a
parte discorda da conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O
perito judicial que elaborou o laudo em referéncia ¢ imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade do autor, razio pela qual o acolho.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a analise da questio socioecondmica desta, justamente por nio
preencher o requisito pessoal.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessao do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da
demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢éo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cadigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representagio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia
ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008787-10.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221472
AUTOR:GERALDO CICERO DA SILVA (SP 144558 - ANA PIMENTEL DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Co6digo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido. Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes dalei
processual. Sem condenacfio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. P.R.1.

0063160-25.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222639
AUTOR:MARIVANIA GOMES SEVERIANO (SP162910- CLAUDIA REGINA FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011306-55.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222304
AUTOR:SILVANIA REGINA DA SILVA BERNARDES (SP235540 - FERNANDA PAES DE ALMEIDA, SP235551 -
GEOVANAANTUNES DEANDRADE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

0004125-03.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221495
AUTOR:CLAUDETE APARECIDA RITONDALE DA SILVA (RS043078 - FERNANDA RAQUEL TOMASI CHAVES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.

Defiro o beneficio da justica gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do artigo 98 do Cddigo
de Processo Civil.

Sem custas e honorarios, na forma da lei.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5011273-35.2019.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222225
AUTOR:CELIA MARIA PEREIRA DE SOUZA (SP273526 - FREDERICO ISAAC GARCIA RIBEIRO)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, nos termos do art. 487,1,do CPC,JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados por Célia Maria Pereira de Souza
em face da Caixa Economica Federal - CEF.

DEFIRO a autora a gratuidade judiciaria.

Sem custas ou honorarios nesta instancia.

Transitado em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0022295-57.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301216152
AUTOR:GLAUCE DOMINGUES DA SILVA MENDES

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA) SOC
ADMINISTRADORA E GESTAO PATRIMONIALLTDA (SP235546- FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO) (SP235546 -
FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO, SP403601 - JOAO PEDRO PALHANO MELKE)

Diante do exposto, com fulcro no art. 487, inciso I, do CP C, julgo IMPROCEDENTE o pedido.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.

Fica a parte autora ciente de que, caso queira recorrer da presente sentenga, devera constituir advogado ou, se nio tiver condi¢des financeiras de
contratar um, contatar a Defensoria Publica da Unido, pelo sitio eletronico www.dpu.def.br/endereco-sao-paulo. Consigno que o prazo para
apresentacdo de recurso inominado € de 10 (dez) dias e para interposi¢@o de embargos de declarag@o, 5 (cinco) dias.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0024554-88.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221701
AUTOR:ALCIDES OSWALDO MIRIO (SP129155- VICTOR SIMONI MORGADO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos da lei.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, bem como a prioridade de tramitaco.

Apos o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0032224-17.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301211467
AUTOR:MARLENE SPITTI DE SOUZA (SP407697 - VANESSA DE LEMOS ABREU LUCENA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do novo Cédigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenag¢do em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 16/10/2020  80/1553



P.R.L

0008099-48.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221650
AUTOR:MARIA VIEIRA COSTA SOARES (SP311417- RAFAELAPARECIDO ROSQUINHA HELFSTEIN LUZ, SP321035
-EDSON OLIVEIRA BORGES DE JESUS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil, e

Honorarios advocaticios e custas indevidas nesta instincia.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013621-56.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221563
AUTOR:ROBERTO VALENTIM (SP253135- SAMUEL BARBOSA SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratérios. Fez
o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 08/10/2020 (arquivo 27), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por
outro perito na mesma area, bem como de esclarecimentos ou novos quesitos, por serem reformulagio daqueles ja respondidos. O perito judicial
designado € profissional habilitado para realizag@o da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatdrios médicos
apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto coma
profissdo por ela exercida, tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert € habilitado para a realizacdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que
sua indicac¢@o ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagio
na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim € o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias
médicas, que neste sentido houve a determinagdo legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein®. 13.876/2019, estabelecendo a realizagdo
de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretrizadotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciirio vem no intuito de melhor prestar a jurisdicao, atribuindo-lhe eficiéncia
coma celeridade no andamento do feito, pois de uma unica vez todo o estado de saude do sujeito € analisado por profissional apto a atuar
exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegagdes de saude tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagio a alegag@o de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao INSS a concesséo ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinac@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peticdo inicial, pois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
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temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&ao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o
beneficio NB 31/553.237.737-1, cuja a cessagdo ocorreu em 17/02/2020 e o ajuizamento a presente agdo se deu em 14/04/2020. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a andlise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengdo
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenca incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
nsuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagio das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios & Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concep¢ao supramencionada, tendo a “aplicacéo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, nio € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagio de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragao de argumentos ja sopesados. Do contrério, merece total
acolhida o laudo pericial.
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Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio auxilio-doenga
no periodo de 15/09/2012 a 17/02/2020 (f1. 02, arquivo 10).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovago da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que nio restou caracterizada situagio de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 16/09/2020 (arquivo 23): ““(...) Discussao Esta discussao médico legal foi embasada nos
documentos apresentados e nos elementos obtidos durante a realizagdo desta pericia médica. A documentagdo médica apresentada descreve
transtornos do humor (afetivos) organicos (F06.3), transtorno afetivo bipolar episddio atual misto (F31.6), transtorno obsessivo-compulsivo com
predominancia de idéias ou de ruminagdes obsessivas (F42.0), humor deprimido, afeto embotado, diabetes mellitus ndo-insulino-dependente
(E11), obesidade (E66), disfungao testicular (E29), hipertensao arterial sist€mica, fibromialgia, hipogonadismo, altera¢des degenerativas em
coluna vertebral, fadiga intensa, diminui¢@o do apetite, insuficiéncia vascular cronica em membros inferiores, entre outros acometimentos
descritos. Tratamento médico medicamentoso com clonazepam, lamotrigina, escitalopram, bupropiona e quetiapina. A data de inicio da doenca,
segundo a documentagdo médica apresentada, € o ano de 2010, data na qual o periciando teria sido diagnosticado com transtorno depressivo; vide
documento médico anexado aos autos do processo. O periciando ndo apresenta ao exame fisico repercussdes funcionais incapacitantes que o
impegam de realizar suas atividades laborais habituais como como encarregado de grafica, como auxiliar de servigos gerais, como auxiliar de
grafica e como ajudante geral — atividades laborais habituais referidas pelo proprio periciando. A incapacidade atual, para realizar atividades
laborais habituais, ndo foi constatada; ndo ha elementos no exame fisico e na documentagdo médica apresentada que permitam apontar que a
parte autora esteja incapacitada. Nao ha elementos na documentagdo médica apresentada que permitam apontar outros periodos anteriores nos
quais houvesse incapacidade laborativa. Conclusdo Nio foi constatada incapacidade laborativa para as atividades laborais habituais. Nao se
constata incapacidade laborativa atual. (...) ”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a desconsiderago do laudo apresentado, para realizagdo de nova
pericia, ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como j4 dito, a pericia médica tem por escopo nao somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusao do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da protegcdo da previdéncia social. Isto
porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria

a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0006548-33.2020.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301213720
AUTOR: WILSON CONCEICAO PINTO DA SILVA (SP276724 - RILDO BRAZ BENTO CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, JULGO IMPROCEDENTE o pedido

Sem custas e sem honorarios.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5004848-89.2019.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222158
AUTOR:HIGOR BOCONCELO (SP345066 - LUIZA HELENA GALVAO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO improcedentes os pedidos do autor.
Sem custas e honorarios advocaticios.
Concedo ao requerente as benesses da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0067554-75.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221681
AUTOR: VALNEIDE ALMEIDA CONSTANCIO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral.

Concedo a parte autora a gratuidade de justiga.

N3o ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenacdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
Oportunamente, arquivem-se 0s autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0010008-28.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222463
AUTOR:RITAMARIA DO NASCIMENTO QUEIROZ (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolu¢éo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0011010-33.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301214924
AUTOR:MARA MARCIA GALLI MARCOS (SP375808 - RODRIGO LIMA CONCEICAO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, e

Sem custas e honorarios advocaticios.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem condenagio
em honorarios nesta instancia judicial Concedo a gratuidade de justica. Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os
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autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

0006863-61.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221882
AUTOR:MARCELO JOSE DAS CHAGAS DE LIMA (SP211944 - MARCELO SILVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0004341-61.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221885
AUTOR:MARIA CREUSADAROCHA (SP101196 - KLEBER DOS REIS E SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049420-97.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301213642
AUTOR:GUSTAVO GALBERTO QUEIROZ (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007324-33.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222183
AUTOR:GIOVANNAALVES FERREIRADOS SANTOS (SP296241 - MARIA CINELANDIA BEZERRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007777-28.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221974
AUTOR:JOSEFA DE SOUSA SOARES (SP264157- CLEMENTINA NASCIMENTO DE SOUZA LUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0047756-31.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222059
AUTOR:MONICA DE OLIVEIRA MENDES (SP281600 - IRENE FUIJIE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante de todo exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem condenagio
em custas e honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da gratuidade da justica. Decorrido o prazo legal pararecurso,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

0067119-04.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221579
AUTOR:ANTONIA ASSIS DE JESUS SILVA (SP389526 - CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012914-88.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221573
AUTOR:MARIAAPARECIDA EVANGELISTA DOS SANTOS TOLENTINO (SP284578 - MARLENE APARECIDA
FERREIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0014108-26.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221575
AUTOR:ROSELIALVES PEREIRA (SP122965- ARMANDO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013874-44.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221580
AUTOR:IRENICE PINA DA SILVA (SP147941 - JAQUES MARCO SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015292-17.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221568
AUTOR:HELENA MARIA FERRI (SP291258 - MARCELA PAIVADE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065447-58.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221571
AUTOR: VALDEMIR FERNANDES DE SOUZA (SP091810- MARCIA REGINADE LUCCA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0001764-13.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221581
AUTOR: THAIS BESSA LEITE (SP114159- JORGE JOAO RIBEIRO, SP070067- JOAO CARLOS DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.
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0004935-75.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221723
AUTOR:ROSEMEIRE MARIA DOS SANTOS (SP361908 - SIDNEI XAVIER MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de acdo proposta por ROSEMEIRE MARIA DOS SANTOS, em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando a
concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada, da Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessio do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar
¢ precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengao de sua familia com dignidade.

Relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos
I1, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma limitag@o dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade da familia do necessitado
deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um parametro, sem exclusio de outros — entre eles as condigdes de vida da familia — devendo-se
emprestar ao texto legal interpretacdo ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido. Realizada a
pericia socioecondmica, a parte deixou de comparecer a pericia médica alegando equivoco pelo ndo comparecimento.

Realizada a pericia médica em 01/09/2020 (arquivo 32).
Instado o Ministério Publico Federal.
E o breve relatério. DECIDO.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto nao demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensala pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengao ou
de té€-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteracdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislag@o e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obten¢ao do beneficio,
a saber: 1) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a definicdo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interag@o com diversas barreiras, podem obstruir sua participacéo plena e efetiva na sociedade com as
demais pessoas.” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°, da LOAS para incluir a participagio na sociedade em igualdade
de condi¢des com as demais pessoas como uma das variaveis na afericdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a definigdo
de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso
ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a
seguinte redacdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessao deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e
para a vida independente” como requisito de concessao do beneficio. Com isso, a avaliagido deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela
decorrentes para a participacdo na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11
consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsao constou do art. 20, §2°,
II,da LOAS comredagao dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redag@o alterada e colocada no §10°do art. 20 da LOAS pela Lein.
12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
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prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessio desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois tnicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia
ouidosa e 02) ndo possuir meios de prover a propria manutengao ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituigao
Federal

Assim sendo, deste tltimo requisito vé-se que o beneficio assistencial € direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica,
vale dizer, para aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per
capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigdo do termo
“familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos
(enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio € perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacio legal de zelar
pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdémica alegada pelo
interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razoavel para sustentar a capacidade economica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia
em Neurologia, ndo foi constatada incapacidade, conforme laudo pericial anexado em 08/09/2020 (arquivo 32), cujas principais considera¢des
seguem transcritas: “(...) Discussdo O exame clinico neuroldgico, documentos apresentados e historia clinica ndo evidenciam alteragdes que
justificam a queixa apresentada ndo sendo compativel com a mesma. Trata-se de pericianda que apresentou doenga degenerativa em coluna
lombar, em grau leve, comprovado pela histdria clinica, exame neuroldgico, relatdrios médicos e exames radioldgicos, submetida a tratamento
clinico, fisioterapico e medicamentoso, sem alteracao significativa ao exame radiologico e que atualmente nao causa déficit motor, sensitivo ou
cognitivo que a incapacite para exercer atividade laborativa. Os exames radiologicos de coluna lombo-sacra apresentados, especialmente
ressonancia magnética de coluna lombar de outubro de 2019, sdo compativeis com a faixa etaria da pericianda e comprovam a atual auséncia de
lesdo neurologica incapacitante. Os exames radiologicos apresentados, assim como o exame fisico neurologico realizado, ndo evidenciam
alteragdes significativas ¢ nfio impedem a pericianda de realizar sua atividade laborativa habitual e atividades da vida independente. A luz do
histérico, exame fisico e documentos constantes nos autos, constatamos que o examinado ndo ¢ portador de incapacidade, visto que néo ha déficit
neurologico instalado. - APRESENTA ESPONDILOSE DEGENERATIVA LOMBAR. - NAO FOI CONSTATADA ATUAL
INCAPACIDADE LABORATIVA.-NAO FOI CONSTATADA ATUALINCAPACIDADE PARAAS ATIVIDADES DE
VIDA INDEPENDENTE.).

Observa-se que o artigo 20 da Lein® 8.742/93 indica como requisito para concessdo do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (redugio para
65, conforme o artigo 34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Nao hé previsio legal para a concessio do beneficio assistencial
aquele que ndo tiver o diagnostico de incapacidade total e permanente ou total e temporaria, nesta ultima hipdtese por periodo igual ou superior a
dois anos. No caso em andlise, ndo foi constatada incapacidade da parte autora. Considerando os pardmetros legais e a conclusao extraida no
trabalho técnico em aprego, o autor ndo se enquadra como portador de deficiéncia, a fim de obter o beneficio assistencial pleiteado.

Por outro lado, a impugnacao oferecida pela parte autora nio possui o conddo de afastar o laudo pericial. Referida manifestagéo ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsideragéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presencga de doenga, leséo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade e ndo é porque a
parte discorda da conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O
perito judicial que elaborou o laudo em referéncia ¢ imparcial e de confianca deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade do autor, razio pela qual o acolho.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a analise da questio socioecondmica desta, justamente por nio
preencher o requisito pessoal.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessao do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da
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demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representagio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia
ao MPFE.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064679-35.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221390
AUTOR:ANA LUCIA MIRANDA FERREIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.

Defiro o beneficio da justica gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢ao inicial, nos termos do artigo 98 do Cddigo
de Processo Civil.

Sem custas e honorarios, na forma da lei.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0061174-36.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221566
AUTOR:JOSE RAIMUNDO DE ANDRADE SANTANA (SP170864 - LUIZ CARLOS JUSTINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenagido do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratérios. Fez
o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a alegag@o de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao INSS a concessao ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na petigdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulacéo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.
Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do

beneficio NB 31/626.853.445-3, cujo requerimento ocorreu em 20/02/2019 e o ajuizamento a presente agao se deu em 20/11/2019. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.
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Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengdo
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
nsuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que néo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apds a consolidagéo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
incisoI,da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicacéo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo € aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, nao havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagado de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrério, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em anélise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu individualmente no
periodo de 01/09/2010 a 30/09/2019 (f1. 02, arquivo 13).

Acostado o processo administrativo (arquivo 02), sendo a data da DER 20/02/2019.
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Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que nio restou caracterizada situagio de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 26/08/2020 (arquivo 25): ““(...) V. Analise e discussao: Com base na documentagio anexada
aos autos e nos dados obtidos na entrevista e documentacéo apresentada verifico que o periciando ¢ portador de dores difusas, com predominio
emregido de coluna lombossacral. Nao foram identificados sinais de compressao radicular ou mielopatia. Trata-se de dor miofascial. Os exames
de imagem, por mais sensiveis que sejam ndo sdo utilizados isoladamente para diagnosticar um estado de satde e de incapacidade, pois estes por
sisd ndo representam avaliagdo quanto a capacidade fisiologico-funcional do autor em executar ou ndo suas fungdes. A presenca de doenga,
les@o ou deformidade néo significa incapacidade, esta € constatada através de exame clinico especifico, analisado em conjunto a evolugdo
fisiopatologica da doenga e a interag@o que esta impde para perda da capacidade ao trabalho, levando em consideracio o histdrico profissional do
autor e outros fatores. A percepcdo do impacto da dor em cada individuo € subjetiva. No entanto, a avaliagio da possibilidade de compatibilizagido
com suas atividades laborativas considera: fatores desencadeantes inerentes ao ambiente de trabalho, frequéncia, duragéo e intensidade dos
episodios, tratamento e impacto negativo do ambiente de trabalho na sua recuperacdo. Nao foram identificados elementos inerentes ao ambiente
de trabalho que sejam desencadeantes ou que tenham impacto negativo na manifestaco clinica da dor, tratamento e fenomenos associados. Nao
foi identificada situagdo clinica que tipifique refratariedade ao tratamento, ainda que nfo tenha um controle total. As doses e esquemas
terapéuticos das medicagdes que o periciando utiliza ndo sdo compativeis com dor refrataria. VI. Combase nos elementos expostos ¢ analisados,
conclui-se: Nao foi constatada incapacidade (...) ™.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e
iteresses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, para realizagdo de nova
pericia, ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade no é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim nfo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da prote¢do da previdéncia social. Isto
porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacao, fazendo-se necessaria
a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039085-82.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222249
AUTOR:MOISES MODESTO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados.

Sem condenagio em custas e em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Decorrido o prazo recursal, e cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0018414-38.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301219710
AUTOR:MARIAAPARECIDA CASSIANO NASCIMENTO (SP159997-1SAAC CRUZ SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito da causa, nos termos do art. 487, inciso I do CPC.
Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Sem custas e honorarios (art. 55 da Lein®9.099, de 26.09.95).

Com o transito em julgado, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil. Defiro os beneficios da justica gratuita. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 C.C. o
art. 55, caput da Lein®. 9.099/95. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos. Sentenca registrada ele tronicamente.
Publique-se. Intimem-se.

0011065-81.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221897
AUTOR:MARIAAPARECIDA PALMIERI (SP179609 - HEBERTH FAGUNDES FLORES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0064665-51.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221889
AUTOR:FRANCINALDO BEZERRA DA SILVA (SP339495 - NADIA DA MOTA BONFIM LIBERATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0001771-05.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221933
AUTOR:ROBERTO ANTONIO DE OLIVEIRA (SP 147048 - MARCELO ROMERO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0003544-85.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222145
AUTOR:IRACEMA UMBELINO ROSO (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por IRACEMA UMBELINO ROSO, em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a tutela
jurisdicional para obter a concessao do beneficio assistencial de prestag@o continuada, previsto no artigo 203 da Constituicdo Federal,
regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar
¢ precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengdo de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser
pessoa com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.

Realizada pericia socioeconémica.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgio deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulag¢do de beneficios, porquanto nio demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢éo quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da a¢do ndo decorreram 5 anos.

No mérito.
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O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou
de té€-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteracdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou matis,
conforme artigo 38 da mesma legislagdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condigdes de prover a propria manutengdo nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obten¢ao do beneficio,
a saber: 1) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econémica, vale
dizer, para aqueles que se encontram em situagao de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per capita”
ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia
dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a defini¢ao do termo “familia”,
estipulando que esta € composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e
menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a idéia do beneficio é perpetrada em todos os itens
legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacdo legal de zelar pela
subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicio da necessidade econdmica alegada pelo
interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razoavel para sustentar a capacidade economica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragdo desse valor no caso de um dos integrantes do nicleo familiar ja perceber um beneficio
de amparo assistencial, ndo fazendo mengéo aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que
gostaria, razao pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia
receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS
OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - Ndo se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo
retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideracio da decisdo agravada, culminando em falta de
interesse processual.

I1 - E de ser deferido beneficio assistencial & pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e
respiratorios, prolapso uterino e presséo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente
para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

I11 - Pessoa portadora de deficiéncia € aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a
cometem. O rol previsto no artigo 4°, do Decreto n° 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apurago da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria
direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja
concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se
referea LOAS.

V1 - Ha no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagio.
VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situa¢do da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenag@o, até a sentenga (Sumula 111, do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isengdo de custas, considerando que nfo houve condenagio neste sentido.

X — Prestacdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipacdo da tutela, de oficio, para
imediata implanta¢do do beneficio.

XI — Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9*
Turma; Data Julgamento 23.08.2004)
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Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 03/09/1947, possuindo 73 (setenta e
trés) anos, devidamente comprovado pela Cédula de Identidade, anexada aos autos a fl. 02 (arquivo 02).

No tocante ao estudo socioeconomico, apresentado em 21/07/2020 (arquivos 33), verifico que a parte autora reside com seu marido, Sebastido
Roso. O imével em que a parte autora reside € proprio, havendo quatro moradias, incluindo a ocupada pela autora e seu esposo e as demais estio
sendo ocupadas pelas filhas. A moradia ocupada pela autora, que aparenta ser uma constru¢do muito antiga, possui quatro comodos com
acabamento modesto, havendo sinais de umidade nas paredes. Na cozinha ha um fogdo de quatro bocas, uma mesa com quatro cadeiras, um
armario e uma geladeira. Na sala ha um sofa de dois e trés lugares e uma televisao de 30 polegadas. Em um dos quartos ha uma cama e um
guarda roupa de casal. No outro quarto ha uma cama e um guarda roupa de solteiro. No banheiro hé pia, vaso sanitario e chuveiro. Na area de
servigo ha um tanque de cimento e uma maquina de lavar roupas. Segundo relatado no momento da pericia, o sustento do lar provém da renda do
seu marido referente a aposentadoria no valor de R$1.300,00, tendo adquirido empréstimos consignados para reforma do imével. Além disso, os
filhos prestam auxilio com o pagamento de contas. Em consulta ao sistema DATAPREYV, verifica-se que a autora realizou sua ultima
contribuicdo como facultativo ao Regime Geral de Previdéncia em fevereiro de 1996; apos esta data, nada mais ha, exceto um requerimento para
a obtengdo do beneficio assistencial LOAS indeferido pelo INSS. E, em consulta ao sistema com os dados de seu marido, constata-se que o
beneficio previdenciario aposentadoria recebido corresponde a R$1.536,10 (anexo 58).

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, ndo ha como se reconhecer a condi¢do de vulnerabilidade social alegada pela parte autora, haja
vista que, como cedi¢o, o ganho obtido por seu marido e por seus filhos. Assim, a depender da demanda exigida, os rendimentos percebidos pelo
nucleo familiar da autora podem afigurar-se suficientes a prover as necessidades basicas da autora.

A autora informa que optou ha muitos anos por nao laborar para cuidar dos filhos, mas que agora, na idade avangada, tem necessidade de saude,
sendo portadora de inimeras doengas, e ndo tem atendimento especializado pelo SUS, de modo que utiliza um plano médico "de todos". Bem, a
parte autora passou a vida sem contribuir para a previdéncia por op¢do, tanto que até 1996 ainda chegou a contribuir como facultativa. Optou ndo
laborar para cuidar dos filhos, portanto o salario que seu marido auferiu durante toda a vida laborativa foi suficiente para a manutencao da casa,
da familia, das necessidades da parte autora e de todos os filhos. E o suficiente para o terreno em que todas as casas estdo localizadas. Destarte,
se antes o foi suficiente, o valor que agora auferi seu esposo, destinado apenas aos dois, tem de ser suficiente para a sobrevivéncia do casal. Valor
este ao qual se somam os custeios financeiros dos filhos. E certo que o cenario niio se coaduna com o que pretende a lei do Beneficio de
Prestagido Continuada, que visa a sobrevivéncia daqueles que ndo dispdem do minimo para tanto.

Neste aspecto, ha que se mensurar que os ganhos oriundos pelo desempenho de tais atividades sio variaveis, dependendo da demanda exigida,
podendo a renda reputar-se como apta a garantir a subsisténcia de seu genitor. Desta maneira, a prole pode se cotizar para prestar o auxilio ao
autor, a fim de que suas necessidades basicas sejam atendidas. Diante de todo esse contexto, ndo devem os filhos eximir-se da obrigagao legal de
prestar os alimentos ao pai, nos termos do artigo 1.694 do Codigo Civil. Em sintese: os filhos ndo podem abandonar seu genitor e furtarem-se da
responsabilidade de sustenta-lo. Portanto, a assisténcia pelo Estado ndo ¢ devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a
manutengio da pessoa idosa.

Dispde o inciso V do artigo 203 da Constituigio Federal, a assisténcia social sera prestada pelo Estado ao idoso ou deficiente que comprove ndo
possuir meios de prover sua subsisténcia ou té-la provida por sua familia, o que ndo ocorre nos autos.

Nessa situacao, conceder o beneficio assistencial representaria desvio da finalidade da Lei Orgénica de Assisténcia Social, qual seja, garantir
condi¢cdes materiais minimas para a subsisténcia da pessoa deficiente ou idosa quando os recursos familiares sejam inquestionavelmente
insuficientes. E evidente que eventuais modificagdes nas condigdes de fato poderdio ser objeto de nova demanda. No presente feito, contudo,
conclui-se que a parte autora ndo comprovou um dos requisitos para a concessao do beneficio.

Como se conclui, o cenario apresentado pela parte autora nio se amolda na hipétese legal para a concesséo do beneficio requerido, sendo de
rigor a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislacéo, fazendo-se necessario a representacéo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia
ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 16/10/2020  93/1553



0033397-42.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301220689
AUTOR:GILMARA FONSECA DOS SANTOS GOMES NETO (SP272269 - DANIELA OLIVEIRA DOS PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolucio de mérito, nos termos do disposto no artigo
487, inciso I do CPC. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as
partes. Caso nio tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenca, podendo opor embargos de
declaraciio no prazo maximo de 5 dias uteis ou interpor recurso de sentenca no prazo maximo de 10 dias tteis, devendo, para
tanto, contratar advogado da sua confianca ou procurar a Defensoria Publica da Unifio, situada nesta Capital, Rua Teixeira da
Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-3400, com a ante ce dé ncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0004455-97.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222034
AUTOR:SEBASTIAO ANTONIO LOURENCO FILHO (SP316570 - SERGIO TADEU DE MIRANDA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001858-58.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222406
AUTOR:OLINDA BERENICE LOPES (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004704-48.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222122
AUTOR: WELLINGTON GOMES DE PAULO (RS093887- LESSANDRA BERTOLAZI GAUER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003868-75.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222422
AUTOR:EDI CARLOS MACHADO DE OLIVEIRA (SP427298 - ODAIR GOMES DOS SANTOS , SP182799 - IEDA
PRANDI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062665-78.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221998
AUTOR:JOSE ALVES DE OLIVEIRA (SP263134- FLAVIA HELENA PIRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0037911-38.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221976
AUTOR:LUIZ LESSA RINDER (SP267025 - KATIA REGINA RODRIGUES DOS SANTOS BRUM)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, julgo IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.

Defiro o beneficio da justiga gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do artigo 98 do Codigo
de Processo Civil

Defiro, ainda, o pedido de prioridade no processamento do feito, conforme artigo 1048 do Cddigo de Processo Civil, valendo esclarecer que tal
benesse sera realizada de acordo com as possibilidades do Juizo, tendo em vista a enorme quantidade de processos com partes autoras idosas.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027125-32.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221654
AUTOR:MARIA JOSE VIEIRADOS SANTOS (SP389353 - SILVANA PEREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civile

Sem condenagdo em custas e sem honorarios nesta instancia.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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0032131-20.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221718
AUTOR: VINICIUS DE SOUZA ROCHA (SP320248 - CARLA HELOISAROSA MAZZUTTI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil.

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos da lei.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

DISPOSITIVO Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolucio do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem condenaciio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia judicial.

Defiro o pedido de gratuidade de justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se. Intimem-se. Registrada

eletronicamente.

5015472-45.2019.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221350
AUTOR:JOSE VIEIRA BENTO (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0024552-21.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222377
AUTOR:ANTONIO LIMA CHAGAS (SP354370 - LISTANE ERNST)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0002819-96.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221921
AUTOR:ROSAHUSSAR BARBOSA (SP239277- ROSANAMARIA DO CARMO NITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE
O PEDIDO formulado pela parte autora.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo a parte autora os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063108-29.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221793
AUTOR:JOSE MARIO DA COSTA (SP319911 - LUCIMAR JOSE DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ac¢do proposta por JOSE MARIO DA COSTA, em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando a concessio do
beneficio assistencial de prestagdo continuada, da Constituigdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concesséo do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar
¢ precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengao de sua familia com dignidade.

Relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos
11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma limitag@o dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade da familia do necessitado
deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um parametro, sem excluséo de outros — entre eles as condigdes de vida da familia — devendo-se

emprestar ao texto legal interpretacdo ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido. Realizada a
pericia socioecondmica, a parte deixou de comparecer a pericia médica alegando equivoco pelo ndo comparecimento.

Realizadas as pericias médica e socioecondmica.
Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.
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Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢do deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto nao demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou
de té€-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteracdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou matis,
conforme artigo 38 da mesma legislagdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condigdes de prover a propria manutengdo nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obten¢ao do beneficio,
a saber: 1) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a definicdo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participago plena e efetiva na sociedade com as
demais pessoas. ” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°, da LOAS para incluir a participagcdo na sociedade em igualdade
de condi¢des com as demais pessoas como uma das variaveis na afericdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a definigdo
de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso
ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a
seguinte redacdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessao deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, 0s quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagao
plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas. ” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e
para a vida independente” como requisito de concessao do beneficio. Com isso, a avaliagido deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela
decorrentes para a participacdo na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11
consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsao constou do art. 20, §2°,
II,da LOAS comredagao dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redag@o alterada e colocada no §10°do art. 20 da LOAS pela Lein.
12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois tnicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia
ou idosa e 02) ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo
Federal.

Assim sendo, deste ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial € direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia economica,
vale dizer, para aqueles que se encontram em situagio de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per
capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo niimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicdo do termo
“familia”, estipulando que esta € composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos
(enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio € perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacdo legal de zelar
pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade economica alegada pelo
interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manuten¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexio, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razoavel para sustentar a capacidade economica da parte autora.
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Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia
em P siquiatria, ndo foi constatada incapacidade, conforme laudo médico anexado em 17/09/2020 (arquivo 41), cujas principais considera¢des
seguem transcritas: “(...) I. Analise e discussio dos resultados: P ericiando com 55 anos de idade, pedreiro, sofreu queda de altura em dezembro
de 2019 (ndo se lembra a data com exatiddo), acarretando fratura de fémur proximal direito, tratado cirurgicamente naquela época, sem restar
atualmente manifestagdes clinicas importantes ou alteragdes corporeas reflexas (distrofias musculares significantes, sinais inflamatérios agudos,
bloqueios articulares importantes, etc.) que justifiquem seus sintomas atuais, apos detalhado exame fisico, descrito acima. Elucidando, portanto,
existe a lesdo estabilizada atualmente, que apos o tratamento citado nio evidenciou progressao clinica insatisfatoria, consequentemente nao
caracterizando incapacidade para sua atividade laborativa habitual. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO
CARACTERIZADA DEFICIENCIA OU DOENCA INCAPACITANTE, SOB OTICA ORTOPEDICA. Nio atende ao critério de
deficiéncia para acessoao BPC-LOAS. (...)”

Observa-se que o artigo 20 da Lein® 8.742/93 indica como requisito para concessdo do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (reducéo para
65, conforme o artigo 34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Ndo ha previsdo legal para a concesséo do beneficio assistencial
aquele que ndo tiver o diagnostico de incapacidade total e permanente ou total e temporaria, nesta ultima hipdtese por periodo igual ou superior a
dois anos. No caso em analise, ndo foi constatada incapacidade da parte autora. Considerando os pardmetros legais e a conclusdo extraida no
trabalho técnico em aprego, o autor ndo se enquadra como portador de deficiéncia, a fim de obter o beneficio assistencial pleiteado.

Por outro lado, a impugnacg@o oferecida pela parte autora nio possui o conddo de afastar o laudo pericial. Referida manifestagio ndo apresenta
mnformagao ou fato novo que justifique a desconsidera¢éo do laudo apresentado, a realizacéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade e nio é porque a
parte discorda da conclus@o do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O
perito judicial que elaborou o laudo em referéncia ¢ imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de nao haver incapacidade do autor, razio pela qual o acolho.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a analise da questio socioecondmica desta, justamente por nio
preencher o requisito pessoal.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessao do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da
demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representacio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia
ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009570-02.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221991
AUTOR:JOSE MARTINS DEARAUJO (SP256994 - KLEBER SANTANA LUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Com o transito em julgado, arquivem-se.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0067747-90.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESQLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221557
AUTOR:SILVANA MARA ANDRADE COELHO (SP417647- TACIO VINICIUS PEREIRA NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio de auxilio-doenca ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratdrios. Fez
o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagio a alegagio de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao IN'SS a concessao ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peticdo inicial, pois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o
beneficio NB 31/620.772.371-0, cuja a cessagao ocorreu em 16/11/2019 e o ajuizamento a presente agao se deu em 31/01/2020. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislac@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegio de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nfo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tlltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio s de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente € concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de
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acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2°* edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doencas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagio de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio auxilio-doenga
no periodo de 02/11/2017 a 16/11/2019 (fl. 02, arquivo 10).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovacéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que néo restou caracterizada situagio de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 03/09/2020 (arquivo 30): ““(...) Discussdo No caso em tela, ndo observamos qualquer
alteracdo objetiva no exame neuroldgico, com histéria compativel com nevralgia do nervo trigémeo, o qual pode ser tratada com medicamentos
adequados e ndo causa incapacidade para o trabalho. Trata-se de doenga muito frequente na pratica clinica e facilmente controlada com as
modernas abordagens terapéuticas disponiveis, inclusive na rede ptblica. Portanto, a pericianda ndo apresenta qualquer alteragéo que o
incapacite para o trabalho. Conclusdo: Na avaliacdo neurolégica nao foi verificada incapacidade para o trabalho ou atividades de vida
independente. (...) .

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, para realizagdo de nova
pericia, ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusio do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doencga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim néo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da prote¢ao da previdéncia social. Isto
porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.
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Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessaria
a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039766-52.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222168
AUTOR:ANDERSON PEREIRA DA SILVA (SP436134 - PAULO SERGIO DE MIRANDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0009944-18.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222233
AUTOR:EVERTON XAVIER DE CAMPOS (SP215819-JOSE JUSCELINO FERREIRA DE MEDEIROS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo EXTINTO o processo, sem resolugdo de merito, nos termos do artigo 485, VI, emrelagéo ao pedido de auxilio acidente
previdenciario,e IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CP C, emrelagdo ao pedido de
restabelecimento de auxilio doenga.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R. 1.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CPC. Sem
custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial. Defiro a gratuidade da justica. Publicada e registrada nesta
data. Intimem-se.

0011165-36.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222374
AUTOR:SERGIO ANTONIO MIGUEL (SP281961 - VERGINIA GIMENES DA ROCHA COLOMBO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004294-87.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222382
AUTOR:EDIVALDO GOMES DA SILVA (SP263134- FLAVIA HELENA PIRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005168-72.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222219
AUTOR:LUANA DE LYRA SILVA (SP091776 - ARNALDO BANACH)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0007899-41.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222742
AUTOR:PEDRO NETO RUBIM (SP 128323 - MARIA DO SOCORRO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil.

Sem condenacdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.
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Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.
P.R.L

0013864-97.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222032
AUTOR:ELZAAUGUSTA DE SOUZA (SP435715 - ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por ELZA AUGUSTA DE
SOUZA.

Defiro a parte autora a gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 31 da Lein® 8.742/93.

Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0008638-14.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222294
AUTOR:NILSA SILVESTRE DA CRUZ (SP 194054 - PATRICIA DE ASSIS FAGUNDES PANFILO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com fulcro no art. 487,1,do CPC.
Sem custas e honorarios na forma da lei.

Defiro a gratuidade da justica e a prioridade na tramitagéo do feito.

P.R.I.

0065024-98.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221779
AUTOR:RAIMUNDO NONATO EVANGELISTA GOMES DE CARVALHO (SP327326 - CAROLINE MEIRELLES
LINHARES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro o pedido de gratuidade de justia.
Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenag¢do em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0004472-36.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301214137
AUTOR:CICERO JOSE DA SILVA (SP377487- RODRIGO DA SILVA CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil,
concedo a tutela de urgéncia e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por CICERO JOSE DA SILVA para
reconhecer os periodos especiais de 01/06/1989 a 26/11/1992 (METALURGICA GRU AMI IND. E COM. LTDA), de 24/2/1993 a
11/10/1996 AINDUSTRIA METALURGICA FAKANDRI LTDA) e de 24/03/1997 a 04/02/2009 (INDAB IND MET. LTDA), com
conversao pelo fator 1,4, e condeno o INSS ao cumprimento da obrigag@o de fazer consistente na concessao de aposentadoria por tempo de
contribuigdo desde DER (23/07/2019), com renda mensal inicial no valor de R$ 1.688,27 (UM MIL SEISCENTOS E OITENTA E OITO
REAIS E VINTE E SETE CENTAVOS) e renda mensalatualde R$ 1.721,69 (UM MIL SETECENTOS E VINTE E UM REAIS E
SESSENTA E NOVE CENTAVOS) para setembro de 2020.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferencas devidas desde a DER, no montante de R$25.91522 (VINTE E CINCO MIL
NOVECENTOS E QUINZE REAIS E VINTE E DOIS CENTAVOS) atualizado até outubro de 2020, no prazo de 60 (sessenta) dias
apods o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corregdo monetaria, nos termos da Resolugdo 267/2013
do Conselho da Justica Federal.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
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0029325-12.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222421
AUTOR:AMARO MANOELDE ARAUJO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE EM PARTE O PEDIDO, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do

Cédigo de Processo Civil, para o fim de condenar o réu a obrigacdo de reconhecer os periodos de 02/05/1978 a 31/07/1978 e de 01/10/1992 a
28/04/1995 como exercicio de atividade laborativa em condigdes especiais, autorizando sua conversdo em comum para computo do tempo de
contribui¢do da parte autora.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, averbe e reconhega os periodos acima
indicados. Oficie-se.

Sem condenac¢io em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita e a prioridade no tramite do feito.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0030732-87.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221002
AUTOR:JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA (SP412086 - MARIA LUCIENE DA SILVA CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO:

PROCEDENTE EM PARTE o pedido de averbagéo do periodo de 01/06/1982 a 08/12/1982 (EDUMA & CIA LTDA..), devendo 0 INSS
computa-lo no tempo de contribui¢do da parte autora;

IMPROCEDENTES os demais pedidos.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0011968-19.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221748
AUTOR:FERNANDO BIANCHI (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ac¢do proposta por FERNANDO BIANCHI em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o
reconhecimento da especialidade de periodos, para conversao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria
especial, ou subsidiariamente, revisdo da renda mensal do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢io.

Narra em sua inicial que recebe o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/190.555.269-0, desde 23/10/2019, com o tempo
de 36 anos e 06 meses.

Alega que 0 INSS deixou de considerar como especiais os periodos de 16/09/1985 a 29/12/1989, na Industria Mecanica Blovil Ltda.; de
06/03/1997 a 28/05/2003, na Filtros Engemai Industria e Comércio Ltda. e de 16/06/2003 a 29/02/2016, na Filtros Engetec Industria e Comércio
Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da causa, requerendo, no
mérito, a improcedéncia da agao.

E orelatério. DECIDO.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade
de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgdo deste Juizo.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa
ultrapasse o limite de 60 salarios minimos.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto
aos 6nus da prova. O 6nus da prova € o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragao seja
de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagao feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma
afirmacdo perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/10/2020  102/1553



Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda, sem
resolugdo do mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muitono CPC,
atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentacdo da prova em Juizo incube a quem
alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢ao visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em
regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Do reconhecimento de periodos

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo.
Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das
contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sio situagdes definitivas. [sto porque
sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo lancados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que
igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdencidria do empregado, ndo a
tenha repassado aos coftres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto,
emtais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuragao juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao
interessado produzi-la, a contento. Esta demonstragao, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos
ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigco prestado em condigdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem do
tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribui¢do, ha que se tecer, primeiramente, algumas consideragdes sobre a evolugao
legislativa acerca da matéria.

A consideragio de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em condigdes
ambientais nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal premissa, vale
analisar a evolugdo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de margo de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relag@o entre os servicos e as atividades profissionais classificadas como insalubres, perigosas
ou penosas, emrazio de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho minimo exigido.

O Decreton®53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto n°
63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1°da Lein®5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e I1, que tratavam,
respectivamente, da classificagio: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagio entre os agentes nocivos fisicos,
quimicos e biologicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades profissionais
segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n®
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. P osteriormente, o
Decreton® 83.080/79 estabeleceu os anexos I e 11, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos que, por presungdo legal, sdo nocivos a saude e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugio, restaram vigentes, com aplica¢do conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram
para o enquadramento em razao da categoria profissional e devido a exposi¢cao aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91,a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redagio original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a
integridade fisica.

§ 1°. A aposentadoria especial, observado o disposto na Segdo I11 deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de

85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribui¢des, ndo podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢cdes especiais que sejam ou venham
a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia

estabelecidos pelcz Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.
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§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administrag@o ou de representagio sindical, sera contado para aposentadoria especial

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relacdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasio, enquanto no elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°. 53.831/64
e n°. 83.080/79, por forga do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto, o
enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social- RBPS,
aprovado pelo Decreton® 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessdo de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e I1 do RBPS aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 € o Anexo do
Decreton®. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lein°®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, impds a necessidade de comprovagao pelo segurado da efetiva exposigao habitual e permanente aos agentes agressivos, sem reiterar o
termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Proviséria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redagdo ao artigo 58 da Lei de Beneficios. As novas disposi¢oes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentacdo de Laudo Técnico de Condigdes A mbientais, formulado por engenheiro de seguranga do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protecdo coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial a satide aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica. Por esta razio, o Decreton®. 2.172, de 05 de margo de 1997, criou
oanexo [V que trata da Classificag@o dos A gentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu artigo 64
e respectivos paragrafos, impde inimeros requisitos para o computo de tempo de servigo como especial, a saber, o tempo trabalhado (15,20 ou 25
anos conforme o caso); comprovagao da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do
beneficio; comprovacdo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que € premissa necessaria a interpretacio desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condi¢des especiais € a
norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. A ssim, o direito & contagem do tempo especial e sua eventual conversao para
comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma entdo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ 05/08/2002,
Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedacio temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreto n°. 3.048/99, com redac@o conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades sob
condicdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal dispositivo
reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os servigos, o que se
aplica inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversio de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengéo de outro beneficio previdenciario, foi
prevista expressamente na redagao original do §3°do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagdo do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversdo no §5°na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Provisoria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando a
conversao de tempo de servigo prestado em condigcdes nocivas a satide em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversdo da edi¢do
n° 15 dessa Medida Provisoria, ndo previu a revogacdo expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera critérios
para conversao do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satide ou a integridade fisica, nos
termos dos artigos 57 ¢ 58 da Lei8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.® 9.711/98 restou inaplicavel, ante a nio revogagao do
artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91, razio pela qual é possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagao temporal. Neste
sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragéo de inconstitucionalidade da revogacao do §5° do artigo 57, da Lein®.
8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questdo ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redagdo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversio do tempo de servigo apos 28/05/98 nao ganhou

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/10/2020  104/1553



espaco fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento € corroborado pela atual redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagao da atividade especial.

Quanto a comprovacao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condicdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungio exercida conste no quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a producdo de prova emrelagdo a presenga de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, o enquadramento somente € possivel mediante a comprovagéo de que o trabalhador estava exposto a
algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagio ¢ feita mediante a apresentagio de
formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais, uma vez que a
legislagdo jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreton®. 72.771/73 e a Portaria n°. 3.214/78.

Apds a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsung@o da atividade as categorias profissionais
descritas na legislag@o. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovacao da presencga efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redacao ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido para
a comprovagao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel o
enquadramento pleiteado. O Decreton.®2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que demandam
a comprovacao via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 € necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagado da
nocividade ambiental. De fato, se a legislac@o anterior exigia a comprovagao da exposic@o aos agentes nocivos, mas nao limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situacdes pretéritas, sd podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRgno REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n°45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicao aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que ddo ou ndo direito & aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstracdes ambientais
e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislagao previdenciria e trabalhista.

§ 1°As demonstracdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:

I - Programa de Prevencgdo de Riscos Ambientais - PPRA;

IT - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

III - Programa de Condi¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT,;

IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional- PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apds 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n®. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sao suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposi¢@o a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode ser
aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

A gente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observagdes emrelagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagio sempre demandou a apresenta¢do de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagdo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 é possivel o enquadramento em razio da submissdo ao agente nocivo ruido quando o
trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°.
53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do Decreto n®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6,do Anexo I, ao Decreto
53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.
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Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n°. 83.080/1979 e, deste modo, a partir
de 06.03.1997, entrou em vigor o c6digo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a
insalubridade, exposi¢ao a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragéo legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edicdo do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢ao ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizacdo editou a Sumula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreton.
4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da simula 32 da TNU
foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MiINIMO DE RU{DO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdéo da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TN'U: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a saude deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de
1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a
redugdo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp
1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DlJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizag&o provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de
Justica. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacdo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido
em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo € regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim,
no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizag@o de prestagao de servigo em condi¢des especiais, devido a exposicdo do
sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposicdo a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisdo resultou de recurso julgado
na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. Assim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢ao do Judiciario como
um todo, afastando divergéncias que ao final cederdo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministrag@o Publica reconheceu e declarou a
nocividade & satide de tal indice de ruido.

Da utilizagdo do EPI

Quanto a descaracterizagdo (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EP1’s - isso para o periodo posterior ao
advento da lein. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - ¢ certo que o Colendo Superior Tribunal de Justica ndo analisara a questéo, por revolver matéria
fatica (REsp 1.108.945/R S, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edicdo da Stimula n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Prote¢éo Individual (EPI), ainda que elimine a
insalubridade, no caso de exposi¢éo a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado".
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Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposicdo a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicag@o analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem jus" ("para a mesma razio, o mesmo direito"). Vale dizer, onde
houver o mesmo fundamento, havera por aplicacdo logica do ordenamento juridico, 0 mesmo direito.

No caso concreto:
A parte autora requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 16/09/1985 a 29/12/1989, na Industria Mecanica Blovil Ltda.: consta anotagdo em CTP S (fl. 04, arquivo 27) do cargo de ajudante, em
consonancia com demais anotagdes de contribuicio sindical (fl. 05), alteragdes de salario (fls. 06/08), férias (fl. 09), FGTS (fl. 10) e anotagdes
gerais (fls. 12/14). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 50/51, arquivo 05) com informagao do cargo de ' oficial torneiro mecanico, exposto ao
agente agressivo ruido em intensidade de 91 dB, de forma habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente, como ¢ inerente a atividade
exercida, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

b) de 06/03/1997 a 28/05/2003, na Filtros Engemai Industria e Comércio Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 29, arquivo 27) do cargo de
torneiro mecanico, corroborada por demais anotagdes de contribuicio sindical (fl. 31), alteragdes de salario (fls. 32/36), férias (fls. 37/38), FGTS
(fl. 38) e anotagdes gerais (fl. 40). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 56/57, arquivo 05) com informagao do cargo de torneiro mecanico,
exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 88,2 dB, além de quimicos (6leo mineral), de forma habitual e permanente, ndo ocasional
nem intermitente, como € inerente a atividade exercida, sendo que rigor o reconhecimento do periodo.

¢) de 16/06/2003 a 29/02/2016, na Filtros Engetec Industria e Comércio Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 30, arquivo 27) do cargo de
torneiro mecanico, corroborada por demais anotagdes de contribuigio sindical (fl. 31), férias (fl. 38), FGTS (fl. 39) e anotacdes gerais (fls.
40/43). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 58/59), com informa¢ao do cargo de torneiro mecénico e encarregado manutengio, exposto ao
agente agressivo ruido em intensidades de 86,7 e 87,5 dB, além de quimicos (6leo mineral), de forma habitual e permanente, ndo ocasional nem
intermitente, como é inerente a atividade exercida, sendo que rigor o reconhecimento do periodo.

Assim, ¢ de rigor o reconhecimento da especialidade dos periodos de 16/09/1985 a 29/12/1989, na Indiistria Mecéanica Blovil Ltda.; de
06/03/1997 a 28/05/2003, na Filtros Engemai Industria e Comércio Ltda. e de 16/06/2003 a 29/02/2016, na Filtros Engetec Industria e Comércio
Ltda..

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e o periodo
ora reconhecido, apurou-se o tempo total de atividade especial de 29 anos, 05 meses e 19 dias, fazendo jus a conversio do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria especial NB 46/190.555.269-0, com DIB em 23/10/2019.

Quanto ao pedido de medida antecipatdria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua
concessio, sobretudo porque néo vislumbro o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo, ja a parte autora se encontra em gozo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo desde 23/10/2019, restando indeferido o pedido.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer a especialidade dos periodos de 16/09/1985 a 29/12/1989, na Industria Mecénica Blovil Ltda.; de 06/03/1997 a 28/05/2003, na
Filtros Engemai Industria e Coméreio Ltda. e de 16/06/2003 a 29/02/2016, na Filtros Engetec Industria e Comércio Ltda..

IT) Condenar o INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive converter o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo em aposentadoria especial, NB 46/190.555.269-0, com DIB em 23/10/2019, passando a renda mensal inicial - RMI a R$
5.219,15(CINCO MILDUZENTOS E DEZENOVE REAIS E QUINZE CENTAVOS) e uma renda mensal atual- RMA de RS
5.313,61 (CINCO MIL TREZENTOS E TREZE REAIS E SESSENTA E UM CENTAVOS), em setembro/2020 e pagar as
prestagdes em atraso, desde 23/10/2019, que totalizam R$ 19.264,67 (DEZENOVE MILDUZENTOS E SESSENTA E QUATRO
REAIS E SESSENTAE SETE CENTAVOS), atualizado até outubro/2020.

I1T) N&o reconhecer o pedido de antecipagao de tutela, conforme fundamentado.
IV) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da

mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagéo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.
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Publique-se. Registre-se. Intime-se.

5000255-05.2019.4.03.6104 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221776
AUTOR:SILLA EMILIA MAGONE (SP041005-JOSE ANTONIO ALMEIDA OHL)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante das normas acima e dos documentos apresentados com a inicial, a parte autora faz jus a recomposigdo da conta vinculada.

Assim, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora,
condenando a CEF a atualizar o saldo da conta vinculada do FGTS (comprovada as fls. 84 e 96/142 do evento 02) decorrente da aplica¢do do
IPC/IBGE - janeiro/89 (42,72%) e abril/90 (44,80%).

O levantamento dos valores devera obedecer as disposicdes da Lei 8.036/90.

Os indices acima mencionados incidirdo como se tivessem sido aplicados na época, sendo os valores, assim, atualizados pelas regras do FGTS,
sema incidéncia de outros juros ou indices, que ndo os do FGTS.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Oficie-se a CEF para que proceda, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado, a atualizagéo do saldo da conta vinculada do
FGTS.

Comunique-se ao TRF, informando o teor da presente decis@o ao Relator do A gravo de Instrumento (5006331-87.2020.403.0000) noticiado nos
autos.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0032716-72.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222003
AUTOR:MARCIO MUNIZ BARRETO SILVA (SP264783 - THIAGO LOPES DA SILVA)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO (
-MITSUKO SHIMADA)

Ante o exposto:

JULGO EXTINTO o presente feito, sem resolugdo do mérito, no que se refere a Universidade Federal de Sdo Paulo (Unifesp), nos termos do
artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil;

JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS, na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para:
declarar a inexigibilidade da contribui¢do previdenciaria incidente sobre o AP H (adicional de plantdo hospitalar); condenar a Unido a afastar a
incidéncia de tal contribuicdo e a restituir a parte autora os valores recolhidos a esse titulo, observada a prescri¢do quinquenal, na forma acima
especificada.

O montante a ser restituido devera ser calculado pela Unifio e acrescido de juros e corre¢do monetaria, nos exatos termos do Manual de
Orientag@o de Procedimentos para os calculos na Justica Federal.

Ressalto que ¢ possivel a adog@o da execug@o invertida, que nada mais € que a transferéncia da iniciativa da execugdo do credor para a Fazenda
Publica devedora, com vistas a garantir maior efetividade executiva, ja que possui maior aparato administrativo, bem como detém a guarda dos
dados necessarios para liquidacéo do julgado, além de se prestigiarem os principios da informalidade, eficiéncia e celeridade processual

O procedimento de elaborago de calculos trata-se de instituto de direito processual, ndo envolvendo questdo de coisa julgada material.

Além do mais, ao conferir-se a ré tal providéncia, a solugdo da execugdo tende a ser mais facilmente atingida, ja que é de interesse da Fazenda
Publica que o valor seja corretamente liquidado, abreviando o tramite processual.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Apds o transito em julgado, oficie-se a Unido para que esta apresente, no prazo de 30 (trinta) dias, os valores devidos, para que possa ser
providenciada a expedicdo de oficio requisitorio.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011178-35.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301216431
AUTOR:JOVELINO BARBOSA (SP324385- CRISTIAN CANDIDO MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,e JULGO PARCIALMENTE

(facultativo), e condeno o IN'SS ao cumprimento da obrigagao de fazer consistente na averbagdo no tempo de contribuicdo e caréncia do autor,
no prazo de 60 (sessenta) dias.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0011250-22.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301219239
AUTOR:JOSE HENRIQUE CANDIDO (SP324366 - ANDREIA DOS ANJOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na
inicial, para condenar o IN'SS na concesséo do beneficio assistencial de prestagao continuada a JOSE HENRIQUE CANDIDO a partir da
data do ajuizamento da acdo (20.03.2020) e, apos o transito em julgado, no pagamento das prestacdes vencidas a partir da DIB fixada até a
competéncia anterior &8 DIP (R$ 6.728,89 para outubro de 2020), respeitada a prescrigdo quinquenal, atualizadas na forma da Resolugdo do CJF
em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo em razio da concessao do beneficio administrativamente ou por forga de
tutela de urgéncia.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0016195-52.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301220644
AUTOR:CLEONICE MARIA DA CRUZ (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de acéo proposta por CLEONICE MARIA DA CRUZ em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer
o reconhecimento de periodos especiais para concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/194.385.943-1,em 04/07/2019, o qual foi indeferido sob a alega¢ao de falta de tempo de contribuicéo.

Alega que 0 INSS deixou de considerar a especialidade dos periodos de 03/04/2001 a 16/09/2019, na Indstria Grafica Foroni Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa, requerendo, no
mérito, a improcedéncia da demanda.

E o relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade
de produgio de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgio deste Juizo.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa
ultrapasse o limite de 60 salarios minimos.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto
aos 6nus da prova. O 6nus da prova é o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragio seja
de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagao feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma
afirmag@o perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptidao para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda, sem
resolugdo do mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CPC,
atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentacdo da prova em Juizo incube a quem
alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢ao visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em
regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Da aposentadoria por tempo de contribuigao.

Nos termos da legislagao de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicio sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuicdo
(se homem) ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redacéo
dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislag@o vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de contribuicao,
nos termos do art. 4°da Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional, por sua vez,
estabelece as regras de transicéo para acesso a aposentadoria por tempo de contribuigdo para aqueles que, ja filiados ao regime geral de
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previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data de sua publicacdo. Sdo as seguintes condicdes a serem
preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se
mulher; e I1 - contar tempo de contribuicao igual, no minimo, a soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e b) um periodo
adicional de contribui¢@o equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicacdo desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo
constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de contribuigdo, é
facultada a aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuicdo quando também atendidas as seguintes condi¢des: I - contar
tempo de contribui¢do igual, no minimo, a soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um periodo adicional de
contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicag¢@o desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante
da alinea anterior (EC n®. 20/98, art. 9° § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no labor de,
no minimo, 30 anos de contribuigdo para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de contribuigdo,
respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).

Do reconhecimento de periodos

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo.
Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das
contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sio situagdes definitivas. [sto porque
sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo lancados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que
igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdencidria do empregado, ndo a
tenha repassado aos coftres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, nao impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto,
emtais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuracéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao
nteressado produzi-la, a contento. Esta demonstrago, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos
ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condi¢cdes especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem do
tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuigdo, ha que se tecer, primeiramente, algumas consideragdes sobre a evolugao
legislativa acerca da matéria.

A consideragio de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em condigdes
ambientais nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal premissa, vale
analisar a evolugéo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de margo de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relag@o entre os servicos e as atividades profissionais classificadas como insalubres, perigosas
ou penosas, emrazio de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho minimo exigido.

O Decreton®53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto n°
63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1°da Lein®5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e I1, que tratavam,
respectivamente, da classificagio: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagio entre os agentes nocivos fisicos,
quimicos e biologicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades profissionais
segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n®
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. P osteriormente, o
Decreto n° 83.080/79 estabeleceu os anexos I e I1, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos que, por presungio legal, sdo nocivos a saude e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugio, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.® 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram

para o enquadramento em razao da categoria profissional e devido a exposicao aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91,a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redagéo original, que previa:
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Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a
mtegridade fisica.

§ 1°. A aposentadoria especial, observado o disposto na Seg¢ao I11 deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribui¢des, nao podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢cdes especiais que sejam ou venham
a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia
estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administrag@o ou de representagdo sindical, sera contado para aposentadoria especial.

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasdo, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°. 53.831/64
e n°. 83.080/79, por forca do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto, o
enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social- RBPS,
aprovado pelo Decreton® 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e IT do RBP'S aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 € 0 Anexo do
Decreton®. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lein®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, impds a necessidade de comprovagao pelo segurado da efetiva exposi¢@o habitual e permanente aos agentes agressivos, sem reiterar o
termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Provisoria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redagao ao artigo 58 da Leide Beneficios. As novas disposi¢oes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentacdo de Laudo Técnico de Condigcdes A mbientais, formulado por engenheiro de seguranga do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protecao coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial a saude aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica. Por esta razio, o Decreton®. 2.172, de 05 de margo de 1997, criou
oanexo IV que trata da Classificacdo dos A gentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n°. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu artigo 64
e respectivos paragrafos, impde inimeros requisitos para o computo de tempo de servigo como especial, a saber, o tempo trabalhado (15, 20 ou 25
anos conforme o caso); comprovacao da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do
beneficio; comprovagdo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que ¢ premissa necessaria a interpretacéo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condi¢des especiais ¢ a
norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. Assim, o direito a contagem do tempo especial e sua eventual conversdo para
comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma entdo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ 05/08/2002,
Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que nio existe qualquer vedacgao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreton®. 3.048/99, comredagéo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades sob
condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal dispositivo
reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os servigos, o que se
aplica inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversido de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengéo de outro beneficio previdenciario, foi
prevista expressamente na redagao original do §3°do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagdo do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando a
conversdo de tempo de servico prestado em condigdes nocivas a satide em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversdo da edi¢do
n° 15 dessa Medida Proviséria, ndo previu a revogagao expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera critérios
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para conversao do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satide ou a integridade fisica, nos
termos dos artigos 57 ¢ 58 da Lei8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.®9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogacao do
artigo 57, §5°da lein.® 8.213/91, razio pela qual € possivel a conversao do tempo de atividade especial em comum sem limitag@o temporal. Neste
sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declarag@o de inconstitucionalidade da revogagéo do §5°, do artigo 57,da Lein®.
8.213/91, o0 Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redaggo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98 ndo ganhou
espaco fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento € corroborado pela atual redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagao da atividade especial.

Quanto a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condicdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungéo exercida conste no quadro de ocupacdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a producdo de prova emrelagdo a presenga de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, o enquadramento somente € possivel mediante a comprovagao de que o trabalhador estava exposto a
algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagio ¢ feita mediante a apresentagio de
formulario préprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentagio de laudo técnico de condigdes ambientais, uma vez que a
legislacdo jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreton®. 72.771/73 e a Portaria n°. 3.214/78.

Apds a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsung@o da atividade as categorias profissionais
descritas na legislac@o. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovacao da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redacao ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido para
a comprovagdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel o
enquadramento pleiteado. O Decreton.®2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que demandam
a comprovacao via laudo técnico de condi¢des ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 € necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagado da
nocividade ambiental. De fato, se a legislac@o anterior exigia a comprovagao da exposic@o aos agentes nocivos, mas ndo limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situacdes pretéritas, sé podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRgno REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n°45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicdo aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condi¢des de trabalho, que ddo ou ndo direito & aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstracdes ambientais
e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria e trabalhista.

§ 1°As demonstracdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:

I - Programa de Prevencgdo de Riscos Ambientais - PPRA;

IT - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

III - Programa de Condi¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT,;

IV - Programa de Controle Médico de Satide Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

V1 - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposi¢@o a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode ser
aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.
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A gente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagéo sempre demandou a apresentagdo de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagéo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°®. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razdo da submissao ao agente nocivo ruido quando o
trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°.
53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposigdes do Decreto n®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cdodigo 1.1.6,do Anexo I, ao Decreto
53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n®. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir
de 06.03.1997, entrou em vigor o c6digo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a
insalubridade, exposicéo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragao legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edi¢ao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢@o ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformiza¢do editou a Sumula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edicdo do Decreto n.
4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministrag&o Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peti¢do n.° 9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justiga em 28/03/2013, o teor da sumula 32 da TNU
foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MiNIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVADO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizag¢éo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizago dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposigéo a ruido é
considerado especial, para fins de conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a satde deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172,de 5 de margo de
1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a
reducdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp
1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizag@o provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-P R), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de
Justi¢a. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroac@o da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido
em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo ¢ regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim,
no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestagdo de servigo em condi¢des especiais, devido a exposigcdo do
sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposicdo a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisdo resultou de recurso julgado
na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. A ssim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢do do Judiciario como
um todo, afastando divergéncias que ao final cederfo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decib€is, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministrag@o Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido.
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Da utilizagdo do EP1

Quanto a descaracterizagio (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razao da utilizagdo dos EP1’s - isso para o periodo posterior ao
advento da lein. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - € certo que o Colendo Superior Tribunal de Justi¢a ndo analisara a questio, por revolver matéria
fatica (REsp 1.108.945/R S, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizagio dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edi¢do da Sumula n°. 09, segundo a qual"O uso de Equipamento de Protecao Individual (EPI), ainda que elimine a
insalubridade, no caso de exposi¢éo a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado".

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposic@o a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicag@o analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem jus" ("para a mesma razio, o mesmo direito"). Vale dizer, onde
houver o mesmo fundamento, havera por aplicagao légica do ordenamento juridico, o mesmo direito.

No caso concreto:

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 28/12/1965 contando, portanto, com 54 anos de
idade na data do requerimento administrativo 04/07/2019).

Ressalto que, ndo havendo pedido expresso de reafirmagdo da DER para a data em que cumprir os requisitos, como € o presente caso, a lide
cinge-se aos periodos de recolhimento anteriores 8 DER, que configura o marco temporal do INSS para contagem de tempo e analise dos
requisitos para fins de concessdo de beneficios. Assim, ndo tendo havido requerimento administrativo do beneficio em questio junto a autarquia
no que se refere ao periodo apos a DER (04/07/2019), ndo ha interesse processual para o pedido de reconhecimento em juizo.

Assim, resta controverso o reconhecimento da especialidade do periodo de 03/04/2001 a 04/07/2019, na Industria Grafica Foroni Ltda., para o
qual consta anotagdo em CTPS (fl. 25, arquivo 02) do caro de auxiliar grafico, corroborada por demais anotagdes de contribuicdes sindicais (fl
26), altera¢des de salario (fls. 28/31), férias (fls. 32/33), FGTS (fl. 34) e anotacdes gerais (fls. 37/38). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 19/21),
com informagao do cargo de auxiliar grafico, exposto ao agente agressivo ruido de 89-91 dB, sendo que o laudo técnico ambiental que embasou o
formulario indica exposi¢@o habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente a ruido em intensidade de 91dB, o que ¢ inerente a atividade
exercida.

Verifico, entretanto, que a parte autora esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/606.796.966-5, no periodo de 30/06/2014 a
03/08/2014, o qual ndo pode ser reconhecido como especial, por ndo se tratar de afastamento acidentério, nos termos do artigo, 65, paragrafo
unico, do decreto n.° 3.048/99, e portanto, merecem reconhecimento como especiais os periodos de 03/04/2001 a 29/06/2014 e de 04/08/2014 a
04/07/2019 (DER).

Assim, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os periodos ora
reconhecidos, inclusive o periodo ruralde 01/01/1983 A 31/12/1986, ja reconhecido em sentenga transitada em julgado nos autos de n.° 0030152-
91.2018.4.03.6301 e ndo considerado pelo INSS na contagem administrativa, a parte autora somou 27 anos, 1 més e 16 dias, insuficientes para a
concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/194.385.943-1, com DER em 04/07/2019, restando prejudicados os
demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, encerro o processo sem resolugdo do mérito quanto ao reconhecimento da especialidade do periodo de 05/07/2019 a 16/09/2019,
na Industria Grafica Foroni Ltda., por ser apos a DER (04/07/2019), nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil de 2015
(lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein.® 10.259/2001 e lein.® 9.099/95,
pela auséncia de interesse processual,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora, para:

I) Reconhecer a especialidade dos periodos de 03/04/2001 a 29/06/2014 e de 04/08/2014 a 04/07/2019 (DER ), na Industria Grafica Foroni
Ltda..

IT) Nao reconhecer a especialidade do periodo de 30/06/2014 a 03/08/2014, em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/606.796.966-5, bem
como o pedido de concessio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/194.385.943-1, com DER em 04/07/2019, pelos fundamentos
acima.

I1T) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
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recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representacio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0064571-06.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221815
AUTOR:SAMEQUE GASPAR DA SILVA (SP272539 - SIRLENE DA SILVA BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, com resolu¢éo de mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da
parte autora para condenar o INSS a:

implantar, no prazo de 30 dias, beneficio de prestag@o continuada (assistencial) em favor de SAMEQUE GASPAR DA SILVA comDIB na
data da pericia social em 28/02/2020, com RMI de R$ 1.045,00 ¢ RMA de R$ 1.045,00 possibilitando & autarquia proceder a reavaliagdo da
situacdo da parte autora no prazo de 2 (dois) anos;

Pagar o valor atrasado no montante de R$ 7.507,35 atualizado até 10/2020, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo n. 267,
de 02/12/13, do Conselho da Justica Federal.

Quanto ao pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, deve o pleito autoral ser acolhido.

A probabilidade do direito da parte autora restou evidenciada ao longo da fundamentagao anteriormente exposta, ja o perigo de dano decorre da
natureza alimentar do bem da vida almejado. Ressalvo apenas o pagamento das parcelas em atraso, o qual devera ser feito somente mediante
quitagdo de RP V/precatorio apds o transito em julgado da sentenga, ficando a parte autora desde ja advertida sobre a possibilidade de repeti¢do
dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela Turma Recursal (STJ, REsp 1.401.560/MT, 1* Se¢do, Rel.
p/ acérddo Min. Ari Pargendler, DJe 13/10/2015).

PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA.REVERSIBILIDADE DA
DECISAO.

O grande numero de acdes, e a demora que disso resultou para a prestagao jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles
casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto
basico do instituto € a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por
isso, quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum no € irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agdo responde pelo
recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, esta representada por advogado, o qual
sabe que a antecipacdo de tutela tem natureza precaria.

Para essa solug@o, ha ainda o reforgo do direito material. Um dos principios gerais do direito é o de que ndo pode haver enriquecimento sem
causa. Sendo um principio geral, ele se aplica ao direito piiblico, e com maior razao neste caso porque o lesado € o patrimonio piblico. O art.115,
I1,da Lein®8.213, de 1991, é expresso no sentido de que os beneficios previdenciarios pagos indevidamente estdo sujeitos a repetigdo. Uma
decis@o do Superior Tribunal de Justi¢a que viesse a desconsidera-lo estaria, por via transversa, deixando de aplicar norma legal que, a contrario
sensuy, o Supremo Tribunal Federal declarou constitucional. Com efeito, o art. 115,11, da Lein®8.213, de 1991, exige o que o art. 130, paragrafo
Unico na redag@o originaria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675) dispensava.

Orientagdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da
acdo a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos. Recurso especial conhecido e provido. (grifos ndo constantes do original)
Oficie-se para implantag¢@o no prazo de trinta dias.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4°da Lei
n° 1.060/50.

Apos o transito em julgado e de juntada de prova de implantagéo do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5015632-28.2019.4.03.6100 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222157
AUTOR:CONDOMINIO RESIDENCIAL VILAPORTUGAL (SP272024 - ANAPAULA ZOTTIS)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
ALICE DA SILVA

Ante o exposto, nos termos do art. 485, VI, do CP C, excluo do polo passivo da lide a pessoa de Alice da Silva, por ilegitimidade passiva "ad
causam". De resto, nos termos do art. 487,1,do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido pelo Condominio Residencial Vila
Portugalem face da CEF, condenando ao ré ao pagamento das quotas condominiais do periodo de 04/2014 até 08/2019 (inclusive), pelo importe
de R$ 34.744,26, atualizados até 16.08.2019.

O valor da condenacio sera corrigido monetariamente a partir de 16.08.2019, bem como acrescido de juros moratdrios a partir da citagdo (CPC,
art. 240), observando-se os indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal (Res. CJF 267/2013).

Sem custas ou honorarios nesta instancia.

Transitado em julgado, intime-se a CEF para pagamento, na forma do art. 523 do CPC.

Dispensada qualquer providéncia com vistas a intimag@o da corré excluida do processo.

Publicada e registrada eletronicamente.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/10/2020  115/1553



Intimem-se.

0013929-92.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301219816
AUTOR:KARLA DE LIMA GOMES (SP141177 - CRISTIANE LINHARES)

REU:MIGUEL DE LIMA SANTOS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 -
HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I
do artigo 487 do Novo Cdédigo de Processo Civil, para condenar o INSS a registrar nos cadastros do CNIS o desdobramento da penséo por
morte & autora, pelo periodo de quatro meses a contar do requerimento administrativo, sem gerar efeitos financeiros, apenas para fins de correta
situacdo cadastral e previdenciaria, nos termos do § 2° do art. 29-A da Lei8.213/1991.

Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia.

Deferida a assisténcia judiciaria gratuita.

Indefiro o pedido de tutela, considerando a auséncia de efeito financeiro a justificar a concesséo.

Posteriormente, com o transito em julgado, cumpra-se a presente obrigacao de fazer.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se as partes.

0010344-32.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301212763
AUTOR: VANTUILDE SOUZA PEREIRA (SP094111 - HAYDEE MARIA GALVAO MELLO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, e
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por VANTUIL DE SOUZA PEREIRA para reconhecer os periodos
especiais de 01/11/1989 a 05/01/1998 (METAFIL S/A INDUSTRIA E COMERCIO LTDA), de 24/02/2000 a 04/03/2003 (METAL S/A
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA), com conversdo pelo fator 1,4, e condeno o INSS ao cumprimento da obrigagiio de fazer consistente
na averbagio no tempo de contribuigdo do autor, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026642-02.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222391
AUTOR:ANIVANDO MARTINS COSTA (SP204841 - NORMA SOUZA HARDT LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

I) Quanto ao pedido de averbagao dos vinculos empregaticios mantidos nos periodos de 18/08/1988 a 04/10/1988 e 04/02/2013 a 28/03/2019,
JULGO EXTINTO O FEITO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, V1, do Cédigo de Processo Civil

I1) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a averbar como tempo especial o periodo de 14/07/1992 a
05/03/1997, na forma do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil

I11) JULGO IMPROCEDENTE o pedido de concessao de aposentadoria especial ou por tempo de contribuicio, na forma do art. 487, 1, do
Caddigo de Processo Civil

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0003692-96.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301212021
AUTOR:LUZIA MARIA DE SOUSA (SP 150697 - FABIO FEDERICO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil, e
JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por LUZIA MARIA DE SOUSA para reconhecer os periodos especiais de 18/11/2004 a
15/12/2008 (DIAGNOSTICOS DA AMERICA S.A) e de 01/06/2009 a 07/04/2010 (IHP DIGIMA GEM MEDICINA
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DIAGNOSTICA S.A.), determinando sua conversao pelo fator 1,2, e condeno o INSS ao cumprimento da obrigacdo de fazer consistente na
revisdo de aposentadoria por tempo de contribuigio NB 42/182.711.327-5, com renda mensal inicial no valor de R$ 1.395,39 (UM MIL
TREZENTOS ENOVENTAE CINCO REAIS E TRINTA E NOVE CENTAVOS) e renda mensal atual de R$ 1.444,92 (UM MIL
QUATROCENTOS E QUARENTA E QUATRO REAIS ENOVENTA E DOIS CENTAVOS) para setembro de 2020.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferencas devidas desde a DIB, no montante de R$ 831,09 (OITOCENTOS E TRINTA E
UM REAIS E NOVE CENTAVOS) atualizado até outubro de 2020, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado. Sobre os
atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢ao monetaria, nos termos da Resolugdo 267/2013 do Conselho da Justica Federal.
Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0034962-41.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221302
AUTOR:ELIZABETH DE FATIMA GALLI DO ROSARIO (SP283679 - AFONSO ANTONIO DOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, com resolucio de mérito, nos termos do artigo 487, I, do CP C, julgo parcialmente procedente o pedido da parte autora para
condenar o INSS a:

Averbar/computar, como caréncia, as contribuicdes vertidas no interregno de 01/05/07 a 30/09/09, de 01/12/09 a 31/12/09, de 01/02/10 a
28/02/10, de 01/04/10 a 30/09/10, de 01/11/10 a 31/03/12, de 01/05/12 a 30/06/12, de 01/08/12 a 31/12/12, de 01/02/13 a 30/09/13 ¢ de 01/11/13 a
31/07/15;

b) Conceder a aposentadoria por idade (NB 41/185.548.308-1), na data da DER, qual seja, 09/10/18. Fixo a DIB também nessa data, coma
RMI de R$ 954,00 e a RMA de RS 1.045,00 (para 09/2020);

b) Pagar o valar atrasado no montante de R$ 26.135,86, atualizado até 10/2020, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugéo n.
267, de 02/12/13, do Conselho da Justica Federal.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do
CPC.

Sem condenaco nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®
9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Apds o transito em julgado, expeca-se o competente oficio.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigéo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0021078-42.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301217953
AUTOR:MARIA ELY FAGUNDES DOS SANTOS (SP372068 - KARLANA SARMENTO CUNHA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto:

1) emrazio da auséncia de interesse processual, decretoa EXTINCAO DO PROCESSO, sem resolugio do mérito, nos termos do artigo 485,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil de 2015, emrelagao a pretensdo da parte autora de ter reconhecido, como tempo de trabalho especial, os
interregnos de 10/02/1978 a 21/02/1983 e de 16/01/1990 a 05/03/1997;

2) emrelacdo a pretensdo remanescente, com esteio no artigo 487, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a:

2.1) averbar e converter em tempo comum os periodos de trabalho especial desenvolvidos de 06/03/1997 a 08/09/1997 (empregador: Amico
Saude Ltda) e de 01/01/2004 a 21/10/2011 (empregador: Inst. de Assist. Médica ao Servidor Publico Estadual);

2.2) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, a partir da data de inicio do beneficio (NB 42/161.448.993-6, DIB em
06/06/2012), de modo que a renda mensal inicial (RMT) passe a equivaler a R$ 2.592,59 (dois mil quinhentos e noventa e dois reais e cinquenta e
nove centavos) e renda mensal atual (RMA) de R$ 3.948,46 (trés mil novecentos e quarenta e oito reais e quarenta e seis centavos, para
setembro de 2020); e

2.3) apos o transito em julgado, pagar as parcelas vencidas desde a data de inicio do beneficio até a data da efetiva implantagido administrativa do
beneficio, por ora estimadas em R$ 12.985,57 (doze mil novecentos e oitenta e cinco reais e cinquenta e sete centavos, para 01/10/2020),
consoante parecer da Contadoria que passa a fazer parte integrante desta sentenga (evento 45).

No entanto, mantenho o indeferimento da tutela, porquanto ausente o risco ao resultado do processo, tendo em vista que, com o transito em
julgado, a parte autora podera receber as diferencas pretendidas, devidamente atualizadas e acrescidas de juros moratorios.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do Codigo de Processo Civil de 2015.

Defiro, ainda, a prioridade na realizagcao dos atos e dilig€ncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da
legislagdo vigente, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0015435-06.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301219733
AUTOR:REGINALDO FELIPE DA SILVA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTIJUNIOR, SP335193 - SERGIO
DURAES DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de acdo proposta por REGINALDO FELIPE DA SILVA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que
requer o reconhecimento de periodos especiais para concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio, e subsidiariamente a
reafirmagdo da DER para a data em que cumprir os requisitos.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/196.380.574-4,em 20/11/2019, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de tempo de contribuigao.

Alega que 0 INSS deixou de considerar os periodos comuns de 17/04/1979 a 30/03/1981, na Marpef Engenharia S.A. e de 02/05/1987 a
20/02/1989, no Comércio de Carnes Gece Ltda., bem como a especialidade dos periodos de 14/07/1981 a 08/01/1983, no Frigorifico Brasil
Central Ltda.; de 01/02/1983 a 01/03/1983, no Comércio de Carnes Nobrecar Ltda.; de 16/06/1983 a 24/01/1984, no Frigorifico Vale do Rio
Grande S.A.; de 01/02/1984 a 27/08/1984, no Frigorifico Brasil Central Ltda.; de 01/08/1984 a 27/01/1987, na W. Rivetti Ltda.; de 02/05/1987 a
20/02/1989, no Comércio de Carnes Gece Ltda.; de 02/08/1989 a 31/01/1990 e de 18/06/1990 a 05/10/1990, no Frigorifico Sdo D omingos
Limitada; de 06/10/1990 a 21/06/1991, no Rio Pequeno Comércio de Carnes e Derivados Ltda.; de 02/01/1992 a 14/06/1994, nas Industrias
Mouran Ltda.; de 01/11/1994 a 10/05/1995, no Frigorifico Diplomata Ltda.; de 07/10/1996 a 02/11/2006, no Frigorifico Margen Ltda.; de
01/02/2009 a 20/04/2015, na Cooperativa A. 1. Agua Azul do Norte e de 01/02/2016 a atual, em Marco Aurélio Oliveira Mendes Transportes
M.E..

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazdo do valor da causa e a ocorréncia de
prescrigdo, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E orelatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade
de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgdo deste Juizo.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa
ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. P or outro lado, a prejudicial de prescrigdo, em razio de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida,
ficando desde ja ressaltado que, quando da execucdo de eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestacdes vencidas no quinquénio anterior ao
ajuizamento da a¢o, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto
aos 6nus da prova. O 6nus da prova é o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragio seja
de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmag@o feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma
afirmag¢@o perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingéo da demanda, sem
resolucdo do mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais aido que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muitono CPC,
atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentacdo da prova em Juizo incube a quem
alega o fato. Nao atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢do visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em
regra, simplesmente restard sem suporte para acolhimento.

Da aposentadoria por tempo de contribui¢ao.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuigdo
(se homem) ou 30 anos (se mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicio Federal de 1988, com a redacio
dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei8.213/91).

O tempo de servico ja cumprido, considerado pela legislagéo vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de contribuicéo,
nos termos do art. 4° da Emenda Constitucionaln® 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional, por sua vez,
estabelece as regras de transi¢@o para acesso a aposentadoria por tempo de contribuigdo para aqueles que, ja filiados ao regime geral de
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previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data de sua publicacdo. Sdo as seguintes condicdes a serem
preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se
mulher; e I1 - contar tempo de contribuicao igual, no minimo, a soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e b) um periodo
adicional de contribui¢@o equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicacdo desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo
constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de contribuigdo, é
facultada a aposentadoria com valores proporcionais ao tempo da contribuicdo quando também atendidas as seguintes condi¢des: I - contar
tempo de contribui¢do igual, no minimo, a soma de: a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um periodo adicional de
contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicag¢@o desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante
da alinea anterior (EC n®. 20/98, art. 9° § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no labor de,
no minimo, 30 anos de contribuigdo para os homens e 25 para as mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de contribuigdo,
respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).

Do reconhecimento de periodos

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo.
Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das
contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sio situagdes definitivas. [sto porque
sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo lancados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que
igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdencidria do empregado, ndo a
tenha repassado aos coftres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, nao impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto,
emtais casos, as provas desde logo presumivelmente suficientes para a configuracéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao
nteressado produzi-la, a contento. Esta demonstrago, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos
ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigco prestado em condi¢des especiais, bem como sua conversdo em tempo comum para efeito de contagem do
tempo de servigo para fim de aposentadoria por tempo de contribuigdo, ha que se tecer, primeiramente, algumas consideragdes sobre a evolugao
legislativa acerca da matéria.

A consideragio de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em condigdes
ambientais nocivas a saude do individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal premissa, vale
analisar a evolugéo legislativa acerca do enquadramento da atividade laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein® 3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n® 53.831, de 25 de margo de
1964, que criou Quadro anexo em que estabelecia relag@o entre os servicos e as atividades profissionais classificadas como insalubres, perigosas
ou penosas, emrazio de exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho minimo exigido.

O Decreton®53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto n°
63.230, de 10 de setembro de 1968, baseado no artigo 1°da Lein®5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e I1, que tratavam,
respectivamente, da classificagio: a) das atividades segundo os grupos profissionais, mantendo correlagio entre os agentes nocivos fisicos,
quimicos e biologicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b) das atividades profissionais
segundo os agentes nocivos, mantendo correlagdo entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n®
53.831/64, o qual foi revogado pelo Decreto n® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. P osteriormente, o
Decreto n° 83.080/79 estabeleceu os anexos I e I1, tratando das categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades
profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos que, por presungio legal, sdo nocivos a saude e, portanto, consideradas especiais.

De referida evolugio, restaram vigentes, com aplicagdo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.® 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram

para o enquadramento em razao da categoria profissional e devido a exposicao aos agentes nocivos. Com o advento da Lein®. 8213/91,a
disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua redagéo original, que previa:
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Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a
mtegridade fisica.

§ 1°. A aposentadoria especial, observado o disposto na Seg¢ao I11 deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de
85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribui¢des, nao podendo
ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢cdes especiais que sejam ou venham
a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia
estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para
exercer cargo de administrag@o ou de representagdo sindical, sera contado para aposentadoria especial.

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasao, enquanto nio elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°. 53.831/64
e n°. 83.080/79, por forca do artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto, o
enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim, o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social- RBPS,
aprovado pelo Decreton® 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991, determinou que para efeito de
concessao de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e IT do RBP'S aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 € 0 Anexo do
Decreton®. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lein®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo
especial, impds a necessidade de comprovagéo pelo segurado da efetiva exposi¢@o habitual e permanente aos agentes agressivos, sem reiterar o
termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Provisoria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997,
republicada na MP n°. 1.596-14 e convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redagao ao artigo 58 da Leide Beneficios. As novas disposi¢oes
estabelecem a obrigatoriedade de apresentacdo de Laudo Técnico de Condigdes A mbientais, formulado por engenheiro de seguranga do
trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de protecao coletiva e individual que diminua a intensidade do agente
prejudicial a saude aos limites de tolerancia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado
sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica. Por esta razio, o Decreton®. 2.172, de 05 de margo de 1997, criou
oanexo IV que trata da Classificagdo dos A gentes Nocivos. Por fim, sobreveio o Decreto n®. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu artigo 64
e respectivos paragrafos, impde inimeros requisitos para o computo de tempo de servigo como especial, a saber, o tempo trabalhado (15,20 ou 25
anos conforme o caso); comprovacao da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do
beneficio; comprovagdo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que ¢ premissa necessaria a interpretacéo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condi¢des especiais € a
norma vigente ao tempo em que tais atividades foram realizadas. Assim, o direito a contagem do tempo especial e sua eventual conversdo para
comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo com a norma entdo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ 05/08/2002,
Relator Ministro Felix Fischer.

Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do
Decreton®. 3.048/99, comredagéo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades sob
condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal dispositivo
reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os servigos, o que se
aplica inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengéo de outro beneficio previdenciario, foi
prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagdo do dispositivo,
manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Proviséria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5°do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando a
conversdo de tempo de servico prestado em condigdes nocivas a satide em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversido da edigdo
n° 15 dessa Medida Proviséria, ndo previu a revogagao expressa, no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera critérios
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para conversao do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satide ou a integridade fisica, nos
termos dos artigos 57 ¢ 58 da Lei8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.®9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogacao do
artigo 57, §5°da lein.® 8.213/91, razio pela qual € possivel a conversao do tempo de atividade especial em comum sem limitag@o temporal. Neste
sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal
posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declarag@o de inconstitucionalidade da revogagéo do §5°, do artigo 57,da Lein®.
8.213/91, o0 Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redaggo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98 ndo ganhou
espaco fatico-juridico para sua incidéncia. Tal entendimento € corroborado pela atual redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagao da atividade especial.

Quanto a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condicdes ambientais nocivas, importante
delimitar alguns marcos temporais que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria
profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fungéo exercida conste no quadro de ocupacdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°.
83.080/79, sendo dispensavel a producdo de prova emrelagdo a presenga de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, o enquadramento somente € possivel mediante a comprovagao de que o trabalhador estava exposto a
algum dos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagio ¢ feita mediante a apresentagio de
formulario préprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentagio de laudo técnico de condigdes ambientais, uma vez que a
legislacdo jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreton®. 72.771/73 e a Portaria n°. 3.214/78.

Apds a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsung@o da atividade as categorias profissionais
descritas na legislac@o. A partir de entdo permaneceu somente a sistematica de comprovacao da presenca efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redacao ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido para
a comprovagdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel o
enquadramento pleiteado. O Decreton.®2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que demandam
a comprovacao via laudo técnico de condi¢des ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 € necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagado da
nocividade ambiental. De fato, se a legislac@o anterior exigia a comprovagao da exposic@o aos agentes nocivos, mas ndo limitava os meios de
prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a
situacdes pretéritas, sé podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o
decidido pelo STJ no AgRgno REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n°45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva
exposicdo aos agentes insalubres que caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condi¢des de trabalho, que ddo ou ndo direito & aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstracdes ambientais
e documentos a estas relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislagdo previdenciaria e trabalhista.

§ 1°As demonstracdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes
documentos:

I - Programa de Prevencgdo de Riscos Ambientais - PPRA;

IT - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

III - Programa de Condi¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Industria da Construgdo - PCMAT,;

IV - Programa de Controle Médico de Satide Ocupacional - PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

V1 - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apos 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que
devidamente preenchidos, sdo suficientes a demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior
ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposi¢@o a agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode ser
aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.
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A gente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagéo sempre demandou a apresentagdo de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagéo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°®. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razdo da submissio ao agente nocivo ruido quando o
trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°.
53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposigdes do Decreto n®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cdodigo 1.1.6,do Anexo I, ao Decreto
53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n®. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir
de 06.03.1997, entrou em vigor o c6digo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a
insalubridade, exposicéo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragao legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edi¢ao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢@o ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformiza¢do editou a Sumula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edicdo do Decreto n.
4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministrag&o Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peti¢do n.° 9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justiga em 28/03/2013, o teor da sumula 32 da TNU
foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MiNIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVADO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizag¢éo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizago dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposigéo a ruido é
considerado especial, para fins de conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a satde deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172,de 5 de margo de
1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a
redug@o para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp
1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizag@o provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos
repetitivos, segundo o artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-P R), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de
Justi¢a. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroac@o da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido
em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo ¢ regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim,
no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestagdo de servigo em condi¢des especiais, devido a exposigcdo do
sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposicdo a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a decisdo resultou de recurso julgado
na sistematica de repetitivo, com todas as consequéncias dai advindas. A ssim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢do do Judiciario como
um todo, afastando divergéncias que ao final cederfo para posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os
seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decib€is, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministrag@o Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido.
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Da utilizagdo do EP1

Quanto a descaracterizagio (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EPIs - isso para o periodo posterior ao
advento da lein. 9.528/97, ou seja, 05/03/1997 - € certo que o Colendo Superior Tribunal de Justi¢a ndo analisara a questio, por revolver matéria
fatica (REsp 1.108.945/R S, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizagio dos Juizados Especiais
Federais por meio da Edi¢do da Sumula n°. 09, segundo a qual"O uso de Equipamento de Protecao Individual (EPI), ainda que elimine a
insalubridade, no caso de exposi¢éo a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado".

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposic@o a agentes agressivos de forma habitual e
permanente, em aplicag@o analdgica, uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem jus" ("para a mesma razio, o mesmo direito"). Vale dizer, onde
houver o mesmo fundamento, havera por aplicagao légica do ordenamento juridico, o mesmo direito.

REAFIRMACAO DA DER (Data de Entrada do Requerimento A dministrativo).

O requerimento de beneficio previdenciario implica na realizagdo pelo interessado de pedido de concessao do beneficio ao INSS, emuma de
suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a analise do pleito. Este processo administrativo ¢ iniciado por um pedido
formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos
necessarios para a concessio do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da concretizagdo do direito do segurado, a partir de quando teria direito
ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discussao sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagao do pedido administrativo, com a
formalizacdo de seu interesse e informagao a administracdo, isto €, na data do requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condicdes
para a concessdo do beneficio, ou para a concessdo na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento
processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagéo
benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos legais para a concessio do direito ndo quando
da provocacao da administrag@o, mas somente em momento posterior, durante a acéo judicial.

Ocorrendo a observacio da letra da leiem ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a
data da DER), poderia a A dministra¢do ou o Judiciario passar a considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a
data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER)), sem exigir do jurisdicionado a movimentag&o de outro processo
para o reconhecimento de tais fatos posteriores a propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se
teria em tal caso, € o que se denomina de reafirmagido da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: “é possivel a reafirmago da
DER (data de entrada do requerimento administrativo) para o momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio,
mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agio e a entrega da prestacdo jurisdicional nas instincias ordinarias, nos termos dos
artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a
reafirmagdo da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas
contribuigdes vertidas apos o inicio da agio judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do
julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira na relagao juridica, desde que tal fato contenha um liame com a causa de
pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as
contribuicdes previdenciarias forgosas para o direito pleiteado, mas apds este momento, no curso da agao judicial, houver outros recolhimentos a
serem computados, estes deverdo ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do
adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o nimero de
contribuigdes necessaria para a concretizacdo de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos calculos as contribui¢des posteriores para melhor
beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha com isto violagdo ao principio da congruéncia entre a sentenga e o delineamento da demanda com a exordial,
posto que ¢ fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo 492 do CP C. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdicdo
com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discusséo, que implica na
presenca do risco social e a necessidade protecdo social.
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O direito a reafirmag@o da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados. Primeiramente, tem
de se tratar de fato superveniente que ndo demande instrug@o probatoria complexa, sendo fato comprovado de plano. Consequentemente nao se
reabre a instrugdo probatoria, até porque o processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica. Interessante a definicdo
empregada aquipela Corte, qual seja: “...ndo deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. ”, o que deixa assente que ndo se reabre
discussdo quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a ser computado devido a posteriores contribuigdes recolhidas. Tendo de ser
comprovado sem discussdes, pela apresentacdo de plano pelo interessado de documentos suficientes em si. Ressalvando-se, apresentados pela
propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve ser “de plano” apresentado o
documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditdrio, portanto, apds a juntada de prova que por sisé tenha o julgador como suficiente para a
corroboracdo do direito, por se prestar a provar o alegado fato superveniente (contribuicdes posteriores a serem computadas), tem de ser
submetida ao contraditdrio, intimando-se o IN'SS para manifestagdo sobre os documentos e alegagdes. Esclarega-se, que o fato de nio caber
contrapontos e ndo ser possivel nova instrug@o probatoria, com rediscussao de novos fatos, ndo suplanta a forcosa intimagao da parte ré para
conhecimento da alegagao e prova trazidas aos autos, sob pena de violagdo aos principios processuais constitucionais.

Fixou ainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instincia judicial, mas nio na fase de
execugao, posto ser imperativo o fim da lide e conclus@o do processo, com a formacgao do titulo executivo.

A reafirmacgio da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e ndo deve ser motivo para a consideragdo de pedido e fato que
ndo guardem relagdo com a causa de pedir ja descrita, e assim estabelecida, com a inicial. Isto €, o fato superveniente a ser considerado deve
guardar pertinéncia com a causa de pedir.

O momento em que se tera como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente.
Por conseguinte, a reafirmacéo da DER ndo retroage para o momento da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou
judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando a tiltima contribuicao necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre
reafirmando a DER no momento futuro, na ocasio em que o fato em concreto se torna subsumido a previsao legal.

Este item do estabelecimento da tese pelo E. STJ tem grande relevancia para ndo abrir discussdo quanto a valores atrasados. Evidencia-se que
ndo havera valores retroativos a serem pagos ao administrado, quando valer-se da Reafirmagdo da DER, porque o direito somente se concretiza
no curso do processo, apds o ajuizamento da agio, e neste momento em que todos os requisitos legais sdo atendidos € que se identifica a data
inicial para pagamentos. Dai para frente, sem valores devidos antes da integralizagao dos termos legais.

Ainda que 0 INSS queira alegar violacdo a estabilidade processual e inovagéo pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram
afastadas pelo Tribunal Superior, com a considerac¢do que o IN'SS ja conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e
mnformagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento administrativo desta situag@o, qual seja, a reafirmagdo da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmago da Der e, logo, de ndo caracterizacdo de surpresa para a parte ré, decorre
do fato de que ha inclusive atos normativos dispondo quanto a utilizagao deste instrumento. A instru¢@o normativa 45/2010, artigos 621 a 623; e a
instrug@o normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever de o servidor do INSS informar ao segurado a op¢éo de reconhecer o direito ao
beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a
instrug@o normativa de 2016, de numero 85, ndo impediu a incidéncia deste instrumento ja nas vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirma¢io da DER da-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apos a
Emenda Constitucional de 2019, a partir de 13/11/2019, inclusive, ndo se pode mais reafirmar a DER de tempo posterior a esta data, para somar-
se tempo de contribuicdo com requisitos anteriores, previstos em leis ndo mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente
vigente, portanto a partir de 13/11/2019, se for necessario poder-se-a reafirmar a DER, quando o direito for integralmente pleiteado nos novos
moldes. Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até¢ 12/11/2019, a parte autora nao tiver de modo integral completado os
requisitos legais, forcosamente também quanto ao tempo de contribuicdo necessario para a aposentadoria, ndo podera considerar periodo
posterior a esta data, pois outros serdo os requisitos a serem considerados; enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transi¢cdo ou no novo
sistema previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, como a EC 103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso nao
alcangado, por resisténcia, pela parte ré, da pretensao da parte autora, ai sim por agao judicial, com os devidos topicos legais.

No caso concreto:

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 09/10/1956 contando, portanto, com 63 anos de
idade na data do requerimento administrativo (20/11/2019).
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Requer o reconhecimento dos seguintes periodos comuns:

a) de 17/04/1979 a 30/03/1981, na Marpef Engenharia S.A..: consta anotagdo em CTPS (fl. 02, arquivo 15) do cargo de servente, em
consondncia com demais anotagdes de contribuigdo sindical e alteracdes de salario (f1. 08), férias (fl. 10) e FGTS (fl. 11), sendo de rigor o
reconhecimento do periodo.

b) de 02/05/1987 a 20/02/1989, no Comércio de Carnes Gece Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 04, arquivo 15) do cargo de lombador, em
consonancia com demais anotagdes de alteragdes de salario (fl. 09) e FGTS (fl. 11), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Destaco que a mera auséncia no CNIS de vinculos antigos ndo é suficiente para a exclusdo da contagem, visto que a base CN1IS existe desde
1994 ¢ ¢ natural a auséncia e desorganiza¢do das empresas e orgaos quanto ao langamento de vinculos mais antigos, isso sem contar a notdria
inadimpléncia.

Ha que se ter em mente que as informacdes constantes da CTP S apresentada gozam de presungao relativa de veracidade, porque presumida a
idoneidade e a boa-fé do empregador que os emitiu, transferindo-se ao INSS o 6nus de apresentar provas capazes de elidir essa ficcdo quando
dos autos ndo aflorem, espontaneamente, elementos suficientes para tanto, o que no presente caso nio ocorreu. A CTP S anexada aos autos
apresenta estado de conservag@o condizente com a época em que foi emitida e sem rasura, sendo plenamente valida para comprovagao dos
periodos pleiteados.

Requer, ainda, o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 14/07/1981 a 08/01/1983, no Frigorifico Brasil Central Ltda.: consta anotagdo em CTP S (fl. 02, arquivo 15) do cargo de lombador, em
consonancia com demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 08), alteragdes de salario (fl. 09), férias (fl. 10) e FGTS (fl. 11). O cargo
exercido ndo permite o enquadramento pela categoria profissional e ndo ha como se presumir a habitualidade e permanéncia do exercicio da
atividade em exposicdo ao agente agressivo frio, restando invidvel o reconhecimento do periodo.

b) de 01/02/1983 a 01/03/1983, no Comércio de Carnes Nobrecar Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 03, arquivo 15) do cargo de lombador,
corroborada por anotagdo de FGTS (fl. 11). O cargo exercido ndo permite o enquadramento pela categoria profissional e no ha como se
presumir a habitualidade e permanéncia do exercicio da atividade em exposi¢ao ao agente agressivo frio, restando invidvel o reconhecimento do
periodo.

¢) de 16/06/1983 a 24/01/1984, no Frigorifico Vale do Rio Grande S.A..: consta anotagdo em CTPS (fl. 03, arquivo 15) do cargo de lombador,
corroborada por anotagdo de FGTS (fl. 11). O cargo exercido ndo permite o enquadramento pela categoria profissional e ndo ha como se
presumir a habitualidade e permanéncia do exercicio da atividade em exposi¢@o ao agente agressivo frio, restando invidvel o reconhecimento do
periodo.

d) de 01/02/1984 a 27/08/1984, no Frigorifico Brasil Central Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 04, arquivo 15) do cargo de lombador, em
consonancia com demais anotagdes de contribuicio sindical (fl. 08), alteragdes de salario (fl. 09) e FGTS (fl. 11). O cargo exercido ndo permite
o enquadramento pela categoria profissional e ndo ha como se presumir a habitualidade e permanéncia do exercicio da atividade em exposi¢do ao
agente agressivo frio, restando inviavel o reconhecimento do periodo.

e) de 01/08/1984 a 27/01/1987, na W. Rivetti Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 05, arquivo 15) do cargo de lombador, em consonancia com
demais anotagdes de contribui¢do sindical (fl. 08), alteragdes de salario (fl. 09), férias (fl. 10), FGTS (fl. 11) e anotagdes gerais (fl. 13). O cargo
exercido ndo permite o enquadramento pela categoria profissional e ndo ha como se presumir a habitualidade e permanéncia do exercicio da
atividade em exposicdo ao agente agressivo frio, restando invidvel o reconhecimento do periodo.

f) de 02/05/1987 a 20/02/1989, no Comércio de Carnes Gece Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 04, arquivo 15) do cargo de lombador, em
consondncia com demais anotagdes de alteragdes de salario (fl. 09) e FGTS (fl. 11). O cargo exercido ndo permite o enquadramento pela
categoria profissional e ndo ha como se presumir a habitualidade e permanéncia do exercicio da atividade em exposi¢ao ao agente agressivo ftio,
restando invidvel o reconhecimento do periodo.

g) de 02/08/1989 a 31/01/1990 e de 18/06/1990 a 05/10/1990, no Frigorifico Sdo Domingos Limitada: constam anotagdes em CTP S (fls. 04 e 28,
arquivo 15) do cargo de lombador, em consonancia com demais anotagdes FGTS (fl. 12 e 34) e anotagdes gerais (fl. 13 e 36). O cargo exercido
ndo permite o enquadramento pela categoria profissional e ndo ha como se presumir a habitualidade e permanéncia do exercicio da atividade em
exposicao ao agente agressivo frio, restando invidvel o reconhecimento do periodo.

h) de 06/10/1990 a 21/06/1991, no Rio Pequeno Comércio de Carnes e Derivados Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 28, arquivo 15) do cargo
de lombador, em consonancia com demais anotagdes de FGTS (fl. 34). O cargo exercido nio permite o enquadramento pela categoria
profissional e ndo ha como se presumir a habitualidade e permanéncia do exercicio da atividade em exposigcdo ao agente agressivo frio, restando
mnviavel o reconhecimento do periodo.
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i) de 02/01/1992 a 14/06/1994, nas Industrias Mouran Ltda. (Sadia Oeste S.A. Industria e Comércio): consta anotagdo em CTP S (fl. 29,
arquivo 15) do cargo de ajudante camara fria, corroborada por demais anota¢des de contribuicdo sindical e alteracdes de salario (fl. 31), férias (fl.
34) e FGTS (fl. 35), sendo de rigor o reconhecimento da especialidade pelo enquadramento da categoria profissional e exposi¢do a frio, nos
termos do item 1.1. 2 dos anexos do decretos n.° 53.831/64 e n.° 83.080/79.

j) de 01/11/1994 a 10/05/1995, no Frigorifico Diplomata Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 29, arquivo 15) do cargo de lombador, corroborada
por demais anotagdes de contribuigdo sindical e altera¢des de salario (fl. 31) e FGTS (fl. 35). O cargo exercido ndo permite o enquadramento
pela categoria profissional e ndo ha como se presumir a habitualidade e permanéncia do exercicio da atividade em exposicdo ao agente agressivo
frio, restando invidvel o reconhecimento do periodo.

k) de 07/10/1996 a 02/11/2006, no Frigorifico Margen Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 29, arquivo 15) do cargo de lombador, corroborada
por demais anotagdes de contribuigdo sindical (fl. 31), alteragdes de salario (fls. 31/32), férias (fl. 34), FGTS (fl 35) e anotagdes gerais (fl. 37).
Nao constam documentos que comprovem a efetiva exposicao a agentes agressivos, o que também ndo se presume pelo cargo exercido,
restando invidvel o reconhecimento do periodo.

1) de 01/02/2009 a 20/04/2015, na Cooperativa A. I. Agua Azul do Norte: consta anotagio em CTPS (1. 30, arquivo 15) do cargo de lombador,
corroborada por demais anotagdes de contribuicao sindical (fl. 31), alteragdes de salario (fl. 32), férias (fl. 34), e anotagdes gerais (fl. 37). Ndo
constam documentos que comprovem a efetiva exposi¢do a agentes agressivos, o que também ndo se presume pelo cargo exercido, restando
inviavel o reconhecimento do periodo.

m) de 01/02/2016 a atual, em Marco Aurélio Oliveira Mendes Transportes M.E.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 30, arquivo 15) do cargo de
auxiliar de expedico, corroborada por anotacdo de FGTS (fl. 35) e anotacdes gerais (fl. 38). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 34/35, arquivo
02) com informagao do cargo de auxiliar de expedicio, exposto a carregamento de peso, esmagamento e postural, que nio configuram agentes
agressivos na forma da legislagao previdenciaria, além de ruido a 61,9 dB, ou seja, abaixo dos pardmetros normativos; frioa 5000 ° C, ou seja,
intensidade inconsistente com o referido agente, e umidade (4gua), sem informag¢ao de habitualidade e permanéncia, o que também néo se
presume pela descricdo das atividades, de maneira que resta invidvel o reconhecimento do periodo.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente é possivel para
periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei 9.032/95 que passou a exigir a comprovagdo da efetiva exposigdo a agentes
agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislagdo previdenciaria, o que ndo ocorreu no presente caso.

Os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que
sejam documentos aptos a comprovacdo da efetiva exposi¢ao, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e
permanéncia da exposi¢ao.

Ressalto que a comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislacao vigente, através de laudos e
formularios, sendo inviavel a producéo de prova pericial para comprovagao de exposicdo a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo €
possivel reproduzir com exatiddo as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condicdes atuais, se havia exposicao a
agentes agressivos no periodo pleiteado. P or sua vez, a prova testemunhal ndo € capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da
exposicao a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de comprovacéo da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil
e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrugdo do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento.
administrativo, ja que sio essenciais a prova de suas alegacdes, sendo Onus da parte autora trazé-los aos autos, nos termos do art. 373,1 do
CPC/2015.

Portanto, ante o conjunto probatdrio dos autos, merecem reconhecimento os periodos comuns de 17/04/1979 a 30/03/1981, na Marpef
Engenharia S.A. e de 02/05/1987 a 20/02/1989, no Comércio de Carnes Gece Ltda., bem como a especialidade do periodo de 02/01/1992 a
14/06/1994, nas Industrias Mouran Ltda. (Sadia Oeste S.A. Industria e Comércio. Ja os periodos de 14/07/1981 a 08/01/1983, no Frigorifico
Brasil Central Ltda.; de 01/02/1983 a 01/03/1983, no Comércio de Carnes Nobrecar Ltda.; de 16/06/1983 a 24/01/1984, no Frigorifico Vale do
Rio Grande S.A.; de 01/02/1984 a 27/08/1984, no Frigorifico Brasil Central Ltda.; de 01/08/1984 a 27/01/1987, na W. Rivetti Ltda.; de
02/05/1987 a 20/02/1989, no Comércio de Carnes Gece Ltda.; de 02/08/1989 a 31/01/1990 e de 18/06/1990 a 05/10/1990, no Frigorifico Sao
Domingos Limitada; de 06/10/1990 a 21/06/1991, no Rio Pequeno Comércio de Carnes e Derivados Ltda.; de 01/11/1994 a 10/05/1995, no
Frigorifico Diplomata Ltda.; de 07/10/1996 a 02/11/2006, no Frigorifico Margen Ltda.; de 01/02/2009 a 20/04/2015, na Cooperativa A. 1. Agua
Azuldo Norte e de 01/02/2016 a atual, em Marco Aurélio Oliveira Mendes Transportes M. E, ndo podem ser reconhecidos como especiais,
conforme fundamentado.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os periodos
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ora reconhecidos, apurou-se o tempo total de atividade de 36 anos, 07 meses e 22 dias, fazendo jus a concessao do beneficio NB 42/196.380.574-
4,com DER em 20/11/2019 e coeficiente de 100%, sendo desnecessaria a reafirmacéo da DER por ja ter cumprido os requisitos na data limite
de 12/11/2019, pelas regras anteriores a EC 103/2019.

Anoto ainda que, os requisitos para a concessdo da tutela de evidéncia estdo presentes nesta fase processual, pela verossimilhanca das
alegacdes, vale dizer, presenca de todos os requisitos para a percepgio do beneficio, razio pela qual, com fulcro no artigo 4° da Lein®
10.259/2001, € o caso de concessdo da medida.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer os periodos comuns de 17/04/1979 a 30/03/1981, na Marpef Engenharia S.A. e de 02/05/1987 a 20/02/1989, no Comércio de
Carnes Gece Ltda., bem como a especialidade do periodo de 02/01/1992 a 14/06/1994, nas Industrias Mouran Ltda. (Sadia Oeste S.A.
Industria e Comércio.

IT) Nao reconhecer a especialidade dos periodos de 14/07/1981 a 08/01/1983, no Frigorifico Brasil Central Ltda.; de 01/02/1983 a 01/03/1983, no
Comércio de Carnes Nobrecar Ltda.; de 16/06/1983 a 24/01/1984, no Frigorifico Vale do Rio Grande S.A..; de 01/02/1984 a 27/08/1984, no
Frigorifico Brasil Central Ltda.; de 01/08/1984 a 27/01/1987, na W. Rivetti Ltda.; de 02/05/1987 a 20/02/1989, no Comércio de Carnes Gece
Ltda.; de 02/08/1989 a 31/01/1990 e de 18/06/1990 a 05/10/1990, no Frigorifico Sao Domingos Limitada; de 06/10/1990 a 21/06/1991, no Rio
Pequeno Comércio de Carnes e Derivados Ltda.; de 01/11/1994 a 10/05/1995, no Frigorifico Diplomata Ltda.; de 07/10/1996 a 02/11/2006, no
Frigorifico Margen Ltda.; de 01/02/2009 a 20/04/2015, na Cooperativa A. I. Agua Azuldo Norte e de 01/02/2016 a atual, em Marco Aurélio
Oliveira Mendes Transportes M.E, e o pedido de reafirmacdo da DER, conforme fundamentado.

I1T) Condenar o INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo, NB 42/196.380.574-4,com DIB em 13/11/2019, renda mensal inicial - RMI de R$2.096,47 (DOIS MILNOVENTA
E SEISREAIS EQUARENTAE SETE CENTAVOS) e uma renda mensalatual- RMA de R$2.133,57 (DOIS MIL CENTO E
TRINTA E TRES REAIS E CINQUENTA E SETE CENTAVOS) , em setembro/2020 e pagar as prestagdes em atraso, desde
20/11/2019, que totalizam R$ 22.553,67 (VINTE E DOIS MIL QUINHENTOS E CINQUENTA E TRéS REAIS E SESSENTAE
SETE CENTAVOS), atualizado até setembro/2020.

IV) CONCEDER ATUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso I'V, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de
implantago do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao, no prazo de 30 (trinta) dias uteis, sob as penas da lei.

V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislag@o regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representacao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0036419-11.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221840
AUTOR:ADNIVALDO MENDES (SP151645 - JULIO JOSE CHAGAS) GESIANNE AMARAL MENDES (SP 151645 - JULIO
JOSE CHAGAS)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civi,e JULGO PROCEDENTE
EM PARTE o pedido para o fim de condenar a Unio a conceder o auxilio emergencial para GEISTANNE AMARAL MENDES.

Julgo improcedentes os demais pedidos.

Defiro a antecipacdo de tutela e determino o pagamento a parte autora do auxilio emergencial, nos termos da Lein® 13.982/20..

Sem condenacio em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0029397-96.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221782
AUTOR:KEILA RIBEIRO DE CARVALHO (SP433999 - MARKO YAN PERKUSICH NOVAES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)
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Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, inciso I do
CPC, para condenar a Unido na obrigacdo de fazer, consistente na implantag¢@o do auxilio emergencial em proveito da parte autora (cota
simples).

Tendo em vista a cogni¢do exauriente alcangada, CONCEDO A TUTELA PROVISORIA DA EVIDENCIA, nos termos do art. 311,
inciso ['V do CPC, para que a Unido implante em prol da parte autora o auxilio emergencial no prazo de 20 dias tteis (COTA SIMPLES).
O pedido de indenizacao por danos morais € improcedente.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria, nos termos do art. 98 do CPC.

Sem custas e honorarios nesta nstancia.

Registre-se e intime-se.

0021357-28.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221843
AUTOR:DIVADOS SANTOS OLIVEIRA (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
de pensao por morte em favor a parte autora de forma vitalicia,com DIB e DIP em 01/10/2020, e RMI a ser calculada pelo INSS.

Pelos motivos acima expostos, ndo ha condenagéo em quaisquer valores atrasados.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensdo por morte
suprarreferido em favor da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 30 dias.

Nao ha condenacio em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0027931-67.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221940
AUTOR:ROSENILDA FERREIRA DO NASCIMENTO SANTOS (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO (
-MITSUKO SHIMADA)

Ante o exposto:

JULGO EXTINTO o presente feito, sem resolugdo do mérito, no que se refere a Universidade Federal de Sdo Paulo (Unifesp), nos termos do
artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil;

JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS, na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para:
declarar a inexigibilidade da contribui¢@o previdenciaria incidente sobre o AP H (adicional de plantdo hospitalar); condenar a Unido a afastar a
incidéncia de tal contribuicao e a restituir a parte autora os valores recolhidos a esse titulo, observada a prescrigdo quinquenal, na forma acima
especificada.

O valor devera ser corrigido pela taxa SELIC, descontados eventuais valores ja restituidos a parte autora sob o mesmo titulo.

Concedo a tutela de urgéncia para a imediata suspensio dos os descontos de PSS sobre os valores recebidos a titulo de APH. Oficie-se a
UNIAO e a UNIFESP.

Sem condenacao em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0042555-58.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301216058
AUTOR:RICARDO DE SOUSA SILVA (SP310687 - FRANCIVANIAALVES DE SANTANA PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo PROCEDENTE EM PARTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, 1, do
CPC, para determinar que o INSS proceda a concessdo do beneficio de amparo assistencial em favor da parte autora, nos seguintes termos:
Recomenda¢do CNJ n. 04/2012

Nome do segurado RICARDO DE SOUSA SILVA

Beneficio Amparo Socialao deficiente

Beneficio Numero 703.799.819-3

RMA R$ 1.045,00 (09/2020)

DIB 29/11/2019

DIP 01/10/2020

. Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das parcelas ematrasono importe de R$ 7.610,58, atualizadas até outubro de 2020, de
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 16/10/2020  128/1553



acordo com a resolugéo 267/2013 do CJF, descontados os valores referentes ao auxilio da Uniio disponibilizado ao autor, conforme histérico de
créditos anexado aos autos (evento n. 63).

O INSS devera também proceder a liberag@o administrativa para saque dos valores disponibilizados ao autor como auxilio da
Unido referentes aos meses de 04/2020 a 09/2020, até a implanta¢éo do beneficio aqui concedido.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4°
da Lein® 10.259/01, antecipo os efeitos da tutela, determinando que, no prazo de 30 dias, a Autarquia conceda o beneficio. A presente medida
antecipatoria nio inclui o pagamento de atrasados.

Oficie-se ao INSS para que implante o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 30 (trinta)
dias, sob as penas da lei penal, civil e administrativa, bem como para que libere para saque os valores de 04/2020 a 09/2020 a titulo de auxilio da
Unido.

Com o transito em julgado, expega-se 0 necessario para o pagamento dos valores de atrasados.
Concedo os beneficios da justica gratuita.

Sentenca registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0027115-85.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221061
AUTOR:JOAO MENDES PEREIRA (SP359588 - ROGER TEIXEIRA VIANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de:

1) reconhecer a especialidade dos periodos de 01/10/1985 a 15/07/1987 e 16/07/1987 a 24/02/1997, sujeitos a conversao pelo indice 1,4.

2) conceder o beneficio de aposentadoria programada (aposentadoria por tempo de contribuigdo) em favor da parte autora, desde a DER de
31/01/2020 (DIB).

3) pagar as prestagdes vencidas a partir de 31/01/2020 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal, o que totaliza R$18.120,46, atualizados até
10/2020, conforme tiltimo parecer contabil (RMI =R $2.216,05/ RMA em 09/2020 = R$2.216,05).

Julgo improcedentes todos os demais pedidos formulados.

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescricdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirfo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo em favor da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgio imediata do beneficio, com receio de alteragio desta sentenga (e eventual determinagio de
devolucdo de valores recebidos por forga da tutela antecipada), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de
ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0030952-51.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222141
AUTOR:LUIZ GUSTAVO CERQUEIRA LUCAS (SP166009 - CARLA CRISTINA CERQUEIRA LUCAS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar a Caixa Econdmica Federal a pagar, a titulo de danos materiais, o valor de mercado
das joias descritas no contrato de penhor n° 1617.213.00007869-9 (fls. 22-24 do arquivo 2, bem como fls. 23-25 do arquivo 26), tomando-se como
parametro o pre¢co médio do grama do ouro na data do furto, acrescido de juros e corre¢do monetaria, a partir do evento danoso (furto), subtraidos
os valores referentes a divida liquida da parte autora no momento do furto das joias, que também deverao ser devidamente atualizados para fins
de compensagio, bem como subtraidos os valores ja recebidos a titulo de indenizagéo (vide recibo juntado a fl. 25 do arquivo 2 e a fl. 27 do
arquivo 26).

Condeno a ré, outrossim, a titulo de indenizagdo por danos morais, a pagar a quantia de R $3.000,00, atualizada monetariamente e acrescida de
juros de mora a contar da prolagio desta sentenga.

A correcdo monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os célculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0011924-97.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301219766
AUTOR:EDISON LOPES DE MOURA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, e
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por EDISON LOPES DE MOURA para reconhecer os periodos
comuns de 02.01.1993 a 29.01.1993 (Cisan Marcenaria), de 01.12.2005 a 28.12.2005 (BER — Comercio de madeiras), e de 01.01.2015a
31.05.2015 (contribuinte individual), e o periodo especial de 03/04/1990 a 08/02/1991 (SKF do Brasil Ltda), com conversdo pelo fator 1,4, e
condeno o INSS ao cumprimento da obrigacao de fazer consistente na averbacao no tempo de contribuigdo do autor, no prazo de 60 (sessenta)
dias apos o transito em julgado.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018760-86.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301220888
AUTOR:MARINA BACICH SCARABEL SOARES (SP441233 - LEANDRO BACICH SCARABEL SOARES)
REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO
FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de aco ajuizada por MARINA BACICH SCARABEL SOARES em face da Unido Federal, objetivando a concessao do auxilio
emergencial, o qual foi negado diante do recebimento do beneficio por algum membro da familia.

Alega que preenche todos os requisitos para a concessao do auxilio emergencial, realizou o cadastro para recebimento do beneficio, contudo o
mesmo foi indeferido sob a justificativa de recebimento do beneficio por algum membro da familia, impugnando esta alegag@o.

Salienta que seu companheiro Fernando Scarpa Zeppelini também realizou duas solicitagdes, os quais foram indeferidos por grupo familiar do
requerente ndo contemplado em outras andlises do auxilio emergencial e, até 2(duas) cotas do Auxilio Emergencial por familia. Dessa forma,
tanto a parte autora como seu companheiro ndo receberam o auxilio emergencial.

Consta decisdo determinando a intimagéo da Unido Federal para prestar informagdes sobre o indeferimento do auxilio emergencial (anexo 5).

Citada, a CEF apresentou contestagao em 15/06/2020, arguindo a ilegitimidade passiva por ser responsavel apenas pela disponibilizagdo do
aplicativo para cadastramento e pagamento do valor. (anexos 13/14)

A Unido Federal manifestou-se insurgindo-se contra a pretensio da parte autora e apresentando a tela de indeferimento do beneficio em que
consta: “Requerente ou membro da familia com Auxilio Emergencial pelo Cadastro Unico e ndio pertencente ao Bolsa Familia”. (anexos 15/16).

Instada a indicar quais as outras pessoas do mesmo niicleo familiar recebem o referido auxilio de modo a representar dbice ao requerente (anexo
17),a Unido Federal acostou a tela indicando o motivo de indeferimento: “P ossui requerente ou membro do grupo familiar que recebe A uxilio
Emergencial pelo Cadastro Unico e ndo pertence ao Bolsa familia. Quantidade de cotas do Auxilio Emergencial recebidas no processamento do
CadUnico pelo requerente ou membro da familia = 2, constando como grupo familiar: Outro Parente CPF 385.391.948-05” (Anexos 26/27)

Em decisdo fincada no dia 03/07/2020, foi deferida a tutela antecipada.

No dia 27/08/2020 (arq.59/60), a Unido Federal peticionou demonstrando o cumprimento da tutela e a implantag@o do auxilio-emergencial.

E o breve relatério. DECIDO.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o pedido, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade
de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto
aos Onus da prova. O 6nus da prova € o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstracgao seja
de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagao feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma
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afirmacéo perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda, sem
resolugdo do mérito, mas sim a sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CPC,
atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra geral, o encargo subjetivo de apresentagdo da prova em Juizo incube a quem
alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢ao visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em
regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

O panorama decorrente do novo coronavirus (COVID19), coma pandemia que se instaurou, exigiu do P oder Publico atuag@o para o amparo de
grande parte da populag@o. Diante disso, houve a promulgag@o da Lein® 13.982/2020 e Lein®. 13.998/2020 estabelecendo medidas excepcionais
de protecgdo social a serem adotadas durante o periodo de enfrentamento da emergéncia de saude ptblica de importincia internacional
decorrente do coronavirus, dentre eles a concessao do auxilio emergencial.

Estas novas legislacdes (assim como outras), alteraram a Lein®. 8.742 de 1993, que dispde sobre o beneficio de prestacao continuada (BPC),
exatamente pela circunstincia atual levar a vulnerabilidade social de uma grande parcela de individuos.

Referida Lein®. 13.982/2020 (ja atualizada pela Lein®. 13.998/2020) em seu artigo 2°* e seguintes dispds sobre o beneficio e indicando os
requisitos para percepcao do mesmo:

Art. 2° Durante o periodo de 3 (trés) meses, a contar da publicagéo desta Lei, sera concedido auxilio emergencial no valor de R$ 600,00
(seiscentos reais) mensais ao trabalhador que cumpra cumulativamente os seguintes requisitos:

I - seja maior de 18 (dezoito) anos de idade, salvo no caso de mies adolescentes;

IT - ndo tenha emprego formal ativo;

I11 - ndo seja titular de beneficio previdenciario ou assistencial ou beneficiario do seguro-desemprego ou de programa de transferéncia de renda
federal, ressalvado, nos termos dos §§ 1°e 2° o0 Bolsa Familia;

IV - cuja renda familiar mensal per capita seja de até 1/2 (meio) salario-minimo ou a renda familiar mensal total seja de até 3 (trés) salarios
minimos;

V - que, no ano de 2018, ndo tenha recebido rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70 (vinte ¢ oito mil, quinhentos e cinquenta e nove reais e
setenta centavos); e

V1 - que exerga atividade na condigdo de:

a) microempreendedor individual (MET);

b) contribuinte individual do Regime Geral de Previdéncia Social que contribua na forma do caput ou do inciso I do §2°do art. 21 da Lein®8.212,
de 24 de julho de 1991; ou

¢) trabalhador informal, seja empregado, auténomo ou desempregado, de qualquer natureza, inclusive o intermitente inativo, inscrito no Cadastro
Unico para Programas Sociais do Governo Federal (CadUnico) até 20 de marco de 2020, ou que, nos termos de autodeclararfio, cumpra o
requisito do inciso I'V.

§ 1° O recebimento do auxilio emergencial esta limitado a 2 (dois) membros da mesma familia.

§ 2° Nas situagdes em que for mais vantajoso, o auxilio emergencial substituira, temporariamente e de oficio, o beneficio do Programa Bolsa
Familia, ainda que haja um tinico beneficiario no grupo familiar.

§2°-B O beneficiario do auxilio emergencial que receba, no ano-calendario de 2020, outros rendimentos tributdveis em valor superior ao valor da
primeira faixa da tabela progressiva anual do Imposto de Renda Pessoa Fisica fica obrigado a apresentar a Declarag@o de Ajuste Anual relativa
ao exercicio de 2021 e devera acrescentar ao imposto devido o valor do referido auxilio recebido por ele ou por seus dependentes.

§ 3° A mulher provedora de familia monoparental recebera 2 (duas) cotas do auxilio.

§ 4°As condicdes de renda familiar mensal per capita e total de que trata o caput serfio verificadas por meio do CadUnico, para os trabalhadores
nscritos, e por meio de autodeclaragéo, para os ndo inscritos, por meio de plataforma digital.

§ 5°Sdo considerados empregados formais, para efeitos deste artigo, os empregados com contrato de trabalho formalizado nos termos da
Consolidagao das Leis do Trabalho (CLT) e todos os agentes publicos, independentemente da relacdo juridica, inclusive os ocupantes de cargo
ou fung@o temporarios ou de cargo em comissio de livre nomeagao e exoneragdo e os titulares de mandato eletivo.

§ 6° A renda familiar € a soma dos rendimentos brutos auferidos por todos os membros da unidade nuclear composta por um ou mais individuos,
eventualmente ampliada por outros individuos que contribuam para o rendimento ou que tenham suas despesas atendidas por aquela unidade
familiar, todos moradores em um mesmo domicilio.

§ 7°Nao serdo incluidos no calculo da renda familiar mensal, para efeitos deste artigo, os rendimentos percebidos de programas de transferéncia
de renda federal previstos na Lein®10.836, de 09 de janeiro de 2004, e em seu regulamento.

§ 8°A renda familiar per capita € a razio entre a renda familiar mensal e o total de individuos na familia.

§ 9° O auxilio emergencial sera operacionalizado e pago, em 3 (trés) prestagdes mensais, por instituicdes financeiras publicas federais, que ficam
autorizadas a realizar o seu pagamento por meio de conta do tipo poupanca social digital, de abertura automatica em nome dos beneficiarios, a
qual possuira as seguintes caracteristicas:

I - dispensa da apresentac@o de documentos;

IT - isengdo de cobranga de tarifas de manutengio, observada a regulamentagio especifica estabelecida pelo Conselho Monetario Nacional;
II1 - ao menos 1 (uma) transferéncia eletronica de valores ao més, sem custos, para conta bancaria mantida em qualquer instituigao financeira
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habilitada a operar pelo Banco Central do Brasil;

IV-(VETADO);e

V - ndo passivel de emisséo de cartdo fisico, cheques ou ordens de pagamento para sua movimentagao.

§ 10. (VETADO).

§ 11. Os orgaos federais disponibilizardo as informagdes necessarias a verificagdo dos requisitos para concessao do auxilio emergencial,
constantes das bases de dados de que sejam detentores.

§ 12. O Poder Executivo regulamentara o auxilio emergencial de que trata este artigo.

§ 13. Fica vetado vedado as instituicdes financeiras efetuar descontos ou compensagdes que impliquem a redugéo do valor do auxilio
emergencial, a pretexto de recompor saldos negativos ou de saldar dividas preexistentes do beneficiario, sendo valido o mesmo critério para
qualquer tipo de conta bancaria em que houver opgéo de transferéncia pelo beneficiario. ” (NR)

Ainda, emregulamentag@o a citada Lein® 13.982/2020, sobreveio o Decreto n® 10.316/2020, que assim estipula:

“Art. 5° Para ter acesso ao auxilio emergencial, o trabalhador devera:

[ - estar inscrito no Cadastro Unico até 20 de margo de 2020; ou

II - preencher o formulario disponibilizado na plataforma digital, com autodeclarag@o que contenha as informagdes necessarias.

§ 1°A plataforma digital podera ser utilizada para o acompanhamento da elegibilidade ao auxilio emergencial por todos os trabalhadores.

§ 2°A inscrigio no Cadastro Unico ou preenchimento da autodeclaragiio ndo garante ao trabalhador o direito ao auxilio emergencial até que
sejam verificados os critérios estabelecidos na Lein® 13.982, de 2020”.

Para tanto, como visto, é necessario o preenchimento concomitante de requisitos.

No caso emtela, a parte autora alega que realizou o cadastramento, ndo conseguindo a liberacéo do auxilio emergencial, pois consta um membro
da familia ja recebendo o beneficio. Impugna a parte autora esta resposta de negativa do sistema da CEF.

Analisando os autos, verifica-se que a parte autora realizou o cadastro no dia 07/04/2020, o qual foi recebido pela Dataprev em 12/04/2020 e
enviado para CEF em 29/04/2020, com a conclusdo de indeferimento, pois o requerente ou membro do grupo familiar que recebe A uxilio
Emergencial pelo Cadastro Unico e no pertence ao Bolsa familia. (fl. 07 — anexo 2 e fl. 02 — anexo 27). Apds, intimada a Unidio Federal em
complementacdo a esse indeferimento, informou que constar a duas cotas do Auxilio Emergencial recebidas no processamento do CadUnico
pelo requerente ou membro da familia, constando como grupo familiar: Outro Parente CPF 385.391.948-05 (fl. 02 — anexo 27).

Observa-se que o CPF indicado pertence a seu companheiro Fernando Scarpa Zeppelini também realizou duas solicitagdes, os quais foram
indeferidos por grupo familiar do requerente ndo contemplado em outras analises do auxilio emergencial e, até 2(duas) cotas do A uxilio
Emergencial por familia (fs. 08/09 — anexo 2). Dessa forma, tanto a parte autora como seu companheiro ndo receberam o auxilio emergencial.
Dessa forma, considerando os documentos apresentados constata-se o preenchimento dos requisitos para o recebimento do auxilio emergencial.
Portanto, resta demonstrado os requisitos legais para a concessao do auxilio-emergencial.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto:

) JULGO PROCEDENTE a demanda, para CONDENAR a Unifo Federal a obrigagdo de fazer de implantar o auxilio-emergencial a parte
autora, bem como o pagamento de todas as parcelas previstas na legislag@o de regéncia (trés parcelas inicialmente previstas na Lein®
13.982/2020, e as parcelas adicionais previstas nos atos legais e infralegais supervenientes).

II) CONFIRMO A TUTELA ANTECIPADA, outrora deferida.

I1T) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacéo regente dos juizados especiais, ndo ha condenacdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Cumpra-se.

P.R.L
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0065031-90.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221859
AUTOR:SALIM SAAD (SP300683 - MARCIO PATINES ANDREOTTI LEGIERI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido por Salim Saad a fim de determinar
a0 INSS o cumprimento de obrigagao de fazer consistente no restabelecimento do beneficio assistencial de prestagao continuada a parte autora
(NB 5528276329), no importe de um salario-minimo mensal, desde a data da cessagao indevida do beneficio (31/07/2018).

CONDENO 0 INSS ao pagamento das presta¢des vencidas desde a suspensio, no importe de R$ 26.087,38 (em 09/2020), conforme planilha
de calculos que instrui o presente feito.

Considerando a natureza alimentar do beneficio de prestagao continuada do artigo 20 da LOAS e o teor da Sumula n®729 do E. STF,
ANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA a fim de determinar ao INSS que cumpra a obrigacio de fazer consistente na implantagéo do
beneficio assistencial em no maximo 30 dias a partir da intimago desta sentenga, pena de lhe ser imposta multa didria e outras sangdes que se
fagamnecessarias a fim de garantir o resultado pratico equivalente ao adimplemento.

Incontroversos os célculos, expega-se requisicdo de pagamento quanto as parcelas vencidas até o reestabelecimento do beneficio.
Considerando-se que a superagdo do desemprego da parte autora, implicara superagao da miserabilidade ora constatada, nos termos do artigo 42
do Decreto n® 6.214/2007 determino ao INSS a realizagdo de nova avaliagdo da miserabilidade da parte autora em até 2 (dois) anos, contados a
partir da prolagdo desta sentenga.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagio em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Defiro a parte autora a gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Piblico Federal, nos termos do artigo 31 da Lein® 8.742/93.

Publicada e registrada eletronicamente.

Oficie-se. Intimem-se.

0067705-41.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222273
AUTOR:ROSEMEIRE PEREIRA DA SILVA (SP190026 - IVONE SALERNO)

REU:GIOVANNI DA SILVA COSTA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114-
HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o INSS a obrigagao de restabelecer a parte autora, ROSEMEIRE PEREIRA DA
SILVA, o beneficio de pensdo por morte NB 190.871.714-6 em razio do falecimento de AGNALDO FREIRE DA COSTA, com inicio dos
pagamentos no dia seguinte a cessagao, ocorrida em 22/06/2019.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, restabelega o beneficio de pensio por
morte a parte autora, conforme critérios expostos acima, desdobrando o beneficio atualmente pago ao corréu. Oficie-se para cumprimento da
obrigagdo ematé 20 dias.

Segundo o ultimo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, foi apurado o montante de R$ 40.809,42,
referente s parcelas vencidas relativas a cota parte da autora (50%), valor esse atualizado até outubro de 2020, e que devera ser pago pelo
INSS em favor da parte autora apos o transito em julgado, mediante requisicdo. A RMA do beneficio foi estimada em R$ 2.515,77 (cota parte
da autora).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdio nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenagao em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0067323-48.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301219286
AUTOR:JOSE DOMICIO SILVA (SP317092 - EDSON SILVA SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Postoisso:

1) diante da falta de interesse de agir, EXTINGO O FEITO sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso VI, CP C, no tocante ao

pedido de reconhecimento das competéncias de 06/2004 e de 07/2014 como tempo comum;

2) nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE o pedido remanescente, para condenar o INSS:

a) averbar e computar como tempo comum os recolhimentos feitos como contribuinte individual nas competéncias de 07/2004, de 01/2013,

03/2013,04/2013, de 11/2013, de 12/2013, de 05/2014, de 01/2015, de 06/2015, de 11/2015, de 02/2016 e de 03/3016;

b) a implantar e a pagar o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribui¢do integral, com data de inicio - DIB fixada na data

de entrada do requerimento administrativo (NB 42/194.120.123-4, DER em 06/02/2019), equivalente a renda mensal inicial -

RMI de R$ 1.442.44 (um mil e quatrocentos e quarenta e dois reais e quarenta e quatro centavos) e renda mensalatual - RMA no

importe de R$ 1.501,72 (ummil e quinhentos e umreais e setenta e dois centavos), atualizada para setembro de 2020; e

¢) ao pagamento das diferencas devidas desde a data do requerimento administrativo - DER, o que totaliza o montante de R$ 31.589,70 (trinta e
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um mil quinhentos e oitenta e nove reais e setenta centavos, para 01/10/2020), consoante calculos elaborados pela Contadoria Judicial (evento
101), que passam a ser parte integrante desta sentenga.

Outrossim, nos termos da fundamenta¢éo acima e com esteio no artigo 300 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, concedo a antecipagdo dos
efeitos da tutela para determinar a implantagio da aposentadoria por tempo de contribuicio integral, na forma ora decidida, no prazo de 20 (vinte)
dias, contados a partir da cientificag@o desta sentenga.

Defiro o beneficio da justica gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢ao inicial, nos termos do artigo 98 do Cddigo
de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

P.R. L

0026247-10.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301219993
AUTOR:CRISTINA MACEDO (SP338427- JUDITE PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES
OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de:

revisar a Certidao de Tempo de Contribuigao n° 21005070.1.00313/05-7 de forma a excluir os periodos de 09/06/1975 a 07/11/1977 e 13/03/1980
a 31/08/1993. A revisdo devera ser cadastrada nos sistemas eletronicos da autarquia, sem necessidade de expedi¢ao de nova certidao, uma vez
que a certiddo original ja foi averbada no ente municipal, que sera devidamente comunicado quanto a impossibilidade de utilizagao desses dois
periodos no Regime Proprio de Previdéncia.

considerar os periodos de 09/06/1975 a 07/11/1977 e 13/03/1980 a 31/08/1993 para cdmputo de tempo de contribuicdo e caréncia no ambito do
Regime Geral de Previdéncia (INSS), na forma acima explicitada.

conceder o beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, com renda mensal atual (RMA) no valor de R$1.045,00 (09/2020),
pagando as prestagdes vencidas a partir da DER de 18/10/2018 (DIB), no montante de R $25.555,00 (atualizado até 09/2020), respeitada a
prescri¢do quinquenal, tudo nos termos do ultimo parecer da contadoria.

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescricdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por
idade a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagéo, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgio imediata do beneficio, com receio de alteragio desta sentenga (e eventual determinagio de
devolucdo de valores), poderd se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a
ativagdo e ao saque do beneficio.

Oficie-se ao Nucleo de Gestdo de Pessoas - Beneficios, da Secretaria Municipal de Educagéo da Prefeitura do Municipio de Sao Paulo
(enderego a fl. 22 do arquivo 3), comunicando a revisdo da Certiddo de Tempo de Contribui¢ao emitida em 19/01/2006 pelo INSS, bem como
comunicando os periodos utilizados pela parte autora para obtengao do beneficio de aposentadoria por idade no Regime Geral de Previdéncia
(INSS), quais sejam: 09/06/1975 a 07/11/1977 e 13/03/1980 a 31/08/1993. Tais periodos nio poderido ser aproveitados no Regime Proprio de
Previdéncia. Instrua-se o oficio com cdpia desta sentenca.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se. Cumpra-se.

0035870-98.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221810
AUTOR:JORGE FELIX DA SILVA (SP233244 - LUZIAMOUSINHO DE PONTES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO PROCEDENTE
O PEDIDO para determinar que a Unido conceda a parte autora o auxilio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020, pagando
todas as parcelas previstas na legislagdo de regéncia (trés parcelas inicialmente previstas na Lein® 13.982/2020, bem como parcelas adicionais
previstas nos atos legais e infralegais supervenientes).

Entendo que a presente condenagdo consubstancia uma obrigagéo de fazer em face da Unido (liberagéo das parcelas do auxilio emergencial), de
modo que o pagamento deve ocorrer na seara administrativa e nio mediante requisi¢do judicial, inclusive em razio do carater emergencial do
beneficio.

A Unifo, quando da liberagao das parcelas, devera ter em consideragao os valores ja pagos (parcelas ja adimplidas), evitando-se bis in idem.
Tendo em vista o carater emergencial da prestacdo deferida, concedo a tutela de urgéncia a fim de que Unido independente do transito em
julgado conceda a parte autora o auxilio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020. Intime-se para implanta¢io imediata do auxilio
emergencial, no prazo de 10 dias, SOB PENA DE MULTA.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
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Defiro os beneficios da justica gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001519-02.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301207745
AUTOR:SABRINABARDUZZI ROSATTO MARCILIO GIULLIA BARDUZZI ROSATTO DE OLIVEIRA
REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)ASSOCIACAO
EDUCACIONALNOVE DE JULHO (SP264288 - VICTOR DA SILVA MAURO) (SP264288 - VICTOR DA SILVA MAURO,
SP276627- VANESSA GUIDORIZZI BERNARDO)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, confirmo a tutela antecipada e JULGO PROCEDENTE o
pedido formulado por GIULLIA BARDUZZI ROSATTO DE OLIVEIRA e SABRINABARDUZZI ROSATTO MARCILIO, para
condenar o FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO — FNDE, CEF e ASSOCIACAO
EDUCACIONALNOVE DE JULHO, na medida de sua responsabilidade, a regularizarem o contrato de financiamento de encargos
educacionais FIES n° 21.1374.187.0000018-61 para constar o valor contratado de 50% do valor da mensalidade para o 2° semestre de 2019.
Sem custas e honorarios nesta instancia judicial

P.R.I.

5011731-52.2019.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222278
AUTOR: CONDOMINIO MO.R.E CHACARA FLORA (SP098496 - MARLENE FERREIRA VENTURA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, REJEITO os embargos a execugao opostos pela CEF, determinando o prosseguimento da execugio nos termos em que
ajuizada.

Ocorrido o transito, expega-se o necessario para o levantamento, pela autora-exequente, do depdsito judicial realizado pela CEF a titulo de
garantia do Juizo.

Sem custas ou honorérios nesta instancia.

Publidada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

5017023-81.2020.4.03.6100 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222207
AUTOR:LUIZ CARLOS FREITAS MAGNO (SP427460 - FERNANDA JUNQUEIRA FERRAZ)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO, para o fim de condenar a Unio a emitir as guias de pagamento dos débitos em aberto, nos valores indicados no
Parecer da Receita Federal (evento 25, fl. 12), bem como a emitir, apds confirmados os pagamentos, a correspondente Certidio Negativa de
Débitos.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Antecipo os efeitos da tutela para determinar que a Unifio apresente, no prazo de 5 (cinco) dias, as guias para o pagamento dos débitos.
Efetuados os pagamentos e confirmado o recebimento dos valores pela Receita Federal, devera a Unido imediatamente emitir a Certidao
Negativa de Débitos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0008218-09.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222230
AUTOR:JUVENALSOUZA DE JESUS (SP138712- PAULO DE TARSO RIBEIRO KACHAN, SP180541 - ANA JULIA
BRASIPIRES KACHAN, SP305142 - FABIANA NOGUEIRA NISTA SALVADOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO

PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o INSS a obrigag@o de conceder a parte autora, JUVENAL SOUZA DE JESUS, o

beneficio de pensdo por morte NB 194.018.260-0, em razio do falecimento de JOSELITA DOS SANTOS SOUZA, com DIB na data do

6bito, em 30/06/2019.

Segundo o ultimo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, o valor da renda mensalatual é de R$ 1.797,99,

atualizado para setembro de 2020.

Condeno, ainda, a Autarquia Previdencidria a pagar as parcelas vencidas do beneficio de pensdo por morte desde a data do 6bito, no valor de RS

28.312,95, atualizado até outubro de 2020.

Antecipo os efeitos da tutela para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensio por morte a
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parte autora, conforme critérios expostos acima. Oficie-se para cumprimento da obrigacdo em até 30 dias.
Sem condenag¢io em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0044335-33.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221235
AUTOR:ADRIANO MARQUES DA SILVA (SP 174445 - MARIAANGELA RAMALHO SALUSSOLIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com resolugdo de mérito, com amparo no artigo 487, I, do Novo Cdédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o
pedido inicial para condenar o INSS a restabelecer, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-doenga NB 31/168.353.028-1 (DIB em
31/08/2012 ¢ DCB em 16/09/2019) a partir de 17/09/2019 e manté-lo ativo at¢ a DCB, em 27/02/2021, com RMI e RMA fixadas conforme
Parecer da Contadoria Judicial (evento 53); devendo o IN'SS, apos o transito em julgado, pagar as prestagdes vencidas, conforme os calculos da
Contadoria Judicial, que constituem parte integrante desta sentenga (evento 54).

O recolhimento de contribuigdes e/ou o exercicio de atividade ndo sera descontado do beneficio por incapacidade, nos termos da Stimula n.® 72
da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apds a citagao, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenagio superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o
excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput,e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé
pela via do oficio requisitdrio.

A manifestacio de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a
renuncia, devera ser expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil, tendo em conta a probabilidade do direito e o perigo de dano emrelagio a
parte autora, dado o carater alimentar da prestacao pleiteada, DEFIRO a tutela de urgéncia, para o fim de determinar o restabelecimento do
beneficio a parte autora, devendo ser cessado o pagamento de prestagdes ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenac¢do em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0016178-16.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221851
AUTOR:ROSENEIDE LOURENCO SILVA (SP386600 - AUGUSTO SOARES FILHO) MARLON DA SILVA BORGES
(SP386600- AUGUSTO SOARES FILHO) RADIJANAIARA DA SILVA BORGES (SP386600- AUGUSTO SOARES FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, resolvo o méritoe JULGO PROCEDENTE o
pedido formulado pelos autores, para condenar o INSS a:

1) conceder em favor dos demandantes, de forma igualmente rateada, o beneficio de pensdo por morte (21/183.593.602-1), instituido pelo
segurado falecido Mauricio Soares Borges, - para a autora ROSENEIDE LOURENCO SILVA por vinte anos (art. 77, § 2° inciso V, alinea
"c",item "5") e para os coautores RADIJANAIARA DA SILVA BORGES e MARLON DA SILVA BORGES até a data da

maioridade previdenciaria- com inicio de pagamento na data do 6bito (DIB em 15/08/2017) ¢ renda mensal inicial - RMI fixada no valor de R$
1.125,12(MIL CENTO E VINTE E CINCO REAIS E DOZE CENTAVOS) e renda mensal atual - RMA no valor de R$ 1.225,08 (MIL
DUZENTOS E VINTE E CINCO REAIS E OITO CENTAVOS), para setembro de 2020; e

2) pagar os valores devidos em atraso desde a data do 6bito, os quais, segundo apurado nos célculos da Contadoria Judicial (eventos 75/76), que
passama fazer parte integrante da presente decis@o, totalizam o montante de R$ 49.490,85 (QUARENTA E NOVE MIL,
QUATROCENTOS ENOVENTA REAIS E OITENTA E CINCO CENTAVOS), atualizado até outubro de 2020.

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparag@o na hipétese de pagamento tardio.
Assim, com fundamento no artigo 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, ANTECIPO OS EFEITOS DA
SENTENCA para determinar a0 INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a implantagao do beneficio de pensio por morte em
favor da parte autora, no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob as penas da lei.

Defiro o beneficio da justiga gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do artigo 98 do Codigo
de Processo Civil

Apds o transito em julgado, expeca-se oficio requisitorio.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta instancia Judicial.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0027270-88.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222064
AUTOR:ROSANAAPARECIDA DE CAMPOS (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES
OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagdo de:

(i) reconhecer como especial a atividade exercida pela parte autora no periodo de 13/09/1989 a 05/03/1997, sujeito a conversao pelo indice 1,2.
(i) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo que vem sendo recebido pela parte autora, mediante consideragio do periodo
acima reconhecido, com majora¢éo do periodo contributivo (que passa a corresponder a 31 anos e 7 meses), passando a renda mensal inicial
(RMI) ao valor de R$1.681,71 e a renda mensal atual (RMA ) ao valor de R$2.668,61 (setembro/2020), nos termos do tltimo parecer da
contadoria.

(iii) pagar as diferengas vencidas a partir de 15/09/2011 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal, alcangando-se o montante de R$7.835,38,
atualizado até outubro/2020, nos termos do tltimo parecer da contadoria.

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A correcdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal

Quando da expedi¢cdo da requisicao de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusdo das diferengas incidentes apds o
termo final do célculo ja elaborado. Caso néo haja interposi¢ao de recurso por qualquer das partes em face da sentenga, 0 INSS devera ser
provocado para implantar o beneficio com efeitos financeiros (DIP) a partir do primeiro dia do més seguinte a ultima competéncia do calculo
homologado em sentenga, de modo a viabilizar a requisicdo do montante apurado pela Contadoria Judicial. Em havendo recurso, os autos
deverdo ser remetidos a Contadoria para atualizagdo dos calculos apds o transito em julgado.

E invidvel a concessdo de tutela proviséria, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o requisito atinente ao perigo
na demora. Determino, assim, que os efeitos desta sentenga sejam produzidos apds o transito em julgado, ocasido em que o INSS devera ser
oficiado para cumprimento da obrigagao de fazer em até 20 dias.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009011-45.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301219483
AUTOR:HAROLDO LUIZ NOGUEIRA DA SILVA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP246919 - ALEX FABIANO
ALVES DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido por HAROLDO LUIZ
NOGUEIRA DA SILVA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para condenar o réu ao cumprimento da obrigagao de fazer
consistente na averbagao do periodo de atividade especial trabalhado nas empresas CIA Nitro Quimica Brasileira (03/02/1986 a 01/09/1990) e
CET - CIA Eng. Trafego (02/04/1992 a 01/03/2002) procedendo a sua conversdo em tempo comum pelo fator respectivo e conceder a
aposentadoria por tempo de contribui¢do, na forma integral, totalizando 36 anos, 10 meses e 11 dias, até 01/10/2019, com RMI fixada em R$
3.055,44 ¢ RMA no valor de R$ 3.110,74, para agosto de 2020.

Considerando-se o reconhecimento do direito postulado na inicial, a auséncia de expressa vedagdo legal (Sumula 729 do STF), e bem assim o
perigo de lesdo grave ou de dificil reparagéo caso postergado o inicio da produgdo de efeitos desta sentenga para o momento do transito em
julgado, ANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA FINAL, nos termos dos artigos 300 do Codigo de Processo Civil, conforme requerido na
exordial, a fim de impor ao INSS obrigacao de fazer consistente na implantagdo do beneficio no maximo de 30 (trinta) dias a contar da intimag&o
desta decisdo, pena de imposi¢do de sangdes que conduzam a obtengao de resultado pratico equivalente ao adimplemento.

Condeno o0 INSS, ainda, ao pagamento das diferencas vencidas, no importe de R$ 35.511,57, atualizado até setembro de 2020, conforme célculos
da contadoria judicial

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se. Oficie-se.

0002699-53.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301214132
AUTOR: WAGNER PINTO (SP257885- FERNANDA IRINEA OLIVEIRA, SP133547-JOAO PAULO ALVES DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil,
concedo a tutela de urgéncia e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por WAGNER PINTO, para reconhecer o periodo especial de
11/12/1989 a 28/04/1995 (BRIDGESTONE DO BRASIL), determinando sua converséo pelo coeficiente de 1,40, e condeno o INSS ao
cumprimento da obrigagao de fazer consistente na concessao da aposentadoria por tempo de contribuicdo desde DER (31/12/2018), com renda
mensal atual no valor de R$2.289,43 (DOIS MIL DUZENTOS E OITENTA ENOVE REAIS E QUARENTA E TRéS

CENTAVOS) para setembro de 2020.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferencas devidas desde a DER, no montante de R$ 50.822,02 (CINQUENTA MIL
OITOCENTOS E VINTE E DOIS REAIS E DOIS CENTAVOS) atualizado até setembro de 2020, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o
transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢do monetaria, nos termos da Resolugdo 267/2013 do
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Conselho da Justica Federal.
Sem custas e sem honorarios.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0051220-63.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221804
AUTOR:PRICILA QUESADA DA SILVA (SP394876 - ISAQUE JOSE DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Postoisso, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Cddigo de
Processo Civil, para declarar o direito da parte autora a percepgao do beneficio de pensao por morte desde 03/02/2019, bem como condenar o
INSS a pagar o valor das parcelas devidas entre 03/02/2019 (DO) e 18/07/2019 (DIP), no montante de R$7.061,42 (sete mil e sessenta e um
reais e quarenta e dois centavos), atualizado até setembro de 2020, apurado pela Contadoria Judicial, de acordo com a resolugdo 267/2013 do
CJF, observando-se a prescri¢cdo quinquenal e ja descontados os valores recebidos a titulo de Amparo Assistencial e Penséo por Morte.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente. Oportunamente, expega-se oficio requisitério. Observem-se os critérios da Resolugdo CJF n.
267/2013.

Sem condenacdo em custas e honorarios nesta Instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita, bem como a prioridade de tramitacdo.

Registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0029835-25.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222428
AUTOR:MARIAAPARECIDA SOUSA GALLOTTI (SP267025 - KATIA REGINA RODRIGUES DOS SANTOS BRUM,
SP214736 - MARCIA ISIS FERRAZ DE SOUZA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civi,e JULGO PROCEDENTES
OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagio de:

computar os periodos de 02/01/1974 a 21/07/1974, de 01/09/1974 a 14/03/1977 e de 26/09/1977 a 20/03/1981 como tempo de contribuicio e para
fins de caréncia;

conceder o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/191.751.477-5, em favor da parte autora, com coeficiente de calculo de 85%, comrenda
mensal inicial (RMTI) de R$ 998,00 e renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 1.045,00 (atualizado até setembro/2020);

pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, fixada em 02/05/2019 (DER), no montante de R$ 18.540,47 (atualizado até outubro/2020).
Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescricdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacio previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os célculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por
idade a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagao, ematé 30 dias. Oficie-se.

Reitero que € possivel a antecipacao de tutela de oficio em matéria previdenciaria. No entanto, caso a parte autora nao pretenda a percepcao
imediata do beneficio, comreceio de alteragao desta sentenga (e eventual determinag@o de devolugdo de valores), podera se manifestar
expressamente nesse sentido no prazo de 5 (cinco) dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita e a prioridade no tramite do feito.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0011801-02.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301214370
AUTOR:PALMIRA PEREIRA MOURA (SP251439 - PAULAMOURA DE ALBUQUERQUE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA

Trata-se de ag@o proposta por PALMIRA PEREIRA MOURA em face do INSS, na qual postula o provimento jurisdicional para obter o
restabelecimento do beneficio de pensdo por morte, diante do falecimento de José Pereira Moura, em 25/06/2019.

Narra ter obtido a concessdo do beneficio NB 21/189.651.262-0, no periodo de 25/06/2019 a 25/10/2019, o qual foi cessado pela unido estavel ter
perdurado por menos de dois anos.

Aduz ter permanecido casada com o de cujus entre 1972 até 29/11/2016, quando se divorciaram conforme averbagao na certiddo de casamento.
Sustenta que, apos o divorcio, ocorrido em 29/11/2016, a autora e o falecido reataram o relacionamento, passando a conviver em unido estavel a
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partir de fevereiro de 2017, tendo assim uma relag@o continua e douradora, como se casados fossem, até a data de seu obito (25/06/2019).

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, pugnando preliminarmente pela incompeténcia desde Juizado emrazio do valor de algada, como
prejudicial de mérito aduz a ocorréncia da prescri¢ao quinquenal. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

Produzidas provas documental e oral.
Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o breve relatério. DECIDO.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. A fasto também a prejudicial de mérito de
prescrigdo quinquenal, jA que conforme se denota a parte autora requereu a concessao do beneficio e ajuizou a presente agdo sem que o prazo
quinquenal tenha transcorrido.

No mérito.

Sabe-se que o beneficio de penséo por morte passou desde 2014 por inimeras mudangas. Considerando o fato gerador que determina as leis
incidentes para a regéncia do beneficio, no caso deste tema, a data do falecimento do segurado instituidor, tem-se que as regras seguintes
alcancam a presente demanda.

A Medida Provisoria 871/2019, posteriormente convertida na Lein® 13.846/19, quanto as alteragdes substanciais no beneficio de pensao por
morte, entraram em vigor respectivamente em 18.01.2019 e a leiem siem 18/06/2019.

Apesar de ndo haver regulamentagao especifica neste momento acerca das situagdes consolidadas durante a vigéncia da MP 871/2019, antes da
publicacio da Lei 13.846/2019, € coerente aplicar-se ao dependente do segurado falecido a legislagdo aplicavel a época dos fatos, no casoa MP
871, de 18.01.2019. Nada obstante, este fato de falta de legislagdo emrelagdo a primeira normativa ndo gera maiores consequéncias para a
demanda presente, como os fatos e as conclusdes demonstrardo.

Indo adiante.

O pedido do beneficio pensio por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991, que assim
prevé, entre outros: “Art. 74. A pensdo por morte sera devido ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar:
I - do dbito, quando requerida em até cento e oitenta dias apds o dbito, para os filhos menores de dezesseis anos, ou em até noventa dias apds o
obito, para os demais dependentes; I1 - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior; I11 - da decisdo judicial, no
caso de morte presumida.

O art. 77 da Lei8.213/91 teve a sua redagdo modificada pelo advento da Lei 13.135/2015, vigente a partir de 18.06.2015, que assim estatui
significativa alteragdo, veja-se: “Art. 77. A pensio por morte, havendo mais de um pensionista, sera rateada entre todos em parte iguais. § 1°
Revertera em favor dos demais a parte daquele cujo direito a pensdo cessar. § 20 O direito a percepgdo de cada cota individual cessara: I — - pela
morte do pensionista I1 - para o filho, a pessoa a ele equiparada ou o irmao, de ambos os sexos, ao completar vinte e um anos de idade, salvo se
for invalido ou tiver deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave; I11 - para filho ou irmao invalido, pela cessag@o da invalidez; IV - pelo
decurso do prazo de recebimento de pensao pelo conjuge, companheiro ou companheira, nos termos do § 5°.

Prosseguindo o dispositivo em questio, sobre a cessagio ao direito da pensio por morte, para a relevantes alteragdes seguintes: V - para conjuge
ou companheiro: a) se invalido ou com deficiéncia, pela cessacdo da invalidez ou pelo afastamento da deficiéncia, respeitados os periodos
minimos decorrentes da aplicagdo das alineas “b” e “c”; b) em 4 (quatro) meses, se o 6bito ocorrer sem que o segurado tenha vertido 18 (dezoito)
contribuicdes mensais ou se o casamento ou a unido estavel tiverem sido iniciados em menos de 2 (dois) anos antes do 6bito do segurado; c)
transcorridos os seguintes periodos, estabelecidos de acordo coma idade do beneficiario na data de 6bito do segurado, se o 6bito ocorrer depois
de vertidas 18 (dezoito) contribuicdes mensais e pelo menos 2 (dois) anos apos o inicio do casamento ou da unido estavel: 1) 3 (tr€s) anos, com
menos de 21 (vinte ¢ um) anos de idade; 2) 6 (seis) anos, entre 21 (vinte e um) e 26 (vinte e seis) anos de idade; 3) 10 (dez) anos, entre 27 (vinte e
sete) e 29 (vinte e nove) anos de idade; 4) 15 (quinze) anos, entre 30 (trinta) e 40 (quarenta) anos de idade; 5) 20 (vinte) anos, entre 41 (quarenta e
um) e 43 (quarenta e trés) anos de idade; 6) vitalicia, com 44 (quarenta e quatro) ou mais anos de idade.

§ 20-A. Serao aplicados, conforme o caso, a regra contida na alinea “a” ou os prazos previstos na alinea “c”, ambas do inciso V do § 20, se o

obito do segurado decorrer de acidente de qualquer natureza ou de doenga profissional ou do trabalho, independentemente do recolhimento de 18
(dezoito) contribuigdes mensais ou da comprovacio de 2 (dois) anos de casamento ou de unido estavel.
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Por sua vez, descreve a Lein®8.213 de 1991, com as alteragdes posteriores, inclusive as previsdes inseridas e modificadas até a Lein®.
13.846, de 18/06/2019, que se tem como dependentes do segurado falecido e as regras sobres eles o que se segue:

Art. 16. Sao beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condicdo de dependentes do segurado:

I - 0 conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢ao, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que
tenha deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave;

II - os pais;

III - o irmao ndo emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou
deficiéncia grave;

§ 1°A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestagdes os das classes seguintes.

§ 2°.0 enteado e o menor tutelado equiparam-se a filho mediante declaracéo do segurado e desde que comprovada a dependéncia econdmica na
forma estabelecida no Regulamento.

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unifio estavel com o segurado ou com a segurada, de
acordo como § 3°do art. 226 da Constituicido Federal.

§ 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I € presumida e a das demais deve ser comprovada

§ 5°As provas de unido estavel e de dependéncia econdmica exigem inicio de prova material contemporanea dos fatos, produzido em periodo nio
superior a 24 (vinte e quatro) meses anterior a data do 6bito ou do recolhimento a prisdo do segurado, ndo admitida a prova exclusivamente
testemunhal, exceto na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito, conforme disposto no regulamento.

§ 6°Na hipdtese da alinea c do inciso V do § 2°do art. 77 desta Lei, a par da exigéncia do § 5° deste artigo, devera ser apresentado, ainda, inicio
de prova material que comprove unido estavel por pelo menos 2 (dois) anos antes do dobito do segurado.

Relevante trazer a tona as restrigdes impostas pelo artigo 77, suprarretratado, ao gozo do beneficio em mote a quatro meses, quando o casamento
ou a unido estavel tiverem sido iniciados em menos de 2 (dois) anos antes do dbito do segurado. O que deixa claro a necessidade de prova
material da existéncia do relacionamento com estas identidades ao menos dois anos antes do obito. E ainda, a questdo da identificacdo de
dependentes nos termos do artigo 16, §5° As provas de unido estavel e de dependéncia econoémica exigem inicio de prova material
contemporanea dos fatos, produzido em periodo nao superior a 24 (vinte e quatro) meses anterior a data do obito. E, prosseguindo na mesma
linha, o seu paragrafo seguinte estipulando o inicio de prova material a comprovar a unido estavel por pelo menos dois anos antes do 6bito.

O que se tem de evidenciar € que tais normativas exigentes de prova material datadas de pelo menos dois anos antes do 6bito t€m de ser vistas
com as devidas proporgdes. Isto porque a realidade apresenta suas particularidades, tais como a elevada custa e dificuldade de separacdoe
divorcio formais, a ampla existéncia de moradias em terrenos da prefeitura invadidos, ou residéncias em comunidades, assim como outras formas
de moradia e custeio de vida didrio que geram informalidades, dificultam as provas materiais precisas, claras e objetivas; sendo o caso de aceitar-
se indicios e mesmo provas materiais antes e depois do periodo, vale dizer, que nio cheguem precisamente aos dois anos, mas que com os
depoimentos possam ser supridas. Destarte, as exigéncias legais ganham aplicabilidade forgosa como modo até mesmo de evitar-se fraude;
porém indicios, por vezes, ja justificam a colheita de provas orais, e o conjunto das provas comprovando os dois anos ou mais ¢ aceitavel.

Somam-se aos requisitos alhures tratados, a imprescindivel qualidade de segurado do falecido, quando do dbito, para gerar o direito a concessdo
do beneficio de pensao por morte. Havendo a perda dessa condig@o, caso o falecido tenha implementado os requisitos para obtencdo de
aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei 8.213/91, também resta preenchido o requisito legal em questao.

Assim sendo, os pressupostos para obtengido do beneficio de pensdo por morte pela Lein® 8.213/91 sdo: 1) dbito do instituidor; 2) ser o falecido
segurado da Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha preenchido os
requisitos para a obteng@o da aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmaos comprovar a
dependéncia econdmica nos termos do artigo 16.

E, ainda, com as altera¢des mencionadas, tem-se que para o direito ao beneficio de pensio por morte em prazo maior a 04 meses, quais sejam,
que o segurado tenha vertido um numero minimo de 18 contribuicdes mensais e que o casamento ou unidio estavel tenha perdurado por periodo
igual ou superior a dois anos. Nesse passo, estabeleceu, ainda, um prazo determinado para a percepgdo do beneficio, de acordo coma idade do
companheiro ou conjuge, sendo que, somente aos beneficiarios com idade superior a 44 anos a pensao por morte sera vitalicia.

Verifico que a Lei 8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econdmica deve ser comprovada nos casos dos incisos 11 e I11, exceto com
relagdo ao inciso I do art. 16, na qual a dependéncia é presumida pela propria leino § 4% “A dependéncia econémica das pessoas indicadas no
inciso | € presumida e as demais deve ser comprovada. ” S6 que, esta dependéncia tem de ser observada com cuidado. Vale dizer, demonstrada a
unido estavel, a dependéncia econdmica é presumida, nos termos do artigo 16, § 4°.,da Lein®8.213/91.

Ocorre que esta presungdo legal ¢ meramente relativa. O que implica em considerar que, independentemente de quais das partes produz a prova,
se autora ou réu, o fato é carreado aos autos para a formagao da convicgao do Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em seu proprio desfavor.
Sendo relativa a presuncéo legal, havendo prova em contrario, o Juizo ndo tem autorizacdo legal para ignora-la; até porque feriria todos os
principios da previdéncia social e do processo civil. Sucintamente, a parte ndo precisa provar sua dependéncia econémica do falecido, nos casos
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do inciso I, do artigo 16, da LP B, porém havendo prova em contrario, suficiente para derrubar a presungao, esta ndo mais se mantém para aquele
fim.

A propésito, a edigdo da MP 871/2019, precisamente o art. 25— A, veio corroborar o entendimento acima esposado, ao tratar da dependéncia,
prevista no art. 16 da Lei8.213/91, estabelecendo a exigéncia de inicio de prova material em relagéo a unifio estavel e dependéncia econdmica.

No caso concreto.

Destaque-se que, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio de pensido por morte, ja que o recebeu apenas por quatro meses. O
INSS entendeu ser o caso de deferimento pelo prazo restrito supramencionado em razio de comprovagdo administrativamente e unido estavela
partir de 2018 até o falecimento.

Por sua vez a autora narra ter sido casada por muitos anos com o falecido, e se divorciado em 2016. P orém, afirma que apds o divorcio, ja no
comego de 2017, o casal reatou o relacionamento, mantendo unidio estavel por mais de dois anos.

Foram apresentados documentos. ANEXO 02. certiddo de casamento da parte autora com o falecido, aos 29/04/1972. Ao final do documento,
consta a averbacao do divércio do casal, em 29/11/2016 (fl. 13); declaragdes firmadas pelos filhos em comum, Josemar, Zelia, atestando que seus
pais conviveram maritalmente, como se casados fossem, de fevereiro de 2017 a 25/06/2019 (fls. 15/16); certiddo de casamento religioso, R.G. e
C.P.F. da filha em comum, Zelia P ereira Moura, nascida em 22/05/1965 (fIs. 17/18); certiddo de casamento e carteira nacional de habilitagdo
(CNH) do filho em comum, Josemar Pereira Moura, nascido em 18/04/1979 (fls. 19/20); fatura de cartdo de crédito emitida em nome da parte
autora, com data de vencimento em 10/04/2017, remetida para a Rua Gomes Leal, n. 120 — Vila Dionisia — Sao Paulo — SP (fl. 21); cépia de
conta de 4gua, emitida em nome da parte autora, em fevereiro de 2017 remetida para a Rua Gomes Leal, n. 120— Vila Dionisia — Sdo Paulo —
SP (fl. 22); procuragio publica outorgada por José Pereira Moura, lavrada aos 19/10/2018, em que constitui como sua procuradora a parte
autora, sendo ambos residentes e domiciliados no mesmo endere¢o, na Rua Gomes Leal, n. 120 — Vila Dionisia — Sdo Paulo— SP, com amplos
poderes (fls. 23/26); comprovante de cadastramento da parte autora como procuradora do falecido, em 25/10/2018 (fl. 28); declaracéo de
dependente firmada por Todos Satde, em nome da parte autora, residente na Rua Gomes Leal, n. 120— Vila Dionisia — Sdo Paulo— SP,
informando que tem sob sua dependéncia seu conjuge, José Pereira Moura, emitida em 11/07/2019 (pos-6bito) (fl. 29); envelope destinado a
parte autora e ao falecido, remetido para a Rua Gomes Leal, n. 120— Vila Dionisia — Sao Paulo— SP, com data de emissao em 10/04/2018 (fl.
30); notificagdo de estelionato/roubo aos familiares, expedido pelo Hospital Sdo Paulo, referente a internagéo do falecido, em 17/09/2018, em que
a parte autora assinou o documento como responsavel (fl. 31); termo de responsabilidade e protocolo de solicitagao, emitido pelo SP Trans,
referente ao Servigo de Atendimento Especial - ATENDE, em que foi indicada a parte autora como responsavel, sendo informado como
endereco do falecido a Rua Gomes Leal, n. 120 — Vila Dionisia — Sdo Paulo— SP, porém sem sua assinatura no documento (fl. 32);faturas de
cartdo de crédito emitidas pela Caixa Econdmica Federal, e destinadas & parte autora, com datas de emissdo em 29/06/2018 e 28/06/2019,
remetidas para a Rua Gomes Leal, n. 120 — Vila Dionisia — Sdo Paulo— SP em que consta o falecido como dependente da parte autora (fls.
36/37).

Anexado também copia do processo administrativo referente ao NB 189.651.262-0: fotos (fls. 105/116); decisdo administrativa, em que foi
concedido o beneficio a parte autora por quatro meses, sob a justificativa de que a unidio estavel ficou devidamente comprovada a partir de
10/04/2018, conforme documentos de fls. 20 A 51 do processo, em virtude de estarem em consonancia com o artigo 16 do Decreto 3.048/99 e
artigo 135 da IN 77/2015.

E mais. ANEXO 02, Certiddo de obito de José Pereira Moura. Tinha o estado civil de divorciado. Faleceu aos 78 anos de idade, em 25/06/2019.
Informado como sendo seu enderego o constante a Rua Gomes Leal, n. 120 — Vila Dionisia — Sdo Paulo— SP. Causa mortis: bloqueio atrio
ventricular total, disturbio hidroeletrolitico, insuficiéncia renal cronica, hipertensdo arterial sist€mica. Foi declarante o filho, Josemar Pereira
Moura. Ao final de referida certiddo, restou consignado que o falecido era comerciante, que era divorciado de Palmira Pereira Moura (autora), e
que com ela vivia em unido estavel. Deixou os filhos, Josemar, Z¢élia e Larissa, maiores de idade. Era beneficiario do INSS (fl. 10); guia [P VA
emitida em nome do falecido, com data de vencimento em 30/06/2017, com endere¢o na Rua Gomes Leal, n. 120 — Vila Dionisia — Sdo Paulo —
SP (fl. 33); anamnese de servigo social, emitida pela Clinica NefrosJodo, em nome do falecido, em 24/06/2019, em que a parte autora e a filha
Z¢lia constam como compontentes de seu grupo familiar (fl. 34); relatério emitido pela Clinica Médica Nefrologica, atestando que o falecido
chegou a Clinica com mal estar, em cadeira de rodas, acompanhado de sua esposa (fl. 35); ficha de atendimento do Pronto Socorro, emitida em
nome do falecido, em 23/06/2019, em que a parte autora figura como responsavel, com enderego na Rua Gomes Leal, n. 120— Vila Dionisia —
Sao Paulo— SP (fl. 38); ficha de atendimento do Conjunto Hospitalar do Mandaqui, emitida em nome do falecido, em 16/10/2018, com endereco
na Rua Gomes Leal, n. 120 — Vila Dionisia — Sdo Paulo — SP, em que consta como acompanhante a parte autora, na qualidade de esposa (f1.39);
resumo de saida hospitalar, emitida pelo Conjunto Hospitalar do Mandaqui, com entrada em 20/07/2018 e saida em 03/09/2018, com enderego na
Rua Gomes Leal, n. 120 — Vila Dionisia — Sdo Paulo— SP (fl. 40); prontuario médico do Conjunto Hospitalar do Mandaqui, com entrada em
20/07/2018, e endereco informado na Rua Gomes Leal, n. 120 — Vila Dionisia — Sao Paulo— SP, em que a parte autora figurou como
responsavel (fls. 41/49); relatdrio médico emitido pela Clinica de Nefrologia Davita, atestando que o falecido passou por sessdes de hemodidlise,
no periodo de 31/08/2019 a 22/04/2019, acompanhado da parte autora, de quem era dependente para as atividades da vida diaria (fl. 58);
certificado de registro de veiculo emitido em nome do falecido, emitido em 25/03/2019, com endereco informado na Rua Gomes Leal, n. 120—
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Vila Dionisia — Sao Paulo— SP (fl. 51).

Seguiu-se a audiéncia de conciliagao, instrug@o e julgamento, em que foram colhidos depoimentos, anexados em dudio ao processo, tanto da
autora, como de testemunhas.

Pela descrigdo dos fatos, a partir da narrativa da parte autora, das testemunhas e dos documentos, ndo ha dividas para esta Magistrada que a
parte autora e o falecido reataram o relacionamento alguns meses apds o divorcio. O divorcio decorreu do desgaste natural da convivéncia,
implicando igualmente na paralisa¢@o, apds o ocorrido, do trabalho que a autora desempenhava no pequeno coméreio que o casal mantinha. P osto
que o desentendimento era constante, até por razdo do desenvolvimento continuo conjunto da prestacao de servigo.

Logo apds o divdrcio, o falecido passou a residir no quarto que a filha do casal ocupava, e a filha passou a dividir o quarto da mae, ora autora, com
esta. A convivéncia do dia-a-dia foi mantida, e naturalmente a vida de casal se restabeleceu.

O detalhado cenario e sequéncia dos acontecimentos deixam claro que o rompimento do casal, com o divorcio, foi de poucos meses,
estabelecendo-se a unifio estdvel logo na sequéncia, ja no comego de 2017.

Anote-se que ha o documento de IP VA de 2017 em nome do falecido, no enderego do casal. E a narrativa da parte autora confirma que convivia
como companheiro do falecido, sabendo descrever inclusive o que ocorrido nesta ocasio da compra do automével, do porqué nio deveria té-lo
adquirido, das consequéncias.

E ainda que assim néo o fosse, fica certo que a autora parou de laborar no estabelecimento, que a época mantinham, exatamente porque o casal
muito se desentendia, o que fez com que o falecido, mesmo nos poucos meses de separagdo, mantivesse financeiramente a autora, pagando as
contas da casa.

Assim, vé-se a existéncia tanto da unido estavel desde o inicio de 2017, como a dependéncia financeira da parte autora em relagéo ao falecido,
tendo este direito & pensdo por morte, a contar da data do requerimento administrativo.

Considerando a presenga de todos os requisitos para a percepgio do beneficio, assim como os demais elementos destacados na fundamentagio
supra, tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a satisfag@o imediata de sua pretensdo, com a concessao da tutela provisoria, com
fulcro nos artigos 4°da Lein® 10.259/01 c.c. 311, 1V do Novo Cdédigo de Processo Civilde 2015. Assim, cabivel desde logo a concessdo do
beneficio de pensdo por morte em prol da parte autora.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda, para:

I) condenar o INSS a RESTABELECER o beneficio de pensdo por morte, NB 21/189651262-0, em favor da parte autora, desde a data do
requerimento administrativo, 26/10/2019, com uma renda mensal inicial (RMI) de R$ 998,00, e uma renda mensal atual (RMA) de RS 1.045,00,
atualizada para 09/2020.

IT) condenar 0 INSS ao pagamento de atrasados no valor de R$ 11.923,80, atualizados até 09/2020, nos termos do parecer da contadoria judicial
que passa a fazer parte integrante desta sentenca. Ressalto que os calculos para a fixacdo dos valores acima foram elaborados pela Contadoria
deste Juizado Especial Federal, com base no Manual de Calculos da Justica Federal vigente a época dos calculos, passando a ser parte
integrante da presente sentenca.

1) CONCEDER A TUTELA DE EVIDENCIA, nos termos do artigo 311, IV, do NCP C, para determinar a implantago da pensio por
morte em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias.

I'V) Assim, encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lei9.099/1995. Nos termos da mesma legislagao regente dos Juizados Especiais, ndo ha condenagdo
em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagdo por
advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0002174-71.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222743
AUTOR:LAIS LEITE DE SOUZA (SP160701 - LISBELJORGE DE OLIVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Em face do exposto, com resolugdo de mérito nos termos do artigo 487,1, CPC,JULGO:
PROCEDENTE o pedido de anulagéo dos contratos, para considerar desde o inicio nulo de pleno direito o contrato de SEGURO DE VIDA
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financiamento (contrato n® 029119.1.010.954-1 - apdlice: 109300002358), assinado quando da contratag@o do financiamento do imével, coma
devoluggo do valor do respectivo prémio,R$ 639,91 (SEISCENTOS E TRINTA E NOVE REAIS ENOVENTA E UM CENTAVOS),
devidamente corrigido e juros legais;

PROCEDENTE o pedido de indenizagao por dano moral, para condenar a CEF a indenizar a parte autora no valor de R$2.000,00 (DOIA
MIL REAIS) corrigidos monetariamente e com incidéncia de juros de mora de 1% ao més, a partir desta sentenga (Stimula n° 362 do STJ).
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0033757-74.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301218543
AUTOR:RODOLFO LIMA DE FREITAS (SP367060 - CHRY SLEANE THEMS MESSIAS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a UNIAO ao pagamento do auxilio emergencial  parte autora, a partir de maio de 2020, de
acordo com o cronograma oficial.

Outrossim, nos termos da fundamenta¢éo acima e com esteio no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, concedo a antecipagio dos efeitos da
tutela para determinar a implantagao e pagamento do auxilio emergencial no prazo de 10 (dez) dias, contados a partir da cientificagdo desta
sentenga.

Providencie o setor competente da Secretaria deste Juizado a exclusio, do polo passivo, das entidades DATAPREV e CEF, conforme ja
determinado no despacho do evento 9.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se. Cumpra-se.

0060814-04.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301220310
AUTOR:EDEVAIR BELIZOTE (SP392225- BARBARA THAIS SOUZA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES
OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder o beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora, a partir de
10/10/2019 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal.

Outrossim, condeno o INSS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R$12.611,32, atualizados até 09/2020 (RMI=
R$998,00; RMA=RS$ 1.045,00, em 09/2020).

Nos termos acima apresentados, fixo a data de cessag@o (D CB) do auxilio-doenca em 20/02/2021.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogag@o do beneficio. Tal requerimento
devera ser efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessag@o acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser
mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera
respeitar os pardmetros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessag¢ao do beneficio caso o
quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescri¢do quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto
da condenagdo ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou
recolhimento de contribuig@o previdencidria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legisla¢ao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga a
parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 20 (vinte) dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, com receio de alterac@o desta sentenga (e eventual determinagéo de
devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a
ativag@o e ao saque do beneficio.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
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0029087-90.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222413
AUTOR:FRANCISCA ERIDAN ALVES DA FRANCA SOUSA (SP408780 - RODRIGO BRANDAO PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil, para o fim de condenar o réu a obrigagao de:

a) computar o periodo de 01/01/1997 a 10/09/1998 como tempo de contribuigdo comumy;

b) conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB n°42/194.133.111-1, com coeficiente de calculo de 100%, renda mensal
inicial (RMI) no valor de RS 1.547,73 e renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 1.574,97 (atualizada até setembro/2020);

¢) pagar os valores devidos em atraso, desde a data de inicio do beneficio (DIB), fixada em 03/09/2019 (DER ), no montante de R$ 18.225,24,
atualizado até outubro/2020.

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescricdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacio previdenciaria, bem como do Manual de
Orientago de Procedimentos para os célculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedi¢cdo da requisicao de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusdo das diferengas incidentes apds o
termo final do célculo ja elaborado, desde que ndo pagas administrativamente.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, inicie o pagamento do beneficio concedido
no prazo de até 30 (trinta) dias. Oficie-se.

No entanto, caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, com receio de alterago desta sentenga (e eventual
determinacdo de devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 (cinco) dias, além de ndo adotar as
providéncias pertinentes a ativagio e ao saque do beneficio.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0015296-54.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222257
AUTOR:MARIAFLORADOS SANTOS (SP369126 - JOSE JAILTON PIAUILINO REGO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Pelo exposto, JULGO EXTINTO O FEITO SEM APRECIACAO DO MERITO comrelagio a ré CAIXA ECONOMICA
FEDERAL — CEF, excluindo-a da lide ante a ilegitimidade de parte.

JULGO, ademais, PROCEDENTE o pedido da autora para condenar a ré UNIAO FEDERAL na obrigagio de fazer consistente em
efetuar o pagamento do valor relativo as parcelas faltantes do seguro-desemprego referente ao encerramento do vinculo coma empresa "EP S —
EMPRESA PAULISTA DE SERVICOS S/A" ocorrido em 16/11/2019. Os valores serdo apurados pela propria ré, respeitada a prescri¢do
quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolug@o CJF n. 267, de 02/12/2013 e das suas atualizagdes posteriores.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragdo dos calculos de liquidagdo atende ao disposto no artigo 38, paragrafo tnico,
da Lein. 9.099/1995, nos termos do Enunciado n. 32 do FONAJEF e do Enunciado n. 318 da Sumula do E. Superior Tribunal de Justica.

Nao ha condenacio em custas processuais ou em honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein.
9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Defiro a assisténcia judiciaria a parte autora, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 4°da Lein. 1.060/1950.

Nao havendo a possibilidade de insolvéncia da ré e levando-se em conta que eventual concessao de tutela antecipada levaria ao esvaziamento
completo da a¢@o, mantenho a decisdo proferida em 30/04/2020, arquivo n°. 22.
Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

PR.I

5000668-93.2020.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222300
AUTOR:RESIDENCIAL HIGH CLUB (SP 129666 - CLAUDIA MARIA HERNANDES GAMEIRO)

REU: VANICE MARIA GUSMAO GIANTAGLIA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) FLAVIO ANDRE DA SILVA GERALDO

Ante o exposto, REJEITO os embargos a execugo opostos pela CEF, determinando o prosseguimento da execucao, observando-se, para tanto,
os valores efetivamente devidos, conforme depdsitos judiciais realizados pela embargante.
Ocorrido o transito, expeca-se o necessario para o levantamento, pela autora-exequente, dos depdsitos judiciais realizados pela CEF a titulo de
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garantia do Juizo.

Sem custas ou honorarios nesta instancia.
Publicada e registrada eletronicamente.
Intimem-se.

0037318-09.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301214797
AUTOR:SILVIAHELENA DE SOUZA CARVALHO (SP425952 - ERIKA CARVALHO )
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO PROCEDENTE
O PEDIDO para determinar que a Unido conceda & parte autora o auxilio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020, pagando
todas as parcelas previstas na legislagcio de regéncia (trés parcelas inicialmente previstas na Lein® 13.982/2020, bem como parcelas adicionais
previstas nos atos legais e infralegais supervenientes).

Entendo que a presente condenagao consubstancia uma obrigagao de fazer em face da Unido (liberago das parcelas do auxilio emergencial), de
modo que o pagamento deve ocorrer na seara administrativa e ndo mediante requisi¢@o judicial, inclusive em razio do carater emergencial do
beneficio.

A Unifo, quando da liberagéo das parcelas, devera ter em consideragao os valores ja pagos (parcelas ja adimplidas), evitando-se bis in idem.
Tendo em vista o carater emergencial da prestagdo deferida, antecipo os efeitos da tutela para que a Unido libere o pagamento das parcelas aqui
previstas imediatamente. Intime-se para implantagio imediata do auxilio emergencial, no prazo de 10 dias, sob pena de multa.

Sem condenag¢do em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006061-63.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221352
AUTOR:JOSE GERALDO LUCIO (SP340015- CELSO ALVES FERNANDES JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido iniciale CONDENO o INSS a:

i) implantar o beneficio assistencial a parte autora, a partir da DER, em 01/04/2019;

i) pagar os atrasados desde a DIB até a efetiva implantagdo, consoante calculos do evento 57 e 58, que integram esta sentenga, acrescidos de
juros e corre¢do monetaria até o efetivo pagamento, na conformidade Res. CJF 267/13.

Considerando o carater alimentar do beneficio, bem como a procedéncia do pedido, antecipo os efeitos da tutela pretendida, para que o INSS
implante o beneficio assistencial no prazo de 30 dias a partir da intimagao a respeito desta sentenga.

Oficie-se a agéncia competente para cumprimento.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta instancia judicial

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

0004485-35.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221361
AUTOR:JENIFFER MACHADO RODRIGUES (SP319020 - LUANA RIBEIRO SOTO, SP345066 - LUIZA HELENA
GALVAO, SP305815 - JESSICA PEREIRA FERNANDES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido iniciale CONDENO o INSS a:

i) implantar o beneficio assistencial a parte autora, a partir do ajuizamento, em 05/02/20;

ii) pagar os atrasados desde a DIB até a efetiva implantagao, consoante calculos dos eventos 65 e 66, que integram esta sentenga, acrescidos de
juros e corre¢do monetaria até o efetivo pagamento, na conformidade da Res. CJF 267/13.

Considerando o carater alimentar do beneficio, bem como a procedéncia do pedido, antecipo os efeitos da tutela pretendida, para que 0 INSS
implante o beneficio assistencial no prazo de 30 dias a partir da intimaco a respeito desta sentenga.

Oficie-se a agéncia competente para cumprimento.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 16/10/2020  145/1553



SENTENCAEM EMBARGOS -3

0002863-18.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301219277
AUTOR:MARCIA GABRIEL DA SILVAREGO (SP177889 - TONIAANDREA INOCENTINI GALLETI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora opds embargos de declaracdo em face da sentenca, alegando a ocorréncia de erro material no julgado.

E o breve relato.

Decido.

Os embargos de declaragdo sdo tempestivos, razio pela qual conhego do recurso, entretanto, no mérito, devem ser rejeitados.

Nao ha erro material nos calculos, tendo em vista o parecer da Contadoria de arquivo 31, que explicita que foram utilizados os salarios-de-
contribuicdo de atividade principal e de atividade secundaria constantes nas memdrias de calculo elaboradas pelo INSS.

A autora impugna as memorias de calculo elaboradas pelo INSS em fase processual que ndo permite a ampliagdo dos limites objetivos da
demanda. A pleiteada revisdo com base na soma dos salarios-de-contribuicéo de atividade principal e de atividade secundaria foi devidamente
analisada em sentenga, ndo havendo vicio a ser sanado.

Frise-se que a planilha apresentada pela autora (fls. 576/581 do arquivo 02) € condizente com a planilha de calculos elaborada pela D. Contadoria
Judicial (arquivo 23), tanto que a RMI apurada pela Contadoria (R$ 2.092,47) ¢ muito proxima ao que a autora entendia devida na peti¢do inicial
(R$2.109,10).

Somente em sede de embargos a autora impugna as memorias de célculo elaboradas pelo INSS relativas aos salarios-de-contribuigdo de
atividade principal e de atividade secundaria, alegando ter direito a RMI de R$ 2.152,07, que ¢ diverso do inicialmente postulado R$ 2.109,10, 0
que evidencia a ampliagdo indevida dos limites da lide.

Assim sendo, a irresignacdo da embargante contra a decisdo proferida devera ser manifestada na via prépria e ndo em sede de embargos
declaratorios.

Por todo o exposto, rejeito os embargos declaratdrios e mantenho a decisio, tal como langada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0034457-84.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301221853

AUTOR:KAROLINE DEALMEIDA ROSA PIRES (SP252578 - RODRIGO SOUZA BORGHI)

REU:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)ASSOCIACAO
EDUCACIONALNOVE DE JULHO (SP264288 - VICTOR DA SILVA MAURO) (SP264288 - VICTOR DA SILVA MAURO,
SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

Diante do exposto, recebo os presentes embargos de declaracéo para, no mérito, acolher parcialmente os pedidos formulados nos declaratdrios
para readequar o dispositivo da sentenga, em razio da qual passa a ter a seguinte redagao:

“Ante o exposto, julgo improcedente o pedido emrelacdo ao FNDE e julgo parcialmente procedente emrelagdoa UNIVERSIDADE NOVE
DE JULHO, confirmando a liminar, assegurando-lhe a imediata rematricula no curso de Direito (2° semestre/2019), devendo ainda emitir
boletos relativos aos valores com a porcentagem contratada e julgo parcialmente procedente o pedido emrelagdo a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL e condeno ao pagamento de indenizagéo por danos morais, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), corrigido a partir da data de
hoje, nos termos da Sumula 362 do STJ, extinguindo o processo com resolug@o de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem condenacdo em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 ¢ 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Apos o transito em julgado, oficie-se a CEF para que cumpra a presente decisdo, bem como a Universidade Nove de Julho.

Publique-se. Intimem-se as partes”.

No mais, mantenho a sentenga tal como langada.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO -4

5017207-42.2017.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221704
AUTOR: CONDOMINIO EDIFICIO MORADA IMPERIAL (SP286797 - VANESSA SANTI CASTRO)

REU:EDUARDO BENEDITO CURTOLO EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA (SP237917- THOMAS NICOLAS
CHRYSSOCHERIS)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agdo deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugéo do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil.

Comunique-se com o Juizo Deprecado, solicitando-se a devolugao da carta precatdria n® 6301000184/2020, cadastrada no Sistema SEI sob o n°
0009451-27.2020.4.01.8005, independentemente de cumprimento.

Sem custas e honorarios.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011729-15.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301220699
AUTOR:MARISTELA PORTUGAL DE OLIVEIRA (SP093418 - DILVANIA DE ASSIS MELLO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38, caput, da Lein®9.099/95.

A inicial ndo foi instruida pelos documentos indispensaveis a propositura da agio, conforme certiddo de irregularidades. O Novo Codigo de
Processo Civil estipula o seguinte:

"Art. 320. A peticdo inicial serd instruida com os documentos indispensaveis a propositura da a¢do."

321, paragrafo tinico, e 330, VI, ambos do Novo Cddigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes).

Além disso, a falta de atendimento a determinagdo judicial de juntada de documentos aos autos impde a exting&do do processo sem resolugdo de
mérito, enquadrando-se na hipétese de extingdo do art. 485, I, do Novo Cdédigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes).

Por fim, a falta de nova dilag#o, para atendimento do que ja deveria desde o inicio constar nos autos, evita a inadvertida e incabivel extensio do
processo presente. Demonstrando o beneficio da presente decisdo. Até porque a extingdo dar-se-a sem resolug@o do mérito, de modo que a
parte autora quando tiver em maos as provas imprescindiveis para seu pleito bastara ingressar com o processo novamente, o qual, alias, vira para
este mesmo Juizo, nos termos do artigo 286 do NCPC.

Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, encerrando o processo, SEM RESOLUCAO do seu mérito, nos termos do artigo
485, inciso I, combinado com artigo 330, todos dispositivos do NCP C (lei 13.105/2015 e alteragdes). Sem custas processuais e honorarios
advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Defiro os beneficios da justica gratuita.

P.R.I

0016958-53.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221054
AUTOR:CLAUDIA REGINA SELL DE MIRANDA (MG154681 - LAXMY LAETANGUS RENE BROWN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, caput, da Lein®9.099/95.

A inicial ndo foi instruida pelos documentos indispensaveis a propositura da agao, conforme certidao de irregularidades. O Novo Codigo de
Processo Civil estipula o seguinte:

"Art. 320. A petigdo inicial serd instruida com os documentos indispensaveis a propositura da a¢ao."

321, paragrafo tinico, e 330, VI, ambos do Novo Cddigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteracdes).

Alémdisso, a falta de atendimento a determinagao judicial de juntada de documentos aos autos impde a extingao do processo sem resolugao de
mérito, enquadrando-se na hipotese de extingdo do art. 485, I, do Novo Cédigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes).

Ante o exposto,INDEFIRO A PETICAO INICIAL, encerrando o processo, SEM RESOLUCAO do seu mérito, nos termos do artigo
485, inciso I, combinado com artigo 330, todos dispositivos do NCP C (lei 13.105/2015 e alteragdes). Sem custas processuais e honorarios

advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Defiro os beneficios da justica gratuita.

PR.I
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0021074-05.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222330
AUTOR:ROBERTO PENA (SP320766- AMANDA VIANA LEITE)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO
FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

A vista das razdes declinadas, julgo EXTINTO o processo, sem resolugcdo do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro a gratuidade de Justica.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0035886-52.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222026
AUTOR:CARLOS MARTINS DOS SANTOS (SP339850 - DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por CARLOS MARTINS DOS SANTO, em face da Caixa Econdmica Federal, na qual requer, em sede de tutela
provisoria, seja determinada a expedi¢@o de alvara de levantamento dos valores depositados em sua conta do FGTS.

A parte autora aduz que se trata de grave situacdo de pandemia em nivel mundial, causada pelo CO VID-19, motivando, inclusive, o Governo
Federal a decretar no estado de calamidade publica por meio do Decreto Municipal n® 59.291 de 20 de margo de 2020. Alega que ¢ de notdrio
conhecimento os efeitos nefastos da pandemia na economia brasileira, impedindo a normal continuidade das atividades comerciais, impactando
especialmente o autor que evidenciar impactos que demonstrem a necessidade pessoal.

Sustenta que o artigo 20 da lein® 8.036/90 dispde sobre a possibilidade de liberagdo do FGTS em caso de calamidade publica, o qual foi
reconhecido pelo Decreto Legislativo n® 6 de 2020, dessa forma, admite-se a liberagdo do FGTS. Aduz que o beneficio concedido pela MP
946/2020, liberando o saque de um salario minimo ao trabalhador ¢ insuficiente para suprir os danos causados.

Sustenta que a Medida Provisoria n° 946/2020 que autorizou o saque do FGTS no valor de R$ 1.045,00, conquanto tenha liberado o valor da
conta fundiaria, a limitac@o do valor afronta as legislagdes vigentes.

Determinada a regularizacdo do feito pela parte autora, o qual foi cumprida.
Vieram os autos conclusos.
E o breve relatério. DECIDO.

Os pressupostos processuais sao, como o proprio termo designa, pressuposi¢cdes juridicas para o processo apresentar viabilidade em sua
propositura e prosseguimento. S&o requisitos indispensaveis para o feito, posto que sem eles havera nulidade processual, sendo a relagéo juridica
desenvolvida, desde a configuragio da falta do requisito, nula. Assim sendo, em todos os momentos ha de se verificar a presenga de tais
elementos. [sto importa dizer que nao é s6 quando da propositura da demanda que se requerera a analise de tais pressupostos, mas também
durante todo o seu desenvolvimento e até mesmo no momento do julgamento, isto ¢ mesmo quando se estiver ja na fase conclusiva, a proferir-se a
decisdo final.

E um pressuposto processual para autorizar ao Juiz processar e julgar a causa a existéncia de competéncia para tanto, nos termos do artigo
337, inciso I1, do CP C. Para a definicdo da competéncia da Justiga Federal vai-se as hipoteses elencadas no artigo 109 da Magna Carta.

Prosseguindo.

O pedido de alvara de levantamento de valores da ensejo ao desenvolvimento de procedimento de jurisdi¢do voluntaria, vale dizer, um rito que se
desenvolve para a satisfagdo de dado direito, sem que haja conflito de interesses a ser dirimido. Nestes termos o Codigo de Processo Civil artigo
666, combinado coma Lein®6.858 de 1980, disciplinando a Sucessdo das Pequenas Herangas, regulamentada pelo Decreto n®. 85.845 de 1981,
estabelece as regras basicas a serem seguidas para fim de levantamento dos valores pertencentes a titular falecido pelos seus sucessores.

Existindo valores devidos pelos empregadores aos empregados, valores da conta individual do Fundo de Garantia de Tempo de Servigo, ou do
fundo de participacdo do PIS-PA SEP, independentemente de inventario ou arrolamento os sucessores recebem tais montantes por alvara
judicial. Em caso de valores decorrentes de restituicdo de imposto de renda ou de outros tributos, bem como em se tratando de saldos bancarios e
de caderneta de poupanga e fundos de investimentos de valor até de 500 Obrigagdes do Tesouro Nacional, desde que em quaisquer destes
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ultimos casos ndo seja necessario inventario, igualmente os sucessores levantaram os montantes por alvara judicial, sem necessidade de
propositura de agdo contenciosa, por inexisténcia de resisténcia ao direito.

Identifica-se ser caso de Juizo Sucessorio, em outras palavras, direitos relativos a sucessao, ja que o pronunciamento judicial dira respeito apenas
a definigao dos sucessores do falecido com direito ao recebimento dos valores depositados. Nos exatos termos em que a legislagado
suprarreferida especifica em seus dispositivos. Nao havendo conflito de interesse de qualquer ordem, ainda que a CEF figure, ela ndo tem
qualquer interesse na causa, ndo sendo nem mesmo citada. O que diferentemente nao poderia ocorrer, posto que ndo se chega, na jurisdi¢do
voluntaria, a formar uma relagao juridico-processual. A presenga da CEF dar-se-a unicamente na qualidade de destinataria do alvara de
levantamento por ser a depositaria dos valores antes pertencentes ao falecido. Nada além disto.

Somando-se ao fato de se ter no caso juizo sucessorio, vem a especificidade das letras da lei. Seguindo esta logica, se a CEF nio figura como
mteressada na condi¢do de autora, ré, assistente ou opoente, ndo se tem configurada a hipdtese do artigo 109, inciso I, da CF, para fixar a Justica
Federal como competente. Destarte, ndo ha qualquer amparo para se vislumbrar competéncia federal tio somente por existir a CEF envolvida
no tema. A natureza de seu envolvimento nada diz com interesses a ser defendidos.

A competéncia para a causa €, por conseguinte, da Justiga Estadual Comum. Reitere-se, mesmo sendo a CEF depositaria dos valores, a
competéncia para o desenvolvimento do rito procedimental é da Justica Estadual, ja que ndo tem aquela interesse a defender, ndo se opde a
concretizagio do direito dos interessados; e mesmo sendo caso de valores de FGTS, PIS, PASEP, pelos exatos motivos bem delineados alhures,
volta-se sempre apenas para questdo de verificagdo dos sucessores e cumprimento das regras legais.

Registre-se que haveria competéncia da Justica Federal, e outra seria a situacdo, caso a CEF estivesse resistindo a pretensdo da parte autora.
Neste caso haveria lide, haveria conflito de interesse, € outro seria o objeto, posto que entdo haveria oposicdo da CEF ao levantamento dos
valores, requerendo, inclusive, a propositura de agao judicial, ndo sendo mais o alvara de levantamento suficiente ao fim pretendido, deixando
ululante a altera¢do do cenario.

Tanto pacificado hoje em dia este cendrio que a sumula do Egrégio STJ sobre o assunto foi hd muito editada.

Sumula 161 “E da competéncia da Justiga Estadual autorizar o levantamento dos valores relativos ao PIS/PASEP e FGTS, em decorréncia do
falecimento do titular da conta. ”

E, como bem explicitado na ocasido, e em diversos julgados anteriores e posteriores, seja em tal cenario (estes valores e destinataria a CEF), seja
com mais razao ainda quando os valores forem aqueles descritos na Lein® 6.858/80, artigo 2°.

Todavia, o alvara € procedimento de jurisdi¢@o voluntéria, razio pela qual ndo comporta solug@o de lides, pois divergéncias acerca da existéncia
de direitos invocados devem ser deduzidas em via propria (vale dizer, nos feitos contenciosos).

No caso em tela, observa-se que se trata de feito de jurisdicdo contenciosa, ja que ha resisténcia a pretensio da parte-requerente, indicando
conflito de interesses com a parte-requerida. Vale acrescentar, por maxima de experiéncia, que o levantamento de saldos em conta vinculada do
FGTS ¢ procedimento administrativo corriqueiro, no quala CEF ordinariamente cumpre a lei, do que ¢ duvidosa a recusa da parte-requerente
em pedido tao singelo, ou podem ser outros os motivos da negativa.

A despeito da eventual existéncia do direito invocado neste feito, ndo se vislumbra a feigao de jurisdicdo voluntaria no caso presente, pois ha
divergéncia com a parte requerente obstaculizando a pretensao ora deduzida. Deste modo, concluir-se que esta via processual € meio inadequado
para compor o litigio exposto, até mesmo para impor condenac¢io a quem quer que seja, providéncias que dependem processo regular.

Este juizo federal sera competente para processar e julgar a agdo judicial adequado para a solugdo de auténtico litigio em havendo interesse de
ente publico federal, mas nem mesmo os principios da economia processual e da instrumentalidade do processo autorizam este juizo a violar a lei
processual, determinando modificagéo de via processual em momento inadequado, ou desvirtuando o alvara para prestar-se a fim ndo previsto
por sua propria natureza.

Como se sabe, o interesse de agir representa o trindmio necessidade (decisdo judicial para a protecdo de direito), utilidade (lesdo a direito habil a
ser reparada) e adequacdo (da via eleita para dirimir o conflito posto em juizo) que deve existir durante toda a tramitagdo do processo. Se
ulteriormente a propositura da agao surgir fato constitutivo, modificativo ou extintivo de direito a influir no julgamento da lide, o juiz deve conhecer
dessa circunstincia de oficio ou a requerimento da parte, no momento de proferir a sentenga. Neste feito, vislumbra-se evidente auséncia de uma
das condigdes da agdo, qual seja, o interesse de agir, na modalidade adequagio, devendo o magistrado conhecer de oficio, na forma do art. 485, §
3°,do CPC.

Ante o0 exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO seu mérito, nos termos no art. 485, inciso I'V, combinado com o art. 330,
I11, ambos do CP C), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995, diante da
impossibilidade de vislumbrar, in casu, o necessario interesse de agir invocado pela parte-requerente. Sem custas processuais e honorarios
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advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se
necessaria a representacio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

P.R.L

0040629-08.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222319
AUTOR:REGIANE REZENDE VITORINO (SP 103588 - KATIAREGINAALVES DORIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de
Processo Civil.

Sem custas ¢ honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

0042053-85.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2020/6301221890
AUTOR:ANDREA PADUA PIDONE (SP433479 - FERNANDO BASILIO DE JESUS PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio nio abrangido pela circunscrigio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Sdo Bernardo do Campo/SP (evento 1, pag. 48), que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal
Civelde Sdo Bernardo do Campo/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagao do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivel a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugcdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0041266-56.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221842
AUTOR:LUIS CARLOS TORRES (SP392054 - LUCAS FERNANDES DOS SANTOS ANDRADE, SP105438 - LUIZ
ANTONIO DE ANDRADE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reitera¢do da demanda anterior apontada no termo de prevengao (feito n° 0016057.90.2017.4.03.6301), que
tramitou perante esta 9 Vara-Gabinete..

Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0026408-20.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222588
AUTOR: VALDEMIR FERREIRA DA SILVA (SP442803 - YAGO NUNES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Assim, HOMOLOGO o pedido de desisténcia deduzido pela autora para que produza os seus efeitos legais, extinguindo o feito sem resolugio
do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil de 2015.

disposto no artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein. 9.099/95.

Intimem-se.
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0004640-38.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222668
AUTOR:MANOEL PEREIRA (SP340015- CELSO ALVES FERNANDES JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimacao pessoal das
partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a
causa. Apesar disso, manteve-se inerte, deixando de promover o efetivo cumprimento da deciséo judicial proferida em 23/09/2020.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do novo Codigo de Processo Civil,
combinado comoart. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extin¢do do processo independer4, em qualquer hipétese, de pré via intimacéiio
pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi ins tada, sob pena de extin¢éo do feito sem resolucio do mérito, a
regularizar a peticio inicial. Apesar disso, manteve-se inerte. Ante o exposto, EXTINGO o processo, semresolucio do mérito,
com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Novo Cddigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, capute § 1°, da Lein’
9.099/95. Sem custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0037460-13.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221879
AUTOR:ROGERIO MARQUES DE ASSIS (SP429129 - GUILHERME MITSUO KIKUCHI MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037375-27.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221881
AUTOR:JOSE LEOBINO SOUZA JESUS (SP220510- CLAUDIA OLIVEIRA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035472-54.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221864
AUTOR:CLEUZA BUENO DA SILVA (SP348505- WENCESLAU PEDRO CAMARGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032194-45.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221941
AUTOR:PABLO TASSIO SANTOS DA SILVA (SP134165- LUMBELA FERREIRA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035271-62.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221870
AUTOR:JOSE LUIZ KAWAMURA (SP231717-ANA CLAUDIA FUGIMOTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036152-39.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221878
AUTOR:JOSE ELIAS NETO (SP353023 - THIAGO DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039688-58.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221953
AUTOR:DAMIANA RAMOS DE SOUZA (SP416955 - TTAGO JESUS DE MELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036881-65.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221866
AUTOR:ELIAN DOS REISALMEIDA (SP301176 - OSEIAS GONCALVES DE SOUZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5004758-18.2018.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221942
AUTOR:RONALDO JOSE BIANCHINI (SP395103 - REMO DEALENCAR PERICO, SP117476 - RENATO SIDNEI
PERICO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5009097-91.2020.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222199
AUTOR:EDGARD ROBSON FERREIRA LIMA (RS065421 - LUIZ FERNANDO GAMA DE MEDEIROS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5006994-14.2020.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222201
AUTOR:MARIZETE GOMES DE OLIVEIRA (SP425566- ANA CAROLINA COSTA DE CARVALHO, SP435727 - FAGNER
SOUZA VIANA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5013170-64.2020.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222202
AUTOR:SUELI VIEIRA DA SILVA QUIRINO (SP176627- CARLOS EDUARDO BENEDETTI) VANTUIL QUIRINO
(SP176627- CARLOS EDUARDO BENEDETTI)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0037006-33.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221862
AUTOR:ROSANGELA MARIA VIEIRA BEZERRA (SP359555- PAMELA ROBERTA DOS SANTOS ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0021137-30.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221867
AUTOR:ROSALVES ARRUDA DA SILVA (SP400415- CENDYI CAROLINA CAVALCANTE CHIARELLI, SP 129197 -
CARLOSALBERTO ZAMBOTTO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0021148-59.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221874
AUTOR:OSANA DE CARVALHO SANTOS LINS (SP129197- CARLOS ALBERTO ZAMBOTTO, SP400415- CENDY1
CAROLINA CAVALCANTE CHIARELLI)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018265-42.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221944
AUTOR:CACILDA DE MIRANDA PEREIRA (SP158049 - ADRIANA SATO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037475-79.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221880
AUTOR:SILVIA MARIA MENDONCA CAMPOS (SP433479- FERNANDO BASILIO DE JESUS PEREIRA )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029410-95.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221946
AUTOR:MARIA LUCIA DE OLIVEIRA VIEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0037324-16.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221865
AUTOR:JOSEFA AUGUSTO SILVA (SP177197 - MARIA CRISTINA DEGASPARE PATTO, SP342059 - STEFANIA
BARBOSA GIMENES LEITE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0024828-52.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221943
AUTOR:TALINE JUVINO DE OLIVEIRA (SP363760 - PAULO CESAR DE FARTA)ANA CLARA OLIVEIRANABEIRO
(SP363760- PAULO CESAR DE FARIA) BEATRIZ OLIVEIRANABEIRO (SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0021451-73.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221872
AUTOR:DULCE MARCHINI NERY (SP376948 - ANA PAULA ALVES NERY, SP370224 - THIAGO SOARES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5023777-73.2019.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222200
AUTOR: VANDIR WEBER (SP312036 - DENIS FALCIONTI)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037034-98.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221876
AUTOR:PEDRO JOSE DA SILVA (SP334107- ALFREDO LORENA FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5023369-82.2019.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222197
AUTOR:ALINE CRISTINE LINO (SP152076 - ROGERIO LEAL DE PINHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037401-25.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221871
AUTOR:LUCI CARRASCO DE OLIVEIRA SILVA (SP408392 - MIGUEL BICHARA NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035834-56.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221869
AUTOR:NADIABALLON BALDI CALDAS (SP109487- LUCIA FATIMA NASCIMENTO PEDRINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0038609-44.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221962
AUTOR:CELY THEREZINHA DE OLIVEIRA (SP113152- MARCELLO MIRANDA MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora moveu a presente agdo em face do Instituto Nacional Do Seguro Social visando a concessao de beneficio previdenciario.

Nao comprovou prévio requerimento administrativo de concessdo do beneficio.

Decido.

Nao havendo razio para supor, no caso concreto, que o pedido da parte autora seria indeferido na via administrativa, a comprovacao do prévio
requerimento administrativo mostra-se imprescindivel para a configurago do interesse de agir.

Nesse sentido:
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TURMANACIONALDE UNIFORMIZACAO. EXIGENCIA DE PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
NATUREZA DA QUESTAO.REVISAO DA JURISPRUDENCIA DA TNU. DIREITO MATERIAL. DIVERGENCIANAO
COMPROVADA.NOTORIEDADE DA CONTROVERSIA. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N°03 DA TNU
AFASTADA NA ESPECIE. AUSENCIA DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E MERITO NAO CONTESTADO
JUDICIALMENTE PELO INSS. EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO. PRECEDENTES DA
TNU. 1. A exigéncia do prévio requerimento administrativo reflete, a bem da verdade, a necessidade que o autor tem de demonstrar que ha
interesse na busca da prestacao jurisdicional, ante a resisténcia da parte ré na realizagdo de seu direito. 2. No caso dos autos, ndo ha
demonstracdo de tal resisténcia, seja pela auséncia de postulagdo administrativa anterior, seja pela falta de contestagéo de mérito. A demais, ndo
se esta diante de hipotese em que tal demonstracdo se faz dispensavel, como as situagdes em que é patente a negativa da autarquia tanto no que
diz respeito ao beneficio requerido, quanto a propria aceitagio do requerimento, € como as causas pertinentes a Juizado Especial Federal
Itinerante. 3. Ndo se encontra, na presente espécie, configurado o interesse de agir do autor, restando, por conseguinte, correta a extingdo do
processo sem julgamento de mérito. 4. Pedido de Uniformizacio conhecido e ndo provido. (TN'U. Processo: 2003.61.84.10.1760-0).

incisos I e VI combinado com o art. 330, inciso 111, ambos do Novo Cédigo de Processo Civil, ante a auséncia de interesse processual.

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

5012490-79.2020.4.03.6100 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222681
AUTOR:JANAINA OLIVEIRA DOS SANTOS (SP433624 - ALINE MALTA MATAARAUJO, SP382178 - LETICIA SILVA
DA COSTA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengio (feito n® 0039276.30.2020.4.03.6301), em
tramitacdo perante esta 14* Vara-Gabinete.

Naquela demanda a distribui¢ao é mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Cédigo de Processo Civil

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0016863-23.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222159
AUTOR: VALDIR EUZEBIO DO SANTOS (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em sentenga.

Dispensado o relatdrio nos termos do artigo 38 da Lein. 9.099/95.

Decido.

Conhego diretamente do pedido nos termos do artigo 355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

No caso dos autos, o pedido da parte autora era para que fosse determinado ao Requerido a apresentagéo da cdpia integral do processo de
concessdo do beneficio NB 070.236.273-5, acompanhado da memoria de célculo e da relagéo dos salarios de contribuicio que compde o PBC,
documento esse que se encontra sob sua posse e guarda.

Contestacdo no evento 13.

Intimado, 0 INSS juntou a copia integral do processo administrativo referente ao NB. 42/070.236.237-5. Os arquivos juntados por orientagéo
deste Juizo nos eventos 20/21 demonstram que o referido beneficio tem como DIP/DIP o dia 11/06/1982, estando ativo atualmente.
Considerando o exposto, ndo ha divida que estamos diante de um fato juridico superveniente, um caso tipico de perda de interesse processual por
motivo superveniente a propositura da demanda, uma vez que, juridicamente ndo ha mais utilidade o prosseguimento da demanda.

Ante o exposto e o mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO, por perda do objeto, com
fulcro no artigo 487, inciso V1, do Codigo de Processo Civil.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lein. 1.060/50).

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios face ao disposto no artigo 55 da Lein. 9.099/95.

P.R.L

0037203-85.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221847
AUTOR:JOSE CICERO ALVES DA SILVA (SP354005 - DAYANE RODRIGUES SANTANA SIQUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Isto posto, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso IV e VI, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.
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Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
P.R.I.

0041974-09.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222272
AUTOR:ELLEN CAROLINE SOUZA CASTRO (SP351793 - ANDERSON DA SILVA ROGERIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda ¢é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevencgao (autos n.° 00842688620144036301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0019258-85.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222652
AUTOR:RESIDENCIAL TERRAS PAULISTA 2 (SP411996- JOAO LUCAS TEODORO ALEIXO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipéotese, de prévia intimagdo pessoal das
partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de exting@o do feito sem resolucéo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial
causa. Apesar disso, manteve-se inerte, deixando de apresentar as atas de assembleias condominiais que aprovaram a previsdo orcamentaria € o
valor devido por cada conddmino no interregno de 2016 a 2020.

Acerca da imprescindibilidade dos documentos exigidos para regular desenvolvimento da agdo de cobranga de débitos condominiais, ja se
manifestou o Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. INTERRUPCAO DO PRAZO
RECURSALPOR FORCA DE EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELA PARTE AGRAVADA.ACAO DE
COBRANCA DE DESPESAS CONDOMINIAIS. ATA DAASSEMBLEIA QUEAPROVAAS DESPESAS
CONDOMINIAIS. INEXISTENCIA. DOCUMENTO ESSENCIAL. PRECEDENTES. REVISAO. SUMULA 7/STJ. MULTA
PREVISTA NO ART. 1.021,§ 4°, DO CPC.NAO INCIDENCIA.

1. Nao obstante os embargos de declarag@o opostos pelo Condominio agravante contra a decisdo monocratica tenham sido julgados
tempestivos, os tempestivos aclaratdrios manejados pela parte ora agravada interromperam o prazo recursal. Incidéncia do art. 1.026, caput, do
CPC.

2. A auséncia de apresentag@o de documento que comprove a anuéncia dos condéminos sobre a regularidade das verbas destinadas as despesas
de condominio constitui 6bice ao regular desenvolvimento da agio de cobranga, revelando-se essencial para demonstrar a razoabilidade de sua
cobranga, evitando, com isso, a abusividade desta. Precedente.

3. "(...) muito embora se cuide de obrigagao real (propter rem), deve-se observar, em atengéo aos argumentos trazidos em substanciosos
arrazoados pelos amicis curiae, que os débitos devem constar em instrumentos (atas das assembleias que devem instruir as agdes para cobranga
de taxa condominial e, eventualmente, convengao condominial), onde é possivel, pois, aferir os valores e a data em que deveria ser efetuado o
pagamento do débito inadimplido" (REsp 1.483.930/DF, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda Secao, julgado em 23/11/2016, DJe de
01/02/2017 - julgado sob o rito do art. 1.036, do CP C/2015).

4. Assentando a Corte local, com base no acervo probatdrio carregado aos autos, a auséncia da ata da assembleia contendo a aprovagio prévia
das despesas, ou previsdo orcamentaria do periodo cobrado, a revisao do julgado demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos
autos, providéncia que esbarra no 6bice da Stimula 7/STJ.

5. Néo se infere que o agravo interno padece de manifesta inadmissibilidade a justificar a cristalizagdo de conduta abusiva ou protelatoria, em
virtude da mera interposi¢ao do recurso. A fasta-se, portanto, o pleito veiculado em sede de impugnacio, de aplicagdo de multa com base no art.
1.021,§ 4°,do CPC.

6. A gravo interno nao provido.

(AgInt nos EDclno REsp 1456532/SP, Rel. Ministro LUTS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe
09/03/2018)

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do novo Codigo de Processo Civil,
combinado comoart. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038168-63.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221672
AUTOR:ROSEMEIRE SAO LEAO BASTOS (SP220854 - ANDREA BETARELLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimacéo pessoal das partes”.
No caso emtela, a parte autora foi instada, a regularizar a peti¢do inicial, apresentando comprovante de enderego em seu nome, datado de até
180 dias anteriores a propositura da agéo; procuracio atualizada com clausula “ad judicia” e cdpia integral do processo administrativo objeto da
lide. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cdédigo de Processo Civil,
combinado comoart. 51, caput e § 1° da Lei9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0038882-23.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221984
AUTOR:RAIMUNDO NONATO DE SOUZA SILVEIRA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Pelo exposto, EXTINGO O PROCESSO, sem apreciagao do mérito, com fulcro no artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios neste grau de jurisdicao, restando deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Transitada em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008465-87.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301220650
AUTOR:LEONICE MONTEIRO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ag@o proposta por LEONICE MONTEIRO em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual requer o
reconhecimento de periodo comum para concessdo de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que o INSS ndo considerou o periodo de 10/2009 a 10/2010, de contribuigdes facultativas.
Citado, 0 INSS contestou o feito, alegando preliminarmente a ocorréncia de prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.
E o relatério. Decido.

Conforme pacifico na doutrina processualista civil brasileira (nesse sentido, Nelson Nery Jr. e Rosa Maria Andrade Nery, Cédigo de Processo
Civil Comentado e Legislagdo Processual Civil Extravagante em Vigor, 4* ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, 1999, pag. 728), sdo
pressupostos processuais de existéncia da relagdo juridica processual a jurisdi¢o, a citagdo, a capacidade postulatdria (quanto ao autor) e a
competéncia do juiz (vale dizer, inexisténcia de competéncia absoluta) e a imparcialidade do juiz (inexisténcia de impedimento). Quanto aos
pressupostos processuais negativos, tem-se a litispendéncia, a perempgao e a coisa julgada.

Verifico que a peti¢do inicial deixou de atender os requisitos do art. 319, do novo CP C/2015, que estipula o seguinte:

"Art. 319. A petigdo inicial indicara:

(...)

IV - o pedido com as suas especificagdes;"

(..)

VI - as provas com que o autor pretende demonstrar a verdade dos fatos alegados;

.)

No presente caso, a parte autora deixou de apresentar o processo administrativo integral do beneficio pleiteado, e portanto ndo demonstrou seu
interesse processual no pedido em juizo, inviabilizando a analise do mérito e a elaboragio de eventuais calculos pela contadoria judicial, ja que ndo
¢ possivel identificar quais foram os periodos reconhecidos pelo INSS e se os periodos pleiteados sdo de fato controversos. A parte autora foi
intimada e alertada quanto a necessidade de apresentacio do documento, em mais de uma oportunidade, (arquivos 14, 19,26 e 31), e mesmo ndo
cumpriu corretamente a determinagio judicial, tampouco demonstrou documentalmente qualquer impedimento.

O que se verifica dos autos, portanto, é que ndo houve qualquer providéncia da parte autora e seu patrono no sentido de regularizar os autos para
viabilizar seu julgamento, ou seja, a parte autora nao se mobilizou para tomar providéncia que deveria ter sido resolvida antes mesmo da
interposi¢do da a¢ao, ja que € essencial para a analise do mérito e elaboragao de contagem e calculos pela contadoria judicial. Inclusive nos
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documentos anexados aos autos a parte autora apresentou paginas de processo administrativo referente a outra DER néo requerida na inicial
(fls. 59/78, arquivo 23).

aguardar providéncias das partes, reiterando-se a existéncia de determinacao para a regularizacdo necessaria, especialmente se estas foram
informadas quanto ao seu 6nus processual, como constatado nos presentes autos. Observo que a parte autora esta representada por profissional
qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias
de elaboragdo da inicial e instrugdo do processo, sem que possa alegar qualquer impedimento.

termos dos arts. 321, paragrafo unico, e 330, IV, ambos do Novo Cdédigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes). Além disso, a falta de
atendimento a determinag¢ao judicial de esclarecimento do pedido da inicial impde a exting@o do processo sem resolucdo de mérito, enquadrando-
se na hipétese de extingdo do art. 485, I, do Novo Cddigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes).

Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, encerrando o processo, SEM RESOLUCA O do seu mérito, nos termos do artigo
485, inciso I, combinado com artigo 330, todos dispositivos do NCP C (lei 13.105/2015 e alteragdes). Sem custas processuais e honorarios
advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Defiro os beneficios da justica gratuita. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representagio por advogado para tanto.

P.R.L

0000271-98.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222358
AUTOR:EDILAINE GOMES MIRANDA NEPOMUCENO (SP 189420 - GISELLA DENISE ORELLANO B. C. LOPES DA
SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente demanda visando obter beneficio mantido pela seguridade social.

A parte autora nio compareceu a pericia médica de 28/09/2020.

Relatério dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 51, §1° da Lein®. 9.099/95, “a extingao do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagdo pessoal das
partes”. No caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica agendada neste Juizado para averiguacdo da possivel incapacidade. Diante
disso, configurou-se o abandono da ag3o.

Portanto, € caso de extingdo do feito.

Ante o exposto, extingo o processo sem resolugdo de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso 111, do Codigo de Processo Civil. Sem
condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®. 9.099/95 e 1°da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051222-33.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222539
AUTOR: VALDETE IGNACIO (SP059074 - MARIA DOS ANJOS NASCIMENTO BENTO, SP214193 - CLAUDIA GAMOSA)
REU:SAMARA IGNACIO SAMPAIO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 -
HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI do Cédigo de
Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1.°da Lein. 10.259/2001 c.c. o caput do art. 55 da Lein. 9.099/95.

Sentenca registrada eletronicamente.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Comunique-se a perda de objeto ao juizo da carta precatoria.

Com o transito em julgado, arquivem-se, com baixa definitiva.

P.R.I.

0037793-62.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221875
AUTOR:JOSE ORLANDO DE SOBRAL (SP244069 - LUCIANO FIGUEREDO DE MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingao do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das
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partes”.

manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolugcdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Novo Cddigo de Processo Civil,
combinado como art. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de acio movida em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que se pretende a condenacéio do réu ao pagamento de
beneficio mantido pela Seguridade Social. A parte autora deixou de comparecer a pericia médica sem justificar sua auséncia, o que
caracteriza desinteresse na acdo, porque houve a devida intimacéio da data do exame pericial. Ante o exposto, EXTINGO o
processo sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, em virtude da falta de
interesse de agir superveniente. Sem custas e honorarios. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0068095-11.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222351
AUTOR:TIAGO DE LIMA PEREIRA (SP375861 - YAGO MATOSINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052625-37.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222245
AUTOR:JULIO ROZENDO DA SILVA FILHO (SP 045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0045497-63.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222235
AUTOR:ENILDA MARIA DE SENA PAIVA (SP394136- ROBERTO BRITO ARCANIJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0041855-48.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221589
AUTOR:DIEGO SILVESTRE RATO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ha noticia nos autos de que existe outro processo em tramitagdo com objeto e fundamento idénticos aos da presente demanda, processo

n°. 5003219-88.2020.4.03.6183.

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingédo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal
das partes”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo
Civil, combinado como art. 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95, em virtude da litispendéncia.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051085-51.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222354
AUTOR:PRISCILA RAIMUNDA POATO (SP366873 - GERSON MARTINS PIAUHY)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente demanda visando obter beneficio mantido pela seguridade social.

A parte autora ndo compareceu a pericia médica de 24/09/2020.

Relatério dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 51, §1° da Lein®. 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagao pessoal das
partes”. No caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica agendada neste Juizado para averiguagao da possivel incapacidade. Diante
disso, configurou-se o abandono da a¢3o.

Portanto, ¢ caso de extingdo do feito.

Ante o exposto, extingo o processo sem resolucdo de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso I11, do Codigo de Processo Civil. Sem
condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®. 9.099/95 e 1°da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0041374-85.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221599
AUTOR:JOSE RAIMUNDO GOBBO (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTIJUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Preliminarmente, verifico que na ag@o anteriormente proposta (autos n.°. 0055307-96.2018.4.03.6301) foi celebrado acordo, considerando o dia
de 19.07.2019 como marco da cessagdo do beneficio, uma vez que, de acordo com os exames periciais existentes nos autos a parte ja havida
recuperado a capacidade, sendo certo que a ultima pericia realizada foiem 21.11.2019. P or seu turno, inexiste nos autos comprovante de
requerimento administrativo formulado perante ao INSS apds a cessagdo do beneficio previdenciario.

Assim, ¢ for¢coso reconhecer que a presente demanda constitui apenas reiteragdo da demanda referida acima.

Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0036088-29.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221675
AUTOR:ROBERTO SOARES (SP414753-JOAO PAULO OLIVEIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das partes”.
No caso emtela, a parte autora foi instada, a regularizar a peti¢do inicial, apresentando comprovante de enderego em seu nome, datado de até
180 dias anteriores a propositura da acio. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso ['V, do Cddigo de Processo Civil,
combinado comoart. 51, capute § 1° da Lei9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0016162-62.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221051
AUTOR:MIRIAN DEALMEIDA SANTOS (SP314398 - NATALIA SILVA DE CARVALHO MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de acdo proposta em face do INSS em que se objetiva a tutela jurisdicional para obter a concessao do beneficio por incapacidade.
E orelatério. DECIDO.

Denota-se dos autos que a parte autora nio compareceu a pericia médica marcada, ndo alegando qualquer motivo que justifique a sua inércia,
restando configurada, dessa forma, a caréncia superveniente por falta de interesse processual.

Ante o exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O SEU MERITO, nos termos do artigo 485, inciso V1, do c6digo de processo civil de
2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®.
9.0990/1995, ante o falta de interesse de processual. Sem custas e honorarios advocaticios sucumbenciais, ante a previsao do art. 1.°da Lein.°
10.259/2001 c/c arts. 54 e 55,da Lein.®9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justiga gratuita. O prazo para interposicao de eventual
recurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050282-68.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222355
AUTOR: TANIA CRISTINA BARROS NUNES (SP325240- ANTONIO VIEIRA SOBRINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente demanda visando obter beneficio mantido pela seguridade social.

A parte autora ndo compareceu a pericia médica de 18/09/2020.

Relatério dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 51, §1° da Lein®. 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagao pessoal das
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partes”. No caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica agendada neste Juizado para averiguacdo da possivel incapacidade. Diante
disso, configurou-se o abandono da ag3o.

Portanto, ¢ caso de extingdo do feito.

Ante o0 exposto, extingo o processo sem resolugao de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso I11, do Codigo de Processo Civil. Sem
condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®. 9.099/95 e 1°da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042147-33.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222134
REQUERENTE:JAMILSON LISBOA SABINO (SP202016 - JAMILSON LISBOA SABINO)
REQUERIDO:ORDEM DOSADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Vistos.

Trata-se de embargos opostos a Execug@o 5031103-21.2018.4.03.6100, atualmente em andamento perante a 2* Vara Civel Federal de Sao
Paulo.

E o relatério. Decido.

A via processual eleita pela parte autora ¢ inadequada, eis que os apontados embargos devem ser propostos perante o juizo da execugio,
distribuidos por dependéncia (art. 914, § 1°do CPC).

Trata-se de competéncia funcional absoluta.

Cabe a parte autora a realizagio do protocolo eletronico adequado, no respectivo sistema do juizo da Execug@o ora em andamento.

Posto isso, emrazio da caréncia da ag@o, extingo o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 485, inciso VI, do Novo
Cédigo de Processo Civil, que aplico subsidiariamente.

Sem custas e honorarios nessa fase judicial.

PR.L

0013613-79.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222334
AUTOR:JOSINADOS SANTOS TAVARES (SP349725 - PATRICIA ELISUA DE OLIVEIRA FERREIRA BASSETTO DE
CASTRO, SP433508 - MEGIONE BASSETTO DE CASTRO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingao do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das
partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, através do despacho proferido em 22/09/2020 (evento 38), a juntar documentos reputados como
essenciais a analise e a apreciag@o do pedido, sob pena de extingéo do processo sem apreciacéo do mérito.

Entretanto, mesmo tendo sido devidamente intimada (evento 40), a parte autora cumpriu o determinado.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugcdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do novo Cédigo de Processo Civil,
combinado comoart. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0034460-05.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221863
AUTOR:ARIE & FASSOLAS MEDICOS ASSOCIADOS SOCIEDADE SIMPLES (SP292296 - MURILO CARLOS CALDO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingao do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das
partes”.

deixou injustificadamente de cumprir a determinagao judicial.

Ante o exposto, EXTIN GO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Novo Cddigo de Processo Civil,
combinado como art. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein®9.099/95, “a extin¢fo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimacio
pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingéo do feito sem resolucio do mérito, a
regularizar a peticéo inicial. No entanto, deixou injustificadamente de cumprir a determinacio judicial. Ante o exposto,
EXTINGO o processo, semresolucio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil,
combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95. Sem custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0023708-71.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221945
AUTOR:EMILIA RODRIGUES (SP405070- MARCOS RODRIGUES PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0036994-19.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221873
AUTOR:SAMUEL GONCALVES SOUZA MARTINS (MG165997 - TAYANE FERNANDES SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0036755-15.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301221868
AUTOR:APARECIDO SOLEDADE DO AMARAL (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0041923-95.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301220401
AUTOR:JOSE RAFAELBANDEIRA DA SILVA (SP242775 - ERIKA APARECIDA SILVERIO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Carapicuiba/SP, que integra, por seu turno, a jurisdigdo do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é
cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenacdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0036254-61.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUC,AO DE MERITO Nr. 2020/6301222702
AUTOR:JESSICA SEGGER DA COSTA (SP425952 - ERIKA CARVALHO)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo de mérito, nos termos do art. 485, inciso VI, do Cddigo de Processo
Civil

A parte autora podera acompanhar a liberagdo das parcelas no aplicativo do auxilio emergencial ou através do site auxilio.caixa.gov.br, e em caso
de eventuais duvidas quanto ao calendario do recebimento ou forma de utilizagdo do valor disponibilizado, podera comparecer emuma agéncia da
Caixa Economica Federal.

Sem custas ¢ honorarios.
Defiro a gratuidade de justica.

A parte autora podera consultar o processo e acessar o Sistema de Atermagao Online disponivel no enderego eletronico jef.trf3.jus.br (menu
"Parte sem advogado" ao lado esquerdo).

Em caso de duvida, a parte autora podera entrar em contato pelo telefone do atendimento 2927-0269 das 9h as 17h.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064972-05.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222353
AUTOR:JOSE ROQUE DOS SANTOS (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, extingo o processo sem resolugcdo de mérito, com fulcro na norma do art. 51 da Lei9.099/95 e art. 1°da Lei 10.259/01.
Sem condenago em custas e honorarios, nos termos da lei.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0005810-45.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222357
AUTOR:JERUSA BARBOSA NASCIMENTO (SP321391 - DIEGO SCARIOT)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente demanda visando obter beneficio mantido pela seguridade social.

A parte autora nio compareceu a pericia médica de 25/09/2020.

Relatério dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 51, §1° da Lein®. 9.099/95, “a extingao do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagao pessoal das
partes”. No caso em pauta, a parte autora faltou a pericia médica agendada neste Juizado para averiguagdo da possivel incapacidade. Diante
disso, configurou-se o abandono da ag3o.

Portanto, ¢ caso de extingdo do feito.

Ante o exposto, extingo o processo sem resolugcdo de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso I11, do Codigo de Processo Civil. Sem
condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®. 9.099/95 e 1°da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5000626-44.2020.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222277
AUTOR:ANTONIO RODRIGUES DE CARVALHO (SP281761 - CARLOS ANTONIO TEOTONIO DE CARVALHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
BANCO PAN S.A.(-BANCO PAN S.A)

Vistos em sentenga.

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das
partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial &
causa. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, do Cédigo de Processo Civil, combinado com o
art. 51, capute § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038038-73.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222399
AUTOR: WILLIAM AURELIO DE FREITAS (SP269276 - VALTER DOS SANTOS RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagdo pessoal das
partes”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil,
combinado comoart. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0066747-55.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301222352
AUTOR:LUIZ HENRIQUE DE FRANCA (SP327326- CAROLINE MEIRELLES LINHARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, DEIXO DE RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso 'V, do Codigo de Processo Civil,
bem como no artigo 51, inciso I e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

DESPACHO JEF-5
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0010568-67.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/63012215%4
AUTOR:LUCIANA FINKELSTAIN DOS SANTOS (SP373718 - RILZO MENDES OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

Acolho a justificativa apresentada pelo perito médico Dr. José Henrique Valejo e Prado, em comunicado médico acostado em 30/09/2020.
Remetam-se os autos a Divisao Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestems-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, acerca do laudo pericial anexado aos autos e, se o caso, apresentem
parecer de seus respectivos assistentes técnicos, devendo ainda, o réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel, bem como se
manifestar, expressamente, quanto aos honorarios periciais, nos termos do Art. 33, da Resolugdo CJF-RES-2014/00305, de 07/10/2014.
Apos, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.

Cumpra-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Acolho a justificativa apresentada pelo perito médico, Dr. Guilherme César Aranibar Ghiraldini, em comunicado médico acostado
em 14/10/2020. Remetam-se os autos a Divisdo M édico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto ao registro de
entrega do laudo no Sistema JEF. Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, acerca do laudo
pericial médico anexado aos autos e, se o0 caso, apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos, devendo ainda, o
réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel, bem como se manifestar, expressamente, quanto aos honorarios
periciais, nos termos do Art. 33, da Resoluciio CJF-RES-2014/00305, de 07/10/2014. Caso a parte autora concorde com o
conteudo do laudo, nfio ha necessidade de manifestaciio. Nos termos da Resolu¢io GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as
manifestacdes de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermacéo
Online (SAO) disponivel no endereco eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem Advogado — Instrucées/Cartilha). Apos,
tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabine te. Intimem-se. Cumpra-se.

0046926-65.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222666
AUTOR:ROGERIO PECEGUEIRO (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0046885-98.2019.4.03.6301 - §* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222672
AUTOR:JOELALVES FERREIRA (SP412361 - CAMILA VIEIRAIKEHARA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Acolho a justificativa apresentada pelo perito médico, Dr. Guilherme César Aranibar Ghiraldini, em comunicado médico acostado
em 03/10/2020. Remetam-se os autos a Divisio M édico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto ao registro de
entrega do laudo no Sistema JEF. Sem pre juizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, acerca do laudo
pericial médico anexado aos autos e, se 0 caso, apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos, devendo ainda, o
réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel, bem como se manifestar, expressamente, quanto aos honorarios
periciais, nos termos do Art. 33, da Resolucio CJF-RES-2014/00305, de 07/10/2014. Caso a parte autora concorde com o
conteudo do laudo, nfio ha necessidade de manifestacio. Nos termos da Resolucido GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as
manifestacdes de partes sem advogado deverio ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermacéo
Online (SAO) disponivel no endereco eletronico www. jfs p.jus.br/jef/ (menu: Parte sem Advogado — Instrucées/Cartilha). Apos,
tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete. Intimem-se. Cumpra-se.

0009837-71.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221720
AUTOR:CAMILLAALVES DA SILVA SABINO (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046675-47.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221732
AUTOR:ANA PAULA DE CARVALHO SILVA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0000091-82.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221177

AUTOR: MARIA APARECIDA DO NASCIMENTO (SP235007 - JAIME GONCALVES FILHO, SP283418 - MARTA REGINA
GARCIA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo perito médico judicial, Dr. Bernardo Barbosa Moreira, em comunicado médico acostado aos autos em
27/09/2020 e determino o registro da entrega do laudo pericial no Sistema JEF.

Manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, acerca do laudo pericial anexado aos autos e, se 0 caso, apresente parecer de
assistente técnico. Nos termos da Resolugao GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifestacdes de partes sem advogado deverdo ser
encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermag@o Online (SA O) disponivel no endereco eletronico www.
jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado/Instrugdes/Cartilha).
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Apds, voltem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0043036-21.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301220191
AUTOR:SERGIO LUIZ FERREIRA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo(a) perito(a) médico(a) Dr. Guilherme Cesar Aranibar Ghiraldini , em comunicado médico acostado em
28/09/2020.

Remetam-se os autos a Divisio Médico-A ssistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, acerca do(s) laudo(s) pericial(is) médico(s) anexado(s) aos autos e, se
0 caso, apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as
manifestacdes de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagao Online (SAO)
disponivel no endereco eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instrugdes/Cartilha).

Apds, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.
Intimem-se. Cumpra-se.

0012417-74.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221678
AUTOR:LUIZ CARLOS MARTINS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

No Oficio de Cumprimento da Obrigagio de Fazer anexado pelo réu consta a informagao do falecimento da parte autora e, até o presente
momento, ndo consta peticdo de habilitagdo dos sucessores nos autos.

Nos termos do art. 23, paragrafo tinico, do Decreto n® 6.214/2007, o residuo do beneficio assistencial ndo recebido em vida pelo beneficiario “sera
pago aos seus herdeiros ou sucessores, na forma da lei civil”.

A habilitagdo dos sucessores processuais requer, portanto, a apresentagdo dos seguintes documentos:
a) copia da Certiddo de Obito da autora;

b) provas da condi¢@o de sucessores na ordem civil (certiddo de casamento, instrumento ptblico ou sentenga que comprove unido estavel,
certiddo de nascimento, copias das pegas do processo de inventario ou arrolamento, etc.), conforme o caso;

¢) copias do RG, CPF, com data de emissao ndo superior a 10 (dez) anos, e comprovante de enderego com CEP dos habilitantes;
d) Copia(s) do(s) comprovante(s) de regularizagdo do CPF(‘s) dos sucessores do autor, a ser obtido no sitio da Receita Federal.

Diante do exposto, concedo o prazo de 30 (trinta) dias, para que sejam providenciados os documentos necessarios a habilitagdo dos sucessores
processuais.

Decorrido o prazo e com o devido cumprimento, tornem os autos conclusos para analise do pedido de habilitag3o.
No siléncio, remetam-se os autos ao Arquivo Virtual, aguardando-se ulterior provocacgéo.

Intimem-se.

0006368-17.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222175
AUTOR:ELTON PEREIRA DE SOUZA VIEIRA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Remetam-se os autos para que o perito em neurologia, Dr. Bernardo Barbosa Moreira, indique, no prazo de dez dias, precisamente, a data de
inicio da incapacidade do autor, com base nos documentos juntados no evento n. 32.

Na ocasido, devera o perito informar se retifica ou se ratifica o laudo apresentado anteriormente, indicando as razdes que serviram ao seu
convencimento.

Apos, vista as partes pelo prazo de cinco dias.
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Ao final, tornem a conclusdo para prolagao de sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

5015830-31.2020.4.03.6100 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222719
AUTOR:FABIANA RAMOS DOS SANTOS (SP122091 - ABIGAIR RIBEIRO PRADO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do
mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, havendo necessidade de alteragéo de algum dado do cadastro, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento. Em
seguida, a depender do motivo de indeferimento, cadastre-se na plataforma pertinente ou tornem conclusos para apreciacdo da tutela de
urgéncia.

Int.

0018049-81.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221821

AUTOR:ALZIRA FERREIRA DA MATA (SP412605- BRUNO DE SOUZA BATISTA SILVA)

REU:DANIELRODRIGUES DA MATA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114-
HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Considerando a manifestago da parte autora em 08/10/2020 informando o interesse na produgéo de prova testemunhal, por ora, mantenho a
audiéncia presencial designada para o dia 01/07/2021, as 15h00min.

Int.-se.

0039371-02.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221674

AUTOR:YASMIN DE CASSIA THUMS (SP321487- MARINA GONCALVES DO PRADO)

REU:FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA (PE023255 - ANTONIO DE MORAES
DOURADO NETO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN) FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA)

A parte ré comprovou que efetuou o deposito judicial dos valores referentes ao acordo homologado/cumprimento do julgado.

Eventual impugnacg@o devera ser apresentada no prazo de 10 (dez) dias.

Tendo em vista que os valores encontram-se depositados em conta judicial 2 ordem deste juizo e diante do que consta nas Portarias Conjuntas
PRES/CORE TRF3n° 1,2 e 3 de 2020, oportunizo a parte autora a indicagdo de conta bancaria para transferéncia destes.

A conta indicada deve ser de titularidade da parte autora e devem ser informados o banco, a agéncia, a conta, bem como os dados do titular
(nome ¢ CPF).

Na hipdtese de existir depdsito para pagamento de honorarios sucumbenciais, devidamente identificado, devera ser informada conta de
titularidade do advogado beneficiario dos valores.

Informados os dados, o presente despacho servira como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Econémica Federal localizado
neste Juizado proceda a transferéncia, independente de nova ordem.

Superada a situagio de emergéncia em satide piiblica sem que tenha sido informada conta para transferéncia, o levantamento dos depdsitos
devera ser realizado diretamente na instituigdo bancaria:

a) pela parte autora, sem necessidade de expedi¢@o de ordem ou alvara judicial, sendo imprescindivel a apresentacdo de RG, CPF e
comprovante de residéncia emitido ha menos de 90 dias ou, ainda,

b) pelo advogado, mediante apresentacdo de certiddo de advogado constituido e procuragéo autenticada, que podem ser solicitadas pessoalmente
ou via peticionamento eletrdnico, exclusivamente na opgdo “PETICAO COMUM — PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”,
que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagdo do documento que deferiu os beneficios da justi¢a gratuita, se o
caso.

No caso de condenagéo em honorarios sucumbenciais, os valores depositados deverdo ser levantados diretamente na instituicao bancaria pelo
advogado constituido nos autos.

Intimem-se.

0036276-56.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222490
AUTOR:EDVANDA MARIA SANTOS SILVA (SP301278 - ELAINE DA CONCEICAO SANTOS DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Observamos que a parte autora apresentou o termo de compromisso, em cumprimento ao determinado, contudo também faz-se necessario
regularizar a representagio processual através da apresentacio de nova procuragdo em nome do autor representado pelo curador.

Sendo assim, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora regularize sua representacéo processual.

Sem prejuizo, prossiga-se com a expedicao da requisicdo de pagamento em nome da parte autora, a qual devera ser expedida a ordem deste juizo.
Apds a liberagdo dos valores, oficie-se a instituicdo bancéria detentora da conta judicial para que libere os valores diretamente ao representante
do autor, que ficara responsavel, sob as penas da lei, pela destinagio destes valores em beneficio do(a) representado.

Com a resposta do banco, intime-se a parte autora e remeta-se os autos para prolacio da sentenca de extingdo da execugao.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal

Intime-se.

0012234-06.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221530

AUTOR:ALANDER COLETTI DE SOUZA (SP348006 - EDSON SOARES FERREIRA) SABRINA COLETTI DE SOUZA
(SP348006- EDSON SOARES FERREIRA) GABRIEL COLETTI DE SOUZA (SP348006- EDSON SOARES FERREIRA)
REU:BARBARA VYTORIA FERREIRA DE SOUZA DANIELA CORDEIRO DA SILVA FERREIRA DE SOUZA
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Visto em despacho.

Tendo em conta a atenuagao do quadro da pandemia da COVID-19, reconsidero a decisao anterior, determino a expedigao de carta precatdria
para citagdo das corrés DANIELA CORDEIRO DA SILVA FERREIRA DE SOUZA ¢e BARBARA VYTORIA FERREIRA DE
SOUZA.

Cumpra-se. Int.

0000848-76.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222258
AUTOR:EUGENIA DE FATIMA MASCARENHAS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do teor da Portaria Conjunta PRES/CORE n° 12, de 28 de setembro de 2020, que dispde sobre a prorrogacio das medidas necessarias
ao restabelecimento gradual das atividades presenciais no ambito das Se¢des Judiciarias da Justica Federal de Sao Paulo, até 19 de dezembro de
2020, cancelo a audiéncia designada para 22 de outubro de 2020, as 16h40.

Nova data serd agendada.

A parte autora devera informar nos autos eventual alteragdo nas condi¢des relatadas na petigdo de 14/10/2020, de forma a possibilitar a
realizacdo da audiéncia por videoconferéncia.

Int.

0014012-11.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221778
AUTOR:JOSE NILTON BESERRA DA SILVA (SP388819 - FELIPE DE LUCAS DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista comunicado médico juntado no evento 32, concedo o prazo de 10 (dez) dias uteis, para a parte autora apresentar nos autos os
seguintes documentos:

1-COPIALEGIVEL DO LAUDO DA BIOPSIA GANGLIONAR

2-COPIA LEGIVELDO LAUDO DE EXAMES DE IMAGEM DO ABDOME E REGIAO INGUINAL, CASO TENHA
FEITO.

3-COPIADE OUTROS EXAMES QUE AUXILIEM NA AVALIACAO MEDICO-PERICIAL.

Coma vinda do requeridos acima, intime-se o perito a concluir o laudo pericial no prazo de 15 (quinze) dias uteis.

Cumpram-se e intimem-se

0046537-80.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221728
AUTOR:EDNILSON SEVERINO DA SILVA (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo perito médico, Dr. Guilherme César Aranibar Ghiraldini, em comunicado médico acostado em
03/10/2020.

Remetam-se os autos & Divisao Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto ao registro de entrega do laudo no Sistema
JEF.
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1. Tendo em vista que o laudo médico reporta que a parte autora ndo tem condicdes de administrar o beneficio (previdenciario ou
assistencial), concedo o prazo de 15 (quinze) dias para manifestagdo sobre a existéncia de pessoas relacionadas no art. 110da Lein®8.213/91 e a
juntada aos autos de copia do RG, CPF, comprovante de residéncia, prova do grau de parentesco com a parte autora (certidio de nascimento ou
casamento atualizado), procuragao ao advogado constituido pela parte autora (se o caso) e termo de compromisso com firma reconhecida de que
assume o encargo com o fim de destinar os valores recebidos para a subsisténcia da parte autora.

Nestes termos, o(a) autor(a) podera ser representado(a) para fins previdenciarios pelo seu conjuge, pai, mie ou tutor.

Caso ndo haja nenhuma das pessoas previstas no art. 110 da Lei 8.213/91, faculto a indicagéo, também no prazo de 15 (quinze) dias, de um
parente consanguineo (filho/filha ou irmao/irma), maior e capaz, que resida com a parte autora, mediante a apresentag@o dos documentos
apontados no primeiro paragrafo.

2. Com o cumprimento integral, remetam-se os autos a Divisdo de A tendimento para anotagdo no cadastro da parte autora e intimem-se as
partes para manifestagao sobre o laudo pericial, no prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo no siléncio, tornem os autos conclusos para extingéo.

Apds, venham conclusos para julgamento.

Intimem-se as partes e o Ministério Publico Federal.

5010242-43.2020.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222346

AUTOR:MARIALOURDES ZULLATALVES (SP330039- NADYA PRINET)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO PAULO - CDHU
(SP114904 - NEI CALDERON)

Vistos etc.

Diga a parte autora, em réplica, sobre as contestagdes e documentos apresentados pelos réus, no prazo de 10 (dez) dias, preclusivos.
No mesmo prazo, faculto a ambas as partes informarem nos autos se tém outras provas a produzir, justificando-as.

Oportunamente, voltem conclusos.

Int.

0019587-97.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222163
AUTOR:MARCIO CHOTI (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Petigdes anexadas em 13/07/2020 e 6/10/2020: aguarde-se a juntada do laudo médico pericial.

Intimem-se.

0015294-84.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222224
AUTOR:SILVANI SILVA DOS SANTOS (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de a¢éo proposta por Silvani Silva dos Santos em face do INSS, objetivando a concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigdo
mediante averbagao de tempo de atividade urbana comum.

Converto o julgamento em diligéncia.
Promova a parte autora a juntada de suas CTP S’s originais, que devero ser entregues em secretaria, mediante certidao, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de preclusao.
Sem prejuizo, faculto a parte autora a juntada aos autos de outros documentos habeis a comprovar os vinculos empregaticios a especialidade dos
periodos pleiteados.
Apods, tornem os autos conclusos.
O advogado devera agendar o dia de entrega das CTP S’s por meio do e-mail SPAULO-SEJF-JEF @trf3.jus.br.
Intimem-se.

0037864-64.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221811
AUTOR:ITALO KEVIN RIBEIRO SILVA (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Remetam-se os autos a Divisio Médica para agendamento de pericia.
Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios, com fulcro no art. 22, §4°, da Lein° 8.906/94 (Estatuto
da OAB). Aduzo referido dispositivo legal: “Art. 22. A prestacio de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o direito
aos honorarios convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia. (...) §4° - Se o advogado fizer juntar
aos autos o seu contrato de honorarios antes de expedir-se 0 mandado de levantamento ou precatério, o juiz deve determinar que
lhe sejam pagos diretamente, por deducio da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou. (...)” O
destacamento requerido pressupde, portanto, a comprovacio de que os honorarios ja nio tenham sido pagos pelo constituinte, no
todo ou em parte. Alé m disso, o contrato celebrado por instrumento particular s6 tem forca exe cutiva quando revestido das
formalidades previstas no art. 784, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil, asaber, assinatura do devedor e de duas teste munhas.
Em vista do exposto, concedo ao requerente o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusio, para: a) apresentar ins trume nto
contratual devidamente assinado pelas partes contratantes e por duas testemunhas, as quais devem estar de vidamente
identificadas, com mengéo aos nomes completos e respectivos nimeros de RG ou CPF; e b) comprovar que a parte autora esta
ciente do valor aser destacado e nio antecipou, total ou parcialmente, o pagamento dos honorarios contratuais, mediante (1)
apresentaciio de declaragdo recente (de no maximo 90 dias); ou (2) comparecimento pessoal da parte autora a este Juizado
Especial Federal para prestar declaracdo aser reduzida a termo. Decorrido o prazo sem manifestacio ou com a juntada da
documentaciio incompleta, para evitar retardamento no exercicio do direito do(a) autor(a) desta demanda, expeca-se requisicio de
pagamento sem o destacamento pretendido, inde pendentemente de novo despacho. Por oportuno, saliento que caso requeira
honoriarios a favor da sociedade de advogados, devera constar da procuracio acostada aos autos que os advogados constituidos no
presente feito pertencem arespectiva sociedade. Intime-se.

0022957-21.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221651

AUTOR:RAIMUNDA BARROS DE SOUZA (SP306759 - DIONISIO FERREIRA DE OLIVEIRA, SP239813 - RODRIGO
JOSEACCACIO, SP253127- RAQUEL TRAVASSOS ACCACIO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0007357-57.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221642

AUTOR:NAIR FRANCISCA DE MELO (SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS, SP276964 - ALAN EDUARDO
DE PAULA,SP419127- MARIA CAROLINA DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0003130-87.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221691

AUTOR:FRANCISCO JANUARIO DOS SANTOS (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA, SP421399 - APARECIDO
ANTONIO JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Conforme se depreende do laudo socioeconémico anexado aos autos, a parte autora narra ter filhos e irmaos, sem, contudo, apresentar a
completa qualificacdo destes, como nome completo, numero de R.G., C.P.F. e a profissdo que exercem, ainda que na informalidade.

Desta sorte, considerando tais informa¢des imprescindiveis ao correto deslinde do feito, determino a intimacdo da parte autora para que traga aos
autos a qualificag@o completa de seus filhos e irmaos, constando os dados acima mencionados, no prazo de 15 (quinze) dias, atentando-se para a
incidéncia dos 6nus processuais e consequéncias legais diante da ndo apresentaco.

Prestadas as informagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, apds o qué deverdo os autos ser remetidos para prolagdo de sentenga.

Int.

0011568-05.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221520
AUTOR:MARIAAILZADOS SANTOS (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Quanto ao pedido de efeito suspensivo requerido pela ré, reputo prejudicado ante o esgotamento da jurisdicdo com a prolagao de sentenca.
Resta mantida a tutela antecipada em sentenga, e considerando que ja houve interposicao de recurso, o pedido de suspensdo devera ser
apresentado junto ao 6rgdo ad quem.

Oficie-se ao INSS para cumprimento da tutela, no prazo de 05 (cinco) dias.

Informado o cumprimento, dé-se prosseguimento ao processamento do recurso interposto.

Intimem-se.

0038291-61.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222080

AUTOR:LUZIA FATIMA DE SOUZA (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA, SP378665 - MILEIA RODRIGUES
SILVA DIAS)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Evento 12.

Determino a alteragéio do complemento do assunto de “175- LOCALIZACAO DE CONTAS” para o complemento genérico "000" tendo em
vista que o presente feito ndo trata de localizacdo de contas de FGTS, mas de pedido de Exibigao de Documentos de alegado saque indevido de
FGTS.

Aps, cite-se. Int.

0000157-96.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222505
AUTOR:MANOEL SIQUEIRA CAVALCANTE (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Apds juntada de calculos que apurou o valor da RMI revisada, considerando também o quanto decidido em acorddo, a parte autora requer
retorno a contadoria para apuragdo do montante de atrasados.

Esclarego a parte que o montante de atrasados seré calculado apds a parte ré implantar a nova renda revisada do beneficio em questdo.

No mais, observa-se ainda que o novo recalculo da RMI ja considerou o quanto decidido em acérdio, visto que a RMI apurada e acolhida na
sentenga estava fixada em R$ 1.189,16 e a constante no recalculo apurou valor de R$ 1.569,51.

Cabe ainda ressaltar que, conforme constante no acérddo, na apuragao do montante devido serd aplicada a prescrigao quinquenal.

Pelo exposto e considerando que néo foi demonstrado nenhum defeito nos calculos da RMI revisada, acolho o valor apurado pela contadoiria
judicial.

Oficie-se ao INSS, nos termos do determinado em despacho retro.

Com o cumprimento, tornem a contadoria para apuragdo dos atrasados.

Intimem-se.

0025733-57.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222362

AUTOR:FRANCINEIDE TEIXEIRA BARRETO (SP278564 - ALEX SANDRO DA SILVA)

REU:KAROLINE VITORIA TEIXEIRA BARRETO DE SOUZA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Oficie-se ao INSS para juntar aos autos copia do processo administrativo referente ao beneficio em discussdo (NB 21/171.477.305-9), no prazo
de 15 dias.

Observo que a audiéncia de instrugdo e julgamento esta designada para o dia 24/11/2020, as 16:00, devendo a parte autora comparecer com até 3
(trés) testemunhas, independentemente de intimag3o.

Até a data da audiéncia a parte autora podera anexar aos autos outros documentos comprobatdrios da unido estavel (comprovantes de endereco
comum, demonstragio de dependéncia em imposto de renda, plano de satide, conta bancéria conjunta, fotografias, prontuarios médicos com
meng¢do a acompanhamento etc.).

Sem prejuizo, citem-se desde ja os corréus. Oficie-se ao INSS.

0009152-98.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222027
AUTOR:SHIRLEY PEDRO DA SILVA (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo da parte autora (anexo 66/67): indefiro, por falta de amparo legal.

O julgado determinou, tdo somente, o pagamento do crédito pretérito gerado pelo beneficio de auxilio-doenga, na via judicial.

A questio agora levantada se trata de fato novo que foge aos limites do julgado e, portanto, devera ser deduzida administrativamente perante o
INSS ou, em caso de resisténcia da Autarquia Ré, judicialmente através de nova acao.

Saliento, ainda, que a documentagao juntada esta incompleta.

Em vista disso, encerrada a prestagao jurisdicional, retornem os autos ao arquivo.

Intime-se.

0033752-91.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221768

AUTOR:JORGE DA SILVA CRUZ (SP398501 - JORGE DA SILVA CRUZ, SP 187776 - JOSE CARLOS DE OLIVEIRA
FILHO)

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP 166349 - GIZA HELENA COELHO) (SP 166349 - GIZA HELENA COELHO, SP342355 - ANDRE
DE ALBUQUERQUE) (SP 166349 - GIZA HELENA COELHO, SP342355 - ANDRE DE ALBUQUERQUE, MG143089 - NINA
SUE HANGAI COSTA) (SP 166349 - GIZA HELENA COELHO, SP342355 - ANDRE DE ALBUQUERQUE, MG143089 - NINA
SUE HANGAI COSTA,MG101856- ANA CAROLINA SOUZA LEITE) (SP 166349 - GIZA HELENA COELHO, SP342355 -
ANDRE DE ALBUQUERQUE, MG143089 - NINA SUE HANGAI COSTA, MG101856 - ANA CAROLINA SOUZA LEITE,
SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)
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Diante das informagdes da parte autora, oficie-se ao FNDE para que se manifeste expressamente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca das
alegacdes da parte autora, comprovando o cumprimento do julgado, € os procedimentos necessarios para regularizagido dos aditamentos
pendentes.

Apds, dé-se ciéncia a parte autora.

Intimem-se.

0028794-23.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222261
AUTOR:OSVALDO MOREIRA BARBOSA (SP346654 - CRISTIANO DE BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dé-se vista a0 INSS do teor da peticdo e documentos anexados pelo autor.
Oportunamente, retornem os autos conclusos.
Int.

0052683-40.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222363
AUTOR:DIONEY DE JESUS FERNANDES (SP418555- GUILHERME HENRY BICALHO CEZAR MARINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo(a) perito(a) médico(a) Dr. ARTUR PEREIRA LEITE, em comunicado médico acostado em
02/10/2020.
Remetam-se os autos a Divisio Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tuteis, acerca do(s) laudo(s) pericial(is) médico(s) anexado(s) aos autos e, se
0 caso, apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos, devendo ainda, o réu oferecer proposta de acordo, se assim entender
cabivel, bem como se manifestar, expressamente, quanto aos honorarios periciais, nos termos do Art. 33, da Resolugdo CJF-RES-2014/00305,
de 07/10/2014. Caso a parte autora concorde com o conteudo do laudo, ndo ha necessidade de manifestagdo. Nos termos da Resolugdo GACO
n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifestagdes de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema
de Atermag@o Online (SA O) disponivel no enderego eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instrugdes/Cartilha).
Apos, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.

Intimem-se. Cumpra-se.

0055332-61.2008.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222051
AUTOR:EDIVANIA APARECIDA DA SILVA (SP369296 - HELOISA SANTANNA CAVALCANTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdo da parte autora (anexo 50): assiste razdo. Anote-se a nova patrona da parte autora, em face do substabelecimento sem reservas,
anteriormente juntado (anexo 31).

Dessa forma, concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias, para cumprimento integral do despacho de 19/03/2019 (anexo 47), juntando todos
os documentos necessarios, conforme solicitado pelo INSS (anexo 46), viabilizando o prosseguimento da execugao.

Com o devido cumprimento, oficie-se o0 INSS para integral cumprimento da obrigagao de fazer, no prazo de 30 (trinta) dias.

Decorrido, sem manifestacéo, retornem os autos ao arquivo, observando o prazo prescricional.

Intimem-se.

0041711-74.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222532
AUTOR:MARIAMARCELINA DA SILVA (SP357975- EVERALDO TITARADOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito para cumprimento das seguintes
diligéncias:

1— Esclareca o marco temporal da demanda com vistas a eleger o pedido administrativo objeto da lide, ou seja, o cerne da controvérsia,
juntando o respectivo comprovante do indeferimento ou cessac@o do beneficio a ser eleito como objeto da lide, caso néo conste nos autos;

2 — Esclareca a diferenga entre a propositura atual e as anteriores, detalhando eventual agravamento, apontando no conjunto probatério os
documentos que corroborem as alegagdes.

Desde de ja faculto a juntada de provas médicas atuais, com data, CID, carimbo e assinatura do médico legiveis.
Regularizada a inicial, venham conclusos para analise de possivel ofensa a coisa julgada formada em processo anterior.
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0041167-86.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222283
AUTOR:MARLENE RANGEL DA SILVA CUNHA (SP435903 - RONALDO WILLIAN DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Eventos 13-14.

Ha necessidade de apresentagao do apontado PJE para verificag@o de eventual prejudicialidade e aferigdo de todos os elementos
comprobatdrios.

Concedo dilagao do prazo por 10 (dez) dias, sob pena de extingdo, para integral cumprimento da determinagao anterior.

Intime-se.

0009418-85.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221322

AUTOR:NELSON FERREIRA LIMA (SP272001 - TATIANA TEIXEIRA SOARES)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP088988 - ANTONIO HARABARA FURTADO) BANCO BRADESCO S/A
(SP237085- FLAVIA GONCALVES RODRIGUES DE FARIA)

Vistos, etc.

Defiro o prazo de 5(cinco) dias requerido pela CEF para que se manifeste sobre os documentos apresentados pela parte autora (anexos 47 e 48).
Apds, tornem os autos conclusos.

Int.-se.

0019148-86.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222091
AUTOR:GENIVALRODRIGUES DE SOUSA (SP200856- LEOCADIA APARECIDAALCANTARA SALERNO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo anexada em 07/10/2020.
Indefiro o pedido formulado.

Estando a parte autora patrocinada por advogado(a) devidamente constituido(a), cabe ao(a) procurador(a) providenciar junto a hospitais/clinicas
quaisquer documentos necessarios para a apreciagdo do pedido. Ademais, ndo ha nos autos prova da negativa da clinica mencionada na peticdo
supradita em fornecer o prontuario médico, com a indicagado do nome do funcionario da clinica que se recusou a atendé-lo.

Assim, concedo o prazo suplementar de mais 15 (quinze) dias, para que a parte autora cumpra integralmente a determinac@o contida na decisédo
anterior, apresentando copia do prontuario médico da autora.

Sem prejuizo, aguarde-se a realizagdo da pericia médica.

Intime-se.

0033322-03.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222236
AUTOR:JOSE NEUTON DE AQUINO (SP230917- FERNANDA RAQUEL TOMASI CHAVES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Eventos 18-19.

O autor propds a presente acéo no dia 17.08.2020, em face da Unido Federal, postulando seja declarada a iseng@o de imposto de renda em seu
beneficio de aposentadoria por invalidez/por incapacidade permanente NB 615.588.437-8, DIB 25.08.2016, por ser portador de doenga grave.
O beneficio em questio foi implantado no bojo dos autos 00216547420164036301.

O autor apresentou protocolo de pedido de levantamento de cdpia do processo administrativo (evento 12/24.08.2020) e de pedido de isen¢do
(evento 19/02.10.2020).

Concedo dilagao do prazo por 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo, para integral cumprimento da determinag@o anterior, devendo o autor
apresentar as copias do processo de implantagio da aposentadoria e do processo de analise do pedido de isengao.

Intime-se.

0038634-57.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222169
AUTOR:EDILENE DA CONCEICAO SANTOS (SP170171 - JORGE ANTONIO THOMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Verifico que na decisdo anterior, prolatada em 30.09.2020, termo n.° 6301211845/2020, constou o reconhecimento da hipétese de coisa julgada
parcial em relacdo ao periodo anterior ao transito em julgado na agéo anterior, em 12.02.2012. Todavia, em 12.12.2016, foi certificado o transito
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em julgado da sentenga prolatada no processo anterior, n.” 00038191020154036301.

Ante ao exposto, retifico, de oficio, a decisdo anterior, para que passe a constar com a seguinte redacao:

“Consta no termo de prevengao os processos n.° 00641823120134036301, 00038191020154036301 e 00163860520174036301.
-processo n.° 00641823120134036301, a parte autora objetivou a concesséo de beneficio por incapacidade.

-processo n.° 00038191020154036301, objetivou a concessao de beneficio por incapacidade. Foi proferida sentenga, em
14.01.2016, julgando improcedente o pedido, pois na data de inicio da incapacidade total e temporaria (10.12.2014), a autora nao detinha a
qualidade de segurada. Em 12.02.2016, foi certificado o transito em julgada da r. sentenga.

-00163860520174036301, pleiteia a concessdo de beneficio assistencial.

Nesta demanda, objetiva o restabelecimento ou concesséo de auxilio-doenca (ou aposentadoria por invalidez), do nimero de
beneficio 707.016.782-3, com DER em: 03/08/2020, bem como a condenag@o do INSS a pagar as parcelas atrasadas devido a indeferimentos
anteriores e posteriores dos beneficios cessados.

Reconheco a hipétese de coisa julgada parcial em relag@o ao periodo anterior ao transito em julgado na agéo anterior, em
12.02.2016.

Dé-se baixa na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito sem
resolugao do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento
“INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos &
Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagio de data para a realizagido do
exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.”

0014948-70.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222205
AUTOR:NADIR APARECIDA DOS SANTOS SILVA (SP207171 - LUIS GUILHERME LOPES DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que consta dos autos o relatorio médico de esclarecimentos colacionado no evento 51, devolvam-se os presentes autos a Turma
Recursal
Intime-se.

0014830-60.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222048
AUTOR: VERAMARIADO CARMO QUEIROZ PEREIRA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Evento 17: Defiro a dilagdo de prazo requerida pela parte autora, por 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo, com ou sem a apresentacdo do documento, tornem os autos conclusos.
Intimem-se.

0007006-50.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222260
AUTOR:MARIADAS DORES MARQUES (SP359843 - EDUARDO MOISES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Diante do exposto, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora apresente documentos contemporaneos ao periodo cujo labor
pretende que seja reconhecido, em nome proprio, sob pena de preclusio.

No mesmo prazo, e sob as mesmas penas, devera informar quais provas pretende produzir, esclarecendo se pretende a producdo de prova
testemunhal, o fazendo de forma justificada.

Com a vinda da manifestacdo, dé-se vista a parte contraria.

No siléncio, tornem os autos conclusos para julgamento do feito no estado em que se encontra. Int

0030386-05.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222045
AUTOR:PATRICIAREBOUCAS DA SILVA (SP406766 - ETTORE REINALDO GALEAZZI AVOLIO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

O julgado foi objetivo quanto a data de inicio dos pagamentos. Eventual irresignagio da parte autora deveria ser manifestada a tempo e modo
oportunos.

Assim, ante a comprovagao do cumprimento da obrigagéo, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Intimem-se.

0006096-23.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221455
AUTOR:RAIMUNDO SABINO MONTEIRO (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ TAVARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Conforme se depreende do laudo socioeconémico anexado aos autos, a parte autora narra ter filhos tendo indicado nome completo e data de
nascimento, para o correto deslinde do feito, determino a intimagao da parte autora para que traga aos autos o nimero de R.G. e C.P.F. de cada
um dos filhos, no prazo de 15 (quinze) dias, atentando-se para a incidéncia dos 6nus processuais e consequéncias legais diante da ndo
apresentagdo.

Prestadas as informagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, apos o qué deverdo os autos ser remetidos para prolagao de sentenga.

Int.

0038847-63.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222679
AUTOR:ERICA ALMEIDA DA SILVA (SP254190 - JAILSON SOUZA MOTA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dé-se vista a parte contraria acerca da manifestacao do réu de 14/10/2020. Prazo 5 (cinco) dias. A pds, voltem conclusos.

0037507-84.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222062
AUTOR: WALDIR DEALMEIDA CAJU (SP306721 - BRUNO VENANCIO MARIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinagao anterior. A parte autora deve juntar:

- Declaragio do titular do comprovante de endereco apresentado, datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de copia de
documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0038697-82.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222172
AUTOR:ROBSON VIEIRA CORREIA (SP170171 - JORGE ANTONIO THOMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 27/11/2020, as 10h, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) judicial Dr(a). Artur Pereira Leite, a ser realizada
na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagao com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de
Habilitagao, carteira profissional do 6rgéo de classe ou passaporte).

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do
art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no dispostono art. 6° da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Dirio
Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 25/11/2019.

Tendo em vista a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satde publica decorrente do novo
Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora deverd comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de protecao individual (mascara), com a recomendagao
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de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de
prote¢ao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia
médica em virtude de estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagndstico de COVID-19, para que a sua pericia
médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario
agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documenta¢do médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto
durarem as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagdo de documentos médicos e prontuarios na data da
pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19,
usara durante a pericia médica, os equipamentos de protecdo individual (méascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios),
sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada
autor.

h) O autor sera submetido a aferigao de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Forum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em
comparecer a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo
implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-A ssistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar
da data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0038695-15.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222147
AUTOR:EDNA COSTA SANTOS FERREIRA (SP321242 - ALESSANDRO RAFAELMONTALVAO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 26/11/2020, as 09:30min, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) judicial Dr(a). Elcio Rodrigues da Silva, a ser
realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de

Habilitagao, carteira profissional do érgéo de classe ou passaporte).

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do
art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto no art. 6°da Portaria SP-JEF-PRES n°. 11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario

Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 25/11/2019.

Tendo em vista a necessidade da adogéo de medidas para o enfrentamento da situacdo de emergéncia em satide publica decorrente do novo
Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢ao individual (mascara), com a recomendag@o
de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de
protecao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia
médica em virtude de estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagndstico de COVID-19, para que a sua pericia
médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizag@o da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario
agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documenta¢do médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto
durarem as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, no devera haver manipulacdo de documentos médicos e prontuarios na data da
pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19,
usara durante a pericia médica, os equipamentos de protecdo individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios),
sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serfo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada
autor.

h) O autor sera submetido a aferigdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Férum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, emrazio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em
comparecer a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo
implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-A ssistencial novo agendamento.
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Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar
da data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0041417-22.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222164

AUTOR:MARIAAPARECIDA GOMES BARBOSA (SP339108 - MARIA JOSE DA CUNHA PEREIRA, SP333719-ANA
PAULAAPARECIDAFONSECA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Verifico que os processos apontados no termo de prevengo foram extintos sem resolugdo do mérito, o que autoriza a propositura da nova agéo,
nos termos do art. 486 do Novo Cdédigo de Processo Civil

No entanto, ndo houve transito em julgado nos autos n°50128976420194036183.

Assim, comprove a parte autora, no prazo de 5 dias, que renunciou o direito ao recurso em referidos autos, sob pena de caracterizagao de
litispendéncia.

Sem prejuizo, intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do feito sem
resolu¢do do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Decorrido o prazo de 5 dias acima mencionado, com ou sem manifestagéo, voltem conclusos.

0034881-92.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221920
AUTOR:ANDREIABALDEZ BENEDICTO DE SOUZA (SP322145 - ELAINE FERREIRA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 02/12/2020, as 14h00, aos cuidados o(a) perito(a) médico(a) judicial Dr(a). JONAS APARECIDO
BORRACINI (ORTOPEDIA E MEDICINA LEGAL), a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista
— Sao Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagao com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de
Habilitagao, carteira profissional do 6rgéo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situa¢do de emergéncia em satde publica decorrente do novo
Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendagéo
de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, serd permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de
protecao;

c) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica
em virtude de estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a sua pericia médica
possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario
agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentagdo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagio da pericia, uma vez que, enquanto
durarem as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulacéo de documentos médicos e prontuarios na data da
pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19,
usara durante a pericia médica, os equipamentos de prote¢ao individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios),
sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada
autor.

h) O autor sera submetido a afericdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Foérum;

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, emrazio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em
comparecer a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo

implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisao Médico-Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que nio comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar
da data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.
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Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relacio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevencio,
pois séo distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sio diversos e/ou os pedidos sio diferentes. Dé-se baixa
naprevencio Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢do do
feito sem resolucdo do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades
apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a
inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma: a) havendo necessidade de alteragdo, incluso ou excluséo de algum dado do
cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisiio de Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a
Diviséo de Pericia M édica para designacio de data para a realizaciio do exame pericial; c) havendo pedido de antecipacdo dos
efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citacéio, caso
janao tenha sido o réu citado.

0041978-46.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222290

AUTOR: VALDECIRA SILVEIRA PAULINO (SP303405 - CARMEN MARTINS MORGADO DE JESUS, SP 168731 -
EDMILSON CAMARGO DE JESUS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0041005-91.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221707
AUTOR:DIRCE FUMIKO TAKANO OKI (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0041809-59.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222279
AUTOR:JOAO EDIMILSON PEREIRA OLIVEIRA (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5011462-21.2020.4.03.6183 - 11" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222264
AUTOR:MONICA APARECIDA EUZEBIO (RJ216995 - MAYLSON COSTA SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0041531-58.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221595
AUTOR:MARTINSAPARECIDO ZANETTE (SP422525- ADRIANAAPARECIDA VITAL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingo do feito sem resolugdo do
mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as diividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

No mesmo prazo e pena, cumpra as seguintes diligéncias:

1 - Comprove o interesse de agir, mediante comprovante de requerimento administrativo perante o INSS apds a cessacéo do beneficio
cessado;

2 — Esclareca o Municipio de residéncia, ja que consta nos autos comprovante de residéncia em Ribeirdo Pires (SP).

Regularizada a inicial, venham conclusos para analise de eventual identidade em relagio aos autos n°. 0036335-10.2020.4.03.6301.

0021272-42.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301220865

AUTOR: WILFRED CHINWEOLU NJOKU (SP288018 - MARIA CECILIA DE ARAUJO ASPERTI, SP071441 - MARIA
LIMA MACIEL)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Compulsando os autos, verifica-se que houve reconhecimento pela ré do pedido da parte autora para liberagéo das parcelas do auxilio
emergencial, contudo, em pesquisa e documentos juntados pela parte autora, verifica-se que ainda ndo houve a atualizagio do sistema para o
creditamento do beneficio.

Assim, oficie-se a ré para que, no prazo de 05 (cinco) dias, comprove a implantagao, nos termos do quanto reconhecido e homologado em
sentenga.

Intimem-se.

0002926-43.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222636
AUTOR:NEUSA DA PENHA MANETTA (SP207238 - MARIA DA PENHA DA SILVA SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Evento processual 35 - O comunicado médico ndo esta acompanhado do anexo referido em seu conteudo.
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Intime-se o perito médico para cumprimento da decisio proferida em 07/10/2020.
Cumpra-se.

0016020-63.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222637
AUTOR:ERICA DI PAOLA SOUZA (SP203969 - NICOLA INNOCENTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista o teor da peticdo da parte autora anexada aos autos virtuais em 07/10/2020 (evento 65), defiro o pedido de desconsideragdo de
apreciagfo da peticdo de A gravo Interno, bem como a remessa dos autos ao arquivo.
Intime-se.

0002554-94.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221905
AUTOR:EDVANE MARIA PINA (SP2958380 - JOSE CARLOS VIEIRA LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Considerando a manifestago da parte autora informando o interesse na designagio de audiéncia virtual e a apresentag@o dos e-mails e telefones
das testemunhas (anexos 33/34), faz-se necessaria a indicagido do e-mail da parte autora e de seu patrono, assim como dos telefones para
contato, dessa forma, intime-se a parte autora para que apresente os e-mails e telefones faltantes, no prazo de 10(dez) dias.

Int.-se.

0050808-35.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221531
AUTOR:INACIO DIAS DA SILVA (SP298689 - ANA LUCIA MARINHO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Visto, etc..
Reputo prejudicada a peticdo anexada, eis que o processo ja foi sentenciado.
Assim, decorrido prazo recursal, se em termos, dé-se baixa no portal de intimagdes, certifique-se o transito em julgado e arquive-se.

Cumpra-se.

0004998-94.2020.4.03.6303 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222527
AUTOR:JOSE ROBERTO SIQUEIRA (SP341858 - LUIS SIDNEI ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando que as medidas necessarias ao restabelecimento gradual das atividades no &mbito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e
das Se¢des Judiciarias da Justica Federal de Sdo Paulo e Mato Grosso do Sul, previstas na Portaria Conjunta PRES/CORE n° 10, de 3 de julho
de 2020, foram prorrogadas até 19/12/2020 (P ortaria PRES/CORE n° 12, de 28 de setembro de 2020), as audiéncias serdo realizadas por meio
presencial apenas nos casos de impossibilidade de utilizagdo dos sistemas atualmente disponiveis, motivo por que cancelo a audiéncia presencial
designada nos autos.

Cabe reiterar que o acesso a sala de audiéncia virtual, por meio do aplicativo Microsoft Teams, prescinde de conhecimento tecnoldgico avangado
(evento 23), bastando que os participantes cliquem no link correspondente a sala de audiéncia virtual para participar do ato.

Assim, faculto novamente a parte autora que informe, até o dia 21/10/2020, se ha interesse na realizagao de teleaudiéncia, através do aplicativo

Microsoft Teams.

Eventuais davidas podem ser esclarecidas por e-mail (irjorge@trf3.jus.br).

Em caso positivo, devem ser indicados os e-mails e telefones de todos os participantes do ato processual (parte autora, advogado(a) e
testemunhas), viabilizando, assim, a designacao de data e o encaminhamento do convite para ingresso na sala audiéncia virtual ou esclarecido se
os depoimentos (parte autora e testemunhas) serdo realizados no escritério do advogado(a), com a indicag@o das medidas que serdo adotadas
para a preservagao da incomunicabilidade das testemunhas.

Ressalto que na hipotese de desinteresse ou inviabilidade técnica, devidamente justificados, as partes serdo oportunamente intimadas acerca do
novo agendamento da audiéncia presencial, que sera feito conforme disponibilidade do Juizo, observadas as condi¢des necessarias de
distanciamento social, limite maximo de pessoas no mesmo ambiente e atendidas as condigdes sanitarias recomendadas na Resolugdo n® 322 do
CNIJ.

Intime-se.

0012203-83.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221134
AUTOR:MARCIAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA (SP102767 - RUBENS ROBERTO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Designo pericia médica para o dia 30/11/2020, as 17h., aos cuidados do (a) perito (a) médico (a) judicial Dr.(a). Dr. WLADINEY MONTE
RUBIO VIEIRA, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.
A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de
Habilitagio, carteira profissional do 6rgéo de classe ou passaporte).
Tendo em vista a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situacdo de emergéncia em satde publica decorrente do novo
Coronavirus (COVID-19):
a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de protecdo individual (mascara), com a recomendagio
de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de
protecao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia
médica em virtude de estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagndstico de COVID-19, para que a sua pericia
médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizag@o da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario
agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documenta¢do médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto
durarem as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulacdo de documentos médicos e prontuarios na data da
pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19,
usara durante a pericia médica, os equipamentos de protec¢do individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios),
sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serfo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada
autor.

h) O autor sera submetido a afericdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Forum;

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em
comparecer a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo
implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-A ssistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar
da data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0041999-22.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222293
AUTOR:JOSE DIAS BISPO (SP 188538 - MARIAAPARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que a presente agdo é idéntica a demanda anterior, apontada no termo de prevengdo (autos n° 00641277020194036301), a qual
tramitou perante a 9 Vara Gabinete deste Juizado, tendo sido extinto o processo sem resolugdo do mérito, promova-se a redistribuicdo dos autos,
nos termos do art. 286, inciso 11, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Intimem-se.

0062345-28.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222195
AUTOR:KATIA GONCALVES PAIM SALES (SP296151 - FABIO BARROS DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Remetam-se os autos ao perito em neurologia, Dr. Hélio R odrigues Gomes, para que preste os esclarecimentos demandados pela parte autora
(ev. 40) e pelo INSS (ev. 36) no prazo de dez dias.

Na oportunidade, devera o perito informar se retifica ou ratifica o laudo apresentado anteriormente, aduzindo as razdes que serviram ao seu
convencimento.

Apds, vista as partes pelo prazo de cinco dias.

Ao final, tornem os autos a concluséo para prolagdo de sentenga de mérito.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista o transito em julgado, proceda a Secretaria da seguinte forma: 1) Caso o beneficio nio tenha sido revisto ou
implantado ou tenha sido revisto ou implantado em desconformidade com a cois a julgada, oficie-se para cumprimento da obrigacio
de fazer, consignando-se o prazo fixado no julgado ou, no siléncio deste, o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, ficando desde logo

autorizada a expedicfo de oficios de reiteracfo, caso necessario. Os valores em atraso serio pagos, integralmente, por
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 16/10/2020  177/1553



RPV/Precatério, em cumprimento da deciso proferida pelo STF (ARE n.’ 839202/PB, Ministro Luiz Fux, 25/03/2015). 2)
Cumprida a obrigacio de fazer: a) quando consistente com os célculos de liquidacéo do julgado, remetam-se a Seciio de
RPV/Precatérios para expedicio da requisiciio de pagamento, cujo montante sera atualizado de acordo com a Resoluciio CJF n°
458/2017; b) quando necessdria a realizacdo de calculos, encaminhem-se os autos a2 Contadoria Judicial para que apure os valores
devidos em atraso, inclusive no tocante a sucumbéncia, se houver, dando-se ci€ncia as partes dos referidos valores. Apés,
aguarde-se eventual manifestaciio pelo prazo de 10 (dez) dias. Eventual impugnacdo deve atender, sob pena de rejeicdo sumaria,
os seguintes requisitos retirados com base na Resolucio CJF n® 458/2017: i. o requerente deve apontar e especificar claramente
quais siio as incorrecdes existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto; ii. o defeito nos calculos deve estar
ligado a incorrecio material ou a utilizaciio de critério em descompasso com alei ou com o titulo executivo judicial; e iii. o critério
legal aplicavel ao débito niio deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento nem na de execucéo. 3) No siléncio, ficardo
desde logo homologados os calculos, devendo-se remeter os autos a Secio de RPV/Precatérios para expedicio da requisicio de
pagamento. 4) Caso o montante do valor da condenacéo ultrapasse o limite de 60 salirios minimos, a parte autora devera, no
mesmo prazo, manifestar-se quanto a forma do recebimento por meio de oficio precatério (PRC) ou por requisiciio de pequeno
valor (RPV). No siléncio, sera expedido oficio precatorio (PRC). 5) Na expedicio da requisicio de pagamento, deveraser
observado o seguinte: a) caso o valor dos atrasados nio ultrapasse 60 (sessenta) salirios minimos, sera expedida re quisicio de
pequeno valor (RPV) em nome da parte autora; b) na hipétese de os atrasados superarem esse limite: i. do valor integral, por
meio de oficio precatorio (PRC); ii. ou com rentincia ao valor excedente a 60 (sessenta) salirios minimos, por requisi¢io de
pequeno valor (RPV). ¢) se houver condenacio a pagamento de honorarios sucumbenciais, ainda que nio constem em eventual
planilha de cilculos, os mesmos serio requisitados quando da expedicfo da requisicdo de pequeno valor ou do oficio precatério
principal; d) em se tratando de Requisiciio de Pequeno Valor, desnecessaria a intimacéo do ente publico, para fins de compensacéo
de crédito, umavezque o art. 100 e §§ 9° e 10 da Constituicio Federal nfio se aplicam a hipétese (art. 44 da Lein® 12.431/2011). 6)
Quanto ao levantamento dos valores depositados, sera observado o seguinte: a) se o beneficiario for pessoa interditada e/ou
representada, por ndo conseguir gerir o proprio beneficio, os valores depositados em seu favor poderio ser levantados porseu
representante, me diante oficio encaminhado a institui¢io bancaria, salvo determinacio judicial em contrario. Havendo a¢éo de
interdicdo, devera ser expedido oficio ao Juizo da interdi¢do, informando a liberagéo dos valores ao curador; b) nos demais casos
de beneficidrio absolutamente incapaz, desde que ja regularmente representado nos autos por pai ou mie, os valores depositados
poderio serlevantados pelo referido representante legal, nos termos do art. 110 da Lein® 8.213/91; c¢) Nos casos de beneficiario
abs olutamente incapaz, curatelado ou deficiente representado, o Ministério Publico Federal sera intimado para ciéncia e eventual
manifestacdo. 7) com o lancamento da fase de depésito dos valores pelo Eg. TRF3 e apés aintimacgéo das partes, tornem os autos
conclusos para extin¢do. Intimem-se.

0029501-25.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221950
AUTOR:LEONILDES PEDRO DA SILVA (SP275964 - JULIA SERODIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019697-33.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222243
AUTOR:PAULO CESAR FELISARDO (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0028270-26.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222209

AUTOR: MARIA MARTA DA SILVA (SP037209 - IVANIR CORTONA, SP051459 - RAFAEL CORTONA)
REU:MARIAAPARECIDA LOURENCO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114
-HERMES ARRAISALENCAR)

Eventos 44 e 46: A cdpia do processo administrativo apresentado pelo INSS ndo atende, novamente, as determinacdes anteriores, vez que ndo
corresponde ao beneficio previdenciario auferido pela corré, Sra. Maria Aparecida Lourengo.

Embora o processo administrativo (fl. 1,evento 44) apresente numeragdo semelhante (NB 191.527.025-9), os autos do processo sdo do beneficio
de pensdo por morte pleiteado por Maria A parecida de Sordi, em fungdo do dbito de Milton de Sordi.

Em consulta ao Sistema de Atendimentos-SAT do INSS, realizada com o intuito de obter mais informag¢des da situa¢do do beneficio, verifica-se
que quatro beneficios previdencidrios receberam a mesma numeracao, e que esta em curso processo administrativo, instaurado em 01/10/2020,
para elucidar a questdo, identificado pelo protocolo 1346135330 (evento 50):

01 — A Sra Maria Aparecida de Sordi, CPF 216.569.078-10, requereu Pensao por Morte, Tarefa 1010157857 em 12.12.19, como dependente
(conjuge) de Milton de Sordi, CPF 106.495.498-72, que recebia o NB 42/071.392.712-7 (segurado falecido em 05.12.19); beneficio ja
concluidono GET em 31.01.20, como NB 21/191.527.025-9.

02 — Ao consultar o GET, no entanto, observamos que, o mesmo NB consta para 3 tarefas diferentes:

- Tarefa concluida, n® 15560293010, criada em 03.12.19, em nome de Thiago Augusto de Oliveira Barros, CPF 406.720.718-27, Auxilio
Reclusdo, constando como Indeferido;

- Tarefa concluida, n° 1182551260, criada em 09.12.19, em nome de Maria Cecilia Matsuura Shikawa, CPF 889.305.648-87, Pensao por Morte,
constando como Indeferido, mas,no PLENUS, o NB referente a essa interessada € 021/1916527.122-0, OL 21.005.060;

- Tarefa concluida, n°1010157857, criada em 12.12.19, em nome de Maria Aparecida de Sordi, CPF 216.569.078-10, Pensdo por Morte,
constando que o mesmo foi concedido, apds solicitacdo de exigéncias, devidamente cumpridas, porém, verificamos que, foi anexo
aos documentos, INFBEN de outro segurado, por nome Joaquim Manoel da Silva, CPF 013.191.278-00, NB 32/514.480.165-6.

03— Emconsultaao PLENUS,0NB 21/191.527.025-9, consta concedido em nome de Maria Aparecida Lourenco, CPF 168.318.248-03
desdobrado com 021/195.260.805-5, de Maria Marta da Silva, CPF 287.218.508-95 , tendo em ambos, o segurado Joaquim Manoel da Silva,
como instituidore DIB em 16.11.19, OLC 21.005.060 ¢ OLM 21.004.030 ¢ OLC 14.024.010 ¢ OLM 21.004.030,
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respectivamente.

04— No GET, encontramos o protocolo de A posentadoria por Tempo de Contribuicdo, para Maria Aparecida Lourengo, requerido em
03.07.19, APS Mococa, Tarefa n° 861719650, com Subtarefa 344589917 Analise de Periodos Especiais, pela Pericia médica , beneficio
Indeferido por Falta de Tempo de Contribuicdo, portanto; em momento algum, houve solicitagdo de Pensdo por Morte, por parte

da interessada.

05— A Sra. Maria Aparecida de Sordi, registrou Manifestagéo na Ouvidoria, apos verificar no Meu INSS, que houve a concessédo do

21/191.527.025-9, em seu nome, mas, ndo recebeu nenhum valor até o momento, pois 0 mesmo encontra-se Ativono PLENUS, para Maria

Aprecida Lourengo.

06— Uma vez que, essa Pensio por Morte foi solicitada para esta AP S Sao Caetano do Sul, temos de responder o mais rapido possivel, sua

reclamagdo na Ouvidoria, assim como seu registro no Plantdo de Duvidas, manifestagdes que, entendemos  totalmente validas, ja que a

requerente esta viiiva desde 05.12.19, solicitou seu beneficio em 12.12.19 (concluido para outra pessoa em 31.01.20), ndo pode mais ser

prejudicada, ainda mais se tratando de pessoa idosa e necessitada, considerando ainda ser beneficio precedido de A posentadoria.

07 — Dessa forma, efetuamos a reabertura da Tarefa, para que o problema sanado e, a Pensdo por Morte concedida a requerente correta

Com efeito, concedo o prazo de 10 (dez) dias a0 INSS, para que (i) apresente copia integral dos autos do processo administrativo referente ao
beneficio de pensao por morte titulado por Maria A parecida Lourenco (fl. 1, evento 42) e (i) esclareca se o deferimento do beneficio de pensdo
por morte a corré Maria Aparecida Lourengo decorre de vicio do ato administrativo de concessao.

Intimem-se.

0037676-71.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222396
AUTOR:MARIAAPARECIDARAMALHO (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dé-se ciéncia ao INSS do teor da petigdo e documentos anexados pela autora.
Oportunamente, retornem os autos conclusos.

0013225-50.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222449
AUTOR:MARINA PEREIRA CARDOSO (SP176874- JOAQUIM CASIMIRO NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Preliminarmente, ciéncia as partes da manifestagdo do Ministério Piblico Federal (anexo 65/66).

Oficio da Policia Federal (anexo 74): atenda-se. Oficie-se, em resposta, anexando todas as copias solicitadas.
Apds, retornem os autos ao arquivo.

Intimem-se.

0002492-54.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222658

AUTOR:MAYARAALVES ROSA

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA (SP354990A - ANTONIO DE MORAES
DOURADO NETO)

Da analise dos autos, verifico que o corréu Faculdades Metropolitanas Unidas Educacionais Ltda. ndo foi intimado do despacho anterior, em
razio de seu advogado ainda ndo ter sido cadastrado no sistema do JEF.

Proceda a Serventia ao devido cadastro e, apds, intime-se o supramencionado corréu do contido no despacho de 27/08/2020.
Intime-se.Cumpra-se.

0053464-62.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222381
AUTOR:ZORIA DE SOUZA BORGES E SILVA (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ TAVARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo(a) perito(a) médico(a) Dr. ARTUR PEREIRA LEITE, em comunicado médico acostado em
02/10/2020.

Remetam-se os autos a Divisio Médico-A ssistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, acerca do(s) laudo(s) pericial(is) médico(s) anexado(s) aos autos e, se 0
caso, apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as
manifestacdes de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagao Online (SAO)
disponivel no endereco eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instrugdes/Cartilha).

Apds, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.
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Intimem-se. Cumpra-se.

0041973-24.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221662
AUTOR:CLAUDINEIAPARECIDO DEARAUJO (SP292643 - PAULA PERINI FARIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagao de irregularidade.
No mesmo prazo indique o seu enderego eletronico, nos termos do artigo 319, inciso 11, do CP C, sob pena de extingéo do feito.
Int.

0021645-44.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221705

AUTOR: GUSTAVO HENRIQUE DA SILVA SIMPLICIO (SP285927 - GISELE REIS SANTOS DA SILVA, SP303865 -
HELENIZE MARQUES SANTOS)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Compulsando os autos verifico que ha informa¢des da parte autora de que os valores foram novamente devolvidos, e que houve requerimento da
Unido acerca do pagamento por meio de requisicdo (anexo n° 132).

Assim, oficie-se a parte ré para que junte aos autos a planilha de calculo correspondente as diferengas devidas a parte autora, no prazo de 10
(dez) dias.

Com a resposta, dé-se ciéncia a parte autora, haja vista que os valroes serdo pagos por meio de requisi¢do.

Intimem-se.

0004435-09.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221063

AUTOR:REGINALDO BORGES DOS SANTOS (SP071334 - ERICSON CRIVELLI, SP256006 - SARA TAVARES QUENTAL
RODRIGUES, SP323436- VITOR MONAQUEZI FERNANDES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peti¢do anexada em 05/10/2020.

Tendo em vista que o nimero do processo constante na petigdo supradita diverge da numeracao processual destes autos, intime-se a parte autora
para que, no prazo de 5 (cinco) dias, esclareca a divergéncia apontada.

Intimem-se.

0002706-79.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221507

AUTOR: GABRIELA PIVA MARTINS (SP262521 - JONATAS TEIXEIRA DE MIRANDA, SP311860 - FABIO DE CASSIO
COSTAREINA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Peti¢do (ev.98): indefiro o requerido, haja vista que a exigéncia da CEF refere-se ao atendimento de normas bancérias.

Assim, a parte devera providenciar procuragdo com os poderes requeridos pela agéncia bancaria para levantamento dos valores.

Juntada a procurag@o, devera observar os termos do despacho constante no anexo 87 para novo pedido de transferéncia dos valores depositados.
Nada sendo requerido no prazo de 10 (dez) dias, venham conclusos para extingdo da execugao.

Intimem-se.

0039008-73.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222394

AUTOR:BATULL SALAHEDDINE SLEIMAN (SP243567 - OTACILIO LOURENCO DE SOUZA JUNIOR)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA)

Contestagdes das rés (arquivos 18 e 20) ciéncia a parte autora para eventual manifestagéo no prazo de 5 dias.
Intimem-se.

0064133-77.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221901
AUTOR:JOSE MARIA CARDOSO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada em 29/09/2020.
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Intime-se a parte autora para que, no prazo de 5 (cinco) dias, cumpra integralmente o determinado no despacho anterior, apresentando cdpia de
sua certiddo de casamento atualizada, vez que a copia da certiddo de casamento colacionada no evento 27 as fls. 3 esta datada do ano de 2013.

Cumprida a determinagéo, intime-se a parte ré, para que, no prazo de cinco dias, se manifeste acerca do laudo pericial, tendo em vista que a parte
autora ja se manifestou quanto a tal laudo na peti¢do supradita.

Intime-se.

0030986-26.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222191
AUTOR:MELQUISADEK BERNARDO (SP250050 - JOSE NILTON DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a certiddo expedida pela Divisio Médico-A ssistencial no evento n.28, determino o cancelamento da pericia designada
(14/10/2020) e concedo o prazo de 15 (quinze) dias uteis para a regularizagdo da representacio processual e para a habilitacdo de dependentes,
caso tenha interesse no prosseguimento da agdo. Intimem-se.

0037137-08.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221410
AUTOR:CIRO ADAM BORGES (SP395911 - ESTARDISLAU JOSE DE LIMA E LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Verifico que o documento médico apresentado ndo € atual.

Cumpra a parte autora o determinado, no prazo de 5 dias, de modo a apresentar documento médico atual, assinado, com descri¢@o da capacidade
ou CID relacionada.

Decorrido o prazo acima, sem o respectivo cumprimento, venham os autos conclusos para extingéo.

Intime-se.

0027723-83.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222231
AUTOR:JOSE JOSIASALVES DE ARAUJO (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Intime-se a parte autora para, no prazo de 10 dias, anexar aos autos todas as suas carteiras de trabalho integrais (capa a capa), em especial a
carteira de trabalho que contém o vinculo coma empresa EDIG-O INSTALACOES TECNICAS & COMERCIO, vinculo iniciado em
02/08/2004.

A parte autora devera comprovar a data de saida do referido vinculo, anexando, além da carteira de trabalho, ficha de registro de empregado,
declaragdo do empregador, extrato de FGTS, recibos de pagamento, copia de eventual agao trabalhista etc.

Com a juntada de documentos novos, dé-se vista ao INSS por 5 dias.

Inclua-se o feito em pauta dispensado o comparecimento das partes.

Intimem-se.

0037289-56.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222099
AUTOR:NATHALY ELLEN AMORIM (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 03/12/2020, as 11h00, aos cuidados o(a) perito(a) médico(a) judicial Dr(a). VITORINO SECOMANDI
LAGONEGRO (ORTOPEDIA E MEDICINA LEGAL), a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela
Vista — Sao Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de
Habilitagdo, carteira profissional do 6rgéo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adogéo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satide publica decorrente do novo
Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendagio
de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de
prote¢do;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica
em virtude de estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnosticode COVID-19, para que a sua pericia médica
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possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario
agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentagao médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto
durarem as medidas de controle da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipula¢@o de documentos médicos e prontuarios na data da
pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19,
usara durante a pericia médica, os equipamentos de prote¢do individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios),
sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada
autor.

h) O autor sera submetido a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, serd impedido de entrar no Férum;

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razdo da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em
comparecer a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo
implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que nao comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar
da data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0024050-19.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221999
AUTOR:JOSE DE MORA (PR061386- FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante a impugnago do INSS (eventos n° 65 e 69), remetam-se os autos a Contadoria Judicial para recalculo dos atrasados.
Apds, tornem os autos conclusos para deliberag@o.
Intimem-se.

0000927-94.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221640

AUTOR: WELINGTON LENO SILVA (SP236558 - FABIANA LIMA DOS SANTOS)

REU:MATEUS BOTELHO DA SILVA (SP292389 - DIEGO FILIPE FUSCHI) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-IN.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante a divergéncia existente entre o nome constante do documento de identificacéio apresentado (RG ou documento equivalente) e aquele
registrado no sistema da Receita Federal, concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que proceda a correg¢do do seu nome no 6rgéo
competente.

Ressalto a necessidade de constar nos autos o0 RG (ou documento equivalente) atualizado, que devera conferir com os dados registrados na
Receita Federal, notadamente com relagdo ao nome e data de nascimento.Com a juntada dos comprovantes de tal corregéo, caso seja
necessario, providencie o setor competente a alteragdo do cadastro no sistema informatizado deste Juizado.

Apds, expega-se 0 necessario.

Decorrido o prazo sem o cumprimento, aguarde-se provocacéo no arquivo.

Intime-se. Cumpra-se.

0039442-62.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222543

AUTOR:ZORAIDE PAULO DE ASSIS CAMPOS (SP396803 - MARCIA FERREIRA TAVARES, SP351732 - MARCIO
AUGUSTO LOPES RAMOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Evento 15: Considerando o desinteresse na realizacdo da teleaudiéncia, as partes serdo oportunamente intimadas acerca do novo agendamento
da audiéncia presencial, que sera feito conforme disponibilidade do Juizo, observadas as condi¢des necessarias de distanciamento social, limite
maximo de pessoas no mesmo ambiente e atendidas as condigdes sanitarias recomendadas na Resolugdo n® 322 do CNJ.

Intimem-se.
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0039244-25.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222757
AUTOR:ANA MARIA DE OLIVEIRA (SP 183184 - NEUSA MARIA DEARAUJO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos.

Manifeste-se a Unido acerca da alegago da parte autora de que ndo houve o depdsito do auxilio emergencial aprovado
administrativamente (ev. 10/11).

Concedo o prazo de (05) cinco dias.
Intimem-se. Cumpra-se.

0004128-55.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222262
AUTOR:ENEDINA BORGES DE SOUZA (SP233064 - ERICA REGINA OLIVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos etc.

Digam as partes, no prazo comum de 5 (cinco) dias, se tém outras provas a produzir, justificando sua necessidade e pertinéncia.
Nada sendo requerido, venham conclusos para imediato julgamento.

Int.

0053565-02.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221430
AUTOR:ALESSANDRA GILDELARCO (SP258266- PEDRO LEONARDO ROMANO VILLAS BOAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do da parte autora acostada aos autos (ev. 31).

Defiro o requerido. Remetam-se os autos a perita médica Dra. Nancy Segalcla Rosa Chammas, para que no prazo de 10(dez) dias, responda
aos quesitos formulados pela parte autora (ev. 24).

Int. Cumpra-se.

0011394-93.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222665
AUTOR:DAVINASCIMENTO SANTANA DOS SANTOS (SP416862 - MAURICIO PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ciéncia as partes do laudo pericial anexado aos autos. Faculto-lhes a apresentacio de impugnacao no prazo de 05 (cinco) dias.
Ciéncia ao INSS e ao perito social acerca da peticao de 14/10/2020 (eventos 56/57), noticiando a mudanga de enderego do autor.
Remetam-se os autos ao Distribuidor, para o cadastro do novo enderego da parte autora.

Intimem-se. Cumpra-se.

0036957-89.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221683
AUTOR:BIANCA REGINA DE LUCCA (CE015581 - MATHEUS MENDES REZENDE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Oficie-se ao INSS para que fornega, no prazo de 10 dias, a cdpia integral do processo administrativo- NB 157.584.366-5.
Apos, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado.
Int.

0205757-42.2004.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221564
AUTOR:MARIA GALDINO DA SILVA (SP 167361 - ISA AMELIA RUGGERTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

P or meio de peticionamento constante no evento 20, os autos foram desarquivados para pedido de prosseguimento da execugao, porém, ndo
consta instrumento de procuracéo juntado.

Assim, intime-se a subscritora da referida petigdo para que promova a juntada de procuragéo, no prazo de 05 (cinco) dias.

No siléncio, tornem ao arquivo.

Intimem-se.
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0040667-54.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222506
AUTOR:MARCO AURELIO DA COSTA (SP289013- MARCO AURELIO DA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticao de 08/10/2020:

O requerimento de transferéncia eletronica dos valores dos atrasados devera ser renovado oportunamente, apos a intimagao da liberagdo dos
valores pelo Tribunal, por meio de formulario proprio, conforme orientagdes que constario do ato ordinatério de liberagdo do valor requisitado.
Prossiga-se com a expedi¢o das requisicdes de pagamento devidas.

Intimem-se.

0040714-91.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222447
AUTOR: TANIARA ANTONIA SOUZA FERREIRA (SP249838 - CLARICE GOMES SOUZA HESSEL, SP354810- BRUNA
GOIS SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Sem prejuizo do determinado anteriormente e considerando que a questdo discutida nos autos prescinde da producéo de prova oral, dispenso o
comparecimento das partes a audiéncia designada nos autos, mantendo-se a data em pauta somente para controle dos trabalhos, sendo que a
sentenga sera oportunamente publicada.

Intimem-se.

0017464-29.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221304
AUTOR: THELMA CAPOZZI (SP260099 - CHARLEI MORENO BARRIONUEVO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a necessidade de readequagio da pauta, redesigno a audiéncia de conciliagdo, instru¢do e julgamento para o dia 27/10/2020, as 16
hs e 00 min, a ser realizada pelo sistema de videoconferéncia.
Intimem-se as partes.

0041502-08.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301221596
AUTOR:CLAUDIA REGINA LETIER (SP319911 - LUCIMAR JOSE DE ARAUIJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingo do feito sem resolugdo do
mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, venham conclusos para analise da prevengao.

0003192-30.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222252

AUTOR:CARLOS MACHADO DOS SANTOS (SP283542- JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos etc.
Informe a Secretaria acerca do decurso "in albis" do prazo para o INSS oferecer contestaco.
Apos, conclusos.

5008935-96.2020.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301222077
AUTOR:DACIO DE SOUZA CAMPOS NETO (SP069218 - CARLOS VIEIRA COTRIM)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 07/12/2020, as 10:30, aos cuidados do (a) perito (a) médico (a) judicial Dr.(a). Dr. RAQUEL SZTERLING
NELKEN, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de
Habilitagao, carteira profissional do érgéo de classe ou passaporte).

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do
art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto no art. 6° da Portaria SP-JEF-PRES n° 11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario
Eletronico da Justica Federal da 3" Regido em 25/11/2019.

Tendo em vista a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satde publica decorrente do novo
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Coronavirus (COVID-19):
a) A parte autora devera comparecer para a realizago da pericia utilizando equipamento de prote¢éo individual (mascara), com a recomendag@o
de que seja trocad