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00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0730007-60.1991.4.03.6100/SP

| [04.03.070453-5/SP

APELANTE : |GRANJASAITO S/A
ADVOGADO : |SP141855 LUIZROBERTO SOUZANORONHA
APELANTE . |IND/ELETRONICA CHERRY LTDA ¢ outros(as)

MUSICAS INSTRUMENTAIS CASAMANON S/A
RODIESEL COM/DEAUTO PECAS LTDA

SAITO TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA

: [INICOLAS THEODORE GATOS E FILHOS LTDA
ADVOGADO : |SP128339 VICTOR MAUAD

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |GRANJASAITO S/A

ADVOGADO : [SP141855 LUIZROBERTO SOUZANORONHA

APELADO(A) : [IND/ELETRONICA CHERRY LTDA e outros(as)

: [MUSICAS INSTRUMENTAIS CASAMANON S/A
RODIESEL COM/DEAUTO PECAS LTDA
SAITO TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA
. [NICOLAS THEODORE GATOS E FILHOS LTDA
ADVOGADO : |SP128339 VICTOR MAUAD

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :|91.07.30007-7 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaraggo pela Unido contra o acérddo proferido, como objetivo de modulago dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tem até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~0 MODULA CAfO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipétese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
Sfundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarag@o. CSao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletrnico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, sessédo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a concluséo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssisterma processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0660264-60.1991.4.03.6100/SP

[ [05.03.010337-1/SP

APELANTE : [PHILIP MORRIS BRASIL S/A
ADVOGADO : |SP075410 SERGIO FARINAFILHO
: [SP027708 JOSE ROBERTO PISANI
APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : [PHILIP MORRIS BRASILS/A
ADVOGADO : [SP075410 SERGIO FARINAFILHO
: |SP027708 JOSE ROBERTO PISANI
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE . |7U1ZO FEDERALDA4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. . 91.06.60264-9 4 Vi SAO PAULO/SP
DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unido contra acorddo proferido por érgio fracionario desta Corte.
Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragdo pela Unido contra o acérdéo proferido, como objetivo de modulagio dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.
Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRA ORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este orgdo mmtsterlal em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e

as questo ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
vz impacto e abre angencza que impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN L UC]A,julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)
Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarag@o. Sao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).
A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:
PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPRE MO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URE. LIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)
Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da S uprema Corte jd assentou que a publica¢do do acdrddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAQ - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérdéo paradigma, a observéncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dangulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)
O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistentica do microssisterma processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.
Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.
Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.
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Emface do exposto, emobservancia a atual orientago firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00003 APELACAO CIVELN® 0003055-65.1999.4.03.6113/SP

[ [1999.61.13.003055-4/SP

APELANTE : [BRITO ECANOVALTDA

ADVOGADO : [SP156921 RICARDO VENDRAMINE CAETANO

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unifio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de andlise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio. Sao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrdnico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "6 prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio. A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do dimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugio destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I eIl do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimenyse.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000858-66.2001.4.03.6114/SP

[ ]2001.61.14.000858-0/SP

APELANTE : |KRONES S/A

ADVOGADO : |SP207578 PRISCILA FARIAS CAETANO

APELANTE : |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |OSMESMOS

APELADO(A) : |[KRONES S/A

ADVOGADO : |SP207578 PRISCILAFARIAS CAETANO

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |[SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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REMETENTE | : IJU]ZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ>SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Unido contra decisédo que negou seguimento a seu recurso extraordinario ndo admitiu seu recurso especial.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema i 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unifio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de andlise pelo Plenério daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CAO0. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRA ORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese I , ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérdéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN L UC]A,julgada em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo. Sao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supreno Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio”. A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagéo do acérdao paradigma, a observéncia do dli 0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. 1 e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimen-se.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00005 APELACAO CIVELN® 0030272-49.2004.4.03.6100/SP

[ [2004.61.00.030272-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE : |[BRASILATA S/AEMBALAGENS METALICAS

ADVOGADO : [SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER ¢ outro(a)

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
: |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

ENTIDADE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |BRASILATA S/AEMBALAGENS METALICAS

ADVOGADO : |SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER e outro(a)

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
: |SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

No. ORIG. :[00302724920044036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por BRASILATA S/A EMBALAGENS METALICAS e pela UNIAQ, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por
Orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Foideterminado, por certiddo, o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos até o julgamento dos REs n.° 576.967/PR, 611.505 ¢ 593.068 e do REsp n.° 1.230.957/RS.

Peticiona a Impetrante, aduzindo que o RE n.° 576.967/PR jé foi julgado pelo STF no mesmo sentido da tese defendida pelo contribuinte. Requer a remessa dos autos a C. Turma julgadora para exercicio do juizo de retratagio.
E o relatorio.

DECIDO.

O presente feito foi sobrestado com findamento nos REs n.° 576.967/PR, 611.505 ¢ 593.068/SC e no REspn.® 1.230.957/RS.

Nao se justifica a manutencéo do sobrestamento do feito comlastro no REsp n.° 1.230.957/RS e no RE n.° 611.505, na medida emque os referidos paradigmas ja foramenffentados pelo STJ e pelo STF.

Emconformidade compronunciamentos mais recentes do STF, o RE n.® 593.068/S C, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussao Geral, cuida exclusivamente da contribuicdo previdenciaria afeta aos servidores piiblicos,
semcompreender os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos, consoante o unissono entendimento externado nos seguintes precedentes: RE n.° 913.780 AgR-segundo-ED (Rel. Min. Roberto
Barroso), REn.° 947.028 AgR (Rel. Min. Roberto Barroso), REn.° 949.275 AgR (Rel. Min. Edson Fachin) e ARE n.° 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin).
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Todavia, remanesce findamento para o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos, uma vez que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscusséo no RE n.° 576.967/PR,
vinculado ao tema n.° 72, que trata da "inclusdo do salario-maternidade na base de calculo da contribuigao previdencidria incidente sobre a remunerago”, o qual, embora ja tenha sido julgado pelo STF, encontra-se pendente
de publicagdo do acorddo.

O microssisterm processual de precedente obrigatorio pressupde o conhecimento integral da solugao conferida aos recursos paradigmas, o que somente se dard coma publicagdo do inteiro teor do acérddo, consoante expressa
dic¢do doart. 1.040 do CPC.

Por ora, o prosseguimento emrelagdo aos recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica dos recursos repetitivos emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinério ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos
doart. 1.036 do CPC, mais ndo cabe senfio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que no cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I do Codigo de Processo Civil, mantenho o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.”
576.967/PR, vinculado ao tema n.” 72 de Repercussdo Geral

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00006 APELACAO CIVELN® 0004144-28.2005.4.03.6109/SP

| ]2005.61.09.004144-5/SP

APELANTE : |CIMENTO RIO COM/EREPRESENTACAO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA
ADVOGADO : [SP106116 GUSTAVO SILVA LIMA e outro(a)

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unifio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito, estio eles pendentes de andlise pelo Plenério daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tem até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRA ORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. 4 Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este 6rgdo ministerial em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e
funde dl as questdes indlisp ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangencm que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarag@o. Sao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELI O, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com

repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria. Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAQ - PUBLICACAO- EFEITOS - ARTIGO 1.040
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemdtica previstano artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagdo do acérdéo paradigma, a observéncia do entendimento do Plendrio,
formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragéo no referido
paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acdrdéo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussao geral, determinando o sobi 0 de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre
outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Lucia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto
Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugéo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientacio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletronicos.

Elntimem-se.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00007 APELAGAO CIVELN®0025837-61.2006.4.03.6100/SP

\ | ]2006.61.00.025837-7/SP |
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APELANTE . |[FRESENIUS HEMOCARE BRASILLTDA

ADVOGADO : [SP090389 HELCIO HONDA e outro(a)

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIASCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unifio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de andlise pelo Plenario daquela Corte.
Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
R
ECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcan¢a um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)
Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio. Séo exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletrdnico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrdnico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).
A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:
PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AU, RELI O, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)
Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
Este Supremo Tribunal subi as questoes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acérdéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussao geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagéo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi 0 de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I eIl do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)
O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistentica do microssisterma processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.
Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.
Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdio, seremapreciados.
Emface do exposto, emobservancia a atual orientago firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimemse.
S0 Paulo, 13 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
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APELANTE : |SEMP TOSHIBAS/A
ADVOGADO : |SP076921 JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM
: |SP144508 RENATO DE BRITTO GONCALVES
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declarago pela Unido contra o acérdéo proferido, como objetivo de modulago dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
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amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio. Sdo exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrdnico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario. A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da S uprema Corte jd assentou que a publica¢do do acdrddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAQ - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observancia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

S#o Paulo, 13 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00009 APELAGAO CIVELN® 0015082-60.2006.4.03.6105/SP

| ]2006.61.05.015082-3/SP

RELATOR :  |Desembargador Federa MARCELO SARAIVA

APELANTE : |IRMAOS LUCHINI S/ACOML/AUTO PECAS

ADVOGADO . |SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

FL 986: trata-se de manifestagdo manejada pelo contribuinte IRMAOS LUCHINI S/A COML/AUTO PECAS) requerendo o prosseguimento do feito que se encontra sobrestado.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema i 69), que fixoua seguinte tese: O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragdo pela Unido contra o acorddo proferido, como objetivo de modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tem até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRA ORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este 0rgao mmtsterlal em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e
7 dl as questo p ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangencza que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarag@o. Sao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URE. LIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO-PUBLICA CAO- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observancia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dangulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
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Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistentica do microssisterma processual de precedente obrigatério, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, mantenho o sobrestamento do feito at¢ o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinério 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00010 APELAGAO CIVELN®0006835-71.2007.4.03.6100/SP

[ [2007.61.00.006835-0/SP

APELANTE : |ACECO TILTDA

ADVOGADO : |SP107020 PEDRO WANDERLEY RONCATO

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declarago pela Unido contra o acérdéo proferido, como objetivo de modulago dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussao geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaracio. S&o exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrdnico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AU, RELI O, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declarago no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questoes trazidas no p  Processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acérdéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussao geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagéo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi 0 de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistentica do microssisterma processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdio, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientago firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

S0 Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente
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DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.
A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragdo pela Unido contra o acérdéo proferido, como objetivo de modulagio dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.
Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRA ORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicéo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este 0rgao mmtsterlal em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdio impugnado analisou devida e

dl as questo is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
vz impacto e abre angencza que impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)
Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarag@o. Sao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).
A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:
PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPRE MO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URE. LIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)
Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO-PUBLICA CAO- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observancia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do 0 sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)
O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenmtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.
Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.
Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.
Emface do exposto, emobservancia a atual orientacdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito at¢ o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimemse.
Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE
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APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |LINDE GASES LTDA

ADVOGADO : |SP095111 LUIS EDUARDO SCHOUERI

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisao pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaraggo pela Unido contra o acérdéo proferido, como objetivo de modulago dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcan¢a um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
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embargos de declaragdo. Sao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrdnico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Suprenmo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio. A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenmtica do microssisterma processual de precedente obrigatério, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientacdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito at¢ o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

S0 Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE
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APELANTE : [INTEGRALS/AIND/ECOM/

ADVOGADO : [SP204541 MILTON CARMO DEASSIS JUNIOR

APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisao que negou seguimento a recurso extraordinario.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unifio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de andlise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio. Séo exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrdnico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AU, RELI O, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo asis itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérdao paradigma, a observancia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluséo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
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nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssisterma processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientago firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00014 APELACAO CIVELN® 0011208-33.2007.4.03.6105/SP

[ [2007.61.05.011208-5/SP

APELANTE : [TRAELETROMECANICALTDA

ADVOGADO : [SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unizio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagéo dos efeitos do julgamento de nérito, estdo eles pendentes de andlise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Licia, relatora do recurso paradignitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o temm até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammuatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarag@o. Séo exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

APrimeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "6 prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordao, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugao a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo da si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do i o0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientacio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletronicos.

Intimemse.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVELN® 0002043-35.2007.4.03.6113/SP

[ ]2007.61.13.002043-2/SP

APELANTE : |POINTSHOES LTDA
ADVOGADO : |SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA e outro(a)
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[APELADO(A) | : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL) |

[ADVOGADO | - |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA |
DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.

Decido.

‘A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unifio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de andlise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Licia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tem até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: ""O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este 6rgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdao impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul; 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammuatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo. Sdo exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "6 prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragéo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagéo do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica previstano artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagéo do acérdao paradigma, a observéncia do i 0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial niio pode ser realizado emetapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessdrias nos sistermas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0008842-02.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.008842-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : |GRS/A

ADVOGADO : [SP302324A DANIELNEVES ROSA DURAO DEANDRADE

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) : |GRS/A

ADVOGADO . |SP302324A DANIELNEVES ROSA DURAO DEANDRADE

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por GR S/A e pela UNTAQ, com findamento no art. 102, 11, "a", da Constituigio Federal, contra acrddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Foideterminado o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos até o julgamento do RE n.° 576.967/PR e do REspn.® 1.230.957/RS.

Peticiona a Impetrante requerendo o prosseguimento do feito, uma vezque o RE n.° 576.967/PR ja foijulgado pelo STF no sentido da tese defendida pelo contribuinte, bemcomo seja negado seguimento aos recursos
interpostos pela Unidio.

E o relatorio.

DECIDO.

O presente feito foi sobrestado com findamento no RE1n.° 576.967/PR e no REspn.° 1.230.957/RS.

De fato, ndo se justifica a manuteng@o do sobrestamento do feito comlastro no REsp n.° 1.230.957/RS, na medida emque referido paradigma ja foi enfrentado pelo STJ.
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Todavia, remanesce fndamento para o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos, uma vez que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussio no RE n.° 576.967/PR,
vinculado ao tema n.° 72, que trata da "inclusdo do salario-maternidade na base de célculo da contribuicio previdencidria incidente sobre a remunera¢io”, o qual, embora jé tenha sido julgado pelo STF, encontra-se pendente
apublicago do acorddo.

O microssistema processual de precedente obrigatorio pressupde o conhecimento integral da solugdo conferida aos recursos paradigmas, o que somente se dara coma publicagdo do inteiro teor do acérdéo, consoante expressa
dicgdo doart. 1.040 do CPC.

Por ora, o prosseguimento emrelagdo aos recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistentica dos recursos repetitivos emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinério ou especial néio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos
doart. 1.036 do CPC, mais ndo cabe senfio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I do Codigo de Processo Civil, mantenho o sobrestamento do feito até a publicagéo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’
576.967/PR, vinculado ao tema n.’ 72 de Repercussdo Geral.

Intimemse.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0015457-08.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.015457-0/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [SIEMENS S/A

ADVOGADO : [SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unizio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagéo dos efeitos do julgamento de nérito, estio eles pendentes de andlise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradignitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o temm até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~O MODULA CA~0 DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipétese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarag@o. Sao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugao a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo d sistemditica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman®69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAOQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do i o0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente
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GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00018 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0024657-39.2008.4.03.6100/SP

| ]2008.61.00.024657-8/SP

APELANTE : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |IRMAOS BRETAS FILHOS E CIALTDA

ADVOGADO : |SP164744 ANNAPAOLALORENZETTI DE CAMILLO e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA?2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
'VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. - |00246573920084036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declarago pela Unido contra o acérdéo proferido, como objetivo de modulago dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.
Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
[-]
3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicao de embargos de declaracdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este orgdo mmzsterlal em hlpatese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e

asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si lmpaclo e abrangéncia que impdem veja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificacdo
no sistema tributario brasileiro, alcan¢a um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).
5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)
Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaracdo. Sao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).
A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisao monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario. A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:
PROCESSO - SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaracdo impée-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)
Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
Este Supremo Tribunal sub asq trazidas no p  Processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acdrdéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagéo dos efeitos do acérddio de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)
O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenmtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.
Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.
Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.
Emface do exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito at¢ o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimemse.
Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA
DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00019 APELACAO CIVELN® 0025315-63.2008.4.03.6100/SP

[ [2008.61.00.025315-7/SP

APELANTE : [DAMOVO DO BRASILS/A

ADVOGADO : [SP300041 ANDRE IGLESIAS MARUJO

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00253156320084036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema i 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unidio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagzo dos efeitos do julgamento de mérito, estéo eles pendentes de anélise pelo Plenério daquela Corte.
Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
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RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~O MODULA CA~0 DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipétese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarag@o. Séo exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, sessédo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugao a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo d sistemditica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman®69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAOQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do i o0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00020 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0025398-45.2009.4.03.6100/SP

| ]2009.61.00.025398-8/SP

RELATOR :  [Desembargador Federal MAURICIO KATO

APELANTE : |UNIDAS S/A

ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
: |SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) : |UNIDAS S/A

ADVOGADO : |SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
: [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA?2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG. :[00253984520094036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por UNIDAS S/A e pela UNIAO, comfindamento no art. 102, IT1, "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

Foideterminado o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos até o julgamento dos REs n.° 576.967/PR e REn.® 565.160/SC e do REspn.® 1.230.957/RS.

Peticiona a Impetrante aduzindo que o RE n.® 576.967/PR ja foi julgado pelo STF no sentido da tese defendida pelo contribuinte.

Requer a remessa dos autos & C. Turmm julgadora para exercicio do juizo de retratagéo.

E o relatorio.

DECIDO.

O presente feito foi sobrestado com fundamento nos REs n.° 576.967/PR e RE n.° 565.160/SC e no REsp n.® 1.230.957/RS.

De fato, no se justifica a manuteng@o do sobrestamento do feito comlastro no RE n.° 565.160/SC e no REsp n.° 1.230.957/RS, na medida emque tais paradigmas ja foramenfrentados pelos Tribunais Superiores.

Todavia, remanesce fndamento para o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos, uma vez que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussio no RE n.° 576.967/PR,
vinculado ao tema n.° 72, que trata da "inclusdo do salario-maternidade na base de calculo da contribuicdo previdencidria incidente sobre a remuneracdo", o qual, embora ja tenha sido julgado pelo STF, encontra-se pendente
apublicagdo do acorddo.
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O microssistema processual de precedente obrigatorio pressupde o conhecimento integral da solugdo conferida aos recursos paradigmas, o que somente se dara coma publicagdo do inteiro teor do acérdéo, consoante expressa
dicgdo doart. 1.040 do CPC.

Por ora, o prosseguimento emrelagdo aos recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistentica dos recursos repetitivos emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinério ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos
doart. 1.036 do CPC, mais ndo cabe senfio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I do Codigo de Processo Civil, mantenho o sobrestamento do feito até a publicagéo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’
576.967/PR, vinculado ao tema n.’ 72 de Repercussdo Geral.

Intimemse.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00021 APELACAO CIVELN® 0002192-84.2009.4.03.6105/SP

| ]2009.61.05.002192-1/SP

APELANTE : [ICAPEIND/ CAMPINEIRA DE PECAS LTDA

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :[00021928420094036105 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unizio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagéo dos efeitos do julgamento de nérito, estio eles pendentes de andlise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradignitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o temm até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modiificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarag@o. Séo exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

APrimeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "6 prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acordao, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugao a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do i o0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientacio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletronicos.

Intimemse.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00022 APELAGAO CIVELN®0007312-66.2009.4.03.6119/SP
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[2009.61.19.007312-7/SP

RELATOR Desembargador Federal WILSON ZAUHY

APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

APELADO(A) TMKTSERVICOS DE MARKETING LTDA

ADVOGADO SP160981 LUIS ANDRE GRANDA BUENO
SP244476 MARIA GABRIELA SEMEGHINI DA SILVA

No. ORIG. 00073126620094036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por TMKT SERVICOS DE MARKETING LTDA. ¢ pela UNTAO, comfindamento no art. 102, I11, "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgio

fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Foideterminado, por certiddo, o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos até o julgamento dos REs n.° 576.967/PR e 593.068 e do REsp n.® 1.230.957/RS.
Peticiona a Impetrante, aduzindo que 0 REn.” 576.967/PR jé foijulgado pelo STF no sentido da tese defendida pelo contribuinte. Requer a remessa dos autos a C. Turma julgadora para exercicio do juizo de retratagéo.

E o relatorio.
DECIDO.

O presente feito foi sobrestado com fundamento nos REs n.° 576.967/PR e 593.068/SC e no REsp n.® 1.230.957/RS.
Nao se justifica a manutengo do sobrestamento do feito comlastro no REsp n.° 1.230.957/RS, na medida emque o referido paradigima ja foi enfrentado pelo STJ.
Emconformidade compronunciamentos mais recentes do STF, o RE n. 593.068/S C, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussao Geral, cuida exclusivamente da contribuicdo previdenciria afeta aos servidores publicos,
semcompreender os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos, consoante o unissono entendimento externado nos seguintes precedentes: RE n.° 913.780 AgR-segundo-ED (Rel. Min. Roberto
Barroso), REn. 947.028 AgR (Rel. Min. Roberto Barroso), RE n.° 949.275 AgR (Rel. Min. Edson Fachin) e ARE n.° 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin).
Todavia, remanesce findamento para o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos, uma vez que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussdo no RE n.” 576.967/PR,
vinculado ao tema n.° 72, que trata da "incluséo do salario-maternidade na base de calculo da contribuigdo previdenciaria incidente sobre a remuneragio", o qual, embora ja tenha sido julgado pelo STF, encontra-se pendente

apublicagdo do acorddo.

O microssistema processual de precedente obrigatorio pressupde o conhecimento integral da solugdo conferida aos recursos paradigmas, o que somente se dara coma publicagio do inteiro teor do acérdéo, consoante expressa

dicgdo do art. 1.040 do CPC.

Por ora, o prosseguimento emrelagao aos recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica dos recursos repetitivos emque a unicidade processual deve ser respeitada.
O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos
doart. 1.036 do CPC, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.
Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica

para, s6 entdio, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I do Codigo de Processo Civil, mantenho o sobrestamento do feito até a publicagéo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’
576.967/PR, vinculado ao tema n.’ 72 de Repercussdo Geral.

Intimemse.

S0 Paulo, 08 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIyISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00023 APELACAO CIVELN® 0011729-85.2010.4.03.6100/SP

[2010.61.00.011729-3/SP

RELATOR

Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE

PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS S/A ¢ outros(as)

PORTO SEGUROS SERVICOS S/A

PORTO SEGURO ATENDIMENTO S/A

PORTOPAR DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA

CREDIPORTO PROMOTORA DE SERVICOS LTDA

PORTOMED-PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA

PORTO SEGURO VIDA E PREVIDENCIA S/A

PORTOSEG S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

PORTO SEGURO SEGURO SAUDE S/A

PORTO SEGURO PROTECAO E MONITORAMENTO LTDA

PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA

ADVOGADO

SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

APELANTE

Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO

SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAE AFONSO GRISINETO

ENTIDADE

Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A)

OS MESMOS

APELADO(A)

PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS S/A e outros(as)

PORTO SEGUROS SERVICOS S/A

PORTO SEGURO ATENDIMENTO S/A

PORTOPAR DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA

CREDIPORTO PROMOTORA DE SERVICOS LTDA

PORTOMED-PORTO SEGURO SERVICOS MEDICOS LTDA

PORTO SEGURO VIDA E PREVIDENCIA S/A

PORTOSEG S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

PORTO SEGURO SEGURO SAUDE S/A

PORTO SEGURO PROTECAO E MONITORAMENTO LTDA

PORTO SEGURO ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA

ADVOGADO

SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

APELADO(A)

Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO

SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO

SP000011 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAE AFONSO GRISINETO

No. ORIG.

00117298520104036100 19 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERALIS e pela UN IAO, comfindamento no art. 102, 111, "a", da Constituicao Federal, contra acérddo
proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
Foideterminado o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos até o julgamento dos REs n.° 576.967/PR e REn.® 1.072.485/PR.
Peticiona a Impetrante, aduzindo que o RE n.° 576.967/PR ja foijulgado pelo STF no mesmo entido da tese defendida pelo contribuinte.
Requer a remessa dos autos a C. Turma julgadora para exercicio do juizo de retratagdo.

E o relatorio.
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DECIDO.

O presente feito foi sobrestado com findamento nos REs n.° 576.967/PR e REn.® 1.072.485/PR.

No se justifica a manutengdo do sobrestamento do feito comlastro no RE n.° 1.072.485/PR, na medida emque o tema ja foi julgado pelo STF, inclusive coma publicagdo do acorddo paradigma.

Todavia, remanesce fndamento para o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos, uma vez que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussio no RE n.° 576.967/PR,
vinculado ao tema n.° 72, que trata da "inclusdo do salario-maternidade na base de calculo da contribuicio previdencidria incidente sobre a remuneragio”, o qual, embora jé tenha sido julgado pelo STF, encontra-se pendente
apublicago do acorddo.

O microssistema processual de precedente obrigatorio pressupde o conhecimento integral da solugdo conferida aos recursos paradigmas, o que somente se dara coma publicagio do inteiro teor do acérdéo, consoante expressa
dicgdo doart. 1.040 do CPC.

Por ora, o prosseguimento emrelagio aos recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenmtica dos recursos repetitivos emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinério ou especial néio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos
doart. 1.036 do CPC, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I do Cédigo de Processo Civil, mantenho o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.”
576.967/PR, vinculado ao tema n.’ 72 de Repercussao Geral.

Intimense.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00024 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0022939-36.2010.4.03.6100/SP

[ ]2010.61.00.022939-3/SP

APELANTE : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |CORNETALTDA e outro(a)
: |CORNETAFERRAMENTAS LTDA
ADVOGADO : [SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro(a)
: [SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :[00229393620104036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaraggo pela Unido contra o acérdéo proferido, como objetivo de modulago dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tem até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA C/fO MODULA C/fO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendlda por este 6rgdo ministerial em hlpotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida e
/ d as questes indisy ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acordio traz em
siimpacto e abrangencm que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammuatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo. Sdo exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordindrio". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, sessédo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no t  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acdrddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugio destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I eIl do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistentica do microssisterma processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito at¢ o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.
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Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00025 APELACAO CIVELN® 0014194-52.2010.4.03.6105/SP

[ [2010.61.05.014194-1/SP

APELANTE : |[BENTLY DO BRASILLTDA
ADVOGADO : [SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA e outro(a)
: |SP165075 CESAR MORENO
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :[00141945220104036105 6 Vi CAMPINAS/SP
DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS nio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unifio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de andlise pelo Plenério daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estéo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do IC MS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisao. O acordéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussao geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acorddéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussao geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LU CIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELET. 'RONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo. Sao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocrética proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario. A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELI! O, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo d sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n°69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter do o sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugéo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprerma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00026 APELACAO CIVELN® 0018130-85.2010.4.03.6105/SP

[ [2010.61.05.018130-6/SP

APELANTE : [PLASMONTIND/E COM/DE PLASTICOS LTDA

ADVOGADO : [SP210198 GUSTAVO FRONER MINATEL ¢ outro(a)

APELADO(A) - |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :|00181308520104036105 7 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

Decido.

‘A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
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Cofins". Opostos embargos de declaragéo pela Unido contra o acérdéo proferido, como objetivo de modulago dos efeitos do julgamento de merito, estdo eles pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CAO0. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRA ORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAODOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LU CIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELET. 'RONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/201 9) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo. Sio exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario. A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssisterma processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprerma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°0003040-51.2012.4.03.6110/SP

[ [2012.61.10.003040-6/SP

APELANTE : |[Uniao FederalFAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIASCAFF VIANNA
APELADO(A) . |PLACIDOS TRANSPORTES RODOVIARIO LTDA
ADVOGADO : [SP294143ADIOGO LOUREIRO DE ALMEIDA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERALDA 3 VARA DE SOROCABA> 10" SSJ>SP

No. ORIG. :|00030405120124036110 3 Ve SOROCABA/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

Decido.

‘A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unidio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de andlise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Licia, relatora do recurso paradigmitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tem até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: ""O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este 6rgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdao impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul; 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo. Sdo exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).
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A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario. A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que ha varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter 1o 0 sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apés a concluso do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientago firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

S0 Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00028 APELAGAO CIVELN®0010076-56.2013.4.03.6128/SP

[ [2013.61.28.010076-7/SP

APELANTE : |KORPER EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA

ADVOGADO : [SP185469 EVARISTO BRAGA DE ARAUJO JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. :100100765620134036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS nfio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragéo pela Unido contra o acérdéo proferido, como objetivo de modulago dos efeitos do julgamento de merito, estdo eles pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CAO0. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRA ORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O IC MS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussao geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussao geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Jjulgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declarag@o. Sao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPRE MO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URE. LIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugao a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo d sistemditica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman®69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acdrddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICAGAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do i o do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial niio pode ser realizado emetapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientaao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS
NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00029 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0000446-48.2014.4.03.6125/SP

| [2014.61.25.000446-0/SP

APELANTE : |RERCONFECCOES EIRELI -EPP
ADVOGADO : [SP175156 ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA e outro(a)
: [SP133149 CARLOS ALBERTO RIBEIRO DEARRUDA
APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : |0OSMESMOS
APELADO(A) : [RERCONFECCOES EIRELI -EPP
ADVOGADO : [SP175156 ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA e outro(a)
: [SP133149 CARLOS ALBERTO RIBEIRO DEARRUDA
APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP
No. ORIG. :[00004464820144036125 1 Vr OURINHOS/SP
DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.
Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema i 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unifio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de andlise pelo Plenério daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA ¢AO0. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRA ORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese I , ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérdéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo. Sao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Suprenmo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio. A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do dli 0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. 1 e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimen-se.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE
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APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |ORDENARE IND/E COM/DE FERRAGENS LTDA
ADVOGADO : [SP248851 FABIO LUIZ DELGADO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[00104335220154036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: "O ICMS nio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unifio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de andlise pelo Plenério daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estéo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do IC MS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisao. O acordéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussao geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LU CIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELET. 'RONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo. Sao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocrética proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario. A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELI! O, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo d sistemtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n°69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corteja assentou que a publicagdo do acordéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, deter do o sobi de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n°1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugéo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I eIl do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sisteméatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprerma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00031 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022006-87.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.022006-5/SP

APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |[KIPLING MORUMBI COM/DE BOLSAS LTDA

ADVOGADO : [SP304106 DIEGO AUBIN MIGUITA ¢ outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :[00220068720154036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinrio.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema i 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unidio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagzo dos efeitos do julgamento de mérito, estéo eles pendentes de anélise pelo Plenério daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estéo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a 'inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
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defendida por este orgdo ministerial em hipétese , ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérdéo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul 0 dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammuatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragio. Séo exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019, divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Suprenmo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordindrio. A Turma manteve o sobrestamento em
acordio, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAO- MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, ap6s a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo dasi itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observéncia do dli 0 do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercusséo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios
que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. 1 e I do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimen-se.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00032 APELACAO CIVELN® 0000530-78.2015.4.03.6104/SP

[ ]o015.61.04.000530-0/SP

APELANTE : |[LINE TRANSPORTES SERVICOS E EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO . [SP268856 ANA CARLAMELO MARQUES e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR . [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIAAKEMI OWADA
No. ORIG. :[00005307820154036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.

Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragio pela Unizio contra o acérddo proferido, como objetivo de modulagéo dos efeitos do julgamento de nérito, estio eles pendentes de andlise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradignitico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tem até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA CA~O MODULA CA~0 DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipétese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordao impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acérdéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaragdo. |Sao exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
promunciamento do Plenério, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO-SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, sessédo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugao a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declaragdo no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo d sistemditica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Teman®69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagdo do acorddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAOQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acordéo paradigma, a observancia do i o do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercusséo geral" (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modulagdo dos efeitos do acérddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisdes, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob 0 de recursos extraordindrios
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quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragéo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nos incs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de formm fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00033 APELAGAO CIVELN®0004720-63.2015.4.03.6111/SP

| [2015.61.11.004720-9/SP

APELANTE : [IMARITUCS ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : |SP175156 ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA e outro(a)
: |SP133149 CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA
APELADO(A) : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)
PROCURADOR : |SP000006 MARGARETHANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
No. ORIG. :[00047206320154036111 3 Vr MARILIA/SP
DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario.
Decido.

A matéria veiculada no presente recurso foi objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema i 69), que fixoua seguinte tese: "O ICMS nfio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins". Opostos embargos de declaragdo pela Unido contra o acérdéo proferido, como objetivo de modulago dos efeitos do julgamento de mérito, estdo eles pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:
RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARION. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: ""O IC MS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a 'incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: 'o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins'. 3. Oposicao de embargos de declaracdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipotese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdao impugnado analisou devida e
Sfunde dl as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdéo traz em
siimpacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral - com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes - produz importante modificagdo
no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagoes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga
amodulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussao geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios" (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria.
(RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN L UC]A,julgadn em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Ha decisdes monocraticas de outros ministros que convergempara o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolvammatéria idéntica, até o julgamento dos
embargos de declaracdo. Sdo exemplos, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado emprocesso eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em04/10/2019, publicado emprocesso eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado emprocesso
eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em?23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assimentendeu: "¢ prudente aguardar o
pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario". A Turma manteve o sobrestamento em
acorddo, assimementado:

PROCESSO - SUSPENSAQ - MATERIA - PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaracdo impée-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sesséo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

Emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a conclusdo do julgamento
dos embargos de declarago no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p  Processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n® 69): repercusséo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte ja assentou que a publicagéo do acérdéo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria.
Vide: "(...) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acdrddo paradigma, a observéncia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussao geral” (RE n°579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro
Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercusséo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a
modhlagdio dos efeitos do acdrdio de mérito. E certo, também, que ha vdrias decisdes, inclusive da prpria relatora do leading case da repercusséo geral, deter do 0 sob 0 de recursos extraordindrios
quie tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratérios (Dentre outros: RE n°1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o
Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019).
Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragdo no RE n°574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos
nosincs. I e Il do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistenmtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio, emque a unicidade processual deve ser
respeitada.

Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemitica
para, s6 entdo, seremapreciados.

Emface do exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito at¢ o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistenas eletronicos.

Intimemse.

Sio Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

GABINETE DA VICE-PRESIDENCIA

DIVISAO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES E PROCEDIMENTOS DIVERSOS

NUCLEO DE GERENCIAMENTO DE PRECEDENTES - NUGE

00034 APELACAO CIVELN® 0024097-19.2016.4.03.6100/SP

\ [ [2016.61.00.024097-4/SP |
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RELATOR :  |Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : |SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRAHOSPITALALBERT EINSTEIN
ADVOGADO : |SP216360 FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA

APELADO(A) : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

No. ORIG. :|00240971920164036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRAHOSPITALALBERT EINSTEIN, comfundamento no art. 102, 111, "a" da Constituigdo
Federal, contra acorddo prolatado por drgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
A analise da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestada até a publicagdo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do RE n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.” 846 de Repercussao Geral
Foiconcedido efeito suspensivo aos recursos interpostos, de modo a manter suspensa a exigibilidade da contribuigdo social prevista no art. 1°da LC n.° 110/2001 até o julgamento do tema n° 846 perante o Supremo Tribunal
Federal
Contra esta decisdo a Unio interpds Agravo Interno.
Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.
Julgado o referido paradigma, os autos vieramconclusos a esta Vice- Presidéncia.
E o relatorio.
DECIDO.
Preambularmente, emrazio do julgamento do recurso paradigma, cumpre analisar o efeito suspensivo concedido.
O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.° 878.313/SC, algado como representativo de controvérsia (tema n.” 846) e submetido a sistermtica da repercussao geral (art. 1.036 do CPC), pacificou o entendimento
de que "'E constitucional a contribuigZo social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n® 110, de 29 de junho de 2001, tendo emvista a persisténcia do objeto para a qual foi instituida".
Sendo assim, o efeito suspensivo anteriormente concedido deve ser revogado e 0 Agravo Interno interposto pela Unizo julgado prejudicado.
Por outro lado, a questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do RE n.” 603.624/S C, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.” 325 de Repercussao Geral, no qualse discute a
"Indicagdo de bases econdmicas para delimitagdo da competéncia relativa a institui¢io de contribuicdes sociais e de intervengzio no dominio econdémico, apos o adv da Emenda Constitucional n.” 33/2001"),
pendente de julgamento.
A generalidade da redacfio conferida ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposi¢ao da Suprema Corte para a analise da base econdmica possivel das exacdes emtese, comaplicaciio a
todas as contribuicdes sociais gerais e interventivas. Ainda que assimnfio fosse, a tese juridica a ser fixada no recurso paradigma é essencialmente a mesim, ndo havendo como negar a sua inexoravel influéncia na solugao
das discussdes postas emandlise.
O préprio STF vemdeterminando a aplicagao do tema n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuicdo ao FNDE - tributo cuja natureza juridica, segundo a propria Suprema Corte, € de contribuicao
social geral (REn.° 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - emface do advento da EC n.° 33/01. Nesse sentido:
"Decisdo: Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: " Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, X, da Constituicdo
Federal, em razdo das omissdes ndo sanadas no v. acérddo; e ii) aos artigos 5%, XXXVI, 149, § 2°, 111, "a", e 212, § 5°, da Constitui¢do Federal, uma vez que as normas que estabelecem a exagdo em tela teriam
sido revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatdrio. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal Federal ter decidido, no RE n.° 660.933/SP, que a contribuigio
denominada salario-educagéo é constitucional, a Suprema Corte néo analisou colegiadamente a tese acerca de sua revogagdo pela Emenda Constitucional n.0 33/2001." Verifica-se similitude da controvérsia
como Tema n° 325/STF, tratado no RE 603.624-R G, alémde suscitada tambémnas razoes do RE 630.898-RG (Tema n° 495/STF), conforme relatado na manifestaciio de existéncia de repercussio geral:
""Sustenta a recorrente afronta ao art. 149 da Constitui¢fio Federal... (...) ""Prossegue sustentando que, como advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que modificou o art. 149 da Constituicéio Federal,
foramrevogadas todas as contribui¢des instituidas pela Unifio Federal combases de calculo dlstlntas daquelas prewstas no inciso I11 do § 2° da citada norma constitucional, pois referida emenda
constitucional trouxe substanciais inovacdes no regramento das contribuicdes interventivas, delimi e estabel rigid: as bases materiais suscetiveis de sua incidéncia." Esta Suprema Corte
temsobrestado os r lhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson
Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, ¢ 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF
autoriza a devolugdo dos recursos extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Cédigo de Processo Civil, relativos a sistematica da
repercussdo geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora”
(STF, RE n.°1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019) (Grifei).
No mesmo sentido, podemser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; REn.° 1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018; RE n.° 1.049.397,
Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; REn.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017 ¢ RE n.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.
Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribuicfio social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 2 luz EC n.° 33/01 - tributo que, novamente segundo a Suprema Corte, ostenta
feicdo de contribui¢io social geral (ADI n.° 2.556-MC e RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes ja expendidas, ha precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o qual, pela relevancia, merece ser trsnerito
trecho pertinente:
Decisdo: Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocratica, da minha lavra, a qual aplicada a si: itica da repercussdo geral com fundamento no RE 878.313-RG, em que
examinada "a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do objetivo - custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - em razéo do qual foi
instituida a contribuicdo social versada no artigo 1°da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingéo do tributo ou admitida a perpetuagdo da cobranga ainda que o produto da
arrecadagao seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846). Os embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que "o acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos apresentados pela
recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuicdo instituida pelo artigo 1°da Lei Complementarn. 110/2001". Acrescentamque a decisio embargada niio cuidou ""da
inconstitucionalidade superveniente da base de calculo da contribuiciio social a0 FGTS, emvirtude da edi¢fio da Emenda Constitucional n. 33 de dezembro de 2001, a qual preceitua que as aludidas
contribuicdes, devem, i te, ter por base de cilculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operagiio ou o valor aduaneiro”. /... E o relatério. Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos,
passo a andilise do mérito dos aclaratdrios, opostos jd na vigéncia do Novo Codigo de Processo Civil (Lei n®13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragao "contra qualquer decisdo
Judicial”, autorizando, de forma expressa, na dicgdo do art. 1.024, § 2° enfrentamento monocratico quando "opostos contra deciséo de relator ou outra deciséo unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois,
nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratorios. Com razdo, em parte, os embargantes. [...] Porseuturno, a aferi¢iio da compatibilidade entre o art. 1° da Lei Complementar 110/2001
e 0 § 2° do art. 149 da Carta da Repiiblica, na redaciio conferida pela Emenda Constitucional 33/2001, encontra-se emdiscussio no RE 603.624-R G (Tema 325), hoje sob minha relatoria, matéria que teve
sua repercussiio geral afirmada emacérdio assimementado: "TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS.ART. 149,§2°, 111, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL,
INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS. CONTRI BUIC()ES AO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO ASMICROE PEQUENAS EMPRESAS -SEBRAE, AAGENCIA
BRASILEIRADE PROMOC;\O DE EXPORTACOES EINVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL-ABDI INCIDENTES
SOBREAFOLHADE SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL." (RE 603.624-RG, Rel. Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe 23.11.2010.) A anilise instaurada no mencionado
consignado na manifestacfio api tada por minha ilustre predecessora, abrange os "tributos e contribuintes que podemser afetados pela defini¢fio acerca do cariter taxativo ou
exenpllf icativo do rol de bases econdmicas constante do art. 149, § 2°, I11 ""a", da Constitui¢iio Federal". Na espécie, os temas versados na presente hipétese - (i) a arguigdo de inconstitucionalidade da
contribuigdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar n® 110/01, em face do exaurimento da finalidade a ela subjacente; e (ii) a taxatividade do rol de bases econdmicas do art. 149, § 2°, da Constitui¢io
Fedeml., como advento da Emenda Constitucional n° 33/2001 - encontram-se ambos submetidos, portanto, a sistemética da repercussio geral, no RE 878.313 e no RE 603.624, respectivamente. Cito
decisdes nesse sentido: RE 863.372/RS, Rel. Min. LuizFux, DJe 31.5.2016; RE 902.053/RS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016; e RE 1.023.865/SC, de minha lavra, DJe
l° 3.2017. Nesse passo, constatada a omissdo, acolho parcialmente os embargos declaratorios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razdes supra, mantido o julgado quanto a devolugdo dos
autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra Rosa Weber Relatora.
(STF, RE n.°1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELET RONICO DJe-167 DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).
O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistenética do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual deve ser
respeitada.
Nesta ordemde ideias, o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual
Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética
para, s6 entdo, seremapreciados.
Emface do exposto, com fundamento no art. 1.030, I1I do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagio do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.”
603.624/S C, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussao Geral
Intimem-se.
Séo Paulo, 08 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

"
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por COLCHOES E ESTOFADOS RAFANYS DO BRASIL LTDA EPP., com findamento no art. 105, 111, da Constituico Federal, contra acérdo prolatado por
orgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeua seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC/TO EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADIC/TO OU OBSCURIDADE. ACLARATORIOS REJEITADOS. 1.
O julgamento dos presentes embargos de declaragdo far-se-a com espeque no art. 1024 do CPC. 2. Sdo cabiveis para corrigir erro material, contradicdo, obscuridade ou omisséo do acorddo (art. 1022 do Codex).
Com efeito, ndo houve qualquer vicio sandvel na via dos Aclaratorios. 3. Por certo a norma processual concede a parte o direito de ter os fundamentos de seu pedido apreciados pelo julgador: Entretanto, falta-lhe
razdo ao pretender seja apreciada questdo que ja se mostra de pronto afastada com a adogdo de posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido em recurso. 4. A garantia constitucional
prevista no artigo 93, IX, da CF, impde ao julgador seja proferida decisdo devidamente fundamentada. Tendo o assim julgado decidido a controvérsia posta nos autos, nédo ha como taxd-lo de omisso ou
contraditdrio ou obscuro. 5. Néo cabe acolher os embargos de declaragdo, quando nitido, como no caso vertente, terem sido opostos com cardter infringente, objetivando o reexame da causa, com supressdo da
competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instdncias superiores, pela via recursal prépria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de Justica, deste
Tribunal Federal e desta Turma (v.g. - EDRE n®255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE n°267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC n°35.006,
Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de 06.10.02, p. 200; RESP n°474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n®92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN
MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e EDAC n° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674). 6. No que tange ao alegado pela FAZENDA NACIONAL, os documentos por ela
mesmo carreados ao feito como os IDs 90008866, 90010132 e 90010134 f1. 85 consta que os créditos in loco ndo possuiam parcelamento. Quanto as fls. 81 — 84 do 1D 90010134 ndo estd claro a que débitos se
referem, periodo abarcado, valor original e final apés as parcelas pagas e quais, ou seja, ndo evidencia a suspensdo aduzida. Acrescente-se que o fundamento do voto néo se baseia apenas no tempo quinquenal
decorrido, mas na inefetividade das buscas por bens no caso, em que se buscou inclusive o redirecionamento aos socios, entretanto ja estaria configurada a prescrigdo intercorrente para tanto. 7. Especificamente
quanto aos Aclaratérios opostos pelo executado, a matéria se encontra afetada para julgamento na Corte Superior, restando sobrestada nas instdncias inferiores. 8. Rejeitados ambos os Embargos Declaratorios.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. LANCAMENTO PELO CONTRIBUINTE. INICIO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
CONFIGURADO O QUINQUENIO. RECURSO PROVIDO. A discussao versa a respeito de decadéncia e prescrigdo. O art. 173, I, do CTN prevé o lapso decadencial de 05 (cinco) anos a contar do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o langcamento poderia ter sido efetuado. Inexistindo ato comprovado de dolo, fraude ou simulagdo, aplicar-se-d o pardgrafo 4° do art. 151 da mencionada Lei
Complementar: Precedentes STJ. No caso dos autos, se verifica na Certiddo de Divida Ativa— CDA que o contribuinte procedeu a respectiva declaragdo do SIMPLES através de Confissdo de Divida Fiscal —
CDF no exercicio fiscal dos fatos geradores, de acordo com o determinado na legis. O Fisco langou notificagéo na data de 10/08/04, refe as competéncias de Novembro e Dezembro/2001 e Janeiro/2003.
Portanto, ndo configurada a decadéncia. Porém, a execugao fiscal foi distribuida somente no dia 26/05/08 (ID 525410) e o despacho que ordenou a citagdo em 07/07/08, aqui ja se encontravam os créditos
fulminados pelo transcurso de mais de 5 (cinco) anos previsto na legislagao pdtria e aplicavel nos termos da jurisprudéncia mansa das Cortes Superiores. Precedentes TRF3. No mais, todas as diligéncias efetuadas
na tentativa de se quitar a divida ativa foram frustradas. Resta claro que, prosseguindo a demanda fiscal, arrastar-se-d por anos sem alcangar o objetivo de pagamento dos tributos em tela, vez que inexistente
patriménio ejd decorrido longo lapso temporal, fulminando as vias passiveis de exagdo. Agravo de instrumento a que se dd provimento.

A recorrente pugna pela reforma do acérddo, sob alegacio de contrariedade a dispositivo de ato normativo federal referente a verba honoraria em caso de acolhimento da excecdo de pré-executividade e
extingdo da execugdo fiscal, alémda existéncia de dissidio jurisprudencial.

E o relatdrio.

Decido.

A questdio tratada no artigo 85, §§ 2° ¢ 3°, do Cddigo de Processo Civil, tido por violado, néo foi apreciada, sequer implicitamente, na findamentago do acérddo recorrido.

De acordo como teor das Stmmulas n° 211 do STJ e n° 282 do STF, o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a deciso hostilizada ndo enffentar a questdo federal que se alega violada.

Confirantse os enunciados dos verbetes mencionados:

Stmulan.®211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.”

Stimulan.° 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ocorrendo a omissdo, cabe ao recorrente opor embargos de declaragdo e, se estes foremrejeitados, arguir violagdo ao artigo 1.022 do CPC (artigo 535 do antigo CPC) sob pena de perseverar o dbice da
auséneia de prequestionamento. Nesse sentido, confira-se os precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO DE CANCELAMENTO DE PROTESTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA N. 211 DO STJ.
ENDOSSO MANDATO. MA-FE DA INSTITUICAO BANCARIA. NAO COMPROVAGCAO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME. SUMULA 7. PRECEDENTES DO ST.J. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. As matérias referentes aos arts. 514, I, do CPC/1973 e 1.013, §§1°¢ 2°, do CPC/2015, ndo foram objeto de discussao no acdrddo recorrido, apesar da oposicdo de embargos de declaragéo, ndo se configurando
0 prequestio 0, 0 que impossibilita a sua apreciagdo na via especial (Sumula 211/STJ).

2. O STJ ndo reconhece o prequestionamento pela simples interposicdo de embargos de declaragdo. Persistindo a omissdo, é necessdria a interposicdo de recurso especial por afronta ao art. 1.022 do CPC de 2015
(antigo art. 535 do CPC de 1973), sob pena de perseverar o dbice da auséncia de prequestionamento.

3. A pretensdo recursal acerca da negligéncia da Institui¢do financeira no protesto do titulo, bem como que tivesse sido notificada pela agravante no devido tempo acerca da auséncia de higidez do titulo de crédito
levado a protesto, demandaria reexame de provas. Incidéncia da Stimula 7 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que inexistindo ma-fé do portador; ndo se pode obstaculizar a cobranga do seu crédito, nem mesmo penalizd-lo por protestar titulo higidamente
recebido, e, menos ainda, tornar insubsistente a auténoma obrigagdo que surgiu com o endosso. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1314865/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 18/12/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A'EXECUC/fO, HQNORA'R]OS ADVQCATJC"IOS. DEFENSOR DATIVO.
PARAMETROS. TABELA DA OAB. TESE RECURSAL NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONSECTARIO LOGICO DA SUCUMBENCIA.
REFORMATIO IN PEJUS. INOCORRENCIA. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra deciséo publicada em 01/06/2018, que julgara Recurso Especial interposto contra acordéo publicado na vigéncia do CPC/73.

1I. Na origem, o Estado do Ceard interpés recurso de Apelagdo contra sentenga que rejeitara liminarmente os Embargos a Execugdo, opostos em face de Fernando Franco Junior; advogado dativo nomeado em
razdo das férias da Defensora Piiblica da Comarca de Uruburetama/CE. O acorddo recorrido negou provimento ao recurso, ressaltando que "foram arbitrados, em favor do Embargado, honordrios advocaticios
no montante de R$ 800,00 (oitocentos reais). Aos defensores nomeados é incontestavel o direito de auferir honordrios pelo trabalho exercido, conforme dispde o art. 22, 1°do Estatuto da Ordem dos Advogados do
Brasil".

111. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal de que o arbitramento dos honordrios advocaticios deve observar os valores minimos
estabelecidos na tabela da OAB, pois nao foi ela objeto de discussdo, nas instdncias ordindrias, sequer implicitamente, razéo pela qual néo hd como afastar o dbice da Simula 211/STJ.
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1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razbes da Apelagdo, mesmo apds a oposicdo dos Embargos Declaratérios, a parte recorrente deveria vincular a interposigdo do Recurso Especial a
violagdo ao art. 535 do CPC/73 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie. Precedentes do STJ.

V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "os honordrios advocaticios, enquanto consectdrios legais da condenagdo principal, possuem natureza de ordem puiblica, podendo ser revistos a qualquer momento e até
mesmo de oficio, sem que isso configure reformatio in pejus" (STJ, Aglnt no REsp 1.722.311/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 28/06/2018). No mesmo
sentido: Aglnt no AREsp 927.975/PR, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 20/11/2017. VI. Agravo interno improvido. (AgInt no REsp 1742809/CE, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 18/12/2018)

Desse modo, ausente o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto, ¢ de rigor a nadmissdo do recurso
excepcional.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimense.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5595844-19.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANA LUCIA COSTA CIPRIANO

Advogado do(a) APELANTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgéo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a orientagiio da instancia superior a dizer que niio cabe o recurso especial para reexame de acorddo que, a luz dos elementos da agio, tenha concluido pela ocorréncia ou inocorréncia de litispendéncia
oucoisa julgada.

Reapreciar referida conclusio pressupde revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ: "4 pretensdo de
simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR IDADE HIBRIDA. LEI
11.718/2008. TEMPO DE TRABALHO URBANO E RURAL. ANTERIOR PEDIDO DA PARTE AUTORA, DE APOSENTADORIA POR IDADE COMO RURICOLA, JULGADO IMPROCEDENTE.
ACORDAO QUE, FUNDAMENTADO NOS ASPECTOS CONCRETOS DA CAUSA, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COISA JULGADA. REEXAME DE MATERIA FATICA.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Recurso Especial aviado contra acérddo publicado na vigéncia do CPC/73. I1. Quanto a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, o recorrente ndo demonstrou, de forma precisa e adequada, em que ponto o
acordéo embargado permaneceu omisso, limitando-se a alegacdes genéricas, pelo que o recurso esbarra no ébice da Simula 284/STF. Nesse sentido: ST.J, AgRg no AREsp 458.067/RS, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 28/02/2014; AgRg no AREsp 449.527/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/02/2014. I1I. O Tribunal de origem
concluiu pela ndo ocorréncia da coisa julgada, em relagdo a anterior a¢do ajuizada pela parte autora - cujo pedido era de concessdo de aposentadoria por idade, na condicdo de ruricola -, por entender; diante do
contexto fdtico dos autos, diversos o pedido e a causa de pedir; deixando consignado, no acérdéo recorrido, que, "no caso concreto, procede o argumento da autora no sentido de que a presente demanda esta
fundada na apreciagdo de pedido administrativo diverso, e, portanto, ndo hd falar em ofensa a coisa julgada". Registrou, ainda, que, "havendo identidade de partes, mas ndo de pedido e causa de pedir; deve ser
afastada a condenagdo da autora em litigancia de ma-fé". 1V. Considerando a fundamentagdo adotada, o acérdao recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos aspectos concretos da causa, o
que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Sumula 7 desta Corte. V. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1411886/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Rel. p/ Acérddo Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/11/2018, DJe 26/02/2019)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, no admito o recurso especial.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0031600-34.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ANA LUISA TEIXEIRA DALFARRA BAVARESCO - SP116606-N
APELADO: WALDEMAR DE OLIVEIRA TEIXEIRA

Advogado do(a) APELADO: ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo do recorrente implica, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagao do termo inicial do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica: “A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Descabe 0 recurso, outrossim, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solu¢éo a causa a Corte de origem Nesse sentido: AgRg no REsp

1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de setermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001760-17.2018.4.03.6120

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TTAGO MARROCO CUNALIL INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO TORRES FELIX - SP201399-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, TTAGO MARROCO CUNALI
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO TORRES FELIX - SP201399-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Primeiramente, néio cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, dado que o acérddo recorrido enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente & solugdo do conflito e a pretensao das partes. No julgamento dos embargos de declaragio, reconheceu-se que as teses e os fundamentos necessarios a solugao juridica foram apreciados pelo
acorddo embargado. Dessa forma, trata-se de mera tentativa de rediscussao de matéria exaustivamente apreciada.

Nao se confinde omissdo ou contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar, na deciséo recorrida, obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao

simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, jd julgada de maneira inequivoca.
Essa pretensdo néo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratérios previstano art. 1022 do CPC. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)
No muis alegado, o recurso tampouco merece ser admitido.

A pretensdo do recorrente implica, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagao do termo inicial do beneficio, matéria esta que néo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Séimula 7 do Superior Tribunal de Justiga: “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Sob outro aspecto, ¢ firme a orientagdo jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso especial para reapreciagdo dos critérios adotados pelas instdncias originarias para o arbitramento de honorarios
advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipdtese de os honorarios teremsido fixados emmontante irrisorio ou exorbitante, quando entio ¢ dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequago da verba
honoréria a razoabilidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA.
JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4°, DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Puiblica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art. 20, § 4°, do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3°e ndo a seu caput. Assim, o
Jjuiz ndo estd adstrito aos limites percentuais de 10% a 20% previstos no §3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagéo.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Puiblica ao pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator;
monocraticamente, deu provimento ao agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade. No entanto, o Tribunal a quo, no colegiado,
reformou a decisdo e o valor originals  fixado em mil reais, por entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as
razdes do acérddo recorrido, quanto ao juizo de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das circunstancias fatico-probatoria dos autos, inviavel em sede de recurso
especial, a teor da Stmula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento do apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto.(AgRg no
REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. AUXILIO CONDUCAQ. IMPOSTO DE RENDA. NAO-
INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGA CA~O PRESCRIC[O TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4, DA LC 118/2005. DETERMINA CA~O
DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA I°
SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM 25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O reexame dos critérios faticos,

sopesados de forma equitativa e levados em consideragdo para fixar os honordrios advocaticios, nos termos das disposigdes dos pardgrafos 3°e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é inviavel em sede de recurso
especial, nos termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discusséo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no contexto fatico-probatdrio dos autos, o que obsta o revolvimento do
valor arbitrado nas instdncias ordindrias por este Superior Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp 690.564/BA, DJ 30.05.2007).
8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte
provido, tdo-somente para determinar a aplicagdo da prescricdo decenal, nos termos da fundamentagdo expendida. (REsp 1096288/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 09/12/2009,
DJe 08/02/2010)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Simula 7/STJ impede o exame de dissidio
Jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradi dos e os fundc 0s do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fdtica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Mmmm HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004394-13.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:POLYENKALTDA., HELENO BON, JORG DIETER ALBRECHT, TOMAS LOMONACO NETO, JOSE MILTON DE SOUZA, OCTAVIO PEDRO DE OLIVEIRANETO

Advogados do(a) AGRAVADO: LUIZ FERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A, RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901-A
Advogados do(a) AGRAVADO: LUIZ FERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A, RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901-A
Advogados do(a) AGRAVADO: LUIZ FERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A, RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZFERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A
Advogados do(a) AGRAVADO: LUIZ FERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A, RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901-A
Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZFERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por HELENO BON e outros, com fundamento no art. 105, 111, da Constituico Federal, contra acérdao prolatado por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENTES AS HIPOTESES DE CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. I -Néo houve qualquer vicio sanivel na via dos embargos
declaratdrios. 11 - A matéria objeto dos presentes embargos de declaragdo traz questdo que foi apreciada de forma clara com o mérito da causa, ndo apresentando o acordéio embargado, obscuridade, contradigéo
ou omissdo. 111 - Hipétese em que os embargos declaratorios sdo opostos com nitido cardter infringente. IV - Embargos de declaragdo rejeitados.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS-ADMINISTRADORES. ART. 135, 11, CTN. INFRA CAO AO ART. 30, I, B, LEI 8.212/91.
LEGITIMIDADE PASSIVA. AGRAVO PROVIDO. 1. Sobre a matéria dos autos, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 562.276-PR, declarou a inconstitucionalidade formal e material do artigo 13
da Lei n. 8.620/1993 (hoje revogado pela Lei n. 11.941/2009), que estabelecia a responsabilidade soliddria do titular da firma individual e dos socios das empresas por cotas de responsabilidade limitada pelos
débitos junto a Seguridade Social. 2. Por seu turno, o Superior Tribunal de Justica, em julgamento de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC, ajustou seu entendimento sobre a questdo a
vista da declaragéo de inconstitucionalidade do mencionado dispositivo legal. 3. Destarte, ainda que o sdcio gerente/administrador ndo possa mais ser responsabilizado em razdo da aplicagdo do art. 13 da Lei
8.620/93 podera responder pelos débitos tributdrios caso se subsuma a hiptese prevista pelo inciso 111 do art. 135 do Cédigo Tributario Nacional. 4. No caso em exame, da leitura dos titulos executivos que
embasam as execugdes fiscais, observa-se que parte da divida refere-se a contribuigdes descontadas dos saldrios dos emp, los e ndo rep das a Previdéncia Social (art. 30, I, "b", da Lei n° 8.212/91),
conforme CDA acostada aos autos, o que configura, em tese, o crime de apropriagdo indébita previdencidria (CP, art. 168-A), de modo que tal conduta resulta em infragdo a lei, ensejando a responsabilizagédo
pessoal prevista no inciso 111 do art. 135 do Cédigo Tributdrio Nacional. 5. Agravo de instrumento a que se dd provimento.

Os recorrentes pugnampela reforma do acérddo, sob alegagdo de contrariedade a dispositivos de atos normativos federais.
E o relatdrio.
Decido.

Omissdo ou contradi¢do ndo se confinde com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes, hipdtese em que néo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido ¢ o entendimento do Eg. STJ, conforme se
verifica no AgRgno AREsp 827.124/SP, in DJe 19/04/2016.

O Superior Tribunal de Justica assentou entendimento no sentido de que constitui infrago legal, para fins de viabilizar o redirecionamento, o ato omissivo consistente na auséncia de repasse ao Fisco das
contribuicdes previdencidrias descontadas no salario dos empregados. A propdsito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDICIOS DE CRIME. APROPRIA CAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. INFRACAO A LEL
APLICAGAO DO ART. 135 DO CTN. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS E FATOS. SUMULA 7/ST.J.

1. Revisar o entendimento exarado pela Corte a quo de que foram caracterizados indicios de pratica de atos que denotam, em tese, o crime de apropriagdo indébita previdencidria, impondo-se a aplicagdo do art.
135, 111, do CTN, demanda o revolvimento de matéria fatico-probatoria, inadmissivel em sede de recurso especial, nos termos da Siimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 679.703/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015)
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. PEDIDO DE REDIRECIONAMENTO. DEBITOS PARA COM A SEGURIDADE SOCIAL. TESE DA DECRETACAO DA
FALENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO DOS SALARIOS DOS
EMPREGADOS NAO REPASSADA AO INSS. INFRACAO A LEIL ART. 135, DO CTN.

1. O Tribunal a quo excluiu a responsabilidade tributdria do socio em relagdo aos tributos inadimplidos e a manteve em relagdo a contribuicdo previdencidria descontada (retida) no saldrio dos empregados e ndo
repassada ao INSS.

2. A tese suscitada pelo agravante - de que, com a decretagdo da faléncia da empresa, em 1991, o redirecic deveria ser feito a Massa Falida - ndo foi analisada pela Corte local, tampouco foi suscitada
ofensaao art. 535 do CPC/1973. Sendo assim, é invidvel a sua andlise no STJ, por auséncia de prequesti 0, e pela impossibilidade de supresséo de instdncia e de revolvimento do acervo fatico-probatdrio.

3. A orientagdo do STJ é pacifica no sentido de que constitui ilicito, para fins de viabilizar o redirecionamento, o ato omissivo consistente na auséncia de repasse das contribuicdes previdenciarias descontadas no
saldrio dos empregados, o que ocorreu no caso dos autos.

4. Agravo Interno néo provido.

(AgInt no AREsp 938.101/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe 29/11/2016)

O acérdao impugnado encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia da Corte Superior de Justiga, o que enseja inadmissdo do recurso excepcional.

A alteragdo do julgamento, como pretende a parte recorrente, visando o reconhecimento da ilegitimidade passiva, demanda revolvimento do conteudo fatico-probatério dos autos, defeso em sede de recurso
especial, a teor da Sumula 7 do C. STJ. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDICIOS DE CRIME. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. INFRACAO A LEIL
APLICACAO DO ART. 135 DO CTN. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS E FATOS. SUMULA 7/STJ.

1. Revisar o entendimento exarado pela Corte a quo de que foram caracterizados indicios de prdtica de atos que denotam, em tese, o crime de apropriagdo indébita previdencidria, impondo-se a aplicagdo do art.
135, 111, do CTN, demanda o revolvimento de matéria fdtico-probatdria, inadmissivel em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 679.703/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0027143-56.2016.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ADRIELMARTINS DE LIMA, ANDRE LUIS MARTINS DE LIMA

Advogado do(a) APELADO: MARCELO BASSI - SP204334-N
Advogado do(a) APELADO: MARCELO BASSI - SP204334-N

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:ANDRE LUIS MARTINS DE LIMA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCELO BASSI - SP204334-N

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo segurado, declaro prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérddo emanado de drgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Dedido.

Primeiramente, o Plenério do Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE 1.163.485 RG/SP, transitado emjulgado em 18.12.2018, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria emexame, nos
termos da respectiva ementa:

Recurso extraordindrio com agravo. Previdencidrio. Beneficio de auxilio-reclusio. Requisitos legais para a concessdo. Aferi¢io de renda. Matéria infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral.

E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia sobre os critérios legais de aferi¢do da renda do segurado, para fins de percepgéo do beneficio do auxilio-
reclusdo.

(ARE 1163485 RG/SP, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, julg. em 15/11/2018, DJe-257 DIVULG 30-11-2018, PUBLIC 03-12-2018)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/10/2020  31/2202



Por fim, o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelag@o as condenagdes impostas a Fazenda Piblica, independentemente de sua
natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢905 - STJ e
a0 Tema 810- STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes
teses pela sistematica da repercussao geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F
DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE POUPANGA
COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZA CA~O DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENA COES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLAGAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICOE DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixa¢do dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5° XXI1) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada
pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagédo
nominal provocada pela inflacéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo,
posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de
corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acordio recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma,
impde-se 0 juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Niio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N°® 5838492-30.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:APARECIDAROSADE SOUZA

Advogados do(a) APELANTE: PAULO HENRIQUE VIEIRA BORGES - SP141924-N, LUANA DE OLIVEIRA FIRMINO CARLOS - SP388149-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial pela parte autora contra acordéo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Naesteirado REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Se¢do, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo atodo o periodo de
exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova testemunhal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)
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PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil pela Primeira Se¢do no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si s6, suficiente para descaracterizar o regime de ec ia familiar: O determi é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar.

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatorio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatorio constante nos autos, cuja revisdo é
invidavel em Recurso Especial ante o dbice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acérddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fdtico-probatério constante dos autos, provideéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
Obice previsto na Simula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.
(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

e

Descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérddo, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003039-92.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:K.E.D.S. C., CLAUDIA TATIANE DA SILVA
REPRESENTANTE: CLAUDIA TATIANE DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO GUERCHE FILHO - SP112769-N,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: ANTONIO GUERCHE FILHO - SP112769-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO: CLAUDIA TATIANE DA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO GUERCHE FILHO - SP112769-N

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por drgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, 0 acordo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

"A parte autora afirma que o recluso exerceu atividade profissional na empresa "Entre linhas piso Ltda. ME", tendo juntado a CTPS (fl. 19), para comprovagdo deste vinculo. Ndo obstante, observo do
extrato do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS de fl. 24/25, que o recluso néo possui qualquer tipo de vinculo empregaticio até a data da prisdo. Também o 11TSS acostou aos autos pesquisas
realizada no GFIP (fi. 40/42), todavia ndo consta o nome do pai do autor na lista de funciondrios registrados na referida empresa. Ausente a comprovagao da condigéo de segurado, é indevido o beneficio de
auxilio -reclusdo pleiteado."

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.
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Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justiga:
""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE INDEVIDA AOS DEPENDENTES DO
FALECIDO QUE A DATA DO OBITO PERDEU A CONDIGAO DE segurado E NAO HAVIA IMPLEMENTADO OS REQUISITOS NECESSARIOS PARA A CONCESSAO DE
APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. AGRAVO REGIMENTAL DOS PARTICULARES A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No julgamento do REsp. 1.110.565/SE, representativo de controvérsia, o Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que tendo o falecido a data do dbito perdido a condigéo de segurado e
ndo tendo implementado os requisitos necessarios para o recebimento de aposentadoria, como no caso dos autos, seus dependentes ndo fazem jus a concessdo de pensdo por morte.

2. As instdncias ordindrias, com base no acervo fatico-probatdrio dos autos, reconheceram a perda da qualidade de Segurado do de cujus a data do obito. Assim, é de ser mantida a conclusdo, porquanto o
revolvimento de tal premissa em sede de recorribilidade extraordindria demandaria o reexame da matéria fatico-probatoria.

3. Agravo Regimental dos Particulares a que se nega provimento.

(AgRg no AgRg no AREsp 534.652/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 23/06/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de
dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, ndio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0000630-23.2008.4.03.6122

APELANTE:APAE DE OSVALDO CRUZ,ASSOCIACAO DE PAIS EAMIGOS DO EXCEPCIONAL, ASSOCIACAO DE PAIS EAMIGOS DOS EXCEPCIONAIS, LAR SAO VICENTE DE
PAULO OSVALDO CRUZ.

Advogado do(a) APELANTE:JOAO EVANIR TESCARO JUNIOR - PR31263-A
Advogado do(a) APELANTE:JOAO EVANIR TESCARO JUNIOR - PR31263-A
Advogado do(a) APELANTE: JOAO EVANIR TESCARO JUNIOR - PR31263-A
Advogado do(a) APELANTE: JOAO EVANIR TESCARO JUNIOR - PR31263-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 19 de outubro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5002953-22.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ALVARO MARZOCCA

Advogados do(a) APELANTE: PAULA FERNANDA MORENO DE ABREU - SP218930-A, MARION SILVEIRA REGO - SP307042-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugo do direito findamental @ razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com findamento emidéntica questdo de direito, havera afetagio para julgamento de acordo comas disposi¢des desta Subsegao, observado o disposto
no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribunal de Justiga para fins de afetagdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ou na regio, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal Federal e determinando a suspensio dos demais recursos
extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja
tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201~
12.2019.4.03.6183.

Ante 0 exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5561051-54.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARLENE DE FATIMA BARDUZZI CHAGAS

Advogado do(a) APELADO: ANDREIA DE FATIMA VIEIRA - SP236723-N
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 19 de outubro de 2020
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5006451-77.2018.4.03.6119
APELANTE: FRANCINEI FERNANDES DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: SILAS MARIANO RODRIGUES - SP358829-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, FRANCINEI FERNANDES DA SILVA
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Advogado do(a) APELADO: SILAS MARIANO RODRIGUES - SP358829-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 19 de outubro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5012098-13.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:FASTSHOPS.A

Advogado do(a) APELADO: LUIS ALBERTO COELHO - SP252922-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdzo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.° 1.048, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusso geral pelo Supremo
Tribunal Federal (inclusdo do ICMS na base de calculo da contribui¢io previdenciaria substitutiva), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial no pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 1.030, I11 do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de nérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.187.264/SP,
vinculado ao tema n.° 1.048 de Repercussao Geral.

Intimense.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5014989-49.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ABERLADO SILVA

Advogado do(a) APELANTE: SORAYA HORN DEARAUJO MATTOS - SC30303-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

Nao ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.
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Coma introdugo do direito findamental @ razoavel durag@o do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinério deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concrego ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com findamento emidéntica questdo de direito, havera afetagio para julgamento de acordo comas disposi¢des desta Subsegao, observado o disposto
no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribunal de Justiga para fins de afetago, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ou na regio, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir um oumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal Federal e determinando a suspensio dos demais recursos
extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipdtese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja
tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201~
12.2019.4.03.6183.

Ante 0 exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.

Séo Paulo, 25 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004641-62.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE RODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI - SP172050

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Requerida a desisténcia parcial do recurso no que tange a prescrigao contada da data do ajuizamento da Agao Civil Piblica 0004911.28.2011.4.03.6183.

Decido.

Inicialmente, a vista do disposto no art. 998 do CPC, homologo a desisténcia do recurso especial interposto pela parte autora unicamente no tocante a prescrigao, conforme requerido (id. 136124059).
Passo a analise do recurso excepcional.

O recurso deve ser admitido.

E firme a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga no sentido de que o termo final de incidéncia dos honorarios advocaticios deve ser a decisao que reconhece o direito ao beneficio.

Nesse sentido:

PROCESSUALCIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. TERMO FINAL PARAAPURACAO DA BASE DE CALCULO. OBSERVANCIA DA SUMULA 111/STJ.
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1. Conforme teor da Stmula 111 do Superior Tribunal de Justiga, o marco final da verba honoraria deve ser a decisdo emque o direito do segurado foi reconhecido: "Os honorarios advocaticios, nas agdes previdenciarias, nio
incidemsobre as prestagdes vencidas apds a sentenca'.

2. Na hipétese, o acorddo recorrido, que concedeu o direito a aposentadoria especial, deve ser considerado como termo final. Nesse sentido: AgRgno AREsp 271.963/AL, Rel. p/a. Acérddo, Min. Sérgio Kukina, Primeira
Turmm, DJe de 19/5/2014; EDclno AgRgno REsp 1.271.734/RS, Rel. Min. Alderita Ramos de Oliveira (Desermbargadora Convocada do TJ/PE), DJe de 18/4/2013; AgRgnos EDclno AREsp 155.028/SP, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 24/10/2012.

3. Recurso Especial provido.

(REsp 1831207/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/11/2019, DJe 19/12/2019)

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o especial no tocante a decadéncia, configurada que esta a inovagao recursal a obstar o conhecimento do recurso pela Corte Superior.

Referido dbice, vale ressaltar, incide até mesmo nas hipdteses emque a tese envolva matéria de ordempublica. Confira-se, nesse sentido, os seguintes arestos do C. STJ, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART.544 DO CPC). INTERRUPGAO DA PRESCRICAO. MOMENTO. MATER]A NAOAPRESENTADANO RECURSO
ESPECIAL. PROIBICAO DE INOVACAO DE TESE EMAGRAVO REGIMENTAL, AINDA QUE TRATE DE MATERIA DE ORDEM PUBLICA.

1. E defeso, no ambito deste STJ, o conhecimento de matéria apresentada de forma origindria em sede de agravo regimental, porquanto caracteriza inovagéo recursal, sendo vedado seu exame, ainda que se trate
de contetido de ordem puiblica. Precedentes.

2. Agravo Regimental desprovido.

(AgRgno AREsp 614.614/DF, Rel. Ministra MARGA TESSLER (JUIZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 4°REGIAO), PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe 18/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO ESPECIAL. MILITAR DA AERONAUTICA. ANISTIA POLITICA. LEI 10.559/2002. PORTARIA 1.104/G M3/1964. REVISAO DO
ATO CONCESSIVO DA ANISTIA. IMPOSSIBILIDADE. DECADENCIA. ACORDAO RECORRIDO EMSINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUMULA 83/STJ. PRECEDENTES.
INOVAGAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTE. DECISAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Néo compete ao STJ, na via especial, a andlise de violagdo aos dispositivos constitucionais, ainda que com o objetivo de prequestionamento visando a interposi¢do do apelo extraordindrio, sob pena de haver
usurpagdo de competéncia do Supremo Tribunal Federal.

2. O reconhecimento da repercusséo geral da matéria afeta ao STF ndo enseja a suspensdo de feitos que tramitam no STJ. Precedentes.
3. E inviavel a andlise de tese alegada somente em agravo regimental que caracterize inovagéo recursal, ainda que verse sobre matéria de ordem piiblica.

4. Tendo o Tribunal de origem entendido que a Nota n® AG U/JD-1/2006 constitui ato genérico e incapaz de interromper a decadéncia, no que tange a anulagdo de atos concretos que concederam anistia a militares,
o fez em sintonia com ajurisprudéncia firmada no ambito do STJ.

5. Agravo regimental no provido.

(AgRgno REsp 1519421/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe 12/05/2015)

Ademais, o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lein® 9.494/97, comredagéo dada pela Lein® 11.960/2009, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza,
para fins de atualizagio monetaria, remuneragdo do capital e compensag@o da mora, e que esto submetidos a sistermatica dos recursos repetitivos e/ou da repercusséo geral, vinculados aos Temas 491; 492 e 905 - STJ e ao
Tema 810 - STF.

O colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento proferido em pecial repi tivo da controvérsia - Resp n® 1.492.221, assentou que, verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBREA APLICAGAO DO ART. 1°-F DA
LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO ACONDENAGCAQ
JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS. 1. Corregiio monetdria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagiio dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregiio monetéria,
ndo ¢ aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixago aprioristica da taxa de corre¢éo monetaria. No presente julgamento, o estabelecimento
de indices que devemser aplicados a titulo de corregdo monetaria ndo implica pré-fixagao (ou fixago aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se emindices que, atualmente, refletema
corregdo monetdria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, emrelago as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices emcomento, sobretudo o INPC e 0 IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejamcapazes de
captar o fendmeno inflacionério. 1.2 Nao cabimento de modulago dos efeitos da decisdo. A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagio monetaria dos débitos da Fazenda Piiblica combase no
indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscussao do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo emrelaggo aos casos emque nfo ocorreu expedi¢ao ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei
9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte emque estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica combase no indice oficial de remuneragio da caderneta de poupanga, aplica-se as
condenagdes impostas & Fazenda Piblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relago juridico-tributaria. 3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagio. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza
administrativa emgeral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitanse aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corregdo monetéria de acordo comos indices
previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, comdestaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de
mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo comqualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéneia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga; corregdo
monetaria combase no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados piiblicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitantse aos seguintes encargos: (a) até
julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagio simples); corregdo monetéria: indices previstos no Manual de Clculos da Justica Federal, comdestaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b)
agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetaria: IPC A-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragao oficial da caderneta de poupanga; corregéo monetaria: IPCA-E. 3.1.2
Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existemregras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razio pela qual no se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredacdo dada pela Lei 11.960/2009), nempara compensacio da mora nempara remuneragio do capital. 3.2 Condenagdes
judiciais de natureza previdenciaria. As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitanse a incidéncia do INPC, para fins de corre¢éo monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia
da Lei 11.430/2006, que incluiuo art. 41- Ana Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidemsegundo a remuneragio oficial da cademeta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredacio dada pela Lein.
11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria. A corregdo monetéria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticao de indébitos tributarios devemcorresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em
atraso. Ndo havendo disposicdo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada a regra isondmica ¢ havendo previsio na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitina a
utilizago da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo comquaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada. Nao obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetdria e compensagio da mora, de acordo coma
natureza da condenag@o imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicag@o de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. -
SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada affonta aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagiio genérica de affonta a tais preceitos, semhaver a demonstragio
clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foramviolados. Por tal raziio, mostra-se deficiente, no ponto, a findamentagao recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stimula 284/S TF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua findamentagdo niio permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza
previdenciaria. Emrelagio aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origemdeterminou a aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei2.322/87 (1%); ap0s a vigéncia da leireferida, impds a
aplicagio do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredag@o dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corre¢do monetaria, determinou a aplicagéo do INPC. Assim, o acorddo recorrido esta emconformidade coma orientagdo acima
delineada, néio havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acordo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e
seguintes do RISTJ"

No tocante a matéria, os fndamentos do apelo especial ndo autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810,
fixado a seguinte tese pela sistenmética da repercussdo geral:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.

1°-F DA LEI N°9.494/97 COM AREDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE

POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUAGAO MANIFESTA

ENTREMEIOS EFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS

MORATORIOS DE CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINAGAO ARBITRARIAE

VlOLACAO A lSONOMlA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5° CAPUT) RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO 1 Oprmﬂplo
Lei da

dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizaciio monetiria das condenacdes impostas 4 Fazenda Puiblica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca nﬁo se gualiﬁca como medida adequada
a capturar a variacéio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetaria temcomo escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal
provocada pela inflagio. E que a moeda fiduciria, enquanto instrumento de troca, s6 temvalor na medida emque capaz de ser transformada embens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado
do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R.
Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetaria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos,
exigem, por imperativo de adequagdo 1ogica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejamcapazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de corregéio monetéria devemconsubstanciar auténticos indices
de pregos. 5. Recurso extraordinério parcialmente provido."(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO
DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017) (grifamos)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragio opostos, semmodulagio dos efeitos da decisao proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidezdo acérdo de mérito
pela Suprema Corte:

"Decisio: (ED) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaraciio e niio modulou os efeitos da deciséio anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para
0 acorddo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). Nao participou, justificadamente, deste julgamento, a Ministra Carmen Lucia. Ausentes, justificadamente, os
Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaramemassentada anterior. Plendrio, 03.10.2019." (grifamos)

Nesse diapasdo, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir transcritas, verbis:

"REPERCUSSAO GERAL- ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistentica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicacfio do acérdiio paradigma, a observancia do di do Plenério, formalizado sob o Angulo da repercussio geral."

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018) (grifamos)

"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRAAAPLICACAO DA SISTEMATIC A DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328
DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICAGAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005. O Plenério do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussio geral da questdo relativa a incidéncia do ICMS na
mponag:ao de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da repercussio geral, a deciséio proferida no leading case deve seraplicada a todos os recursos analogos,

dos fund: especificos que os sustentam. O que releva é a questiio constitucional decidida, nao a causa petendi do apelo extremo. Concluido o jul, ito do paradi; cabe aos
Tnhunals de origemapreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto fitico-probatério dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provmenlo

(AT 621722 AgR-segindo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO Dle-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-2013) ( grifamos)

"EMENTA. Embargos de declaragéo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos como objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comumemespecial. Repercussao
geral. Auséncia. Analise concluida. Transito emjulgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regimental. Afastamento. Precedentes.

1. Aexisténcia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versemsobre a mesma matéria, inc 1 da publicacfio ou do trinsito emjulgado

do paradigma. 2. Nio havendo manifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, ¢ incabivel a aplicagdo da muilta prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil. 3. Embargos de declaragdo parcialmente
acolhidos, tAo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental."

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (grifamos)

Nesse passo, ndo remanesce, em favor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, alternativa aquelas ja fimadas pela colenda Corte Especial.
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Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que tange a questdo da corregio monetaria e néo o admito quanto ao demais alegado.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nfio merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredag@o dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de
atualizagio monetaria, remuneragdo do capital e compensagio da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢905 - STJ ¢ ao Tema 810 -
STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acothimento da proposigao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela
sistermitica da repercussio geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F
DA LEIN°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA
COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENAGOES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratdrios aplicdveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Piiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagéo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5° XX11) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada
pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo
nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo,
posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de
corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acérdio recorrido estd emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptiblica.
Por destoar a pretensao recursal da orientagao firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Sao Paulo, 7 de outubro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5141081-36.2019.4.03.9999
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANTONIO CARLOS LOPES

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 19 de outubro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000288-48.2018.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CRIS METALMOVEIS PARABANHEIRO LTDA

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO CESAR BARBO - SP320285-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq p is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento ydeste recurso extra lindrio até o ji dos Embargos de Declaracd? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)
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Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001435-33.2017.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:RUY DE FRANCA TAVARES

Advogados do(a) APELANTE: MARCUS VINICIUS MORAIS APPROBATO - SP373033-A, MARION SILVEIRA REGO - SP307042-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/10/2020  42/2202



Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental & razoavel durago do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinério deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo so fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Senpre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com fundamento emidéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo comas disposicdes desta Subsegdo, observado o disposto
1o Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justiga ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribunal de Justiga para fins de afetagio, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ouna regido, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umoumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal Federal e determinando a suspensio dos demais recursos
extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja
tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201-
12.2019.4.03.6183.

Ante 0 exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal

Intime-se.

Séo Paulo, 24 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0000918-25.2017.4.03.6002
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PLANACON CONSTRUTORALTDA

Advogados do(a) APELADO: VICTOR JORGE MATOS - MS13066-A, GUSTAVO DA SILVAFERREIRA - MS17942-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 1 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000601-44.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CANDIDA GUEDES CARAMES GARCIA

Advogado do(a) APELANTE: DIOGO HENRIQUE DOS SANTOS - SP398083-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental & razoavel durago do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinrio deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo so fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Senpre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com fundamento emidéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo comas disposicdes desta Subsegdo, observado o disposto
1o Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justiga ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribunal de Justiga para fins de afetagio, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ouna regio, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umoumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal Federal e determinando a suspensio dos demais recursos
extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja
tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201-
12.2019.4.03.6183.

Ante 0 exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal

Intime-se.

Séo Paulo, 24 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004905-86.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIZ CARLOS PORTE

Advogados do(a) APELANTE: KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM - SP271130-A, ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990-A, GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a orientagao jurisprudencial da instincia superior a dizer que néio é cabivel o recurso especial para impugnar acérdao que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da preclusdo, litispendéncia ou da
coisa julgada, haja vista que a aferi¢o do acerto ou equivoco de tal conclusio implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da agdo sob exame e daquela
anterior, havida como idéntica.

A pretensio recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. LITISPENDENCIA. COISA JULGADA. LITIGANCIA DE MA-FE. REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7. INCIDENCIA.

1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga" (Enunciado Administrativo n. 2 - STJ).
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2. A andlise da tese recursal de existéncia de litispendéncia/coisa julgada depende do reexame do conjunto fdtico-probatdrio dos autos, o que é invidvel no ambito do recurso especial. Incidéncia do obice da Sumula
7.

3. O Tribunal de origem, para aplicar a multa por litigdncia de ma-fé, reconheceu que a recorrente agiu de forma temerdria, "atentando contra a credibilidade do Poder Judicidrio”, de modo que a revisdo desse
entendimento demandaria o reexame de matéria fatico-probatdria, providéncia vedada na sede especial, por for¢a da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 872.521/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 16/02/2018)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3°, DO CPC. LITISPENDENCIAE COISA JULGADA. CARACTERIZACAO.
ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razoes de decidir, ao
consignar que a matéria dos autos "é mera repeticdo do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), ndo fornecendo, assim, ao contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes
sobre o mandamus, e, quanto a coisa julgada, sequer se referiu a Reclamagéo Trabalhistan®561/1989. 2. A modiificacdo do decisorio pretendida pela recorrente, no sentido de afastar a litispendéncia e a coisa
Jjulgada com base no que dispdem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o revolvimento das circunstdncias fatico-probatdrias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o ébice da
Stimula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental néo provido.

(AgRgno AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe 12/3/2012)

AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLAGCAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS
DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N°283/STF. OCORRENCIA DE COISAJULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR.
SUMULAN°7/STJ. PRECEDENTES. 1. A pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, & hiz de argumentos alegadamente relevantes para a solugdo da quaestio juris, na busca de
decisdo infringente, é estranha ao dmbito de cabimento dos embargos declaratdrios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "'E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néio abrange todos eles." (Sumula do STF, Enunciado n°283). 3. Reconhecido no acérddo impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir; na
presente hipdtese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, ja transitado em julgado, a alegagdo em sentido contrario, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-
probatdrio, vedado na instdncia excepcional. Precedentes. 4. " A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Stmula do STJ, Enunciado n°7). 5. Agravo regimental improvido.

(AgRgno Ag1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, DJe 1°/9/2008)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 15 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002236-60.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ARACY GOMES DE ALMEIDA PINHO
Advogado do(a) APELADO: DIOGO HENRIQUE DOS SANTOS - SP398083-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nio ¢ caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito fndamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, nio s6 fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que
assegurema garantia findamental emandlise.

Dando maior grau de concregéo ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com findamento emidéntica questdo de direito, havera afetagio para julgamento de acordo comas disposigdes desta Subsegao, observado o disposto
no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionard 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribunal de Justica para fins de afetagio, determinando a suspensdo do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ou na regiéio, conforme o caso.
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Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a guo admitir umoumais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal Federal e determinando a suspensao dos demais recursos

extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagdo do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questio de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja
tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201~

12.2019.4.03.6183.
Ante o exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.

Séo Paulo, 24 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012951-52.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:ARGAVAL CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA - ME
Advogado do(a) AGRAVADO: CELIO AMARAL- SP80931-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 19 de outubro de 2020
APELACAO CIVEL (198) N° 5156360-28.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ANTONIO DONIZETE DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: ANDREIA DE FATIMA VIEIRA - SP236723-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissdo.
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O recorrente ndo impugnou, de forma clara e fundamentada, o findamento central do acorddo. A decisio recorrida encontra-se assimementada:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. PERIODO BASICO DE CALCULO. ART. 29, I E 1T DA LEI 8.213/91. ART. 3° DA LEI 9.876/99. APURACAO DO SALARIO DE
BENEFiCIO. RECURSOS ESPECIAIS N°S 1.554.593/SC E 1.596.203/PR. TEM A 999 (STJ). TESE FIXADA. REGRADE TRANSICAO. REGRA PERMANENTE. DIREITOAO
MELHOR BENEFICIO. OBSERVANCIA DOS PRAZOS DE DECADENCIA E PRESCRICAO. EXTINGAO DO PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO.APELACAO
DESPROVIDA

1. Sobre o tema, podemos extrair as seguintes conclusdes: 1) os beneficios deferidos antes de 27 de junho de 1997 estio sujeitos a prazo decadencial de dezanos contados de 01.08.1997, de modo que o direito do segurado de
pleitear a sua revisdo expirou em01.08.2007; i) os beneficios deferidos a partir de 28.06.1997 estdo submetidos ao prazo decadencial de dezanos, contados do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira
prestagdo ou, quando for o caso, do dia emque tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no &mbito administrativo.

2. No caso, visto que o demandante percebe aposentadoria por tempo de contribuicdo deferida em 12.02.2006 (ID 123792252), e que a presente agdo foi ajuizada em01.04.2019, ndo tendo havido pedido de revisdo na seara
administrativa, efetivamente operou-se a decadéncia de seu direito de pleitear o recélculo da renda mensal do beneficio de que ¢é titular.

3. Ressalto que a Primeira Segdo do E. Superior Tribunal de Justi¢a, no &mbito dos Recursos Especiais n°s 1.554.596/SC e 1.596.203/PR, afetados como representativos de controvérsia, fixou a seguinte tese no que diz
respeito a matéria discutida nos autos: “Aplica-se a regra definitiva previstano art. 29, I e Il da Lei 8.213/1991, na apuragdo do saldrio de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicéo contida no art.
3o. da Lei 9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lei 9.876/1999.”. (Tema 999 - STJ — Acorddos publicados em 17.12.2019)

4. No tocante a aplicabilidade do prazo decadencial, destaco o item7 da ementa do v.acordao relatado pelo eminente Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, quando do julgamento do Recurso Especialn® 1.554.596-

SC: “Desse modo, impde-se reconhecer a possibilidade de aplicagdo da regra definitiva previstano art. 29, 1 e I da Lei 8.213/1991, na apuragéo do saldrio de beneficio, quando se revelar mais favoravel do que a
regra de transigdo contida no art. 3o. da Lei 9.876/1999, respeitados os prazos prescricionais e decadenciais. Afinal, por uma questdo de racionalidade do sistema normativo, a regra de transigdo ndo pode ser
mais gravosa do que a regra definitiva. ” (grifei).

5. Apelagdo desprovida.

A parte recorrente, no presente recurso especial, apresentou argumentos genéricos, no sentido do direito a revisdo do beneficio, semimpugnar de forma clara o findamento central do acordao recorrido —a decadéncia do direito
-, 0 que atraia espécie o Obice das Stumulas 283/STF ¢ 284/STF:

Stimula 283/STF': E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndio abrange todos eles.
Stimula 284/STF': E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000432-91.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO AUGUSTO DEAZEVEDO VASCONCELOS

Advogado do(a) APELANTE: LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
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O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, o recorrente ndo impugnou, de forma clara e fundamentada, o fundamento centraldo acordao.
A decisdo recorrida assimdecidiu:

Conforme assinalado na decisdo agravada, “pretende o demandante a revisdo da renda mensal inicial do beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo por contribuigdo com DIB em 27/08/2004 (Id n®
4179441), para que para que lhe seja facultado optar pela aplicagéo do art. 29, I, da Lei 8.213/91, com a utilizagdo de todo o periodo contributivo, incluindo as contribuicdes anteriores ajulho de 1994, afastando a
regra de transigdo prevista no art. 3°da Lein®9.876/99, vigente a época da concesséo de seu beneficio”, restando “inarreddvel a conclusdo de que pretende questionar o ato de concessdo da aposentadoria, pelo que
incide o prazo decadencial legal.

Nesse sentido, nos termos da decisdo recorrida, “como a presente agao foi ajuizada apenas em 22/02/2017, de rigor o reconhecimento da decadéncia do direito veiculado na inicial, dando ensejo a resolugéo do mérito
com enfoque no art. 487, 11, do Cédigo de Processo Civil (Lein®13.105/15)”.

A parte autora, no presente recurso extraordinario, apresentou argumentos genéricos, no sentido do direito ao recalculo da renda mensal inicial do beneficio previdenciario, semimpugnar de forma clara o findamento central do
acordio recorrido - a decadéncia do direito.

Tal vicio na construgdo do recurso extraordinério impede seja- lhe conferido trinsito, a teor do entendimento consolidado na Strmula n° 283 do STF (" inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciséo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles"), e bemassimaquele consolidado na Stmula n° 284 da Corte Suprema (" E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia").

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Sio Paulo, 15 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000968-82.2016.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VALDETE SANTOS DO NASCIMENTO

Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO MERGUISO ONHA - SP307348-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interposto com findamento no artigo 1.042 do Cédigo de Processo Civil, emface da decisdo que negou seguimento a recurso extraordinario interposto pelo INSS.
Decido.
O recurso ndo é de ser conhecido.

O recurso contra a decisdo de negativa de seguimento dos recursos excepcionais, quando findada na aplicagio de entendimento firmado emregime de repercussdo geral ou emjulgamento de recursos repetitivos, € 0 agravo
interno, a ser apreciado pelo respectivo 6rgio colegiado na propria Corte Regional, consoante disciplina expressa do art. 1.030, § 2°, c/c art. 1.021, ambos do Cddigo de Processo Civil.

E esse ¢ o caso vertente, do que deflui ter a parte recorrente veiculado sua irresignagdo mediante interposigéo de recurso que ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.
A luzdo principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsao no Codigo de Processo Civil de interposigio do referido agravo emhipéteses como a dos autos.

Tense, destarte, que a interposi¢ao do presente recurso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a Jurisprudéncia das Cortes Superiores, a aplicagdo da fungibilidade recursal pressupde diivida objetiva
sobre o recurso cabivel, inexistente na espécie, verbis:
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AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO. INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO DE INADMISSAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO QUANDO DEVERIA
TER SIDO INTERPOSTO AGRAVO NOS PROPRIOS AUTOS (LEI N. 12.322/2010). CORRETA A DECISAO AGRAVADA QUANTO A EXISTENCIA DE ERRO GROSSEIRO. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (Pet 5842 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 24/02/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-049
DIVULG 14-03-2017 PUBLIC 15-03-2017)

AGRAVOINTERNO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE INADMITE RECURSO EXTRA ORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL.
1. A decisdo que ndo admite o recurso extraordindrio por auséncia de demonstragdo de repercussdo geral é impugnavel por meio de agravo em recurso extraordindrio.
2. A interposi¢do de agravo interno é considerada erro grosseiro, insuscetivel de aplicagdo da fungibilidade recursal, por ndo mais subsistir diivida quanto ao tinico recurso adequado (art. 1.042 do CPC).

Agravo interno néio conhecido. (Agint no RE nos EDclno AREsp 639.161/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/11/2016, DJe 24/11/2016)

Ante 0 exposto, ndo conheco do agravo.

Int.

Sio Paulo, 15 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012923-55.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:JOAO LUIZROSAMARQUES

Advogado do(a) AGRAVANTE: CLAUDEMIR LIUTI JUNIOR - MS10636-A

AGRAVADO: LUCYNAYA APARECIDA DA CONCEICAO

Advogados do(a) AGRAVADO: ANTONIO ANDERSON CAVALCANTE ORTIZ - MS 18258, CLEITON MONTEIRO URBIETA - MS18380

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Jodo Luiz Rosa Marques contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.
O acérdao dispds:
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESERVA DE HONORARIOS. ART. 22, § 4°. EOAB. LITIGIO. AGRAVO IMPROVIDO.
1—Agravo de Instrumento em face de decisdo que indeferiu pedido de reserva de valores para pagamento de honordrios contratuais.
2—Sobre o tema, o Superior Tribunal de Justica sedimentou entendimento pela aplicabilidade do disposto no § 4°, do art. 22 do EOAB, desde que inexistente litigio entre o advogado requerente e a parte.
3— Em sua resposta ao presente recurso, a parte deduziu alegagdes da existéncia de litigio entre os interessados, razdo da discorddncia quanto a reserva de valores e ao pagamento dos honordrios contratuais.

4 — Resta ao recorrente a via processual adequada para a solugéo da lide instaurada, néo sendo possivel a execugdo do contrato em sede de cumprimento de sentenga da agéo de conhecimento que ensejou a sua
contratagdo para atuar no processo.

5—Agravo de Instrumento improvido. Antecipagdo da tutela recursal revogada.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, invidvel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Dessa form, as razdes da parte recorrente néo se afiguram plausiveis de molde a permitir a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, por ndo restar demonstrada negativa de vigéncia ou aplicagéo
inadequada de legislag@o federal

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000067-58.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GOLDFARB INCORPORACOES E CONSTRUCOES S/A

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

1d 141312002: Trata-se de pedido de desisténcia do mandado de seguranga, apresentado por GOLDFARB INCORPORAGOES E CONSTRUCOES S/A.

Instada a se manifestar, a Unido informou que “nada tema opor & homologag@o do pedido de desisténcia da impetragéo™ (Id 143704513).
Decido.

De acordo como § 4° do art. 485 do Cddigo de Processo Civil, “Oferecida a contestagdo, o autor nfo podera, semo consentimento do réu, desistir da agao”. E, nos termos do § 5° do dispositivo emaprego, “A
desisténcia da agdo pode ser apresentada até a sentenca”.

Entretanto, o Supremo Tribunal Federal possui entendimento, fimmado sob a sistemética da repercusso geral, no sentido de que “B licito a0 impetrante desistir da agio de mandado de seguranga,
independentemente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da entidade estatal interessada ou, ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios, a qualquer momento antes do término do
julgamento, mesmo apds eventual sentenga concessiva do “writ’ constitucional, ndo se aplicando, emtal hipotese, a norma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC/1973” (Tese 530 - RE 669.367).

Sobre o tema, destaco tambémjulgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL. HOMOLOGAGAO DE PEDIDO DE DESISTENCIA DA ACA0 MANDAMENTAL APOS A PROLACAO DE SENTENGA. EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUCAO
DO MERITO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Conforme orientagéo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal, o Impetrante pode desistir da agéo de mandado de seguranga a qualquer tempo, mesmo apds a prolagdo de sentenga de mérito (RE
669.367/RJ, Rel. Min. LUIZ FUX, Relator(a) p/ Acordéo: Min. ROSA WEBER, Tribunal Pleno, DJe de 30/10/2014).

2. A desisténcia da agdo ndo implica remincia ao direito discutido, sendo incidente a regra processual que determina a extingdo do processo sem julgamento de meérito.
3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl nos EDclna DESIS no RE nos EDclno AgRg no REsp 999.447/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE ESPECIAL, julgado em 03/06/2015, DJe 15/06/2015)
No caso concreto, o subscritor do pedido possui poderes para desistir da agdo, conforme procuragéo e substabelecimento juntados nos Ids 40284516 (p. 1/11) e 40284517 (p. 1).
Ante o exposto, homologo o pedido de desisténcia do mandado de seguranga e extingo o processo semresolugiio de mérito, nos termos do art. 485, VIII, do Codigo de Processo Civil
Intimense.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0033215-93.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JAMILMORETI

Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS TRABACHINI - SP319284
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: ALESSANDRA MARQUES MONTEIRO - SP246336-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Tendo em vista a superveniéncia da decisdo de fls. 144/144v°, a qual redundou na extingéio do processo sem resolugéo do mérito, declaro prejudicado(s) o(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) nestes
autos.

Certifique a Subsecretaria, oportunamente, o transito emjulgado.

Apbs, devolvamse 0s autos ao juizo de origem.

Sao Paulo, 7 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6155554-10.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOANIAPARECIDO VICENTE

Advogados do(a) APELANTE: ROSANAMARIA DO CARMO NITO - SP239277-N, RONALDO FREIRE MARIM - SP133245-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessao de beneficio previdenciério.
Decido.
O recurso ndo merece ser admitido.

A pretensio da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa naptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria)
reconhecido no acérdao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

O pleito recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do STI: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial.” Nessa linha:

PREVIDVENCIA'RIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVAGAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andilise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na /ncapactdade em si, ndo
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de p el
ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

q 0, req P

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessao do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de daria necessaric a incursdo no acervo fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice na Simula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Es vpeczal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAOQ NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRA CA~Q DA D!VERGENCIA. FUNDAMENTA cAo DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DASUMULA 7/ST.J.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatorio e do voto dos acérdios recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, paragrafo inico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.

105 da Constituigdo Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizagdo, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagdo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condigdo de segurado, a caréncia de doze contribuigdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatorio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justia, ante o obice da Sumula 7/STJ: " A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)
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Pela mesma razio, também no cabe o recurso quanto a alegagdo de cerceamento de defesa, o que demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, inviavel nos termos da Sumula 7/STJ.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PRE VIDENCIfI'R]O, AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGAIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.

1. Cabe ao julgador, responsavel pela condugdo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem produzir, defmlr quais sdo necesvarzav para a formagdo do seu convencimento, podendo, pois,
indeferir as que considerar imiteis ou protelatorias. Assim, nédo ha cerceamento de defesa quando, em decisdo adequad  fund la, o juiz indefere produgdo de prova, seja ela testemunhal, pericial ou

documental.

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgdo de aposentadoria por invalidez,
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o ébice da Svumula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

Nao ocorreu, ainda, no caso vertente, a alegada violagéo referente a fixagdo do prazo estimado para a duragdo do beneficio concedido, posto que tal topico nio foi objeto do julgado proferido por esta
Corte, motivo pelo qual carece a recorrente de interesse recursal, sendo de rigor a inadmissao do recurso excepcional tambémnesse ponto.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5000455-37.2018.4.03.6107

APELANTE: LUIZ ROBERTO VERONEZI COMBUSTIVEIS - EPP, LUIZ ROBERTO VERONEZI, JOANA ERENITA DOS ANJOS VERONEZI, LUIZFERNANDO VERONEZI, MARCIO
ANTONIO SIQUEIRAMARTINS, CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: DANIEL PADIAL- SP367627-N
Advogado do(a) APELANTE: DANIEL PADIAL- SP367627-N
Advogado do(a) APELANTE: DANIEL PADIAL - SP367627-N
Advogado do(a) APELANTE: DANIEL PADIAL - SP367627-N

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, LUIZROBERTO VERONEZI COMBUSTIVEIS - EPP, LUIZ ROBERTO VERONEZI, JOANA ERENITADOS ANJOS VERONEZI, LUIZ
FERNANDO VERONEZI

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CATIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: DANIEL PADIAL - SP367627-N

Advogado do(a) APELADO: DANIELPADIAL- SP367627-N

Advogado do(a) APELADO: DANIEL PADIAL - SP367627-N
Advogado do(a) APELADO: DANIEL PADIAL - SP367627-N

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por LUIZ ROBERTO VERONEZI COMBUSTIVEIS =EPP E OUTROS, quanto a tempestividade, preparo
e representagao processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 19 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5233615-96.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: RICARDO BENEDITO PEREIRA, HILTON CARLOS OLIVEIRA PEREIRA, ANDRE RAFAEL OLIVEIRA FARIA, FLAVIO HENRIQUE OLIVEIRA FARIA

Advogados do(a) APELANTE: MARISE APARECIDA MARTINS - SP83127-N, PAULA SIMONE MARTINS FREITAS - SP255807-N
Advogados do(a) APELANTE: MARISE APARECIDA MARTINS - SP83127-N, PAULA SIMONE MARTINS FREITAS - SP255807-N
Advogados do(a) APELANTE: MARISE APARECIDA MARTINS - SP83127-N, PAULA SIMONE MARTINS FREITAS - SP255807-N
Advogados do(a) APELANTE: MARISE APARECIDA MARTINS - SP83127-N, PAULA SIMONE MARTINS FREITAS - SP255807-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada para a concessao de beneficio previdencidrio.

Decido.
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Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, dado que o acordao recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. No julgamento dos embargos de declaragio, reconheceu-se que as teses e os fundamentos necessarios a solugao juridica foram apreciados pelo
acordio embargado. Dessa formn, trata-se de mera tentativa de rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada.

Nao se confimde omissdo ou contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradi¢do, omissdo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca.
Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)
No muis alegado, o recurso tampouco merece ser admitido.

A pretensdo do recorrente implica, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagao do termo inicial do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica: “A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0035015-59.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEALMEIDAMACEDO

Advogado do(a) APELANTE: ESTER MORENO DE MIRANDA VIEIRA - SP227795-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO MONTENEGRO NUNES - SP156616-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionério deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A controvérsia refere-se a pretendida exclusio da incidéncia do fator previdenciario sobre a parcela correspondente ao periodo trabalhado emcondicdes especiais.
O entendimento do STJ segue no sentido da inexisténcia de permissivo legal que autorize o pedido. Confira-se:

PR_EVIDENCIARIO‘ AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECiFICAAT’ODOS FUNDAMENTOS DO DECISUM
AGRAVADO. SUMULA 182/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE APLICAGAO PARCIAL DO FATOR PREVIDENCIARIO. ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE.AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SENEGA PROVIMENTO.

1. Pela leitura das razdes recursais constata-se que quando da interposi¢ao do Agravo em Recurso Especial a parte agravante nio rebateu, como lhe competia, todos os fundamentos da decisdo agravada, deixando de impugnar
aincidéncia da Stmula 83/STJ.

2. A parte agravante deve infirmar os findamentos da decisdo impugnada, auténomos oundo, mostrando-se inadmissivel o recurso que niio se insurge contra todos eles - Stimula 182 do Superior Tribunal de Justiga.

3. Ainda que assimnéo fosse, a Lei 8.213/1991 excluiua incidéncia do fator previdencidrio apenas do calculo da aposentadoria especial, € ndo da aposentadoria por tempo de contribuigéo deferida combase na conversdo de
periodos de atividade especial emcomum, vezque o Segurado ja foi beneficiado coma contagema maior do tempo de contribuigao, néo podendo ser beneficiado por duas vezes.

4. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento.

(AgIntno AREsp 1631440/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em29/06/2020, DJe 01/07/2020)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
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Séo Paulo, 8 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000349-85.2017.4.03.6115

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ELIZ REGINA DE PAULO EDUARDO

Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE 564.354/SE (DJe 15/02/2011), oportunidade emque a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar
imediatamente o art. 14 da EC 20/98 e o art. 5° da EC 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem- tais beneficios -
a observar 0 novo teto constitucional.

O acdrdio do E. STF restouassimementado, verbis:

DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS
BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERAGAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE
DE INTERPRETAC/TODA LEIINFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSAAO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituigdo da Repuiblica demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional:
a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie,
decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugéo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e
determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n. 20/1998 e do art. 5°da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a
que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.

(STF, Pleno, RE n°564.354/SE, Rel. Min. Cdrmen Liicia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

Eventuais duvidas acerca do alcance do entendimento emanado do RE 564.354/SE restaramdirimidas por subsequentes julgados sobre a matéria, a partir dos quais se evidenciou que a tese fixada se aplica tambéma beneficios
concedidos no chamado periodo do “buraco negro”.

Nesse sentido:

DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO EXTRA ORDINARIO. READEQUAGCAO DE BENEFICIO CONCEDIDO ENTRE 05.10.1988 E 05.04.1991 (BURACONEGRO). APLICA cAo
IMEDIATA DOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EC’S N°20/1998 E 41/2003. REPERCUSSAO GERAL. REAFIRMAGAO DE JURISPRUDENCIA.

1. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n°20/1998 e do art. 5°da EC n°41/2003 no ambito do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel.
Min. Carmen Luicia, julgado em regime de repercussdo geral).

2. Néio foi determinadlo nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de
readequagdo, segundo os tetos instituidos pelas EC s n°20/1998 e 41/2003. O eventual direito a diferengas deve ser aferido caso a caso, conforme os pardametros jd definidos no julgamento do RE 564.354.

3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmagdo de jurisprudéncia, para assentar a seguinte tese: “‘os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (periodo do buraco negro) néo estdo, em tese,

excluidos da possibilidade de readequagdo lo os tetos instituidos pelas EC s n° 20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os parametros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de
repercussdo geral”.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/10/2020  55/2202




(RE 937595 RG/SP, Rel. Ministro ROBERTO BARROSO, Plendrio, Processo Eletronico Repercussdo Geral - Mérito DJe-101 DIVULG 15-05-2017, PUBLIC 16-05-2017)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela parte autora veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela Corte Suprema no paradigma acima transcrito. Isso porque o acérddo recorrido consigna
que:

Examinando o documento de fl. 128 verifica-se que a parte autora teve o seu beneficio revisto, por ter sido concedido no periodo chamado “buraco negro”, restando configurado que o salario de beneficio ndo foi limitado ao teto
(codigo 63), apenas o salario de contribuigdo ¢ que restou limitado ao teto (codigo 58), razio pela qualndio ha que se falar emaplicagdo das ECs 20/98 ¢ 41/03.

Noutras palavras, ndo houve affonta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do extraordinario.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6082023-85.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DANIELCAETANO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: GILSON BENEDITO RAIMUNDO - SP118430-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RECURSO ESPECIAL

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionério deste Tribunal Regional Federal, emago ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio.
Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

A parte recorrente pretende revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova de sua incapacidade, nio sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagéo do entendimento firmado nas
instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho; ouainda, para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acérdao
recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia oundo de patologia ao tempo da filiagao do segurado
ao regime previdenciario, assimcomo para nova discussdo acerca das provas da progressdo ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do(a) recorrente ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO-DOENCA. ARTS. 59 E 42 DA LEI 8.213/1991. RECONHECIMENTO, PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS, DA AUSENCIA DE REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL DASEGURADA, AINDA QUE TEMPORARIA. REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO NAO
PREENCHIDOS. AGRAVO INTERNO DO PARTICULARA QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. As instancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatéria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial, tendo em vista que o laudo médico-pericial foi incisivo ao afirmar que, inobstante a autora seja
portadora da Sindrome de Sjogren, atualmente ndo lhe falta a capacidade laborativa, nem mesmo limitagdo temporaria de suas faculdades.

2. Assim, ndo preenchidos os requisitos para a concessdo de quaisquer dos beneficios pleiteados, impossivel acolher a pretensdo autoral.
3. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1176141/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/05/2019, DJe 22/05/2019)”

“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA PORINVALIDEZ. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA A CONCESSAO. ENTENDIMENTO DA CORTE DE
ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/ST.J.
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1. No caso concreto, ao analisar as provas existentes nos autos, o Tribunal de origem concluiu que ndo restou comprovada a qualidade de segurado da Previdéncia Social do suposto instituidor do beneficio,
requisito imprescindivel a obtengdo da pretendida penséo por morte.

2. E entendimento pacificado no ambito desta Corte Superior que a averiguagdo do preenchimento dos requisitos para a concessdo do beneficio previdencidrio em debate é medida que implicaria em reexame do
arcabougo de fatos e provas integrantes dos autos, o que é vedado ao STJ, a teor de sua Stimula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
(Aglnt no AREsp 1175452/MG, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 27/03/2018)”

"

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugao a causa a Corte de origem(v.g. AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 16/04/2013.

Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. RELAGCAO DE FIRMAS E PESSOAS IMPEDIDAS DE OPERAR COMSISTEMA FINANCEIRO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.

1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da inclusdo dos agravantes no RPI (relagdo de firmas e pessoas impedidas de operar com o SFH) esbarra no obice da simula 7/STJ, porquanto demanda
reexame dos elementos fdtico-probatérios dos autos, soberanamente delineados pelas instdncias ordindrias.

2. A andlise da divergéncia jurisprudencial quando trata da mesma matéria do Recurso Especial pela alinea "a", cuja andlise é obstada pela aplicagdo da Stimula 7 desta Corte, incide no mesmo dbice, ficando por
isso prejudicada. Precedente: AgRg no AREsp 69.665/RO, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Dje 16.2.2012.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1317052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/04/2013, DJe 09/05/2013)"”
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 18 de setermbro de 2020.

RECURSO EXTRAORDINARIO

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo emanado de érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violagio aos preceitos constitucionais, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da anélise prévia da
legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario .

Nesse sentido:

“EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA. PARCELA CTVA. RECURSO EXTRA ORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015.
ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 5°, XXXVIE 202, §§ 2°E 3°, DA CONSTITU]ACAY)DA REPUBLICA. EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXADA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIADO CPC/2015.

.

1. Obstada a andlise da suposta afionta aos preceitos constitucionais invocados, porquanto dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, proc 0 que foge a competéncia

Jurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, nos termos do art. 102 da Magna Carta.
2. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a deciséo agravada, principalmente no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constitui¢do da Repuiblica.

3. Agravo interno conhecido e néo provido.

(RE 1220571 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 11/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-256 DIVULG 22-11-2019 PUBLIC 25-11-2019)”
Ademais, cabe destacar a aplicagdo, no caso, da Stimula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis":

" Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio ."

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordindrio .
Int.

Séo Paulo, 18 de setermbro de 2020.
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APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001853-46.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NILTON DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: NILMARE DANIELE DA SILVAIRALA - MS12220-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, os acorddos recorridos, atentos as peculiaridades dos autos, decidiram:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. A UXILIO-DOENCA. REQUISITOS. PREENCHIMENTO. A UXILIO-ACIDENTE. NAO CONFIGURACAO. JULGAMENTO
“EXTRAPETITA”. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL DO BENEFICIO. IMPLANTACAO IMEDIATA.

I- Verifica-se que a patologia apresentada pelo autor néo decorre de eventual acidente de qualquer natureza, néo restando preenchidos os requisitos autorizadores a concessdo do beneficio em auxilio-
acidente, nos termos do art. 86, da Lein®8.213/91.

1I-Tendo em vista as patologias apresentadas pelo autor; e a sua restri¢do para atividade laborativa, bem como a possibilidade de reabilitagdo, ndo ha como se deixar de reconhecer que é inviavel o retorno,
por ora, ao exercicio de sua atividade habitual, sendo-lhe devido o beneficio de auxilio-doenga, nos termos do art. 61 e seguintes da Lei n®8.213/91, inclusive abono anual, em conformidade com o art. 40 do
mesmo diploma legal.

I1I-E de se observar; também, que ndo ha que se falar em "reformatio in pejus" ante a concessao de auxilio-doenga em detrimento de auxilio-acidente, pois, ainda que aquele beneficio tenha um valor maior;
ndo é de natureza permanente como o ultimo, podendo ser cessado caso haja recuperagdo do demandante.

7

1V- Saliente-se que a Autarquia deverd 0 beneficidrio, caso necessdrio, ao processo de reabilitagdo profissional previsto no art. 62 da Lei 8.213/91.
V-O termo inicial do beneficio de auxilio-doenga a contar do dia seguinte a data da cessagéo dailtima concessado, ocorridaem 22.11.2017.

VI-Mantidos os honordrios advocaticios como fixado na sentenga, ou seja, em 10% (dez por cento) sobre o valor das parcelas vencidas até a data desta sentenga (Simula n® 111 do STJ e art. 85, § 2, do
CPC), consoante entendimento da E. 10° Turma.

VII- Determinada a implantagdo imediata do beneficio de auxilio-doenga com renda mensal inicial - RMI a ser calculada pelo INSS, tendo em vista o "caput” do artigo 497 do CPC.
VIII - Remessa Oficial parcialmente provida. Apelagdo da parte autora improvida.

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAOQ. OMISSAO. CONTRADICAQ. INOCORRENCIA. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL
PARAAPRECIACAO DAMATERIA. CONFIGURACAO. AUXILIO-ACIDENTE DE QUALQUER NATUREZA. INOCORRENCIA.

1- Nos termos do art. 1.022, do CPC, "cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo, suprir omissao de ponto ou questdo sobre o qual
devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; corrigir erro material”.

11 - Consoante conclusdo da pericia, restou descartada a possibilidade de a patologia sofrida pelo autor decorrer de seu trabalho, o qual atuaria tdo somente como concausa, tratando-se de moléstia
degenerativa (hérnia discal) e, portanto, na hipdtese, configurou-se a competéncia desta Corte para apreciagdo da matéria, em detrimento da Justica Estadual, nos moldes do estatuido no art. 109, I, da
Constituigdo Federal.

7

1I-Inocorréncia de acidente de qualquer natureza eventual sofrido pelo autor; néo se justificando, assim, a concesséo do beneficio de auxilio-acidente, tal como lhe fora deferido, posto que ausentes os
requisitos autorizadores a sua concessdo, nos moldes do estatuido no art. 86, da Lein®8.213/91.

7

IV-Nao se descurou de considerar o fato de o autor estar incapacitado de forma per para o ho de sua atividade habitual de motorista, todavia, ante a possibilidade de sua reabilitagdo
profissional, como concluido pelo perito e destacando-se que é pessoa jovem contando atualmente com 36 anos de idade, justifica-se a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, devendo a autarquia
submeté-lo ao processo de reabilitagdo profissional, previsto no art. 62 da Lei 8.213/91, caso necessdrio.

V - Ainda que os embargos de declaragdo tenham a finalidade de prequestio 0, devem observar os limites tragados no art. 1.022 do CPC.

VI- Embargos de Declaragdo da parte autora rejeitados.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da instincia superior a dizer que néio ¢ cabivel o recurso extraordindrio para impugnar acordzo que tenha decidido combase nos fatos e nas provas do processo, haja
vista que a aferigdo do acerto ouequivoco de tal conclusao implica revolvimento do acervo fatico-probatorio.

A pretensio recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Sumula 279 do colendo STF (" Para simples reexame de prova néo cabe recurso extraordinario.”), dado que a revisio do
quanto decidido pressupde inescapavel reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos.

Emface do exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028565-34.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:NOGUEIRA CONSTRUCOES, SERVICOS AMBIENTAIS E TREINAMENTOS LTDA - ME
Advogado do(a) AGRAVANTE: RICARDO PEREIRA CHIARABA - SP172821-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, DIOGO BERTOLOTTIALEXANDRE
PROCURADOR:ANAPAULA CEZARIO PINHEIRO, IVAN MOREIRA

Advogado do(a) AGRAVADO:IVAN MOREIRA - SP81931
Advogado do(a) AGRAVADO:ANA PAULA CEZARIO PINHEIRO - SP278580
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, 0 acérddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENAGCAO FIDUCIARIA. VICIO DE CONTRUGAO. RESPONSABILIDADE DO ALIENANTE. AUSENCIA DE INTERESSE DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL. EXCLUSAO DO POLO PASSIVO DAACAO. INCOMPETENCIA DAJUSTICA FEDERAL. RECURSO DESPROVIDO.

1 - Das varias avengas celebradas através do mesmo instrumento (no presente caso, compra e venda, financiamento, alienagdo fiducidria e seguro), tem-se que a relagdo existente entre o mutudrio e o agente
financeiro é, exclusivamente, de miituo de capital destinado ao pagamento do prego avengado com terceiro pela aquisigdo de bem imovel. Assim, ndo hd razéo para que a CEF permanega no polo passivo do feito,
pois o vicio redibitorio diz respeito ao contrato de compra e venda e ndo ao de financiamento.

11 - A lei impinge ao ali resp bilidade pelos vicios redibitorios, situagdo essa que ndo é a da empresa publica.

111 - Néo havendo previsdo contratual que determine a responsabilidade da Caixa Econémica Federal - CEF, por vicios de construgdo, cumpre exclui-la da lide, dada sua ilegitimidade passiva ad causam e
reconhecer a incompeténcia absoluta da Justica Federal. 1V - Decisdo mantida. Agravo de instrumento desprovido. (ID 107855963)

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes 4 lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revistar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, nvidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002446-88.2018.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PIRES DO RIO CIBRACO COMERCIO E INDUSTRIA DE FERRO EACO LTDA.

Advogado do(a) APELADO:MARILICE DUARTE BARROS - SP133310-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdzo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.’ 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuicdo previdenciaria patronal), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial no pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 11 do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001515-96.2019.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LANCHERO ALIMENTOS DO BRASILLTDA
Advogado do(a) APELANTE: MARINA JULIA TOFOLI - SP236439-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por LANCHERO ALIMENTOS DO BRASIL LTDA., com findamento no art. 102, 111, “a”, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio
fraciondrio deste Tribunal.

Decido.

A Divisao de Recursos certificou que ndo houve a comprovagao de recolhimento das custas processuais, em razio de ndo constar na guia de recolhimento o niimero do processo, de modo a impossibilitar a
verificagdo da correlagdo da guia e do comprovante de recolhimento com o processo em questdo. Na mesma ocasido, informou acerca da necessidade de realizar o recolhimento em dobro, sob pena de deser¢io. Restou
consignado na certiddo o valor a ser recolhido, qual seja, o importe de R$ 419,42 (quatrocentos e vinte ¢ nove reais e quarenta e dois centavos — Id 139706235).

Intimada para realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo (Id 136942367), a recorrente apresentou GRU e comprovante de recolhimento realizado em 25/08/2020,
no importe de R$ 214,71 (duzentos e catorze reais e setenta e umcentavos — Ids 140585875 e 140585876).

O pagamento emaprego nio cumpre a determinago de recolhimento emdobro, exarada emrazio da ndo comprovagio do preparo no ato da interposi¢éo do recurso.

A determinagdo emapreco temsupedaneo no art. 1.007, caput e § 4°, do CPC:

Art. 1.007. No ato de interposicio do recurso, o recorrente comprovard, quando exigido pela legislagdo pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desercao.
[-]

§ 4° O recorrente que nédo comprovar, no ato de interposigdo do recurso, o recolhimento do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, serd intimado, na pessoa de seu advogado, para realizar o recol himento
em dobro, sob pena de desercao. (destaque nosso)

Diante do néio cumprimento da determinagao, evidencia-se a desergéo do recurso, ante a auséncia de pressuposto objetivo de admissibilidade (preparo). Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C/C PEDIDO DE INDENIZACAO POR PERDAS E DANOS.
RECOLHIMENTO DO PREPARO. COMPROVACAO NO ATO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. AUSENCIA. RECOLHIMENTO EM DOBRO. NECESSIDADE. NOVA OPORTUNIDADE
PARA RECOLHIMENTO. IRREGULARIDADE. NUMERO CONSTANTE NA GUIA DIVERSO DO NUMERO DE REFERENCIA DO PROCESSO. DESERCAO. RECURSO NAO CONHECIDO.
MAJORACAO DA VERBA HONORARIA.

1. Cuida-se, na origem, de agdo de rescisdo contratual ¢/c pedido de indenizagdo por perdas e danos.

2. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o recurso especial é deserto quando a parte nio comprova o recolhimento do preparo no ato de interposicio e, | i , deixa de atender a
intimagdo para o recolhimento em dobro. Precedentes.

3. A norma do art. 1.007, § 4°, do CPC/2015 remete a comprovagdo do recolhimento do preparo no ato de interposigio do recurso, e niio ao efetivo p da q ia no prazo recursal. Assim,
ndio estava a parte recorrente, na espécie, dispensada do recolhimento em dobro, consoante a intimagdio do Tribunal a quo.

[

8. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1507458/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/05/2020, DJe 25/05/2020) - destaque nosso.
Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinrio.
Intimem-se.

Ap0s, retornemos autos conclusos para juizo de admissibilidade do recurso especial (Id 133138665).

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5028325-78.2018.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CDF - CENTRALDE FUNCIONAMENTO TECNOLOGIAE PARTICIPACOES S.A., CDF - CENTRALDE FUNCIONAMENTO TECNOLOGIAE PARTICIPACOES S.A.,
TECTOTALTECNOLOGIA SEM COMPLICACOES S.A

Advogado do(a) APELADO:ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES - SP164322-A

Advogado do(a) APELADO:ANDRE DEALMEIDA RODRIGUES - SP164322-A
Advogado do(a) APELADO: ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES - SP164322-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 19 de outubro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0005247-49.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:OSMAIR CALDANI
Advogado do(a) APELADO:ANDERSON ROBERTO GUEDES - SP247024-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Supreno Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistentica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigdo de prazo
decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios
concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL(RGPS). REVI SAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO.
DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito findamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicao, néio deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo
decadencial para a concesso inicial do beneficio previdencidrio. 2. F legitima, todavia, a instituigio de prazo decadencial de dezanos para a revisdo de beneficio j concedido, com findamento no principio da seguranga juridica,
no interesse emevitar a eternizagao dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dezanos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, temcomo
termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicao nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, semque isso importe emretroatividade vedada pela
Constituicio. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico nio sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido.

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, 0 que se deu quando do julgamento dos RESP 1.309.529/PR ¢ RESP 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do art. 543-C do CPC/1973.

Aementa do tltimo precedente acima citado - transitado emjulgado em09.12.2014 - € a que segue, verbis:
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PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e
1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APL]CACAO DO ART. 103 DA
LEI 8.213/1991, COM AREDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTANORMA. POSSIBILIDADE. TERMO AQUO. PUBLICACAO DA
ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS como objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de revisar
beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei9.528/1997, por ter transcorrido o decénio
entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ago. 2. Dispde a redago supracitada do art. 103:"E de dezanos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisio do
ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagéo ou, quando for o caso, do dia emque tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Emsituagio andloga, emque o direito de revisio é da Administragiio, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lein®9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido:
MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; ¢ MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei8.213/1991 ¢ o direito de revisdo dos beneficios, e ndio o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patrimbnio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagéo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial emproveito proprio, o que resulta emdireito
exercitivel de natureza continua sujeito a alteragio de regime juridico. 7. Por conseguinte, no viola o direito adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta,
do direito de revisio das prestagdes previdenciarias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, comtermo a quo a contar da sua vigéncia
(28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢éo, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagéo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - comrelag@o ao direito de revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Leide Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agéo visando a sua revisdo temcomo termo inicial a data emque entrou emvigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo
dessa norma e o ajuizamento da agdo como intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, comresolugéo de mérito, por forga do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acordao
submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ

(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Ademais, quando do julgamento dos REsp 1.648.336/RS e REsp 1.644.191/RS (tema 975), o STJ firmou a seguinte tese, submetida ao rito dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015: “Aplica-se o prazo decadencial de dez
anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 as hipdteses em que a questdo controvertida ndo foi apreciada no ato administrativo de andlise de concessdo de beneficio previdencicrio.”

Portanto, neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da superior instancia, uma vez que a presente agdo foi ajuizada apds o transcurso do prazo
decadencial de 10 (dez) anos.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004129-40.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: PAULO JOSE DE SOUSA CARVALHO, ALESSANDRA MARTINS

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELIELSANTOS JACINTHO - RJ59663-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: ELIEL SANTOS JACINTHO - RJ59663-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo de drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal que negou provimento ao agravo de instrumento da parte autora.
Decido.
O recurso ndo merece ser admitido.

O E. Superior Tribunal de Justica, emsintonia como disposto na Stmula 735/STF ("Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar"), pacificou o entendimento no sentido de
ndo caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razio da natureza precaria da decisdo, sujeita @ modificagdo a qualquer tempo, devendo ser
confirmada ourevogada pela sentenga de mérito.

Tambémentende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica revolver matéria fatica, a encontrar vedagio na Stimula
7/STI (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDEFERIMENTO DE LIMINAR. ACAO DE
REINTEGRAGAO DE POSSE. ARTS. 71 DO DECRETO-LEI 9.760/46 E 102 DO CODIGO CIVIL. TESE RECURSAL. NAO PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO STJ. QUESTAO DE MERITO
AINDA NAO JULGADA, EM UNICA OU ULTIMA INSTANCIA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 21/09/2018, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. I1. Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento,
interposto contra decisdo do Juizo de 1° Grau, que, em A¢do de Reintegragdo de Posse, ajuizada pela parte agravante em face de Clementino Gongalves Lima, indeferiu o pedido de tutela de urgéncia. O Tribunal

de origem negou provimento ao Agravo de Instrumento.

111. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instdncias ordindrias, razéo pela qual ndo hd como
afastar o 6bice da Stimula 211/STJ.

1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razoes do Agravo de Instrumento, mesmo apos a oposigdo dos Embargos Declaratorios, a parte recorrente deveria vincular a interposig¢do do Recurso
Especial aviolagédo ao art. 1.022 do CPC/2015 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie.
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Precedentes do STJ.

V. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que "nédo é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagéo de tutela, em razdo da natureza precaria da decisdo,
sujeita a modificagdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito" (ST.J, AgRg no AREsp 438.485/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
17/02/2014). E o que dispde a Simula 735 do STF: "Ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar". No mesmo sentido: STJ, Aglnt no AREsp 1.085.584/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 14/12/2017.

VI. Ademais, a iterativa jurisprudéncia do STJ orienta-se "no sentido de que, para analisar critérios adotados pela instdncia ordindria para conceder ou ndo liminar ou antecipagdo dos efeitos da tutela, é
necessdrio reexaminar os elementos probatorios, a fim de aferir 'a prova inequivoca que convenga da verossimilhanga da alegagdo’, nos termos do art. 273 do CPC/1973, o que ndo é possivel em Recurso Especial,

ante o dbice da Stimula 7/STJ" (STJ, REsp 1.666.019/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2017).

VII. No caso, o Tribunal de origem, a luz das provas dos autos, concluiu que, "embora haja indicios de desrespeito da drea non aedificandi de faixa de dominio da ferrovia, néo ha noticia de perigo concreto de
dano, a ensejar a reintegragdo pretendida.

Consoante bem salientado pelo juizo a quo, em que pese a preocupagdo deste Juizo com a seguranga dos que ladeiam a ferrovia, entendo que essa situagdo deve ser sopesada com o risco de dano que a ordem
liminar de desocupagdo em um prazo tdo exiguo pode ocasionar as iniimeras familias da regidio, ndo sendo possivel deferir o pedido antecipatério se a consequéncia for a demolicdo de todas as moradias”.
Incidéncia, no caso, da Siimula 7/STJ. Precedentes do STJ.

VIII. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1351487/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 17/12/2018)

No mesno sentido: Aglnt no AREsp 1156454/SP, 1¢ Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 04.12.2018, DJe 10.12.2018; AgRg no AREsp 498416/PB, 1° Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, j.
12.05.2015, DJe 19.5.2015.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimense.

Sio Paulo, 18 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025704-41.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SAMUELMANZONI GAINO

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO AMARALBOTURAO - SP120912-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I11, "a" e “c” da Constituicdo Federal, interposto por Samuel M anzoni Gaino contra acérddo proferido por orgio fraciondrio desta Corte.
O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DESCABIMENTO.

[ - A excegdo de pré-executividade - construgdo doutrinario-jurisprudencial - é admitida em agdo de execugdo fiscal relativamente aquelas matérias que podem ser conhecidas de oficio e desde que nao demandem
dilagéo probatoria. Stimula 393 do E. STJ.
o

7 7

oo, )

1I - Hipdtese em que a executada faz alegagdes de inconstitucic e/ou ilegalidade da cobranga de contribui¢des previdencidrias incidentes sobre verbas de natureza i ria, ndo de
por vicio formal e objetivo do titulo, ndo correspondendo, portanto, a matéria que pode ser conhecida de oficio pelo magistrado, em verdade tratando-se de questionamento referente ao préprio débito em cobro, a
executada ndo se podendo valer da via da excegdo de pré-executividade para questionar a cobranga, fazendo-se mister a oposi¢do de embargos a execugdo, nos termos do art. 16 da Lei de Execugdes
Fiscais. Aplicabilidade, também, de entendimento da Turma no sentido da exigibilidade de prova de incidéncia sobre verbas de cardter indenizatorio a ser produzida pela parte executada na via adequada.

111- Recurso desprovido.

Arecorrente alega, emsintese, violagdo ao art. 135 do Cddigo Tributario Nacionale & Sumula 430 do STJ. Aponta a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Inicialmente, quanto a alegada violagdo a Stmula 430 do STJ destaque-se que, nos limites delineados pelo art. 105, 111, “a” da Constituicdo da Republica, o Recurso Especial encontra-se vocacionado a
uniformizagdo da interpretagdo de atos normativos legais expedidos pela Unido, razio pela qual ndo se presta a analise de possivel violagao a verbete sumular dos Tribunais, nos termos da Stimula 518 do STJ: “Para fins do art.
105, 111, a, da Constituigdo Federal, nio é cabivel recurso especial findado emalegada violagdo de enunciado de stmula.”

Nesse sentido caminha remansosa a jurisprudéncia do STJ, como pode ser conferido nos seguintes julgados:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. OFENSA A
SUMULA N. 411 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. CONCEITO DE TRATADO OU LEI FEDERAL. NAO ENQUADRAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 518 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. IPI. CREDITOS ESCRITURAIS. RESSARCIMENTO. INCIDENCIA DE CORRECAO MONETARIA. DESCABIMENTO. RESISTENCIA DO FISCO
NAO COMPROVADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN. 07/STJ. INCIDENCIA.

1 - Consoante pacifica jurtspma'enaa deste Superior Tribunal de Justica, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105, inciso 111, a, da Constituicio da Repiiblica, deve ser considerado em seu
sentido estrito, ndo comp. imulas de Tribunais, bem como atos administrativos normativos. Incidéncia da Stimula n. 518 do Superior Tribunal de Justica.

()

V - Agravo Regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp n.”1.581.686, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, Primeira Turma, DJe 01/04/2016) (destaques nossos)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAODEARBITRAMENTODE HONORARIOS. 1. POSSIBILIDADE DO JULGAMENTO MONOCRATICO. 2. ANALISE DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO STF. 3. ALEGADA VIOLACAOA SUMULA. ENUNCIADO N. 518 DA SUMULA DESTA CORTE. 4.
AUSENCIADE IMPUGNACAODOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF 5. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
PRECLUSAO.REVISAO.IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ. 6. GRATUIDADE JUDICIARIA. AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DA HIPOSSUFICIENCIA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. PEDIDO REALIZADO NO CURSO DA DEMANDA. DEFERIMENTO QUE NAO POSSUI EFEITO RETROATIVO 7.
HONORARIOS RECURSAIS. DECISAO AGRAVADA. MAJORACAO. CABIMENTO. 8. MULTA DO ART. 1.021, § 4%, DO CPC/2015. NAO INCIDENCIA, NA ESPECIE. 9. HONORARIOS
RECURSAIS. AGRAVO INTERNO. NAO CABIMENTO. 10. AGRAVO INTERNO DE RABELO, QUEIROZ E ADVOGADOS S.S. IMPROVIDO.

()

3. Nao cabe ao STJ apreciar aviolagdo a verbete sumular em recurso especial, visto que o enunciado ndo se insere no conceito de lei federal, previsto no art. 105, 111, a, da Constitui¢éo Federal, consoante
dispde a Sumula 518 desta Corte.

()
10. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agnt no AREsp 1410995/GO, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/08/2019, publicado no DJe de 30/08/2019)

No nmis, a analise dos autos revela que as razdes recursais estio dissociadas do acérdio impugnado.

Comefeito, a recorrente aponta irresignagdes sobre o mérito da excecdo de pré-executividade, que ndo foram enffentadas por esta Corte porquanto o desprovimento recursal se deu por questdo processual
(razdes dissociadas / auséncia de pertinéncia logica entre o agravo intermo e a decisio recorrida).

A proposito, destaquent se trechos do voto emanado da Turma julgadora, que propugnou pela impossibilidade de analise da matéria veiculada no recurso de apelagao:

“Alids, nota-se que sequer impugnou ou fez mengdo a decisdo monocratica ora agravada, limitando-se a repetir ipsis litteris as razoes aduzidas na inicial do agravo de instrumento.
As razoes recursais apresentadas devem guardar pertinéncia légica com a decisdo recorrida, sob pena de ofensa a pressuposto objetivo de regularidade procedimental.

Na hipétese, ndo hd pertinéncia logica entre o agravo interno interposto (vide pedido formulado no recurso) e a decisdo recorrida, que concluiu pela inadequagdo da excegdo de pré-executividade para discutir a
matéria de fundo.

Diante dlisso, ndo pode ser admitido o recurso.”

Verificada a situagdo em que as razdes do recurso néo atacamo cemne do aresto, ¢ aplicavel a espécie, por analogia, o teor da Stimula n.° 284 do Supremo Tribunal Federal, cuja dic¢do ¢ a seguinte: "E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.”

Este entendimento, cumpre ressalvar, reverbera na jurisprudéncia do STJ:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NAO ACOLHIMENTO DA
ARGUIGAO DE PRESCR]C/TO INTERCORRENTE, PELO TRIBUNAL LOCAL. RAZOES DO RECURSO ESPECIAL DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF. INCIDENCIA, ADEMAIS, DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

()

111. No caso, ao néo acolher a arguicdo de prescrigdo intercorrente, o Tribunal de origem fundamentou-se "na auséncia de suficientes elementos de provas, de modo que, mesmo se considerando a tese firmada pelo
Tribunal da Cidadania, eria inviavel se afirmar de plano a prescrigdo intercorrente da pretensdo executiva fiscal de origem”.

1V. Entretanto, as razoes do Recurso Especial encontram-se dissociadas da fund. ¢do adotada para o nédo acolhimento da arguicdo de prescrigdo intercorrente, no caso. Diante desse contexto - certa ou
errada a fundamentagdo do acdrddo recorrido -, a pretensdo recursal esbarra, inarredavelmente, no dbice das Stimulas 283 e 284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.

7

V. Considerando a fundamentagdo adotada pelo Tribunal de origem — no sentido de que deixou a parte de fornecer de provas mini satisfatorios para fins de andlise dos pressupostos que
eventualmente confirmariam a alegada ocorréncia da prescrigéo intercorrente -, 0 acérdéo recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame das premissas faticas delineadas no voto condutor; o que é
vedado, no ambito do Recurso Especial, pela Stmula 7 desta Corte.

V1. Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1839723/ DF, Relatora Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/06/2020, D.Je 25/06/2020)

AGRAVOINTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. REVISIONAL. RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA N°284/STF.

1. Recurso especial interposto contra acérdéo publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n‘s 2 e 3/STJ).

2. A auséncia de correspondéncia entre os artigos alegadamente violados e a motivagdo do acorddo enseja a incidéncia, por analogia, da Stimula n® 284 do Supremo Tribunal Federal.
3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1176103/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 23/08/2018)

Ainda que superado tal dbice, a pretensdo recursal também esbarraria no obice da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte, porquanto para rever o entendimento consignado por este
Tribunal é imprescindivel o revolvimento do arcabougo fatico.

Neste particular, confira-se:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO DE SENTENCA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. PROVA PRE-CONSTITUIDA. SUMULA 7 DO ST.J.

1. A Corte local concluiu que a questdo alegada pela parte recorrente na excegdo de pré-executividade demandaria dilagdo probatdria, afastando seu cabimento. Desse modo, no presente caso, constata-se que o
acolhii o da do recursal d daria a alteragdo das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pelo acérdéo recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de

recurso especial, nos termos do enunciado da Simula 7 do STJ.
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2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 609.985/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 02/12/2014, DJe 10/12/2014)

O recurso tambémnio pode ser admitido pela alegago de dissidio jurisprudencial.

Com efeito, sob o fundamento do art. 105, I11, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justiga exige a comprovagdo e demonstragio da alegada divergéncia, mediante a
observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acdrddo recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (simula s 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a
instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (simula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo
improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordéo hostilizado". (STJ, REsp 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)

No caso vertente, 0 Recorrente sequer apresentou o acérdéo paradigma de tribunal diverso a permitir a verificagdo da dissondncia interpretativa entre o aresto combatido e as decisdes de outros Tribunais.
Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Especial.
Intimense.

Sio Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0010673-20.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DAVID BIRALDI

Advogado do(a) APELANTE: CARINA CONFORTI SLEIMAN - SP244799-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pelo 6rgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte autora, declaro neste ato prejudicado(s)
esse(s) recurso(s).

Int.

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O acérdao recorrido deixou de reconhecer a decadéncia ao fundamento de que fora formulado pedido de revisdo do beneficio emmanutengdo (adequagao da renda mensal do beneficio aos novos valores "teto" das ECs 20/98 e
41/2003), ndo se tratando, pois, de revisdo do ato de concessdo do beneficio originario.

O acérdio impugnado, portanto, ndo diverge do entendimento sufiagado pelo C. STJ, consoante se colhe dos seguintes arestos, i verbis:
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CONSTITUCIONAL, PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE BENEFICIO. INCIDENCIADOS NOVOS TETOS ESTABELECIDOS PELAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS 20/1998 E41/2003. DECADENCIA. ART. 103, CAPUT, DA LEI 8.213/1991. NAO INCIDENCIA. MATERIA DECIDIDA SOB ENFOQUE CONSTITUCIONAL.

1. Constata-se que nio se configura a ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origemjulgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, emconformidade como que Ihe foiapresentado,
manifestando-se de forma clara a respeito da readequagéo do beneficio aos tetos das Ecs. 20/1998 ¢ 41/2003.

2. Nio incide a decadéncia prevista no art. 103, caput, da Lei8.213/1991 nas pretensdes de aplicagao dos tetos das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003 a beneficios previdencidrios concedidos antes dos citados
marcos legais, pois consubstanciammera revisdo das prestagdes supervenientes ao ato de concessao.

3. Outrossim, da leitura do acérddo recorrido, depreende-se que foi debatida matéria com findamento eminentemente constitucional, sendo sua apreciagdo de competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme
infere-se dos arts. 102 e 105 da CF.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do Recurso Especial apenas no que dizrespeito a alegagdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC e, nessa parte, ndo prové-lo.

(AREsp 1538350/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em03/10/2019, DJe 11/10/2019)

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO E PROCESSUALCIVIL. REVISAO DE BENEFICIO PARAADEQUACAO AOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E41/2003. OMISSAO. INEXISTENCIA. REVISAO COM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DEANALISE EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. PRAZO DE DECADENCIA. NAO INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem findamentou adequada e suficientemente o julgado, néio se havendo de falar emomissdo.

2. O acordio recorrido deu provimento a pretensao autoral, findamentado no entendimento proferido pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354, ao reconhecer que nfo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagio imediata dos arts. 14 da Emenda Constitucionaln. 20/1998 e 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto estabelecido antes da vigéncia dessas normas. Esse fndamento,
eminentemente constitucional, impede a anlise emrecurso especial.

3. Ademais, havendo fundamento constitucional e ndio interposto recurso extraordinario, incide no caso o teor da Stmula 126/STJ.

4. Aaplicagdo dos tetos previstos nas Emendas Constitucionais n. 20/1998 e 41/2003 ndo ¢ caso de revisdo do ato de concessao do beneficio previdenciério, razio pela qual ndo incide o prazo decadencial previsto no caput do
art. 103 da Lein. 8.213/1991.

5. Recurso especial do INSS parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido.
(REsp 1794203/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em21/05/2019, DJe 30/05/2019)
Por tal razio deve incidir, na espécie, o Obice retratado na stumula 83/STJ.

A questdo acerca do beneficio concedido no periodo denominado "buraco negro" foi dirimida pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 937.595/R G, decidido sob a sistemética da repercussdo geral da matéria,
oportunidade emque foi reafirmada a jurisprudéncia no sentido de que os beneficios concedidos entre 05.10.1988 ¢ 05.04.1991 ("buraco negro"), no estio, emtese, excluidos da possibilidade de readequacio segundo os tetos
instituidos pelas ECs 20/98 ¢ 41/03. Confira-se, in verbis:

Direito previdencidrio. Recurso extraordindrio. Readequagdo de beneficio concedido entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro). Aplicagdo imediata dos tetos instituidos pelas EC s n° 20/1998 e 41/2003.
Repercussdo geral. Reafirmagdo de jurisprudéncia. 1. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n°20/1998 e do art. 5°da EC n°41/2003 no ambito do
regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel. Min. Cdrmen Liicia, julgaco em regime de repercussao geral). 2. Néo foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os
beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro) néio estéo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo, segundo os tetos instituidos pelas EC’s n°20/1998 e 41/2003. O eventual direito
adiferengas deve ser aferido caso a caso, conforme os parametros ja definidos no julgamento do RE 564.354. 3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmagdo de jurisprudéncia, para assentar a seguinte tese:
"os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (periodo do buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo do os tetos instituidos pelas EC ‘s n°20/1998 e 41/2003, a ser
aferida caso a caso, conforme os pardmetros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de repercussdo geral.

(RE 937595 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em 02/02/2017, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017)
Sendo assim, descabe o enfrentamento da matéria emsede do recurso especial, por tratar-se de matéria decidida sob o enfoque constitucional, sujeita a competéncia do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredag@o dada pela Lei 11.960/09, emrelago as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de
atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensaggo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491,492 €905 - STJ e ao Tema 810 -
STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela
sistematica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGCAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART, 1°-F
DALEIN®9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE POUPANCA
COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XXI1). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICOE DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
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1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratorios aplicaveis a condenagoes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Piiblica remunera seu crédito; nas hipdteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada
pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Piiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagio
nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pre¢os, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Séo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagéo,
posto fenémenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de
corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acérdao recorrido esta emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptblica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagao firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 9 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6167897-38.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADEMIR MAXIMIANO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso nio merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condicio de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja liada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribui¢do por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no ébice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.
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1. A questdo da extensédo da qualificagéo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fdtico-probatdrio constante nos autos, cuja reviséo é
inviavel em Recurso Especial ante o obice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVA CA~0 ACORDAO QUE APONTAAFRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acdrddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Esta consolidado o entendimento no ambito do Superior Tribunal de Justica no sentido de que ndo cabe o recurso especial para reapreciar o acerto ou desacerto de acorddo que tenha, a uz das provas dos autos,

A £ - ario.

concluido pelo cumprimento ou descumprimento de prazo de ia para dodel io prev

Referida pretensdo recursal, com efeito, demanda inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos, o que encontra dbice no entendimento consolidado na Strmula 7/STJ: "4 pretenséo de
simples reexame de prova nio enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. INVERSAO DO QUE FOI JULGADO NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DASUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VERIFICACAO PREJUDICADA.

1. A comprovagdo do exercicio de atividade rural pode ser efetuada mediante inicio de prova material, compl da por prova hal idénea. 3. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica

segundo o qual, para a concessdo do beneficio de aposentadoria rural por idade, é necessdrio o preenchimento de forma concomitante dos requisitos de idade (55 anos de idade para mulher e 60 anos para homem)
ede caréncia, previstos nos arts. 48 e 143 da Lei 8.213/1991. 4. In casu, a Corte de origem asseverou que, "no caso dos autos, embora a parte autora tenha completado a idade para aposentadoria, ndo apresentou
inicio de prova material capaz de comprovar o exercicio de atividade rural, sob o regime de economia familiar, por tempo suficiente a caréncia e, ausente o inicio de prova material, a prova testemunhal produzida
ndo pode ser exclusivamente admitida para reconhecer o tempo de exercicio de atividade urbana e rural” (fl. 119, e-STJ). 5. A reforma do entendimento fixado pelo Tribunal Regional, afim de aferir a existéncia ou
ndo dos requisitos autorizadores da concessdo da aposentadoria rural, demanda aprofundado reexame do acervo probatdrio dos autos, procedimento que encontra ébice na dic¢do da Stmula 7 do STJ. 6. Fica
prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada esbarra em ébice sumular ao se examinar o Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional. 7. Recurso Especial ndo
conhecido.

(REsp 1.785.075/G O, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 11/03/2019)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE. ACORDAO RECORRIDO QUE, A
LUZ DA PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU PELA INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DA ATIVIDADE RURAL E DA CARENCIA NECESSARIAS A CONCESSAO DO
BENEFICIO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 30/09/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra a decisdo que inadmitira o Recurso Especial, publicada na vigéncia do CPC/73. II. Na
espécie, nos termos da sentenga, que julgou a agdo improcedente, "o autor se vale dos documentos de fls. 17/22 para comprovagdo da atividade ruricola, documentos estes anteriores a sentenga de interdigdo
retratada na certiddo de fls. 13, que o qualifica como corretor de imovelis, datada de 1998. Ademais, o CNIS de fls. 54 e seguintes indicam o autor como empresdrio, realizando ainda imimeros recolhimentos a
Previdéncia Social. Assim, ndo ha comprovagdo do exercicio de qualquer tipo de atividade rural desde o ano de 1998, portanto, os requisitos a concessdo do beneficio”. I11. Referida sentenga de
improcedéncia do pedido de aposentadoria por idade foi mantida, pelo Tribunal de origem, que destacou que o autor pretende seja reconhecido o trabalho rural até 1987 e que os documentos apresentados somente
comprovariam atividade ruricola no periodo de 27/04/1970 a 02/06/1973, pois "a parte autora apresenta inicio de prova material da atividade rural, consistente na carteira de sindicato dos trabalhadores rurais -
1970; certiddo de casamento - 1973 e registros de iméveis, em nome do sogro”, mas as testemunhas "nada mencionam da atividade agraria, em propriedade do sogro”. Acrescentou que "as pesquisas realizadas no
Cadastro Nacional de Informagées Sociais - CNIS apontam o recolhimento das contribuicdes previdencidrias, na qualidade de empresdrio, no periodo de 1988 a 1997", e, considerado o tempo de trabalho, rural
e urbano, a parte autora ndo possui a caréncia exigida para a concessdo do beneficio. 1V. Considerando a fundamentagéo adotada, o acérdéo recorrido somente poderia ser modificado mediante o reexame dos
aspectos concretos da causa, o que é obstado, no ambito do Recurso Especial, pela Stimula 7 desta Corte. V. Agravo interno improvido.

(AINTARESP 921.083, Rel. Ministra ASSUSETE MAGA LHAES, SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 27/03/201 7)
Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem

Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.
APELACAO CIVEL (198) N° 5002022-61.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:M TTASELCO AUTOMACAO LTDA

Advogado do(a) APELADO: GUILHERME EDUARDO NOVARETTI - SP219348-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.
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Sio Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5287900-05.2020.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:HELENA FERREIRADOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: JOSE FRANCISCO VILLAS BOAS - SP66430-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, I11, da Constituigdo Federal, interposto por XXXXXXXXXXXXXXX contra decisdo monocrética.
Decido.
O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgéo competente para

0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra deciséio monocrdtica proferida na instancia inferior.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5074327-49.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA DE FATIMA COSTAMAIA

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDA GOUVEIA SOBREIRA - SP242202-N, JULIANO DOS SANTOS PEREIRA - SP242212-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagio que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
Imissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questao da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistematica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensdvel para subsisténcia do grupo familiar.

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é
invidavel em Recurso Especial ante o ébice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Emface do exposto, néio admito o recurso especial.

Int.
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.
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Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000325-52.2016.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MANUELCARLOS FERNANDES

Advogados do(a) APELANTE: RAFAELA DE OLIVEIRAPINTO - SP341088-A, ERAZE SUTTI - SP146298-A, DENIS BALOZZI - SP354498-A, KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA - SP303511-A,
ARETAFERNANDA DA CAMARA - SP289649-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O Supreno Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistentica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigdo de prazo
decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redagéo conferida pela MP 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios
concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). RE VISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA.

1. Odireito a previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez imple dos os p ipostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo
decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1°de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso
importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.

(STF, Pleno, RE n°626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)
Nesse mesmo sentido, no julgamento do RE 630.501/RS (Tema 334, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 26/8/2013), o C. STF fixoua seguinte tese (grifei):

Para o cdlculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favordvel ao beneficidrio, pouco importando o decesso remuneratdrio ocorrido em data posterior ao implemento das condigdes legais para a
aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito d revisdo e a prescri¢do quanto ds prestacoes vencidas.

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP1.309.529/PR ¢ RESP1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

Aementa do ltimo precedente acima citado - transitado emjulgado em09.12.2014 - é a que segue, verbis:
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PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICAC/TODOART 103 DALEI8.213/1991,
COMAREDAGAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DAALTERACAO LEGAL.
MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensio recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de revisar beneficios previdencidrios
anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da agéo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agéo do segurado ou beneficidrio paraa
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagéo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria
definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragéo, a Corte Especial
estabeleceu que "o prazo previsto na Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito retroativo a referida Lei” (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp,
Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS 9.092/DF; Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O
OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisio dos beneficios, e néo o direito ao beneficio previdencicrio. 5.
Odireito ao beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagéo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o
segurado alterar a concessdo inicial em proveito préprio, o que resulta em direito exercitdvel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e o ato
Juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito de revisdo das prestagdes previdencicrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial.
RESOLU Cff ODATESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisédo
dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se c jurisprudéncia da
Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagéo ao direito de reviséo
dos beneficios concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo
tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Segdo, DJ 21.3.2012). CASO
CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito
de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢ado art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acdrddo submetido ao regime do art. 543-C do

CPC eda Resolugdo 8/2008 do STJ.

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Referido entendimento foi ainda ratificado pelo C. STJ, quando do julgamento, sob a sistematica de recursos repetitivos, dos RESP1.631.021/PR ¢ RESP1.612.818/PR . No referido julgamento, fixou-se a seguinte tese
(Tema 966):

Incide o prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso.
Aementa do ltimo precedente acima citado - transitado emjulgado em04.02.2020 - € a que segue, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIALREPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RECONHECIMENTO DO DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO.
EQUIPARACAO AO ATO DE REVISAO. INCIDENCIA DO PRAZO DECADENCIAL. ARTIGO 103 CAPUT DA LEI 8.213/1991. TEMA 966. RECURSO ESPECIALNAO PROVIDO.

1. Cinge-se a controvérsia emsaber se 0 prazo decadencial do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 é aplicavel aos casos de requerimento a umbeneficio previdenciario mais vantajoso, cujo direito fora adquirido emdata
anterior a implementagdo do beneficio previdenciario ora emmanutengo.

2. Emrazio da natureza do direito tutelado ser potestativo, o prazo de dezanos para se revisar o ato de concessdo ¢ decadencial.

3. No ambito da previdéncia social, ¢ assegurado o direito adquirido sempre que, preenchidos os requisitos para o gozo de determinado beneficio, lei posterior o revogue, estabeleca requisitos mais rigorosos para a sua
concessdo ou, ainda, imponha critérios de calculo menos favoraveis ao segurado.

4. O direito ao beneficio mais vantajoso, incorporado ao patrimdnio juridico do trabalhador segurado, deve ser exercido por seu titular nos dezanos previstos no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.
Decorrido o decénio legal, acarretara a caducidade do proprio direito. O direito pode ser exercido nas melhores condigdes emque foiadquirido, no prazo previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.

5. O reconhecimento do direito adquirido ao beneficio mais vantajoso equipara-se ao ato revisional e, por isso, esta submetido ao regramento legal. Importante resguardar, alémda seguranga juridica das relagdes firmadas coma
previdéncia social, o equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario.

6. Tese delimitada emsede de representativo da controvérsia: sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991, incide o prazo decadencial para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais
vantajoso.

7. Recurso especial do segurado conhecido e néio provido. Observancia dos artigos 1.036 a 1.041 do CPC/2015.

(REsp 1612818/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 13/03/2019)

Ademais, quando do julgamento dos REsp 1.648.336/RS e REsp 1.644.191/RS (Tema 975), o STJ firmou a seguinte tese, submetida ao rito dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015: “Aplica-se o prazo decadencial de dez
anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 as hipdteses em que a questdo controvertida ndo foi apreciada no ato administrativo de andlise de concessdo de beneficio previdencicrio.”

No caso emexane, verifica-se que 0 acorddo recorrido ndo diverge do entendimento suffagado pelas instancias superiores.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo emanado de 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Supreno Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercusséo geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigdo de prazo
decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redagéo conferida pela MP 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios
concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA.

1. Odireito a previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez impl dos os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo
decadencial para a concesso inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicéo de prazo decadencial de dez anos para a reviséo de beneficio j concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1°de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso
importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.

(STE Pleno, RE n°626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)
Nesse mesimo sentido, no julgamento do RE 630.501/RS (Tem 334, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 26/8/2013), o C. STF fixoua seguinte tese (grifei):

Para o cdlculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais, favw avel ao bencf icidrio, pouco lmpartando 0 decesso remuneratorio ocorrido em data posterior ao implemento das condi¢des legais para a
aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescric: e

Neste caso concreto, o entendimento emanado do acérdao recorrido ndo diverge da orientagao jurisprudencial da superior instancia, uma vez que ja ultrapassado o prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia
doE. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004231-66.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: WEBFONES COMERCIO DEARTIGOS DE TELEFONIAS.A.

Advogado do(a) APELADO:ANDREA BENITES ALVES - SP159197-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
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Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2020.

REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 0029822-92.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PARTE AUTORA: DERCY PEREIRA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: SILVIA FONTANA FRANCO - SP168970-N

PARTE RE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: DONIZETE APARECIDA BERNARDO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SILVIAFONTANAFRANCO - SP168970-N
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal - MPF contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

A pretensdo do recorrente inmplica, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco quanto a fixagao do termo inicial do beneficio, matéria esta que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000214-35.2019.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:K & M INDUSTRIAE COMERCIO ELETROTECNICALTDA

Advogado do(a) APELADO: LUCAS PORTES TONON - SP290615-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq p is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento ydeste recurso extra lindrio até o ji dos Embargos de Declaracd? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)
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Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0039744-94.2016.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, NILSON VIEIRAAMORIM
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS TADASHI WATANABE - SP229645-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, NILSON VIEIRAAMORIM
Advogado do(a) APELADO: MARCOS TADASHI WATANABE - SP229645-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 19 de outubro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010037-83.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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AGRAVANTE:ILIDIO BALAN
Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDO TONISSI - SP188964-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, I11 da Constituigdo Federal, interposto por ILIDIO BALAN contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:
AGRAVO DE INSTRUMENTO. FRAUDE A EXECUGAO. AGRAVONAO PROVIDO.
1. O Superior Tribunal de Justi¢a assentou entendimento, em sede de recurso representativo de controvérsia, que a simples alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas, ou seu comego por quantia inscrita em divida
ativa pelo sujeito passivo, sem reserva de meios para quitagéo do débito, gera presungdo absoluta de fraude a execugdo, mesmo diante da boa-fé do terceiro adquirente e ainda que néo haja registro de penhora do

bem alienado.

2. No caso, ndo restou comprovada a suficiéncia dos bens reservados, porquanto, com relagdo aos bens entregues a penhora (duas maquinas), verifico que ndo consta nos autos cdpia do auto de penhora e
avaliagdo, de modo que nio é possivel verificar a existéncia desta garantia, tampouco o seu valor:

3. Agravo de instrumento ndo provido.

O recorrente alega violagdo ao art. 185, paragrafo tnico, do CTN, uma vez que o acorddo deixou de considerar a existéncia de bens, suficientes para a quitagdo do débito, indicados a penhora, razio pela qual
deve ser afastada a presuncdo de fraude a execugdo. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordéo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas em suas razdes de
Tecorrer.

Decido.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre a ocorréncia de fraude a execugdo fiscal. O orgio colegiado desta Corte Regional reconheceu a ocorréncia da fraude.

Foramanalisadas detidamente as provas constantes dos autos e o acérddo impugnado consignou que a alienagdo ocorreu ap0s a inscrigio em divida ativa, portanto em fraude a execugdo fiscal. Bemainda ndo
restou devidamente demonstrado nos autos que a alienante tenha reservado bens para pagamento da divida (o que afastaria o estado de insolvéncia).

O debate dos autos foi pacificado no &mbito do E. STJ por julgamento sob a sistermtica dos recursos repetitivos.
Comefeito, o E. Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do REsp 1.141.990/PR — tema 290, alcado como representativo de controvérsia, consolidou o entendimento que:

Se o ato translativo foi praticado a partir de 09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Lei Complementar n.° 118/2005, basta a efetivagdo da inscri¢do em divida ativa para a configuragdo da figura da fraude.
Ademnais, no mesimo julgamento tammbém consignou-se que:

1. A simples alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas, ou seu comego por quantia inscrita em divida ativa pelo sujeito passivo, sem reserva de meios para quitacdo do débito, gera presungio absoluta de fraude a
execugdo, mesmo diante da boa-fé do terceiro adquirente e ainda que nio haja registro de penhora do bem alienado. (Destaque nosso]

2. A alienagdo engendrada até 08.06.2005 exige que tenha havido prévia citagdo no processo judicial para caracterizar a fraude de execugdo.
Arespeito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. FRAUDE A EXECUCEO FISCAL. INTELIGENCIA DO RECURSO
REPETITIVO RESP 1.141.990/PR DA PRIMEIRA SECAO DO STJ. IN CASU A ALIENAGAO OCORREU APOS A INSCRIGAO EM DIVIDA ATIVA. FRAUDE CONFIGURADA. PRESUNCAO
ABSOLUTA. PRECEDENTES.

1. No tocante ao reconhecimento de fraude a execugdo fiscal esta Corte fixou no julgamento do REsp 1.141.990/PR, de relatoria do Ministro Luiz Fux, submetido ao rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do
CPC/1973) o entendimento de que "a alienacdo efetivada antes da entrada em vigor da LC n. 118/2005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a execugdo se o negdcio juridico sucedesse a citagdo vdlida do
devedor; posteriormente a 09.06.2005, considera-se fraudulentas as alienagdes efetuadas pelo devedor fiscal apés a inscri¢do do crédito tributdrio na divida ativa”. Sendo portanto irrelevante a verificagdo da
inexisténcia de registro de gravame/penhora, a época da alienagdo.

2. Ha presungdo absoluta de fraude a execugéo quando a alienagdo é efetivada apos a inscrigdo em divida ativa, sendo desnecessdria, portanto, a discussdo acerca da md-fé ou ndo do adquirente.
Precedentes: REsp 1.786.650/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, Dje 11/3/2019; Aglnt no AREsp 667.906/MG, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, Dje 12/6/2019.
3. Agravo interno ndo provido.

(AglInt no Aglnt no REsp 1794745/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/11/2019, DJe 20/11/2019)

De outro giro, especialmente sobre a discussao acerca da suposta reserva de bens para quitagdo da divida, verifica-se que o findamento decisério dependeu da andlise das circunsténcias peculiares do caso
concreto, logo tal debate implicara nvariavelmente o revolvimento de contetido fatico-probatério, cuja pretensdo encontra 6bice na orientagdo da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. FRAUDE A E{(ECUCJO FISCAL. ART. 185 DO CTN. NEGOCIO JURIDICO REALIZADO ANTES DA EDICA~O DALC
118/2005. ALIENAGCAO DE BEM APOS A CITACAO DO DEVEDOR. FRAUDE A EXECUGAO CARACTERIZADA. AVERIGUAGAO DO ESTADO DE INSOLVENCIA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVOREGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Antes da edi¢do da LC 118/2005 que deu nova redagéo ao art. 185 do CTN, presumia-se a fraude a execugdo se a alienagdo sucedesse a citagdo valida do devedor; apds a sua vigéncia, considera-se fraudulenta
a alienagdo realizada apos a inscrigdo do crédito tributdrio na divida ativa.

2. Tendo o Tribunal de origem concluido que, com base nas provas dos autos, ndo ha possibilidade de se averiguar o valor total das dividas, nem o valor dos bens do executado, rever esse entendimento para aplicar
o pardgrafo vinico do art. 185 do CTN, encontra dbice na Sumula 7/STJ.

3. Agravo Regimental desprovido.
(AgRg no REsp 1095503/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe 14/12/2012)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante ao tema 290 dos recursos repetitivos, conforme autoriza o art. 1.030, I, “b”do CPC, e, nas demais questdes, niio 0 admito.
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Sao Paulo, 15 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001433-77.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LENIVALDO RODRIGUES

Advogado do(a) APELANTE: BIANCA TIEMI DE PAULA USSIER - SP232323-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, dado que o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes. No julgamento dos embargos de declaragio, reconheceu-se que as teses e os fundamentos necessarios a solugdo juridica foram apreciados pelo acorddo embargado.
Dessa forma, trata-se de mera tentativa de rediscussao de matéria exaustivamente apreciada.

Nao se confinde omissdo ou contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo séo cabiveis quando constar; na deciséo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso. 2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca.
Essa pretensdo ndo estd em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratdrios previstano art. 1022 do CPC. 3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDclno Agint no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

No mais alegado, o recurso tampouco merece ser admitido.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova da incapacidade laboral do segurado, néo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagéo do
entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no
acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussio acerca das provas da progressdo ou
agravamento da doenga havida como incapacitante.

O pleito recursal, desse modo, é matéria que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stnmula 7 do STJ: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.” Nessa linha:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O
BENEFICIO EXIGE A COMPROVA CAO DA INCAPACIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIANAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta
sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e ndo apenas na mcapactdade em si, ndo
foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequesti 0, requisito p /
ao acesso as instdncias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui
capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concesséo
do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma p lida, de laria necessaric a incursdo no acervo fdtico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja Recurso Espectal

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica
entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatdrio e do voto dos acérdéos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal
divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regir is (art. 541, pardagrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art.
105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua particularizacao, a fim de possibilitar o seu
exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagéo continuada devido ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de reabilitagédo para
o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condi¢do de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questdo com fundamento no suporte fatico-probatério dos autos, cujo reexame é invidavel no Superior Tribunal de Justica, ante o ébice da Stimula 7/STJ: "' A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Pela mesma razio, tambémnéo cabe o recurso quanto a alegago de cerceamento de defesa, o que demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, inviavel nos termos da Stmula 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIfI'R]O, AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGAIS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.

1. Cabe ao julgador, responsavel pela condugdo do processo, uma vez especificadas as provas que as partes pretendem pmduzzr defmlr quais sdo necesvarzav para a formagdo do seu convencimento, podendo, pois,
indeferir as que considerar imiteis ou protelatorias. Assim, ndo hd cerceamento de defesa quando, em decisdo adeq  fund la, o juiz indefere produgdo de prova, seja ela testemunhal, pericial ou

documental.

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem como do preenchimento dos requisitos para a percepgio de aposentadoria por invalidez,
demandaria reexame do acervo fdtico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado em recurso especial, conforme o ébice da Svimula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 444.124/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe 28/03/2016)

Finalmente, descabe o recurso quanto  interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Emface do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 23 de setermbro de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5009136-87.2018.4.03.6109

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PIRASAVECULOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: IAN BARBOSA SANTOS - SP291477-A, RODRIGO GONZALEZ - SP158817-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 19 de outubro de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 5008263-05.2018.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SERGIO LUIZ DE FARIA

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR - SP140493-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo emanado de 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violago aos preceitos constitucionais, esta assentado o entendimento de que a verificagao, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da
legislag@o infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinério .

Nesse sentido:

“EMENTA DIREITO PREVIDENCIARIO. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. PARCELA CTVA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015.
ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 5°, XXXVI, E 202, §§ 2°E 3°, DA CONSTITU{CJODA REPUBLICA. EVENTUAL VIOLAGCAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

"

1. Obstada a andlise da suposta afronta aos preceitos constitucionais invocados, porquanto dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, proc 0 que foge a competéncia

Jurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, nos termos do art. 102 da Magna Carta.

2. As razoes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a deciséo agravada, principalmente no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constitui¢do da Repuiblica.

3. Agravo interno conhecido e néo provido.

(RE 1220571 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 11/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-256 DIVULG 22-11-2019 PUBLIC 25-11-2019)”

Ademais, cabe destacar a aplicacio, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:
" Para simples reexame da prova néio cabe recurso extraordindrio ."

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario .
Int.

Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018645-70.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: IMPACTA INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA. - EPP, TADEU DOS SANTOS DA SILVA, FERNANDA LOPES DA COSTA

Advogado do(a) AGRAVANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: OTTO WILLY GUBELJUNIOR - SP172947-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

Alega, emsintese, violagao dos art. 1.022 do CPC, arts 49 e 172 da Lei 11.101/2005, por entender que o credor ja possui seu bemjuridico (direito de crédito) mais do que tutelado perante o juizo recuperacional, sendo
injustificado o avango sobre patrimonio dos garantes nessa situagdo.

Inicialmente, incabivel o recurso por eventual violagéo ao artigo 1.022, inciso IT do Cédigo de Processo Civil,porquanto o acérddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito ¢ a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto,
da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes(STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, inexiste violagdo ao referido artigo quando o acérddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo seremintegralmente repelidas ndo significa, por siso, irregularidade, pois
0 juizndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes (STJ, Segunda Turma, AgRgno RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Comrelagao ao pedido de ndo prosseguimento da execugdo emface dos coobrigados, no julgamento do REsp n° 1.333.349/SP (transitado emjulgado em 11/03/2015), julgado sob a sistentica do artigo 543-C do
CPC/1973, 0 C. Superior Tribunal de Justiga, assentou tese contraria a pretensdo da parte recorrente, verbis:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ N. 8/2008. DIREITO EMPRESARIAL E CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL.
PROCESSAMENTO E CONCESSAO. GARANTIAS PRESTADAS POR TERCEIROS. MANUTENCAO. SUSPENSAO OU EXTINGAO DE ACOES AJUIZADAS CONTRA DEVEDORES
SOLIDARIOS E COOBRIGADOS EM GERAL. IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETACAO DOS ARTS. 6°,CAPUT, 49, § 1%, 52, INCISO 111, E 59, CAPUT, DA LEI N. 11.101/2005.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC: "4 recuperagdo judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento das execugdes nem induz suspensdo ou extingdo de agdes ajuizadas contra terceiros devedores
solidarios ou coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou fidejusscria, pois néo se lhes aplicam a suspensdo prevista nos arts. 6° caput, e 52, inciso 111, ou a novagdo a que se refere o art. 59, caput, por
Jforcado que dispoe o art. 49, § 1°, todos da Lei n. 11.101/2005".

2. Recurso especial ndo provido.
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Emface do exposto, nego seguil a0 recurso especial quanto a matéria fixada emjulgamento representativo de controvérsia e, no que sobeja, nio o admito.

Int.

Séo Paulo, 18 de setembro de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0004045-03.2015.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:ALZIRAHUSS PIVETA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por Sego Julgadora deste Tribunal Regional Federal, emsede de agéo rescisoria.
Decido.

O recurso nio merece admissdo.

E pacifica a orientago do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a quo na anilise da alegada ocorréncia de violagéo frontal a texto de i,
da existéncia de documento novo, bemcomo do cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisrio aqui deduzido -, pretensio essa que esbarra no Obice retratado
na Stimula n® 7/STJ. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI. ACORDAO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO FIRMADO NESTA CORTE. SUMULA 83 DO ST.J. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de que a agdo rescisoria ndo se presta a apreciar a boa ou ma interpretagdo do conjunto fatico - probatdrio dos autos, ou a sua complementagdo. O STJ
entende que ndo é cabivel agdo rescisoria por violagdo a literal dispositivo de lei, mormente por ter a deciséo que se visa desconstituir ter se utilizado de uma entre as interpretagdes possiveis ou de interpretagéo
analdgica, uma vez que a ofensa a dispositivo de lei capaz de ensejar o ajuizamento da agdo resciséria é aquela evidente e direta. Incidéncia da Stimula 83 do STJ.

2. Para que a agdo rescisoria, fundada no art. 485, inciso IX, do CPC/1973 (erro de fato), do CPC/1973, seja cabivel, é necessario que a decisdo tenha admitido um fato inexistente, ou tenha considerado
efetivamente ocorrido, e também que ndo tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial quanto a sua natureza. Precedentes.

3. O acolhimento da pretensdo recursal no sentido de verificar a ocorréncia de violagdo de lei ou erro de fato a fim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na A¢do Rescisoria, modificando o entendimento
exposto pelo Tribunal de origem, exigiria o reexame de matéria fdtico-probatdria dos autos, o que esbarra no dbice da Siimula 7 do STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1465396/GO, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe 02/09/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA . REQUISITOS. INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOYO.
ERRO DE FATO. SUMULAN. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo rescisoria , especialmente no que se refere a existéncia de documento novo e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatorios dos autos,
atividade inviavel em recurso especial (Sumulan. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe 11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO resciséria. DISPOSICAO DE LEI. VIOLACAO. ERRO DE FATO . DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE
VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULAN®7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato , violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fdtico-
probatdrios dos autos, a alteragdo de tais conclusdes em recurso especial atrai o 6bice da Stimulan® 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe 18/02/2016)
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Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimense.

Sio Paulo, 23 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000342-20.2016.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: HILDO BOTELHO

Advogado do(a) APELANTE: LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acorddo emanado de 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigio de prazo
decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redagéo conferida pela MP 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios
concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA.

1. Odireito a previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez impl dos os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo
decadencial para a concesso inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicéo de prazo decadencial de dez anos para a reviséo de beneficio j concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria
1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1°de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso
importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.

(STE Pleno, RE n°626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)
Nesse mesimo sentido, no julgamento do RE 630.501/RS (Temm 334, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 26/8/2013), o C. STF fixoua seguinte tese (grifei):

Para o cdlculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais, favw avel ao bencf icidrio, pouco lmpartando 0 decesso remuneratorio ocorrido em data posterior ao implemento das condi¢des legais para a
aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescric: Staco

Neste caso concreto, o entendimento emanado do acérdao recorrido ndo diverge da orientagao jurisprudencial da superior instancia, uma vez que ja ultrapassado o prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme jurisprudéncia
doE. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.
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Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0015139-55.2014.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SOLETROLINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELANTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por SOLETROL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constitui¢io Federal, contra acorddo prolatado por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio foilavrado coma seguinte ementa:

ALiQUOTA DA COFINS. ART. 8° DA LEI N°9.718/98. AUSENCIA DE IMPUGNA CAO NA INICIAL. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DA COFINS E DO PIS. AUSENCIA DE
PLEITONAEXORDIAL. APLICA CA~0 DATAXASELIC. CONSTITUCIONALIDADE. LEGALIDADE DO ENCARGO DE 20% PREVISTO NO DECRETO-LEI N°1.025/69.

1 - Toda a argumentagdo deduzida pela embargante, tanto na inicial como no recurso de apelagdo impugna tdo somente as cobrangas referentes a COFINS e ao PIS. Por sua vez, o débito incluido no
parcelamento da Lei n° 11.941/09 - Processo Administrativo 10825.503905/2006-91 (conforme reconhecido pela executada a fl. 150 destes autos), refere-se a cobranga de Imposto sobre rendimentos ndo
especificados, e néo a essas duas contribuigdes. Especificamente em relagdo as mencionadas exagdes, a embargante ressalta as fls. 150/151 que néo desiste nem renuncia definitivamente eventuais direitos de
embargos e recursos inerentes a legislagdo processual.

11 - As alegagoes de ilegalidade da inclusédo do ICMS na base de cdlculo da COFINS e do PIS, bem como de inconstitucionalidade do 0 de alig da COFINS, néo foram objeto de impugnagdo na
inicial destes embargos, tratando-se, desse modo, de inovagdo recursal, incabivel de apreciagdo por esta Relatoria

111 - A questdo referente a inconstitucionalidade da ampliagdo da base de cdlculo do PIS e da COFINS, verificadano art. 3°, § 19, da Lein®9.718/98, jd se encontra pacificada perante o E. STF.

1V - Referida inconstitucionalidade ndo se estende as Leis n° 10.637/02 e 10.833/03, porquanto editadas na vigéncia da nova redagéo do art. 195, 1, "b", da CF, alterado pela EC n°20/98.

V - No caso dos autos, pretende a exequente a cobranga de valores referentes a COFINS e ao PIS a partir de 01.08.2010, ou seja, quando vdlida a ampliagdo da base de cdlculo dessas exagdes, conforme
disposto nas Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03, editadas apos a referida Emenda Constitucional.

VI - Auséncia de previsdo legal vedando a cobranga cumulada de multa e juros moratorios.

VII - O E. STF, no julgamento do Re 582.461, reconheceu a existéncia de repercussdo geral e pacificou o entendimento no sentido da legitimidade da incidéncia da Taxa SELIC para atualizagdo dos débitos
tributdrios, desde que haja lei que a autorize.

VIII - Legalidade do encargo de 20% previsto no Decreto-Lei n® 1.025/69.
1X - Recurso de apelagdo parcialmente provido.

Opostos embargos de declarago, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, (i) violagdo ao art. 1.022, I1, do CPC; (ii) violagdo ao art. 19 da Lei 10.522/02, bemcomo do art. 1°, §1° e 2°, do Decreto 2.346/97, e art. 2°, V, da
Portaria PGFN 502/16, porquanto a deciso proferidano RE240.785-2/MG, emsede de Repercussdo Geral, vincula toda a Administragao Tributaria.

Foramapresentadas contrarrazdes.
£ o relatorio.
Decido.

Inicialmente, nfo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 1.022, II, do CPC, porquanto o acérddo recorrido enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensao das partes.

O acordao que julgou os embargos de declaragio, por sua vez, reconheceu que as teses e fmdamentos necessarios a solugio juridica foramapreciados pelo acord@o. Desta forma, trata-se de mera tentativa de
rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada.

Nao se confimde omissdo ou contradi¢do comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque nio existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO CONSTATADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Codigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade, contradicdo, omissdo em ponto
sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao
simples reexame de questdes ja analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca.
Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratérios prevista no art. 1022 do CPC.3. Embargos de declaragdo rejeitados.(EDcl no Agint no AREsp 874.797/SP, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

Quanto a declinada violagdo ao art. 19 da Lei 10.522/02, bemcomo do art. 1°, §1° e 2°, do Decreto 2.346/97, constato que os dispositivos apontados como violados ndo foramconsiderado na findamentagéo
da decisdo recorrida, nem nos aclaratorios rejeitados, incidindo, pois, a vedagdo expressa no verbete da Sumula n.° 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratdrios, ndo foiapreciada pelo Tribunala quo.".

De toda sorte, como bem esclareceu o acordio recorrido, (...)no que tange as alegagdes de ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de cdlculo da COFINS e do PIS, bem como de
inconstitucionalidade do 0 de aliquota da COFINS, deve-se ressaltar que ndo foram objeto de impugnacdo na inicial destes embargos, tratando-se, desse modo, de inovagdo recursal, incabivel de
apreciagdo por esta Relatoria.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimense.
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Séo Paulo, 23 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5025688-91.2017.4.03.6100
APELANTE: VALMEC EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946-A
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, VALMEC EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por VALMEC EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA, quanto & tempestividade, preparo e
representagio processual.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos pela UNIAO FED ER AL, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 19 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002365-78.2018.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:INTERGLASS DO BRASILLUBRIFICANTES LTDA. - EPP

Advogados do(a) APELADO: FERNANDO AUGUSTO MARTINS CANHADAS - SP183675-A, MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662-A, RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA -
SP193077-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004976-91.2009.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FRANCISCO GOMES DA COSTA

Advogado do(a) APELANTE: GEISE DAIANE CARDOSO DE OLIVEIRA PALOMBO - SP235405-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: ALEXANDRA KURIKO KONDO - SP189952

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso nio pode ser admitido.

O recurso extraordinario, como € sabido, tem fundamentag@o vinculada, de modo que nfio basta que a parte indique o seu direito semveicular ofensa a algumdispositivo constitucional especifico. No caso, o recorrente limitou-se
adefender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Ndo apontou, de forma precisa, quais os dispositivos da Constituicdo que teriamsido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do
recurso extremo. Emcasos como este o colendo Supremo Tribunal Federal niio temadmitido o extraordinario. Nesse sentido:

Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Matéria criminal. Auséncia de indicagdo expressa dos dispositivos constitucionais violados pelo acordéo impugnado. Inadmissibilidade do recurso
extraordindrio. Precedentes. Exame da legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. A agravante néo indicou, nas razées do extraordindrio, quais dispositivos constitucionais teriam sido violados
pelo acordao recorrido, limitando-se a manifestar sua irresignagdo contra o julgado, o que torna invidvel o apelo extremo. 2. Nos termos do consolidado magistério jurisprudencial da Corte, "o recurso
extraordindrio é invidvel se a questdo constitucional ndo é posta com clareza, com a indicagdo expressa das normas constitucionais que se dizem ofendidas" (A1 n°527.232/SP-AgR, Segunda Turma, Relator o
Ministro Carlos Velloso, DJ de 23/8/05). 3. O tribunal a quo, ao decidir a questdo, se ateve ao exame da legislagdo infraconstitucional. Por consequéncia, a violagdo a Constituigdo, se ocorresse, seria indireta ou
reflexa, o que ndo enseja recurso extraordindrio. 4. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(ARE 692714 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turna, julgado em04/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-166 DIVULG 23-08-2013 PUBLIC 26-08-2013)

DIREITO TRIBUTARIO. AUSENCIA DE INDICA CA~O DOS DISPOSITIVOS SUPOSTAMENTE VIOLADOS. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DAS RAZOES DE DECIDIR. APLICA CA~0
DA SUMULA 284/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 27.3.2008. Ausente a indicagdo dos dispositivos constitucionais tidos por violados pelo acérdéo, incide, na espécie, o entendimento
Jurisprudencial vertido na Stimula 284/STF. Agravo regimental conhecido e néo provido.

(A1792033 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em04/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-118 DIVULG 19-06-2013 PUBLIC 20-06-2013)

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso extraordinario, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinrios. E necessério que haja efetivamente uma
questdio constitucional, pois 0 extraordindrio ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas constitucionais.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001465-81.2017.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PRODUTOS DELICIADO NORDESTE LTDA - ME

Advogado do(a) APELADO: LUCIANA FIGUEIREDO PIRES DE OLIVEIRA - SP245040-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.
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Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observéncia 4 atual orientagdo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002238-43.2018.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VALDELICE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA - SP306781-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem findamentag&o vinculada, de modo que nfo basta que a parte indique o seu direito semveicular ofensa a algumdispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Ndo apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriamsido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Emcasos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndo temadmitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagéo, por meio da demonstragédo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengao aos aludidos dispositivos" (n AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem
como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razodes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF :(...)." (n AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1*
Turma, j. 11.03.2003, v.u,, DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer nfio basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demis recursos ordinrios. F necessario que haja efetivamente uma questio de
direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controveérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001468-29.2018.4.03.6121
APELANTE:MARIAROSADOS SANTOS JUNQUEIRA
Advogados do(a) APELANTE: JESSICA CARLA BARBOSA GREGORIO - SP356713, EVERTON DA SILVA GONCALVES - SP383013-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achanrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) nterposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 19 de outubro de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000751-28.2009.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MANOELDE SALES BANDEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO DOS SANTOS SOUSA - SP227621-A

APELADO:MANOELDE SALES BANDEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO DOS SANTOS SOUSA- SP227621-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Alémdo temn 810 julgado pelo STF, temos a afetagdo especifica de outro tema pelo Superior Tribunal de Justiga (1031 —atividade de vigilante).

Determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos REsp n°s 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003721-13.2019.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: SUPERMERCADO VISTAALEGRE SAO SIMAO - EIRELI, SUPERMERCADO VISTAALEGRE SAO SIMAO - EIRELI

Advogados do(a) APELADO: MARCOS ROBERTO ELEOTERIO - SP289846-A, MARINAANGELICA SILVABASSI MIYOSHI - SP274691-A
Advogados do(a) APELADO: MARCOS ROBERTO ELEOTERIO - SP289846-A, MARINAANGELICA SILVABASSI MIYOSHI - SP274691-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).
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A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ Il do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n” 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Tema 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sio Paulo, 30 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000171-86.2019.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SOLPACK LTDA

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRA SORAIA DE VASCONCELOS SEGANTIN - SP132981-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,
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Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Em face do exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706
(Terma 69).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Int.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0008615-13.2016.4.03.6106
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APELANTE: EMILIAISABEL GOMES LEMOS, MANOEL CARLOS GOMES LEMOS, CARLA GOMES LEMOS
ESPOLIO:MANOELCARLOS GOMES LEMOS

Advogados do(a) APELANTE: ELCIO PADOVEZ - SP74524-N, OSMAR CODOLO FRANCO - PR17750-A
Advogados do(a) APELANTE: ELCIO PADOVEZ - SP74524-N, OSMAR CODOLO FRANCO - PR17750-A
Advogados do(a) APELANTE: ELCIO PADOVEZ - SP74524-N, OSMAR CODOLO FRANCO - PR17750-A
APELADO:BANCO DO BRASILSA
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo BANCO DO BRASILS. A, quanto a tempestividade, preparo e representagio processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 19 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000123-17.2020.4.03.6005

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AIR JONATHAN GOMES BITENCOUT

Advogados do(a) APELANTE: MAURICIO DORNELES CANDIA JUNIOR - MS9930-A, WILLIAN MESSAS FERNANDES - MS17673-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, I1I, da Constituigio Federal, interposto por AIR JONATHAN GOMES BITENCOURTcontra decisdo monocratica.
Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11I do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou uiltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisdo monocrética, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigdo de agravo ao 6rgéo competente para
0 julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial o pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientago firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.
Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocrdtica proferida na instdncia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIAQ), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 5 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002907-04.2010.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCO ANTONIO STOFFELS - SP158556-N
APELADO: VILMA FERREIRA COSTA

Advogado do(a) APELADO: RICARDO VIEIRA BASSI - SP215478-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Apos devolugio dos autos a turma julgadora, o acordao recorrido foi mantido apos juizo de retratagio negativo.
Decido.

O Supreno Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistemética da repercusséo geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigdo de prazo
decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redagéo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios
concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO.
DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito findamental e, uma vezimplementados os pressupostos de sua aquisigio, néio deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo
decadencial para a concessio inicial do beneficio previdenciario. 2. F legitima, todavia, a instituigio de prazo decadencial de dezanos para a revisao de beneficio ja concedido, com findamento no principio da seguranga juridica,
1o interesse emevitar a eternizagio dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sisterm previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dezanos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, temcomo
termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forga de disposigao nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, semque isso importe emretroatividade vedada pela
Constituicio. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, 0 que se deu quando do julgamento dos RESP 1.309.529/PR ¢ RESP1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do art. 543-C do CPC/1973.

A ementa do dltimo precedente acima citado - transitado emjulgado em09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART, 543-C DO CPC E RESO LUCAO STJ 8/2008. RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERS IA(RESPS 1.309.529/PR e
1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFiCIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA
LEI 8.213/1991, COM AREDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTANORMA. POSSIBILIDADE. TERMO AQUO. PUBLICACAO DA
ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS como objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de revisar
beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei9.528/1997, por ter transcorrido o decénio
entre a publicagio da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redagio supracitada do art. 103:"E de dezanos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisio do
ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagéo ou, quando for o caso, do dia emque tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito
administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Emsituagio andloga, emque o direito de revisio é da Administragiio, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lein®9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido:
MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIALA4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei8.213/1991 ¢ o direito de revisdo dos beneficios, e nio o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patrimdnio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagéio ou extingdo. 6. J4 o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao iicial emproveito proprio, o que resulta emdireito
exercitdvel de natureza continua sujeito a alteragio de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta,
do direito de revisdo das prestagdes previdenciarias concedidas antes da instituigio do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, comtermo a quo a contar da sua vigéncia
(28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segao, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagao adotada pela Terceira Se¢ao antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - comrelagio ao direito de revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterouo caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da ago visando a sua revisdo temcomo termo inicial a data emque entrou emvigor a nornm fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Segéo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, incasu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 ¢ havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo
dessa norma e o ajuizamento da agdo como intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, comresolugao de mérito, por forga do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acordao
submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)
Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdo recorrido contrasta, emprincipio, coma orientagao jurisprudencial da superior instancia.

Isso porque, no caso dos autos, emque a pretensio ¢ a revisdo do ato de concesséo do beneficio originario, comreflexos no beneficio derivado, considera-se como termo a guo do lapso decadencial a data da concessao do
beneficio origindrio. Neste sentido:

PREVIDENCIARIO. EXEGESE DO ART. 103, CAPUT, DA LEI N°8.213/91, COM AREDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997. MAJORACAO DA PENSAO MEDIANTE A REVISAO DA
RENDAMENSAL INICIAL (RMI) DA PRETERITAAPOSENTACAO. DECADENCIA DECENAL CONFIGURADA.

1. No caso concreto, a autora, titular de pensdo por morte, busca a majoragio dos valores de seu beneficio, solicitando, para tanto, a prévia revisdo da renda mensal inicial (RMI) da aposentadoria de seu falecido esposo.

2. Verifica-se, todavia, que o beneficio origindrio foi concedido emem 12/6/1995 (1. 267), e ajuizada a agio para fins de revisdo do valor da pensao por morte em23/6/2015 (fl. 266), apos, portanto, o transcurso do prazo
decadencial legalmente instituido.
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3. Emtal contexto, o pedido de revisdo da RMI da mencionada aposentadoria, coma consequente majoragao da pensao da vitva, acha-se inviabilizado. Nesse sentido: EREsp 1.605.554/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Rel. p/ Acorddo Ministra Assusete Magalhés, PRIMEIRA SECAO, julgado em27/02/2019, DJe 02/08/2019.

4. Agravo inerno a que se nega provimento.

(Aglntno AREsp 1349818/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKIN A, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/11/2019, DJe 27/11/2019)

PROCESSUALCIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVILDE 2015. APLICABILIDADE. PENSAO POR MORTE.
PEDIDO DE REVISAO DO BENEFICIO ORIGINARIO. DECADENCIA. OCORRENCIA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR ADECISAO ATACADA.
APLICAGCAO DEMULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVILDE 2015. DESCABIMENTO.

1 - Consoante o decidido pelo Plenério desta Corte na sessao realizada em09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de
Processo Civilde 2015.

11 - O acérdao recorrido adotou entendimento contrério ao consolidado recentemente nesta Corte (1*S., ERESP 1.605.554/PR, Relatora para acorddo Min. Assusete Magalhdes, Dje de 02.08.2019) segundo o qual uma vez
decaido o direito de rever o ato de concessao do beneficio originario, 0 novo prazo decadencial, fixado a partir do recebimento da pensdo por morte, s6 pode referir-se ao pedido de revisao da propria pensio, ouseja, do

beneficio derivado.

111 - A Primeira Segdo, no julgamento do Tema 966/STJ, nos Recursos Especiais repetitivos ns. 1.631.021/PR e 1.612.818/PR, decidiu que, "sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei8.213/91, incide o prazo decadencial
para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdencidrio mais vantajoso".

1V - Néo apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V- Emregra, descabe a imposi¢ao da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civilde 2015, emrazio do mero improvimento do Agravo Interno emvotagao unanime, sendo necessaria a configuragdo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que nfio ocorreuno caso.

VI - Agravo Interno improvido.
(AgIntno REsp 1819092/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em28/10/2019, DJe 04/11/2019)

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. REVISAO DA RENDAMENSAL INICIAL DO BENEFICIO ORIGINARIO COM REPERCUSSAO NO BENEFiCIO DERIVADO.
DECADENCIA. ART. 103, CAPUT, DA LEI 8.213/1991. TERMO INICIAL. DATA DA CONCESSAO DO BENEFICIO ORIGINARIO. ENTENDIMENTO PACIFICADO PELA PRIMEIRA
SECAO DO STJ. ERESP 1.605.554/PR.

1. A controvérsia consiste na definigao do termo inicial do prazo decadencial do direito de revisar o beneficio penséo por morte, comalcance no beneficio originrio.

2. A questdo foi pacificada no &mbito da Primeira Seg@o do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do EREsp 1.605.554/PR, em27/2/2019, originalmente da Relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques,
emque proferiu voto no sentido de que o prazo decadencial deveria ter por termo inicial a data da concessio da pensdo por morte.

3. Contudo, a Primeira Segdo, acompanhando a divergéncia inaugurada pela Ministra Assusete Magalhdes, por muaioria de votos, firmou o posicionamento de que o termo inicial do prazo decadencial para o direito de revisdo do
beneficio originario, comreflexos no beneficio derivado, corresponde a data da concessao do beneficio originario.

4. Assim, quanto aos critérios utilizados para definir a renda mensal inicial do beneficio originario, deve ser observado se ja houve o decurso do prazo decadencial previsto no caput do art 103 da Lei8.213/1991, pois,
transcorrido esse prazo, ¢ de ser reconhecida a decadéncia do direito de reviséo do ato de concessdo do beneficio originario, ainda que pelo titular do beneficio derivado de pensao por morte.

5. Nahipdtese dos autos, a autora, ora recorrida, ajuizou agdo objetivando o recélculo da renda mensal inicial do beneficio originario de aposentadoria de seu falecido esposo, deferido em 1°/10/1991, comrepercussio
monetaria na pensdo por morte, concedida em 14/3/2006.

6. O entendimento pacifico do STJ, conforme o Tema 544/STJ, é de que o prazo decenal de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela MP 1.523-9/1997, incide tambémemrelagio aos beneficios concedidos
anteriormente a esse preceito normativo, tendo como termo a quo, nessa hipétese, a data de sua vigéneia, qual seja, 28/6/1997.

7. Portanto, tendo a agdo revisional sido ajuizada em 14/7/2014, verifica-se que o direito de revisdo do beneficio originario foi fulminado pela decadéncia em28/6/2007, de modo que o Recurso Especial comporta provimento
para reconhecer a decadéncia do direito de revisdo do beneficio previdenciario. 8. Recurso Especial provido.

(REsp 1665480/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em08/10/2019, DJe 18/10/2019)

PROCESSUALCIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. PENSAO POR MORTE. REVISAO DARENDA
MENSALINICIAL DO BENEFICIO ORIGINARIO COM REPERCUSSAO NO BENEFICIO DERIVADO. DECADENCIA. ARTIGO 103, CAPUT, DA LEI 8.213/1991. TERMO INICIAL. DATA
DA CONCESSAO DO BENEFICIO ORIGINARIO. ENTENDIMENTO PACIFICADO PELA PRIMEIRA SECAO DO STJ. ERESP 1.605.554/PR. DESNECESSIDADE DEAGUARDAR O
TRANSITO EM JULGADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Conforme jurisprudéncia recentemente pacificada pelo STJ, o termo inicial do prazo decadencial para o direito de revisdo do beneficio origindrio, comreflexos no beneficio derivado, corresponde a data da concessao do
beneficio originario. Precedente: EREsp 1.605.554/PR, Prineira Segéo, Relator originario Ministro Mauro Campbell Marques, Relatora para o acorddo Ministra Assussete Magalhdes, julgado em27/2/2019.

2. Acrescente-se que € desnecessario aguardar o transito emjulgado para a aplicagdo do paradigma firmado. Precedente: AgRgnos EDclno AREso n° 706.557/RN, Primeira Turma, Relator Ministro Benedito Gongalves,
DJede 13/10/2015.

3. Agravo inferno ndo provido.
(Aglnt no REsp 1665605/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/08/2019, DJe 19/08/2019)

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O Supreno Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 1.172.622/R G, assentou a inexisténcia de repercussdo geralda "controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art.
103 da Lein®8.213/91 fundada na interpretagdo do termo 'reviséo’ contido no referido dispositivo legal.

Aementa do citado precedente, transitado emjulgado em 11/05/2019, é a que segue, verbis:
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Recurso extraordinrio comagravo. Previdencidrio. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lein®8.213/1991. Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial. Termo 'revisao'. Interpretagdo da legislagao infraconstitucional
Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lein® 8.213/91 findada na interpretagio do termo 'revisdo' contido no referido dispositivo legal.

(ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077 DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)

Igualmente, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 1.013.583 RG/PR, assentoua inexisténcia de repercussdo geraldo "termo inicial do prazo decadencial para a reviséo de beneficio de pensao por
morte derivado de outro beneficio previdencicario”.

Segue a ementa do citado precedente, in verbis:

Direito previdenciario. Recurso extraordindrio. Prazo decadencial para revisdo de beneficio derivado. Auséncia de repercussdo geral. 1. O acordéo recorrido entendeu que o prazo decadencial para a revisdo de pensdo por
morte, derivada de outro beneficio previdenciario, deve ser contado da concesso da pensao, e no do beneficio originrio, devido a teoria da actio nata. 2. A revisdo dessa conclusdo pressupde a anilise de legislagio
infraconstitucional atinente a legitimidade e ao interesse emagir, bemcomo uma releitura do art. 103 da Lein® 8.213/1991, o que revela o carater infraconstitucional da discussdo. 3. Afirmagao da seguinte tese: nio tem
repercussdo geral a controvérsia relativa a definigdo do termo inicial do prazo decadencial para a revisdo de beneficio de pensao por morte derivado de outro beneficio previdenciario. 4. Recurso nio conhecido.

(RE 1013583 RG, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, julgado em02/03/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-143 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017)
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0019420-15.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PROMETALPRODUTOS METALURGICOS S A
Advogado do(a) APELADO: LISANDRAFLYNN PETTI - SP257441-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por MASSA FALIDA DE PROMETAL PRODUTOS METALURGICOS S/A., com findamento no art. 105, 111, da Constituigio Federal, contra acérddo
prolatado por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeua seguinte ementa:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ART. 1.021, CPC. APELAC/TO PROVIDA. EXECUCA~O FISCAL. PRESCRICATO. INOCORRENCIA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. 1. A deciséo ora agravada, prolatada em consondncia com o permissivo legal, encontra-se supedaneada em jurisprudéncia consolidada do Colendo Superior Tribunal de Justica, inclusive quanto
aos pontos impugnados no presente recurso. 2. De acordo com o caput do art. 174 do Cdigo Tributdrio Nacional, a agdo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em 5 (cinco) anos, contados da data da sua
constituigdo definitiva. Portanto, a partir da constitui¢do do crédito consubstanciado no auto de infragdo, tem-se por definitivo o langamento na esfera administrativa e inicia-se o prazo prescricional quinquenal
para que a Fazenda ingresse em juizo para cobranga do crédito tributdrio. O termo final do prazo prescricional deve ser analisado considerando-se a existéncia, ou ndo, de inércia por parte do exequente; se ndo
houver inércia, o dies ad quem a ser considerado é a data do ajuizamento da execugdo fiscal a luz da Stimulan® 106 do STJ e art. 240, § 1°do CPC/2015. 3. A adesdo do contribuinte a Programa de Parcelamento
do Débito representa ato inequivoco de reconhecimento dos débitos, que possui eficdcia interruptiva do prazo prescricional, nos termos do inciso 1V, pardgrafo iinico do art. 174 do CTN, e enseja a suspensdo do
feito executivo durante todo o periodo de pagamento das parcelas acordadas. Em h do descumprimento do acordo realizado, com a conseq rescisdo administrativa do parcel 0, a referida execugdo
terd seu curso retomado, devendo ser retomada a frui¢do do prazo prescricional quinquenal. 4. In casu, ndo se pode atribuir inércia ou negligéncia a exequente no ato de promogdo da citagéo da pessoa juridica, de
seus sécios, do sindico da massa falida, ou na localizagdo de bens penhoraveis. Assim, por aplicagdo da Sumula 106, do STJ, néo se verifica a ocorréncia da prescrigdo, haja vista que entre a data de reinicio do
prazo prescricional, pelo descumprimento do parcelamento (11/07/1995) e a data do ajuizamento da execugdo fiscal (18/12/1996), ndo houve o decurso de prazo superior a cinco anos. 5. As razdes recursais ndo
contrapdem tais fundamentos a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir a 0 visando a rediscussdo da matéria nele contida. 6. Agravo interno desprovido.

A parte recorrente pugna pela reforma do acordo, sob alegagdo de que o pronunciamento judicial que rechagou a ocorréncia da prescrigéo contrariou dispositivos de atos normativos federais, alémde divergir de
entendimentos proferidos por outros tribunais.

Eorelatério.
Decido.
No caso vertente, esta Corte Regional Federal afastou a alegagio de prescrigio, consignando na contagemdo lapso prescricional a exclusdo do parcelamento do débito e o ajuizamento da execugdo fiscal.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional de acordo como artigo 174 do CTN, combinado como artigo 219 do CPC e a luzda Stnmula 106 do STJ, encontrantse pacificadas pelo C. Superior
Tribunal de Justica, que analisou as matérias comdiversos enfoques, emjulgamentos submetidos a sistematica prevista no artigo 543-C do CPC/1973.

No julgamento do REsp n° 1.120.295/SP (Tema 383), o Superior Tribunal de Justiga consolidou o entendimento quanto ao termo final do prazo prescricional ao fixar os marcos interruptivos da prescrigdo de
acordo coma entrada em vigor da LC 118/05, em 09/06/2005: a) antes, a citagdo b) apds, o despacho que a ordena. Emambas as hipdteses, os efeitos da interrupgao retroagema data do ajuizamento da agdo, desde que a
demora na pratica do ato nfio seja imputavel exclusivamente a inéreia da exequente. Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE
O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE
FORMALIZAGAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARAGAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL.
VENCIMENTO DA OBRIGAGAO TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR DE VENCIMENTO DA
OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()
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13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo de inagdo do credor; revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo
do prazo prescricional continua a escoar-se, desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citagdo valida
do devedor; consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardagrafo vmico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrup¢do da prescricdo, pela citagdo, retroage a data da propositura da agdo, o que, na seara tributdria, apos as alteragdes promovidas pela Lei
Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagéo do despacho que ordena a citagéo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve
ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescrigéo decorre do ndo exercicio do direito de agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a
agdo perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo hd sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agdo
faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Cddligo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescrido retroagira a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da propositura da agdo, isso
significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em
razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omisséo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se
irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescri¢do.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in " Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributdrio”, 3“ed., Ed. Max Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233)
16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, paragrafo inico,
do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a ordenar; ndo ficando prejudicada pela demora imputdvel exclusivamente ao servigo
Judiciario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso quinquenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos
(30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo executivafiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acordéo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

No julgamento do REsp 999.901/RS (Tema n° 82), sob o rito do art. 543-C do CPC/73, a Corte Superior de Justia fez constar, também, a citagéo por edital como evento interruptivo da prescricao,
conforme se nota, no particular: "a Lei de Execugdo Fiscal, em seu art. 8°, 111, prevé que, ndo se encontrando o devedor; seja feita a citagdo por edital, que tem o conddo de interromper o lapso prescricional".

Outrossim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ (Tema n° 179), o STJ fixou o entendimento de que a verificagdo da responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais exige
revolvimento do material fatico-probatorio, incabivel emsede de recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO ST.J. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/ST.J.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor; que ndo se verifica quando a demora na citagdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio.
Inteligéncia da Sumula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: ""Com efeito, examinando a execugdo fiscal em
apenso, constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do
devedor; no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé 1. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por néo ter localizado o enderego constante do mandado e ser o devedor
desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da
execugdo). (...) No caso destes autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como jd assinalado, os autos permaneceram em cartdrio, por
mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os
requisitos do artigo 232 do Codigo Processual Civil e do art. 8, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor;
conforme certificado pelo Sr. Oficial de Justica, afl. 08, verso dos autos da execugdo."

4. A verificagdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado a esta Corte Superior; na estreita via do recurso
especial, ante o disposto na Sumula 07/STJ.

(...) omissis

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

A pretensio recursal destoa das orientagdes firmadas nos julgados representativos de controvérsia, o que torna prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do CPC/1973 (art. 1.030,
inciso I, bdo CPC/2015).

A Corte Superior de Justica possui entendimento no sentido de que o parcelamento suspende a exigbilidade do crédito tributério, sendo certo que a adesdo a referido programa ou o seu mero requerimento,

mesmo que indeferido o pedido, sdo causas de interrupgao da contagemdo prazo prescricional, por configurarem inequivoca confissdo extrajudicial do débito, nos termos do art. 174, paragrafo tmico, IV, do CTN, que volta a
correr coma exclusdo formal do contribuinte da benesse fiscal. A propdsito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ART 535, I, DO CPC/1973. AUSENCIA DE VIOLACAO. PARCELAMENTO FISCAL. TERMO A QUO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. EXCLUSAO FORMAL DO CONTRIBUINTE. PRECEDENTES.

1. Inexiste contrariedade ao art. 535, 11, do CPC/1973 quando o Tribunal de origem decide fundamentadamente todas as questdes postas ao seu exame.

2. O Superior Tribunal de Justi¢a possui firme entendimento de que, quando hd parcelamento fiscal, o prazo prescricional tem inicio com a exclusdo formal do contribuinte.
Precedentes.

3. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1740771/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 27/06/2018)

O acérdao recorrido, nestes aspectos, encontra-se emconsonincia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, 0 que enseja inadmissdo do recurso excepcional
Na medida em que o parcelamento integrou o computo do lapso prescricional, a alteragdo do julgamento, como pretende a parte recorrente, visando a declaragdo de inexigibilidade do crédito tributério com

fundamento no reconhecimento da ocorréncia da prescri¢éo, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C. STJ (A pretensio de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. ADESAO A PROGRAMA DE PARCELAMENTO. INTERRUPCAO. SUMULA 7 DO STJ.

O Superior Tribunal firmou orientagdo jurisprudencial no sentido de que a adesdo a programa de parcelamento de crédito fiscal ou o seu mero requerimento, mesmo que indeferido o pedido, sdo causas de
interrupgdo da contagem do prazo prescricional, por configurarem inequivoca confissdo extrajudicial do débito, nos termos do art. 174, pardgrafo vinico, 1V, do CTN.
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Hipotese em que a Corte a quo afastou a alegagdo de prescricdo dos deébitos em debate, sob o fund 0 de que a doc ¢do juntada aos autos é suficiente para comprovar que a recorrente esteve em
programa de parcelamento até 13/07/2012, quando ocorreu a sua exclusédo formal.

Nesses termos, o acérddo recorrido decidiu a questao ventilada com base na realidade que se delineou a luz do suporte ftico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é invidvel no ambito do recurso especial,
ante o dbice estampado na Stimula 7 do STJ.

Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 954.491/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 15/03/2018)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante aos temas julgados pela sistermtica dos recursos repetitivos (Termas 383, 82 ¢ 179) e niio 0 admito nas outras questdes.
Intimem-se.

Séo Paulo, 18 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5005193-47.2018.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UGO DURANTE

Advogado do(a) APELANTE: SORAYA HORN DEARAUJO MATTOS - SC30303-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.
Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel durago do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinério deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo so fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémcriar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:
Art. 1036.

Senpre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com fundamento emidéntica que