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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 194/2020 — Sao Paulo, quarta-feira, 21 de outubro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

1*VARADE ARACATUBA

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5002056-10.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE:ALCIONE MARIADOS SANTOS COSTA GONCALVES
Advogado do(a) EMBARGANTE: EDER FABIO GARCIADOS SANTOS - SP86474

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agdo de Embargos a Execucdo de Titulo Extrajudicial (autos principais n° 5003424-88.2019.403.6107), ajuizada por ALCIONE MARIA DOS SANTOS COSTA GONCALVES, inscrita
10 CNPJ/MF sob o n° 023.734.278-26, emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando o reconhecimento de caréncia do titulo executivo ou sua nulidade.

Alega, em sintese: defeito de representagdo processual da Caixa Econdmica Federal; ndo abatimento de valores quitados; auséncia de liquidez e certeza, diante da existéncia de outros contratos e ndo
individualizagdo da divida; auséncia de constituigio emmora; prescricdo. Requer a condenacio da CEF emlitigncia de ma-f&; a designacio de audiéncia e pericia contabil

Afirmm que tentou, infiutiferamente, resolver administrativamente a questdo de seus empréstimos consignados e nio possui elementos para entender o saldo cobrado.

Pede antecipagio da tutela para que a instituigdo financeira exclua os nomes dos embargantes dos 6rgios de protegio ao crédito e/ou ndo inclua, bem como sejam recebidos os embargos com suspensio da
execugdo.

E o relatorio.
DECIDO.

Para concessdo de tutela de urgéneia, emsede de cognicdo sunria, ha que se avaliar a presenga de seus requisitos legais, ou seja: “quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo
de dano ou o risco do resultado util do processo” (artigo 300 do Novo Codigo de Processo Civil— Lein® 13.105, de 16/03/2015).

Verifico que houve nomeagdo de bemnos autos executivos (id. 38822291), ainda semmanifestagdo da CEF.
Assim, embora a mera propositura da agio de embargos a execugo nfo tenha o conddo de impedir a inclusdo do nome dos devedores nos cadastros de inadimplentes, bem como a cobranga da divida, no
presente caso, desde que se lavre o termo de penhora, reputo razoavel a concessdo da tutela requerida (ndo inclusdo nos cadastros restritivos de créditos) ja que ha demonstragio de tratativas sucessivas no sentido de quitar o

débito (id. 39800682 e 39801281).

Deste modo, reputo presente a existéncia de elementos que evidenciama probabilidade do direito vindicado, dispensadas demais ilagdes. Alémdo mais, a decisdo é precaria, de modo que podera ser alterada
caso a CEF apresente elementos que justifiquem

E o perigo de dano ¢ evidente, diante do dano presumido oriundo da inclusdo/manutencéio do nome da embargante nos cadastros restritivos de crédito.

Ante o exposto, defiro o pedido de tutela de urgéncia formulado na inicial, no que concerne a exclusdo/ndo inclusdo do nome da embargante dos cadastros restritivos de crédito e suspensdo da execugdo,
desde que realizada a penhora nos autos executivos. Caso ndo se realize a pretendida constrigdo, fica desde j&, revogada a tutela concedida.

Intime-se a CEF, comurgéncia.
Apos a efetivagio (comregistro) da penhora nos autos executivos, ficam RECEBID OS os embargos para discussdo.

Inclua-se o feito na pauta de audiéncias, remetendo-o 8 CECON, oportunidade em que deverdo ser trazidos aos autos, pela CEF, os documentos necessarios a aferigdo do valor do débito desde a sua
origem.

Caso ndo haja acordo emaudiéncia, ficara, a contar daquele ato, intimada a embargada para impugnag@o no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, dé-se vista ao embargante acerca da impugnagdo pelo prazo de 15 (quinze) dias, tornando-me os autos conclusos.

Pr igilo de d

Publique-se. Intime-se. Registrado eletronicamente no sistema PJE.

Aragatuba, data no sistema.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5002036-10.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE:ALCIONE MARIADOS SANTOS COSTAGONCALVES
Advogado do(a) EMBARGANTE: EDER FABIO GARCIADOS SANTOS - SP86474

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agdo de Embargos a Execugo de Titulo Extrajudicial (autos principais n° 5003424-88.2019.403.6107), ajuizada por ALCIONE MARIA DOS SANTOS COSTA GONCALVES, inscrita
no CNPJ/MF sob o’ 023.734.278-26, emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando o reconhecimento de caréncia do titulo executivo ou sua nulidade.

Alega, em sintese: defeito de representagdo processual da Caixa Econdmica Federal; no abatimento de valores quitados; auséncia de liquidez e certeza, diante da existéncia de outros contratos ¢ ndo
individualizagdo da divida; auséncia de constituigio emmora; prescrigao. Requer a condenagio da CEF emlitigAncia de ma-f&; a designagio de audiéncia e pericia contabil.

Afirma que tentou, infiutiferamente, resolver administrativamente a questao de seus empréstimos consignados e ndo possui elementos para entender o saldo cobrado.

Pede antecipagio da tutela para que a instituigdo financeira exclua os nomes dos embargantes dos 6rgios de protegdo ao crédito e/ou ndo inclua, bem como sejam recebidos os embargos com suspensio da
execugdo.

E o relatério.
DECIDO.

Para concessdo de tutela de urgéneia, emsede de cognicio sumria, ha que se avaliar a presenga de seus requisitos legais, ou seja: “quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo
de dano ou o risco do resultado 1til do processo” (artigo 300 do Novo Cddigo de Processo Civil— Lein® 13.105, de 16/03/2015).

Verifico que houve nomeagdo de bemnos autos executivos (id. 38822291), ainda semmanifestagdo da CEF.

Assim, embora a mera propositura da agdo de embargos a execugo ndo tenha o conddo de impedir a inclusdo do nome dos devedores nos cadastros de inadimplentes, bem como a cobranga da divida, no
presente caso, desde que se lavre o termo de penhora, reputo razoavel a concessdo da tutela requerida (néo inclusdo nos cadastros restritivos de créditos) ja que ha demonstragdo de tratativas sucessivas no sentido de quitar o
débito (id. 39800682 ¢ 39801281).

Deste modo, reputo presente a existéncia de elementos que evidenciama probabilidade do direito vindicado, dispensadas demais ilagdes. Alémdo mais, a decisdo é precaria, de modo que podera ser alterada
caso a CEF apresente elementos que justifiquem.

E o perigo de dano ¢ evidente, diante do dano presumido oriundo da inclusdo/manutengo do nome da embargante nos cadastros restritivos de crédito.

Ante 0 exposto, defiro o pedido de tutela de urgéncia formulado na inicial, no que concerne a exclusdo/ndo inclusdo do nome da embargante dos cadastros restritivos de crédito e suspensio da execugo,
desde que realizada a penhora nos autos executivos. Caso nio se realize a pretendida constrigao, fica desde ja, revogada a tutela concedida.

Intime-se a CEF, comurgéncia.
Ap0s a efetivagdo (comregistro) da penhora nos autos executivos, ficam RECEBID OS os embargos para discussdo.

Inclua-se o feito na pauta de audiéncias, remetendo-o & CECON, oportunidade em que deverdo ser trazidos aos autos, pela CEF, os documentos necessarios a aferigdo do valor do débito desde a sua
origem.

Caso ndo haja acordo emaudiéncia, ficard, a contar daquele ato, intimada a embargada para impugnag&o no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap0s, dé-se vista ao embargante acerca da impugnagdo pelo prazo de 15 (quinze) dias, tornando-me os autos conclusos.

b il o d "
P gilo de

Publique-se. Intime-se. Registrado eletronicamente no sistema PJE.

Aragatuba, data no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001581-25.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:MARIAFERNANDADE OLIVEIRA, CARLOS ALBERTO GOMES DE SA, GLEDSON RODRIGUES DE MORAES
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO GOMES DE SA - SP73557

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1- Intime-se novamente a parte exequente para se manifestar sobre o pedido de cobranga e de compensagio de valores de id 20943486, emquinze dias, ou, querendo, apresentar impugnaggo.

O seu siléncio serd entendido como concordancia e, assim, fica deferida a compensagio de valores requerida pela Caixa, devendo ser descontado do depdsito id 10654130 a quantia de R$ 922,44 (id
20943486).

2- Intime-se a exequente a informar os seus dados bancarios para transferéncia de seu crédito. Apds, oficie-se a Caixa para tanto, conforme ja determinado na decisdo id 20282899, observando-se o desconto
1o itemacina.

Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002106-63.2016.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:ANTONIO BERBEL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADIB ELIAS - SP219117, FLAVIO RODRIGUES DA SILVA BATISTELLA - SP179070

REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REPRESENTANTE: FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, LEILA LIZMENANI - SP171477, JOSEANTONIO ANDRADE - SP87317

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes sobre o retorno dos autos a este Juizo.
Apbs, considerando-se o transito emjulgado do v. acordéo id 40050849, que manteve a sentenga proferida, cumpra-se, arquivando-se os autos e dando-se baixa na distribui¢ao.
Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002103-81.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:RAULDEARAUJO
Advogado do(a) AUTOR: EVANDRO JOSE LAGO - SP214055-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DESPACHO

Trata-se de demanda em que a parte autora requer a revisao do seu beneficio previdencidrio através do recalculo da renda mensal inicial (RMI), nos termos da regra definitiva contida no art. 29, I, da Lein.
8.213/91, afastando do calculo a regra de transi¢ao do art. 3°, capute § 2° da Lein. 9.876/99.

Aduz o autor, embreve sintese, que o artigo 29 pela redagio da Lei 9.876/99, determina a utilizago de todo o periodo contributivo, ndo limitando as posteriores de 1994, regra que para o caso emtela seria mais
benéfica, contudo, de forma prejudicial foi aplicada a regra de transicdo.

Requer os beneficios da justica gratuita.

£ o relatério. DECIDO.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Nao ha prevencdo emrelagdo ao feiton® 0001761-36.2018.403.6331.

A questdo da possibilidade de aplicagio da regra definitiva prevista no art. 29, I e I1 da Lei 8.213/1991, na apuragdo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢éo contida no art. 3°
da Lei9.876/1999, aos segurados que ingressaramno sisterma antes de 26.11.1999 (data de edicdo da Lei 9.876/1999), é tema que foi afetado na sessdo eletronica iniciada em 10/10/2018 e finalizada em 16/10/2018 (Primeira
Segdo) para julgamento sob a égide dos recursos repetitivos (Terma 999), dos Recursos Especiais n° 1.554.596/SC en® 1.596.203/PR.

Emrazio da admissibilidade do recurso extraordindrio interposto em face dos acérddos de mérito dos REsp 1.554.596/SC e REsp 1.596.203/PR como representativo de controvérsia, nos termos do art.
1.036, §1°, do CPC, houve determinago de suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a questio e tramitamno territorio nacional, conforme decisao publicada em 02/06/2020.

Deste modo, determino 0o SOBRESTAMENTO DO PRESENTE FEITO até o julgamento da matéria (Tema 999) ou até que haja nova determinagio das Cortes Superiores, promovendo a serventia as
rotinas e anotagdes que foremnecessarias, neste sistema processual eletronico.

Publique-se. Intime-se e cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003424-88.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ALCIONE MARIADOS SANTOS COSTAGONCALVES

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCIARODRIGUES DOS SANTOS - SP161214, EDER FABIO GARCIADOS SANTOS - SP86474

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou fé que os autos encontram+se comvista a exequente sobre o oferecimento de bema penhora no id 38822291, nos termos do item3, do despacho id 26955550, por quinze dias.

ARACATUBA, 19 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002094-83.2015.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINA OUTEIRO PINTO - SP247623, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, FABIANO GAMA
RICCI - SP216530

EXECUTADO:ROBERTO CAETANO PEREIRA - ME, ROBERTO CAETANO PEREIRA

ATO ORDINATORIO -gl
Certifico que a carta precatéria ID 40361360 aguarda conferencia, instrugiio e distribuicfio pela CEF no Juizo deprecado.

ARA¢ATUBA, 19 de outubro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002282-13.2014.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO - SP111749

EXECUTADO: SUPERMERCADO MAIS VOCE LTDA, ROSANIA TEIXEIRA, MARCIO ELOY TEIXEIRA DE LIMA

ATO ORDINATORIO -gl
Certifico que a carta precatoria ID 40348970 aguarda conferencia, instrugao e distribuico pela CEF no Juizo deprecado.

ARAGATUBA, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000203-55.2020.4.03.6142 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: LINS AGROINDUSTRIALS A,
Advogados do(a) IMPETRANTE: CELSO CORDEIRO DEALMEIDAE SILVA - SP161995, SAULO VINICIUS DEALCANTARA - SP215228-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que, os autos encontram-se comvista a parte impetrada (Unifio Federal — Fazenda Nacional), para as contrarrazdes de apelagdo, no prazo de trinta (30) dias, sendo que, apds a sua juntada oucomo
decurso do prazo, os autos serdo remetidos ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 2°, inciso XXII, da Portaria n. 7 de 09/02/2018, do MM. Juiz Federal Luiz Augusto lamassaki Fiorentini.

ARA¢ATUBA, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001434-28.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: PITCHOS INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS EIRELI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAROLINA EMMANUELE SILVAMESQUITA - MG100214

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou £ que, o0s autos encontrantse comvista a parte impetrada (Unidio Federal— Fazenda Nacional), para as contrarrazdes de apelagdo, no prazo de trinta (30) dias, sendo que, apds a sua juntada oucomo
decurso do prazo, os autos serdo remetidos ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 2°, inciso XXI1, da Portaria n. 7 de 09/02/2018, do MM. Juiz Federal Luiz Augusto lamassaki Fiorentini.

ARAGATUBA, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002781-33.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:NELSON MONTOURO RAMOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA BEATRIZ PEREIRA DE SOUZA BRITO - SP427559, NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO - SP326303, VALERIA FERREIRA RISTER -
SP360491, MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA - SP236883, FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES - SP310441, PAMELA CAMILA FEDERIZI - SP412265, HELTON
ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS, SENHORA GERENTE EXECUTIVA DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que, os autos encontram-se comvista a parte impetrada (Instituto Nacional do Seguro Social - INSS), ora apelada, para as contrarrazdes de apelagdo, no prazo de trinta (30) dias, sendo que, apos a
sua juntada ou como decurso do prazo, os autos serdo remetidos ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 2°, inciso XXII, da Portaria n. 7 de 09/02/2018, do MM. Juiz F ederal Luiz Augusto Iamassaki
Fiorentini.

ARA¢ATUBA, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000432-23.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: MIGUELLIMANETO
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO ROCHA DE FREITAS - SP225097

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE GUARARAPES - SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Observo que o impetrante atingiu 0 objetivo perseguido por meio desta agao, ja que a Geréneia Executiva do INSS em Aragatuba informou que foi cumprida a determinagdo da Sétima Junta de Recursos por
meio do Acérddo 6280/2019, Protocolo (GET): 604907771. Protocolo (e-Sisrec): 44233614413202060.” Ressaltou que fora concedido a aposentadoria por tempo de contribuigéo (nb 42/173.474.029-6), com DIB/DIP
em09/04/2018, comRMI de R$ 1.653,14 e DDB em28/05/2020. Houve pagamento dos valores atrasados entre a DIB e a DDB emdata de 17/06/2020, conforme HISCRE emanexo (id. 37066816).

Pelo exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUGAO DO MERITO comfilcro no artigo 485, VI, do CPC, dada a falta de interesse processual superveniente do impetrante.

Custas “ex lege”.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do que dispde o artigo 25 da Lei 12.016/2009.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas e registros cabiveis.

P.R.I.C.

ARACATUBA, data do sistema.

INQUERITO POLICIAL(279) N° 5002511-09.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, (PF)- POLICIA FEDERAL
INVESTIGADO:INDETERMINADO

TERCEIRO INTERESSADO: REVATI AGROPECUARIA LTDA.-EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FERNANDA GARUTI ALLEGRINTI - SP390908
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: OSVALDO GIANOTTIANTONELI - SP220748

DECISAO

1D 39441172.

Trata-se de inquérito policial instaurado para apurar supostos crimes de apropriagdo indébita previdencidria (Art. 168-A, 1, do CP) e sonegago de imposto de renda (Art. 2°, 11, da Lein® 8.137/90), praticados,
emtese, pelos representantes legais da empresa REVATI S/A Agticar e Alcool, localizada na cidade de Brejo Alegre/SP.

O Ministério Piblico Federal argumenta que, inobstante a investigagdo tenha se iniciado sob a responsabilidade da Policia Federal em Aracatuba, a competéncia para processar e julgar o delito ndo ¢ desta
Justica Federal.

Sustenta o Exmo Sr Procurador da Repiiblica que a atribuigdo ¢ da Procuradoria do MPF emMarilia/SP, responsavel pela Subsegdo Judicidria da Lins, para continuar a persecugo penal dos fatos apurados no
inquérito policial n° 55/2019 (instaurado para apurar suposto crime descrito no art. 1°, inciso I, da Lei 8.137/90, praticados, emtese, pelos representantes legais da empresa REVATI S/A Agtcar e Alcool), tendo em vista que
restouapurado que as ordens para a supressdo de tributos partiramda Presidéncia da empresa, localizada na cidade de Promisso.

E o relatorio. Decido.
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O Exmo Procurador da Republica oficiante nesta Subsegéo Judiciaria, promove declinio de atribuicdes a PRM-Marilia/SP, com fundamento na alegada competéncia territorial, considerando que restou apurado
que as ordens para a supressdo de tributos partiramda Presidéncia da empresa, localizada na cidade de Promissdo.

Questdo andloga ja foi decidida pela c. 2* Camara de Coordenagéo e Revisdo do Ministério Piblico Federal, sendo a questo resolvida a luz do art. 70 do Cédigo de Processo Penal, que determina a
competéncia do Juizo do lugar emque se consumou o delito ou, na hipdtese de tentativa, do lugar emque foi praticado o (ltimo ato de execugéo.

Demais disso, segundo a decisdo da Camara do MPF, os crimes tributarios, em regra, consumam-se no local do domicilio fiscal do contribuinte. Os materiais consumantse com a constituicao definitiva do
crédito, que, no caso de tributo federal, ocorre no local do domicilio tributario do contribuinte. Ja os formais, cuja consumag@o independe de constituigio do crédito, consumant-se no local emque as condutas sio praticadas, ou
seja, 0 local da sede da pessoa juridica.

Finalizando, a 2* Cémara baseoua decisdo no entendimento de que a atribuicao para persecugéo penal ¢ fixada combase no local do domicilio fiscal do contribuinte, sendo irrelevante o local do recebimento de
valores ouincentivos fiscais (vide VOTO N° 5560/2017 INQUERITO POLICIALN® 3000.2014.004259-8 CONFLITO DE ATRIBUIGOES - RELATORA: LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN).

Por outro lado, a jurisprudéncia do c. Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido de que, no processo penal, de regra, o domicilio do individuo ou da empresa investigada ndo servem como critério
determinante da competéncia. Esta se estabelece segundo o lugar da pratica da infragéo (CC 95.702/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, TERCEIRA SECAO, julgado em08/10/2008, DJe 17/10/2008).

No caso presente, confundemse o local da prética do delito como do domicilio dos agentes, no dizer do Ministério Publico Federal: “Sendo assim, o crime tributdrio, apds a constitui¢do definitiva dos
créditos, restou consumado no municipio de Promissdo, local da sede da presidéncia da empresa e de onde era exercido todo o poder de mando sobre os empregados e sobre as demais atividades do grupo, inclusive
as financeiras e tributdrias”.

Portanto, considerando que o municipio de Promissdo esta incluido na area de competéncia da 42* Subsecéo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, sediada em Lins/SP (Provimento n° 359, de 27 de agosto de
2012 — Presidéncia do Conselho da Justica Federal da 3* Regido), ¢ o caso de acolhimento das razdes do 1. representante do Ministério Publico Federal.

Posto isso, acolho as razdes do Ministério Publico Federal e defiro o pedido formulado para reconhecer a incompeténcia deste Juizo para processar o presente feito, e determinar o envio dos autos a 42*
Subsegdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo/SP, para redistribuigéo.

1D 40018084. Anote-se os nomes dos advogados constituidos.
Cumpra-se. Intimemse. Publique-se.

Aragatuba, 15 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001859-55.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: CILENE FERREIRA DOS SANTOS MENDES
Advogado do(a) IMPETRANTE: LAURENT DE LIMA CUSTODIO - SP424567

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE/ GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DE ARACATUBA

DECISAO

Trata-se de pedido de liminar, formulado em autos de Mandado de Seguranga, impetrado em face do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DO INSS-INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL EM ARACATUBA-SP, no qual a impetrante, CILENE FERREIRA DOS SANTOS MENDES, devidamente qualificada nos autos, requer provimento judicial mandamental para que a
autoridade impetrada restabeleca seu beneficio de auxilio-doenga NB 626.394.061-5 até a efetivagdo do pedido de prorrogagéo ou da realizagdo de pericia médica administrativa; ou (subsidiariamente) restabelega se beneficio
de auxilio-doenga N B 706.398.316-5 até a efetivagdo do pedido de prorrogagao ouda realizagdo de pericia médica administrativa; ou (alternativamente) conceda o beneficio de aposentadoria por invalidez

Para tanto, afirma que recebia a beneficio NB 626.394.061-5 administrativamente e, por ocasido de sua cessagdo, ajuizou agdo que tramitou na Primeira Vara Civel de Birigu/SP, sob n° 1004835-
16.2019.826.0077, julgada procedente emprimeira instincia (emnovermbro/2019), comconcessdo de tutela para restabelecimento do beneficio.

Aduz que 0 INSS fixou como data limite 31/05/2020 (combase no prazo fixado em laudo pericial judicial). Todavia, ao tentar solicitar a prorrogagdo (em 16/05/2020), foi obstado pelo Sisterm, que somente
permitia tal providéncia a partir de 16/07/2020.

Assevera que, como 0 INSS cessou seu beneficio em 31/05/2020 e néo permitia o pedido de prorrogagdo, solicitou novo beneficio em 02/07/2020, nos termos da Lei 13.982/2020, que foi concedido (NB
706.398.316-5) e prorrogado até 30/08/2020.

Diz que a Portaria Conjunta n° 47, de 21/08/2020, ndo mais permite a prorrogagdo de seu beneficio, de modo que se encontra obstada, por falha administrativa, de receber seu beneficio de auxilio-doenga, que
foi cessado, por duas vezes, semlaudo pericial.

Vieramaos autos os documentos trazidos pela parte Impetrante.

Eorelatério.

DECIDO.

De acordo como inciso 11, do artigo 7', da Lein® 12.016/2009, exige-se a presenca conjunta de dois pressupostos para a concessao da medida liminar:
a) relevancia dos findamentos invocados pelo Impetrante;

b) possibilidade de ineficacia da medida se apenas ao final deferida.

Pois bem. No caso emaprego, ndo vislumbro a presenca dos requisitos legais a concessao da liminar pretendida.

O beneficio NB 626.394.061-5 ¢ objeto da agdo judicial n° 1004835-16.2019.826.0077, que se encontra em fase recursal. Verifico que foi determinada a implantago do beneficio mediante tutela e os motivos
que levarama sua cessagdo pelo INSS (semnova pericia) devemser levados ao conhecimento daquele Juizo.

Assim, circunscrevo a analise da questdo ao NB 706.398.316-5 (novo beneficio, tambémcessado).

Quanto a este, verifico emconsulta ao PLENUS (anexos) que consta no extrato “INFBEN — Informagdes do Beneficio” a situagdo “cessado em 15/08/2020”. No extrato “RV — Informagdes de Créditos” ha
pagamentos previstos, ao que parece, até 30/10/2020. De modo que, nio ha como saber quala situagdo do beneficio da impetrante.

A Portaria Conjunta SEPRT/INSS n° 47 de 21/08/2020 (artigo 3°) prevé que a antecipagdo do auxilio-doenga ¢ limitada a sessenta dias, podendo ser prorrogada com base no mesmo atestado médico ou
solicitado novo beneficio comnovo atestado.

Ao que parece, conforme documento de id 38328061, a parte impetrante solicitou prorrogagdo comnovo documento, quando deveria ter solicitado novo beneficio.

Deste modo, pelo menos nesta analise perfinctoria, ndo ha elementos para que este Juizo afira sobre a relevancia dos findamentos, muito menos sobre a existéncia de um ato abusivo ou ilegal praticado pela
autoridade apontada como coatora.
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Necessaria a manifestagdo da autoridade impetrada.
Ante o exposto, INDEFIR O a medida liminar.
Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Oficie, comurgéncia, a autoridade impetrada para que, nos termos do que prevé o art. 7°, I, da Lei 12.016/2009, preste as informagdes devidas e, ainda, cientifique-se o 6rgio de representagdo judicial, nos
termos do artigo 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.

Apbs, ao Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

Publique-se. Intime-se. Registrado eletronicamente no sisterma PJE.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001534-80.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: MARCO ANTONIO REZEK
Advogado do(a) IMPETRANTE: KLAUS DA SILVA PEREZ - SP266478

IMPETRADO: CHEFE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA POLICIA FEDERALNO MS, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Marco Antonio Rezek impetrou o presente mandado de seguranga emface de ato do Superintendente-Regional de Policia Federal em Mato Grosso do Sul, pleiteando a concessdo de ordemque determine a
concessdo de autorizagdo para porte de arma de fogo de uso permitido (ID 35711128).

Alegou, emsuma, que é produtor rural, sendo proprietario de glebas de terra emvarios Estados da Federagdo, dez delas em Sao Paulo e Mato Grosso do Sul, alémde aeronaves, tendo sido vitima, emdiversas ocasioes, de
crimes de flrto e roubo, akémde ameagas e tentativa de sequestro, razo pela qual necessita da autorizagio para porte de arma de fogo, para defesa pessoal.

A liminar foi indeferida (ID 35770153), tendo-se determinado a juntada de documentos, o que foi curmprido (ID 36011972).
A Unifio manifestou interesse emintegrar o feito (ID 37861400).

Emsuas informagdes (ID 39176749 e 39176750), a autoridade apontada como coatora alegou que, apesar de o impetrante ser proprietario de armas de fogo e detentor de registro como Cagador, Atirador e Colecionador
(CAC), ndo demonstrourisco concreto e especifico a sua integridade fisica ou de seus familiares, que justificasse o deferimento da autorizagao para porte de arma de fogo.

O Ministério Pblico Federal entendeu ndo ser caso de sua intervengdo no feito (ID 39240907).

Relatei. Decido.

Emsede preliminar, registro que, embora o MPF tenha deixado de opinar no feito, basta a vista ao 6rgio ministerial para que se tenha por caracterizada a regularidade formal da presente agdo mandamental.
Ao mérito.

O Mandado de Seguranga é o remédio processual destinado a amparar, de modo expedito, direito liquido e certo violado ouameagado de violagio, por ato de autoridade ilegal ou praticado comabuso de poder (Lei
12.016/2009, art. 1°).

Tratam-se, pois, de requisitos especificos da agdo mandamental: a) ato de autoridade ilegal ou abusivo; b) violagao de direito liquido e certo.

A qualidade de autoridade publica esta caracterizada de forma patente, dada a fun¢io exercida pelo coator: Superintendente- Regional da Policia Federal em Mato Grosso do Sul.
Resta verificar, portanto, se o direito pleiteado se afigura como liquido e certo, e se 0 ato da autoridade pode ser classificado como ilegal ou abusivo.

Inobstante a pratica ja antiga do Mandado de Seguranga, néio ha ainda umconceito univoco de direito liquido e certo.

Entendo, na esteira da concepgao de Celso Agricola Barbi, que tal conceito € tipicamente processual, pois atende a0 modo de ser de umdireito subjetivo no processo: a circunstancia de umdeterminado direito subjetivo existir
ndo lhe empresta a caracteristica de liquideze certeza; esta s6 lhe € atribuivel se os fatos emque se fundar puderemser provados de forma imediata e segura no processo, ou, com Hely Lopes Meirelles, se se apresentar manifesto
emsua existéncia, delimitado na sua extensio e apto a ser exercitado no momento da impetragio.

Pois bem.
O impetrante pede provimento judicial mandamental que lhe assegure a autorizagao para portar de arma de fogo, negada pela autoridade apontada como coatora.

Compulsando os autos, observo que Marco Antonio Rezek requereu autorizagdo para porte de arma de fogo em01/06/2020 (ID 36012490) para protecio pessoal e de sua familia, alegando residir na Fazenda Imbatba, onde
ja havia ocorrido dois roubos. Alegou, ainda, que realiza constantes viagens pelos Estados de Sdo Paulo, Mato Grosso e Mato Grosso do Sul, ematividade de compra e venda de gado (p. 1, idem), sendo proprietario de bens
(aeronaves, por exenplo) que atraema criminalidade violenta.

O pedido foi indeferido em30/06/2020 (ID 36012499, p. 2) sob o fundamento de que “o requerente ndo exerce atividade profissional considerada pela legislagéo pertinente como de risco excepcional e ndo apresentou
elementos concretos que demonstrem que sua seguranga e integridade fisica estdo expostas a situagdes de vulnerabilidade superiores aquelas inerentes a convivéncia social, tratando-se, no caso, de risco
patrimonial genérico e ndo em risco pessoal direto e iminente.” (idem, p. 5).

A decisdo foi mantida na esfera recursal administrativa.

Nos termos da legislagdo de regéncia, Lein® 10.826/2001, o porte de arma de fogo €, de regra, vedado.
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Para o cidaddo que ndo esteja enquadrado emnenhuma das classes emque essa vedagdo ¢ excepcionada, caso do impetrante, o porte de arma de fogo pode ser autorizado pela autoridade competente, desde que seja
demonstrada a sua efetiva necessidade por exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaga a sua integridade fisica (art. 10, § 1°, inc. I).

Tais requisitos ndo foramdemonstrados pelo impetrante, como bemaduziu a autoridade coatora.
A profissao de pecuarista, agropecuarista ou produtor rural, por siso, ndo induzempresuncio de risco a integridade fisica de quema exerce.

De outra banda, embora o impetrante tenha declarado, no procedimento administrativo, residir na Fazenda Imbatba, localizada no Municipio de Trés Lagoas/MS, aponta como sua residéncia esta urbe, emsua peticao (ID
35711128).

Entretanto, sendo proprietario de varias glebas rurais, emdiversos Estados da Federagéo, pode-se presumir que passe algumtempo nelas.

No entanto, como bemsalientou a autoridade policial, ndio hé demonstragio concreta de situagio que constitua ameaga ourisco a integridade fisica do impetrante, justificadora da autorizagao pleiteada.
Aceste titulo, alémde suas alegagdes, apresentou dois boletins de ocorréncia criminal.

No primeiro (ID 36012490, p. 7 e ss.), narra-se a ocorréncia de crime de furto de veiculo automotor emuma Fazenda de propriedade do impetrante, em Trés Lagoas/MS, ocorrido em 14/09/2019.

No segundo (idem, p. 9 e ss.), narra-se a ocorréncia, na mesma propriedade rural, de crime de furto qualificado ocorrido em 11/04/2020, nio tendo havido ameaga ou viokéncia contra pessoa, mas unicamente contra bens
(arrombamento de residéncia desocupada e destruigdo de adornos).

Emambas as oportunidades o impetrante sequer estava presente.

Assim, como consta da decisdo proferida na esfera administrativa, ndo houve a demonstragéo de fatos concretos indicativos de que a seguranga e a integridade fisica do impetrante estejamemrisco superior aquele que decorre
da propria convivéncia emsociedade no mundo moderno.

Dispositivo.

Pelo exposto, com fulcro no art. 487, inc. I, do CPC, julgo IMPROCEDENTE o pedido do impetrante e DENEGO a seguranca.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (enunciados n° 105 e 512 das stmulas de jurisprudéncia do STJ e do STF, respectivamente; e Lei 12.016/2009, art. 25).
Custas pelo impetrante.

Transitada emjulgado, arquiventse os autos combaixa-findo.

Publique-se. Registrado eletronicamente no PJE. Intimem-se, inclusive a AGU. Dispensaveis novas intimagdes do MPF, ante sua manifestagao nos autos no sentido de néo ser caso de sua participagdo no feito.

ARACATUBA, 14 de outubro de 2020.

REINTEGRACAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 0002112-70.2016.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: FABIANO GAMA RICCI - SP216530

REU: VALDETE DE CARVALHO, JOSIMARAINACIO, LAILAJANAINA DE SOUZA, GABRIEL PEREIRA

ATO ORDINATORIO -GCL
Certifico que transcrevo o Edital de fl. 89 para publicagio no Diario Oficial, conforme determinado.

SECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO Avenida Joaquim Pompeu de Tokedo, 1534 - CEP 16020-050 - Aragatuba - SP - www.jfsp.jus.br EDITAL No 912017 - ARAC-01V EDITAL DE CITACAO COM
PRAZO DE 30 (TRINTA) DIAS. 0 DR. GUSTAVO GAIO MURAD, Juiz Federal Substituto da 1' Vara Federal de Aragatuba, 7' Subseg@o Judiciaria do Estado de So Paulo FAZ SABER a tantos quamos o presente
Edital virem ou dele conhecimento tiverem, que perante este Juizo se processam os termos da ACAO DE REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE N. 00021127020164036107, que CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CE17 move em face de VALDETE DE CARVALHO e outros, através do presente ficam os executados: VALDETE DE CARVALHO, CPF-259.857.008-10, R.G.: 25.438.879-6;
JOSIMARA INACIO, CPF - 346.424.098-31; LAILA JANAINA DE SOUZA, CPF- niio informado, R.G.=ndio informado ¢ GABRIEL PEREIRA, CPF- réio informado, R.G. - ndo informado, atualmente em
lugar incerto e ndo sabido, CITADOS para que tomem ciéncia da Agéo em epigrafe e nos termos dos artigos 335 e 341 e seguintes do Codigo de Processo Civil, ficando as partes rés cientes de que, incumbe-lhes

art. 257 do Cddigo de Processo Civil. E para que chegue ao conhecimento de todos e minguem possa alegar ignorancia, expediu-se o presente edital comprazo de 30 (trinta) dias, que sera publicado e afixado na forma da Lei,
cientificando os executados de que este Juizo finciona na Av. Joaquim Pompeu de Toledo, ri. 1534, Vila Estadio, Aragatuba-SP. Documento assinado eletronicamente por Gustavo Gaio Murad, Juiz Federal Substituto, em
06/0412017, as 13:49, conforme art. 1 1, 111, 'b", da Lei 11.41912006.

Aragatuba, 20 de outubro de 2020.

2"VARA DE ARACATUBA

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5001557-60.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:JUSTICA PUBLICA

REU:LUIZ CARLOS GOIS MARTINS

Advogado do(a) REU: JERONIMO JOSE DOS SANTOS JUNIOR - SP310701

Vistos, emDECISAO.
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Verifico que a prova emprestada (id 25610761 — depoimentos testemunhais), extraida dos autos origindrios n. 0000184-79.2019.403.6107, néo foijuntada emsua conpletude.

Sendo assim, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA e determino que a Serventia proceda  juntada dos depoimentos testemunhais emsua inteireza.

A seguir, intiment-se as partes para, no prazo comumde 05 dias, manifestarem-se a respeito para ratificar e/ou complementar suas alegagdes finais.
Apbs, fagamrse os autos conclusos para sentenca.
Publique-se. Intimem+se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1fs)

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000181-52.2004.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: VANDERLEI BARBIERIARACATUBA - ME

Advogados do(a) EXECUTADO:NATALIAMARQUES ANDRADE - SP311362, ANTONIO ANDRADE - SP87187

DESPACHO

Cumpra-se integralmente o determinado no despacho de ID 30510142.

“Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenca sera precedido de pedido de carga dos autos pelo exequente, a fimde promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo e inser¢do deles no sisterma PJe.
Paragrafo tmico. O pedido de carga e a virtualizagdo dos autos coma utilizagdo da ferramenta “Digitalizador PJe” serdo realizados nos termos dos artigos 3°, §§ 2°a 5°, e 10, ambos desta Resolugdo.”

Intime-se a parte autora para promover a inclusdo de todo processo fisico, no prazo de 15 dias.

Nao promovida a inclusdo dos dados neste processo virtual, promova-se o imediato arquivamento dos autos.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 10 de outubro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0802327-77.1997.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: GOALCOOLDESTILARIA SERRANOPOLIS LIMITADA - ME, ARLINDO FERREIRA BAPTISTA, MARIO FERREIRA BATISTA

Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO LINCOLN VIOL- SP89700
Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO LINCOLN VIOL- SP89700
Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO LINCOLN VIOL- SP89700

DESPACHO

Trata-se de execugio fiscal 0802327-77.1997.403.6107.

Intime(m)-se o(s) executado(s), para que, no prazo de 05 (cinco) dias, proceda(m) a conferéncia dos documentos digitalizados pela parte exequente, indicando, se o caso, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de,
uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos do disposto o artigo 4°, 1, alinea “b” da Resolugo n® 142/2017.

Proceda a Secretaria do Juizo a certificagdo da virtualizagdo dos autos e a inser¢do do processo no sistema PJe deste feito nos autos fisicos emreferéncia, e apds, remeta-se aqueles ao arquivo.

Proceda ao apensamento/associagdo destes aos autos principais 0804216-66.1997.403.6107.

Apds, remetamrse 0s autos a0 arquivo sobrestado por parcelamento.

Determino a suspensao/sobrestamento do processo até manifestagao expressa emtermos de prosseguimento do feito, nio cabendo a este Juizo o controle de prazos de suspensio/sobrestamento, motivo pelo qual deve a parte
exequente requerer a reativagdo do feito quanto for de seu interesse.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 19 de outubro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5002598-62.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
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EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SALVADOR DE LIMAMARTINS, SALVADOR DE LIMAMARTINS ARACATUBA - ME
REPRESENTANTE DO ESPOLIO:MARIA JOSE SIQUEIRAMARTINS

Advogado do(a) EXECUTADO: NOBUAKI HARA - SP84539,
Advogado do(a) REPRESENTANTE DO ESPOLIO:NOBUAKI HARA - SP84539

DESPACHO

Defiro o requerimento da exequente.
Determino a suspensio da presente agao pelo prazo de 1(um) ano, nos termos do artigo 40, caput, da Lein® 6.830/80.
Decorrido o prazo supra, semque sejamencontrados bens penhoraveis da executada, fica desde ja determinado o arquivamento dos autos, nos termos do artigo 40, §2°, da Lein® 6.830/80.

Ressalto que cabera a exequente, quando for de seu interesse ou emrazio da localizagdo de bens da executada, solicitar a reativagdo do processo ou manifestar-se expressamente em termos de prosseguimento do feito, haja
vista que ndio cabe a este Juizo o controle de prazos de suspensao/arquivamento.

Dispensada a intimagao do exequente tendo emvista sua rentincia expressa, com fulcro no principio da economia processual

Cumpra-se.

ARACATUBA, 14 de outubro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001087-29.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE QUIMICADAIVREGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO - SP207022, MARCELO JOSE OLIVEIRARODRIGUES - SP106872, EDMILSON JOSE DA SILVA - SP120154,
CATIASTELLIO SASHIDA - SP116579-B

EXECUTADO:MARILZA TEIXEIRA LOPES ABREU

DESPACHO

Indefiro a utilizagio do convénio BACENJUD, vez que ja utilizado no  presente feito (ID 24560182) e ndo cabe a este Juizo ficar repetindo atos de constrigio em desfavor do Executado "ad eternum'’. A iz do principio da
razoabilidade, ou seja, a partir da ponderagao entre o esforgo a ser empreendido e o improvavel sucesso da diligéneia, entendo que o mero decurso de tempo desde a utilizagdo da medida, no caso dos autos, ndo se mostra
suficiente para determinar sua renovagdo, dada a inexisténcia de elementos concretos que evidenciemo contrario (STJ - AgRgno REsp 1311126/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe 22/05/2013; ¢ STJ - EDcl no AgRg no AREsp 402.425/PR, Rel Mistro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em  03/12/2013, DJe
19/12/2013).

Manifeste-se o exequente emtermos de prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Nio havendo manifestagio determino a suspensdo da presente agdo pelo prazo de 1(um) ano, nos termos do artigo 40, caput, da Lein® 6.830/80.

Decorrido o prazo supra, semque sejamencontrados bens penhoraveis da executada, fica desde ja determinado o arquivamento dos autos, nos termos do artigo 40, §2°, da Lein® 6.830/80.

Ressalto que caberd a exequente, quando for de seu interesse ou emrazio da localizagdo de bens da executada, solicitar a reativagdo do processo ou manifestar-se expressamente em termos de prosseguimento do feito, haja
vista que ndo cabe a este Juizo o controle de prazos de suspensdo/arquivamento.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 16 de outubro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003318-29.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: LAIDE HELENA CASEMIRO PEREIRA - SP87425

EXECUTADO: CENTRO DE TRIAGEM E DIAGNOSTICO DEARACATUBA

DESPACHO

Manifeste-se o(a) exequente emrelagdo a petigao e documentos acostados - aos atos no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 16 de outubro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0007139-78.2009.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:RENASCER EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA - ME

Advogados do(a) EXECUTADO: FABIO ROBERTO SANTOS DO NASCIMENTO - SP216176, EDUARDO MARTINS GONCALVES - SP275856, LUCIAMUNIZ DEARAUJO CASTANHAR -
SP113112

DESPACHO

Intime-se o executado, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, procedama conferéncia dos documentos digitalizados pela parte exequente, indicando, se o caso, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez
indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos do disposto o artigo 4°, I, alinea “b” da Resolugdo n° 142/2017.

Proceda a Secretaria do Juizo a certificagdo da virtualizagao dos autos e a inser¢do do processo no sisterm PJe deste feito nos autos fisicos emreferéncia, e apds, remeta-se aqueles ao arquivo.
Requeiramas partes o que de direito, no prazo de 15(quinze) dias.
Nossiléncio ao arquivo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 16 de outubro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001096-81.2016.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS - SP192844
EXECUTADO:RODOLFO ABUD CABRERA

Advogados do(a) EXECUTADO: DAVID FERNANDES VIDA DA SILVA - SP221829, OCTAVIANO CANCIAN NETO - SP237641

DESPACHO
Aguardem-se os autos sobrestados até decisao final a ser proferida nos autos de embargos a execugdo fiscal 5000205-35.2020.4.03.6107.

Oportunamente, voltemconclusos para decisdo e intimagdo das partes.

Intime-se. Cumpra-se.
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ARAGATUBA, 14 de outubro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0000182-17.2016.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MARCELO MARTIN ANDORFATO

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIO XAVIER DE OLIVEIRA - SP240703

DESPACHO

Conforme certiddo os autos fisicos foramencaminhados para a central de digitalizagéo.
Aguarde-se a inclusdo dos dados.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 14 de outubro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5002279-94.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO: SILVAMARQUES & FILHO LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO DE OLIVEIRA BASSI - SP178581

DESPACHO

INDEFIRO o pedido de desbloqueio. A parte executada formulou petigdo as pedindo a liberagdo dos valores bloqueados, argumentando que ndo havia motivo para a constricdo permanecer, ja que o débito estava
parcelado. O exequente manifestou a sua discordancia pelo desbloqueio informando que o pagamento da primeira parcela somente ocorreu apds o bloqueio ser efetivado.

Ocorre que 0 STJ entende que ¢ legitimo manter a penhora realizada previamente ao parcelamento do débito: *{...) O parcelamento do crédito tributario, com findamento nos arts. 10 ¢ 11, 2* parte, da Lei 11941/2009, c.c. art.
151, VI, do Cdd. Tributario Nacional, néo determina o cancelamento da penhora ou o desbloqueio de bens, consequéncia liberatoria reservada pela lei apenas a débitos cuja penhora de bens emexecugdo judicial ainda ndo se
tenha realizado quando do parcelamento. (...)

STJ. Corte Especial. Al no REsp 1266318/RN, Rel. p/ Acorddo Min. Sidnei Beneti, julgado em06/11/2013.”

A suspensao da exigibilidade no tema forga para desconstituir os atos ja praticados. A suspensio determina apenas a manutengdo do status atual. Nenhumnovo ato pode ser praticado (os atos de cobranga estdo paralisados).
Isso ndo significa, contudo, que os atos praticados antes foramequivocados ou que ja devamser desfeitos. Se o mero parcelamento tivesse o condéo de liberar os bens penhorados na execugdo, isso poderia ser utilizado como
artificio malicioso para devedores aderiremao parcelamento, pagarema primeira parcela, teremliberado seus bens e depois deixaremde pagar as parcelas restantes.

Emvista do requerimento apresentado pela exequente informando parcelamento determino a suspensio/sobrestamento do processo até manifestagdo expressa emtermos de prosseguimento do feito, no cabendo a este Juizo o
controle de prazos de suspensdo/sobrestamento, motivo pelo qual deve a parte exequente requerer a reativagio do feito quanto for de seu interesse.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 14 de outubro de 2020.
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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001580-06.2019.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO:NESTLE BRASILLTDA.
Advogado do(a) EXECUTADO: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

DESPACHO

Intimen-se as partes para requerer o que de direito, observando-se a sentenga proferida nos autos de embargos a execugdo fiscal 5002350-96.2019.403.107.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 15 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000084-66.2015.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:SIMA CONSTRUTORALTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR:1VO PRANDO DOS SANTOS - SP328577, CARLOS FREDERICO PEREIRA OLEA - SP195970
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DENISE DE OLIVEIRA - SP 148205

ATO ORDINATORIO

Nos termos do art. 1°, Inciso XX da Portaria 18/2016 deste Juizo, os autos fisicos foramdesarquivados. Apds o término dos prazos correicionais que se finda em29/10/2020, fica a parte interessada intimada para vista nos
autos pelo prazo de 05 dias.

Decorrido prazo, os autos fisicos serdo devolvidos ao arquivo.

ARACATUBA, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002560-84.2018.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: PROCURADORIA-SECCIONAL DAFAZENDANACIONALEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SERLUBE ACESSORIOS E EQUIPAMENTOS LTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: ZULEICARISTER - SP56282

DESPACHO

Trata-se de pedido de suspenséo do feito combase no artigo 921, 111, e seus paragrafos, emrazio da nio localizagdo de bens penhoraveis emnome do devedor.

Vale mencionar que o art. 921, 111 e seus paragrafos tratamda prescricdo intercorrente que seguema linha oriunda das execugdes fiscais (Art. 40 da LEF e da Stmula n° 314, STJ (“Emexecugo fiscal, ndo localizados bens
penhoravesis, suspende-se o processo por umano, findo o qualse inicia o prazo da prescrigdo quinquenal intercorrente”).

Nesse contexto, ¢ importante analisar os preceitos dados pela Leide Execugdo Fiscala prescrigdo intercorrente, pois o Codigo de Processo Civil adotou sistematica bemsemelhante aquela ja existente na mencionada lei.

E essa comparagdo ¢ importante porque o CPC/2015 foi omisso ao néo fixar um prazo maximo para a suspensdo do processo de execugdo pela inexisténcia de bens penhoraveis do devedor. Dessa formn, a execugao poderia
permanecer suspensa semdata fixa em face da omissdo legislativa.

Naio obstante, a Lei 6.830/80 e a Stmula 314 do STJ enfrentaramesse problema e propuseramuma soluggo no caso da execugio fiscal, estabelecendo a prescrigao intercorrente emtais situagdes, até porque, a prescrigao € um
dos institutos necessarios a garantia da seguranga juridica.

Posto isso, determino a suspensdo da presente agéo pelo prazo de 1(um) ano, nos termos do artigo 40, caput, da Lein® 6.830/80 c/c artigo 921, § 1°,do CPC/2015.

Decorrido o prazo supra, semque sejamencontrados bens penhoraveis da executada, fica desde ja determinado o arquivamento dos autos, nos termos do artigo 40, § 2°, da Lein® 6.830/80 c/c artigo 921, § 2°, CPC/2015.
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Ressalto que cabera a exequente, quando for de seu interesse ou emrazio da localizagao de bens da executada, solicitar a reativagdo do processo ou manifestar-se expressamente em termos de prosseguimento do feito, haja

vista que ndo cabe a este Juizo o controle de prazos de suspensdo/arquivamento.

ARACATUBA, 15 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118)N° 0001108-61.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE:HAFOMENTO COMERCIALLTDA
Advogados do(a) EMBARGANTE: TIAGO NASCIMENTO SOARES - SP264642, LUIZFERNANDO MAIA - SP67217

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes quanto a decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3.* Regiéio nestes autos, requerendo o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio ouhavendo solicitagdo de arquivamento, arquiventse os autos combaixa-findo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 15 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 0000973-54.2014.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO:MUNICIPIO DEAVANHANDAVA

Advogados do(a) EMBARGADO:MARIAAPARECIDA MERCURIO - SP71899, GILSON DEALMEIDA BARBOSA - SP236515

DESPACHO

Ciéncia as partes quanto a decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3.* Regiéio nestes autos, requerendo o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

No siléncio ou havendo solicitagdo de arquivamento, arquiventse os autos combaixa-findo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 15 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002110-73.2020.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ANDRE SUNHIGA DEALMEIDA
Advogado do(a) AUTOR: ELAINE CRISTINA VIEIRA - SP220722

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

Peti¢iio ID40377989: defiro.
Proceda a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsego Judicidria, comas homenagens deste Juizo.
Intime-se. Cumpra-se.

Aragatuba, 19de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001645-35.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: EDITORAFOLHA DAREGIAO DEARACATUBA LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE:NERI CACERI PIRATELLI - SP103411

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cota id 35740363: Defiro. Proceda a secretaria a transferéncia do crédito para o processo apontado, expedindo-se o necessario.
Ap0s, informemas partes se pretendemalguma outra providéncia neste feito no prazo de 10 dias.
Nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para extingao.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 17 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001718-36.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:JOAO INACIO DE SOUSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKAMACENA LOPES - SP433958

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE/ GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DE ARACATUBA

DESPACHO

Nas informagdes prestadas — ID 39657870, a autoridade coatora noticiou que foi mantido o indeferimento do beneficio aposentadoria por idade rural E/NB n° 41/191.122.764-2 e o recurso ordindrio encaminhado a Junta de
Recursos.

Sendo assim, antes de prosseguir como exame da impetragio, intime-se a parte impetrante para, no prazo de 05 (cinco) dias, informar se persiste seu interesse de agir.

Aragatuba/SP, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001505-30.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: COMERCIAL DE PRODUTOS ALIMENTICIOS ROSAFELIPE LTDA, COMERCIAL DE PRODUTOS ALIMENTICIOS ROSAFELIPE LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime(m)-se a parte Impetrada para apresentar(m) contrarrazdes no prazo de 30 (trinta) dias.
Na hipdtese do art. 1009, § 2°, do CPC, intime-se o apelante para manifestagdo no prazo de 15(quinze) dias.

Quando emtermos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimen-se.

Aragatuba, 19 de outubro de 2.020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001542-57.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: TECSOILAUTOMACAO E SISTEMAS S.A
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO AUGUSTO SALGADO FELIPE - SP308743

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SAO PAULO

DESPACHO

Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime(m)-se a parte Impetrada para apresentar(m) contrarrazdes no prazo de 30 (trinta) dias.
Na hipotese do art. 1009, § 2°, do CPC, intime-se o apelante para manifestagdo no prazo de 15(quinze) dias.

Quando emtermos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimense.

Aragatuba, 19 de outubro de 2.020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001282-77.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:AGUAS DEANDRADINAS A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO GONINI BENICIO - SP195470, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM ARACATUBA//SP

DESPACHO

Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime(m)-se a parte Impetrada para apresentar(m) contrarrazdes no prazo de 30 (trinta) dias.
Na hipotese do art. 1009, § 2°, do CPC, intime-se o apelante para manifestacdo no prazo de 15(quinze) dias.

Quando emtermos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio.

Intimem:se.

Aragatuba, 19 de outubro de 2.020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001664-70.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:J R DUBLAGENS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime(m)-se a parte Impetrada para apresentar(m) contrarrazdes no prazo de 30 (trinta) dias.
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Na hipotese do art. 1009, § 2°, do CPC, intime-se o apelante para manifestagdo no prazo de 15(quinze) dias.
Quando emtermos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Intimense.

Aragatuba, 19 de outubro de 2.020.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 0002713-86.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: SINDICATO DOS ESTABELECIMENTOS ENSINO NO ESTSAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSIANE SIQUEIRAMENDES - SP113400

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA//SP

DESPACHO

DESPACHO/OFiCIO
Ciéncia as partes quanto ao retorno dos presentes autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Fixo prazo comumde 15(quinze) dias para manifestagdes e requerimentos.
Nada sendo requerido, remetam+-se os autos ao arquivo.
Cépia do presente despacho serve de OFICIO ao(a) Imo(a) St(a) Delegado(a) da Receita Federal em Aragatuba/SP.

Link para download:
http//web.trf3. jus.br/anexos/download/PSEA641 ESD

Intimemse.

Aragatuba, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001881-16.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: CARLOS AUGUSTO ARANTES
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLA DE ARANTES - SP309751

IMPETRADO: DELEGADO DA POLICIA FEDERAL EM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Carlos Augusto Arantes emrazio de ato praticado pelo Delegado da Policia Federal em Aracatuba/SP.

Narra a exordial, essencialmente, que o impetrante ¢ filho e tnico herdeiro de Sebastiio Webber Arantes, falecido em 1989. Informa que apds a morte do genitor, os bens pessoais daquele forammantidos encaixotados
em propriedade rural, até data recente, quando o impetrante, ao vasculhar tais bens pessoais, encontrou uma arma de uso pessoal (Carabina, marca Rossi, nimero B-006.329, registro 355/80). Junto da armm, encontrou a
“licenga para posse de arma emdomicilio” emitida pela Policia Civil

Apbs pedido de sobrepartilha, 0 bem foi outorgado ao impetrante sem ressalvas. O impetrante entdo pugnou pelo registro da arma de fogo na Delegacia da Policia Federal de Aragatuba, pelo sistema eletronico
competente, sendo certo que o impetrante ¢ atirador desportivo (CAC 31.914). A autoridade coatora, entretanto, indeferiu o registro da arma de fogo, alegando, sucintamente, que se a arma ndo foi regularizada no registro
federal quando da Campanha de Regularizagio e Desarmamento do Ministério da Justiga, ¢ impossivel o registro da mesma, devendo esta ser entregue na campanha do desarmamento.

Defende a parte autora que o ato de indeferimento do registro ¢ ilicito, primeiro porque eivado de diversos vicios formais: nio possui local, data, identificagdo ou assinatura da autoridade coatora, néio possui motivagao para
o indeferimento, néo foi publicado devidamente para ciéncia e nio é razoavel emsua conclusdo.

Advoga, no mais, que a ndo realizago do registro tempestivamente se deu por motivos de for¢a maior, dado que a arma s6 fora encontrada anos apds o encerramento da campanha de regularizagdo. Defende que feriria o
principio da razoabilidade a coercitiva entrega da arma por valor muito inferior ao de mercado, semconsideragdo ainda pelo valor emocional do itemherdado.

Por estas razdes, defende que ¢ possivel a regularizagdo externporanea da arma, pelo que a autoridade coatora deveria ser instada a realizar o registro por ordemjudicial

O pleito liminar fora indeferido (1D 38465369), havendo, entretanto, determinagéo para que a autoridade coatora se abstivesse de realizar a apreensdo da arma.

A Unido pleiteou seu ingresso no feito (ID 39141815).

A autoridade coatora apresentou informagdes (ID 39326935). Alega, preliminarmente, que néo seria a autoridade coatora, dado que o ato de indeferimento partiu da DARM/CGCSP/DIREX/PF, 6rgiio da Policia
Federal em Brasilia responsavel pelo registro da arma de fogo. Quanto ao mérito, alega, essencialmente, que a arma niio possui registro federal, sendo certo que a lei 10.826/03, emseu artigo 5°, §3°, informa que os proprietarios
de arma de fogo comcertificado de registro de propriedade expedido por érgaos estaduais deveriamrenova-los perante o registro federal até 31.12.18. Informa que diante do fimda anistia formulada pelo Estatuto, € impossivel
realizar o registro da arma perante o 6rgio federal, sendo certo que ndo haveria que se falar emrenovagao, pois nemregistro a arma tem.

Instado a apresentar parecer, o MPF informou que nfio hd interesse publico no litigio que justifique sua intervengéo (ID 40096719).

Vieramos autos conclusos para decisdo.

Defiro o ingresso da Unido no pleito.

Acolho a preliminar apontada pela autoridade coatora. De fato, como indicado na documentagdo (ID 39326935, fls. 26), o indeferimento do pleito partiu de delegacia especializada (DARM/CGCSP/DIREX/PF). Isto
¢ dito ja que o agente Daniel Isoni assinou parecer contrario ao registro da arma de fogo, o submetendo a chefia imediata.
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Desta maneira, percebe-se que a autoridade coatora seria o delegado responsavel pela Delegacia que atua no registro da arma de fogo. Isto porque a lei de regéncia do mandado de seguranca indica que “considera-se
autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordem para a sua pratica”.

Ressalte-se que no se trata de hipotese de aplicagdo da teoria da encampagio, diante da auséncia de vinculo hierarquico entre o DPF atuante emAragatuba e a Delegacia especializada do Distrito Federal.

No muis, parece desnecessria a autorizagdo da parte autora para alteragdo da autoridade coatora, dado que no se esté alterando a pessoa contra quemefetivamente se litiga (Unifio), mas apenas se corrigindo o polo para
que as informagdes sejamas mais acuradas possivels.

Determino, assim, a notificacio do chefe da Divisdo Nacional de Controle de Armas de Fogo (DARM/CGCSP/DIREX/PF), para prestar informacdes no prazo legal. O enderego pode ser diligenciado pela Serventia
junto a Policia Federal de Aragatuba, pelo meio mais expedito, independentemente de certificagéo nos autos.

Luciano Silva

Juiz Federal Substituto

ARAGATUBA, 17 de outubro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0004225-94.2016.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:REVATIAGROPECUARIA LTDA.-EM RECUPERACAO JUDICIAL
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FERNANDO SACHET- SC18429

DESPACHO

Cumpra-se a ultima parte da decisdo 30363807, intimando-se a executada para manifestagdo.

ARA¢ATUBA, 20 de outubro de 2020.

DR PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES
JUIZFEDERAL

FABIO ANTUNEZSPEGIORIN
DIRETOR DASECRETARIA

Expediente N° 7541

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0002241-85.2010.403.6107- ASSOCIACAO POLICIAL DE ASSISTENCIA A SAUDE(SP384337 - ALESSANDRA RODRIGUES PEREIRA E SP391575 - GABRIEL WEISS CURTI DOS REIS) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP

CERTIDAO

Certifico e dou f& que, os autos foramdesarquivados e a certiddo de objeto e pé foi EXPEDIDA, encontrando-se em Secretaria a disposicdo do IMPETRANTE.
Certifico, ainda, que emseguida os autos retornaréo ao arquivo, nos termos do artigo 267, paragrafos 1° ¢ 2°, Provimento COGE 1’ 01/2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1 VARA DE ASSIS
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000721-26.2020.4.03.6116
AUTOR: VANDERLENE SANTANA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: MAYARA LIMA PELISON - SP440152
REU:ISTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/10/2020  19/2157



Trata-se de agdo cujo valor da causa ¢ inferior a sessenta salarios minimos.
O presente feito foi distribuido a este Juizo da 1" Vara Federal emAssis/SP, por meio do sistema PJE - Processo Judicial Eletronico.

Consoante o disposto no artigo 3° da Lein® 10.259/2001, compete ao Juizado Especial Federal, em carater absoluto, o p e jul de d das de valor inferior a 60 (sessenta)
salarios minimos, salvo aquelas enquadradas emumas poucas exce¢des - nenhuma dessas aplicavel ao presente caso.

Portanto, declaro a incompeténcia absoluta desta 1* Vara da Justica Federal para o processamento do feito e, nos termos do artigo 64, § 3°, do Codigo de Processo Civil, determino a imediata remessa
dos autos ao Juizado Especial Federal local.

Intime-se e cumpra-se independentemente do escoamento do prazo recursal.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

JuizFederal Substituto

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5000874-93.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR: (PF) - POLICIA FEDERAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: CARLOS EVANGELISTA, ELIAS RAFAEL DA SILVAEVANGELISTA

Advogado do(a) REU: CARINA DA SILVAMORAES - SP363408
Advogado do(a) REU: CARINA DA SILVAMORAES - SP363408

DESPACHO

Considerando que decorreu "in albis" o prazo para os réus apresentaramdefesa preliminar, conforme certiddo de id 40396508, determino:

1. Intime-se a advogada CARINA DA SILVA MORAES, OAB/SP 363.408, via imprensa oficial, para, no prazo de 10 (dez) dias, apresentar resposta a acusa¢ao nos termos do artigo 396 e 396-A do
Codigo de Processo Penal ou informar imediatamente ao Juizo caso ndo represente os réus Carlos Evangelista e Elias Rafacla da Silva Evangelista nos autos desta agéo, ficando ciente de que, decorrido o prazo sem
manifestagdo, sera nomeado defensor dativo para apresentagéo da respectiva pega processual e demais atos do processo, se 0 caso.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos.

Assis, data da assinatura digital.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5001102-68.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, (PF) - POLICIA FEDERAL

REU:JOAO CENIVALDO DE SOUZA, CLAUDECIR FERREIRA DE LIMA, FERNANDO BOLOGNESI BONFIM

Advogados do(a) REU: DELFER DALQUE DE FREITAS - PR15217, CLERISTON DALQUE DE FREITAS - PR46624
Advogados do(a) REU: DELFER DALQUE DE FREITAS - PR15217, CLERISTON DALQUE DE FREITAS - PR46624
Advogados do(a) REU: DELFER DALQUE DE FREITAS - PR15217, CLERISTON DALQUE DE FREITAS - PR46624

DESPACHO
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Os réus Jodo Cenivaldo de Souza, Claudecir Ferreira de Lima, e Fernando Bolognesi Bonfimtémcontado coma atuagio dos advogados Cleriston Dalque de Freitas e Delfer Dalque de Freitas.

Assimsendo, determino:

1. Intimemse via imprensa oficial os advogados Cleriston Dalque de Freitas, OAB/PR 46.624, e Delfer Dalque de Freitas, OAB/PR 15.217 para, no prazo de 10 (dez) dias, apresentaremresposta a acusagao
dos réus Jodo Cenivaldo de Souza, Claudecir Ferreira de Lima, e Fernando Bolognesi Bonfim, bem como para que regularizem a representagdo processual mediante a juntada de procuragdo ou informemao Juizo caso nio
represente os interesses de quaisquer dos réus.

2. Semprejuizo, solicite-se, a serventia, informagdes acerca das Cartas Precatorias expedidas as Comarcas de Terra Boa/PR e Ipord/PR, para citagio e intimagdo dos réus, conforme id 34768223 e anexos.

Int. Cumpra-se.

Assis, data da assinatura digital.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000545-47.2020.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: BENEDITO APARECIDO PERES
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO SOARES DE SAJUNIOR - SP196007

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Apresentada a contestago, intime-se a parte autora para que: (a) sobre ela se manifeste no tempo e modo do artigo 351 do CPC; (b) apresente nos autos desde logo, sob pena de preclusdo, as provas documentais
eventualmente remanescentes; (¢) especifique eventuais outras provas que pretenda produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, observando o item 2 acima (“sobre as provas™), sob pena de
preclusio;(d) manifeste-se sobre eventuais documentos juntados pela parte adversa.

ASSIS, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000532-19.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:RONALDO FERREIRA DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ARNALDO THOME - SP65965

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
Emcumprimento a determinacio judicial, intime-se 0 EXEQUENTE acerca da informagao juntada pelo executado, para, querendo, manifestar-se no prazo legal.
ASSIS, 19 de outubro de 2020.
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5000733-11.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: OSMAR TAVARES CAMARA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE PIKEL GOMES ELKHOURI - SP405705, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886

ASSISTENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a determinago judicial e ante a impugnagao apresentada pelo executado, fica 0 EXEQUEN TE intimado para manifestar-se no prazo de 15 (quinze) dias.

ASSIS, 19 de outubro de 2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5000553-24.2020.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EMBARGANTE:MARIACONCEICAO CARVALHO SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE:ALECSANDRO DA SILVA - SP339327

EMBARGADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a determinago judicial, intime-se a PARTE EMBARGAN TE para que se manifeste sobre a contestagdo e/ou documentos eventualmente juntados pela(o) ré(u) no tempo e modo do artigo 351 do
CPC.

ASSIS, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000490-65.2012.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136

EXECUTADO: ESPOLIO DE BRIVALDO BERTI
REPRESENTANTE:ROGERIO BERTI

Advogados do(a) EXECUTADO:MARCOS CAMPOS DIAS PAYAO - SP96057, LEOCASSIAMEDEIROS DE SOUTO - SP114219,

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a determinag@o judicial, intime-se a Caixa Econdmica Federal para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se emprosseguimento:
a) indicando, se o caso, eventual bema penhora;

b) pretendendo, prosseguir coma execugo, apresentar demonstrativo atualizado do débito, sob pena de prosseguimento da execugéo combase no valor apurado as ff: 101/102 (ID 21056681), posicionado na data de
14/08/2018.

ASSIS, 19 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000356-69.2020.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:FATIMA DE LOURDES CORREA
Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA CANDIDO DA SILVA - SP120748

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO
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Em cumprimento a determinag@o judicial e, uma vez que apresentada a contestago, intime-se a parte autora para que: (a) sobre ela se manifeste no tempo e modo do artigo 351 do CPC; (b) apresente nos autos desde
logo, sob pena de preclusio, as provas documentais eventualmente remanescentes; (¢) especifique eventuais outras provas que pretenda produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito,
observando o item2 acima (“sobre as provas™), sob pena de preclusdo;(d) manifeste-se sobre eventuais documentos juntados pela parte adversa.

ASSIS, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000896-52.2013.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

REPRESENTANTE: WILSON ARRUDA LEITE, TEREZA COLLETI LEITE
ESPOLIO:MARIADE LOURDES ARRUDADO CARMO
SUCESSOR:JOSE APARECIDO ALVES DA SILVA

Advogado do(a) ESPOLIO: THIAGO MEDEIROS CARON - SP273016,
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a determinagdo judicial e ante a impugnacao apresentada pelo executado, fica 0 EXEQUEN TE intimado para manifestar-se no prazo de 15 (quinze) dias.

ASSIS, 19 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000027-62.2017.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:ANTONIO JOSE VASCONCELOS
Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA CANDIDO DA SILVA - SP120748

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a determinagio judicial e ante a impugnag@o apresentada pelo executado, ficao EXEQUEN TE intimado para manifestar-se no prazo de 15 (quinze) dias.

ASSIS, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 5000996-43.2018.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
ESPOLIO: VALTEMIRO ZAFRED
Advogados do(a) ESPOLIO: LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886, ALEXANDRE PIKEL GOMES ELKHOURI - SP405705, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177

ESPOLIO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Emcunprimento a determinagéo judicial e ante a impugnag@o apresentada pelo executado, fica 0 EXEQUEN TE intimado para manifestar-se no prazo de 15 (quinze) dias.

ASSIS, 19 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5000688-70.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:ANTONIO CELSO VALERIO, NELZYR WITZLER RIBEIRO, ROGERIO BERNINI

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO GOMES SALGADO - PR25517, OSMAR CODOLO FRANCO - PR17750, LUIZEDUARDO GOMES SALGADO - AC3020
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO GOMES SALGADO - PR25517, OSMAR CODOLO FRANCO - PR17750, LUIZ EDUARDO GOMES SALGADO - AC3020
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO GOMES SALGADO - PR25517, 0SMAR CODOLO FRANCO - PR17750, LUIZ EDUARDO GOMES SALGADO - AC3020
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) EXECUTADO: SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139-A, JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135-A

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a determinagio judicial, intimemse os EXEQUENTES para que se manifestemsobre a contestagéo e/ou documentos eventualmente juntados pela(o) ré(u) no tempo e modo do artigo 351 do CPC;

ASSIS, 19 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000109-88.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:ROSANGELA JACINTO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO VIEIRA GUADANHIN DA SILVA - SP277204

REU: CAIXASEGURADORA S/A

Advogado do(a) REU: MARCIO ALEXANDRE MALFATTI - SP139482-A

ATO ORDINATORIO

Unm vez que apresentada a contestagdo, intime-se a PARTE AUTORA para que:
(a) sobre ela se manifeste no tempo e modo do artigo 351 do CPC;
(b) apresente nos autos desde logo, sob pena de preclusdo, as provas documentais eventualmente remanescentes;
(c) especifique eventuais outras provas que pretenda produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, sob pena de preclusio;

(d) manifeste-se sobre eventuais documentos juntados pela parte adversa.
ASSIS, 19 de outubro de 2020.
MONITORIA (40) N° 5001026-78.2018.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136

REU:DORACY GALVAO PORTO
CURADOR ESPECIAL: DEBORAMACIELALEVATO

Advogado do(a) REU: DEBORA MACIELALEVATO - SP393214

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento a determinago judicial, intime-se a PARTE AUTORA para que se manifeste sobre a contestagéo ¢/ou documentos eventualmente juntados pela(o) ré(u).

ASSIS, 19 de outubro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000692-10.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:AUDINELSO VIEIRA, MARIAMOREIRA VIEIRA

Advogados do(a) AUTOR: MARIO MARCONDES NASCIMENTO - SC7701-A, LUIZ CARLOS SILVA- SP168472, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886, MARCIA PIKEL GOMES -
SP123177

Advogados do(a) AUTOR: MARIO MARCONDES NASCIMENTO - SC7701-A, MARCIA PIKELGOMES - SP123177, LUIZ CARLOS SILVA- SP168472, LAILAPIKEL GOMES ELKHOURI -
SP388886

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogado do(a) REU: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - SP398091-A

ATO ORDINATORIO
Emcumprimento a determinagdo judicial, abramse vistas dos autos aos réus para que especifiquemas provas que pretendamproduzir, no prazo comumde 15 (quinze) dias e, apds, retornemos autos conclusos.
ASSIS, 19 de outubro de 2020.

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - ASSIS-SE01-VARAO01@trf3.jus.br
Horiario de atendimento: das 09h00 as 19h00

MONITORIA (40) N° 5001220-44.2019.4.03.6116
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:EDNAAPARECIDANERILINO

SENTENCA

Tendo em vista que a parte executada satisfez a obrigacio de pagar originaria destes autos, JULGO EXTINTO o presente feito, por sentenca, com fundamento no artigo 924, inciso 11, do Cédigo de
Processo Civil

Nao ha penhora ourestrigdes a levantar.
Semcondenago emhonorarios.

As custas finais deverdo ser recolhidas pela requerida emquinze dias (artigo 14, inciso I11, da Lein® 9.289/1996). Intime-se a parte requerida especificamente para esse fim, sob pena de inscri¢do do débito em
divida ativa da Unido (artigo 16 da Lein®9.289/1996).

Transcorrido o prazo sempagamento, venhamos autos a conclusio. Realizado o pagamento, enviem-se os autos ao arquivo-findo.
Homologo eventual rentincia a quaisquer prazos recursais.

Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

Sentenga registrada eletronicamente.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1* VARA DE BAURU

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002108-03.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR:ROBERTO CUSTODIO

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO - SP251787, PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
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Publicagdo parcial do despacho para parte autora (Id 37748174):
Contestacio (Id40365544).

(...) Decorrido o prazo para contestagdo e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias tteis apresente manifestagdo, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade emque devera, ainda,
especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéneia (....).

BAURU, 19 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5002404-93.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EMBARGANTE:J.P. INDUSTRIA E COMERCIO DE PAPELAO MICROONDULADO EIRELLI - EPP, JOAO MARIA BUENO SOBRINHO

Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSE NORIVALPEREIRA JUNIOR - SP202627
Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSE NORIVALPEREIRA JUNIOR - SP202627

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

DESPACHO

Dando prosseguimento ao anteriormente ja decidido e atento aos documentos solicitados pelo perito para a realizagdo da prova pericial (juntada das contas graficas - extratos, de cada um dos contratos em
discussdo nos autos, desde a liberagdo dos recursos até o inicio da inadimpléncia), intime-se, derradeiramente, a CEF para atendimento do despacho Id 33448570, ficando concedidos mais 15 (quinze) dias Uteis para
cumprimento ou, se o caso, justificar a impossibilidade de atendimento, sob pena de responder pelo atraso na demanda, commedidas findamentadas no paragrafo tinico, do art. 400, do CPC.

Intimemse.

Baury, data da assinatura eletronica.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001120-50.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:J.P. INDUSTRIA E COMERCIO DE PAPELAO MICROONDULADO EIRELLI - EPP, JOAO MARIA BUENO SOBRINHO

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE NORIVAL PEREIRA JUNIOR - SP202627
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE NORIVAL PEREIRA JUNIOR - SP202627

DESPACHO

Intimada da impugnag@o a ordemde penhora (Id 36277278), a exequente deixou transcorrer o prazo que The foi assinado.
A execugdo ndo esta totalmente garantida. A par disso, a executada alega que os veiculos atingidos pela medida constritiva sdo essenciais ao desempenho de sua atividade empresarial.

Por ora, considerando que os veiculos ja possuemrestrigdes judiciais (Id 28133052), bemassim que nos embargos distribuidos por dependéncia a esta execugdo foi ordenada a realizagio de pericia (autos n.
5002404-93.2018.403.6108), postergo o cumprimento da segunda parte do despacho Id 35391333 para momento subsequente a produgo da prova técnica.

Intimentse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009659-81.2004.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAMARGARIDA GRECCO REGIS - SP171977-B

EXECUTADO:ANGELA DE SOUZAARAUJO CACAPAVA

CERTIDAO

Certifico e dou fé que soliciteia inclusdo do nome da executada (pessoa fisica e juridica) no cadastro de inadimplentes do sistenma Serasa (Oficion. 1450191/2020).

BAURU, 19 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) 0001669-24.2013.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO -SP78566, RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760

INVENTARIANTE: F. DEALVARENGA C. GIUSTI - ME, FELIPE DE ALVARENGA CORREA GIUSTI

DESPACHO
Vistos eminspecio.
Apés digitalizagdo dos autos, restou pendente de andlise do Juizo o requerimento formulado pela exequente a fl. 113 do processo fisico de referéncia.

Desse modo, emprosseguimento, considerando que os devedores nfo efetuaramo pagamento do débito exequendo, quando ja expirado o prazo para tanto, bemassim inexistindo divergéncia acerca da divida
perseguida, acolho o requerimento da parte exequente e, comamparo no artigo 782, § 3° do Cddigo de Processo Civil, autorizo a inclusdo do nome dos executados no cadastro de inadimplentes (Serasajud) Certifique-se.

Indefiro, por ora, o pedido formulado pela exequente visando ao acesso das trés ultimas declaragdes de imposto de renda do(a)(s) executado(a)(s), pelo sisterma INFOJUD, porquanto a interveng@o judicial
para a localizag@o de bens da parte executada, especialmente mediante a quebra de sigilo de dados, € providéncia cabivel somente apds a comprovagdo, pela parte exequente, de haver esgotado todas as diligéncias a seu cargo,
0 que ndo ocorreuno caso emtela.

Comefeito, ainda ndo restou demonstrado nos autos, por exemplo, ter diligenciado junto a Associagdo ARISP e, tampouco, que teve eventuais pedidos la formulados negados.

Acaso concluidas as pesquisas necessarias, em especial junto a Associagdo ARISP, resultando negativas as diligéncias,, determino a requisigdo das trés tltimas declaragdes de imposto de renda do(a)(s)
executado(a)(s), por meio do sisterma INFOJUD.

Consigno que a consulta sera deferida tdo somente quanto ao capitulo “bens ¢ direitos” das declaragdes fiscais, haja vista que as demais informagdes, além de irrelevantes para a presente execugdo, geram
dispéndio de tempo e recursos semqualquer resultado pratico e efetivo.

Caso positiva a pesquisa patrimonial, proceda-se as anotagdes de estilo quanto a tramitagdo do feito enSEGREDO DE JUSTIC A, bemcomo a vista dos autos a exequente.

Fica ressalvado que, resultando infrutifera a busca de bens, serd a execugio sobrestada no arquivo, nos termos do art. 921, 111, do CPC/2015.
Int.

BaurwSP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) 0004972-22.2008.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992
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EXECUTADO: MILTON SATURNINO DEANDRADE FILHO, NEAPOLIS ARTEFATOS DE COURO LTDA - EPP,ROSEMEIREAPARECIDA LANA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCO ANTONIO SPINA - SP145162, RICARDO PINHO - SP181712

DESPACHO
Vistos eminspecio.
Pedido emreiteragdo - fls. 142-144 do processo fisico de referéncia: verifico que a parte exequente insiste na inclusdo do nome dos executados no servigo de protecdo ao crédito e/ouno Serasa. Ndo sendo dado

novo impulso ao feito executivo, acolho o requerimento da parte exequente e, com amparo no artigo 782, § 3°, do Codigo de Processo Civil, autorizo a inclusdo dos executados no cadastro de inadimplentes (Serasa).
Certifique-se.

No mais, levando-se emconta a inexisténcia de postulagdes outras que pudessemproporcionar o efetivo impulsionamento do feito, determino o sobrestamento destes autos, com fndamento no art. 921, 111, do CPC.

Int.

BaurwSP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) 0009844-12.2010.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANAMONTEM URRO HANAWA - SP249393, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584

EXECUTADO: ALSTEINGREBER -ME,ALEX LIMASTEINGREBER

DESPACHO
Vistos eminspecio.

Verifico que a parte exequente requer, ainda no processo fisico de referéncia, a inclusdo do nome da parte executada no servico de protegéo ao crédito e/ouno Serasa. Nao sendo dado novo impulso ao feito
executivo, acolho o requerimento da EBCT e, comamparo no artigo 782, § 3°, do Cédigo de Processo Civil, autorizo a inclusdo do nome do(s) executado(s) no cadastro de inadimplentes (Serasa). Certifique-se.

No muis, levando-se em conta a inexisténcia de postulagdes outras que pudessem proporcionar o efetivo impulsionamento do feito, determino o sobrestamento destes autos, com findamento no art. 921, I1I,
do CPC.

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002469-20.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: MARIA ELIZA SIMAO LOPES, PEDRO SIMAO LOPES, ROBERTO FERNANDES LOPES

Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO LEITE DE SOUSA - SP294416, MIGUELROBERTO PERTINHEZ - SP229154
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO LEITE DE SOUSA - SP294416, MIGUELROBERTO PERTINHEZ - SP229154
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO LEITE DE SOUSA - SP294416, MIGUELROBERTO PERTINHEZ - SP229154

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM BAURU, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCESSO JUDICIALELETRONICO

DESPACHO

Trata-se de Mandado de Seguranga deduzido por ROBERTO FERNANDES LOPES, MARIA ELISA SIMAO LOPES ¢ PEDRO SIMAO LOPES, todos produtores rurais, contra o Delegado
da Receita Federal em Baurw/SP, emque se pleiteia o reconhecimento do direto de "ndo recolherema contribuigdo ao Salario Educag@o, incidente sobre a folha de salarios de seus trabalhadores, uma vez que ndo revestema
condicdo de sujeito passivo da exagao". Pedem, ainda, que seja reconhecido o direito a compensago dos valores que foramrecolhidos a esse titulo nos tltimos 5 anos.

Nio hé pedido de liminar.

As custas vierama ser recolhidas apos a distribuicdo da agdo.
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Noto, entretanto, que os impetrantes devemtrazer os esclarecimentos necessarios, no prazo de 10 dias, para que seja afastada hipotese da coisa julgada relacionada como processo apontado na certiddo de
1D 39585134.

Semprejuizo, notifique-se a autoridade coatora, pela plataforma do PJE, para prestar as informagdes no prazo legal.

Deé-se ciéneia do feito, também, ao 6rgfio de representacao judicial da pessoa juridica interessada (art. 7°, I e I, da Lei 12.016/09).
Emseguida, abra-se vista ao Ministério Piblico Federal e, no retorno, venhamos autos conclusos para sentenga.

Para maior efetividade das medidas, copia desta decisdo poderd servir como MANDADO/OFICIO.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JOAQUIM EALVES PINTO

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5002509-02.2020.4.03.6108
AUTOR: MARIAAPARECIDA DONIZETE MACHADO
Advogados do(a) AUTOR: MAURICIO ARAUJO DOS REIS - SP136688, GIULIANA RAQUEL FREITAS - SP136889
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO
Recebo a petigdo 1d 40267347 como emenda a inicial, ficando retificado o valor atribuido a causa para R$ 144.210,00.

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, bemcomo a prioridade na tramitagdo emrazio da presenga de idoso no polo ativo. Anote-se.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo ou mediagdo, tal qual determina o artigo 334, do Novo CPC, pois ha de ser observado o desinteresse da parte autora demonstrado na inicial, bem cono a situagdo
vivenciada de pandemia de coronavirus e, ainda, nos casos emque uma das partes é o Poder Piblico, a discricionariedade para a composi¢ao é mitigada pelos principios proprios que regemo interesse puiblico.

Desse modo, cite-se 0 INSS por meio Eletr6nico, servindo este despacho como MANDADO DE CITACAO SDO1.

Decorrido o prazo para contestagdo e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias uteis apresente manifestagéo, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade emque
devera, ainda, especificar as provas que pretende produzr, justificando a pertinéncia.

Apés, intime-se o0 réutambémpara especificagdo de provas.

Oportunamente, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal nos termos do artigo 75 da Lein. 10.741/2003 (Estatuto do Idoso).

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto

Juiz Federal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) 5002584-41.2020.4.03.6108
AUTOR: SERGIO THANIS GARRIDO
Advogados do(a) AUTOR: THALES COELHO - SP440988, VICTOR RODRIGUES DE ALMEIDA - SP356581

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Trata-se de agdo compedido de Aposentadoria por tempo de contribuicdo. Alega o Autor que 0 INSS indeferiu seu requerimento administrativo por ndio ter atingido o quantitativo minimo para a concessao do
beneficio.

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, bemcomo a prioridade na tramitagéo. Anote-se.
Quanto ao pedido de antecipagio de tutela postergo a andlise a prolagdo da sentenca, uma vez que se confunde como nérito e diante da necessidade de dilagao probatoria.

No mnis, considerando o desinteresse do(a) proprio(a) autor(a) e que o INSS ja se manifestou administrativamente pelo indeferimento do periodo pleiteado na concessdo do beneficio e que ndo ha, até o
momento, nenhum alteragdo fitica ou processual, entendo por prejudicada e desnecessaria a designagio de audiéncia de mediagéo/conciliagio (artigo 334 do CPC/2015), até porque a Autarquia nfio transaciona antes de
realizada a instrugdo processual. Alémdisso, continuamsendo implementadas medidas de restrigdes as audiéncias, para o combate da pandemia de coronavirus.

Cite-se 0 INSS por meio Eletronico para apresentar defesa no prazo legal, servindo este despacho como MANDADO DE CITAGAO SDOI.

Decorrido o prazo para contestagdo e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias tteis apresente manifestagao, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade emque
devera, ainda, especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéncia. Apos, intime-se o réu também para especificagdo de provas.

Intime-se, ainda, via Imprensa Oficial, para ciéncia da parte autora.

Oportunamente, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal, emrazio da presenca de idoso no polo ativo.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000317-96.2020.4.03.6108
AUTOR:BRAZ JOSE FERRAREZI
Advogados do(a) AUTOR:JOSE SILVINO PERANTONI - SP119236, FLAVIANA DE OLIVEIRAPERANTONI - SP179142

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo deduzido pela parte ré, intime-se a parte autora para oferecimento de contrarrazdes, no prazo legal.

Apds, ndo sendo apresentada matéria prelimnar nas contrarrazdes (paragrafos 1° e 2°, artigo 1.009, CPC/2015), remetan-se os autos ao E. TRF3 ematendimento ao paragrafo 3° do artigo 1.010, do CPC,
comas nossas homenagens, orgao responsavel pelo Juizo de admissibilidade dos recursos, inclusive quanto aos efeitos suspensivos.

Caso sejamalegadas, emcontrarrazes, algumas das preliminares referidas nos dispositivos acima, intime-se o recorrente para manifestagéo no prazo legal. Emseguida, remetam-se os autos para o TRF, com
as cautelas de praxe.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
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Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5002343-67.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: HARIBO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCESSO JUDICIALELETRONICO

DESPACHO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por HARIBO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA em face do Delegado da Receita Federal em
Baurw/SP, em que se pleiteia seja afastado o "iminente ato coator e ilegitimo que exige o recolhimento de PIS, COFINS, IRPJ e CSLL sobre a taxa Selic incidente no ressarcimento, restituigdo e compensaggo pleiteados
administrativamente, independentemente do regime de tributagdo no quala impetrante se enquadre, isto ¢, lucro real ou presumido". Pede-se, ainda, seja declarado o "direito de a Impetrante compensar/restituir o pagamento
indevido realizado ao longo dos 05 (cinco) anos que antecedema propositura da presente agdo, bemcomo os recolhimentos realizados no curso da presente”.

Nao ha pedido de liminar.

De inicio, todavia, determino seja intimada a parte impetrante para que, no prazo de 10 dias, traga aos autos os esclarecimentos/comprovantes que permitam afastar suposta ocorréncia de prevengdo ou
litispendéncia relacionada comos processos elencados na certiddo de ID 38897634.

Semprejuizo, notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito, também, ao 6rgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada (art. 7°, I e I1, da Lei 12.016/09).
Emseguida, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal e, no retormo, venhamos autos conclusos para sentenga.

Para maior efetividade das medidas, copia desta decisdo podera servir como MANDADO/OFICIO.

Bauruy, data da assinatura eletronica.

JOAQUIM EALVES PINTO

JuizFederal

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) 0006897-19.2009.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, FABIO SCRIPTORE RODRIGUES - SP202818, KEYLA CRISTINAPEREIRA VON DREIFUS - SP240216,
HAMILTON ALVES CRUZ-SP181339

EXECUTADO: DON KARIINDUSTRIAE COMERCIO LTDA - ME, FELIPE QUERES MATOSO

DESPACHO

Pedido Id 31111300: ndo havendo novos requerimentos que proporcionemo efetivo impulso do feito, remetam:-se os autos ao arquivo, de forma sobrestada, nos termos do art. 921, 111, do CPC.”

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
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CONSIGNATORIA DE ALUGUEIS (86) N® 5002452-81.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:LUIS ENRIQUE FRABETTI

Advogado do(a) AUTOR: TIAGO GUSMAO DA SILVA - SP219650

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

PROCESSO JUDICIALELETRONICO

DESPACHO

Diante das informagdes prestadas pela CEF nos autos n. 5001836-09.2020.4.03.6108, intime-se a parte autora para que esclareca se mantéminteresse nesta a¢éo. Prazo de 15 dias.
Ap6s, voltemrme conchusos.
BAURU, data assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5002500-40.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EMBARGANTE: JOSE APARECIDO SOARES
Advogado do(a) EMBARGANTE: BRUNA CAROLINE VALENCIO - SP417559

EMBARGADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

PROCESSO JUDICIALELETRONICO
DESPACHO

Umn vez que a pretensdo veiculada na inicial guarda direta relagdo com providencias judiciais adotadas nos autos do cumprimento de sentenga n® 0002762-17.2016.403.6108, em tramite na 2* Vara Federal
desta Subsecao Judicidria, resta evidenciada a prevengao do respectivo juizo para processo e julgamento desta demanda.

Assim, independentemente do decurso de prazo, providencie-se a imediata remessa destes autos ao SEDI, para redistribuicdo ao Juizo da 2* Vara local, emface da induvidosa prevengao.
Int.

BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002153-07.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:ALEXANDRE ESTEVES MENDES

Advogados do(a) AUTOR: JOAO VITOR PETENUCI FERNANDES MUNHOZ - SP314629, JOAO POPOLO NETO - SP205294, ANDREZA BIANCHINI TRENTIN - SP254238, SERGIO LUIZ
RIBEIRO - SP100474

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO
DESPACHO 1D 38020019, PARCIAL:
“(...) Apbs, intime-se o réu tambémpara especificagdo de provas.(...)”

BAURU, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002196-41.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
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IMPETRANTE: HARIBO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCESSO JUDICIALELETRONICO

DESPACHO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por HARIBO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA contra 0 Delegado da Receita Federal em
Baurw/SP, em que se pleiteia seja afastado "o iminente ato coator e ilegitimo que exige o recolhimento do PIS ¢ COFINS em suas proprias bases de calculo, por ofensa a disposicdo contida no artigo 195, inciso 1, da
Constituigao Federal, que maculamsua cobranga". Pede-se, outrossim, seja declarado "o direito de a Impetrante compensar ou restituir os valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS emsuas proprias bases
de calculo, nos termos da Stmula n°® 513, do Superior Tribunal de Justica dos 5 anos que antecederama distribui¢ao da agdo, ouseja, a partir de setembro de 2015, bemcomo os valores recolhidos no curso do processo'.

Nao ha pedido de liminar.

Afasto a prevengdo relacionada com os processos indicados na certiddo ID 38268442, a vista dos esclarecimentos prestados pela impetrante, na medida em que versam sobre matérias diversas da que se
cuida nestes autos.

Nesse contexto, notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito, também, ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada (art. 7°, 1 e I1, da Lei 12.016/09).
Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal e, no retorno, venhamos autos conclusos para sentenga.

Para maior efetividade das medidas, copia desta decisio podera servir como MANDADO/OFICIO.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JOAQUIM EALVES PINTO

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5002395-97.2019.4.03.6108
AUTOR: CLAUDEMIR DA SILVARAMOS
Advogado do(a) AUTOR: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
ASSISTENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: LOYANNADE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A, ANDRE LUIZDO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-A,

DESPACHO

Por ora, a alegagdo de fato novo como apontado na peticdo da Sul América (1d 38310108 ), ndo impede o sobrestamento do feito como decidido no Id 33415004.

Intimen-se e cumpra-se.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5002570-57.2020.4.03.6108
AUTOR: MARIAJOSE PEREIRADASILVA
Advogado do(a) AUTOR: LOURIVALARTUR MORI - SP106527

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
ASSISTENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: LOYANNADE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A,
DESPACHO

Trata-se de processo redistribuido do Juizado Especial Federal de Baury, ficando afastada as prevengdes indicadas na certiddo Id 40297979, pois o feito orignariamente tramitou naquele Juizo sob n.
0002067-68.2013.403.6108, ndo se relacionando comos demais processos ali indicados.

Dé-se ciéneia, ainda, acerca do certificado pelo Setor de Distribuigao, quanto as irregularidades de folhas, para eventuais corregdes pelas partes.
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Ratifico a concessdo da gratuidade judiciaria.

Nao ha duvida acerca do interesse da CEF na presente demanda, uma vez que se cuida de apolice publica (ramo 66), compotencial risco de afetagdo do fundo garantidor (FCVS), emcaso de procedéncia do
pedido, o que determina a competéncia da Justica Federal para processo e julgamento da causa.

No mais, melhor analisando a questio a luz do que temdecido o STJ nos casos analogos, compreendo que a CEF deve, de fato, figurar como assistente da seguradora ¢, e néo como corré, o que justifica a
remessa dos autos para este Juizo, porquanto nio permitida a assisténcia no procedimento dos Juizados Especiais Federal, conforme estatuido na Lein. 10.259/2001.

Por fim, ndo obstante se conhega a reiterada manifestagéo de desinteresse da Unidio por casos assemelhados a este, para que ndo se alegue eventuais prejuizos ou nulidades, determino a abertura de vista a
Advocacia Geral da Unido para que, no prazo de 05 dias esclareca se, neste caso concreto, realmente ndo ha interesse processual de sua parte, o que se presumira, no eventual siléncio.

Intimem-se as partes para, em 15 (quinze) dias, manifestarem+se em prosseguimento, inclusive sobre a alegagdo de prescrigdo, conforme fl. 49, da contestagdo da ré Sul An¥érica (Id 40277568), a qual foi
objeto de afetagio pelo Superior Tribunal de Justica e que determinou a suspensio da tramitagdo dos processos pendentes, individuais ou coletivos, que discutama matéria.

Emseguida, venham-me conclusos.
Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto

JuizFederal
PRESTACAO DE CONTAS - OFERECIDAS (44) 5002579-19.2020.4.03.6108
AUTOR: MAURO BERGAMASCHI
Advogado do(a) AUTOR: PAMELA KELLY SANTANA - SP321159
REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Observo ndo constar nos autos declaragéo de pobreza fimada de proprio punho pelo(a) autor(a), bem como, com base na procuragdo acostada ao feito, ndo ha poderes especificos para requerimento do
beneficio.

Desse modo, concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para trazer aos autos documento habil para a concessdo da gratuidade. Feito isso, certifique-se o deferimento, se o caso.
Caso contrario, fica a parte autora intimada para recolher as custas judiciais de acordo coma tabela prevista e limites para os processos civeis em geral, efetuando o pagamento junto a CEF, GUIA GRU,

Unidade Gestora UG 090017, Gestdao 00001, Codigo de Receita 18710-0, sob pena de cancelamento da distribuicio, nos termos do artigo 290 do CPC c.c. 14, inciso I, da Lei n.
9.289/1996. PRAZO: 15 (QUINZE) dias.

Em prosseguimento, deixo de designar audiéncia de conciliagdo ou mediagdo, tal qual determina o artigo 334, do Novo CPC, pois ha de ser observado que, sendo uma das partes o Poder Publico, a
discricionariedade para a composigdo é mitigada pelos principios proprios que regemo interesse publico.

Cite-sea UNIAO FEDERAL—-FAZENDA NACION AL por neio Eletronico, servindo este despacho como MANDADO DE CITACAO SDO1.

Decorrido o prazo para contestagdo e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias tteis apresente manifestago, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade emque
devera, ainda, especificar as provas que pretende produzr, justificando a pertinéncia. Apds, intime-se o réu tambémpara especificagdo de provas.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5002580-04.2020.4.03.6108
AUTOR: ELIANAMONTEIRO
Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
ASSISTENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

Advogado do(a) REU: LOYANNADE ANDRADE MIRANDA - SP398091-A,
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DESPACHO

Trata-se de processo redistribuido do Juizado Especial Federal de Baury, ficando afastada as prevengdes relacionadas na aba associados, por inconsisténcias do Sisterma PJe e por ter o feito tramitado
originariamente naquele Juizo sob n. 0002905-11.2013.403.6108.

Ratifico a concessdo da gratuidade judiciaria.

Nao ha duvida acerca do interesse da CEF na presente demanda, uma vez que se cuida de apolice publica (ramo 66), compotencial risco de afetagio do fundo garantidor (FCVS), emcaso de procedéncia do
pedido, o que determina a competéncia da Justica Federal para processo e julgamento da causa.

No mais, melhor analisando a questo a luz do que temdecido o STJ nos casos analogos, compreendo que a CEF deve, de fato, figurar como assistente da seguradora ré, e ndo como corré, o que justifica a
remessa dos autos para este Juizo, porquanto ndo permitida a assisténcia no procedimento dos Juizados Especiais Federal, conforme estatuido na Lein. 10.259/2001.

Por fim, néio obstante se conhega a reiterada manifestagdo de desinteresse da Unifio por casos assemelhados a este, para que ndo se alegue eventuais prejuizos ou nulidades, determino a abertura de vista a
Advocacia Geral da Unido para que, no prazo de 05 dias esclarega se, neste caso concreto, realmente nio ha interesse processual de sua parte, o que se presumira, no eventualsiléncio.

Intimem+-se as partes para, em 15 (quinze) dias, manifestarem-se em prosseguimento, inclusive sobre a alegagdo de prescrigdo, conforme fl. 77, da contestagdo da ré Sul América (Id 40342192), a qual foi

objeto de afetagio pelo Superior Tribunal de Justica e que determinou a suspensio da tramitagdo dos processos pendentes, individuais ou coletivos, que discutama matéria.

Emseguida, venham-me conclusos.

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

Subsecio Judicidria de Bauru
EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5003164-08.2019.4.03.6108
EMBARGANTE: REFRICLINICA BAURU LTDA, LUIS CARLOS VIDES, TIAGO BETTIO VIDES

Advogado do(a) EMBARGANTE: GUSTAVO DE ANDRADE HOLGADO - SP264492
Advogado do(a) EMBARGANTE: GUSTAVO DE ANDRADE HOLGADO - SP264492
Advogado do(a) EMBARGANTE: GUSTAVO DEANDRADE HOLGADO - SP264492

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

SENTENCA

Tendo o Autor/Embargante apresentado pedido de desisténcia e rentincia a pretenséo formulada nestes embargos, JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, o que fago com findamento no art. 487, I11, c,
do Cédigo de Processo Civil

Condeno a embargante emhonorarios sucumbenciais, que fixo emdezpor cento sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo 90, caput, do Codigo de Processo Civil
Custas inexistentes emembargos.

Comtrénsito emjulgado, nada sendo requerido, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais

Publique-se. Intimenrse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

DANILO GUERREIRO DE MORAES
Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

Subsecio Judicidria de Bauru

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001032-46.2017.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
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EXECUTADO: STALAURA EMPORIUM E DELICATESSEN LTDA - EPP, ALESSANDRA DE CASSIABENAZZI, SIMONE DE FATIMA BENAZZI
Advogado do(a) EXECUTADO: VIVIANE LUCIO CALANCA CORAZZA - SP165516

Advogado do(a) EXECUTADO: VIVIANE LUCIO CALANCA CORAZZA - SP165516
Advogado do(a) EXECUTADO: VIVIANE LUCIO CALANCA CORAZZA - SP165516

SENTENCA

Tendo a exequente informado que houve o pagamento/renegociacio do débito, JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, o que fago com findamento no art. 924, inciso 11, do Novo Cédigo de Processo
Civil

Honoriérios quitados administrativamente.

Transitada emjulgado, proceda-se ao levantamento de penhora(s) eventualmente realizada(s) nos autos e registrada(s) sobre imovel (eis) ou veiculo(s), constante(s) da demanda e ao necessario para a devolugdo dos
mandados e das precatorias, se porventura expedidas. Emseguida arquiven-se estes autos, observadas as formalidades legais.

Custas ex lege.
Publique-se. Intimemtse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

DANILO GUERREIRO DE MORAES
Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

Subsecio Judicidria de Bauru

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N°5000321-07.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO:MATOS MOREIRA E GARCIA LTDA - EPP, CONNIE FRANCIS DE SOUZAMATOS MOREIRA, LEANDRO ALMENDRO GARCIA

Advogado do(a) EXECUTADO: VITOR DE FREITAS LAZARETTO - SP340512
Advogado do(a) EXECUTADO: VITOR DE FREITAS LAZARETTO - SP340512
Advogado do(a) EXECUTADO: VITOR DE FREITAS LAZARETTO - SP340512

SENTENCA

Tendo a exequente informado que houve o pagamento/renegociacio do débito, JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, o que fago com findamento no art. 924, inciso 11, do Novo Cédigo de Processo
Civil

Honorérios quitados administrativamente.

Transitada emjulgado, proceda-se ao levantamento de penhora(s) eventualmente realizada(s) nos autos e registrada(s) sobre imovel (eis) ou veiculo(s), constante(s) da demanda e ao necessario para a devolugdo dos
mandados e das precatorias, se porventura expedidas. Emseguida arquivent se estes autos, observadas as formalidades legais.

Custas ex lege.
Publique-se. Intimemse.

Baury, data da assinatura eletronica.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000519-10.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: TOKIO MARINE SEGURADORAS A.

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTANIGRO FRANCISCATTO - SP133443

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, PAULO HENRIQUE FERNANDES

Advogado do(a) REU:MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

DESPACHO

1d: 40170767: por ora, considerando o todo processado na deprecata para oitiva da testemunha residente na Comarca de Vinhedo, aguarde-se a realizagdo das audiéncias ja designadas conforme Id
39350100.

Como retorno das precatorias, abra-se vista s partes para manifestagdo, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, a iniciar pela Autora, informando, ainda, se remanesce o interesse na oitiva da testemunha Elaine de Jesus
da Silva.

Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.

DANILO GUERREIRO DE MORAES
Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

Subsecio Judiciaria de Bauru

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001401-69.2019.4.03.6108 / 1 Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:OLAVIO RODRIGUES

DESPACHO

A intervenco judicial para a localizagdo da pessoa e dos bens do(a) executado(a) ¢ providéncia cabivel somente ap6s a comprovagio, pelo requerente, de haver esgotado todas as diligéncias a seu cargo.
De fato, observo pelas certiddes acostadas aos autos, que a(0) Autor(a)/Exequente diligenciou no sentido de localizar a parte requerida, sendo que as diligéncias foraminfrutiferas.

Dessa forma, emque pese ndo ter demonstrado que esgotou todas as pesquisas possiveis anexando, por exemplo, certiddo da JUCESP, autorizo por ora sejamefetuadas pesquisas pelos Sistemas Webservice
(Receita Federal), CNIS, SIEL, BACENJUD, RENAJUD.

Emsendo apontado(s) endere¢o(s) novo(s), expega-se 0 necessario para fins de citagéo, penhora, avaliagio e intimagio, devendo a parte autora/exequente recolher as custas, se cabiveis, para o cumprimento
dos atos.

Caso contrario, ndo sendo indicados outros atos/diligéncias tendentes a citagao/intimagdo da parte Ré a satisfacdo do débito emcobranga, desde ja fica determinada a suspenséo do curso desta execugdo, nos
termos do art. 921, I11, do CPC (Lein. 13.105/2015), devendo os autos ser remetidos ao arquivo, de forma sobrestada, onde aguardardo provocagdo da parte exequente oudecurso do prazo prescricional.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.
JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DE PERSONALIDADE JURIDICA (12119) N° 5002448-15.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
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SUSCITANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) SUSCITANTE:ANDERSON RODRIGUES DA SILVA - SP243787

SUSCITADO: EDIMILSON RODRIGUES DENOVAIS, EIDER MARCELO CAPARELI DENOVAIS

ATO ORDINATORIO
DESPACHO 1D 33555002, PARCIAL:
“(...) Apds, intimem-se os suscitados para a mesma finalidade (especificagdo de provas) (...)”

BAURU, 20 de outubro de 2020.

2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N°5002535-97.2020.4.03.6108
AUTOR:ANITO RINALDI
Advogado do(a) AUTOR: DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ- PR92543

REU: UNIAO FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA REPLICA

Nos termos do art. 1°, inciso L, alinea "e", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a, querendo, manifestar-se acerca da contestagéo da Unifio Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.

Baurw/SP, 19 de outubro de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO
Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5002004-11.2020.4.03.6108
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL-PR/SP

REU: ARIADNE CRISTINA SAMPAIO RIBEIRO, PAULO HENRIQUE ARAUJO VITAL, BRUNO APARECIDO DE OLIVEIRA, BEATRIZ PEREIRA BORGES, FLAVIO ADAUTO
PORTELA DE BARROS, BRUNO MARIANO BAGGIO, ANDERSON PORTELA DE BARROS, WESLLEY DOS SANTOS CARVALHO, JONATHAN APARECIDO DE OLIVEIRA,

GABRIELARIBEIRO DEALMEIDA

Advogados do(a) REU: NATHALY FERNANDA DE LIMA - SP377434, MILTON WALSINIR DE LIMA - SP368298
Advogados do(a) REU: NATHALY FERNANDA DE LIMA - SP377434, MILTON WALSINIR DE LIMA - SP368298
Advogados do(a) REU: NATHALY FERNANDA DE LIMA - SP377434, MILTON WALSINIR DE LIMA - SP368298
Advogados do(a) REU: NATHALY FERNANDA DE LIMA - SP377434, MILTON WALSINIR DE LIMA - SP368298
Advogados do(a) REU: NATHALY FERNANDA DE LIMA - SP377434, MILTON WALSINIR DE LIMA - SP368298
Advogado do(a) REU: ELBER CARVALHO DE SOUZA - SP265193

Advogados do(a) REU: NATHALY FERNANDA DE LIMA - SP377434, MILTON WALSINIR DE LIMA - SP368298
Advogados do(a) REU: NATHALY FERNANDA DE LIMA - SP377434, MILTON WALSINIR DE LIMA - SP368298
Advogado do(a) REU: ELBER CARVALHO DE SOUZA - SP265193

Advogados do(a) REU: MILTON WALSINIR DE LIMA - SP368298, NATHALY FERNANDA DE LIMA - SP377434

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

1D 40401036: manifestem-se 0 MPF e os advogados constituidos dos réus acerca do pedido do perito, ematé 24 horas.

Mantida, por ora, a oitiva, autorizada por acesso direto pelo perito da policia federal ao link videoconf.trf3 jus.br, ID 80079, tendo em vista a certiddo de ID 40321126, de que esta emmissdo em Brasilia/DF,
semprevisao de retorno a Marilia/SP(autorizo também comumnicagio do teor deste despacho ao perito pelo fone 14-99717-6149 ou por correio eletronico institucional, certificando-se nos autos).

Ciénciaao MPF.
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Publique-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002135-83.2020.4.03.6108
AUTOR: PETROEXPRESS DISTRIBUIDORADE COMBUSTIVEIS E DERIVADOS DE PETROLEO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: FRANCILIANO BACCAR -SP169931

REU: AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA REPLICA

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "e", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a, querendo, manifestar-se acerca da contestago, no prazo de 15 (quinze) dias.

Baurw/SP, 19 de outubro de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurt/SP

OPOSICAO (236) N°5003233-74.2018.4.03.6108
OPOENTE: UNIAO FEDERAL

OPOSTO: MARCO ANTONIO FAJARDO,ALEXANDRE LUIZDASILVA, IVONEALEXANDRE DA SILVA
REPRESENTANTE: MICHELIAPARECIDA DA SILVA

Advogados do(a) OPOSTO: WILLIAN DE MORAES CASTRO - SP282742, ARNALDO GOMES DOS SANTOS JUNIOR - SP305007
Advogados do(a) OPOSTO: APARECIDO JOSE DAL BEN -SP102257, ROSANGELA LUCIMAR CARNEIRO - SP261975,
Advogados do(a) OPOSTO: APARECIDO JOSE DAL BEN - SP102257, ROSANGELA LUCIMAR CARNEIRO - SP261975

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 1010, §1°,DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "', da Portaria r° 01/2019, deste juizo, fica a parte apelada/PARTE RE intimada a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, contrarrazdes & apelagio da Unido interposta no ID
36351646, ratificada no ID 40389281 (art. 1.010, §1°, do CPC).

ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 183 e 1.010, §1°, DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso I11, alinea "i", ¢ §2°, da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte apelada/UNTAO intimada a apresentar, no prazo de 30 (trinta) dias, contrarrazdes a apelagio do réuMarco Antonio Fajardo -
1D 39823438 (art. 183 ¢ 1.010, §1°,do CPC).

Baurw/SP, 19 de outubro de 2020.

ELISANGELA REGINABUCUVIC
Servidora

PODER JUDICIARIO
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JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 5002670-46.2019.4.03.6108
EMBARGANTE: PAULO ROBERTO LEITE DE CARVALHO

Advogados do(a) EMBARGANTE: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546, TALITA FERNANDA RITZ SANTANA - SP319665, ANA CAROLINA VERISSIMO
CRAVEIRO - SP416257

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

1D 38213416 e ss.: manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, bemcomo sobre o requerimento do perito de arbitramento de honorarios complementares, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, tornemos autos conclusos.

Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 0004650-80.2000.4.03.6108
EMBARGANTE: MONDELLI INDUSTRIA DE ALIMENTOS S.A.- MASSA FALIDA
Advogados do(a) EMBARGANTE: FABIO JORGE CAVALHEIRO - SP199273, FABIO MAIADE FREITAS SOARES - SP208638

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: FERNANDO JOSE RAMOS BORGES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FABIO JORGE CAVALHEIRO - SP199273

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Nada mais tendo sido requerido pelas partes, arquiventse os autos emdefinitivo.
Int.

Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 5000056-34.2020.4.03.6108
EMBARGANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

EMBARGADO: MUNICIPIO DE BAURU

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO

Vistos.

1D 40248299: verifico que o depdsito em garantia encontra-se vinculado aos autos principais (Execucio Fiscaln® 5001031-90.2019.403.6108). conforme comprovante colacionado no ID 26832110
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Assim, eventual pedido deve ser direcionado aquele feito
No mais, em face do transito emjulgado da sentenga deste (IDs 36553073 e 39463430), arquiventse os autos emdefinitivo
Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002825-49.2019.4.03.6108
AUTOR: CELIO MILANDA RIBEIRO LOPES
Advogado do(a) AUTOR: ANDREAMONTORO CUBA-SP150104

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO DAS PARTES

1D 40431379:....ciéncia as partes para manifestagao.
BaurwSP, 19 de outubro de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5002038-54.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: SONIAMARIADIAS MONTEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE - PR72393

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO

1D 39413877: Ap6s noticia de cumprimento do oficio pela CEF, intime-se o exequente para manifestagdo sobre a satisfagdo do crédito, retornando os autos conclusos para sentenca de extingéo, ID 35556703.

Baurw/SP, 19 de outubro de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 5000678-50.2019.4.03.6108
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, HAMILTON ALVES CRUZ-SP181339

REU: MARIMETALPUXADORES EACESSORIOS LTDA-ME
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Advogados do(a) REU: PAULO GREGORIO FERRAZ CAPELINI - SP343416, FRANCISCO DANIEL FERRAZ CAPELINI - SP369710, CAROLINA LUISA MANCINI NETTO -
SP317721

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
O requerimento de parcelamento nos moldes do artigo 916 deve vir acompanhado do depdsito de 30% do valor pleiteado, acrescido de custas e de honorarios de advogado.
Aauséncia de memodria de calculo atualizada nio obsta o depdsito, pois alémde poder ser calculada pelo proprio réu, poderia ser realizada sobre o valor indicado na inicial.

Conforme o proprio réuaduziu, o artigo 916 temo objetivo de facilitar o pagamento, razio pela qual pequenas questdes nio seriammotivo para indeferimento, desde que evidenciada a intengdo de quitagdo do
débito mediante depdsito inicial, o que até o momento nio ocorreu.

Entendimento diverso culminaria na dilagdo do prazo legal a que o réu esta sujeito.
Destarte, indefiro o pedido.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5002069-06.2020.4.03.6108
AUTOR:ANTONIO CARLOS DASILVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426, CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO - SP251787, CARLOS ALBERTO SILVAJUNIOR -
SP395369

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO PARA ESPECIFICACAO JUSTIFICADA DE PROVAS

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "a", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a especificar as provas que pretendam produzir, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando a sua pertinéncia, comindicagdo
expressa do(s) fato(s) que, por seu intermédio, intentem comprovar, apresentando, desde logo, o rol de testemunhas, na hiptese de requerimento de prova oral, ou os quesitos periciais, no caso de pedido de prova pericial, tudo
sob pena de indeferimento.

Baurw/SP, 20 de outubro de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 0000847-26.1999.4.03.6108
AUTOR: PROMINS INDUSTRIA E ENGENHARIA ELETRICALTDA
Advogado do(a) AUTOR: LUIZFERNANDO MAIA-SP67217

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
1D 40343162 e ss.: defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, a fimde que a embargada se manifeste, conclusivamente, acerca dos célculos.

Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos para decisdo.
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Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000200-76.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: BIG MART CENTRO DE COMPRAS LTDA, MINERVAMOVEIS E SUPERMERCADO LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO MARAVALHAS DE CARVALHO BARROS - SP165858
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO MARAVALHAS DE CARVALHO BARROS -SP165858

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEFE. DE LUNA CAMPOS -ME

Advogados do(a) EXECUTADO: YURIAGAMENON SILVA - SP295540, NADIA FERNANDA SILVA - SP249064

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Esclarega a Caixa Economica Federal se executara a sentenga quanto ao acolhimento do pedido de denunciagio da lide, em 15 dias.
Silente, tornemconclusos para extingéo quanto a satisfagéo dos honorarios advocaticios.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE (280) N° 5002611-24.2020.4.03.6108
AUTORIDADE: (PF) - POLICIA FEDERAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

FLAGRANTEADO: FABIO HENRIQUE DE LIMA

Advogado do(a) FLAGRANTEADO: FELIPE BRAGA DE OLIVEIRA - SP298740

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Flagrante formalmente emordem

Diante dos riscos de contaminagdo pelo coronavirus, deixo de designar audiéncia de custddia, nos termos da orientagéo do Conselho Nacional de Justica(artigo oitavo, da Recomendagio 62 de 17 de margo
de 2020).

Ao MPF, comurgéneia, para que se manifeste, ematé 24 horas, sobre o flagrante, e tambémemrelagéo a necessidade de manutengdo da segregag@o cautelar, inclusive provando a existéncia de eventuais maus
antecedentes.

Possuindo o flagranteado, advogado constituido, podera manifestar-se no mesmo prazo do MPF, semprejuizo de futura intimagao para rebater os eventuais argumentos do parquet.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali
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Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001661-15.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: ROSANAFERNANDAMARQUES
Advogados do(a) IMPETRANTE: VITOR HUGO DE CASTRO - SP443786, ANDRESSAALVES DOS SANTOS - SP424287, LETICIAMORELLIAUGUSTO - SP431597

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERALEM BAURU/SP

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO

Vistos.
Intime-se a impetrante para se manifestar no prazo de 15 (quinze) dias sobre o cumprimento da sentenga, conforme peticdo da CEF (ID 40283141 e documentos relacionados).

Emhavendo concordancia da impetrante como cumprimento realizado, defiro o levantamento a favor da CEF do deposito realizado. Expega-se o oficio de transferéncia eletronica para que o PAB/CEF desta
Justiga promova a apropriagdo do saldo total da conta 005 86403349-0 (ID 39345348), no valor de R$ 1.200,00, emfavor da CEF, semdeducio do IRRF sobre o valor por se tratar de restituicdo de valor dado em garantia.

Tudo cumprido, remetam-se os autos a Corte Regional.
Int.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120) N° 5002555-88.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: OSCAR POLI
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUIDO CARLOS DUGOLIN PIGNATTI - SP183862

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIASOCIALEM ITATINGA-SP

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.
Diante da manifestagdo ID 40289246, redistribuam-se os autos para a Subsegéo de Botucatu/SP.
Intimem-se. Cumpra-se.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000938-93.2020.4.03.6108

EXEQUENTE: AILEMARIBAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO CARLOS LUZMOREIRA - SP102385, RAFAEL PINHEIRO ROTUNDO - SP240064
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIAINCRA

PROCESSO ELETRONICO - DECISAO
Vistos.

Tendo as partes juntado nos autos, através das petigdes objeto dos ID’s 39982174 (exequente) e 39768046 (executado) a documentagdo referida na decisdo objeto do ID 39203903, para apuragdo dos
valores devidos pela autarquia a0 exequente, determino a realizagio de prova pericial.

Para tanto, nomeio, como perito, 0 economista José Octavio Guizelini Baliero, CRE 1° 12.629 da 2°* Regidio — Sdo Paulo.

Intimen-se as partes desta nomeagéo, bemcomo de que dispdemdo prazo de quinze dias para arguir o impedimento ou a suspeigdo do perito, se for o caso, indicar assistente técnico e apresentar quesitos para a
pericia (art. 465, §1.°,do NCPC).

Decorrido aquele prazo, intime-se o perito desta nomeagéo e de que, no prazo de cinco dias, devera apresentar proposta de honorarios periciais.

Coma vinda da proposta, intimen-se as partes para, querendo, manifestar-se no prazo comumde 5 (cinco) dias, devendo a parte autora, na hipétese de concordéancia, promover, desde logo, o depésito judicial
dos honorarios periciais.

Como deposito, intime-se o Sr. Perito para designar data e local para o inicio da pericia, devendo o laudo ser apresentado no prazo de 30 (trinta) dias contados do inicio dos trabalhos.
Int. e cumpra-se.

Bauru, data supra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004076-95.2016.4.03.6108

EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

EXECUTADO: ADMIR DOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO BRANCO - SP143911

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO

Vistos.

Chano o feito a ordem.

Considerando que no despacho ID 30992747 foi reconhecido novo atentado a dignidade da justiga, e aplicado, emdesfavor do advogado subscritor da peca (ID 22456508), nova multa, no valor de 10% do
valor da causa, devidamente corrigido pelo IPCA, desde a data da distribuigao originaria da aco (art. 77, inciso II, § 20, do CPC), manifeste-se o INSS, em prosseguimento, no prazo de 30 dias, apresentando o célculo do
valor que entenda devido.

Decorrido o prazo, ssmmanifestagdo do INSS, defiro o desbloqueio do valor constrito no extrato ID 25225286.

Int.
Baury, data inffa.
Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
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JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5000817-36.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: ANTONIO MARCOS BANDEIRAMOREIRAJORGE
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI - SP137331, LUCIAHELENA RADIGHIERI DEALMEIDA - SP366539

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

1D 35712338: Ciéncia a parte autora/exequente quanto ao informado pelo INSS.

Int.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002458-88.2020.4.03.6108
AUTOR: MONIQUE ROCHA
Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO MARCOS ROCHA - SP384747

REU: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO
Vistos.

O valor atribuido a causa € inferior a 60 saldrios minimos.

A causa insere-se entre aquelas descritas pelo artigo 3.°, caput, da Lein.® 10.259, de 12 de julho de 2001, ndo incidindo as normas proibitivas dos §§ 1.° € 2.°, do mesmo artigo.
Determina o artigo 3.°, §3.°, da Lein.® 10.259/01:

“§3.0 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia ¢ absoluta.”

Ademnais, a lei elegeu expressamente o valor da causa e as hipéteses dos paragrafos do art. 3.° da Lein.° 10.259/2001 como critério para aferiio da complexidade da causa para efeito de fixagdo da
competéncia perante o Juizado Especial Federal.

No mesmo sentido é a Stmula n.° 20 das Turmas Recursais da Terceira Regido:
“A competéncia dos Juizados Especiais Federais ¢ determinada, unicamente, pelo valor da causa e ndo pela complexidade da matéria (art. 3°, da Lein® 10.259/2001).”

Isso posto reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo e determino o encaminhamento do processo ao Juizado Especial Federal de BaurwSP, promovendo-se, na sequéncia, a baixa do feito, por
incompeténcia, no sistema PJe.

Int. e cumpra-se.

Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali
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Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0004337-65.2013.4.03.6108
EXEQUENTE: ELISANGELA PERES MANDELLI

Advogados do(a) EXEQUENTE: CAIO PEREIRARAMOS - SP325576, MARISTELA PEREIRARAMOS - SP92010
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

TERCEIRO INTERESSADO: RUBENS MENDES MANDELLI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CAIO PEREIRARAMOS - SP325576
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARISTELA PEREIRARAMOS -SP92010

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO DAAUTORA PARA MANIFESTACAO SOBRE CALCULOS DO INSS

1D 40487116: ...intime-se a parte autora.

Havendo discordancia, apresente o/a autor(a) os célculos de liquidacio que entender correto, caso emque o feito devera ser remetido a Contadoria do Juizo para afericdo do valor devido para cumprimento do

julgado..
Baurw/SP, 20 de outubro de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0006206-39.2008.4.03.6108

SUCESSOR: CARMEN LUCIALOCILHADAROCHA, KARLA LOCILHALEME DAROCHA
SUCEDIDO: LUIZCARLOS LEME DAROCHA

Advogado do(a) SUCESSOR: MARCOS PAULO ANTONIO - SP218170,
Advogado do(a) SUCESSOR: MARCOS PAULO ANTONIO - SP218170,

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

1D 40343170: Manifeste-se o INSS sobre o pedido de habilitagdo das sucessoras de CARMEN LUCIA LUCILHA DAROCHA:

1. KARLA LOCILHA LEME DA ROCHA, RG n° 45.580.430-8 SSP/SP e CPF n° 414.562.538-24, sucessora de LUIZ CARLOS LEME DA ROCHA, autor originirio e de
CARMEN LUCIALUCILHADAROCHA,

2. KARINA LOCILHA COCATO, RG1°40.599.020-0 SSP/SPe CPF n°317.395.198-09, sucessorade CARMEN LUCIALUCILHADAROCHA ¢

3. SABRINA LOCILHA COCATO CALDEIRA, RG n°28.851.297-2-SSP/SP, e CPF n° 300.229.938-35, sucessorade CARMEN LUCIA LUCILHADAROCHA ,

Apbs, ndo havendo objecio por parte do INSS, determino a habilitagdo das sucessoras supra e a expedigdo de quatro RP Vs, nos termos que seguen:

1-66,68 % (R$21.736,28) para KARLA LOCILHA LEME DAROCHA, (50% como sucessora de Luiz Carlos Leme da Rocha, autor originario e 16,68% como sucessora de Carmen Lucia
Lucilha da Rocha),

2-16,66 % (R$ 5.430.81) para KARINA LOCILHA COCATO, , sucessorade Carmen Lucia Lucilha da Rocha,
3-16.66 % (R$ 5.430,81) para SABRINA LOCILHA COCATO CALDEIRA, sucessora de Carmen Lucia Lucilha da Rocha, ¢
4- UmRPYV referente aos honorérios sucumbenciais no importe de R$ 2.661,69, todos atualizados até 30/09/2020.

O valor principal sera requisitado a ordem do Juizo, ficando o respectivo levantamento sujeito a expedi¢do de alvara ou transferéncia bancaria, exclusivamente, em nome da parte beneficiaria, exceto se
apresentada procuragdo atualizada compoderes expressos para retirar alvara de levantamento.

Antes, porém, da transmissdo dos oficios, intimem-se as partes, nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF 458/2017, acerca do inteiro teor dos oficios requisitorios.

Com a diligncia, aguarde-se noticia do pagamento em Secretaria, devendo a parte interessada acompanhar o0 pagamento diretamente no site do TRF
(http:/fweb.trf3 jus.br/consultas/internet/consultareqpag).

Coma vinda de informagdes, proceda-se a transferéncia eletronica ou expega-se alvara de levantamento, conforme a opgdo e intime-se as partes para que manifestentse sobre a satisfagdo da obrigagdo fixada no
julgado.

Nada sendo requerido, a pronta conclusdo para sentenca de extingdo da execugdo.
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Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0010138-64.2010.4.03.6108
EXEQUENTE: JOAQUIM NOGUEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROGERIO BARBOSA - SP226231

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Emface da informagdo trazida pelo INSS no ID 40470751, intime-se o advogado do falecido autor, para que, emtrinta (30) dias regularize o polo ativo a fimde que se dé inicio a execugdo.
Nosiléncio, providencie a Secretaria a intimagdo pessoal de eventuais sucessores do autor.

Havendo sucessor(es), intime-se 0 INSS para que se manifeste sobre a(s) habilitagao (des).

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005687-83.2016.4.03.6108

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, MARCOS YUKIO TAZAKI - SP251076, ANDERSON RODRIGUES DA SILVA - SP243787
EXECUTADO: PENAPOLIS PREFEITURA

Advogado do(a) EXECUTADO: AMABEL CRISTINADEZANETTI DOS SANTOS - SP103050

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Intime-se o advogado subscritor do ID 40468405, José Carlos Borges de Camargo, OAB/SP 67.751, para que regularize sua representagio processual trazendo aos autos procuragdo/certiddo assinada por
pessoa que tenha poderes para representar a Executada em Juizo, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de considerar inexistente a peticdo mencionada.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL(1116) N°5000927-98.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: MUNICIPIO DE BAURU
PROCURADOR: IDOMEUALVES DE OLIVEIRAJUNIOR

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO

Vistos.

Intime-se a parte executada para que se manifeste, expressamente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da proposta formulada pelo exequente no ID 40335450.
Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos.

Intime-se. Curmpra-se.

Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

3*VARA DE BAURU

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007188-87.2007.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: INSTITUICAO TOLEDO DE ENSINO
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FRANCISCO BORGES - SP196060

ATO ORDINATORIO
"Sendo positivo o bloqueio e nio irrisorio, INTIME-SE a parte executada acerca da indisponibilidade e do prazo de 5 (cinco) dias para eventual manifestagéo nos termos do art. 854, §3°, I e I, do CPC."

BAURU, 19 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003489-10.2015.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MIERVALDO ROBERTO BEMBER, CARLAANDREA GOMES DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: AMANDA TEXEIRAPRADO - SP331213, GUILHERME BOMPEAN FONTANA - SP241201
Advogados do(a) AUTOR: AMANDA TEXEIRA PRADO - SP331213, GUILHERME BOMPEAN FONTANA - SP241201

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) REU: MAIRA BORGES FARIA - SP293119, JOAO HENRIQUE GUEDES SARDINHA - SP241739, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, JOSEANTONIO ANDRADE - SP87317
Advogados do(a) REU: MAIRA BORGES FARIA - SP293119, JOAO HENRIQUE GUEDES SARDINHA - SP241739, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, JOSEANTONIO ANDRADE - SP87317

INTIMACAO AUTOMATICA PROCESSO DIGITALIZADO
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Intimagdo eletronica da parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os
documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em35 (cinco) dias, eventuais equivocos ou legibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

BAURUY/SP, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002381-79.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: PEGORARO ENGENHARIAE CONSTRUCAO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDREAAKEMI OKINO YOSHIKAI - SP151926

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por PEGORARO ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, emface do Delegado da Receita Federal do Brasil em Baurw/SP e da Fazenda Nacional, pelo qual requer
seja determinado a autoridade impetrada processe seus pedidos administrativos de restituigdo / ressarcimento, bem como seja afastada a compensagéo de oficio de eventuais débitos com exigibilidades suspensas, ainda que se
tratemde parcelamentos sem garantia.

E o breve relatorio.
DECIDO.
Por primeiro, reflete a compensagao cabal encontro de contas, no quala posi¢ao de credor e de devedor, emrelagdes materiais diversas, € alternada entre as partes, oposta e reciprocamente.

Tambémnesta diretriz, oportuno recordar-se pde-se a compensagdo tributaria a depender, consoante os artigos 170 e 170-A, CTN, da simultinea presenca de certeza, liquidez e exigibilidade do crédito particular envolvido,
alémde reger-se por estrita legalidade tributdria a respeito.

Neste quadrante, comrazio a parte contribuinte em sua insurgéncia, porquanto a questio envolvendo a compensagdo de oficio foi apreciada sob o rito dos Recursos Representativos da Controvérsia, art. 543-C, CPC/73,
reconhecendo o C. STJ a legalidade do procedimento adotado pelo Fisco, desde que ndo inserido o débito pendente na hipotese do art. 151, CTN, REsp 1213082/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira
Secao, julgado em 10/08/2011, DJe 18/08/2011.

Logo, descabida a implementagdo de compensagéo de oficio comcrédito tributario que esteja coma exigibilidade suspensa, na forma do art. 151, CTN.

Por sua vez, prevé o paragrafo tmico do art. 73, Lei9.430/96: “existindo débitos, néo parcelados ou parcelados sem garantia, inclusive inscritos em Divida Ativa da Unido, os créditos serdo utilizados para quitagdo
desses débitos, observado o seguinte: (Incluido pela Lein®12.844, de 2013)”.

Contudo, o julgamento proferido pelo C. STJ aplicou regra geral do art. 151, CTN, estando o parcelamento inserto como uma causa de suspensdo da exigibilidade, merecendo ser recordado que o Codigo Tributério foi
recepcionado pelo ordenamento constitucional como Lei Complementar, portanto a amplitude da suspensdo dele emanada se sobrepde a diretrizmais gravosa imposta pela Lei Ordinaria, hierarquicamente inferior.

E dizer, se a lei do parcelamento dispensou o contribuinte de apresentar garantia, com os efeitos gerados ao devedor pelo beneficio fiscal, inciso VI, do art. 151, CTN, significa dizer descabida a exigéncia do tributo, seja por
meio direto, seja por meio de encontro de contas comcrédito que o contribuinte tema restituir (compensagao de oficio), fundamentag@o ja suficiente ao insucesso da pretensio fazendaria :

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ART. 1.021, CPC. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGCA. COMPENSACAO DE OFICIO. ART. 73, DA LEI N°.
9.430/96. CREDITO TRIBUTARIO COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. ,

2. A questdo vertida nos presentes autos cinge-se a possibilidade de compensagdo de oficio de indébito tributdrio passivel de restitui¢do ao sujeito passivo com débitos tributdrios com
exigibilidade suspensa por parcelamento, nos termos do artigo 73 da Lei n°9.430/96.

7. .

3. O C. Superior Tribunal de Justica, em j 0 submetido a si: itica do artigo 543-C do antigo Cédigo de Processo Civil (Tema 484), fixou
compensagdo de oficio envolvendo débitos com exigibilidade suspensa.

0 quanto a ilegalidade da

(ApelRemNec 0000280-88.2016.4.03.6143, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:29/08/2019.)

TRIBUTARIO, COMPENSACAO DE OFICIO. CREDITOS TRIBUTAR{OS COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA, QUITADOS OU DE TERCEIROS. ART. 73, PARAGRAFO
UNICO, LEI 9.430/96 COM REDAGAO DA LEI 12.844/13. JURISPRUDENCIA CONTRARIA.

1. O provimento recorrido encontra-se devidamente fundamentado, tendo dado a lide a solugdo mais consentdnea possivel, a vista dos elementos contidos nos autos.

2. Conforme exposto em sentenga, a Lei federal n. 12.844, de 2013, alterando a redagdo do artigo 73, pardagrafo tinico, da Lei n. 9.430, de 1996, estabeleceu que é devida a compensagdo de
oficio com débitos ndo parcelados ou parcelados sem garantia, ou seja, é devida a compensagdo de oficio com todos os débitos do contribuinte, incluindo-se aqueles que estejam com
exigibilidade suspensa, desde que sem garantia. No entanto, outro é o entendimento da jurisprudéncia, que, do cotejo do artigo 170 do Cédigo Tributdrio Nacional e artigo 369 do Cédigo
Civil, defende a impossibilidade de comp i¢do de oficio quando tratarem-se de créditos tributdrio com exigibilidade suspensa, nos termos do artigo 151, do Cédigo Tributdrio Nacional.
Assim, de rigor seja afastada a compensagdo de oficio com débitos que jam com a exigibilidade suspensa, estejam quitados ou sejam de terceiros, ha que se assegurar o direito da
impetrante a restituigdo do valor reconhecido pelo Fisco no Processo Administrativo n®16692.721.089/2014-44.

(ApelRemNec 0013846-73.2015.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/08/2019.)

Alids, eventual prejuizo experimentado pela Unido é decorréncia de sua propria incapacidade de colocar no ordenamento leis que tenhameficacia e validade, emtermos técnicos, como aqui fimdamentado, afastando-se (amiide)
alegacdes acerca do principio de presuncéo de constitucionalidade das normas e da moralidade administrativa.

Ante o exposto, DEFERIDAA LIMINAR , para, na hipétese do sucesso a devolug@o ao contribuinte, seja vedada a compensagdo de oficio comcréditos cuja exigibilidade suspensa.
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Por outro lado, findamental seja previamente notificada a autoridade impetrada, até a proxima 5° feira, dia 22/10/2020, a prestar informagdes no prazo de Lei, fixado até 30/11/2020 para apreciar e julgar os pedidos
ativos que pendamde analise fora do prazo normatizado a tanto, art. 2°, Lei Maior, c.c. incisos XXXV e LXXVIII, de seuart. 5°, fixada multa diaria de RS 1.000,00 (mil reais) a partir de 01/12/2020, por
d imento ao p lo emfavor da parte impetrante, alémdas responsabilizacdes todas inerentes a espécie.

Apds, ntimagdo impetrante.

Concluso o feito no dia 01/12/2020.

Oportunamente, quando determinado, seré cientificado o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada para que, querendo, ingresse no feito.
Para maior celeridade, c6pia desta deliberagio poderé servir de MANDADO DE NOTIFICACAO/ INTIMACAO.

Baury, data inffa.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000721-21.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:CELSO THOMAZ GASPARINI
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO ENEI VIDALDENEGREIROS - SP171340

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazdes de apelagdo. Prazo legal: 15 dias.

Oportunamente, remetanm-se os autos ao E. TRF da 3* Regjido, comas homenagens deste Juizo.

BAURU, 12 de agosto de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N® 5001431-70.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
REQUERENTE:ANTONIO LUIZ TEIXEIRA
Advogado do(a) REQUERENTE: RODRIGO CACIOLARI - SP202744

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DECISAO

Face a todo o processado, intimag#o da parte autora para aos autos conduzir o documento patronal emquestéo, sobrestado o feito até a vinda de dito elemento.

Coma sua juntada, conclusos os autos, inclusive para analise dos temas suscitados pela Unidio, sobre impropriedade da via eleita e, maxime, acerca de transcurso temporal a respeito.
Intimemse.

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto.
Juiz Federal

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5001431-70.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
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REQUERENTE:ANTONIO LUIZ TEIXEIRA
Advogado do(a) REQUERENTE: RODRIGO CACIOLARI - SP202744

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DECISAO

Face a todo o processado, intimag#o da parte autora para aos autos conduzir o documento patronal emquestéo, sobrestado o feito até a vinda de dito elemento.

Coma sua juntada, conclusos os autos, inclusive para analise dos temas suscitados pela Unidio, sobre impropriedade da via eleita e, maxime, acerca de transcurso temporal a respeito.

Intimem-se.
Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto.
Juiz Federal

RENOVATORIA DE LOCAGAO (137) N° 5000986-23.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, MARCIO AGUIAR FOLONI - SP198813
REU: LUIZ BAGATINI, MARIA DE FATIMA BAGATINI

Advogado do(a) REU: SANDRA APARECIDA BENATI - SP322033
Advogado do(a) REU: SANDRA APARECIDA BENATI - SP322033

DESPACHO

Ante as peticdes e o extrato juntados aos autos (Docs. Nuns. 33677543, 36698658, 38390038 e 31152467), autorizo o levantamento do valor remanescente depositado na conta n° 3965 / 005 / 86401811-
4, emfavor dos locadores (conta corrente n° 0000236-4, Agéncia 6468-8, Banco Bradesco S/A, de titularidade de Luis Bagatini, CPF 713.023.878-04, servindo cépia desta como OFICIO de transferéncia eletronica,

aserenviado a CEF para as providéncias necessarias, observando-se, no que couber, o artigo 262 do Provimento CORE 1/2020.
Certificado o cumprimento do referido oficio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001831-84.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: VOLVO EQUIPAMENTOS DE CONSTRUCAO LATIN AMERICA LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO ZANETTI DE OLIVEIRA - PR19116

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
DECISAO ID 37168801 - TOPICO FINAL:

(...) intime-se a parte impetrante para réplica emcinco dias. (....).

BAURU, 20 de outubro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002366-13.2020.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: SUPERMERCADO POMPEIA LIMITADA

Advogado do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM BAURU//SP

DECISAO

Extrato: A¢do de mandado de seguranga— Exclusdo do PIS e da COFINS sobre a base de cdlculo das préprias contribuicdes : descabimento— Liminar indeferida.

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por SUPERMERCADO POMPEIA LIMITADA em face de suposto ato ilegal do S. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM BAURUJ/SP, pelo qual postula a concessao de medida liminar para o fimde se autorizar a Impetrante a excluir o PIS e a COFINS das suas proprias bases de calculo.

Como medidas finais, pugnou pela confirmagdo da possivel tutela provisoria concedida, julgando-se totalmente procedente os pedidos da Impetrante para declarar o direito a ndo inclusdo do PIS e da COFINS sobre sua
propria base de célculo, coma declaragdo do direito a repeti¢do do indébito tributario, na forma de restituicdo ou compensagéo, do valor pago a maior, dos tltimos 5 (cinco) anos, sem prejuizo daquelas que forempagas apos a
impetragdo do presente mandamus, devendo ser tal valor apurado emliquidagio de sentenca, sendo ainda atualizados pela Selic desde cada pagamento indevido.

Atribuiua causa o valor de R$ 110.542,10 (cento e dezmil, quinhentos e quarenta e dois reais e dez centavos) — Id 39026832.

Representagdo processual e documentos acostados aos autos.

Certiddo de parcial recolhimento das custas, coma ressalva de néo constar o niimero do processo na guia de recolhimento, e de possibilidade de prevengdo, no Doc. Id 39045313.

E o relatorio.

DECIDO.

Doc. 39045313, distintos os objetos, ndo ha que se falar emprevengao.

Sobre a inclusdo do PIS e da COFINS na base de calculo das proprias contribuicdes, finque-se que a questio é diversa do que assentado pelo Excelso Pretorio, emsede de Repercussio Geral, no RE 574.706.

Por ser matéria distinta, niio se ha de falar emmesimo tratamento juridico, a medida que o C. STJ, sob a sistemtica dos Recursos Repetitivos, ja reconheceu licita a inclusdo do PIS e da COFINS sobre a base de calculo das
proprias contribuicdes :

“RECURSO ESPECIAL DO PARTICULAR: TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E COFINS. BASE
DE CALCULO. RECEITA OU FATURAMENTO. INCLUSAO DO ICMS.

1. A Constituigao Federal de 1988 somente veda expressamente a inclusdo de umimposto na base de calculo de umoutro no art. 155, §2°, X1, ao tratar do ICMS, quanto estabelece que este tributo:
"XI - ndo compreendera, em sua base de calculo, 0 montante do imposto sobre produtos industrializados, quando a operagdo, realizada entre contribuintes e relativa a produto destinado a
industrializagdo oua comercializagdo, configure fato gerador dos dois impostos".

2. A contrario sensu é permitida a incidéncia de tributo sobre tributo nos casos diversos daquele estabelecido na excecdo. ja tendo sido reconhecida jurisprudencialmente, entre outros casos, a incidéncia:

2.1. Do ICMS sobre o proprio ICMS: repercussdo geralno RE n. 582.461/SP, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 18.05.2011.

2.2. Das contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINS sobre as proprias contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINS: recurso representativo da controvérsia REsp. n. 976.836 - RS, STJ, Primeira
Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em25.8.2010.

(REsp 1144469/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérdio Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/08/2016,
DJe 02/12/2016)

Note-se, alias, que o julgado acimm, subitem2.1, aponta que o C. STF reconhece a licitude da incluséo do ICMS na base de calculo do proprio ICMS, tem afeto a Repercussdo Geral.

Ora, estando a “quaestio” envolta a estrita legalidade, considerando (amitide) o polo privado tisnada a previsdo a respeito, art. 12, § 5°, do Decreto-Lei 1.598/77, redagdo pela Lei 12.973/2014, a irresignagio empresarial
esbarra emapaziguamento social emanado do maximo intérprete da legislagdo infraconstitucional, diante do julgamento proferido emsede de repetitividade.

Porigual, o C. TRF-3 tambémadota o posicionamento de que legitima a inclusdo do PIS e da COFINS na base de calculo das proprias contribuicdes :

“TRIBUTARIO. EXCLUSAQ. PIS COFINS. BASE DE CALCULO. PIS COFINS. IMPOSSIBILIDADE. APLICAGAO DO RE 574.706/PR. AUSENCIA DE ANALOGIA.
SITUAGCAO NAO IDENTICA. APELAGAO IMPROVIDA.

- O STJ enffentou a questio, por ocasido do julgamento do REsp 1.144.469/PR, de relatoria do Ministro Napoledo Nunes Mais Filho, tendo se manifestado no sentido da permissio da inclusdo do
valor de um tributo em sua prépria base de célculo. - Restou assentado que, a excegdo do que previsto no art. 155, §2°, XI, da CF/1988, possivel a incidéncia de tributo sobre tributo. - Em caso
analogo, o plenario do STF, no julgamento do RE 582.461/SP, reconheceua constitucionalidade da inclusdo do ICMS emsua propria base de calculo.

- A C. Quarta Turma do TRF3, no julgamento do Agravo de Instrumento n° 5006342-87.2018.4.03.0000, reconheceu a legitimidade da incluséo do PIS e da COFINS emsuas proprias bases de
calculo, ante a auséncia de julgamento do STF ou STJ declarando a inconstitucionalidade do "calculo por dentro".

- O recente entendimento do STF firmado no RE n° 574.706/PR, néo se aplica, por analogia, ao presente caso, ja que a situagdo ndo ¢ idéntica. - Apelagdo improvida.

(ApCiv5006830-15.2018.4.03.6120, Desembargador Federal MONICAAUTRAN MACHADO NOBRE, TREF3 - 4* Turma, Intimag3o via sistema DATA: 11/07/2019.)

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N° 574.706.
EXTENSAO DOS EFEITOS. INVIABILIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, emsede de repercusséo geral, ja firmou entendimento no sentido de que "O ICMS nio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS", conforme
RE°574.706.
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2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°® 574.706 nio pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata
de tributos distintos.

3. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou pela constitucionalidade da sistemitica de apuragéo do ICMS denominada calculo por dentro, de modo que, emrazio da similitude das controvérsias,
ndo se mostra plausivel a viabilidade da excluso das aludidas contribuigdes de suas proprias bases de calculo.

4. Agravo de instrumento provido.”

(AI'5000932-14.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3" Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2019.)

Citemrse, ainda, os v. precedentes, TRF 3* Regifio, Sexta Turma, ApReeNec - Apelagdo/Remessa Necessaria - 371404 - 0002198-28.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, julgado em
08/11/2018, e-DJF3 Judicial 1 data:22/11/2018, ApelRemNec 0007424-82.2015.4.03.6100, Desermbargador Federal Fabio Prieto, TRF3 - Sexta Turma, e-DJF3 Judicial 1 data:13/09/2019, ApReeNec 5002317-
43.2018.4.03.6107, Desembargador Federal Consuelo Yatsuda Moromizato Yoshida, TRF3 - 6* Turma, Intimagdo via sistema data: 08/07/2019, Al 5028578-33.2018.4.03.0000, Desembargador Federal Antonio Carlos
Cedenho, TRF3 - 3* Turma, e - DIF3 Judicial | data: 28/06/2019, Al 5007343-73.2019.4.03.0000, Desermbargador Federal Marli Marques Ferreira, TRF3 - 4* Turmma, e - DIF3 Judicial | data: 24/06/2019.

Emarremate sobre o assunto, anota-se que o Excelso Pretorio afetou o tema para ser apreciado emna sistermatica da Repercussao Geral, ndo tendo ordenado a suspensdo dos processos correlatos, significando dizer que a
solugdo definitiva devera ser tomada naquela sede :

“Recurso extraordindrio. Tributario. Contribuicdo ao PIS. COFINS. Inclusdo emsuas proprias bases de calculo. Repercussio geral reconhecida.
1. Possui repercussdo geral a controvérsia relativa a inclusdo da COFINS e da contribuicdo ao PIS emsuas proprias bases de calculo.
2. Repercussdo geral reconhecida.”

(RE 1233096 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 17/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-243 DIVULG 06-11-2019 PUBLIC 07-11-2019)

Nesta toada, a luz da Lei Processual Civil, que vislumbra conceber maior seguranga juridica as relagdes sociais, compete a este Juizo de Primeiro Grau aplicar a jurisprudéncia pacifica sobre o tema, a luz dos arts. 926 ¢ 927,
CPC, significando dizer que a pretensio impetrante néio encontra guarida.

Portanto, a luzdos elementos e argumentos trazidos pela parte impetrante, impresentes os supostos capitais a sua postulagdo, IND EFIR O a medida liminar postulada.
Apresente a impetrante guia de recolhimento das custas judiciais emconformidade coma as orientagdes da Tabela de Custas da Justica Federal.
Ap0s, notifique-se a autoridade impetrada, para que preste informagdes ematé 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada para que, querendo, ingresse no feito. Requerido o ingresso, fica, desde ja, deferido, procedendo-se o SEDI as anotagdes pertinentes,
bemassim, se 0 caso, apds, abrindo-se vista para manifestagao.

Alegadas preliminares ou juntados documentos pela parte impetrada, intime-se a impetrante para réplica, ematé cinco dias.
Apbs, a0 MPF e, na sequéncia, volvamos autos conclusos.
Para maior celeridade, c6pia desta deliberacio podera servir de MANDADO DE NOTIFICACAO/ INTIMACAO.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002423-31.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE:F2 - COMERCIO, SERVICOS E REPRESENTACAO DE TELEFONIAMOVELLTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA - SP228672

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM BAURU/SP
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Extrato: A¢do de mandado de seguranca— Exclusdo do PIS e da COFINS sobre a base de cdlculo das préprias contribuicdes : descabimento — Liminar indeferida.

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por F2 - COMERCIO, SERVICOS E REPRESENTACAO DE TELEFONIA MOVEL LTDA. em face de suposto ato ilegal do Sr.
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU/SP, pelo qual postula a concessao de medida liminar para o finde ser declarada a inexigibilidade do recolhimento da contribuicdo ao PIS e COFINS
incidentes sobre as receitas decorrentes das operagdes de saidas proprias, sobre as contribuicdes de PIS e COFINSS que integramo prego de custo nas operagdes de entrada de mercadorias e produtos ou tomada de servigos,
bemassima suspensdo do recolhimento do tributo, determinando que a autoridade coatora se abstenha de cobrar, restringir a emissdo de Certidéo de Regularidade Fiscal e inscrever no Cadastro de Inadimplentes —C ADIN ou
qualquer outra restri¢do decorrente da suspensio do pagamento do tributo oudepésito emjuizo.

Como medidas finais, pugnou pela confirmagao da possivel tutela proviséria concedida, julgando-se totalmente procedente os pedidos da Impetrante para declarar a inexigibilidade do recolhimento da contribuicio ao PIS e
COFINS incidentes sobre a receita das operagdes de saidas proprias, sobre as contribuigdes ao PIS e COFIN'S que compuseramo prego de custo de mercadorias e produtos outomada de servigos nas operagdes de entrada
e consequente exclusdo de referidas contribuigdes do conceito de receita / faturamento da Impetrante. Requer ainda que seja declarado o direito a compensag@o do indébito tributério relativo aos tltimos 05 anos contados do
ajuizamento da presente agdo.
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Atribuiua causa o valor de R$ 235.461,64(duzentos e trinta e cinco mil, quatrocentos e sessenta e umreais, e sessenta e quatro centavos) — Id 39241594.

Representagdo processual e documentos acostados aos autos.

Certiddo de possibilidade de prevengdes no Doc. Id. 39366845.

Juntada de guia de recolhimento parcial das custas, id. 39622658.

E o relat6rio.

DECIDO.

Doc. 39366845, distintos os objetos, ndo ha que se falar emprevengdo.

Sobre a inclusdo do PIS e da COFINS na base de calculo das proprias contribuigdes, finque-se que a questdo ¢ diversa do que assentado pelo Excelso Pretorio, emsede de Repercussdo Geral, no RE 574.706.

Por ser matéria distinta, ndo se ha de falar em mesmo tratamento juridico, a medida que o C. STJ, sob a sistemdtica dos Recursos Repetitivos, ja reconheceu licita a inclusdo do PIS e da COFINS sobre a base de célculo das
proprias contribuicdes :

“RECURSO ESPECIAL DO PARTICULAR: TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E COFINS. BASE
DE CALCULO. RECEITA OU FATURAMENTO. INCLUSAO DO ICMS.

1. A Constituicio Federal de 1988 somente veda expressamente a inclusdo de umimposto na base de calculo de umoutro no art. 155, §2°, X1, ao tratar do ICMS, quanto estabelece que este tributo:
"XI - nfo compreendera, em sua base de calculo, 0 montante do imposto sobre produtos industrializados, quando a operacdo, realizada entre contribuintes e relativa a produto destinado a
industrializagdo oua comercializagdo, configure fato gerador dos dois impostos".

2. A contrario sensu é permitida a incidéncia de tributo sobre tributo nos casos diversos daquele estabelecido na excegao, ja tendo sido reconhecida jurisprudencialmente, entre outros casos, a incidéncia:

2.1. Do ICMS sobre o préprio ICMS: repercussdo geralno RE n. 582.461/SP, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 18.05.2011.

2.2. Das contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINS sobre as proprias contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINS: recurso representativo da controvérsia REsp. n. 976.836 - RS, STJ. Primeira
Secdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em?25.8.2010.

»

(REsp 1144469/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérdio Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/08/2016,
DJe 02/12/2016)

Note-se, alias, que o julgado acima, subitem2.1, aponta que o C. STF reconhece a licitude da inclusdo do ICMS na base de célculo do proprio ICMS, tema afeto a Repercussao Geral.

Ora, estando a “quaestio” envolta a estrita legalidade, considerando (amitide) o polo privado tisnada a previsdo a respeito, art. 12, § 5°, do Decreto-Lei 1.598/77, redagdo pela Lei 12.973/2014, a irresignagio empresarial
esbarra emapaziguamento social emanado do méaximo intérprete da legislagdo infraconstitucional, diante do julgamento proferido emsede de repetitividade.

Porigual, o C. TRF-3 tambémadota o posicionamento de que legitima a inclusdo do PIS e da COFINS na base de calculo das proprias contribuicdes :

“TRIBUTARIO. EXCLUSAO. PIS COFINS. BASE DE CALCULO. PIS COFINS. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DO RE 574.706/PR. AUSENCIA DE ANALOGIA.
SITUACAO NAO IDENTICA. APELACAO IMPROVIDA.

- O STJ enffentou a questao, por ocasido do julgamento do REsp 1.144.469/PR, de relatoria do Ministro Napoledo Nunes Mais Filho, tendo se manifestado no sentido da permissio da inclusdo do
valor de um tributo em sua propria base de célculo. - Restou assentado que, a excegdo do que previsto no art. 155, §2°, X1, da CF/1988, possivel a incidéncia de tributo sobre tributo. - Em caso
analogo, o plenario do STF, no julgamento do RE 582.461/SP, reconheceua constitucionalidade da inclusdo do ICMS emsua propria base de calculo.

- A C. Quarta Turma do TRF3, no julgamento do Agravo de Instrumento n° 5006342-87.2018.4.03.0000, reconheceu a legitimidade da inclusdo do PIS e da COFINS emsuas proprias bases de
calculo, ante a auséncia de julgamento do STF ou STJ declarando a inconstitucionalidade do "calculo por dentro".

- O recente entendimento do STF firmado no RE n® 574.706/PR, ndo se aplica, por analogia, ao presente caso, ja que a situagao ndo ¢ idéntica. - Apelagdo improvida.

(ApCiv5006830-15.2018.4.03.6120, Desembargador Federal MONICAAUTRAN MACHADO NOBRE, TRF3 - 4* Turma, Intimag3o via sistema DATA: 11/07/2019.)

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N° 574.706.
EXTENSAO DOS EFEITOS. INVIABILIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, ja firmou entendimento no sentido de que "O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da COFINS", conforme
REn°574.706.

2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°® 574.706 ndo pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata
de tributos distintos.

3. O Supremo Tribunal Federal ja se manifestou pela constitucionalidade da sistemitica de apuragéo do ICMS denominada calculo por dentro, de modo que, emrazio da similitude das controvérsias,
ndo se mostra plausivel a viabilidade da exclusdo das aludidas contribuigdes de suas proprias bases de calculo.

4. Agravo de instrumento provido.”

(AI'5000932-14.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3" Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2019.)

Citemrse, ainda, os v. precedentes, TRF 3* Regifio, Sexta Turma, ApReeNec - Apelagdo/Remessa Necessaria - 371404 - 0002198-28.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, julgado em
08/11/2018, e-DJF3 Judicial 1 data:22/11/2018, ApelRemNec 0007424-82.2015.4.03.6100, Desermbargador Federal Fébio Prieto, TRF3 - Sexta Turma, e-DJF3 Judicial 1 data:13/09/2019, ApReeNec 5002317-
43.2018.4.03.6107, Desembargador Federal Consuelo Yatsuda Moromizato Yoshida, TRF3 - 6* Turmm, Intimagdo via sistema data: 08/07/2019, Al 5028578-33.2018.4.03.0000, Desembargador Federal Antonio Carlos
Cedenho, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial | data: 28/06/2019, Al 5007343-73.2019.4.03.0000, Desermbargador Federal Marli Marques Ferreira, TRF3 - 4* Turmma, e - DIF3 Judicial | data: 24/06/2019.

Emarremate sobre o assunto, anota-se que o Excelso Pretorio afetou o tema para ser apreciado emna sistermatica da Repercussao Geral, ndo tendo ordenado a suspensdo dos processos correlatos, significando dizer que a
solugdo definitiva devera ser tomada naquela sede :

“Recurso extraordindrio. Tributario. Contribuicdo ao PIS. COFINS. Inclusdo emsuas proprias bases de calculo. Repercussio geral reconhecida.
1. Possui repercussdo geral a controvérsia relativa a inclusdo da COFINS e da contribuicdo ao PIS emsuas proprias bases de calculo.
2. Repercussdo geral reconhecida.”

(RE 1233096 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 17/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-243 DIVULG 06-11-2019 PUBLIC 07-11-2019)
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Nesta toada, a luz da Lei Processual Civil, que vislumbra conceber maior seguranga juridica as relagdes sociais, compete a este Juizo de Primeiro Grau aplicar a jurisprudéncia pacifica sobre o tema, a luz dos arts. 926 ¢ 927,
CPC, significando dizer que a pretensio impetrante néio encontra guarida.

Portanto, a luzdos elementos e argumentos trazidos pela parte impetrante, impresentes os supostos capitais a sua postulagdo, IND EFIR O a medida liminar postulada.
Notifique-se a autoridade impetrada, para que preste informagdes ematé 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada para que, querendo, ingresse no feito. Requerido o ingresso, fica, desde ja, deferido, procedendo-se o SEDI as anotagdes pertinentes,
bemassim, se o caso, apos, abrindo-se vista para manifestagdo.

Alegadas prelimnares ou juntados documentos pela parte impetrada, intime-se a impetrante para réplica, ematé cinco dias.
Apos, a0 MPF e, na sequéncia, volvamos autos conclusos.
Para maior celeridade, copia desta deliberagdo poderé servir de MANDADO DE NOTIFICACAQ/ INTIMACAO.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0001269-34.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:JOSE LUIZ MILANI, CAIO ROSSANO PARTEZANI

Advogados do(a) REU:ALEXANDRE MASCARIN FRANCISCO - SP399270, RODRIGO CORREAGODOY - SP196109
Advogados do(a) REU: ISABELLE PEIXOTO - SP376080, MARCELAMARQUES VITZEL - SP279608, ARIOVALDO VITZELJUNIOR - SP121157

DESPACHO

Ciéncia as Defesas da inser¢ao do processo no sisterma Pje, cuja conferéncia da digitalizagdo pelas partes sera oportunizada no momento oportuno, apds recebido o processo fisico da Central de Digitalizagdo no
E. TRF3.

Semprejuizo, manifestentse as Defesas, ematé cinco dias, sobre a concordancia oundo como fornecimento de material genético dos Réus para exame, comparagio e pericia criminal no interesse probatorio dos
autos, conforme postulado pelo MPF no id. 4045786.

Alémdisso, fica intimada a Defesa do Corréu Caio a entrar emcontato coma DPF Baurw/SP, tambémematé cinco dias, para agendar data coma Iustre Autoridade Policial que preside o inquérito policial n.”
0461/2018, para o fornecimento da digital e/ou senha para acesso ao celular Iphone apreendido como Réuemsua prisdo emflagrante, para exame pericial.

Por fim, a Defesa de Caio fica intimada a informar a este Juizo, tambémnemcinco dias, a data agendada coma DPF BaurwSP, para o fornecimento da senha e/ou digital do Réu Caio para acesso ao aparelho
telefonico celular Iphone que sera periciado.

Apos a manifestacio das Defesas quanto ao fornecimento de material biologico, a pronta conclusdo.
Intimem-se.
Publique-se.

BAURU, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

1*VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)/ FRANCA /5001292-11.2017.4.03.6113

AUTOR: CLEUMA FARIAS DE JESUS
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/
DESPACHO
Intimem-se as partes para apresentaremcontrarrazdes de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.
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Franca, 19 de outubro de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) /5001074-75.2020.4.03.6113
AUTOR: DERIVALDO FOLHA VERDE
Advogado do(a) AUTOR: JULIANA MOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO SANEADOR

Defiro a realizagdo da prova pericial por similaridade nas empresas Indistria de Embalagens Divani S.A, Meridional S.A Comércio e Indiistria, Calgcados Renno Ltda, Cal¢ados Braguinha
Ltda, Indiistria de Cal¢ados Boop Pop Ltda, Sparks Calcados Ltda, Indistria de Calcados C.A.B Ltda, Calcados Mafra Ltda, Nephal Artigo de Couro Ltda e Alla Indistria e Comércio e Representacdes
Ltda, cujas inatividades foramdevidamente comprovadas pela parte autora por meio de documentos anexados a inicial.

Indefiro a realizagdo de prova pericial nas empresas inativas Calgados Solcar Ltda, Italicus Industria e Coméreio Itda, Domar Calgados Ltda, F.L.C Calgados Ltda, O.F. Lima ME e Mazinni Artefatos de
Couros, tendo em vista que ndo consta nos autos os registros em CTPS referente aos periodos laborados nessas empresas e assim ndo tem como identificar quais foram as fingdes exercidas no ambiente de trabalho,
impossibilitando a avaliagdo do perito acerca dos agentes a que oi exposto no exercicio de suas atividades. Vale destacar que a parte autora foi devidamente intimada, por meio do despacho de ID n.® 39286652, a juntar aos
autos as CTPS's comos registros de todas as empresas que deseja a realizagdo da prova pericial, sob pena de preclusdo da prova e mesmo assimndo anexou os registros das referidas empresas.

Indefiro, ainda, a realizagéo de prova pericial indireta na empresa Nissei S/A Industria e Conércio, tendo em vista que a parte autora ndo demonstrou na inicial a quais agentes nocivos o autor esteve exposto
1o exercicio da atividade de Aprendiz mecénico de Radio, tampouco requereu o reconhecimento dessa atividade como especial nos pedidos formulados na exordial.

Devera o perito judicial, no desempenho de sua fingdo, utilizar-se de todos os meios necessarios para a apuragéo dos fatos, ouvindo testemunhas, obtendo informagdes, solicitando documentos que estejamem
poder de parte ou emrepartigdes publicas, bemcomo instruir o laudo complantas, desenhos, fotografias e outras quaisquer pegas, nos termos delineados pelo art. 473, paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil

Para a realizagiio da prova técnica, designo o perito ANTONIO CARLOS JAVARONI, Engenheiro do Trabalho, CREA n.° 060.123.349-2, que deveré entregar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias,
contados de sua intimagdo, e cumprir escrupulosamente seu encargo.

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, indicar assistente técnico, apresentar quesitos e informar contatos profissionais, em especial o enderego eletrénico, para onde serdo dirigidas as intimagdes
pessoais.

O vistor judicial devera avaliar de forma indireta as condicdes de trabalho da parte autora nas empresas inativas, mediante a aferigdo dos registros ambientais de outra empresa que serd adotada como
paradigma.

Ficamas empresas paradigimas escolhidas pelo perito, desde j, cientes de que esta profissional faz parte do quadro de auxiliares desta Vara Federal, e estd autorizado a entrar nas dependéncias das referidas
empresas, como fito de colher dados técnicos para realizagdo do laudo pericial, nos termos do art. 473 do Codigo de Processo Civil

Determino, outrossim, que as empresas fornecamao vistor judicial, no ato da pericia, o Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho, relativo a fng&o periciada.

O perito devera comunicar as partes e os seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 5 (cinco) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias e informar expressamente no laudo a data emque
realizou tais comunicagdes, conforme dispdemos arts. 466, § 2° e 474, do Cddigo de Processo Civil

Uma vez intimada a parte autora, por meio de seu advogado, e elanfio comparecer a pericia, sera considerada preclusa a prova pericial se, para realizagdo da prova, depender de informagdes do autor a
respeito da atividade por ele exercida na empresa periciada.

Fixo os honorarios periciais emR$ 372,80 (trezentos e setenta e dois reais e oitenta centavos), nos termos da Resolugdo n. 305, de 2014.
Coma entrega do laudo, dé-se vistas as partes para que se manifestemno prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, a iniciar pelo autor. (art. 477, § 1°, CPC).
Apos a manifestagao das partes acerca do laudo pericial, nfo havendo outros questionamentos remanescentes a seremdirimidos, requisite a Secretaria o pagamento dos honorarios.

No tocante ao requerimento para realizagao de pericia das empresas ematividade, deve a parte anexar a documentag@o pertinente, providenciando-a junto a empresa, de acordo como que dispde o artigo 373,
inciso I, do Codigo de Processo Civil

Portanto, niio ¢ cabivel a realizagdo de prova pericial direta na empresa ainda ativa.
Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove a inatividade das empresas que serdo objetos da pericia indireta, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusdo da prova.

Concedo o prazo de 30 dias para que a parte autora apresente documentos pertinentes a comprovagdo das atividades exercidas em condi¢des nocivas a satide do trabalhador, seja em empresas ativas ou
inativas.

Deixo ressaltado que cabera a parte diligenciar junto aos empregadores para sanar eventual irregularidade constante nos documentos apresentados para o fim de comprovar a exposicdo aos agentes nocivos
durante a jornada de trabalho, para que atendamos requisitos previstos na legislagdo de regéncia, especialmente, no que se refere aos requisitos previstos no artigo 264, da Instrugdo Normativa n.® 77/2015 do INSS.

Fica consignado, ainda, que somente na hipétese de ter sido comprovada a negativa do empregador de corrigir tais inconsisténcias € que sera apreciada a necessidade de ser periciado o referido ambiente de
trabalho, semprejuizo da apuragdo da responsabilidade do empregador pela inobservéncia desta obrigagdo legal.

Int. Cumpra-se.

Quesitos do juizo:

a) A parte autora trabalhou sujeita a condigdes prejudiciais a saude oua integridade fisica de forma habitual e permanente? Emcaso afimmativo, a quais agentes nocivos esteve exposta?

b) Qual empresa serviu de paradigma para avaliar cada empresa inativa? A empresa que serviu de paradigma temo mesmo porte das empresas inativas?

c) Qual fonte documental ou testenunhal foi utilizada para se constatar as atividades efetivamente exercidas pela parte autora (profissiografia) nas empresas que cessaramsuas atividades?

d) No desempenho do trabalho houve o uso de equipamento de protegéo individual? Em caso afirmativo, o uso de equipamento era suficiente para neutralizar os efeitos dos agentes nocivos? Caso tenha

sido afirmado pela parte autora que ndo eram fornecidos equipamentos de protegdo individual, alguma fonte documental ou testemunhal confirmou este fato?
e) As maquinas emuso na empresa examinada s3o as mesnmas que eramusadas nas empresas inativas?

f) Ha diferenca de lay-out nas empresas examinadas diretamente daquelas emque a parte autora trabalhou?
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2 Quando foi feita a viltima alterago de lay-out na empresa emque foi realizada o exame para servir de paradigma?

h) Os trabalhadores das empresas examinadas emidéntica flingdo estdo expostos aos mesmos agentes agressivos?

Franca, 8 de outubro de 2020

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001435-92.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SILVA & GANDOLFILTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: ULISSES HENRIQUE GARCIA PRIOR - SP173826

DESPACHO
Manifeste-se a exequente acerca do parcelamento noticiado nos autos pela parte executada, no prazo de trinta dias.

Solicite-se a devolugdo do mandado expedido.

Franca, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001270-38.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, CRISTINA OUTEIRO PINTO - SP247623
EXECUTADO: OLIVEIRA & OLIVEIRA COMERCIO DE ROUPAS LTDA - ME, SILVIO RIBEIRO DE OLIVEIRA, EUNICE APARECIDA DE DEUS OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: HUMBERTO DE OLIVEIRA PADULA - SP348600
Advogado do(a) EXECUTADO: HUMBERTO DE OLIVEIRA PADULA - SP348600
Advogado do(a) EXECUTADO: HUMBERTO DE OLIVEIRA PADULA - SP348600

DESPACHO

ID. 38345953: Tendo em vista a manifestagdo da Caixa Econdmica Federal de que ndo tem interesse nos veiculos penhorados nestes autos, determino o levantamento da restri¢do no sistema RENAJUD
relativamente aos presentes autos (veiculos VW/TL, ano 1973, Kia Soul, ano 2012, Honda Civic, ano 2014, Hilux SRV, ano 2008 — ID. 31646825 ¢ 31646826).

Verifico que a parte exequente indicou uma grande quantidade de empresas administradoras de cartdes de crédito para serem oficiadas (cerca de 30 empresas). Entendo que tal solicitagdo ndo se mostra
razoavel, podendo vislumbrar que tal diligencia tera pouca ou quase nenhuma efetividade.

Importante destacar, ainda, que este Juizo ja deferiu todas as pesquisas de bens disponiveis ao judiciario (BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD), as quais mostraramt-se infrutiferas.

Ademais, cabe ressaltar que incumbe a exequente diligenciar na busca de bens dos executados, ndo cabe transferir tal tarefa ao Judiciario. A intervengdo ocorrera somente nos casos em que se mostrar
imprescindivel.

Entretanto, embora a jurisdigdo seja inerte, o processo, uma vez instaurado, ndo pode ficar a mercé das partes. E € conveniente que assimseja, emvirtude do predominio do interesse publico sobre o particular,
a exigir que a relagdo processual, uma vez iniciada, se desenvolva e conclua no mais breve tempo possivel, exaurindo-se, dessa maneira, o dever estatal de prestar o servigo jurisdicional. (Teoria Geral do Processo. 26 edigao.
Aratjo Cintra, Grinover e Dinamarco. Malheiros Editores, 2010, pag. 356).

Assim, instaurado processo de execugdo e ndo havendo o pagamento ou a nomeago de bens a penhora, cabe ao Juizo adotar as providéncias necessarias a continuidade do processo no sentido de penhorar
bens para a garantia da execug@o.

Nesse passo, a considerar que o dinheiro € o primeiro bema ser perseguido para penhora ou arresto, nos termos dos artigos 835 e 854, caput, do Cddigo de Processo Civil, c. ¢. o art. 782, caput, e 2°, ambos
do mesmo Codigo, e o tempo decorrido da tiltima tentativa de bloqueio, determino a indisponibilidade dos ativos financeiros da parte executada por meio sistera BACENJUD, limitado ao (iltimo valor do débito informado nos
autos (artigo 854, caput, do CPC).

Serdo liberadas por este Juizo, independentemente de requerimento, a quantia tornada indisponivel que sequer suportar as custas da execugdo (art. 836, caput, do CPC) e que, cumulativamente, for inferior a
R$ 100,00 (cemreais), salvo no caso previsto no Oficio-Circular n° 062/GLF/2018 (“codigo resposta bloqueio: R$ 0,01 — um centavo™). Eventual numerario excedente ao valor excutido (artigo 854, § 1°, do CPC) também
devera ser liberado. Havendo numerario bloqueado, voltemos autos conclusos.

Ao cabo das diligéncias e decorridos os prazos legais cabiveis, intime-se a exequente para, no prazo de 30 (trinta) dias, requerer o que for de seu interesse para o prosseguimento do feito.

Cumpra-se. Int.
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FRANCA, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /0003670-93.2015.4.03.6113

AUTOR: LAZARO LIBERIO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

/
DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazdes de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.
Franca, 16 de outubro de 2020

FRANCA / EXECUCAO FISCAL(1116)
5001264-09.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

EXECUTADO:MARCELO GONCALVES MENDONCA

DESPACHO

1. Haja vista a noticia da exequente de parcelamento do débito (art. 151, inc. VI, do CTN), suspendo a presente execugio, nos termos do artigo 922 do Cédigo de Processo Civil, ou seja, “durante o prazo
concedido pelo exequente, para que o executado cumpra voluntariamente a obrigagdo”, cabendo a parte exequente noticiar nestes autos a quitagdo da divida ourescisdo do parcelamento.

2. Aguarde-se emarquivo sobrestado ulterior provocagio da parte interessada.
Int.

Franca, 19/10/2020.

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5003368-37.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:JOSE CARLOS DE FIGUEIREDO
Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO SERGIO SEVERIANO - SP184460

DESPACHO

1. ID 40272620: manifeste-se a exequente acerca do pedido de liberagdo do valor bloqueado nos autos, no prazo de quinze dias.

2. Sem prejuizo, observo que o numerario bloqueado nos autos pelo sisterma Bacenjud foi transferido para depésito judicial a disposi¢ao deste Juizo, junto a agéncia da Caixa Econdmica Federal (ID
34713323).

Assim, indique a executada, no prazo de quinze dias, seus dados bancarios para transferéncia do referido valor, indicando se a conta ¢ corrente ou conta poupanga. Ressalto que a conta indicada deve ser de
titularidade do executado.

Int.

FRANCA, 19 de outubro de 2020.

FRANCA / EXECUCAO FISCAL(1116)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/10/2020  59/2157



5003264-45.2019.4.03.6113 /1" Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIAOCUPACIONALDA3 REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIO JOSE BUSCARIOLO ABEL- SP117996, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382, SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233,
RUBENS FERNANDO MAFRA - SP280695

EXECUTADO: ERIKAJUNQUEIRADE CARVALHO

Advogado do(a) EXECUTADO: JULIANO CARLO DOS SANTOS - SP245473

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca do pedido de parcelamento da divida, efetuado pela parte executada, no prazo de trinta dias.

Apbs, voltemos autos conclusos.

Franca, 19 de outubro de 2020.

1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/5002187-64.2020.4.03.6113
AUTOR: LUIZFABIANO MONTEIRO

Advogado do(a) AUTOR: ALOIR ALVES VIANA JUNIOR - SP424176

REU: DATAPREV- EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito néo excede 60 salarios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsegao Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugéo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJe no dmbito da Justica Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste Juizo.

Para fins de celeridade na remessa dos autos ao JEF de Franca, a parte autora podera expressamente renunciar ao prazo recursal deste despacho, ficando autorizada a Secretaria a certificar nos autos e providenciar
aremessa ao Juizo competente, independentemente de novo despacho.

Int.

Franca, 14 de outubro de 2020

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001878-46.2011.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA
EXECUTADO:POSTO ALVORADA DE FRANCALTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: LUIS ROBERTO GARCIA DE OLIVEIRA - SP208127, JOSE FRANCISCO RODRIGUES FILHO - SP103858-B

DESPACHO

1. A fim de se regularizar a intimagdo da penhora efetivada nos autos (ID 20589648 - fls. 176), a qual incidiu sobre 1.345 (um mil, trezentos e quarenta e cinco) litros de combustivel etanol, fica a parte
executada intimada acerca desta constricdo, na pessoa de seu advogado constituido nos autos.

Por oportuno, observo que, considerando que se trata de reforgo de penhora, ndio hd reabertura de prazo para oposicdo de Embargos a Execugéo.
2. Prossiga-se a execugao e leildo do bempenhorado, nos termos do despacho ID 37199040.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 14 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5001312-94.2020.4.03.6113

AUTOR: VILMADA CONCEICAO NASCIMENTO VIEIRA
REPRESENTANTE: GISLENE MARCIA VIEIRASALOMAO

Advogado do(a) AUTOR: MARIAROSALINA FALEIROS DOMICIANO - SP74944,
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REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
O artigo 334 do Codigo de Processo Civil determina a designago de audiéncia de conciliagdo se as partes ndo se manifestaremexpressamente emsentido contrario.

Na hipétese dos autos, a parte ré manifestou desinteresse na realizagdo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora maioria, sobre matéria fatica, tornando ndcuo o agendamento da audiéncia
preliminar.

Considerando a manifesta¢io da parte ré, deixo de designar a audiéncia prelimnar de conciliagdo neste momento processual, ficando sua designagdo postergada para momento oportuno, apés a producao da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Codigo de Processo Civil

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Cddigo de Processo Civil.

Int. Cumpra-se.

Franca, 7 de outubro de 2020

MONITORIA (40) N° 5000722-88.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REQUERENTE: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698
REQUERIDO: CALCADOS VIAGGIO LTDA - ME, RENATO FIGUEIREDO GALANTE

Advogado do(a) REQUERIDO: RITADE CASSIAKLUKEVIEZ - SP339522
Advogado do(a) REQUERIDO: RITADE CASSIAKLUKEVIEZ - SP339522

DESPACHO

Diante da impossibilidade de localizagdo (certiddo de ID n° 39857352) de veiculo bloqueado para realizagdo da penhora anteriormente determinada, abra-se vistas dos autos a parte exequente, pelo prazo de
30 (trinta) dias, para que requeira o que for de seu interesse para prosseguimento do feito.

No siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo aguardando provocagao da parte exequente, no interesse de quema execugao de processa.

FRANCA, 7 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N® 5002872-42.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: LAIS DE SOUZAARANHAM M DE CASTRO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALINE CRISTINAMANTO VANI - SP278689, AMANDA CAROLINE MANTOVANI - SP288124

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Tendo em vista a concordéncia do exequente (ID. 35658916) com os calculos apresentados pelo INSS, homologo o cilculo de ID. 34376079, no valor total de RS 84.409.54 (oitenta e quatro mil,

trocentos e nove reais e cinquenta e quatro centavos), atualizados até abril de 2020.
Considerando a sucumbéncia do exequente, os honorarios sucumbenciais serdo por ele suportados.

Assim, condeno o Autor/exequente em honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdmico obtido pelo INSS, referente a diferenga entre o calculo apresentado pelo exequente ¢ o
célculo homologado por este Juizo, 0 que importa emR$ 20.898,45 (vinte mil, oitocentos e noventa e oito reais e quarenta e cinco centavos). A parte autora ndo ¢ beneficiaria da justica gratuita (ID. 11999414).

Se necessario, remetam:-se os autos a Contadoria do Juizo para a discriminagao dos juros devidos quanto aos valores homologados.
Pesquise a Secretaria no sitio da Receita Federal a regularidade do cadastro dos exequentes, certificando nos autos.

Se regular o cadastro, expegam-se os competentes oficios requisitorios do valor devido.

A verba honoraria sucumbencial serd, entretanto, requisitada por meio de Requisicdo de Pequeno Valor propria.

Caso apresente divergéncia, intime-se a parte exequente para regularizar, no prazo de 10 (dez) dias, seu cadastro em conformidade com o sitio da Receita Federal. Cumprida a determinagao, remetam-se os
autos a0 SEDI para as devidas corregdes e posterior expedigdo do oficio requisitorio.

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 2°, do artigo 100, da Constituigdo Federal e artigo 13, da Resolugéo n° 115, do CNJ, intime-se a parte exequente para que, no prazo de 15 dias, informe se é
portadora de doenca grave acometida de moléstia indicada no inciso XIV do artigo 6°, da Lein’® 7.713, de 22/12/1988, coma redagdo dada pela Lein® 11.052/2004, comprovando-se, caso positivo, com o devido laudo
medico oficial. Deixo consignado que o siléncio da parte exequente sera interpretado por este Juizo que esta nio é portadora da moléstia definida na sobredita lei.
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Devera informar ainda eventual deficiéncia, nos termos dos artigos 8°, inciso XV, e 13, da Resolugao n® 458, de 04/10/2017.
No mesmo prazo, devera a parte exequente informar tambémeventual existéncia de valores que preenchamas condi¢des do artigo 12-A, paragrafo 3°, da Lein® 7.713/88.

Por fim, informe o advogado, comprovando documentalmente, a data de nascimento dos beneficidrios (inclusive desse causidico, em caso de precatorio) para definicio de prioridade de pagamento dos
precatorios, conforme Resolugdo n° 230/TRF3, de 15/06/2010.

i Posteriormente, expega-se o oficio requisitorio, observando-se a preferéncia, se houver. Consigne-se no oficio requisitério a ser expedido que os valores requisitados deverdo vir a DISPOSICAO DO
JUIZO para posterior destinagdo dos valores referentes aos honorarios do INSS.

Apos, nos termos da Resolugdo 458, de 04/10/2017, do CJF, intimem-se as partes do teor do requisitorio expedido, no prazo de cinco dias, inclusive o Ministério Publico Federal, em caso de necessaria
intervencao, nos termos da lei.

Certificada a remessa eletronica do requisitorio pela serventia, coma devida juntada de copia protocolizada, mantenham-se os autos sobrestados, aguardando-se o dep0sito dos valores requisitados.
Deixo consignado as partes que o link para consulta da situago das requisicdes enviadas € o: httpz/web.trf3.jus.br/consultas/Internet/ ConsultaReqPag.
Cunpra-se. Int.

FRANCA, 14 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002220-54.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: LUIS ALEXANDRE FERREIRA
CURADOR: LUIZ FERREIRAFILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA BEATRIZ JUNQUEIRAMUNHOZ - SP366796,

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM FRANCA/SP

DESPACHO

- Pag. 4/5), emque sequer consta o niimero dos autos.

Nestes termos, concedo o prazo de quinze dias para que a parte impetrante regularize a representagdo processual, apresentando documentagio correlata, notadamente copia da sentenca de interdicio e
certiddo de transito emjulgado, ou copia de certiddo de nascimento emque conste a averbagdo da interdicio.

Cumprida a determinago supra ou decorrido prazo embranco venhamos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.
FRANCA, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001120-72.2008.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ANGELO CESARIO RAMOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente sobre a informagdo contida na certiddo de ID. 40136568 e documento de ID. 40136587 de que seu CPF esta suspenso, no prazo de quinze dias, ressaltando-se que nos
termos da decisdo de ID. 37579591 a expedi¢do do competente oficio requisitorio somente € possivel apds a regularizagdo do referido cadastro junto a Receita Federal.

Comprovada a regularizagio expega-se o oficio requisitorio.
Nosiléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo aguardando ulterior provocagao da parte exequente, no interesse de quema execugio se processa.
Int. Cumpra-se.

FRANCA, 13 de outubro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003424-73.2010.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca
AUTOR:AGOSTINHO REJANI
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Ciéncia as partes do transito emjulgado e do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio a este Juizo.

2. Proceda-se 2 alteragiio de classe da agdo para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica, nos termos TABELA UNICA DE CLASSES - TUC ESPECIALIZACOES da Justica Federal
de 1° grau- Secdo Judiciria de Sdo Paulo.

3. Ressalto que 0 acordédo do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido estipulou o seguinte (ID. 39789681):

“(...) - O autor faz jus a aposentadoria por tempo de contribuicio proporcional, pelas regras anteriores a E.C 20/98, semincidéncia do fator previdencidrio, assim como a aposentadoria por
tempo de contribuicdo integral, pelas regras posteriores a referida norma constitucional, com fator previdencidrio, com data de inicio do beneficio, para ambos os beneficios, a partir da data do
requerimento administrativo. Conseq , poderd optar pelo beneficio que entender mais vantajoso. (...)”— grifei e destaquei.

Nestes termos, remetantse os autos ao Setor de Cumprimento do INSS para que efetue o cumprimento do julgado (sentenga e acorddo), no prazo de trinta dias, mediante comprovagdo nos autos,
apresentando os parimetros de implantacfo para os dois tipos de beneficio mencionados no acérdio, a fimde que a parte autora possa efetuar a opcéio pelo beneficio mais vantajoso.

4.Coma vinda das informagdes do INSS, abra-se vista a parte exequente para que faga opgao pelo beneficio que entender mais vantajoso.
5. Feita a opgdo, retornemos autos ao Setor de Cumprimento do INSS para que efetue a implantagio do beneficio escolhido, no prazo de trinta dias, mediante comprovagao nos autos.

6. Apos a comprovagio, concedo o prazo de quinze dias para que o(a) autor(a) apresente eventual calculo de liquidagdo, conforme as especificagdes contidas nos incisos I a VI, do artigo 534, do Codigo de
Processo Civil

7. Devera a parte autora, no prazo acima referido, discriminar no calculo o valor dos juros devidos ao(a) exequente e tambémquanto aos honorarios advocaticios, se houver, para possibilitar eventual expedigdo
dos requisitorios. Se houver interesse por parte do patrono emdestaque de honorarios contratuais ou de que requisigdo dos honorarios advocaticios seja efetuada emnome da Sociedade de Advocacia Pessoa Juridica devera
providenciar a juntada da documentago correlata no mesmo prazo, a fimde evitar delongas na expedicao dos oficios requisitorios.

8. Emseguida, intime-se 0 INSS para impugnar, emquerendo, a execugdo, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 535, do Cédigo de Processo Civil

9. Havendo concordancia do INSS comos valores apurados pelo autor, venhamos autos conclusos para sua homologag@o.

10. Se for apresentada impugnag@o pelo INSS, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

11. Caso haja concordéncia comos calculos elaborados pela Autarquia, venhamos autos conclusos para sua homologagdo.

12. Mantida a divergéncia, remetamse os autos a Contadoria Judicial para a elaborag@o dos célculos, conforme o julgado.

13. Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos calculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

14. Posteriormente, venhamos autos conclusos para decisdo sobre a impugnago.

15. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 7 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002996-88.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: MARIAAUGUSTARODRIGUES
Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO JEPY MATOSO PEREIRA - SP334732

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALEM FRANCA

SENTENCA

I1-RELATORIO.

Trata-se de mandado de seguranga inicialmente impetrado contra o Gerente da Agéncia da Previdéncia Social em Franca, compedido de liminar, por meio do qual a parte impetrante pretende obter ordem
para que a parte impetrada, sob pena de multa didria (astreintes), analise e decida seu pedido de revisdo de beneficio (protocolo de requerimento n° 16535611191, DER 18/09/2018).
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Relata a parte impetrante que, até a data desta impetragdo, o seu pedido administrativo de revisao, embora devidamente instruido, ainda esta pendente de analise pelo INSS.
Remete seu direito liquido e certo aos termos artigo 5°, inciso LXIX da Constituicdo Federal, artigo 1° da Lein® 12.016/2009, bemcomo ao artigo 49 da Lein® 9.784/99.
Aduz que estdio presentes 0s requisitos que autorizama concessao da medida liminar: fumus boni iuris e periculum in mora.

Pleiteia a concessdo dos beneficios da justica gratuita.

Atribuiua causa o valor de R$ 5.000,00.

Coma inicial, juntou procuragdo e documentos.

Por este juizo reputar que a lesdo que se pretende reparar pela via deste mandado de seguranca era perpetrada pela Agéncia da Previdéncia Social CEAB Reconhecimento de Direito da Superintendéncia

O pedido de liminar foi indeferido, ocasiio em que a autoridade impetrada foi retificada de oficio para o Gerente da Central Regional de Andlise de Beneficio para Reconhecimento de Direitos da
Superintendéncia Regional - SR Sudeste I - CEAB/RD/SR (id 31377651).

O INSS ingressouno feito (id 31938784).
As informagdes foramprestadas pela Geréncia Executiva do INSS emRibeirdo Preto, mas emrelagdo a pedido administrativo diverso (revisdo de legado, protocolo 936864369, DER 02/07/2019).
O Ministério Piblico Federal aduziu que nio identificou interesse piiblico primério que justificasse a sua manifestagdo sobre o mérito deste mandamus (id 35936836).

O inpetrante se manifestou ao cabo do processamento, reiterando os termos da inicial (id 36422838). Pontuou que, “apesar da sua movimentagdo, ainda néo houve o encerramento da andlise
administrativa, jd que apos a apresentagdo dos documentos, que ocorrerd entre os dias 07/08/2020 a 10/08/2020 caso néo haja imprevistos por parte das empresas, o INSS deverd proceder a conclusdo quanto ao
pedido de revisdo do beneficio”.

Em decisdo de id 37422810, este juizo pediu novas informagdes, pois a autoridade impetrada correta nfo foi notificada para prestar informagdes e aquelas que foram prestadas ndo versaram sobre o
requerimento objeto desta impetragdo.

Nas novas informagdes, a autoridade impetrada correta informou que o pedido de revisdo foi analisado e concluido em?26/08/2020 (Id 39135793), fato que ensejou o pedido de exton~~aod esta a¢ao por parte
da impetrante (40228006).

E o relat6rio do necessério.
I1-FUNDAMENTACAO.

O Mandado de Seguranga é agdo constitucional, instituida para proteger direito liquido e certo (artigo 1° da Lein® 12.016/09), sempre que alguémsofter violagdo ou houver justo receio de softé-la por legalidade
ouabuso de poder, exigindo-se prova pré-constituida, como condigdo essencial a verificagdo da pretensa ilegalidade.

No caso concreto, a seguranga judicial buscada € que a administragio previdenciaria conclua a analise de pedido administrativo de revisdo de beneficio no mbito da Seguridade Social.

Nao obstante, conforme informagdes prestadas pela autoridade impetrada e corroboradas pela impetrante, depois de aforado este mandado de seguranga, a Autarquia Previdenciaria concluiua analise do pedido
administrativo, de modo que forgoso concluir que este mandamus, de forma superveniente, perdeu o seu objeto e, via de consequéneia, a impetrante perdeu o interesse processual.

Por consequéncia, a extingdo deste processo sema resolugo de mérito é medida que se impde, conforme estabelece o artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, in verbis:
Art. 485. O juizndo resolvera o mérito quando:
()
VI - verificar auséneia de legitimidade ou de interesse processual;
()
II1-DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, c.c. art. 6°, § 5°, da Lei 12.016/2009.
Custas nos termos da Lein® 9.289/96 (art. 4°, T).
Semhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016, de 2009.
Apbs o transito emjulgado, remetam+se os autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuido.
Publique-se. Registrada eletronicamente. Intimense.

FRANCA, 16 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001800-28.2006.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ANAPAULANEVES
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ MAURO DE SOUZA - SP127683, VALERIA OLIVEIRA GOTARDO - SP128657

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Cuida-se de execugao definitiva processada nos termos dos artigos 534 e 535 do CPC, cujo titulo executivo judicial € sentenga emque se reconheceu a obrigagao de a Unido pagar quantia certa (indenizagéo por
danos morais € honorarios de advogado).

Definida a quantia devida (néio houve impugnago da Unizo), o Oficio Requisitorio foi expedido e, ao cabo, os valores requisitados foramlevantados pelo respectivo titular (id 39733169 e id 39735740).
Diante do exposto, JULGO EXTINTAA EXECUCAO , nos termos do artigo 924, 11, ¢ 925, ambos do Codigo de Processo Civil
Como transito emjulgado, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

FRANCA, 16 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002536-38.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631
EXECUTADO: TALITA S. HAKIME - EPP, TALITA SILVAHAKIME

Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO DE PADUA FARIA - SP71162
Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO DE PADUA FARIA - SP71162

SENTENCA

Cuida-se de cumprimento definitivo de sentenca processado nos termos do art. 523 a 527 do CPC, decorrente de agdo monitoria convertida emtitulo executivo judicial.
Ao cabo do processado, a CEF informou que o débito cobrado foi satisfeito (id. 40306152).

Posto isso, JULGO EXTINTAA EXECUCAOQ, nos termos do artigo 924, inciso I1 ¢/c 0 artigo 925, ambos do Codigo de Processo Civil

Declaro levantadas eventuais constrigdes realizadas neste processo. A secretaria devera proceder a baixa dos gravames correlatos.

No que concerne as custas processuais remanescentes de responsabilidade da parte executada, desnecessario o procedimento previsto no art. 16 da Lei 9.289/96, uma vez que a Portaria do Ministério da
Fazenda n® 75, de 22 de margo de 2012, autoriza a ndo inscrigdo, como Divida Ativa da Unido, de débitos coma Fazenda Nacional de valor consolidado igual ou inferior a R$ 1.000,00 (mil reais).

Como transito emjulgado, arquiventse, dando-se baixa na distribuicdo.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 16 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001740-60.2003.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:MARIA GERALDINA PEREIRA
SUCEDIDO: SALVADOR PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319,
Advogado do(a) SUCEDIDO: ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Cuida-se de execugdo processada nos termos dos artigos 730 e seguintes do CPC de 1973, cujo titulo executivo judicial ¢ sentenca emque se reconheceu a obrigagdo de 0 INSS pagar quantia certa (diferenga
de beneficio previdencidrio e honorérios de advogado).

Definida a quantia devida (o proprio INSS apresentou a conta), o Oficio Requisitorio foi expedido e, ao cabo, os valores requisitados foram levantados pelos respectivos titulares (id 39733446).
Diante do exposto, JULGO EXTINTAA EXECUCAQ , nos termos do artigo 924, 11, ¢ 925, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimentse

FRANCA, 16 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002466-43.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:NELSON MARTINIANO
Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON FRESOLONE MARTINIANO - SP67477

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se novamente o exequente Nelson Martiniano sobre o depdsito do valor referente ao oficio requisitorio, pelo prazo de trinta dias, ressaltando-se que os valores depositados e ndo levantados pelo
beneficidrio no prazo de 2 (dois) anos serdo estornados conforme determinado pela Lein® 13.463/2017.
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Inerte a parte exequente remetant-se os autos ao arquivo aguardando sua provocagao.
Int. Cumpra-se.

FRANCA, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001788-77.2007.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: CYNTHIA DIAS MILHIM FERREIRA - SP190168
EXECUTADO:PAULO ROGERIO DE SOUZA, FRANCINEIA CRISTIANE MATIAS

Advogados do(a) EXECUTADO: LELIANAFRITZ SIQUEIRA VERONEZ - SP111059, MARIA BERNADETE SALDANHA LOPES - SP86369
Advogados do(a) EXECUTADO: LELIANAFRITZ SIQUEIRA VERONEZ - SP111059, MARIABERNADETE SALDANHA LOPES - SP86369

DESPACHO
Ciéneia as partes do transito emjulgado da sentenga homologatoria proferida nestes autos, pelo prazo de cinco dias.
Apos, remetam-se 0s autos ao arquivo combaixa findo.
Int. Cumpra-se.
FRANCA, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000564-62.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:ISABELFATIMA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO RIBEIRAO PRETO - SP

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para apresentar contrarrazoes ao recurso de apelagdo da parte impetrada, no prazo de quinze dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas contrarrazdes, remetantse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Int. Cumpra-se.

FRANCA, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000388-54.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ALEMAR ROMANO FERREIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Tendo emvista a concordancia do exequente (ID. 39858520) comos calculos apresentados pelo INSS, homologo o célculo de ID. 37800320, no valor total de RS 153.405,22 (cento e cinquenta e trés
mil, quatrocentos e cinco reais e vinte e dois centavos), atualizados até julho de 2020.

Considerando a sucumbéncia do exequente, os honorérios sucumbenciais serdo por ele suportados.
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Assim, condeno o Autor/exequente em honorérios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o proveito econdmico obtido pelo INSS, referente a diferenca entre o calculo apresentado pelo exequente e o
céleulo homologado por este Juizo, 0 que importa emR$ 216,93 (duzentos e dezesseis reais e noventa e trés centavos).

Revogo os beneficios da justica gratuita, tendo em vista que o montante a ser recebido a titulo de atrasados indica que a parte exequente possui recursos para pagar as custas, as despesas processuais e 0s
honorérios advocaticios.

Defiro o destacamento no percentual de 30% (trinta por cento) referente ao contrato de honorarios advocaticios (ID. 35168809) conforme requerido pelo patrono da parte exequente na petigao de ID.
35168440.

Defiro, outrossim, o pedido para que a requisicdo dos honorarios advocaticios seja efetuada em nome da Sociedade de Advocacia Pessoa Juridica “A. DE O. P. E AGUILAR SOCIEDADE
INDIVIDUALDE ADVOCACIA”, inscrita no CNPJ sob n° 28.730.615/0001-92.

Se necessario, remetam:-se os autos a Contadoria do Juizo para a discriminagao dos juros devidos quanto aos valores homologados.
Pesquise a Secretaria no sitio da Receita Federal a regularidade do cadastro dos exequentes, certificando nos autos.

Se regular o cadastro, expegamr-se os competentes oficios requisitorios do valor devido.

A verba honoraria sucumbencial serd, entretanto, requisitada por meio de Requisicdo de Pequeno Valor propria.

Caso apresente divergéncia, intime-se a parte exequente para regularizar, no prazo de 10 (dez) dias, seu cadastro em conformidade com o sitio da Receita Federal. Cumprida a determinagao, remetam-se os
autos a0 SEDI para as devidas corregdes e posterior expedigdo do oficio requisitorio.

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 2°, do artigo 100, da Constituigdo Federal e artigo 13, da Resolugéo n° 115, do CNJ, intime-se a parte exequente para que, no prazo de 15 dias, informe se é
portadora de doenca grave acometida de moléstia indicada no inciso XIV do artigo 6°, da Lein’® 7.713, de 22/12/1988, coma redagdo dada pela Lein® 11.052/2004, comprovando-se, caso positivo, com o devido laudo
médico oficial. Deixo consignado que o siléncio da parte exequente seré interpretado por este Juizo que esta nfio é portadora da moléstia definida na sobredita lei.

Devera informar ainda eventual deficiéncia, nos termos dos artigos 8°, inciso XV, e 13, da Resolugdo n° 458, de 04/10/2017.
No mesmo prazo, devera a parte exequente informar também eventual existéncia de valores que preenchamas condi¢des do artigo 12-A, paragrafo 3°, da Lein® 7.713/88.

Por fim, informe o advogado, comprovando documentalmente, a data de nascimento dos beneficidrios (inclusive desse causidico, em caso de precatorio) para definicdo de prioridade de pagamento dos
precatorios, conforme Resolugdo n® 230/TRF3, de 15/06/2010.

i Posteriormente, expega-se o oficio requisitério, observando-se a preferéncia, se houver. Consigne-se no oficio requisitorio a ser expedido que os valores requisitados deverdo vir 2 DISPOSICAOQ DO
JUIZO para posterior destinagdo dos valores referentes aos honorarios do INSS.

Ap0s, nos termos da Resolugdo 458, de 04/10/2017, do CJF, intimen-se as partes do teor do requisitorio expedido, no prazo de cinco dias, inclusive o Ministério Publico Federal, em caso de necessaria
intervencao, nos termos da lei.

Certificada a remessa eletronica do requisitorio pela serventia, coma devida juntada de copia protocolizada, mantenham-se os autos sobrestados, aguardando-se o dep0sito dos valores requisitados.
Deixo consignado as partes que o link para consulta da situagdo das requisicdes enviadas ¢ o: httpz/web.trf3.jus.br/consultas/Internet/ConsultaReqPag.

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000209-23.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: MARIAREGINA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de impugnagdo a execugdo de titulo judicial emque o INSS alega excesso de execugio.
A exequente entende ser devido o valor de RS 122.726,50 (cento e cinte e dois mil, setecentos e vinte e seis e cinquenta centavos) atualizado até setermbro de 2019 (ID. 28705875).

O INSS, por sua vez, impugnou os célculos apresentados pela parte exequente e indicou ser devido o valor de R$ 104.845,70 (cento e quatro mil, oitocentos e quarenta e cinco reais e setenta centavos)
atualizado até setembro de 2019 (ID. 31221699).

A parte exequente manifestou-se sobre a impugnagio no ID. 31647933, refitando os argumentos apresentados pela autarquia.
A Contadoria Judicial apurou ser devido o valor de R$ 104.568,91 (cento e quatro mil, quinhentos e sessenta e oito reais e noventa e umcentavos) atualizado até setermbro de 2019 (ID. 35463594).
A parte exequente concordou comos célculos apresentados pela Contadoria do Juizo (ID. 35842235).

N4o houve manifestagdo do INSS.
E o relato do necessario. Decido.

Nio foramsuscitadas questdes preliminares, motivo pelo qual passo a analise do mérito dos valores devidos.

Quanto aos valores devidos ematraso, elaborados os calculos pelo Contador Oficial, nos estritos termos do julgado, chegou-se a conclusio de que é devido a parte exequente o montante de R$ 104.568,91
(cento e quatro mil, quinhentos e sessenta e oito reais e noventa e umcentavos) atualizado até setembro de 2019 (ID. 35463594).

Nestes termos, adoto o parecer da Contadoria do Juizo, por entender que os calculos obedeceramaos critérios estabelecidos no julgado, os homologo e reconheco ser devido a parte exequente o valor de R$

104.568.91 (cento e quatro mil, quinhentos e sessenta e oito reais e noventa e umcentavos) atualizado até setembro de 2019 (ID. 35463594).
Deixo de condenar 0 INSS a0 pagamento de honorarios advocaticios tendo emvista que a diferenga entre os calculos apresentados e o calculo da contadoria ¢ infima (R$ 276,79).

Por outro lado, condeno a parte exequente em honorarios advocaticios, nesta fase de cumprimento do julgado, em 10% sobre o proveito econdmico obtido pelo executado, no caso R$ 18.157,59 (dezoito mil,
cento e cinquenta e sete reais e cinquenta emnove centavos), valor extraido da diferenca entre o caleulo da Contadoria Judicial € do autor, o que importa em R$ 1.815,75 (um mil, oitocentos e quinze reais e setenta e cinco
centavos).
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Revogo os beneficios da justica gratuita, tendo em vista que o montante a ser recebido a titulo de atrasados indica que a parte exequente possui recursos para pagar as custas, as despesas processuais € 0s
honorarios advocaticios.

Se necessario, remetant-se os autos a Contadoria do Juizo para a discriminagio dos juros devidos quanto aos valores homologados.
Pesquise a Secretaria no sitio da Receita Federal a regularidade do cadastro dos exequentes, certificando nos autos.

Se regular o cadastro, expegam:-se os competentes oficios requisitorios do valor devido.

A verba honoraria sucumbencial sera, entretanto, requisitada por meio de Requisicao de Pequeno Valor propria.

Caso apresente divergéncia, intime-se a parte exequente para regularizar, no prazo de 10 (dez) dias, seu cadastro em conformidade com o sitio da Receita Federal. Cunmprida a determinagdo, remetantse os
autos a0 SEDI para as devidas corregdes e posterior expedicdo do oficio requisitorio.

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 2°, do artigo 100, da Constituigdo Federal e artigo 13, da Resolugdo n® 115, do CNJ, intime-se a parte exequente para que, no prazo de 15 dias, informe se é
portadora de doenca grave acometida de moléstia indicada no inciso XIV do artigo 6°, da Lein® 7.713, de 22/12/1988, coma redagdo dada pela Lein® 11.052/2004, comprovando-se, caso positivo, com o devido laudo
médico oficial. Deixo consignado que o siléncio da parte exequente sera interpretado por este Juizo que esta nio é portadora da moléstia definida na sobredita lei.

Devera informar ainda eventual deficiéncia, nos termos dos artigos 8°, inciso XV, e 13, da Resolugdo 11’ 458, de 04/10/2017.

No mesmo prazo, deverd a parte exequente informar tambémeventual existéncia de valores que preenchamas condigdes do artigo 12-A, paragrafo 3°, da Lein® 7.713/88.

Por fim, informe o advogado, comprovando documentalmente, a data de nascimento dos beneficiarios (inclusive desse causidico, em caso de precatério) para definicio de prioridade de pagamento dos
precatorios, conforme Resolugdo n® 230/TRF3, de 15/06/2010.

Posteriormente, expega-se o oficio requisitorio, observando-se a preferéncia, se houver. Consigne-se no oficio requisitério a ser expedido que os valores requisitados deverdo vir a DISPOSICAO DO
JUIZO para posterior destinagdo dos valores referentes aos honorarios do INSS.

Apbs, nos termos da Resolugdo 458, de 04/10/2017, do CJF, intimemrse as partes do teor do requisitorio expedido, no prazo de cinco dias, inclusive o Ministério Publico Federal, em caso de necessaria
intervencao, nos termos da lei.

Certificada a remessa eletronica do requisitorio pela serventia, coma devida juntada de copia protocolizada, mantenhan-se os autos sobrestados, aguardando-se o depdsito dos valores requisitados.
Deixo consignado as partes que o link para consulta da situagéo das requisicdes enviadas € o: httpz/web.trf3 jus.br/consultas/Internet/ConsultaReqPag.
Cumpra-se. Int.

FRANCA, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003528-31.2011.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: LOURENA HILGAHANER SOARES
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434, VERONICA CAMINOTO CHEHOUD - SP303827

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

D ECIS A O, emembargos de declaraciio

Trata-se de impugnagdo a execugdo de titulo judicial emque o INSS alega excesso de execugio.
Proferiu-se decisdo no ID. 39088588, que homologou os calculos apresentados pela Contadoria do Juizo.

A parte exequente se manifestouno ID. 40212099 aduzindo a ocorréncia de erro material na decisdo de ID. 39088588, pleiteando a correcdo devida. Pede, ainda, o destacamento dos honorarios advocaticios e
que o oficio requisitorio seja expedido emnome da Pessoa Juridica “Scofoni e Ledo Sociedade de Advogados”, CNPJ n°28.822.659/0001-42.

E o relato do necessario. Decido.

Recebo a petigdo de ID. 40212099 como embargos de declaragdo.
Temrazio a parte exequente.
Da analise dos autos verifico que houve equivoco no momento da digitagéo, constando erroneamente que os calculos estavamatualizados até julho de 2020, quando o correto é setembro de 2015.

Defiro o pedido de destacamento dos valores referentes ao contrato de honorarios advocaticios (ID. 40212351) no percentual de 30% (trinta por cento), conforme requerimento do patrono formulado no ID.
40212099.

Defiro, outrossim, o pedido para que a requisigio dos honordrios advocaticios seja efetuada em nome da Sociedade de Advocacia Pessoa Juridica "SCOFONI E LEAO SOCIEDADE DE
ADVOGADOS", CNPJ n°28.822.659/0001-42.

Face ao exposto, conhego dos presentes embargos, porquanto tempestivos, ¢ 0s acolho para corrigir o erro material apontado e defiro os demnis pedidos contidos na peticio de ID. 40212099, a fim
de que a decisiio de ID. 39088588 passe a ter a seguinte redacio:

“Trata-se de impugnagdo a execugdo de titulo judicial emque o INSS alega excesso de execugo.
A exequente entende ser devido o valor de R$ 46.291,79 (quarenta e seis mil, duzentos e noventa e umreais e setenta e nove centavos) atualizado até setembro de 2015 (ID.’s 20021877 € 20021878).

O INSS, por sua vez, impugnou os calculos apresentados pela parte exequente e indicou ser devido o valor de R$ 36.734,88 (trinta e seis mil, setecentos ¢ trinta e quatro reais ¢ oitenta e oito centavos) atualizado
até setembro de 2015(1D. 32549450).

A Contadoria Judicial apurou ser devido o valor de R$ 36.635,33 (trinta e seis mil, seiscentos e trinta e cinco reais e trinta e trés centavos) atualizado até seterbro de 2015 (ID. 37288735).
O INSS concordoucomos calculos apresentados pela Contadoria do Juizo (ID. 38043588).

Nio houve manifestagdo da parte exequente.

E o relato do necessario. Decido.
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Nao foramsuscitadas questdes preliminares, motivo pelo qual passo a anélise do mérito dos valores devidos.

Quanto aos valores devidos ematraso, elaborados os célculos pelo Contador Oficial, nos estritos termos do julgado, chegou-se a conclusdo de que € devido a parte exequente o montante de R$ 36.635,33 (trinta
e seis mil, seiscentos e trinta e cinco reais e trinta e trés centavos) atualizado até setembro de 2015 (ID. 37288735).

Nestes termos, adoto o parecer da Contadoria do Juizo, por entender que os célculos obedeceram aos critérios estabelecidos no julgado, os homologo e reconhego ser devido a parte exequente o valor R$
36.635,33 (trinta e seis mil, seiscentos e trinta e cinco reais e trinta e trés centavos) atualizado até setembro de 2015 (ID. 37288735).

Defiro o pedido de destacamento dos valores referentes ao contrato de honorarios advocaticios (ID. 40212351) no percentual de 30% (trinta por cento), conforme requerimento do patrono formulado no ID.
40212099.

Defiro, outrossim, o pedido para que a requisigio dos honorérios advocaticios seja efetuada em nome da Sociedade de Advocacia Pessoa Juridica "SCOFONI E LEAO SOCIEDADE DE
ADVOGADOS", CNPJ n°28.822.659/0001-42.

Considerando a sucumbéncia da parte exequente, os honorérios sucumbenciais serdio por ela suportados. Assim, condeno a autora/exequente em honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o
proveito econdmico obtido pela parte executada, referente a diferenca entre o calculo apresentado pela exequente e o calculo homologado por este Juizo, o que importa em RS 965,64 (novecentos e sessenta e cinco reais e
sessenta e quatro centavos), observados os beneficios da Justica Gratuita (ID. 20021882 — Pag. 31).

Pesquise a Secretaria no sitio da Receita Federal a regularidade do cadastro da exequente, certificando nos autos.

Se regular o cadastro, expegam-se os competentes oficios requisitorios do valor devido pela Unidio Federal.

A verba honoraria sucumbencial serd, entretanto, requisitada por meio de Requisicdo de Pequeno Valor propria.

Caso apresente divergéncia, intime-se a parte exequente para regularizar, no prazo de 10 (dez) dias, seu cadastro em conformidade com o sitio da Receita Federal. Cumprida a determinagao, remetam-se os
autos a0 SEDI para as devidas corregdes e posterior expedigdo do oficio requisitorio.

Apos, nos termos do que dispde a Resolugdo n° 458, de 4/10/2017, do Conselho da Justica Federal, intimem-se as partes do teor do oficio requisitdrio expedido, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias.
Remetamr-se os autos ao Ministério Publico Federal, emcaso de necessaria intervengao, nos termos da lei.

Certificada a remessa eletronica dos requisitorios pela serventia, com a devida juntada de copia protocolizada, mantenham-se os autos sobrestados em Secretaria, aguardando-se o deposito dos valores
requisitados.

Cunpra-se. Int.”
Int.Cumpra-se.
FRANCA, 16 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001160-17.2018.4.03.6113/ 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:FILLIPE MARTINS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Defiro o destacamento dos contratos de honorarios advocaticios no percentual de 30% (trinta por cento) conforme requerido pelo patrono da parte exequente na petigao de ID. 37881893, observando-se a
tabela ali apresentada para divisdo dos valores.

Defiro, outrossim, o pedido para que a requisicdo dos honorarios advocaticios seja efetuada emnome da Sociedade de Advocacia Pessoa Juridica José Paulo Barbosa Sociedade Individual de Advocacia —
CNPJ 29.540.029/0001-48, Henrique Fernandes Alves Sociedade Individual de Advocacia— CNPJ 29.539.999/0001-23 e Anderson Menezes Sousa Sociedade Individual de Advocacia— CNPJ 37.919.336/0001-62.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 16 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 1400320-11.1998.4.03.6113/ 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: WILSON PALAMONI
SUCESSOR:RICARDO PALAMONI, RONALDO PALAMONI, EDUARDO PALAMONI, ANA CLAUDIA PALAMONI

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO DE TARSO CARETA - SP195595, JOSE CARETA - SP45851

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Mantenhantse os autos sobrestados em Secretaria, aguardando-se o depdsito dos valores referentes aos precatorios.
Int. Cumpra-se.

FRANCA, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000422-13.2001.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:CALCADOS SAMELLO SA, MISAME COMERCIO, PARTICIPACAO EFOMENTO COMERCIAL S/A, D. B. COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, GRUSA-
PARTICIPACAO,COMERCIO EADMINISTRACAO LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: SINTIASALMERON - SP297462, ANAPAULABOTTO PAULINO - SP264396, FERNANDO LOESER - SP120084
Advogados do(a) EXECUTADO:ANA PAULA BOTTO PAULINO - SP264396, FERNANDO LOESER - SP120084

Advogados do(a) EXECUTADO:ANA PAULA BOTTO PAULINO - SP264396, FERNANDO LOESER - SP120084
Advogados do(a) EXECUTADO:ANA PAULA BOTTO PAULINO - SP264396, FERNANDO LOESER - SP120084

DESPACHO

Ciéneia a Fazenda Nacional da digitalizagdo promovida pela parte executada (ID. 39445162 - Pag. 1/17).

Requeira a exequente o que for de seu interesse para prosseguimento do feito.

No siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo aguardando ulterior provocag@o da parte exequente, no interesse de quema execugao se processa.
Int. Cumpra-se.

FRANCA, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002551-05.2012.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO:JOSE RAMON RIBEIRO

Advogado do(a) EXECUTADO:ISABELA RIBEIRO DE FIGUEIREDO SALOMAO - SP150142

DESPACHO

Embora devidamente intimado em01/02/2019 (ID. 26522315 — Pag. 314) e 05/06/2020 (ID. 33367827) para promover o andamento do cumprimento de sentenga dos valores referentes aos seus honorérios
advocaticios, o exequente (INSS) manteve-se inerte.

Nestes termos, e tendo emvista que a execugdo se processa no interesse da parte exequente, remetantse 0s autos ao arquivo, aguardando a provocagio da parte interessada.
Int. Cumpra-se.

FRANCA, 19 de outubro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000722-88.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REQUERENTE: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698
REQUERIDO: CALCADOS VIAGGIO LTDA - ME, RENATO FIGUEIREDO GALANTE

Advogado do(a) REQUERIDO: RITADE CASSIAKLUKEVIEZ - SP339522
Advogado do(a) REQUERIDO: RITADE CASSIAKLUKEVIEZ - SP339522
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DESPACHO

Diante da impossibilidade de localizagdo (certiddo de ID n° 39857352) de veiculo bloqueado para realizagdo da penhora anteriormente determinada, abra-se vistas dos autos a parte exequente, pelo prazo de
30 (trinta) dias, para que requeira o que for de seu interesse para prosseguimento do feito.

No siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo aguardando provocagao da parte exequente, no interesse de quema execugéo de processa.

FRANCA, 7 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002152-07.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE:S.R. EMBALAGENS PLASTICAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO GONINI BENICIO - SP195470, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA

AGRARIA- INCRA, FUNDO NACIONAL DO DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE), SERVICO DEAPOIO AS MICROS E PEQUENAS EMPRESAS, SERVICO SOCIALDA
INDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM DOS INDUSTRIARIOS (SENAI)

DESPACHO

Verifico que a procuragio acostada a inicial (ID. 39917900) foi fimmada pelo Sr. Jodo Severino Savoia Junior. Entretanto, o contrato social (ID. 39918153 - Pag. 4) indica que o representante legal da
empresa ¢ 0 St. Sérgio Murad Carneiro Filho. Nao foi apresentada documentago indicando que o representante legal da empresa conferiu poderes ao subscritor da procurago.

recolhimento das custas iniciais, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int. Cumpra-se.
FRANCA, 8 de outubro de 2020.

ROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5001742-46.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:EDLENE TEIXEIRADEARAUJO
Advogado do(a) AUTOR: FRANCYS WAYNER ALVES BEDO - SP300315

REU:MINISTERIO DOS TRANSPORTES, PORTOS EAVIACAO CIVIL, DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO

SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de agfio processada pelo procedimento comum, proposta por EDLENE TEIXEIRA DE ARAUJO inicialmente contra DEPARTAMENTO NACIONAL DE TRANSITO —
DENATRAN e o MINISTERIO DOS TRANSPORTES compedido de tutela provisoria de urgéncia, por meio da qual a parte autora busca a anulagao de multa de transito.

Relata a parte autora que, ao tentar licenciar seu veiculo Honda/C100 Biz ES, ano 1991, descobriu que constava sobre ele no sistema RENAINF — Registro Nacional de Infragdes de Transito o seguinte
assento sobre uma infracdo de transito:

INFRAGAO: dirigir sem lentes, protese ou aparelhos de adaptagdo.
LOCAL: Rodovia BA 420, Km 60, BA 324, Santo Amaro-BA.
DATA/HORA: 27/01/2019 as 11h12min.
N°do A.1.T: P00081283. N°da Guia: 1145224593. RECEITA: RENAINF. VENCIMENTO: 20/01/2020. VALOR: R$ 300,95.
Sustenta a parte autora, entretanto, que a referida infragdo no foi por ela cometida pelos seguintes motivos: a) nunca foi ao estado da Bahia com a sua Honda/BIZ, assim como ndo foi notificada da referida
multa; ¢) a autora ndo tem necessidade de usar oculos, lentes, proteses ou outros aparelhos de adaptagdo, situagdo que, quando € o caso, necessariamente deve constar no campo observagdes da CNH (Resolugdo
CONTRAN 598/2016, Art. 7°).

A tutela provisoria e os pedidos finais foramassimexternados na preambular:

()
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Em cardter de tutela provisoria de urgéncia, determinar que o DENATRAN, responscvel pelo sistema RENAINF, anule do sistema o auto de infragéo, abaixo discriminado, em prazo razodvel a permitir que a
autorafaga o licenciamento de seu veiculo, sob pena didria a ser imposta prudentemente por V. Exa.

INFRAGAO: dirigir sem lentes, protese ou aparelhos de adaptagéo. LOCAL: Rodovia BA 420, Km 60, BA 324, Santo Amaro-BA. DATA/HORA: 27/01/2019 as 11h12min. N°do A.1.T.: P00081283. N°da Guia:
1145224593. RECEITA: RENAINF. VENCIMENTO: 20/01/2020. VALOR: R$ 300,95.

2. Em cardter de tutela provisoria de urgéncia, determinar que o DETRAN-SP, responsavel pelo licenciamento do veiculo da autora, abaixo discriminado, desconsidere a multa para os fins de seu licenciamento.
Tudo em prazo razoavel a permitir que a autora faga o licenciamento de seu veiculo, sob pena didria a ser imposta prudentemente por V. Exa.

ESPECIE/TIPO: PAS/Motoneta. MARCA/MODELQ: Honda/C100 Biz ES. ANO DE FABRICAGCAO/MODELO: 2001. RENAVAM: 00763407690. PLACA: DEOS646.

3. PEDIDO ALTERNATIVO: pelo principio da eventualidade, requer a V. Exa., caso ndo concorde com os pedidos supra, que entdo determine, as entidades requeridas, a suspensdo de exigibilidade da multa
supra descrita parafins de licenciamento do veiculo da autora. 4. No mérito, julgar procedente esta agdo, determinando a anulagdo da multa supra discriminada do sistema RENAINF e, consequentemente, do
sistema proprio do DETRAN-SP.

()

Requereu a gratuidade da justica e atribuiu a causa o valor de R$ 300,95.

Coma peti¢ao inicial, juntou procuragao e outros documentos.

Intimado a dizer sobre a kegitimidade passiva do DEPARTAMENTO NACIONAL DE TRANSITO — DENATRAN e do MINISTERIO DOS TRANSPORTES (despacho de id 36738506), a parte
autora emendou a inicial para que o polo passivo seja composto pela Unido (id 36991358).

Novo despacho foi proferido por este juizo, agora para a parte autora juntar copia do auto de infragéo impugnado, assim como para dizer sobre a competéncia da Justica Federal para julgar a causa se a origem
da multa for de orgfo estadual (id 38668227).

Sobreveio, entdo, pedido de desisténcia da agdo (id 40131392).
FUNDAMENTACAO
Tendo emvista o pedido de desisténcia da agdo formulado pela parte autora, ¢ de se aplicar o disposto no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil, que assimdispde:
Art. 485. Ojuiz ndo resolverd o mérito quando:
)
VIII - homologar a desisténcia da agdo;
)
§ 42 Oferecida a contestagdo, o autor néo poderd, sem o consentimento do réu, desistir da agdo.
)
DISPOSITIVO
Ante 0 exposto, homologo o pedido de desisténcia formulado pela parte autora, e julgo extinto o feito sema resolugio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenagio emhonordrios, uma vez que a parte adversa nio chegoua integralizar a lide.
Defiro a gratuidade da justica. Custas na forma da Lei9.289/96 (art. 4°, IT).
Apbs a certiddo do transito emjulgado, arquiventse estes autos eletronicos, dando-se baixa na distribuiggo.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimenmse. Cumpra-se.

FRANCA, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)/ FRANCA /5001292-11.2017.4.03.6113

AUTOR: CLEUMA FARIAS DE JESUS
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR -SP238574
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
/
DESPACHO
Intimemse as partes para apresentaremcontrarrazdes de apelagéo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetame-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 19 de outubro de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001931-24.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR: QUIMICA CARIOCALTDA

Advogados do(a) AUTOR: HERMES HENRIQUE OLIVEIRA PEREIRA - SP225456, CRISTIANE CAMPOS MORATA - SP194981
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de ag@o de procedimento comum, com pedido de tutela proviséria de urgéncia ou de evidéncia, ajuizada por QUIMICA CARIOCA LTDA. contra a UNTAQ, como objetivo de he assegurar o
direito de efetuar o célculo e o pagamento das contribuigdes para o PIS e COFINS sema inclusio do ICMS na base de célculo. Consequentemente, postula o ressarcimento do indébito, mediante compensagdo dos valores
recolhidos nos tiltimos cinco anos, contados retroativamente a partir do ajuizamento da agdo.

Aduza parte autora, emsintese, que ¢ inconstitucional e ilegal a inclusdo da parcela relativa ao ICMS nos recolhimentos das contribuigdes ao PIS e a COFINS combase nas Leis n. 10.637/02 e n. 10.833/03,
sob o argumento de que o ICMS ndo se enquadra no conceito de faturamento, e que hé affonta aos termos do artigo (conceito de faturamento), 145, § 1° (principio da capacidade contributiva), 150, I1, (principio da isonomia),
razoabilidade e proporcionalidade.

Pontuou que o Excelso Supremo Tribunal Federal declarou inconstitucional o §1°, do art. 3° da lei 9.718/98, e por conseguinte afastou tal conceito de faturamento, deixando assentado que o conceito de
faturamento consiste, emverdade, na receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e de servigos, conforme disposto nos RE n.° 357.950.

Os pedidos de tutela provisoria e final foramassimexpostos na peti¢o inicial:

()

a) Com findamento nos artigos 311 ¢ 300 do CPC, respectivamente, a CONCESSAO DA TUTELA DE EVIDENCIA E DE URGENCIA, para autorizar a Autora a proceder a imediata exclusdo do ICMS destacado
nas notas fiscais que serviramcomo base de calculo do PIS e da COFINS, de suas parcelas vincendas, face a decisdo do Plendrio do STF no julgamento do RE n. 574.706, emsede de repercussao geral;

()

©) Ao final, que seja julgado TOTALMENTE PROCEDENTE A PRESENTE ACAO ORDINARIA, confirmando a tutela anteriormente concedida e declarando o direito da Autora de excluir o ICMS destacado na nota
fiscal da base de calculo do PIS e da COFINS das parcelas vincendas e o direito a restituicéo, via compensagao, dos recolhimentos e/ou retengdes realizados indevidamente nos {iltimos 5 (cinco) anos a este titulo, com
quaisquer tributos exigidos/administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, devidamente atualizados até a data do efetivo aproveitamento, condenando a Ré ao pagamento de custas processuais e honorarios
advocaticios a que deu causa, consoante as regras do novo CPC;

()

Foiatribuido a causa o valor de R$ 1.383.682,86, cuja planilha comprobatéria foi juntada posteriormente, ememenda de id 39214217.

Foramjuntados procuragdo e comprovante do recolhimento das custas judiciais de ingresso (id 38195826).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. DECIDO.

O instituto da tutela provisoria de urgéncia ¢ previsto no artigo 300 do CPC, o qual admite que o juiz conceda a medida de natureza cautelar ou antecipada requestada, quando se deparar com elementos que
evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo. /n verbis:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direitoe o perigo de dano ou o risco ao resultado titil do processo.

Emque pese a probabilidade do direito estar amparada na diretiva tragada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 574.706 (tese 69 das repercussdes gerais: “O /CMS ndo compde a base de
cdlculo para a incidéncia do Pis e da Cofins’), no caso concreto, em face da natureza desta agdo (pretensdo de cunho pecunidrio), nfio observo o risco ao resultado ttil do processo, uma vez que néo se apresenta ameaga
concreta a inviabilidade de realizar-se a pretensdo de ressarcimento de eventual indébito ao final do processo.

A parte autora, ndo demonstrou de plano e de forma concreta que os valores envolvidos he impdem perigo de dano, pois findamentou o pedido apenas em uma mengdo de crise geral e consequente prejuizo
financeiro, semtrazer qualquer elemento individual a respeito.

Quanto ao pedido de tutela de evidéncia, cabe ressaltar que o julgamento proferido pelo STF no RE 574.706 ndo se insere nas figuras previstas no art. 311, I1, do CPC, ja que ndo afetado ao procedimento dos
casos repetitivos, nemse firmou tese de simula vinculante sobre o assunto:

Art. 311. A tutela da evidéncia sera concedida, independentemente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado 1itil do processo, quando:
1 - ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatorio da parte;

11 - as alegacdes de fato puderemser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou emsimula vinculante;
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111 - se tratar de pedido reipersecutério fundado emprova documental adequada do contrato de depdsito, caso emque serd decretada a ordemde entrega do objeto custodiado, sob cominagdo de muita;

ANTE O EXPOSTO, indefiro o pedido de concessio de tutela provisoria de urgéncia ou de evidéncia.

Cite-se a Unifio.
A natureza indisponivel da matéria tratada nesta agao, prima facie, ndo comporta autocomposico, de forma que, por ora, ndo sera designada a audiéncia preliminar de conciliagdo (art. 334, § 4°, do CPC).
Intimemse e cumpra-se.

FRANCA, 19 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001649-76.2017.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca
AUTOR:SONIAREGINARAMOS
Advogado do(a) AUTOR: FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO - SP330435

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

O Cddigo de Processo Civil, no capitulo dos elementos e dos efeitos da sentenga, prevé, emseu artigo 493, que “Se, depois da propositura da a¢éo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito
influir no julgamento do mérito, cabera ao juiz tomé-lo em consideragao, de oficio ou a requerimento da parte, no momento de proferir a decisdo.” Todavia, prescreve no paragrafo tnico que se o fato novo for constatado de
oficio, 0 magistrado ouvira as partes sobre ele antes de decidir.

Verifico dos assentos do CNIS (id. 40317878) que a parte autora possui vinculos de trabalho posterior ao ajuizamento da demanda, ocorrido em 17/03/2017.

O STJ no julgamento do recurso repetitivo, Terma 995, firmou o entendimento de que ¢ possivel requerer a reafirmago da DER até segunda instancia, coma consideragdo das contribuigdes vertidas apés o inicio
da ag@o judicial até o momento emque o segurado houver implementado os requisitos para a benesse postulada.

Foi fixado ainda o entendimento de que descabe a fixagdo de honorarios nas hipdteses emque diante do fato novo o INSS concordar coma pretensio do autor, a luzdo fato novo.

Sendo assim, converto o julgamento emdiligéncia e abro vista as partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias, para que se manifestem sobre a eventual possibilidade de inclusdo de periodos laborados pela parte
autora ap0s 0 ajuizamento da demanda.

Ap6s, tornemos autos conchusos.

Int.

FRANCA, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5000339-13.2018.4.03.6113
AUTOR: LUIS FERNANDES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

/

DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazdes de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias.
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Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 19 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001362-23.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:ILTON DO NASCIMENTO
Advogados do(a) AUTOR: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéneia.

1. Verifico também que o Perfil Profissiografico Previdencidrio juntado para o periodo trabalhado na empresa CBPO Engenharia Ltda. aponta que o autor esteve exposto ao ruido de 83,2 dB, no periodo de
17/10/1984 a 13/03/1987 (pags. 37/38, id 33855549). No campo destinado as observagdes, consta que as informagdes foram obtidas com base no LTC AT elaborado em 05/12/2009 para o Consorcio Santo Antonio Civil
(Obra: UHE Santo Ant6nio).

Assim, intime-se o representante legal da empresa supracitada para que esclareca, no prazo de dez dias, se houve alteragdo das condi¢des ambientais de trabalho durante o periodo anterior laborado pelo autor
emrelagdo ao LTC AT que deu suporte ao preenchimento do formulario, bemcomo a data se for o caso, e junte a cépia do LTC AT que embasou o preenchimento do referido PPP.

Instrua-se o mandado coma cdpia do PPP e, apos a juntada dos documentos, dé-se vista as partes pelo prazo de cinco dias.

2. O Cédigo de Processo Civil, no capitulo dos elementos e dos efeitos da sentenca, prevé, emseu artigo 493, que “Se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito
influir no julgamento do mérito, cabera ao juiz toma-lo em consideragdo, de oficio ou a requerimento da parte, no momento de proferir a deciso.” Todavia, prescreve no paragrafo tnico que se o fato novo for constatado de
oficio, o magistrado ouvird as partes sobre ele antes de decidir.

Verifico dos assentos do CNIS que a parte autora possui vinculo de trabalho e recolhimentos posteriores ao ajuizamento da demanda, ocorrido em 16/06/2020.

O STIJ no julgamento do recurso repetitivo, Tema 995, firmou o entendimento de que ¢ possivel requerer a reafirmagao da DER até segunda instancia, coma consideragdo das contribuigdes vertidas apos o inicio
da agdo judicial até o momento emque o segurado houver implementado os requisitos para a benesse postulada.

Restou assentado naquele julgamento que a eventual insurgéncia do réu emface da reafirmago da DER projeta efeitos na fixacio dos honordrios de sucumbéncia.

Sendo assim, manifestem-se as partes sobre a eventual possibilidade de inclusio de periodos laborados pela parte autora apds o ajuizamento da demanda, no prazo de cinco dias.

3. A parte autora ajuizou a presente demanda objetivando a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo integral, sema incidéncia do fator previdenciario, coma aplicagio da regra do
fator 95 (artigo 29 C, da Lei 8.213/91); ou a aposentadoria especial, ou a aposentadoria por tempo de contribuicdo ainda que com a incidéncia do fator previdenciario, mediante o reconhecimento da natureza especial de
atividades por ele exercidas, emespecial a de porteiro/vigia/vigilante, laborado nos periodos de 08/11/2000 a 01/04/2004 ¢ 01/04/2004 a 26/07/2018.

O Superior Tribunal de Justica afetou, em21/10/2019, os recursos Especiais n° 1.831.371/SP, 1.831.377/PR e n.° 1.830.508/RS como representativos da controvérsia repetitiva descrita no Tema 1031, com
determinagdo de suspensdo de processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos e que tramitemno territorio nacional, no qual se busca definir sobre a “possibilidade de reconhecimento da especialidade
da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, comousemo uso de arma de fogo™.

Sendo assim, dé-se vista as partes, pelo prazo de cinco dias, e apds, emnada sendo requerido, suspendo o feito até que o STJ decida o tema afetado.

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

FRANCA, 14 de outubro de 2020.

2*VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002202-33.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:SERGIO FERREIRAFONTES
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
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Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciria gratuita.

Pretende a parte autora a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, com o reconhecimento do tempo de servico exercido em condicdes especiais, desde a data do requerimento
administrativo em28/08/2019 —NB 196.296.616-7, cunulado comindenizagao por dano moral e acrescido de todos os consectarios legais.

Deixo de designar audiéncia prévia de conciliagdo, tendo emvista o Oficio . 162/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, da Procuradoria Seccional Federal em Ribeiréio Preto, arquivado emsecretaria, pelo qual
manifestou que ndo possui interesse na composicao consensual emaudiéncia prévia de conciliagdo.

Cite-se, ficando o INSS advertido de que deveré anexar, coma contestagdo, o dossi¢ previdenciario do beneficio objeto da presente demanda, nos termos do oficio n° 44/2019/PGF/PFE-INSS/AGU, de 11
de novermbro de 2019 (integragao de sistermas).

Cumpra-se.

FRANCA, 19 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000799-29.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA
Advogados do(a) AUTOR: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Trata-se de agdo ordindria em que o autor objetiva a revisdo de sua aposentadoria por idade concedida na via administrativa em 23/04/2019, requerendo, dentre outros pedidos, que seja afastada a regra de
transicdo do artigo 3° e § 2°, da Lei9.876/99, para que seja calculada a RMI do beneficio combase emtodo o periodo contributivo.

Verifico que a Primeira Se¢do C. Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especialn® 1.554.596/SC (Tema 999) fixoua seguinte tese: “Aplica-se a regra definitiva previstano art. 29, 1 e Il da
Lei 8.213/1991, na apuragdo do saldrio de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicdo contida no art. 3o. da Lei 9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia
Social até o dia anterior a publicagdo da Lei 9.876/1999.”, publicada no DJe de 17 de dezembro de 2019.

Em face da mencionada decisdo, o INSS interpds recurso extraordinario, que foi admitido como representativo de controvérsia, nos termos da decisdo da Vice-Presidéncia do STJ, publicada no DJe de
02/06/2020, como seguinte teor: "presentes os pressupostos de admissibilidade, nos termos do artigo 1.036, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, admito o recurso extraordindrio como representativo de controvérsia,
determinando a suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite emtodo o territorio nacional.”.

Desse modo, determino a suspensdo do presente feito, até decisdo da controvérsia pelo Supremo Tribunal Federal.
Apbs as intimagdes das partes, promova a Secretaria a suspensdo do processo no Sistema Eletronico - Pje.
Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 15 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002142-60.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:JOSEADELMO RAGAZANI

Advogados do(a) AUTOR: LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES - SP324036, MARIA APARECIDAMINOTTI - SP366565
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Trata-se de agdo de conhecimento pelo rito comum ordindrio, na qual objetiva a parte autora, em sede de tutela de urgéncia apos a realizagdo da pericia, a concessdo de aposentadoria por invalidez ou,
subsidiariamente, de auxilio doenga desde o requerimento administrativo em25/04/2016.

Concedo os beneficios da justiga gratuita, requeridos na inicial.

Deixo de designar audiéncia prévia de conciliagdo, tendo emvista o Oficio n’. 162/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, da Procuradoria Seccional Federal em Ribeiréio Preto, arquivado emsecretaria, pelo qual
manifestou que ndo possui interesse na composicao consensual emaudiéncia prévia de conciliagdo.

Defiro o pedido de produgio de prova pericial antecipada, tendo em vista a necessidade de maiores esclarecimentos sobre a incapacidade do autor, e nomeio o perito judicial Dr. JOSE HUMBERTO
UBIALI JACINTO - CRM N° 67.832, Neurologista, para realizagdo da pericia médica.

Designo a pericia médica para o dia 18/12/2020, as 9h:40min, na sala de pericias da Justica Federal, sito na Av. Presidente Vargas, n.° 543 - Cidade Nova - Franca-SP, devendo o(a) autor(a) comparecer com
30 minutos de antecedéncia, munido(a) de documentos de identidade e de outros documentos médicos que possua, a fimde subsidiar os trabalhos do perito™.

Saliente-se que o perito ora nomeado devera responder aos quesitos que eventualmente venhama ser depositados pelas partes, bemcomo aos seguintes do Juizo:
1) A parte autora é portadora de deficiéncia ou de doenca incapacitante?

2) Emcaso positivo, qual?
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3) Qual ¢ a data inicial ou provavel dessa incapacidade?

4) Essa incapacidade ¢ total ou parcial?

5) Essa incapacidade é temporaria ou permanente?

6) Essa incapacidade permite a reabilitagéo oureadaptagdo da parte autora para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia?
7) O autor depende de assisténcia permanente de terceiro?

Dispora o Sr. Perito do prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da realizagio da pericia, para conclusdo dos trabalhos e entrega do respectivo laudo, devendo o(s) quesito(s) ser(em) respondido(s) de forma
fundamentada e dissertativa.

Arbitro os honorarios periciais no valor méximo da Tabela II constante da Resolugdo n° 305/2014-CJF, por ser a parte autora beneficidria da justica gratuita, devendo ser expedida solicitagdo em pagamento
apos a manifestagao das partes sobre o laudo médico pericial.

Faculto ao autor apresentar quesitos e indicar de assistente técnico, no prazo de 15 (cinco) dias, nos termos ao art. 465, § 1°,do CPC.

Ficamas partes e o Sr. Perito cientes de que, nos termos do art. 4° da Ordemde servigo n. 01/2020 - FRAN-DSUJ/FRAN-NUAR, "Todas as pessoas que necessitarem ingressar no Forum Federal de
Franca deverdo permanecer de mdscara cobrindo o nariz e a boca, manter o distanciamento social; observar as regras de higiene pessoal e se submeter a aferigéo da temperatura corporal por termémetro digital
sem contato fisico."

Intimem-se a parte autora, através de seu patrono, € o Sr. perito judicial ora nomeado, acerca desta decisio.

Cite-se 0 INSS dos termos da presente a¢io e para, caso queira, apresentar quesitos e indicar assistente técnico, no prazo legal, ficando consignado que o prazo para contestar contar-se-a da data de sua
intimacéo da juntada do laudo pericial, ocasifio em que podera formular proposta de acordo, por escrito, ficando advertido, ainda, de que devera anexar, coma contestagdo, o dossié previdencidrio do beneficio objeto da
presente demanda, nos termos do oficio n® 44/2019/PGF/PFE-INSS/AGU, de 11 de novembro de 2019 (integragdo de sistemas).

Coma juntada do laudo pericial, intimen-se as partes para manifestago, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477, do Cédigo de Processo Civil.

O pedido de antecipagdo da tutela sera apreciado apos a entrega do laudo e a manifestago das partes.

Intimem+se. Cumpra-se.

FRANCA, 15 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000479-81.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
REQUERENTE:ALTENIS PEREIRADOS SANTOS
Advogados do(a) REQUERENTE: PATRICIA PINATI DE AVILA - SP309886, MARIA CRISTINA GOSUEN DEANDRADE MERLINO - SP325430

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

1-RELATORIO

Trata-se de agdo proposta por ALTENIS PEREIRA DOS SANTOS em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS), objetivando a parte autora a concessdo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio, alémda condenagio do réuao pagamento de indenizagao por danos morais.

Narra ter requerido, emsede administrativa, o beneficio ora pleiteado, o qual foi indeferido, sob a alegagdo de insuficiéncia de tempo de servigo, ante o nio enquadramento como especial das fungdes exercidas.

Assevera que no exercicio de suas atividades laborativas esteve exposto a agentes nocivos, de modo que as atividades devem ser consideradas especiais para fins previdencidrios, nos termos previstos em lei.
Assim, requer o deferimento do pedido inicial, coma concessao do beneficio previdenciario pretendido e o pagamento dos valores atrasados.

Anicial veio instruida comdocumentos.
Instado, o autor juntou copia do processo administrativo (Id. 3792650, 3792655, 3792673, 3792680 ¢ 3792692).

Citado, o INSS apresentou contestago (Id. 5126341), contrapondo-se ao requerimento formulado pelo autor, uma vez que pelos documentos juntados ndo restou comprovado o exercicio de atividades com
exposicdo a agentes agressivos que prejudiquem a saide. Alegou a impossibilidade de contagem como tempo especial do periodo em que o segurado esteve em gozo de beneficio por incapacidade e protestou pela
improcedéncia da pretensio do autor.

Instado, o autor impugnou a contestagao, refutando os argumentos expendidos pelo réu, desistiu do pedido de reafirmagdo da DER e requereua produgio de prova pericial, testemunhal e juntada de documentos
(Id. 5498890).

O feito foi saneado (Id. 10720525), ocasido em que foi indeferida a producio de prova pericial nas empresas em atividade, determinada a intimac&o das empresas Armando Antonio Rizatti— EPP, Edna de
Fatima Cruz— EPP, D A M Rizatti Transportes — ME, Jeffersonde Carvalho Junior & Cia. Ltda. e Rizatti & Cia Ltda. para juntada de LTC AT/PPP e indeferida a prova testemunhal.

Adecisao de Id. 107202525 foi objeto de agravo de instrumento (Id. 12192748, 12192749 e 12192750).
Manifestacio do representante legal da empresa Jefferson de Carvalho Jinior & Cia Ltda. informando que a empresa esté extinta e ndo possui laudo técnico (Id. 12901289).

Juntada de documentos das empresas Armando Antonio Rizatti— EPP, Edna de Fatima Cruz— EPP, D A M Rizatti Transportes — ME e Rizatti & Cia Ltda. (Id. 13044823, 13044827, 13044828, 13044829,
13044830, 13044831, 13044832, 13044833, 13044834, 13044835, 13044836, 13044837, 13044838, 13044839, 13044840, 13044841 ¢ 13044842).

Decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido juntada no Id. 16648608, a qual ndo conheceu do agravo de instrumento.
Manifestacio do autor reiterando o pedido de produgdo de prova pericial direta, testemunhal e juntada de novos documentos (Id. 17344948).
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Decisdo de Id. 22431312 deferiu a realizagdo de pericia por similaridade em relagao aos periodos trabalhados para Jefferson de Carvalho Junior & Cia Ltda. e manteve o indeferimento da pericia direta nas
empresas ematividade.

Laudo da pericia judicial juntado aos autos (Id. 35018420).

Intimadas, as partes manifestarant-se no Id. 35772414 (INSS) e Id. 36268903 (autor).

I1-FUNDAMENTACAQ

Inicialmente, no tocante a alegada impossibilidade de computo como especial do periodo emque o autor esteve em gozo de auxilio-doenga de natureza previdenciaria, importante destacar que ndo ha ébice a sua
contagem durante a vigéncia do contrato de trabalho, considerando que o C. STJ, mediante a sistemtica de recursos repetitivos, ja proferiu decisdo sobre a questéio, fixando a tese no sentido de que “O segurado que exerce
atividades em condigoes especiais, quando em gozo de auxilio-doenga, seja acidentdrio ou previdencidrio, faz jus ao computo desse mesmo periodo como tempo de servigo especial” (Tema 998 - Resp 1.759.098-
RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, 1* Secio, j. 26.06.2019, DJe 01.08.2019). Portanto, deve ser rejeitada a alegagdo do INSS.

O ceme da questdo passa pela discussdo acerca do reconhecimento dos periodos apontados pelo autor como laborados sob condigdes nocivas a sua satde, hipétese em que haveria a concessio de
aposentadoria por tempo de contribuicio, mediante a conversio de tempos de atividade especial emcomum.

DACONVERSAO DOS PERIODOS LABORADOS EM CONDICOES ESPECIAIS

A primeira mengao as regras de conversao de atividade especial em comum para fins de aposentadoria ocorreu com o advento da Lei 6.887/80, regime esse mantido pela Lei 8213/91, que emseu artigo 57,
previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito
a condigdes especiais que prejudiquema satde oua integridade fisica.

§ 1°. A aposentadoria especial, observado o disposto na Secdo 111 deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de 85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento)
deste, por grupo de 12 (doze) contribuigdes, ndo podendo ultrapassar 100% (cempor cento) do salario-de beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3°. O tempo de servigo exercido alternadamente ematividade comume ematividade profissional sob condigdes especiais que sejamou venhama ser consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica sera somado, apos
arespectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para exercer cargo de administragdo ou de representago sindical, sera contado para
aposentadoria especial.

Por sua vez, o artigo 58 previa que:
A relagéo de atividades profissionais prejudiciais a saiide ou a integridade fisica serd objeto de lei especifica.

Enquanto ndo elaborado o diploma legal em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos I e 11 dos Decretos 83080/79 e 53831/64, por forga do artigo 152, da Lei 8213/91. Manteve-se,
portanto, o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado.

Taldisciplina, no entanto, sofreu profinda alterag@o.

Coma superveniéncia da Lei 9.032, em28 de abril de 1995, dentre outras alteragdes promovidas a legislagdo previdencidria, retirou-se o termo atividade profissional, passando-se a exigir ndo s6 o tempo de
trabalho como tambémefetiva exposi¢ao aos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos, prejudiciais a integridade fisica.

Embora essa leitenha previsto que o segurado deveria comprovar a exposicdo aos agentes agressivos, ndo crioua obrigatoriedade da emissao de laudo técnico pela empresa.

A partir de 1995, fica clara a intengo do legislador de tornar a prova da atividade especial mais rigorosa. Todavia, até 1997, a exigéncia ndo era inequivoca. Somente coma edigdo da Medida Provisoria 1.523,
de 11/10/1996, a qual alterou a redagao do artigo 58 da Lein® 8.213/91, e resultou, apds varias reedigdes, na Lein® 9.528, de 10/12/1997. Nesse periodo, o tnico marco seguro da obrigatoriedade do laudo esta no Decreto
2.172 de 05/03/1997, emseuartigo 66, § 2°, emvigor a partir de 06/03/1997.

Emseguida, novas modificagdes foramintroduzidas.

A Lein® 9.032/95, a0 modificar a redagdo do paragrafo 5° do artigo 57 da Lein® 8.212/91, manteve a conversdo do tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais em tempo de servigo comum No
entanto, a Medida Provisoria n® 1663-10, de 28 de maio de 1998, revogou este paragrafo 5° da norma supra transcrita, deixando de existir qualquer converséo de tempo de servigo. Posteriormente, esta Medida Provisoria foi
convertida na Lein® 9.711, de 20/11/1998, a qual, emseu artigo 28, restabeleceu a vigéncia do mesmo paragrafo 5° do artigo 57 da Lei de Beneficios até que sejam fixados os novos parametros por ato do Poder Executivo.
Assim, novamente foi permitida a conversio do periodo especial emcomume posterior soma como tempo de caréncia para a aposentadoria por tempo, situagio que permanece até os dias atuais.

O Decreto n° 4.032, emvigor desde 27/11/2001, alteroua disciplina da prova da atividade especial novamente. Dando cumprimento ao paragrafo 4° do artigo 58 da Lein’® 8.213/91, esse decreto alterou o artigo
68, § 2°, do Decreto n°® 3.048/99. A partir de sua publicagio, passou-se a exigir perfil profissiografico previdenciario (PPP) para esse fim Todavia, a exigéncia s foi concretizada a partir de 01/01/2004 (Instrugdo Normativa n®
99 INSS/DC, de 05/12/2003, artigo 148).

Portanto, para o reconhecimento do tempo de trabalho especial e sua conversdo emtempo comum, ha de ser observada a legislagdo vigente a época da prestacéo do servigo. Assim, se exercido:

a) até 28/04/95 (Decretos 53.831/64, anexos I e IT do RBPS aprovado pelo Decreto 83.080/79), admite-se o reconhecimento da atividade especial com base na categoria profissional a vista da anotagdo da
atividade em CTPS. Os trabalhadores ndo integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade especial mediante apresentagio de formularios criados pelo INSS (SB-40, DISES-BE 5235,
DSS-8030 e DIRBEN 8030) e expedidos pelo empregador, a excegdo do ruido, que necessitava de laudo técnico (Decretos 53831/64 e 83080/79);

b) entre 29/04/95 a 05/03/97 (anexo I do Decreto 83.080/79 e codigo 1.0.0 do anexo ao Decreto 53.831/64), a comprovagdo da especialidade do vinculo faz-se mediante apresentagio do formulario SB 40 ou
DSS 8030, sendo dispensada a apresentagdo de laudo técnico emqualquer hipétese, exceto para ruido;

c) de 06/03/97 a 31/12/2003, ha necessidade de apresentagéo de laudo técnico emqualquer hipétese (anexo I'V do Decreto 2172/97, substituido pelo Decreto 3.048/99);
d) a partir de 01/01/2004, faz-se necessaria a apresentacao do perfil profissiografico (artigo 58, § 4°, Decreto 4032/01).

Contudo, ¢ dispensavel a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho, quando este seja exigido, desde que o pedido seja instruido com formuldrio Perfil Profissiografico Previdenciario -
PPP, mesmo para o agente fisico ruido, inclusive para periodos laborados anteriormente a 31.12.2003.

O fato dos formularios e laudos seremextemporineos no impede a caracterizagio da atividade como especial, pois a emissdo de tais documentos é responsabilidade do empregador, de modo que eventual
desidia desse ndo pode prejudicar o empregado.

Isso porque, nos termos da Stmula n. 68 da TNU, existentes elementos aptos a firmar sua credibilidade, deve considerar-se valido o laudo extemporaneo, por presumir-se ser a agressdo imposta pelos agentes
na época do labor igual ou superior ao da data do laudo. Neste sentido, ¢ o PEDILEF 00036395320094036317, TN U, Rel. Juiz Federal Sérgio Murilo Wanderley Queiroga, DOU de 13/11/2015, pags. 182/326.

No caso de laudo coletivo, considero-o como prova do exercicio de atividade especial desde que haja meng@o aos periodos e setores em que o labor era realizado, sendo possivel, coma andlise de outros
documentos que instruemo processo, relaciona-lo a parte autora.

Por sua vez, a mengio, nos laudos técnicos, ao uso de EPCs e EPIs ¢ mero requisito formal previstos na Medida Provisoria n® 1.523/96 e na Lein® 9.732/98, respectivamente, ¢ ndo afasta a natureza especial
da atividade quando no comprovado que a nocividade foi totalmente eliminada pelo uso dos referidos equipamentos.

Nesse ponto, ¢ importante lembrar que a questdo foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal em sede de Repercussio Geral no ARE 664335, o que restou explicitado no PEDILEF
00242539820074036301, cuja ementa transcrevo:
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EMENTA: PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. EPI EFICAZ. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO STF. EXCECAO
APLICADA AO AGENTE NOCIVO RUIDO. QUESTAO DE ORDEM N.20/TNU. INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO. - Trata-se de incidente de uniformizago movido pela parte autora em face de
acordao proferido pela Turma Recursal que deu provimento ao recurso do IN'SS para deixar de reconhecer como especial o periodo de 10/03/1975 a 01/07/1977, laborado comexposi¢do ao agente nocivo ruido. - In casu, a
Turma de Origemassimdecidiu, in verbis: ‘{...) A sentenca de primeiro grau reconheceu con atividade especial o periodo de 10/03/1975 a 01/07/1977, laborado pela parte autora na empresa Rio Negro Coméreio e Industria
de Ago S/A. Outrossim, conforme se verifica do documento anexado as fls. 25/27 da inicial, o autor trabalhou na empresa emtela no periodo supra mencionado, exposto a ruidos de 84 a 92 dB. Contudo, de acordo como
laudo pericial técnico individual trazido aos autos, ndo obstante a existéncia do referido agente agressivo, a empresa fornecia EPI que atenuava o ruido para 66 a 74 dB. Assim sendo, ainda que se admita que a mera mengao
quanto ao fornecimento de EPI pela empresa ndo afasta o direito ao reconhecimento do tempo especial, ha que se considerar que, no caso concreto dos atos, restou comprovado que a utilizagdo do EPI de fato reduzia o limite
de ruidos a 66 a 74 decibéis, preservando a satide auditiva do autor, por se tratar de limite nio insalubre. (...)". - Comefeito, a utilizagdo de equipamentos de protegdo individual (EPT), qualquer que fosse o agente nocivo, nio
tinha o condao de descaracterizar a atividade exercida emcondigdes especiais, prestando-se tao somente a amenizar ou reduzr os danos delas decorrentes. - O STF, entretanto, no julgamento do ARE 664335, assentou a tese
segundo a qual o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o equipamento de prote¢do individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a
nocividade, nio havera respaldo constitucional para a concessdo de aposentadoria especial. - Excecdo a tal raciocinio, contudo, apresenta-se quando em causa a submissdo do trabalhador ao agente nocivo ruido acima dos
limites legais de tolerdncia, cuja insalubridade, segundo a Corte Constitucional, ndo resta descaracterizada pela declaragdo do empregador, no PPP, da eficacia do equipamento de protegdo individual (EPI), - Acerca do temm,
esta Corte Uniformizadora, por ocasido do julgamento do PEDILEF 50479252120114047000 (DOU 05/02/2016), assimse pronunciou: °{...) emface da decisdo proferida pelo STF no ARE n.° 664.335, na sistematica da
Repercussdo Geral, entendo necessério alinhar o entendimento desta Turma de Uniformizacdo. 5. Nesta decisdo paradigmatica, o que estava emjogo era a possibilidade de o direito a aposentadoria especial pressupor oundo a
efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide. Apos o seu julgamento, foram fixadas duas teses: i) o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposigdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de
modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial; ii) na hipdtese de exposi¢éo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.
6. Nesta matéria, majoritariamente, o Poder Judicidrio construiu uma posigéo favoravel ao segurado, findamentada na experiéncia pratica de que nio bastava apenas fornecer o EP1, sendo necessaria a fiscalizagdo quanto a sua
real eficacia e a sua substituicdo periddica. Ademais, fiisou nossa Corte Suprema que, em caso de divergéneia ou duvida sobre a real eficacia do equipamento de protecdo individual, a premissa a nortear a Administragéo e o
Judiciario é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial, isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode néo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. De fato, muitas vezes, a informagao langada nos formuldrios era genérica e pouco verossimil, pois nos termos das NR-02 do MT s6 podera ser posto a venda ou utilizado o EPI coma indicagdo do
Certificado de Aprovagdo — C A, expedido pelo orgiio nacional competente em matéria de seguranga e saude no trabalho do Ministério do Trabalho € Emprego. Mas nos casos em que ndo ha duvida sobre o equipamento de
protecdo individual atender a todos os requisitos legais e eliminar as consequéncias dos agentes nocivos, as conclusdes do STF foram no sentido de que se o EPI for capaz de neutralizar a nocividade, néio haveria respaldo
constitucional a aposentadoria especial. 7. No ARE n.° 664.335, o Supremo Tribunal Federal expressamente debateu o sentido e o alcance da Stimula 9 desta Turma de Uniformizagéo (destaco os paragrafos 22 a 53 do voto
do Ministro Barroso e os debates que foram travados a seguir). Penso que a razio que inspirou a edi¢do da Sumula foi o consenso que a comunidade juridica e cientifica de que, no caso do ruido, ndo ha equipamentos de
protegdo capazes de impedir este agente de afetar a saude do trabalhador. O STF reconheceu a necessidade de continuar tratando o ruido e forma diferenciada, tanto que fixoua segunda tese. E nesta tese consagra que o direito
ao reconhecimento do tempo especial ¢ devido, mesmo que exista declaragdo do empregador, por que no atual estagio tecnologico ndo existem EPIS verdadeiramente eficazes para o ruido. Mas se no futuro eles vierema
eliminar a insalubridade, entdo nio havera direito ao reconhecimento do tempo como especial. 8. Depois dos debates que se seguiram, 0 Ministro Terori— que inicialmente entendia nio haver questio constitucional relevante para
se apreciada pelo STF - se convenceude que o STF estava mudando o entendimento da Sumula 9 da TNU e que, nas instancias ordindrias, tanto a sentenga quanto o acorddo assentaramque o equipamento ndo era eficaze por
i8s0, concordou em negar provimento ao recurso do INSS por esse findamento. A decisio do STF ficou assim ementada: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZAGCAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB
CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO
VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGCAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR.
COMPROVAC;\O NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE
APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz 2 admissibilidade do Recurso Extraordindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia
social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, CRFB/88) e a0
meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 ¢ 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que
devem voltar-se incessantemente para com a defesa da satde dos trabalhadores, como emuncia a Constituigdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111,
CRFB/88), a valorizago social do trabalho, a preservagao da vida e da satde (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no
artigo 201, § 1°, da Constituicio da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessio de aposentadorias aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de
atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial
possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuemumdesgaste naturalmente muaior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do
mesmo tempo de contribuigio que aqueles empregados que nfo se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragio ou extensdo de beneficio sema
correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus
destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de
26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos
tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagdo que,
ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6° € 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado comrecursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso I1 do art. 22 da
Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessio de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou
vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengo-FAP, concedeu redugdo de até 50% do valor desta contribuicio em favor das
empresas que disponibilizemaos seus empregados equipamentos de protegdo declarados eficazes nos formularios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuema cumprir a sua fungao
social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria especial € o exercicio de atividade em condigdes prejudiciais a saide ou a
integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do
segurado pelo risco presumido presente na relago entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagao do instituto da aposentadoria especial mais consentinea como texto constitucional € aquela que conduza uma protegao
efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condicdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente
capaz de neutralizar a nocividade néio havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administragéo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do nafastavel
judicial review. Emcaso de divergéncia ou divida sobre a real eficacia do Equipamento de Protegéo Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria
especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode no se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente
nocivo ruido, desde que emlimites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da
normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das fingdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos
provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo ser financiado com os recursos provenientes da
contribuicdo de que trata o inciso 11 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico da
empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuico, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse
apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente néo € o caso, ¢ certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagdo de EP1, pois sdo intimeros
os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso
Extraordinario ¢ a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia
do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio. (ARE 664335 / SC, Tribunal
Pleno, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe-029, DIVULG 11/02/2015, PUBLIC 12-02-2015) (grifei) (...)". - Desse modo, deve-se dar provimento ao Incidente, anulando o Acérddo recorrido, nos termos da Questdo de Ordemn®
20/TNU, com retorno dos autos a Turma de Origem, reafirmando a tese de que “na hipdtese de exposi¢ao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecio Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.”. - Por conseguinte, CONHECO e DOU
PROVIMENTO ao incidente.

TNU, PEDILEF 00242539820074036301. Rel. Juiz Federal Frederico Augusto Leopoldino Koehler, DOU 27/09/2016)

Por sua vez, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), criado pelo art. 58, § 4°, da Lei 9.528/97, é documento que retrata as caracteristicas de cada emprego do segurado. Desde que identificado o
engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de trabalho, € apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, inclusive tratando-se de ruido. A presungdo relativa de congruéneia do PPP
como laudo técnico dispensa, emregra, que este documento tambémtenha que ser apresentado.

Aceficacia probatoria do PPP limita-se a data de sua assinatura, ndo surtindo efeitos para fatos posteriores a sua elaboragéo.

Importante ressaltar que, de acordo com as instrugdes de preenchimento constantes do Anexo XV da Instrugdo Normativa n® 85/2016 do INSS referentes ao PPP, o documento devera ser assinado por
representante legal da empresa e conter a indicagio dos responsaveis técnicos legalmente habilitados, por periodo, pelos registros ambientais e resultados de monitoraggo biologica.

Quanto ao ruido, em Sessdo Ordinaria de 9 de outubro de 2013, a Turma Nacional de Uniformizagdo aprovou, por unanimidade, o cancelamento da Stimula ni° 32, emdecorréncia do incidente suscitado pelo
INSS, empeticdo protocolada sob n° 9059-RS, nos seguintes termos:

"PETICAO N°9.059 - RS (2012/0046729-7) - RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES - REQUERENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS - ADVOGADO :
PROCURADORIA-GERALFEDERAL- PGF REQUERIDO :JOAO CARLOS MEIRELES DAROSA- ADVOGADO :JANETE BLANK

EMENTA

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS
REGIT ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
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1. Incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O
tempo de trabalho laborado comexposigao a ruido € considerado especial, para fins de conversdo emcomum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por forga da edigéo do Decreto n. 4.882, de 18 de novermbro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagemdo tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época emque o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso
ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagemdo tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para
85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp
1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta
Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizago provido."

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposicdo for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 05/03/1997 e 18/11/03, ha de ser considerado, para fins de
reconhecimento de atividade especial, o labor submetido & pressdo sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos Decretos n.° 2.172/97 e 3.048/99; e, a partir de 19.11.2003, coma edicdo do Decreto n° 4.882, o limite de
tolerancia ao agente fisico ruido sera aquele acima de 85 decibéis.

que ¢ sempre desejavel que as conclusdes da pericia tenham por premissas os dados apurados conforme as reais condigdes de tempo e de lugar do objeto da prova técnica — ndo menos exato ¢ que tal fato ndo pode militar em
abono da defesa do INSS, sob pena da autarquia se valer de sua propria desidia ao nio ter, na época propria, exigido o laudo pericial da empresa que atualmente ndio mais exerce as suas atividades.

Logo, se assimnfio o fez, ndo cabe transferir ao segurado as consequéneias gravosas de sua negligéneia, visto que néo teria entio como comprovar a insalubridade de seu local de trabalho.

Insta ressaltar que o E. Tribunal Regional da 3* Regidio, emreiteradas decisdes, ja se manifestou no sentido de que a pericia por similaridade € meio habil para comprovagao do exercicio de atividade especial, ndo
prevalecendo, assim, a irresignagdo do INSS emrelagéo a talmeio de prova.

Consigno, por oportuno, ndo vislumbrar possibilidade de adogdo da pericia por similaridade nos casos em as empresas forneceram os formularios com a observincia das formalidades legais,
considerando que nesta hipétese, os formuldrios, devidamente embasados em informagdes e laudos contemporéneos, ou realizados em datas mais proximas, ao labor, tendem a retratar com maior fidelidade a presenga ou
auséncia de nocividade.

Quanto a auséncia do codigo da GFIP no PPP, registro que ndo descaracteriza o risco da atividade, pois tal informagdo diz respeito a relagio tributdria entre a empresa empregadora e a Fazenda Pblica,
porquanto, a partir do codigo lancado, se definemas bases da tributagdo da empresa.

Portanto, resta evidente que a auséncia de langamento do codigo da GFIP ou sua eventual impropriedade sdo questdes absolutamente irrelevantes e alheias a situagdo juridica previdencidria do segurado
empregado, cabendo a autarquia (agora, a Receita Federal do Brasil) proceder ao exame da adequagio do langamento e, se 0 caso, autuar o contribuinte (a empresa), e ndo simplesmente negar aos segurados os direitos que lhes
estdo salvaguardados na legislagdo previdencidria.

Consigno, ainda, com relagdo a auséncia de prévia fonte de custeio, que eventual discrepancia de entendimento do drgio arrecadador a respeito da necessidade de cobranca da contribuigdo previdencidria
respectiva o pode, emnenhuma hipétese, suprimir direito liquido e certo do segurado emver reconhecida a insalubridade de sua atividade. Alids, como decidiuo STF no ja mencionado ARE 664.335, a necessidade de prévia
fonte de custeio é “inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo”, caso da aposentadoria especial.

Feitas essas consideragdes, passo ao exame do caso concreto.

A parte autora alega que exerceu atividade profissional exposta a agentes nocivos a satide de forma a caracterizar a especialidade laboral, nos periodos de 09/03/1993 a 25/08/1993, 08/11/1994 a 05/11/1997,
23/10/2000 a 31/03/2004, 01/02/2005 a 31/05/2008, 09/02/2009 a 15/05/2013 e 16/01/2014 a 01/12/2016, laborados para Jefferson de Carvalho Jimior & Cia Ltda., Armando Antonio Rizatti, Edna de Fatima Cruz— EPP,
D. A. M. Rizatti Transportes — EPP ¢ Rizatti & Cia Ltda., conforme anotagdo em CTPS.

Para comprovar suas alegacdes, a parte autora anexou aos autos copia da CTPS, alguns formuldrios, algumas empresas apresentaram formularios/LTC AT em atendimento a determinag@o judicial, bem ainda
houve realizagio de prova pericial por similaridade na empresa que se encontra comsuas atividades encerradas.

No tocante a atividade de ajudante de motorista e motorista exercida até 28/04/1995, insta consignar que a simples anotagdo da fingdo de motoristaem CTP'S niio basta para o enquadramento pela sua sinples
atividade ou ocupagao, nos termos dos Decretos n® 53.831/64 ¢ 83.080/79.

Isto porque o Decreto n° 53.831/64 emseuitem?2.4.4 consignava serempenosos os trabalhos como motorneiros, condutores de bondes, motoristas e cobradores de 6nibus, motoristas e ajudantes de caminhdo e
o item?2.4.2 do Anexo II do Decreto 83.080/79, os trabalhos como motoristas de 6nibus e de caminhdes de cargas, ocupados emcarater permanente.

Assim, nfio basta ser ajudante de motorista e motorista para que o labor possa ser considerado como especial, sendo necessaria a comprovagdo de que o lavor era motorista de caminhiio ou exercido emauxilio
a0 motorista de caminho.

Desse modo, analisando a prova pericial produzida (Id. 35018420), reconheco como laborados emcondigdes especiais os periodos de 09/03/1993 a 25/08/1993 e 08/11/1994 a 05/03/1997, nos quais o autor
trabalhou para Jefferson de Carvalho Jimior & Cia, que se encontra inativa, na fungdo de ajudante de motorista e motorista de caminh?o, haja vista que o perito judicial, apds descrever as atividades e o tipo de caminhiio emque o
autor trabalhou (Ford 4000/Mercedes Bens 1113), informa que o autor esteve exposto a ruido de 86,4dB (pag. 4 ¢ 7 do Id. 35018420), que se enquadra como especial nos codigos 1.1.6 e 2.4.4 do Decreto n. 53.831/64 ¢
codigo 2.4.2 do Decreto n. 83.080/79.

Quanto ao periodo remanescente trabalhado para Jefferson de Carvalho Junior & Cia, de 06/03/1997 a 05/11/197, incabivel o seu reconhecimento como especial, tendo emvista que o nivel de ruido indicado no
laudo (86,4dB) ¢ inferior ao exigido pela legislagdo vigente no referido lapso (acima de 90dB).

Emrelagdo aos periodos laborados nas empresas Armando Antonio Rizatti, Edna de Fatima Cruz— EPP, D. A. M. Rizatti Transportes — EPP ¢ Rizatti & Cia Ltda., foramjuntados aos autos os laudos técnicos
— LTCAT e os PPP’s em atendimento a determinag@o judicial, constando ainda informago de que as condigdes de trabalho sdo as mesmas indicadas nos documentos (Id. 13044823, 13044827, 13044828, 13044829,
13044830, 13044831, 13044832, 13044833, 13044834, 13044835, 13044836, 13044837, 13044838, 13044839, 13044840, 13044841 ¢ 13044842).

Assim, emrelagio ao periodo de 01/02/2005 a 31/05/2008, no qual o autor trabalhou para Edna de Fatima Cruz— EPPP, verifico que, ndo obstante o PPP indicar que no exercicio de sua atividade como
motorista entregador, o autor esteve exposto a ruido de 74 a 85dB (Id. 13044837), o laudo técnico no qual se baseou ponta que os motoristas do setor de entregas estavam expostos a ruido de 97,1dB (pag. 6 do Id.
13044834), o qual se enquadra como especial no codigo 2.0.1 do Decreto n. 3.048/99, razio pela qual reconheco a insalubridade do labor realizado no referido lapso.

Por outro lado, no tocante aos periodos de 23/10/2000 a 31/03/2004, 09/02/2009 a 15/05/2013 e 16/01/2014 a 01/12/2016, laborados como motorista para Armando Antonio Rizatti, D. A. M. Rizatti
Transportes — EPP e Rizatti & Cia Ltda., verifico que os laudos técnicos e os PPP’s colacionados aos autos indicam exposi¢do a ruido de 74,4dB e 83,8dB (Id. 13044829 — pag. 7-18, 13044830, 1304831, 13044832,
13044835, 13044836, 13044838, 13044839, 13044840, 13044841 e 13044842).

Todavia, considerando que os niveis de pressdo sonora indicados estdo aquém dos limites estabelecidos pela legislagdo vigente nos referidos lapsos (acima de 90dB e acima de 85dB), incabivel o
reconhecimento da especialidade pretendida.

Destarte, forte nas razdes expendidas, impde-se o reconhecimento e averbacio da atividade especial exercida pelo autor nos periodos de 09/03/1993 a 25/08/1993, 08/11/1994 a 05/03/1997 e 01/02/2005 a
31/05/2008.

DO PEDIDO DEAPOSENTADORIA POR TEM PO DE CONTRIBUICAO

No que tange a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo, ressalto que o beneficio tem previso nos artigos 52 e seguintes da Lei Federal n° 8.213/1991, comas alteragdes implementadas pela
Emenda Constitucional n°® 20, de 15 de dezembro de 1998, vigente na época do requerimento.

Esta norma constitucional, emseu artigo 9°, fixou as regras de transi¢do entre o sisterma anterior e o que passaria a ser implementado a partir de entdo. Portanto, aqueles que ja estivessem filiados ao Regime Geral
de Previdéncia Social (RGPS) antes da promulgacio da referida emenda constitucional, mas néo reunissem ainda os requisitos necessarios para a aposentadoria, teriam assegurado o direito correlato, conquanto fossem
observadas todas as condi¢des impostas.

O requisito essencial deste beneficio, como o proprio nome ja indica, € o tempo de contribuigio (ou tempo de servigo até a EC n° 20/1998).

Nos termos do artigo 9°, § 1° e inciso I, da mesma Emenda Constitucional, se o segurado visar a aposentadoria proporcional, tambémdeve ter a idade minima de 53 (cinquenta e trés) anos, contar com 30 (trinta)
anos de contribui¢do, se homem, e 48 (quarenta e oito) anos, contar comtempo minimo de 25 (vinte ¢ cinco) anos de contribuicio, se muther. Ambos tambémdeveriam cumprir o pedagio instituido na alinea “b” do referido inciso

1, no patamar de 40% (quarenta por cento) do lapso que restaria para completar a caréncia infina exigida.

Por fim, foi ressalvado o direito adquirido daqueles que ja contavam com 30 (trinta) anos, se homem, e 25 (vinte e cinco) anos, se mulher, ou mais de servigo/contribui¢ao até a promulgagéo da EC n® 20/1998
(artigo 3°, caput).
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Nesse passo, facil perceber que adicionados os periodos laborais, ora reconhecidos coma respectiva conversao emtempo de servigo comum (fator 1,4), aos demais periodos de atividade comum constantes em
CTPS eno CNIS, o autor conta com31 anos, 03 meses e 07 dias de tempo de servigo até a data do requerimento administrativo (01/12/2016) e 31 anos, 11 meses e 08 dias at¢ o ajuizamento da agio, consoante planilhas
emanexo, insuficientes para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicfio.

Insta ressaltar que o autor desistiu do pedido de reafimag@o da DER e, ainda que assimnéo fosse, ndo preenche os requisitos para a concessao da aposentadoria até a data emvigor da Emenda Constitucional n.
103/209 e nemas regras de transicao estabelecidas na referida Emenda.

DO PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS

Nao merece prosperar, igualmente, o pleito de indenizagao por danos morais, vez que nio se verifica qualquer dano ouilicito praticado pela autarquia previdenciéria.

Ao contrario, a presente sentenga considera licita e correta a conduta administrativa do INSS, em indeferir o requerimento administrativo de concessao de aposentadoria formulado pelo autor, uma vez que ndo
foramimplementados dos requisitos para o deferimento do beneficio.

Alémdisso, o mero indeferimento de beneficio, ainda que reformado pelo Poder Judicidrio, constitui resultado de interpretago de fatos e seu confronto coma legislagdo pertinente, por meio de ato realizado pelo
servidor da autarquia no regular exercicio de suas atividades.

Assim, ndo ha que se falar, emcaso de decisdo contréria aos interesses do segurado, que haja, sequer emtese, qualquer dano de ordemmoral. Emoutras palavras, mera divergéncia no ambito da interpretago de
fatos e normas ndo temo condéo de provocar dano moral indenizavel.

Desse modo, o pedido procede apenas parcialmente, ouseja, para o fimexclusivo de reconhecer os periodos emque o autor exerceu atividades emcondigdes especiais, que devemser averbados junto a parte ré.
I11—-DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito para JULGAR PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora a fimde:
a) DECLARAR a especialidade do labor realizado nos perfodos de 09/03/1993 a 25/08/1993, 08/11/1994 a 05/03/1997 e 01/02/2005 a 31/05/2008;
2) CONDENAR o0 INSS aaverbar, inclusive no CNIS, os referidos periodos como especiais coma respectiva conversao emtempo comum(fator 1,4), no prazo de 30 (trinta) dias ap0s o transito emjulgado.

Emdecorréneia da sucumbéneia preponderante, condeno o autor ao pagamento de honorérios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, combase no art. 86, paragrafo tmico, c¢/c
art. 85, § 4°, inciso 11 do Cédigo de Processo Civil

Fica, porém, a exigibilidade de tal condenago suspensa emface do deferimento da assisténcia juridica gratuita (art. 98, § 3°, do CPC).

Fixo emdefinitivo os honorarios periciais no valor méximo da Tabela II constante da Resolugdo n° 305/2014-CJF. Providencie a Secretaria a solicitagdo do pagamento dos honorarios periciais junto ao sistema
eletronico de Assisténcia Judiciaria Gratuita— AJG.

Tendo emvista a isengdo legal conferida a ambos os litigantes, semcondenagio ao pagamento das custas (art. 4°, incisos I e I da Lein® 9.289/96).
Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdigio, nos termos do art. 496, § 3°, I, do Codigo de Processo Civil.

Havendo interposicao de apelag@o pelas partes, intime-se a parte recorrida para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).

Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazdes, intime-se a apelante para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° CPC.

Estando emtermos, remetam-se os autos eletronicos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo e cautelas de praxe.

Topico sintese do julgado:
Autor: ALTENIS PEREIRA DOS SANTOS
Data de nascimento: 21/12/1965
CPF:196.323.608-42
Nome da mée: Rita Ferreira da Silva dos Santos
Periodo reconhecido: Especialidade dos periodos de 09/03/1993 a 25/08/1993, 08/11/1994 a 05/03/1997 ¢ 01/02/2005 a 31/05/2008.

Endereco: Rua Geraldo Vitor Romoaldo, n° 330, B. Centro, CEP: 14.406-283 — Franca/SP.

Publique-se. Intimen-se.

FRANCA, 8 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003087-18.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARCIAMOREIRADE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA PINATI DE AVILA - SP309886

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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1-RELATORIO

Trata-se de agdo proposta por MARCIA MOREIRA DE OLIVEIRA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS), objetivando a parte autora a concessio do
beneficio de aposentadoria especial ou por tempo de contribuicio, alémda condenagio do réuao pagamento de indeniza¢éo por danos morais.

Narra ter requerido, emsede administrativa, o beneficio ora pleiteado, o qual foi indeferido, sob a alegagdo de insuficiéncia de tempo de servigo, ante o nio enquadramento como especial das fungdes exercidas.

Assevera que no exercicio de suas atividades laborativas esteve exposta a agentes nocivos, de modo que as atividades devem ser consideradas especiais para fins previdencidrios, nos termos previstos em lei.
Assim, requer o deferimento do pedido inicial, coma concessao do beneficio previdenciario pretendido e o pagamento dos valores atrasados.

Inicial acompanhada de documentos.
Manifestago da autora no Id. 15258653.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo (Id. 17634675), contrapondo-se ao requerimento formulado pela autora, uma vez que pelos documentos juntados néo restou comprovado o exercicio de atividades com
exposicdo a agentes agressivos que prejudiquema satide. Alegoua imprestabilidade da prova pericial extemporanea e protestou pela improcedéncia da pretensio da autora.

A autora impugnou a contestagdo, refitando os argumentos expendidos pelo réu e requereua produgdo de prova pericial, testenunhal e juntada de documentos (Id. 22705334).
O feito foi saneado (Id. 28693510), ocasido emque foi indeferida a produgéo de prova pericial nas empresas ematividade e deferida a pericia por similaridade nas empresas inativas.
Laudo da pericia judicial juntado aos autos (Id. 35019102).

Intimadas, as partes manifestaram-se no Id. 35151730 (autora) e Id. 36290085 (INSS).

I1_FUNDAMENTACAQ

O cerne da questdo passa pela discussdo acerca do reconhecimento dos periodos apontados pela autora como laborados sob condigdes nocivas a sua satde, hipdtese em que haveria a concessdo de
aposentadoria especial ou subsidiariamente, aposentadora por tempo de contribuigéo, mediante a conversao de tempos de atividade especial emcomum

DA CONVERSAO DOS PERIODOS LABORADOS EM CONDIGOES ESPECIAIS

A primeira mengdo as regras de conversao de atividade especial em comum para fins de aposentadoria ocorreu com o advento da Lei 6.887/80, regime esse mantido pela Lei 8213/91, que emseu artigo 57,
previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito
a condigdes especiais que prejudiquema satide oua integridade fisica.

§ 1°. A aposentadoria especial, observado o disposto na Segao 111 deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de 85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento)
deste, por grupo de 12 (doze) contribuigdes, ndo podendo ultrapassar 100% (cempor cento) do saldrio-de beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3°. O tempo de servigo exercido alternadamente ematividade comume ematividade profissional sob condigdes especiais que sejamou venhama ser consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica sera somado, apos
arespectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para exercer cargo de administragdo ou de representago sindical, sera contado para
aposentadoria especial.

Por sua vez, o artigo 58 previa que:
A relagéo de atividades profissionais prejudiciais a saiide ou a integridade fisica serd objeto de lei especifica.

Enquanto ndo elaborado o diploma legal em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos I e 11 dos Decretos 83080/79 e 53831/64, por forga do artigo 152, da Lei 8213/91. Manteve-se,
portanto, o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado.

Taldisciplina, no entanto, sofreu profinda alteraggo.

Coma superveniéneia da Lei 9.032, em28 de abril de 1995, dentre outras alteragdes promovidas a legislagdo previdencidria, retirou-se o termo atividade profissional, passando-se a exigir ndo s6 o tempo de
trabalho como tambémefetiva exposi¢ao aos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos, prejudiciais a integridade fisica.

Embora essa leitenha previsto que o segurado deveria comprovar a exposicdo aos agentes agressivos, ndo crioua obrigatoriedade da emissao de laudo técnico pela empresa.

A partir de 1995, fica clara a intengo do legislador de tornar a prova da atividade especial mais rigorosa. Todavia, até 1997, a exigéncia ndo era inequivoca. Somente coma edigdo da Medida Provisoria 1.523,
de 11/10/1996, a qual alterou a redagao do artigo 58 da Lein® 8.213/91, e resultou, apds varias reedigdes, na Lein® 9.528, de 10/12/1997. Nesse periodo, o tinico marco seguro da obrigatoriedade do laudo esta no Decreto
2.172 de 05/03/1997, emseuartigo 66, § 2°, emvigor a partir de 06/03/1997.

Emseguida, novas modificagdes foramintroduzidas.

A Lein® 9.032/95, a0 modificar a redagdo do paragrafo 5° do artigo 57 da Lein® 8.212/91, manteve a conversdo do tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais em tempo de servigo comum No
entanto, a Medida Provisoria n® 1663-10, de 28 de maio de 1998, revogou este paragrafo 5° da norma supra transcrita, deixando de existir qualquer converséo de tempo de servigo. Posteriormente, esta Medida Provisoria foi
convertida na Lein® 9.711, de 20/11/1998, a qual, emseu artigo 28, restabeleceu a vigéncia do mesmo paragrafo 5° do artigo 57 da Lei de Beneficios até que sejam fixados os novos parametros por ato do Poder Executivo.
Assim, novamente foi permitida a conversio do periodo especial emcomume posterior soma como tempo de caréncia para a aposentadoria por tempo, situagio que permanece até os dias atuais.

O Decreto n° 4.032, emvigor desde 27/11/2001, alteroua disciplina da prova da atividade especial novamente. Dando cumprimento ao paragrafo 4° do artigo 58 da Lein’® 8.213/91, esse decreto alterou o artigo
68, § 2°, do Decreto n°® 3.048/99. A partir de sua publicagio, passou-se a exigir perfil profissiografico previdenciario (PPP) para esse fim Todavia, a exigéncia s foi concretizada a partir de 01/01/2004 (Instrugdo Normativa n®
99 INSS/DC, de 05/12/2003, artigo 148).

Portanto, para o reconhecimento do tempo de trabalho especial e sua conversdo emtempo comum, ha de ser observada a legislagdo vigente a época da prestacao do servigo. Assim, se exercido:

a) até 28/04/95 (Decretos 53.831/64, anexos I e IT do RBPS aprovado pelo Decreto 83.080/79), admite-se o reconhecimento da atividade especial com base na categoria profissional a vista da anotagdo da
atividade em CTPS. Os trabalhadores ndo integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade especial mediante apresentagio de formularios criados pelo INSS (SB-40, DISES-BE 5235,
DSS-8030 e DIRBEN 8030) e expedidos pelo empregador, a excegdo do ruido, que necessitava de laudo técnico (Decretos 53831/64 e 83080/79);

b) entre 29/04/95 a 05/03/97 (anexo I do Decreto 83.080/79 e codigo 1.0.0 do anexo ao Decreto 53.831/64), a comprovagdo da especialidade do vinculo faz-se mediante apresentagio do formulario SB 40 ou
DSS 8030, sendo dispensada a apresentago de laudo técnico emqualquer hipétese, exceto para ruido;

c) de 06/03/97 a 31/12/2003, ha necessidade de apresentagéo de laudo técnico emqualquer hipétese (anexo I'V do Decreto 2172/97, substituido pelo Decreto 3.048/99);
d) a partir de 01/01/2004, faz-se necessaria a apresentacdo do perfil profissiografico (artigo 58, § 4°, Decreto 4032/01).

Contudo, ¢ dispensavel a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho, quando este seja exigido, desde que o pedido seja instruido com formuldrio Perfil Profissiografico Previdenciario -
PPP, mesmo para o agente fisico ruido, inclusive para periodos laborados anteriormente a 31.12.2003.

O fato dos formularios e laudos seremextemporineos no impede a caracterizagio da atividade como especial, pois a emissdo de tais documentos é responsabilidade do empregador, de modo que eventual
desidia desse ndo pode prejudicar o empregado.
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Isso porque, nos termos da Stmula n. 68 da TN U, existentes elementos aptos a firmar sua credibilidade, deve considerar-se vélido o laudo extemporaneo, por presumir-se ser a agressao imposta pelos agentes
na época do labor igual ou superior ao da data do laudo. Neste sentido, ¢ 0 PEDILEF 00036395320094036317, TNU, Rel. Juiz Federal Sérgio Murilo Wanderley Queiroga, DOU de 13/11/2015, pags. 182/326.

No caso de laudo coletivo, considero-o como prova do exercicio de atividade especial desde que haja mengdo aos periodos e setores em que o labor era realizado, sendo possivel, coma analise de outros
documentos que instruemo processo, relaciona-lo a parte autora.

Por sua vez, a mengio, nos laudos técnicos, ao uso de EPCs e EPIs ¢ mero requisito formal previstos na Medida Provisoria n® 1.523/96 e na Lein® 9.732/98, respectivamente, e no afasta a natureza especial
da atividade quando ndio comprovado que a nocividade foi totalmente eliminada pelo uso dos referidos equipamentos.

Nesse ponto, ¢ importante lembrar que a questdo foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal em sede de Repercussdo Geral no ARE 664335, o que restou explicitado no PEDILEF
00242539820074036301, cuja ementa transcrevo:

EMENTA: PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. EPI EFICAZ. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO STF. EXCECAO
APLICADA AO AGENTE NOCIVO RUIDO. QUESTAO DE ORDEM N.20/TNU. INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO. - Trata-se de incidente de uniformizagio movido pela parte autora em face de
acordio proferido pela Turma Recursal que deu provimento ao recurso do IN'SS para deixar de reconhecer como especial o periodo de 10/03/1975 a 01/07/1977, laborado comexposi¢do ao agente nocivo ruido. - In casu, a
Turma de Origemassimdecidiu, in verbis: ‘{...) A sentenca de primeiro grau reconheceu cono atividade especial o periodo de 10/03/1975 a 01/07/1977, laborado pela parte autora na empresa Rio Negro Coméreio e Industria
de Ago S/A. Outrossim, conforme se verifica do documento anexado as fls. 25/27 da inicial, o autor trabalhou na empresa emtela no periodo supra mencionado, exposto a ruidos de 84 a 92 dB. Contudo, de acordo como
laudo pericial técnico individual trazido aos autos, ndo obstante a existéncia do referido agente agressivo, a empresa fornecia EPI que atenuava o ruido para 66 a 74 dB. Assim sendo, ainda que se admita que a mera mengao
quanto ao fornecimento de EPI pela empresa nio afasta o direito ao reconhecimento do tempo especial, ha que se considerar que, no caso concreto dos atos, restou comprovado que a utilizagdo do EPI de fato reduzia o limite
de ruidos a 66 a 74 decibéis, preservando a satide auditiva do autor, por se tratar de limite nio insalubre. (...)". - Comefeito, a utilizagdo de equipamentos de protegdo individual (EPT), qualquer que fosse o agente nocivo, nio
tinha o condao de descaracterizar a atividade exercida emcondigdes especiais, prestando-se tdo somente a amenizar ou reduzr os danos delas decorrentes. - O STF, entretanto, no julgamento do ARE 664335, assentou a tese
segundo a qual o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o equipamento de protecio individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a
nocividade, nio havera respaldo constitucional para a concessdo de aposentadoria especial. - Excecdo a tal raciocinio, contudo, apresenta-se quando em causa a submissdo do trabalhador ao agente nocivo ruido acima dos
limites legais de tolerdncia, cuja insalubridade, segundo a Corte Constitucional, ndo resta descaracterizada pela declaragdo do empregador, no PPP, da eficacia do equipamento de protegdo individual (EPI), - Acerca do temm,
esta Corte Uniformizadora, por ocasido do julgamento do PEDILEF 50479252120114047000 (DOU 05/02/2016), assimse pronunciou: °{...) emface da decisdo proferida pelo STF no ARE n.° 664.335, na sistematica da
Repercussdo Geral, entendo necessario alinhar o entendimento desta Turma de Uniformizacdo. 5. Nesta decisdo paradigmatica, o que estava emjogo era a possibilidade de o direito a aposentadoria especial pressupor oundo a
efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide. Apos o seu julgamento, foram fixadas duas teses: i) o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposigdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de
modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial; ii) na hipdtese de exposi¢éo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.
6. Nesta matéria, majoritariamente, o Poder Judicidrio construiu uma posigéo favoravel ao segurado, findamentada na experiéncia pratica de que nio bastava apenas fornecer o EP1, sendo necessaria a fiscalizagdo quanto a sua
real eficacia e a sua substituigdo periodica. Ademais, fiisou nossa Corte Suprema que, em caso de divergéneia ou duvida sobre a real eficacia do equipamento de protecdo individual, a premissa a nortear a Administragéo e o
Judiciario é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial, isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode néo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. De fato, muitas vezes, a informagao langada nos formuldrios era genérica e pouco verossimil, pois nos termos das NR-02 do MT s6 podera ser posto a venda ou utilizado o EPI coma indicagdo do
Certificado de Aprovagdo — CA, expedido pelo orgiio nacional competente em matéria de seguranga e saude no trabalho do Ministério do Trabalho € Emprego. Mas nos casos em que ndo ha duavida sobre o equipamento de
protecdo individual atender a todos os requisitos legais e eliminar as consequéncias dos agentes nocivos, as conclusdes do STF foram no sentido de que se o EPI for capaz de neutralizar a nocividade, néio haveria respaldo
constitucional a aposentadoria especial. 7. No ARE n.° 664.335, o Supremo Tribunal Federal expressamente debateu o sentido e o alcance da Stimula 9 desta Turma de Uniformizagéo (destaco os paragrafos 22 a 53 do voto
do Ministro Barroso e os debates que foram travados a seguir). Penso que a razio que inspirou a edi¢do da Sumula foi o consenso que a comunidade juridica e cientifica de que, no caso do ruido, ndo ha equipamentos de
protegdo capazes de impedir este agente de afetar a saude do trabalhador. O STF reconheceu a necessidade de continuar tratando o ruido e forma diferenciada, tanto que fixoua segunda tese. E nesta tese consagra que o direito
ao reconhecimento do tempo especial ¢ devido, mesmo que exista declaragdo do empregador, por que no atual estagio tecnologico ndo existem EPIS verdadeiramente eficazes para o ruido. Mas se no futuro eles vierema
eliminar a insalubridade, entio nio havera direito ao reconhecimento do tempo como especial. 8. Depois dos debates que se seguiram, 0 Ministro Terori— que inicialmente entendia nio haver questio constitucional relevante para
se apreciada pelo STF - se convenceude que o STF estava mudando o entendimento da Sumula 9 da TNU e que, nas instancias ordindrias, tanto a sentenga quanto o acorddo assentaramque o equipamento ndo era eficaze por
i8s0, concordou em negar provimento ao recurso do INSS por esse findamento. A decisio do STF ficou assim ementada: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZAGCAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB
CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO
VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGCAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR.
COMPROVAC;\O NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE
APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz 2 admissibilidade do Recurso Extraordindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia
social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, CRFB/88) e a0
meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 ¢ 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que
devem voltar-se incessantemente para com a defesa da satide dos trabalhadores, como emuncia a Constituigdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111,
CRFB/88), a valorizago social do trabalho, a preservagao da vida e da satde (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no
artigo 201, § 1°, da Constituicio da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessio de aposentadorias aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de
atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial
possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuemumdesgaste naturalmente muaior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do
mesmo tempo de contribuigio que aqueles empregados que nfio se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragio ou extensdo de beneficio sema
correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus
destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de
26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos
tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagdo que,
ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6° € 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado comrecursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso I1 do art. 22 da
Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou
vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengo-FAP, concedeu redugdo de até 50% do valor desta contribuicio em favor das
empresas que disponibilizemaos seus empregados equipamentos de protego declarados eficazes nos formularios previstos na legislagao, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuema cumprir a sua fungao
social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria especial € o exercicio de atividade em condigdes prejudiciais a saide ou a
integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do
segurado pelo risco presumido presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagao do instituto da aposentadoria especial mais consentinea como texto constitucional € aquela que conduza uma protegao
efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condicdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente
capaz de neutralizar a nocividade néio havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administra¢éo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do nafastavel
judicial review. Emcaso de divergéncia ou divida sobre a real eficacia do Equipamento de Protegéo Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria
especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode no se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente
nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da
normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das fingdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos
provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo ser financiado com os recursos provenientes da
contribuicdo de que trata o inciso 11 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serfo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico da
empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicao ao ruido relacionasse
apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente néo € o caso, ¢ certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagdo de EP1, pois sdo intimeros
os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso
Extraordinario ¢ a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia
do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, nfio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio. (ARE 664335 / SC, Tribunal
Pleno, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe-029, DIVULG 11/02/2015, PUBLIC 12-02-2015) (grifei) (...)". - Desse modo, deve-se dar provimento ao Incidente, anulando o Acérddo recorrido, nos termos da Questdo de Ordemn®
20/TNU, com retorno dos autos a Turma de Origem, reafirmando a tese de que “na hipdtese de exposi¢ao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecio Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria.”. - Por conseguinte, CONHECO e DOU
PROVIMENTO ao incidente.

TNU, PEDILEF 00242539820074036301. Rel. Juiz Federal Frederico Augusto Leopoldino Koehler, DOU 27/09/2016)

Por sua vez, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), criado pelo art. 58, § 4°, da Lei 9.528/97, é documento que retrata as caracteristicas de cada emprego do segurado. Desde que identificado o
engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de trabalho, € apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, inclusive tratando-se de ruido. A presungdo relativa de congruéneia do PPP
como laudo técnico dispensa, emregra, que este documento tambémtenha que ser apresentado.

Aceficacia probatoria do PPP limita-se a data de sua assinatura, ndo surtindo efeitos para fatos posteriores a sua elaboragéo.

Importante ressaltar que, de acordo com as instrugdes de preenchimento constantes do Anexo XV da Instrugdo Normativa n° 85/2016 do INSS referentes ao PPP, o documento devera ser assinado por
representante legal da empresa e conter a indicagio dos responsaveis técnicos legalmente habilitados, por periodo, pelos registros ambientais e resultados de monitoraggo biologica.

Quanto ao ruido, em Sessdo Ordinaria de 9 de outubro de 2013, a Turma Nacional de Uniformizagdo aprovou, por unanimidade, o cancelamento da Stimula ni° 32, emdecorréncia do incidente suscitado pelo
INSS, empeticdo protocolada sob n° 9059-RS, nos seguintes termos:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/10/2020  83/2157



"PETIGAO N°9.059 - RS (2012/0046729-7) - RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES - REQUERENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS - ADVOGADO :
PROCURADORIA-GERALFEDERAL- PGF REQUERIDO :JOAO CARLOS MEIRELES DAROSA- ADVOGADO :JANETE BLANK

EMENTA

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS
REGIT ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O
tempo de trabalho laborado comexposicdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo emcomum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por forga da edigéo do Decreto n. 4.882, de 18 de novermbro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagemdo termpo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condiges prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época emque o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso
ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagemdo tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para
85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp
1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta
Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagdo provido."

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposigdo for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 05/03/1997 e 18/11/03, ha de ser considerado, para fins de
reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressdo sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos Decretos n.° 2.172/97 e 3.048/99; e, a partir de 19.11.2003, coma edigdo do Decreto n° 4.882, o limite de
tolerancia ao agente fisico ruido sera aquele acima de 85 decibéis.

Dada a peculiaridade da regi@io de Franca, not6rio centro de produgdo de calgados, aprecio a situagdo dos segurados que pretendemo enquadramento como especial do tempo de atividade exercida nesse ramo.

A atividade de sapateiro, assimentendida toda atividade relacionada coma fabricagdo de sapatos, ndo se enquadra nas categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos n’s 53.831/64 e 83.080/79.
Por outro lado, ¢ sabido que, na industria calgadista, usa-se em larga escala como adesivo a chamada “cola de sapateiro”. Na cola de sapateiro hi o componente quimico tolueno, que vema ser um hidrocarboneto enquadrado
como agente nocivo no cddigo 1.2.11 do Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64. Assim, a atividade de sapateiro pode vir a ser considerada de natureza especial desde que submeta o trabalhador aos gases e vapores,
contendo tolueno, emanados pela cola de sapateiro.

Nao ha, contudo, como se presumir a atividade de sapateiro como insalubre, sendo necessario que do respectivo formulario previsto pela legislagdo previdencidria conste se houve a efetiva exposigao do
trabalhador, emcarater habitual e permanente, ao agente nocivo hidrocarboneto, de forma a permitir o enquadramento da atividade como especial. N&o € possivel se presumir que a atividade de sapateiro, emqualquer hipotese,
¢ insalubre. Essa presungdo somente teria curso se a legislagdo previdencidria houvesse previsto o enquadramento da atividade de sapateiro, como insalubre, pela simples categoria profissional, situagdo ndo prevista emnosso
ordenamento juridico. Portanto, a atividade de sapateiro somente podera ser enquadrada como especial mediante a juntada, aos autos, da documentagao habil e idonea para tanto.

que ¢ sempre desejavel que as conclusdes da pericia tenham por premissas os dados apurados conforme as reais condigdes de tempo e de lugar do objeto da prova técnica — ndo menos exato ¢ que tal fato ndo pode militar em
abono da defesa do INSS, sob pena da autarquia se valer de sua propria desidia ao nio ter, na época propria, exigido o laudo pericial da empresa que atualmente ndio mais exerce as suas atividades.

Logo, se assimnfio o fez, ndo cabe transferir ao segurado as consequéncias gravosas de sua negligéneia, visto que néo teria entio como comprovar a insalubridade de seu local de trabalho.

Insta ressaltar que o E. Tribunal Regional da 3* Regidio, emreiteradas decisdes, ja se manifestou no sentido de que a pericia por similaridade € meio habil para comprovagao do exercicio de atividade especial, ndo
prevalecendo, assim, as irresignagdes do INSS emrelagdo a talmeio de prova.

Registro, por oportuno, ndo vislumbrar possibilidade de adogdo da pericia por similaridade nos casos em as empresas forneceram os formulirios com a observincia das formalidades legais,
considerando que nesta hipétese, os formularios, devidamente embasados em informagdes e laudos contemporéneos, ou realizados em datas mais proximas, ao labor, tendem a retratar com maior fidelidade a presenga ou
auséncia de nocividade.

Quanto a auséncia do codigo da GFIP no PPP, registro que ndo descaracteriza o risco da atividade, pois tal informagdo diz respeito a relagio tributdria entre a empresa empregadora e a Fazenda Pblica,
porquanto, a partir do codigo langado, se definemas bases da tributagéo da empresa.

Portanto, resta evidente que a auséncia de langamento do codigo da GFIP ou sua eventual impropriedade sdo questdes absolutamente irrelevantes e alheias a situagdo juridica previdencidria do segurado
empregado, cabendo a autarquia (agora, a Receita Federal do Brasil) proceder ao exame da adequagio do langamento e, se 0 caso, autuar o contribuinte (a empresa), e ndo simplesmente negar aos segurados os direitos que lhes
estdo salvaguardados na legislagdo previdencidria.

Consigno, ainda, com relagdo a auséncia de prévia fonte de custeio, que eventual discrepancia de entendimento do drgio arrecadador a respeito da necessidade de cobranca da contribuigdo previdencidria
respectiva o pode, emnenhuma hipétese, suprimir direito liquido e certo do segurado emver reconhecida a insalubridade de sua atividade. Alids, como decidiuo STF no ja mencionado ARE 664.335, a necessidade de prévia
fonte de custeio é “inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo”, caso da aposentadoria especial.

Feitas essas consideragdes, passo ao exame do caso concreto.

A parte autora alega que exerceu atividade profissional exposta a agentes nocivos a saude de forma a caracterizar a especialidade laboral, nos periodos de 01/02/1986 a 17/03/1986, 08/04/1986 a 15/04/1989,
02/05/1989 a 31/07/1990, 17/10/1990 a 14/11/1990, 18/12/1990 a 15/03/1991, 01/04/1991 a 01/12/1994, 12/04/1995 a 21/01/1997, 01/02/2001 a 01/04/2001, 10/04/2001 a 08/06/2001, 03/09/2001 a 10/05/2002,
25/08/2003 a 05/07/2005 e 23/05/2006 a 15/02/2018 (data do requerimento administrativo), laborados para Industria de Calgados Claudimar Ltda., Calgados Donadelli Ltda., Sparks Calgados Ltda., Industria de Calgados
Medeiros Ltda., Rical Calgados Ltda., Aces Exportagdo e Importagdo Ltda., Fernando Rogério Regatieri— ME, Patricia S. Barbosa Franca — ME, Edson Caetano de Souza Calgados — ME, Curtume Tropical Ltda. e
Componam Componentes para Calgados Ltda./Amazonas Produtos para Calcados Ltda., conforme anotagio em CTPS.

Cumpre registrar que a data correta de encerramento do contrato de trabalho na empresa Edson Caetano de Souza Calgados — ME ¢ 10/05/2002 e ndo 23/06/2002, consoante retificagdo constante na CPTS
(pag. 09 do Id. 12403569).

Para comprovar suas alegagdes, a parte autora anexou aos autos copia da CTPS e alguns PPP’s, bem ainda houve realizagdo de prova pericial por similaridade nas empresas que se encontram com suas
atividades encerradas.

Desse modo, analisando a prova pericial produzida (Id. 35019102), reconhego como laborados em condi¢des especiais os periodos de 01/02/1986 a 17/03/1986, 08/04/1986 a 15/04/1989, 02/05/1989 a
31/07/1990, 17/10/1990 a 14/11/1990, 18/12/1990 a 15/03/1991, 01/04/1991 a 01/12/1994 e 12/04/1995 a 21/01/1997, nos quais a autora trabalhou para Industria de Calgados Claudimar Ltda., Calgados Donadelli
Ltda., Sparks Calcados Ltda., Indstria de Calgados Medeiros Ltda., Rical Calgados Ltda., Aces Exportagdo e Importagdo Ltda., Fernando Rogério Regatieri— ME, Patricia S. Barbosa Franca— ME e Edson Caetano de
Souza Calgados — ME, que se encontraminativas, nas fimgdes de ajudante de preparagdo, sapateira/revisora de pesponto, servigos de mesa, coladeira e revisora de costura, haja vista a conclusdo do laudo pericial informando
que havia exposicdo a ruido de 83,9dB e 83,7dB (pag. 7 do Id. 35019102), alémagentes quimicos (nevoas e vapores de cola e contato dermal com produtos quimicos — hidrocarbonetos), os quais se enquadram como especial
nos codigos 1.1.6,1.2.9 e 1.2.11 do Decreto n. 53.831/64 e cédigo 2.4.2 do Decreto n. 83.080/79.

Oportuno consignar que houve erro material do perito na pag. 3 do laudo (Id. 35019102), ao indicar os periodos laborados na Industria de Calgados Claudimar Ltda., Sparks Calgados Ltda., Industria de
Calgados Medeiros Ltda. e Rical Calgados Ltda., todavia, reputo desnecessaria a retificacdo do laudo para tal finalidade, tendo em vista que houve indicagéo dos periodos corretos na pag. 2 e na conclusdo do laudo na pag. 7,
ressaltando ainda, que a data correta de encerramento do contrato de trabalho na empresa Aces Exportagdo e Importacao Ltda. ¢21/01/1997 e ndo 21/04/1997, consoante informado pelo perito.

Vale ressaltar que o perito judicial informou, no item 7.0 do laudo pericial, sobre a metodologia utilizada para avaliagao do ruido, esclarecendo que foi considerada a metodologia especificada na legislagao do
MTE e Fundacentro.

Emrelagdo aos periodos de 01/02/2001 a 01/04/2001, 10/04/2001 a 08/06/2001 e 03/09/2001 a 10/05/2002, laborados para Fernando Roggério Regatieri— ME, Patricia S. Barbosa Franca — ME e Edson
Caetano de Souza Calgados — ME, incabivel o reconhecimento da especialidade pretendida, uma vez que o nivel de ruido indicado no laudo (83,7dB) ¢ inferior ao exigido pela legislagdo vigente nos referidos lapsos (acima de
90dB).

Quando ao periodo de 23/05/2006 a 15/02/2018, trabalhado na empresa Componam Componentes para Calgados Ltda., cuja responsabilidade pelo contrato de trabalho passou a ser da empresa Amazonas
Produtos para Calcados Ltda. a partir de 07/01/2008 (Id. 12403568), consta dos autos os PPP’s emitidos pelas empresas mencionadas (Id. 12403571 — pag. 5-10), os quais indicam que a autora, no exercicio de suas
atividades como auxiliar de produgao/revisora, esteve exposta a ruido de 85,2dB e 85,87dB, de modo que cabivel o reconhecimento da especialidade do periodo de 23/05/2006 a 10/01/2018 (data de emisséo do PPP), em
virtude de seu enquadramento no codigo 2.0.1 do Decreto n. 3.048/99.

Por outro lado, no tocante ao periodo laborado no Curtume Tropical Ltda., de 25/08/2003 a 05/07/2005, verifico que o PPP fornecido pela empresa, que se encontra formalmente emordem, indica a exposi¢ao
aruido que varia entre 79,5dB a 85,6dB.

Nesse sentido, emrelagdo ao referido lapso, € necessaria a exposi¢éo habitual e permanente a ruido emniveis acima de 90dB e acima de 85dB, nos termos da legislagdo vigente, consoante ja mencionado.

Desse modo, ndo se tem configurado o requisito da exposi¢ao a ruido superior a 90dB e 85dB, mas somente uma submissao acima de tais niveis de pressdo sonora de forma esporadica, ndo fazendo jus a autora
ao reconhecimento da especialidade da atividade exercida emtal periodo.
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Destarte, forte nas razdes expendidas, impde-se o reconhecimento e averbagao da atividade especial exercida pela autora nos periodos de 01/02/1986 a 17/03/1986, 08/04/1986 a 15/04/1989, 02/05/1989 a
31/07/1990, 17/10/1990 a 14/11/1990, 18/12/1990 a 15/03/1991, 01/04/1991 a 01/12/1994, 12/04/1995 a 21/01/1997 e 23/05/2006 a 10/01/2018.

DO PEDIDO DEAPOSENTADORIA ESPECIAL OU POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

No que tange a concessdo da aposentadoria especial, a Lein. 8213/91 dispde:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica durante 15 (quinze),
20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a lei.

§ 1°. Aaposentadoria especial, observado o disposto no artigo 33 desta Lei, consistira numa renda mensal equivalente a 100% (cempor cento) do salario-de-beneficio.
§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no artigo 49.

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, emcondigdes
especiais que prejudiquema satide oua integridade fisica, durante o periodo minimo fixado.

§ 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposigdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou integridade fisica, pelo periodo exigido para a
concessdo do beneficio.

Y

No caso dos autos, conforme planilha anexa a esta sentenga, tenrse que os periodos de insalubridade ora reconhecidos perfazem21 anos, 09 meses e 20 dias de tempo de servigo exercido em condi¢des
especiais até a data do requerimento administrativo (15/02/2018).

Por conseguinte, resta invidvel a concessao da aposentadoria especial pretendida, remanescendo a andlise do pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Emrelagdo a concessido da aposentadoria por tempo de contribuigdo, ressalto que o beneficio tem previsdo nos artigos 52 e seguintes da Lei Federal n° 8.213/1991, com as alteragdes implementadas pela
Emenda Constitucional i’ 20, de 15 de dezembro de 1998, vigente na época do requerimento.

Esta norma constitucional, emseu artigo 9°, fixou as regras de transi¢éo entre o sistema anterior € o que passaria a ser implementado a partir de entfo. Portanto, aqueles que ja estivessem filiados ao Regime Geral
de Previdéncia Social (RGPS) antes da promulgagdo da referida emenda constitucional, mas no reunissem ainda os requisitos necessarios para a aposentadoria, teriam assegurado o direito correlato, conquanto fossem
observadas todas as condi¢des impostas.

O requisito essencial deste beneficio, como o proprio nome ja indica, ¢ o tempo de contribuicdo (ou tempo de servigo até a EC 1 20/1998).

Nos termos do artigo 9°, § 1° e inciso I, da mesma Emenda Constitucional, se o segurado visar a aposentadoria proporcional, tambémdeve ter a idade minima de 53 (cinquenta e trés) anos, contar com30 (trinta)
anos de contribuigdo, se homem, e 48 (quarenta e oito) anos, contar comtempo minimo de 25 (vinte e cinco) anos de contribuigdo, se mulher. Ambos também deveriam cumprir o pedagio instituido na alinea “b” do referido inciso
1, no patamar de 40% (quarenta por cento) do lapso que restaria para completar a caréncia infima exigida.

Por fim, foi ressalvado o direito adquirido daqueles que ja contavam com 30 (trinta) anos, se homem, e 25 (vinte e cinco) anos, se mulher, ou mais de servigo/contribuicao até a promulgacéo da EC n° 20/1998
(artigo 3°, caput).

Nesse passo, facil perceber que adicionados os periodos laborais, ora reconhecidos coma respectiva conversdo emtempo de servico comum (fator 1,2), aos demais periodos de atividade comum constantes em
CTPS e no CNIS, a autora conta com30 anos, 04 meses e 10 dias de tempo de servico até a data do requerimento administrativo (15/02/2018), consoante planilha em anexo, SUFICIENTES para a concessdo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao.

Portanto, de rigor o deferimento do pedido de aposentadoria por tempo de contribuigio, dada a suficiéncia de tempo de servigo, consoante as normas constitucionais e a Lein® 8.213/91 que exigem trinta (30)
anos de labor para concesséo de tal beneficio previdenciario.

Ressalto que, ndo ha que se falar emaplicagéo do fator previdencidrio de maneira proporcional, ou seja, sua ndo incidéncia nos periodos emque houve prestagdo de atividades insalubres, considerando a auséncia
de previsdo legal neste sentido.

DO PEDIDO DE INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS

Nao merece prosperar, contudo, o pleito de indenizagéo por danos morais, vez que ndo se verifica qualquer dano ou licito praticado pela autarquia previdenciaria.

O mero indeferimento de beneficio, ainda que reformado pelo Poder Judicidrio, constitui resultado de interpretagéo de fatos e seu confronto coma legislagdo pertinente, por meio de ato realizado pelo servidor da
autarquia no regular exercicio de suas atividades.

Assim, nio ha que se falar, emcaso de decisdo contraria aos interesses do segurado, que haja, sequer emtese, qualquer dano de ordemmoral. Emoutras palavras, mera divergéncia no ambito da interpretacéo de
fatos e normas ndio temo conddo de provocar dano moral indenizavel.

111 -DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito para JULGAR PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora a fimde:

1) DECLARAR a especialidade do labor realizado nos periodos de 01/02/1986 a 17/03/1986, 08/04/1986 a 15/04/1989, 02/05/1989 a 31/07/1990, 17/10/1990 a 14/11/1990, 18/12/1990 a 15/03/1991,
01/04/1991 2 01/12/1994, 12/04/1995 a 21/01/1997 e 23/05/2006 a 10/01/2018;

2) CONDENAR o0 INSS aaverbar, inclusive no CNIS, os referidos periodos como especiais coma respectiva conversao emtempo comum(fator 1,2), bemcomo soma-los aos demais periodos anotados em
CTPS, de modo que a autora conte com30 anos, 04 meses e 10 dias de tempo de contribuigdo até a data do requerimento administrativo formulado em 15/02/2018;

2.2) conceder emfavor de MARCIA MOREIRA DE OLIVEIRA o beneficio da aposentadoria por tempo de contribuigio, comproventos infegrais, comdata de inicio (DIB) em 15/02/2018;

2.3) pagar as prestagdes vencidas entre a DIB (15/02/2018) até a data da efetiva implantag&o do beneficio, comatualizagio monetaria e juros calculados de acordo como Manual de Calculos do Conselho da
Justica Federal vigente a época do calculo.

No tocante aos honorarios advocaticios, dada a sucumbéncia reciproca e, considerando o disposto pelo artigo 85, § 14, do Codigo de Processo Civil, condeno:

A) 0 INSS ao pagamento de honorarios advocaticios ao patrono da autora, que fixo no valor correspondente a 10% (dez por cento) sobre o proveito econdmico obtido na presente agdo, consistente na soma
das diferencas devidas (acrescidas dos encargos legais acima mencionados) até a data da prolagio da sentenca, excluindo-se, pois, as prestagdes vincendas, nos termos do artigo 85, § 3° inciso I, do CPC c/c a Stimula 111 do
STJ;

B) a autora ao pagamento da verba honoraria ao INSS, que fixo no valor de 10% (dezpor cento) do proveito econdmico pretendido na inicial a titulo de danos morais (trinta e quatro mil, seiscentos e cinquenta e
umreais e oitenta e nove centavos), devidamente atualizados até o efetivo pagamento, nos termos do art. 85, § 3°, inciso I, do CPC. Fica, porém, a exigbilidade de tal condenagao suspensa emface do deferimento da assisténcia
juridica gratuita (art. 98, § 3°, do CPC).

Fixo emdefinitivo os honordrios periciais no valor maximo da Tabela II constante da Resolugdo n® 305/2014-CJF. Providencie a Secretaria a solicitagdo do pagamento dos honorarios periciais junto ao sisterma
eletrnico de Assisténcia Judiciaria Gratuita— AJG.

Tendo emvista a isengdo legal conferida a ambos os litigantes, sem condenagao ao pagamento das custas (art. 4°, incisos I e I da Lein® 9.289/96).

Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, nos termos do art. 496, § 3°, 1, do CPC. O valor da condenagdo nfo € certo e liquido, mas é manifestamente inferior a 1.000 (mil) salarios minimos, o que pode
ser aferido mediante simples operagdo aritmética consistente na multiplicagdo do niimero de parcelas do beneficio previdenciario ematraso, desde a DIB (15/02/2018), pelo valor miximo pago mensalmente pago a esse titulo.

Havendo interposi¢éo de apelagdo pelas partes, intime-se a parte recorrida para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).
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Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazdes, intime-se a apelante para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° CPC.

Estando emtermos, remetam-se os autos eletronicos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo, comas homenagens deste Juizo e cautelas de praxe.

Tépico sintese do julgado:

Autora MARCIAMOREIRA DE OLIVEIRA

Data de nascimento: 11/04/1971

PIS:1.225.191.822-3 (NIT)

CPF:149.538.578-79

Nome da mie: Elza Faria Moreira de Oliveira

Beneficio concedido: Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo

Periodos especiais reconhecidos: 01/02/1986 a 17/03/1986, 08/04/1986 a 15/04/1989, 02/05/1989 a 31/07/1990, 17/10/1990 a 14/11/1990, 18/12/1990 a 15/03/1991, 01/04/1991 a 01/12/1994, 12/04/1995 a 21/01/1997
€23/05/2006 a 10/01/2018.

Data de inicio do beneficio (DIB): 15/02/2018

Data de inicio do pagamento (DIP): Prejudicado
Renda mensal inicial (RMI): a ser calculada pelo INSS
Renda mensal atual (RMA): a ser calculada pelo INSS

Endereco: Rua Manoel Messias e Silva, n° 968, B. Sta. Luzia, CEP: 14.405-365 — Franca/SP.

Publique-se. Intimentse.

FRANCA, 15 de outubro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000608-52.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

EXECUTADO:MERCEDES APARECIDA DA SILVASANTOS
Advogado do(a) EXECUTADO: DANIEL RADI GOMES - SP255096

DECISAO

Postula a executada MERCEDES APARECIDA DA SILVASANTOS, por peticdo de 1d 40015150, a liberagio do valor bloqueado judicialmente da conta corrente de sua titularidade n° 01.074209-4,
agéncia 0009, mantida perante o Banco Santander, sob o argumento de ser impenhoravel por se tratar de verba de natureza salarial.

Dada a urgéncia da medida, analiso liminarmente o pedido.

A documentagio acostada aos autos pela parte executada comprova que o bloqueio judicial atingiu valor proveniente de verba salarial, haja vista que a conta mencionada niio apresentava saldo credor em
momento anterior ao crédito do saldrio da executada.

De fato, o extrato de movimentag@o financeira da executada demonstra que a conta de sua titularidade recebeu deposito relativo a verba salarial, sendo que o valor do bloqueio judicial recaiu sobre a totalidade do
referido crédito. Nesse sentido, a Declaragdo do empregador da executada indicando que o seu salario mensal ¢ depositado na conta mencionada (Id 40016265) e o extrato da movimentagdo financeira de Id 40016272.

Assim, nio hd como manter a constrigio do valor referente a essa conta, um vez que se configura a regra do artigo 833, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, que determina a impenhorabilidade da verba de
natureza alimentar.

Isso posto, com fulcro no art. 833, IV, do CPC, defiro o pedido da executada, devendo a quantia de R$ 1.935,07 (um mil, novecentos e trinta e cinco reais e sete centavos) ser levantada em favor da
executada.

Defiro a executada os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Cumpra-se. Intimen-se.

FRANCA, 15 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001182-75.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:GENESIO LADISLAU DE FARIA

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA PINATI DE AVILA - SP309886
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Verifico que os Perfis Profissiongraficos Previdenciarios - PPPs enviados pela empresa Alves & Castro Ltda. (id. 21981436 - paginas 03 a 20) néo estdo assinados pelo representante legal (campos 20" dos
formulrios).

Assim, antes do saneamento do feito, oficie-se ao representante legal da referida empresa para que envie novamente os PPP's devidamente assinados e preenchidos os campos "20" dos formulérios, no prazo de
15 (quinze) dias, ficando o representante legal da empresa advertido de que o ndo fornecimento dos documentos ora requisitados, semqualquer justificativa, poderd ensejar a apurago do crime, emtese, de desobediéncia (artigo
403 do CPC), emcaso de descumprimento da ordem Os documentos poderdo ser encaminhados em formato pdfpor meio do correio eletronico: franca-se02-vara02@rf3.jus.br.

Em homenagem aos principios da celeridade e da economia processual e a Recomendagéo n. 11 do CNJ, de 22.05.2007, cépia desta deciséio servira de oficio, que devera enviado a empresa por meio
eletrdnico.

Coma juntada de novos documentos, dé-se vista as partes para que se manifestemno prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 437, § 1°do CPC.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Cunpra-se. Int.

FRANCA, 18 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003028-93.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:J. V.B.C.
REPRESENTANTE:ADRIANA SILVEIRABARBOSA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO BASSI - SP204334,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARCELO BASSI - SP204334

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Diante do agendamento da pericia (ID 40322404), ¢ em cumprimento a determinagio judicial, ID 29346742, enviei o seguinte texto para publicagdo do Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regifio:“Ficam as partes
cientes da pericia designada para o dia 12/11/2020, as 15:40 horas, na sala de pericias da Justica Federal, endereco sito na Av. Presidente Vargas, n.’ 543 - Cidade Nova - Franca-SP, como Dr. Cesar Osman
Nassim, devendo o(a) autor(a) comparecer, com 30 minutos de antecedéncia, munida de documentos de identidade e de outros documentos médicos que possua, a fim de subsidiar os trabalhos do perito”.

Certifico mais, que nos termos do art. 4° da Ordem de servigo n. 01/2020 - FRAN-DSUJ/FRAN-NUAR, "Todas as pessoas que necessitarem ingressar no Férum Federal de Franca deverdo permanecer de
madscara cobrindo o nariz e a boca, manter o distanciamento social; observar as regras de higiene pessoal e se submeter a afericdo da temperatura corporal por termémetro digital sem contato fisico.

FRANCA, 16 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001506-94.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: LABORATORIO REGIONALLTDA, LABORATORIO REGIONALI LTDA., LABORATORIO REGIONALII LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: HUGO MENDES PLUTARCO - DF25090
Advogado do(a) IMPETRANTE: HUGO MENDES PLUTARCO - DF25090
Advogado do(a) IMPETRANTE: HUGO MENDES PLUTARCO - DF25090

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM FRANCA//SP

SENTENCA

1-RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranca através do qual pretende a parte impetrante (matriz e filiais) obter autorizagdo para realizar o recolhimento das contribuicdes devidas a terceiros e findos (salario-educagdo,
INCRA, SEBRAE, APEX, ABDI, SESC, SENAC, SEST, SENAT), comobservancia do valor limitado a 20 (vinte) salérios minimos, com fundamento no artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, determinando-se a
suspensdo da exigibilidade das contribuigdes incidentes sobre a base de calculo que exceda ao limite legal estabelecido. Requer também ver reconhecido o seu direito de restituir ou compensar todos os valores indevidamente
recolhidos sobre base superior aos 20 (vinte) salarios minimos.
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Afirma a impetrante que no exercicio de suas atividades est sujeita ao recolhimento das contribuigdes destinadas a terceiros e fundos, cuja base de calculo consiste na folha de salarios, ou seja, a totalidade das
remuneragdes pagas ou creditadas aos empregados e trabalhadores avulsos.

Sustenta que o artigo 4° da Lein® 6.950/81 estabelece o limite do salario-de-contribuicdo em 20 (vinte) vezes o saldrio minimo vigente no Pais, limite esse estendido as contribuicdes parafiscais destinadas a
terceiros.

Alega que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 alterou o limite da base de calculo apenas para as contribuigdes previdencidrias (contribuicdo patronal), restando mantido emrelagao as contribuigdes destinadas
aterceiros, permanecendo vigente, consoante alega com findamento emprecedentes jurisprudenciais do STJ.

Inicial acompanhada de documentos.
Houve apontamento de eventual prevengdo comos feitos n° 5001484-36.2020.4.03.6113 e 5000858-17.2020.4.03.6113 (1d. 34794260).

Instada, a impetrante promoveu o aditamento da inicial atribuindo & causa valor compativel com o proveito econdmico pretendido e recolhendo as custas complementares, manifestou-se também sobre as
prevengdes apontadas e juntou documentos (Id. 36139656-36139664).

Foramafastadas as prevencdes apontadas, sendo recebido o aditamento da inicial (Id. 36381767).

Informagdes da autoridade impetrada (Id. 36593201), defendendo a impossibilidade de utilizagdo do salirio minimo como indexador de base de célculo de contribuigao, nos termos da stmula vinculante n° 04 do
STEF. Afirmou que a norma prevista no artigo 4° da Lein® 9.950/81 néo foi recepcionada pela Constituigdo Federal e que o pedido formulado merece rejeigdo com findamento no § 1° do artigo 41 do ADCT da Constituigdo
Federal, que estabeleceu a revogagio dos incentivos que ndo foram confirmados por lei, apds dois anos, contados da promulgagio da Constituigdo. Sustentou com fundamento em decisdo proferida no Tribunal Regional
Federal da 3* Regidio pelo Desembargador Federal Luis Antonio Johonsomdi Salvo, na Apelagéo Civel do processo n® 5019337-34.2019.4.03.6100, que a limitacio da base de calculo das contribuigdes relativas a terceiros
permaneceu vigente até 25/10/1991, ou seja, noventa dias apds a edicio da Lein® 8.212/91, que passou a disciplinar integralmente no § 5° do artigo 28 a limitagdo do salario-de-contribuicio, revogando por completo o artigo
4°, da Lein’® 6.950/81. Subsidiariamente, em caso de acolhimento do pedido de compensagao, asseverou a necessidade de observéncia ao disposto no artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional que veda a compensagao
antes do transito emjulgado da decisdo judicial. Defendeu a impossibilidade de compensagao das contribuicdes destinadas a terceiro, nos termos da Lein® 11.457/07, afirmando apenas a possibilidade de repeticio de indébito
por meio de restituicio, pelo instrumento judicial proprio e dirigido a quem efetivamente recebeu os valores contestados. Postulou a rejeigdo do pedido formulado quanto a repeticio de valores recolhidos antes do ingresso do
presente feito por forga do disposto nas Stmmulas 213 do STJ € 271 do STF. Aduziu ser a compensagdo de contribuigdes previdenciarias regida pelo artigo pelo artigo 89 da Lein® 8.212/91 e artigo 66 da Lein® 8.383/91, ndo
sendo aplicado a essas contribuigdes os dispositivos da Lei n® 9.430/96, afirmando ser necessaria a observancia dos procedimentos dispostos na Instrugdo Normativa RFB n°® 1.717/2017, que veda expressamente a
compensagao de valores de indébito de contribuigdes previdenciarias comos demais tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sustentando que os valores recolhidos indevidamente para a Previdéncia
Social s6 podemser compensados comas contribuicdes de que trata as alineas "a", "b" e "¢" do paragrafo tmico do artigo 11 da Lein® 8.212/91. Pugnou pela denegago da seguranga.

A Unido requereu sua intervengdo no feito (Id. 36889739).

O Ministério Publico Federal defendeu a auséncia de interesse publico a justificar a necessidade de manifestagéo sobre o mérito da causa, pugnando apenas pelo prosseguimento do feito (Id. 37031516).
A parte impetrante manifestou-se sobre as informagdes prestadas pela autoridade impetrada (Id. 37801456).

E o relatorio. Decido.

11-FUNDAMENTO

O mandado de seguranga objetiva, conforme a dicgdo constitucional, resguardar direito liquido e certo emface de ato de autoridade, reputado ilegal ou abusivo.

Ensina a doutrina que direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetrago.

Sustenta a parte impetrante que a exigibilidade das contribuicdes devidas a terceiros e fimdos deve ser limitada ao teto do salario-de-contribuigdo fixado em vinte salarios minimos, nos termos do disposto no
paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/81.

O artigo 4° da Lein® 6.950/81 estabelece:
Art 4°- O limite maximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lei n® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Paragrafo imico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des parafiscais arrecadacdas por conta de terceiros.

No entanto, o Decreto-Lein® 2.318/86 estabeleceu que a limitagéo do valor de vinte vezes o saldrio minimo nfo se aplica ao calculo da contribuicio da empresa para a previdéncia social, revogando, portanto, o
artigo 4° caput da Lein® 6.950/81, in verbis:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢éo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lei n® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

A controvérsia estabelecida dizrespeito ao alcance da revogagdo da norma, vale dizer, se atingju oundo o paragrafo unico do artigo 4° da Lein® 6.950/81.

Consoante entendimento jurisprudencial firmado nos Tribunais, a inteng@o do legislador foi estabelecer o limite méximo de 20 salarios minimos para a base de calculo das contribuicdes parafiscais arrecadas por
conta de terceiros.

Desse modo, o Decreto-Lei n° 2.318/86 se limitou a revogagio apenas do caput do artigo 4° da Lei 6.950/81, referente exclusivamente ao calculo da contribuicio da empresa para a previdéncia social,
permanecendo vigente o pardgrafo tnico no tocante as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Nesse sentido ¢ o entendimento jurisprudencial, que adoto como razio de decidir:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 4° DA LEI 6.950/1981
NAO REVOGADO PELO ART. 3 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Coma entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, emseu art. 4o., o limite de 20
salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, emseuart. 30., alterouesse

limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido emrelago as contribuicdes parafiscais.

2. Ouseja, no que dizrespeito as demais contribuicdes comfungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei2.318/1986 dispunha apenas sobre
fontes de custeio da Previdéncia Social, ndio havendo como estender a supressao daquele limite tambémpara a base a ser utilizada para o clculo da contribuigdo ao INCRA e ao saldrio-educagéo.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicional no sentido de que a base de calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite méximo de 20 salarios-minimos,
nos termos do pardgrafo tnico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social
Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Nahipétese dos autos, ndo temaplicagdo, na fixagdo da verba honoraria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a legislaggo aplicavel para a estipulagdo dos honorarios advocaticios sera definida pela
data da sentenga ou do acérddo que fixoua condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDANACIONALa que se nega provimento.

(STJ, Aglntno REsp 1.570.980/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe Data: 03/03/2020).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. RECONSIDERAGAO DA DECISAO QUE ATRIBUIU EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO DE APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES DESTINADAS AO INCRA/FNDE/SESC/SENAC/SESI/SENAI/SEBRAE. LIMITE. PARAGRAFO UNICO DO ART. 4° DA LEI N°
6.950/1981. REVOGAGAO. ASSUNTOS DISTINTOS. CONTRIBUIGOES PARAFISCAIS. PLAUSIBILIDADE DO DIREITO. AGRAVO DESPROVIDO.

1-Nostermos do art. 1.021, do CPC, cabe agravo interno contra qualquer decisdo monocratica proferida pelo relator.

2 - Insurge-se a Unido contra a decisdo monocrética ID 107328180, que emsede de cognicdo sunmdria, nos termos dos artigos 995, paragrafo tmico ¢ 1.012, § 3°, I e §4°, do Codigo de Processo Civil, concedeu o efeito
suspensivo ao recurso de apelagdo interposto.

3 - A controvérsia reside no sentido de ter sido ou nio revogado o paragrafo tinico do artigo 4° da Lei 6.950/1981, que estabeleceu o limite maximo de vinte salérios minimos as contribuicdes parafiscais recolhidas a conta de
terceiros, nos termos estabelecidos do artigo 3° do Decreto-Lei2.318/1986.
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4 - A decisdo ID 107328180 ao analisar as disposicdes do Decreto-Lein® 2.318/1989 concluiu que foi revogado apenas o caput do art. 4° da lei 6.950/1981, permanecendo o disposto no seu paragrafo tinico emrazio dos
referidos dispositivos tratarem de contribuicdes de natureza diversa. Nesse sentido, entendeu ser aplicavel o limite de 20 vezes o maior salario minimo vigente no pais para as contribuigdes sociais destinadas a terceiros pois,
conforme se depreende do citado paragrafo tico, estes tributos témnatureza juridica de contribuicio parafiscal. Precedentes.

5 - Existem, portanto, elementos da probabilidade do direito, e o perigo da demora provémda exigibilidade de tributo questionavel, que nfo justificam, por ora, medidas institucionais, tais como inscrigdo no CADIN e negativa
de certido de regularidade fiscal, dentre outros.

6 - Destarte, nenhuma razio trouxe a agravante capaz de desconstituir o posicionamento adotado na decisdo monocratica ora agravada, que se pautou em conformidade coma jurisprudéncia dominante, como ja amplamente
demonstrado.

7 - Agravo desprovido.
(TRF 3" Regido, SuspApeln® 5029346-22.2019.4.03.0000, Terceira Turma, Relator Desembargador Federal Antonio Carlos Cedenho, Data do Julgamento: 02/04/2020).

Contudo, entendo que o limite méximo de vinte salarios minimos para a base de calculo das contribuicdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros ndo se aplica ao saldrio-educagdo, que possui regramento
proprio:

Art 15. O Saldrio-Educagdo, previsto no art. 212, § 5°, da Constituicdo Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e meio
por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991. (Regulamento)

Nesse sentido € o entendimento jurisprudencial:

TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. INCRA. SEBRAE. SENAL SESI. LIMITE PARA A BASE DE CALCULO DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 4°. DA
LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 3°. DO DL2.318/1986. REsp 1.570.980/SP. SALARIO EDUCAGAO. REGRAMENTO PROPRIO QUE PREVE ALIQUOTA EXPRESSA, DISPOSTA
NO ART. 15 DA LEI N° 9.424/96, DE 2,5% (DOIS E MEIO POR CENTO) SOBRE O TOTAL DE REMUNERAGOES PAGAS OU CREDITADAS AOS EMPREGADOS. IMPOSSIBILIDADE DE
LIMITAGCAO DA BASE DE CALCULO A VINTE SALARIOS MINIMOS. RECURSO DE APELACAO DESPROVIDO. REMESSANECESSARIA PARCIALMENTE PROVIDA.

O ceme da presente controvérsia gravita em tomo do pleito da impetrante de ver reconhecido o direito de efetuar o recolhimento das contribuicdes destinadas a terceiros (salario-educagdo, INCRA, SENAI, SESI e
SEBRAE), limitado a vinte salérios minimos, bemcomo o direito de compensar as quantias indevidamente recolhidas, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da demanda.

Da interpretagao do art. 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, depreende-se que o legislador estabeleceu limite maximo de 20 salarios minimos para a base de calculo das contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de
terceiros. Assim, na parte que exceder a base de clculo supracitada, deve ser afastada a exigéncia de tais tributos. Precedente: Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, no REsp 1.570.980/SP.

O Salario-Educaciio possui regramento proprio que prevé aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lei n° 9.424/96, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneracdes pagas ou creditadas, a
qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991 — ndo se aplicando a limita¢éio da base de calculo a 20 salirios-minimos.

Apelagio da Unido ndo provida.

Reexame necessario provido emparte.

(TRF 3* Regido, ApelRemNec 1’ 5002695-41.2019.4.03.6114, Terceira Turma, Relator Desembargador Federal Nelton Agnaldo Moraes dos Santos, Data do Julgamento: 16/04/2020). Grifei.
Portanto, o saldrio-educagdo no esta sujeito a limitagao dos vinte saldrios minimos.
Ao crédito apurado emfavor da parte autora ser acrescida, para fins de correg@o, exclusivamente a Taxa SELIC.

No tocante a compensagio, o Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso repetitivo, pacificou o entendimento de que a compensagdo tributaria deve ser regida pelo regime juridico vigente a época do
ajuizamento da demanda, ressalvando-se ao contribuinte o direito de proceder a compensagdo pela via administrativa, emconformidade comas normas legais advindas emperiodos subsequentes.

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIALREPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS.
LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI 10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLAGAO SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDEN ACAO‘ MAJORACAO. SUMULA 07 DO
STJ. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. A compensagiio, posto modalidade extintiva do crédito tributério (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito passivo da obrigagdo tributaria
¢, a0 mesmmo tempo, credor e devedor do erdrio publico, sendo mister, para sua concretizagio, autorizagdo por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para coma Fazenda Publica (artigo
170, do CTN). 2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensag@o na seara tributaria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia
autorizagio da Secretaria da Receita Federal (artigo 66). 3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Seco intitulada "Restituicio e Compensagio de Tributos e Contribuicdes", determina que a utilizagdo dos
créditos do contribuinte e a quitagdo de seus débitos serdo efetuadas em procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do Decreto-Lei2.287/86. 4. A redagdo
original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da Receita Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, poderé autorizar a utilizagéo de créditos a serema ele
restituidos ou ressarcidos para a quitagdo de quaisquer tributos e contribuigdes sob sua administragdo”. 5. Consectariamente, a autorizagdo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensagao
pretendida pelo contribuinte, sob a égide da redag@o primitiva do artigo 74, da Lei9.430/96, emse tratando de tributos sob a administrago do aludido 6rgio publico, compensaveis entre si. 6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro
de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de equivaléncia da espécie dos tributos compensaveis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndio mais albergava esta limitagdo. 7. Emconsequéncia, apos
0 advento do referido diplomn legal, tratando-se de tributos arrecadados e administrados pela Secretaria da Receita Federal, tornou-se possivel a compensag@o tributaria, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadagdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaragdo na qual constem informagdes acerca dos créditos utilizados e respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito
tributério, sob condicdo resolutdria de sua ulterior homologagéo, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos. 8. Deveras, como advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A
a0 Codigo Tributério Nacional, agregou-se mais umrequisito a compensagio tributria a saber: "Art. 170-A. E vedada a compensagio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagio judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial" 9. Entrementes, a Primeira Seciio desta Corte consolidou o entendimento de que, emse tratando de compensaciio tributaria, deve ser considerado o
regime juridico vigente 2 época do ajuizamento da demanda, nio podendo ser a causa julgada 2 luz do direito superveniente, tendo em vista o inarredével requisito do prequestionamento, viabilizador do
conhecimento do apelo extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder 2 compensacéo dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os
requisitos proprios (EREsp 488992/M G). 10. In casu, a empresa recorrente ajuizou a agdo ordinaria em 19/12/2005, pleiteando a compensagio de valores recolhidos indevidamente a titulo de PIS E COFINS com
parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou contribuigdes federais. 11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteragdes levadas a efeito pela Lei 10.637/02, sendo admitida a
compensagdo, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadagdes. 12. Auséncia de interesse recursal
quanto a ndo incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenga reconheceu o direito da recorrente a compensagdo tributaria, sem imposi¢ao de qualquer restrigao; b) cabia a Fazenda Nacional alegar, em sede de
apelagdo, a aplicagdo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato restritivo do direito do autor, o que nfio ocorreu in casu; ¢) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da recorrente, a0
findamento de que, néio tendo a sentenca se manifestado a respeito da limitagdo ao direito & compensagao, niio haveria sucumbéncia, nem, por conseguinte, interesse recursal. (...) 17. Recurso especial parcialmente conhecido e
parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a compensagao tributaria, nos termos da Lei 9.430/96. Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/2008.

(REsp 1137738/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEC A, julgado em09/12/2009, DJe 01/02/2010). Grifei.

Nessa senda, insta consignar a necessidade de observancia da modificagdo do regime de compensagéo apds o advento da Lein® 13.670/2018, que incluiu o artigo 26- A na Lein® 11.457/07 e passoua autorizar a
compensagdo cruzada entre contribuigdes previdenciarias e outros tributos apurados em periodos posteriores, no entanto, somente para o contribuinte que utilizar o Sistema de Escrituragio Digital das Obrigagdes Fiscais,
Previdenciarias e Trabalhistas — eSocial, para apuragio das referidas contribuicdes.

Devera a parte impetrante se valer de declaragdes proprias a este fim, na via administrativa, bem como observar as instrugdes normativas da Receita Federal editadas para o fimde processamento do pedido de
compensagao.

Por fim, a compensagao de valores somente podera ser realizada ap6s o transito emjulgado desta sentenga (art. 170-A do CTN)

Destarte, presente emparte o direito liquido e certo a ser amparado pelo presente writ.

111 -DISPOSITIVO

Em face de todo o exposto, CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA vindicada nestes autos, para autorizar a impetrante a promover o recolhimento das contribuigdes destinadas a terceiros, com
exceciio do salario-educacdio, limitadas emvinte salarios minimos, com findamento no artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81; declarar a suspenséo da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, inciso
1V, do CTN.

Declaro, ainda, o direito de a impetrante compensar os valores efetivamente recolhidos a maior nos tltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento do presente feito, através da compensagdo do indébito. A
compensago tributaria somente poderd ser realizada apos o transito emjulgado da sentenga, observados os limites estabelecidos no artigo 26-A da Lein® 11.457/07. Sobre o valor apurado sera acrescida, exclusivamente, a
Taxa SELIC.

Via de consequéncia, extingo o feito, comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei. Semhonordrios, por incabiveis a espécie, a teor do artigo 25 da Lei 12.016/09.

Transitada emjulgado, arquivense, combaixa na distribuicdo.
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Havendo interposigéo de apelagéo, intime-se a parte recorrida para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).
Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazoes, intime-se a parte contraria para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° do Codigo de Processo Civil.
Emtermos, remetam-se ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Publique-se. Intimense.

FRANCA, 5 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003076-52.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:MINERVAS A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM FRANCA//SP

TERCEIRO INTERESSADO:SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA SESI, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCIO BRUNO SOUSAELIAS - DF12533
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCIO BRUNO SOUSAELIAS - DF12533

SENTENCA

Foram opostos embargos de declaragio por terceiros interessados (Servi¢o Nacional de Aprendizagem Industrial - SENALI e o Servi¢o Social da Indistria — SEST) e também pela parte impetrante
(MinervaS.A.).

Assim, passo a apreciar nicialmente os embargos opostos pelo SESI e SENAL.

I-RELATORIO

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pelo Servico Nacional de Aprendizagem Industrial —- SENAI e o Servi¢o Social da Industria — SESI em face da sentenca proferida nos autos no Id.
36377657.

Argumentamos embargantes que devem figurar como parte no processo porque os Termos de Cooperagdo Técnica e Financeira — estabelecem vinculo juridico direto entre SESI/SENAI e a Impetrante, sendo
necessaria a formagao do litisconsorcio passivo emrazio da alegada legitimidade. Postulama apreciagdo dos argumentos apresentados na peticao de Id. 34096419, denegando a seguranga pleiteada (Id. 36892087).

Instadas as partes, ambas concordaramcoma inclusdo das pessoas juridicas no polo passivo do presente feito (Unifio — Id. 39918392 e a Impetrante — Id. 40052763).
E o relatorio. Decido.
I1-FUNDAMENTACAQ

O recurso de embargos de declaragdo tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo comque o provimento jurisdicional
abranja a totalidade da lide. Emoutras hipdteses, témos embargos declaratorios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradicdo que nela venha se verificar.

Nenhum desses defeitos foi apontado pela parte embargante em suas razdes de impugnagio a sentenga proferida. Delas consta, apenas e tio-somente, sua irresignagio quanto ao seu conteudo, se limitando a
requerer a formagéo de litisconsorcio passivo defendendo a legitimidade ad causam, matéria ja apreciada e afastada emsede de preliminar na sentenca proferida. Postula tambéma modificagdo da decisdo.

Comefeito, ao proferir a sentenga a Magistrada afastou a possibilidade de intervengdo dos embargantes no presente feito, por entender incabivel a interveng@o de terceiro em sede de mandado de seguranca,
decisdo fundamentada emprecedentes jurisprudenciais da Corte Superior.

Insta consignar que a parte embargante pretende obter a reforma da decisdo, objetivo totalmente desvirtuado dos embargos de declarag@o. Evidente que se insurge quanto ao contetido do julgado, que lhe foi
desfavoravel.

Talinconformismo deve ser veiculado emsede de recurso proprio, e nfo de embargos de declaragdo.

Consigno, outrossim, que os embargos de declaragdo, claramente, nio se prestama tal mister, sob pena de seremconsiderados meramente protelatorios.
Desta forma, inexistindo vicios a seremsanados, deve ser a mantida a sentenca nos termos emque foi proferida.

1I-DISPOSITIVO

Ante o exposto, NAO CONHECO DOS EMBARGOS opostos pelo Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI e o Servigo Social da Indiistria — SESI, mantendo a sentenga
embargada nos exatos termos emque prolatada.

Passo a analisar a seguir os embargos opostos pela impetrante MINERVA S.A.

1-RELATORIO
Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela Minerva S.A., nos quais apontou a existéncia de omissdo na sentenga proferida nos autos no Id. 36377657.

Argumenta a parte embargante que a sentenga foi omissa por niio apreciar o pedido formulado sobre a restituigao dos valores recolhidos indevidamente na seara administrativa e judicial. Pugna pelo provimento
do recurso como reconhecimento do direito de restituigdo do indébito tributario pela impetrante (Id. 36941577).

Instada, a Unido Federal defendeu a inexisténcia dos vicios alegados, sustentando ser nitido o propésito de rediscussdo da matéria decidida. Defendeu a inexisténcia de permissdo para recebimento na via
administrativa de indébito reconhecido por decisdo judicial, bemainda impossibilidade de utilizagio do mandado de seguranga como substitutivo da agéo de cobranga, salientando que caso ndo haja interesse na compensago,
devera a impetrante formular pedido de restituicéo através de agdo propria. Protestou pela rejeigdo dos embargos opostos pela parte embargante (Id. 39918392).

E o relatério. Decido.
I1- FUNDAMENTACAQ
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/10/2020  90/2157



Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, emsua 18* edi¢do, publicada pela Editora Forense, apresenta as
hipéteses que admitema interposicao de embargos de declarag@o, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradigdo, bemcomo a omissdo quanto a algumponto sobre que deveria se pronunciar a sentenca.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declaragdo, tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo comque o
provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Emoutras hipéteses, témos embargos declaratorios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer obscuridade ou contradigéo que nela venha se verificar.
Entendo ser o caso apenas de parcial acolhimento dos presentes embargos de declaragdo quanto aos argumentos expedidos pela parte requerente.
Comefeito, a sentenga foi cristalina ao declarar na fndamentagio e na parte dispositiva o direito da parte impetrante na realizagdo da compensagao do indébito tributério, respeitada a prescri¢do quinquenal.

Portanto, do mesmo modo, tal preceito se aplica também em relagdo a eventual ressarcimento do indébito tributario através do procedimento da restituicdo, omitido na sentenga. No entanto, por se tratar de
mandado de seguranga, emque a decisdo tem cunho meramente declaratorio, mormente considerando que a compensag@o ¢ realizada na via administrativa mediante declaragdes proprias, ressalta-se haver obice a expedigdo de
precatdrio ou oficio requisitorio na presente agdo, considerando que a natureza da ordemjudicial obtida impede a produgdo de efeitos patrimoniais pretéritos, haja vista que 0 mandado de seguranga ndo pode ser substitutivo da
acdo de cobranca (Stimulas 269 € 271 do STF).

Nesse sentido é o entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica, inclusive através da Stnmula n° 461 do STJ, no sentido de que “o contribuinte pode optar por receber, por meio de precatorio ou por
compensagao, o indébito tributario certificado por sentenga declaratoria transitada emjulgado

Desse modo, caso opte pela restituigio devera a parte impetrante valer-se de ago propria para execugao do titulo executivo judicial, apds o transito emjulgado.

Destarte, acolho emparte os presentes embargos, porque ndo pode a parte impetrante valer-se de decisdo judicial para obter restituigdo na seara administrativa.

111 - DISPOSITIVO

Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, DANDO-LHES PARCIAL PROVIMENTO, para suprir omissdo existente na fundamentagdo e no
dispositivo da sentenga embargada e declarar o direito de a parte impetrante poder optar pela restituigdo (via precatorio ou RPV) dos valores do indébito tributario apurados nos tltimos cinco anos que antecederam a
propositura desta agdo, mediante agdo propria.

Assim, onde se Ié:

“Declaro, ainda, o direito de a parte impetrante (matriz e filiais) compensar os valores efetivamente recolhidos a maior nos wiltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento do presente feito, através da
compensagdo do indébito. A compensagdo tributdria somente podera ser realizada apos o transito em julgado da sentenga, observados os limites estabelecidos no artigo 26-A da Lei n° 11.457/07. Sobre o valor
apurado serd acrescida, exclusivamente, a Taxa SELIC.”

Leia-se:

“Declaro, ainda, o direito de a parte impetrante (matriz e filiais) optar pela compensagdo ou restituicdo dos valores efetivamente recolhidos a maior nos vltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento
do presente feito, através da compensagdo/restituicdo do indébito. A compensagdo/restituigdo tributdria somente poderd ser realizada apos o transito em julgado da sentenga, observados para a compensagio os
limites estabelecidos no artigo 26-A da Lei n° 11.457/07. Sobre o valor apurado serd acrescida, exclusivamente, a Taxa SELIC. A restituigdo via precatério ou RPV deverd ser requerida em agdo propria,
considerando que a natureza da ordemjudicial obtida impede a produgdo de efeitos patrimoniais pretéritos, haja vista que 0 mandado de seguranga néio pode ser substitutivo da agdo de cobranga”.

Publique-se. Intimemse.

FRANCA, 16 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001482-66.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: SUELI APARECIDADOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NORONHAMARIANO - SP214848

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DO INSS EM FRANCA-SP
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

I-RELATORIO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Sueli Aparecida dos Santos,, por meio do qual a impetrante busca ordemque lhe conceda o beneficio previdencidrio da aposentadoria por idade.

Relata a impetrante, nascida em 19/05/1958, que protocolou perante a autarquia previdencidria o pedido de aposentadoria por idade em 05/03/2020. O pedido, contudo, foi negado administrativamente sob o
argumento de que apesar de possuir a caréncia minima necessaria, nio atingju o tempo minimo de contribui¢éo, pois possui apenas 14 anos, 04 meses e 18 dias.

Alega que sempre trabalhou com vinculo formal de emprego com anotagdo em CTPS e, a partir de 01/07/2006 a 30/04/2020 passou a contribuir como individual/facultativa sob a aliquota de 11% (onze por
cento), nos termos da Lei Complementar 123/06, pois pretendia obter a aposentadoria por idade. Todavia, 0 INSS néo considerou as contribuicdes feitas nessa modalidade apos a vigéncia da Emenda Constitucional n®
103/2019 e teve o beneficio indeferido mesmo tendo preenchido os requisitos legais, pelo que requer a concessdo da seguranca.

Inicial acompanhada de documentos.

Foipostergada a apreciagdo da medida liminar requerida para apds a vinda das informagdes, ocasido emque foi deferida a gratuidade da justiga e a prioridade na tramitago do feito (Id. 34553464).

A autoridade impetrada prestou informagdes (Id. 34941072), defendendo o que a impetrante no teve direito ao beneficio pretendido por ndo atingir o tempo de contribuigao necessario, qual seja, o tempo de 15
anos, uma vez que até a data do requerimento em 05/03/2020 contava com 14 anos, 04 meses e 18 dias, apesar de contar coma caréncia de 180 meses. Esclareceu que ap6s a vigéncia da Emenda Constitucional 103/2019
passou-se a exigir de forma cumulada os dois requisitos, caréncia de 180 meses e 15 anos de tempo de contribuicdo e pugnou pela denegagéo da seguranga.

Deciso de Id. 35066437 indeferiu a liminar requerida.

AAGU informouo seu ingresso no feito (Id. 35252773).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito semintervengdo ministerial (Id. 36674422).
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E o relatério. DECIDO.

I1-FUNDAMENTACAO

O mandado de seguranga & remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protecao de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.
No plano infraconstitucional, assimestabelece o art. 1° da Lei 12.016/2009:

Art. 1° Conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou com abuso de poder; qualquer pessoa fisica ou
Jjuridica sofrer violagdo ou houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais forem as fungdes que exer¢a.

No caso concreto, a seguranga pleiteada ¢ o afastamento da suposta ilegalidade praticada pela autoridade previdenciaria que, ao analisar pedido de concessao de beneficio de aposentadoria por idade, indeferiu-
0 sob o fundamento de nfo ter atingido o tempo minimo de contribuicdo.

Desse modo, verifico que ndo ocorreramquaisquer fatos que alterassemos fundamentos e conclusdes da decisdo prolatada por ocasido do indeferimento da medida liminar, razio pela qual passo a reproduzi-la:
“Insta consignar, que no campo do direito previdenciario, o direito ao beneficio se consolida no momento em que o segurado preenche todos os requisitos necessarios para a obtengdo de tal
beneficio, tendo, portanto, sua situagdo juridica resguardada pelo direito adquirido frente a qualquer outra norma juridica que venha a se apresentar como limitadora de direitos, seja pela exigéncia de novos
requisitos para concessdo do beneficio, seja pela reducio de seu valor emrazio da forma de célculo que passa a ser adotada pelo sisterma.

Assim, no que tange a pretensio deduzida, antes da Emenda Constitucionaln. 103/2019, a Constituigdo da Republica, emseuartigo 201, paragrafo 7°, prescrevia:

"Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagéo obrigatoria, observados critérios que preservemo equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos
termos da lei, a:

I - cobertura dos eventos de doenga, invalidez morte ¢ idade avangada;

(.)

§ 7°E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes condicdes:
()

11 - sessenta cinco anos de idade, sc homem, e sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para os trabalhadores rurais de ambos os sexos e para os que exergam suas atividades em
regime de economia familiar, nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal.”

Coma entrada emvigor da referida Emenda Constitucional, o artigo 201, § 7°, passoua ter a seguinte redagao:

"Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de Regime Geral de Previdéncia Social, de carater contributivo e de filiagdo obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e
atuarial, e atendera, na forma da lei, a:

1 - cobertura dos eventos de incapacidade temporaria ou permanente para o trabalho ¢ idade avangada;

()

§ 7°E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes condigdes:

()

1- 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, ¢ 62 (sessenta e dois) anos de idade, se mulher, observado tempo minimo de contribuigao;

11 - 60 (sessenta) anos de idade, se homem, ¢ 55 (cinquenta e cinco) anos de idade, se mulher, para os trabalhadores rurais e para os que exercam suas atividades em regime de economia familiar, nestes
incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal.”

A Emenda Constitucionaln® 103/2019, acerca da aposentadoria por idade, emeu artigo 18, estabeleceu que:

Art. 18. O segurado de que trata o inciso I do § 7° do art. 201 da Constituigéo Federal filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional podera aposentar-
se quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

1 - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e
11 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos os sexos.
§ 1°. Apartir de 1° de janeiro de 2020, a idade de 60 (sessenta) anos da muther, prevista no inciso I do caput, sera acrescida em6 (seis) meses a cada ano, até atingir 62 (sessenta e dois) anos de idade.
§ 2°. O valor da aposentadoria de que trata este artigo ser apurado na forma da lei.

Da analise do processo administrativo relativo ao pedido formulado pela impetrante, verifico que o INSS analisou o preenchimento dos requisitos a aposentadoria por idade tanto em momento
anterior a entrada em vigor da Emenda Constitucional n° 103/2019, quanto apds a sua vigéncia, consoante planilhas e extrato de analise do direito constante do processo administrativo (Id. 34516485 — pag. 19-
24).

De plano, cumpre esclarecer que todos os contratos de trabalho da impetrante foram considerados e todos os recolhimentos previdencidrios constantes do CNIS foram computados pelo INSS,
competindo ressaltar que, ao contrario do alegado pela impetrante na inicial, ndo constam recolhimentos no periodo de 01/07/2006 a 30/04/2020 como contribuinte individual/facultativo, apenas nos periodos de
01/11/2015231/05/2016 € 01/07/2016 a 30/04/2020 (Id. 34516485 — pag. 18), que foramdevidamente computados, ndo havendo nenhumequivoco quanto ao tempo de contribuigéo ou caréncia.

Desse modo, antes da entrada em vigor da Emenda Constitucional n° 103/2019 a impetrante tinha a idade necessaria, contudo, ndio possuia a caréncia exigida de 180 contribuigdes, uma vez que
contava com 176 contribuigdes, 0 mesmo acontecendo emdezembro de 2019, ap6s a vigéncia da referida Emenda, quando passoua contar com 177 contribuigdes, comtermpo de servigo de 14 anos, 02 meses e
13 dias.

Outrossim, a impetrante ndo preencheu os requisitos legais na data do requerimento administrativo, emconformidade coma regra transitdria prevista no artigo 18, acima transcrito, considerando que,
embora contasse com 180 contribuigdes, ndo possuia os 15 anos de tempo de contribuigio exigidos, pois contava com 14 anos, 04 meses e 18 dias.

Nesse ponto, insta ressaltar que o fato de possuir 180 contribuigdes niio implica, necessariamente, em contar com 15 anos de contribuigdo, mormente levando em conta que, mesmo havendo
recolhimento da contribuigo relativa a determinado més pelo empregador, o contrato de trabalho pode ter iniciado ou encerrado no decorrer do més, o que ocasiona a diferenga.”.

Assim, tendo em vista que ndo restou implementada a caréncia necessaria antes da entrada em vigor da Emenda Constitucional n. 103/2019 e nemo tempo de contribuigao exigido apos a vigéncia da referida
Emenda, na data do requerimento administrativo, ndo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente writ.

111 -DISPOSITIVO

Emface de todo o exposto, DENEGO A SEGURANCA vindicada nestes autos. Via de consequéncia, extingo o feito, comresolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil

Custas na forma da lei.
Semhonorarios, por incabiveis a espécie, a teor do art. 25 da Lei 12.016/09.
Transitada emjulgado, arquivem-se, combaixa na distribuicdo.

Havendo interposi¢@o de apelagdo, intime-se a parte recorrida para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).
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Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazoes, intime-se a parte contraria para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° do Codigo de Processo Civil
Emtermos, remetamt-se ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Publique-se. Intimem-se.

FRANCA, 08 de outubro de 2020.

3*VARA DE FRANCA

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO SUMARISSIMO (10944) N° 0000134-69.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:MIGUELMARTINS

Advogados do(a) REU:ANTONIO CARLOS CAETANO DE MENEZES - SP168389, RITAMARIA CAETANO DE MENEZES - SP73241

ATO ORDINATORIO

INTIMACAO DASENTENCA
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Vistos. Cuida-se de agdo penal ajuizada pelo Ministério Puiblico Federal contra Miguel Martins por infragéo a conduta tipificada no art. 48 da Lein. 9.605/98. Segundo a acusago, o réu impediu ou dificultou a regeneragao
natural da vegetagiio emarea de preservagdo permanente, mediante a construgdo de uma casa de veraneio as margens do Rio Grande que divisam os Estados de S&o Paulo € Minas Gerais, Municipio de Rifaina. Na mesma
pega foi proposta a transagdo penal (fls. 61/63). O presente feito teve inicio como inquérito policial aberto pela Policia Federal (fls. 02/03). Foi realizada audiéncia de transagdo penal em 09/08/2018 (fls. 92), onde o entdo
averiguado ndo aceitou a proposta do MPF e este requereu o prosseguimento do feito, coma citagdo do réue o recebimento da deniincia. Nessa oportunidade foi designada audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia
11/10/2018. Realizada audiéncia de instrugdo neste Juizo, foi recebida a defesa escrita e dada a apalavra ao MPF para suas consideragdes. Apos, a dentincia foi recebida, iniciando-se a instrugdo com aoitiva de trés
testemunhas arroladas pela defesa, bemcomo interrogado o réu. Por fim, foi concedido o prazo de cinco dias para que a defesa trouxesse copia dos carmés de IPTU e, apds, fosse dada vista sucessiva as partes para alegagdes
finais (fls. 102/107 e 108/157). A defesa juntou os carnés de IPTU e outros documentos as fls. 160/181. Quando da oportunidade para apresentar suas alegagdes finais, o MPF requereu a expedigdo de oficio a UHE de
Igarapava solicitando a informagéo se o rancho estava inserido no entorno daquele reservatorio, bemainda se as construgdes encontravant-se dentro da APP considerados os termos do art. 62 do Novo Cddigo Florestal (fls.
183/187). A defesa, por sua vez, apresentou alegagdes finais sustentando que o rancho ficava na represa da UHE de Igarapava e nio no Rio Grande, de modo que deveria incidir a regra do art. 62 do Novo Codigo Florestal;
sustentou que o imdvel deve ser considerado urbano, de modo que fora respeitada a faixa de APP de 30 metros da margem. Assim, a casa construida a cerca de 120 metros da margem néo configuraria o delito que Ihe fora
imputado (fls. 188/194). O MPF trouxe laudo da UHE de Igarapava informando que o rancho do réu fica no entorno do se reservatorio, mas que as construgdes nele edificadas nio se encontravamdentro da APP nos termos
do art. 62 do Novo Cddigo Florestal (fls. 203/208). As fls. 211/212 0 MPF requereu a elaboragdo de laudo de pericia criminal federal nos termos do art. 62 do Novo Cdigo Florestal, o que foi deferido as fls. 213. Novo
laudo de pericia criminal federal foi juntado as fls. 228/231 (replicado as fls. 257/263). Coma juntada do novo laudo, 0 MPF apresentou nova proposta de transagao (fls. 233/240), dando-se vista ao réu para que manifestasse
eventual interesse e, em caso negativo, apresentasse complementaco em suas alegagdes finais (fls. 266). A defesa apresentou condicdes a aceitagdo da nova proposta do MPF e, dada vista ao Parquet, este apresentou suas
alegaces finais, sustentando pedido condenatdrio findado na existéncia de uma plataforma de pesca/ancoradouro onde ocorre a circulagdo de pessoas, o que impede a regeneracdo da vegetagdo emarea de APP. Requereu,
por fim, a condenagdo A obrigagio de reparar o dano, alémde especificar a forma como eventual pena substitutiva deveria ser aplicada (fls. 275/279). As fls. 281/283 a defesa repisou suas alegagdes finais. E o relatorio do
essencial. Passo a decidi. Embora niio tenha sido questionada, nestes autos, a competéncia da Justica Federal, entendo por bem reafirmé-la emrazio dessa alegagdo em varios outros casos semelhantes, findada em
precedentes do STJ e do TRF da 3*. Regido. Observo, primeiramente, que os 1t. precedentes referidos nio possuem efeito vinculante, de maneira que remanesce a este Juizo a possibilidade de decidir em sentido divergente.
Comefeito, o crime de que trata os autos vemdescrito no artigo 48 da Lein. 9.605/98: "Impedir ou dificultar a regeneragdo natural de florestas e demais formas de vegetago". A imputacio feita pelo MPF ¢é a de que o réu, com
amanutengdo de construgdes, impede ou dificulta a regeneragdo da vegetagio na area de preservagdo permanente. Logo, o objeto juridico a ser protegido ¢ a drea de preservagio permanente e suas fungdes ambientais. Nao se
questiona que a preservagdo ambiental daquele local especifico interessa aos respectivos Municipio e Estado. No entanto, no ha duvida de que tal bem interessa tambéma Unido, porquanto a Constituigdo Federal diz que sao
bens da Unido "os lagos, rios e quaisquer correntes de agua emterrenos de seu dominio, ou que banhemmais de um Estado, sirvamde limites comoutros paises, ou se estendama territorio estrangeiro ou dele provenham, bem
como os terrenos marginais e as praias fluviais" (art. 20, IIT), bem como "os potenciais de energia hidraulica" (art. 20, VIII). Segundo o artigo 21 da Constituicio Federal, compete a Unido "explorar, diretamente ou mediante
autorizagio, concessao ou permissio: os servigos e instalagdes de energia elétrica e o aproveitamento energético dos cursos de agua, emarticulagéo comos Estados onde se situamos potenciais hidroenergéticos" (art. 21, XII,
'b"). Tanto ¢ verdade, que a licenga de operagdo ficou a cargo do Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos recursos Naturais Renovaveis - IBAMA, devido a localizagdo do empreendimento ser numvrio federal, consoante
informagdo constante do site da referida usina hidrelétrica. O art. 22, inciso 'V, reza que "compete privativamente a Unidio legislar sobre: aguas, energia, informatica, telecomunicagdes e radiodifusdo". Por fim, o artigo 23, incisos
VI e VII, dispdemque "E competéncia comumda Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios: (V1) proteger o meio ambiente e combater a poluigio em qualquer de suas formas e (VII) preservar as florestas, a
fauna e a flora". Enfim, a Constituigdo Federal é rica em dispositivos que atribuema Unizio, quando ndo exclusivamente, concorrentemente com os Estados e Municipios, a obrigagdo de preservar o meio ambiente. Dentre as
varias frentes de protegdo ao meio ambiente, interessa ao presente caso a definicio de area de preservagao permanente dada pelo Novo Caodigo Florestal (Lein. 12.651/2012):Art. 3° Para os efeitos desta Lei, entende-se
poriI - Area de Preservagiio Permanente - APP: drea protegida, coberta ou ndo por vegetagio nativa, coma fingiio ambiental de preservar os recursos hidricos, a paisagem, a estabilidade geologica e a biodiversidade, facilitar
o fluxo génico de fauna e flora, proteger o solo e assegurar o benestar das populagdes humanas; Assim, sem embargo do interesse genérico da Unifio emrelagdo a preservagdo do meio ambiente, no presente caso se verifica
interesse concreto e direto na area de preservagdo permanente emdebate, eis que a observancia dos preceitos legais inerentes reflete diretamente na operagdo da usina hidrelétrica licenciada pelo IBAMA, autarquia federal
responsavel pelo meio ambiente. Dito de outra forma, o delito em questio ultrapassa a mera circunstancia de ser cometido (em tese) em area de preservagdo permanente, porque (segundo a dentincia) impede ou dificulta a
regeneragdo da propria area de preservagdo permanente. Os danos imputados a ag@o do réu se relacionam, entre outros, coma preservagdo dos recursos hidricos e a estabilidade geologica necessarias para a correta operagdo
da usina hidrelétrica de Igarapava, tanto que depende de licenca operacional do IBAMA. Ora, se ndo houvesse interesse direto da autarquia federal IBAMA, ndo haveria a necessidade de que tal drgdo licenciasse a operagdo
da usina, bastando a licenca do orgio estadual. Portanto, néio remanesce divida razoavel de que o presente caso se enquadra perfeitamente na disposicao constitucional de que cabe aos juizes federais processar e julgar os
crimes e as infragdes penais praticadas emdetrimento de bens, servigos ou interesse da Unizio ou de suas autarquias, nos termos do artigo 109, IV, CF/88. Diante do exposto, prossigo no julgamento da presente agdo penal. A
presente agdo penal foi deflagrada combase na verificagdo pericial de que o rancho construido pelo réua 146 metros da margem, encontrava-se dentro da area de preservagdo permanente consistente da faixa marginal de 200
metros, uma vezque a largura do Rio Grande, naquele ponto, era de 201 metros (fls. 56). Ocorre que restou esclarecido, inclusive como reconhecimento do proprio MPF, que o rancho emquesto ndo ficava na margemdo Rio
Grande e, sim, no entorno do reservatorio de operagdo da Usina Hidrelétrica de Igarapava. Tambémnido resta duvida de que a referida usina teve sua licenga de operagdo concedida pelo IBAMA em03/11/1998, embora sua
licenca de instalagdo date de 19/03/1991. Assim, ndo resta duvida de que incide a regra de transicdo inserida no artigo 62 do Novo Cadigo Florestal:Art. 62. Para os reservatorios artificiais de agua destinados a geragéo de
energia ou abastecimento piiblico que foram registrados ou tiveram seus contratos de concessdo ou autorizagio assinados anteriormente 4 Medida Provisoria n° 2.166-67, de 24 de agosto de 2001, a faixa da Area de
Preservacio Permanente sera a distancia entre o nivel maximo operativo normal ¢ a cota maxima maximorum Como ¢ cedico, a constitucionalidade desse dispositivo ja foi objeto de confirmag@o pelo Supremo Tribunal Federal
1o julgamento da ADIN N° 4.903. Logo, deve prevalecer o laudo de fls. 257/263, donde se destacam os seguintes trechos:Trata-se de uma area com formato trapezoidal comérea de 0,190 hectare (hd) localizada junto a
margemesquerda do reservatorio da UHE Igarapava, medindo cerca de 152 metros de comprimento e 22 metros de largura™O Codigo Florestal vigente, emseu Art. 62 considera que, "para os reservatorios artificias de agua
destinados a geragdo de energia ou abastecimento publico que foramregistrados ou tiveram seus contratos de concessao ou autorizagdo assinados anteriormente a8 Medida Provisoria n. 2.166-67, de 24 de agosto de 2001, a
faixa da APP sera a distancia entre o nivel maximo operativo e a cota méxima maximorum'. Estes valores sdo, para o reservatorio da UHE de Igarapava, respectivamente 521,20 me 515,40 m, o que representa uma diferenga
altimétrica de 3,20 metros. Ressalta-se que este valor trata-se de dimenséo vertical. A distincia entre as cotas a que se refere o Artigo 62 e que corresponde a largura da faixa da APP trata-se de medida do deslocamento
horizontal da superficie da agua do reservatorio sobre a superficie da margem desde seu nivel na cota méxima operacional até a cota méxima maximorum'."Com isso pode-se estimar a abrangéncia da faixa da APP no local,
obtendo-se medidas entre 13 e 15 metros de largura (figura 3)"."O Perito constatou que a vegetagdo arborea da APP se encontrava preservada, porém como consequéncia da existéncia de uma plataforma de
pesca/ancoradouro na margem do reservatorio ocorre a constante circulagdo de pessoas. O uso e a manutengdo da APP como area de circulago e de lazer causama eliminagio de elementos da mata, em especial os do sub-
bosque e o impedimento da regeneragiio da vegetagio"."No foi constatada a existéncia de edificagdes erigidas emalvenaria na Area de Preservagio permanente (APP)". A figura 3 do referido laudo (fls. 262) deixa bemclaro
que a edificagdo existente fica bemdistante da faixa de APP. Tambémdemonstra que na faixa de APP (de 13 a 15 metros segundo o laudo) a mata se encontra bem fechada pelas copas das arvores. Tambémé possivel verificar
que o referido lote temuma significativa arborizagdo emcerca de 2/3 de sua area, muito superior a faixa de APP. Assim, resta crivel a alegagdo do réu de que ao invés de desmatar o mesmo tenha se dedicado ao reflorestamento
do lote. Observo que no laudo elaborado em07/02/2018 (fls. 51/57) ndo ha qualquer mencdo a existéncia de plataforma de pesca/ancoradouro. Tal fato foi certificado apenas no laudo elaborado em21/10/2019, embora ndo
tenha sido fotografado. O laudo elaborado pela Usina de Igarapava (fls. 204/208) também ndo faz qualquer mencio a existéncia de plataforma de pesca/ancoradouro, embora traga foto de cercas de arame e caminhos ou
passagens, que poderiam ser para acesso ao lago. Ocorre que tais intervengdes sao consideradas de baixo impacto ambiental, nos termos do inciso X do artigo 3° do Novo Cadigo Florestal:Art. 3° Para os efeitos desta Lei,
entende-se por:X - atividades eventuais ou de baixo impacto ambiental:a) abertura de pequenas vias de acesso interno e suas pontes e pontilhdes, quando necessarias a travessia de um curso dagua, ao acesso de pessoas e
animais para a obtengdo de agua ou a retirada de produtos oriundos das atividades de manejo agroflorestal sustentavel;d) construgio de rampa de langamento de barcos e pequeno ancoradouro;f) construgdo e manutengdo de
cercas na propriedade; A confirmar a licitude dessas intervengdes esta o caput do artigo 8° do Novo Codigo Florestal:Art. 8° A intervengio ou a supressdo de vegetagio nativa em Area de Preservagdo Permanente somente
ocorrera nas hipoteses de utilidade publica, de interesse social ou de baixo impacto ambiental previstas nesta Lei. Logo, a consideragao ou sugestio da pericia de que tais intervengdes comprometema fingéo ambiental da APP
olvida a permissdo expressa contida no art. 9° do mesmo diploma legal:Art. 9° E permitido o acesso de pessoas e animais s Areas de Preservagio Permanente para obtengiio de gua e para realizagio de atividades de baixo
impacto ambiental. Assim, resta claro que a construgdo e manutengdo de cercas de arame e caminhos e passagens, inclusive para acesso a represa, constituematividades de baixo impacto ambiental e témprevisdo expressa na lei,
de maneira que ndo podemser consideradas crime. Até porque o tipo penal ndio descreve a falta de licenga ou utilizagao de forma divergente da licenca obtida como circunstancias elementares, como outros tipos penais o fazem
Assim, a falta de autorizago do orgfio ambiental, quando muito, pode ser considerada infragédo administrativa. N&o crime. Concluindo, reputo que o réu nio impediu e nemdificultou a regenerag@o da floresta ou da vegetagéo na
area de preservagao permanente existente no lote que ocupa, sendo que as intervengdes de baixo impacto ambiental la verificadas - ou mencionadas pelo perito - encontram-se emconsonancia como Cddigo Florestal. Diante
dos fimdamentos expostos, julgo improcedente a presente agdo penal para absolver Miguel Martins nos termos do inciso I11 do art. 386 do Cédigo de Processo Penal. P.R.I.C.

FRANCA, 19 de outubro de 2020.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0003985-53.2017.4.03.6113
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:RAIMUNDO NONATO GOMES ALVES, MURILO GONCALVES CUNHA, SALOMAO DEAQUINO PEREIRA

Advogado do(a) REU: JULIANA MOREIRA DA SILVA - SP377338
Advogado do(a) REU: THIAGO FERREIRA BUENO - SP362574
Advogados do(a) REU: RICARDO NACARINI - SP343426, EDUARDO MEDALJON ZYNGER - SP157274

DESPACHO
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Ciéncia as partes acerca da digitalizagdo destes autos, nos termos da certiddo D 40338188.

Tendo em vista o trnsito em julgado para a acusagdo, consoante certiddo ID 40338859, retifique a autuagdo fazendo-se constar como absolvidos Raimundo Nonato Gomes Alves e Murilo
Gongalves Cunha.

Petigdo ID 39564744, pag. 82: Recebo o recurso de apelagio interposto pela defesa do corréu Saloméo de Aquino Pereira emseus efeitos devolutivo e suspensivo.
Considerando que a defesa pleiteou pela juntada das razdes de apelagio na forma do § 4°, art. 600, do CPP, remetam+se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, comas nossas homenagens.
Int. Cumpra-se.
3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova

Franca/SP- CEP14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

ACAO PENAL - PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0003985-53.2017.4.03.6113

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:RAIMUNDO NONATO GOMES ALVES, MURILO GONCALVES CUNHA, SALOMAO DEAQUINO PEREIRA
Advogado do(a) REU: JULIANAMOREIRA DA SILVA - SP377338

Advogado do(a) REU: THIAGO FERREIRA BUENO - SP362574
Advogados do(a) REU: RICARDO NACARINI - SP343426, EDUARDO MEDALJON ZYNGER - SP157274

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da digitalizacéo destes autos, nos termos da certidao ID 40338188.

Tendo em vista o trnsito em julgado para a acusagdo, consoante certiddo ID 40338859, retifique a autuagdo fazendo-se constar como absolvidos Raimundo Nonato Gomes Alves e Murilo
Gongalves Cunha.

Peticio ID 39564744, pag. 82: Recebo o recurso de apelagdo interposto pela defesa do corréu Salonio de Aquino Pereira emseus efeitos devolutivo e suspensivo.
Considerando que a defesa pleiteou pela juntada das razdes de apelagio na forma do § 4°, art. 600, do CPP, remetanm+-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, comas nossas homenagens.

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002062-96.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:RAPHAELLA RAMALHO RIBEIRO
Advogado do(a) AUTOR: MONICA FREITAS DOS SANTOS - SP173437

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de agdo de rito comum ajuizada por Raphaella Ramalho Ribeiro - ME em face da Unifio Federal, com qual pleiteia, limnarmente, o cadastramento e credenciamento ao Programa Aqui Tem
Farmécia Popular. Aduz que se constitui em pequena farnwcia, empresa individual, destinada ao atendimento do comércio varejista farmacéutico, no Bairro Bela Vista, Municipio de Pedregulho/SP. Informa que nfo conseguiu
proceder ao seu cadastramento ao Programa Aqui Tem Farmacia Popular, uma vez que o mesmo se encontra temporariamente suspenso.  Sustenta que na localidade do seu bairro existem varias farmicias cadastradas
causando-lhe assim, prejuizo concorrencial. Assevera ainda que ha ilegalidade no Programa Aqui Tem Farmécia Popular, vez que a Unido, ao fechar credenciamento por prazo superior a 5 anos, permite que convénios
permanecamativos comoutras farmicias por periodo de vigéncia muaior do que o permitido emlei, emviolagao do artigo 57, inciso 11 da Lei 8.666/93. Juntou documentos.

Instada, a demandante retificou o valor da causa e recolheu custas (id 39778765).
E o relatorio do essencial. Passo a decidir.
Recebo a petigdo id 39778765 como emenda a inicial, acolhendo o novo valor atribuido a causa.

Emvrelagdo ao pedido de tutela de urgéncia, ha que se ponderar que a autora alega ter o Ministério da Satde suspendido novos credenciamentos para participagdo no Programa Aqui Tem Farmicia Popular em
2014.

Assim, o fato que, segundo ela, implica ilegalidade, ja existe ha mais de 6 anos.
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Mesmo que se considere que a ilegalidade tenha se iniciado a partir do momento emque as atuais conveniadas estejamcomseus contratos vigentes por mais de 5 anos, tal situago perdura ha cerca de humano, o
que tambémmitiga a urgéneia da tutela pretendida.

Emoutras palavras, ndo se justifica compelir a parte adversa a se submeter a pretensdo da autora (aqui cogitada emtese), semassegurar-lhe previamente o contraditorio, numa situagdo emque eventual demora foi
proporcionada pela inéreia da autora e no por eventual abuso no direito de defesa da ré.

Diante do exposto, ausente o perigo da demora, indefiro o pedido de tutela de urgéncia.
Indefiro o pedido de decretagéo de sigilo do processo, uma vez que a presente causa ndo se compreende nas hipoteses do art. 189 do NCPC.

Cite-se e intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001784-95.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:RODOLFO TELES MORENO MIRA
Advogados do(a) AUTOR: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, RITADE CASSIALOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA - SP276348, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Cite-se.
2. Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria (Lein® 1.060, de 05.02.50, art. 5°, § 4° c.c. art. 98 do Cddigo de Processo Civil).

3. Deixo de designar a audiéncia de conciliagio prevista no art. 334 do CPC, por se tratar de direito indisponivel, néio passivel, emprincipio, ouao menos antes de instrugdo probatoria mais robusta, de autocomposigdo (art. 334,
§4°,11, CPC).

Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001887-05.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: JOSE FRANCISCO MENDES FERREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIASOCIALDE ITUVERAVA

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por José Francisco Mendes Ferreira contra ato do Chefe da agéncia da Previdéncia Social de Ituveraca - SP, consistente na omissdo em concluir o seu
pedido administrativo de aposentadoria por tempo de contribuigdo a pessoa comdeficiéncia.

Alega que protocolou tal requerimento em?25/06/2020, porémo mesmo nfio sofreu nenhunma analise até o momento.

Intimado, o impetrante manifestou-se acerca da prevencao apontada, juntou procurago e declaragio de hipossuficiéncia atualizadas e extrato do andamento do atendimento junto a autoridade impetrada.
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E o relatério. Decido.

Antes de ingressar no mérito do presente mandamus, necessario tecer algumas consideragdes acerca da fixagdo da competéncia jurisdicional.

Prescreve o art. 109, § 2° da Constituigao Federal:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
()

§ 2° As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judiciaria emque for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema demanda ou onde esteja situada a
coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Comefeito, da mera leitura do artigo supra se depreende que ao demandar contra a Unido, ¢ facultado ao interessado a escolha do foro competente entre os indicados: domicilio do autor, local do ato ou fato, ou
ainda, no Distrito Federal, restando consagrado o mais amplo acesso ao Poder Judiciario.

Sobre o tema, confira-se o RE 627.709:

Conpeténeia. Causas ajuizadas contra a Unido. Art. 109, § 2°, da CF. Critério de fixagao do foro competente. Aplicabilidade as autarquias federais, inclusive ao Conselho Administrativo de Defesa Economica
(CADE). Recurso conhecido € improvido. A faculdade atribuida ao autor quanto  escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da CF para julgar as acdes propostas contra a Unifio tem por
escopo facilitar o acesso ao Poder Judicidrio aqueles que se encontram afastados das sedes das autarquias. Em situacfio semelhante a da Unifio, as autarquias federais possuem representagdo em todo o territorio
nacional. As autarquias federais gozam, de maneira geral, dos mesmos privilégios e vantagens processuais concedidos ao ente politico a que pertencem. A pretendida fixagdo do foro competente combase no art. 100, IV, a, do
CPC nas ages propostas contra as autarquias federais resultaria na concessao de vantagem processual nfio estabelecida para a Unido, ente muaior, que possui foro privilegiado limitado pelo referido dispositivo constitucional. A
jurisprudéncia do STF temdecidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2°, da CF as autarquias federais.

(RE 627.709, rel. min. Ricardo Lewandowski, j. 20-8-2014, P, DJE de 30-10-2014, Terma 374)

Ressalto que, até entdo, comungava do entendimento jurisprudencial consolidado no sentido de que a competéncia territorial para o julgamento de mandado de seguranga ¢ fixada de acordo coma sede fimcional
da autoridade apontada como coatora.

Todavia, a jurisprudéncia recente e majoritaria, a qual me curvo, vem se posicionando no sentido de admitir a incidéncia do art. 109, § 2°, da CF/88 em mandado de seguranga e, com isso, permitir que a
impetragdo se dé emumdos foros concorrentes previstos na Constituigdo, de acordo coma conveniéneia da parte impetrante.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRAGCAO. AUTARQUIA FEDERAL. APLICAGAO DA
REGRA CONTIDANO ART. 109, § 2°, DA CF. ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES DO STF E DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Tratando-se de mandado de seguranga impetrado contra autoridade piiblica federal, o que abrange a Unidio e respectivas autarquias, 0 Superior Tribunal de Justi¢a realinhou a sua jurisprudéncia para adequar-
se ao entendimento do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, admitindo que seja aplicada a regra contida no art. 109, § 2°, da CF., a fim de permitir o ajuizamento da demanda no domiicilio do autor, tendo _em vista o
objetivo de facilitar o acesso & Justica. Precedentes: Aglntno CC 153.138/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Segdo, julgado em13/12/2017, DJe 22/2/2018; Aglntno CC 153.724/DF, Rel. Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Segdo, julgado em 13/12/2017, DJe 16/2/2018; Aglntno CC 150.269/AL, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Seg@o, julgado em 14/6/2017, DJe 22/6/2017. 2. Agravo interno a que se nega
provimento.

(STJ, Aglntno CC 154470/DF, Primeira Se¢éo, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 18/04/2018)

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DA 2* VARA FEDERAL DE SANTOS/SP E JUIZO FEDERAL DA 1* VARA DE SAO VICENTE/SP. MANDADO DE
SEGURANCAIMPETRADO NO FORO DO DOMICILIO DAIMPETRANTE.

A excegiio dos casos emque a definicio da competéncia depende da hierarquia da autoridade, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, tratando-se de mandado de seguranga a competéncia da
Justica Federal, expressamente delimitada pela Constituigdo Federal no inc. VIII, do art. 109, ¢ absoluta e estabelecida de acordo coma sede fimcional da autoridade impetrada. Acontece que, igualmente, estabelecendo a
Constituicio Federalno §2°, do art. 109, que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢io judiciaria emque for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema demanda
ouonde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal, o Supremo Tribunal Federal legitima a opgdo do autor pelo foro de seu domicilio, mesmo que se trate de agio mandamental. Ainda, conforme entendimento firmado
1o julgamento do RE 627.709, sob a sistentica de recurso de controvérsia repetitiva, o §2°, do art. 109, embora faga men¢éo apenas a Unido, alcanca as autarquias federais. Nesse cendrio, a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que, no ambito do mandado de seguranga, no conflito entre o entendimento que conclui pela competéncia do foro da sede da autoridade impetrada e o que conclui pelo foro de
domicilio do autor, prevalece a faculdade atribuida ao autor pela Constituicdo Federal quanto a escolha de impetrar o mandado de seguranga perante o foro de seu domicilio. Conflito de competéncia procedente, para declarar a
competéncia do Juizo Federalda 1* Vara de Sao Vicente/SP.

(TRF3, CC 5006349-45.2019.4.03.0000, 1* Segdo, Desembargador Federal LUIZ ALBERTO DE SOUZA RIBEIRO, 06/08/2019)

Portanto, nessa ordem de ideias, declaro-me competente para analisar e julgar o presente writ, uma vez que, ainda que o impetrante tenha domicilio em Sao Paulo, seu pedido administrativo encontra-se sob
responsabilidade da agéncia da Previdéncia Social de Ituverava, que pertence a subsecéo judiciaria de Franca.

Superada a questio, passo ao exame do pedido liminar formulado na inicial.
Recebo a peticio de id 39475575 como emenda a inicial.
Afasto a hipétese de prevengdo apontada uma vez que o feito n’ 0047692-55.2018.4.03.6301, possui objeto diverso do presente.

Sdo relevantes os argumentos expendidos pelo impetrante, porquanto a lei do processo administrativo efetivamente impde o prazo de 30 dias para a sua conclusdo, prevendo a possibilidade de prorrogagao por
mais 30 dias, desde que findamentada.

Ocorre que a realidade brasileira impde umcerto temperamento quando o assunto € o prazo para a conclusdo de servigos puiblicos.
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Nao se pode aquilatar neste momento se existe algum fato ou circunstancia que justifique o atraso no processamento do requerimento do impetrante, recomendando-se a cautela de se ouvir a autoridade

impetrada antes de uma decisdo.

Por outro lado, emse tratando de requerimento de aposentadoria por tempo de contribuigao, ¢ cedico que cada caso apresenta suas peculiaridades e pode trazer questdes mais ou menos complexas no que tange

a comprovagao dos fatos e ao devido tratamento juridico.

Assim, a mingua de mais informagdes, tambémnéo se pode considerar prima facie que o atraso seja abusivo ou ilegal.

Ademais, ndo foi comprovada qualquer circunstancia que possa trazer risco de ineficacia a uma eventual sentenga procedente, uma vez que a data de inicio do beneficio ja se encontraria garantida pela data de

entrada do requerimento ou do ajuizamento, conforme o entendimento judicial a respeito.

Ausentes, pois, as condicdes legais exigidas, indefiro o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias tteis (Lei 12.016/2009, art. 7°, I) e o 6rgio de representagdo judicial, para que, querendo, ingresso no feito.

Solicite-se parecer ao MPF e, apds, tornemconclusos para sentenga.

Concedo ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita.

Int. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001739-91.2020.4.03.6113
AUTOR:CLAUDIO APARECIDO DE SOUSA
Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Verifico que os autos n. 5000551-63.2020.403.6113 tramitaramperante esta Vara Federal e foramextintos, semjulgamento do mérito, operando-se o transito emjulgado da sentenca, conforme certiddo exarada aos

26/06/2020, ensejando, pois, a prevengdo deste Juizo.
2. Apeticio ID 39275251 refere-se aos autos n. 5000551-63.2020.403.6113, devendo para l4 ser trasladada, onde sera apreciada.

3. Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria (Lein® 1.060, de 05.02.50, art. 5°, § 4° c.c. art. 98 do CPC).

4. Deixo de designar a audiéncia de conciliagdo prevista no art. 334 do CPC, por se tratar de direito indisponivel, ndio passivel, emprincipio, ouao menos antes de instrugéo probatoria mais robusta, de autocomposicao (art. 334,

§4°,11, CPC).
5. Cite-se o réu.

Intime-se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000505-74.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: VINICIUS MENDES
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIQUE DE SOUZA VILELA DA SILVA - SP394010

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Vinicius Mendes contra ato do Diretor da Receita Federal do Brasil em Franca-SP, com o qual pretende a obtencéo de ordem, determnando-se a
imediata restituicdo dos valores atinentes ao Imposto de Renda Pessoa Fisica, ano-calendério 2019.

Para tanto, assevera que nos autos do mandado de seguranga n. 5012823-50.2019.403.6105 foireconhecida a ilegalidade do auto de infragdo n. 80 1 19 006335-05, o que lhe garante a restituigdo do montante
bloqueado pela Receita Federal. Juntou documentos (id 29321078).

A apreciagdo do pedido liminar foi postergada para apds a vinda aos autos das informagdes (id 29417925).
A Unido/Fazenda Nacional manifestou interesse emingressar no feito (id 30111333).
O Ministério Pblico Federal pugnou pelo prosseguimento do feito sema necessidade de sua intervengao (id 30443258).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, arguindo preliminar de ilegitimidade passiva. No m¥rito, asseverou “... que a Declaragdo de Ajuste Anual do Imposto de Renda - Pessoa Fisica —
DIRPF estd na situagdo de finalizada em virtude da compensagéo total do valor a ser restituido com débito apontado no sisterma (ND: 08/26.736.869). Consta nos autos, ainda, documento da PSFN, Resultado de Consulta
Inscrigdo Localizada, pagina 5/5, compensagao do valor de RS 5.744,16 em21/08/2019, proveniente do SIEF/MALHA DEBITO.”(id 330629338).

Instado, o impetrante discordou da alegada ilegitimidade passiva, visto que os procedimentos atacados foramrealizados e estdo sendo analisados pela autoridade apontada na exordial. Alegou, ainda, que houve
confissdo por parte da impetrada quanto aos fatos narrados, pelo que pugnou pela concessao da seguranga (id 33843281).

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

De inicio, acolho o parecer do MPF para o fimde desoneré-lo de ingressar na discussdo do mérito da causa, porquanto essa respeitavel instituicao ndo mais tema atribuigao de defesa dos interesses da Unido ou
de suas autarquias.

Aquise discute interesse proprio da pessoa juridica de direito piiblico (Unifo), néo da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse publico primario, de modo que deve ser respeitada a independéncia funcional e a vontade dessa instituigdo em manifestar-se apenas quando esteja em discussao
interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituicdo Federal.

Quanto a preliminar de incompeténcia, vejo que o impetrante sustenta a ilegalidade do bloqueio de sua restituigio do IRPF na inobservancia do efeito suspensivo do processo administrativo em que se discute 0
débito do contribuinte.

Todavia, a autoridade impetrada informou que a declaragdo de IRPF 2019/2018 foi processada e, no momento em que haveria a restituicdo, foi a mesma compensada com o débito
8011900633505/138557222552018 (ID 29321096).

Verifico, portanto, que a restituicéo ao contribuinte ndo se efetivou, de fato, ouseja, o dinheiro nio lhe foi devolvido porque compensado como mesmo débito que esta coma exigibilidade suspensa.

Assim, ¢ forgosa a conclusdo de que o ato ora combatido tem origemno auto de infragdo (que constituiu o débito que "impede" o ressarcimento ora perseguido), medida essa tomada pelo Delegado da Receita
Federal do Brasilem Franca-SP, nada obstante o domicilio fiscal do contribuinte seja em Indaiatuba, "jurisdicionada” pela DRF de Campinas.

Logo, a exemplo do quanto decidido pelo MM. Juiz Federal Substituto da 1* Vara de Franca, Dr. Thales Braguini Ledo, no MS n. 5012823-50.2019.4.03.6105, tenho que a presente celeuma também tem
origemno auto de infragéo lavrado pela autoridade de Franca (grifos meus):

"Desta feita, embora a parte e impetrante tenha domicilio em , cidade Indaiatuba pertencente a Subsegéo Judicidria de Campinas, onde poderia ter ajuizado a presente agdo, apos o declinio de competéncia, optou
por encaminhar a presente agdo para a Subsegdo de Franca, que também é um dos juizos federais concorrentes previstos no art. 109, § 2°, da Constitui¢do Federal: naquele onde ocorreu o ato ou fato que
deu origem a demanda (ato coator; sede administrativo-tributdria da autoridade coatora a qual estd vinculada).”

Fixada a competéncia deste Juizo, verifico que o ato apontado como coator, ou seja, o bloqueio da restituicio do IRPF 2019/2018 no valor de R$ 5.744,16, mediante compensagéo de oficio, se deu no dia
21/08/2019, conforme comprovamos docummentos juntados pelo proprio impetrante a inicial: ID's 29321096, 29321097 e 29321100.

Observo, ainda, que no documento 1D 29321097 consta que foi emitida a notificagdo sobre compensagao de restituigdo em21/07/2019.
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Desta forma, da data da compensagao (21/08/2019) até a presente impetragdo (09/03/2020), decorrerammais de 120 dias, implicando a perda do direito a0 mandado de seguranca, nos termos do artigo 23 da
Lei 12.016/2009, o que ndo impede a busca pelo alegado direito pela via ordindria.

Diante dos findamentos expostos, indefiro a peticdio inicial e extingo o processo, SEM RESOLUGCAO DO MERITO, com findamento no artigo 23 da Lei 12.016/2009 combinado como art. 485, 1, do
Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
Honorarios advocaticios indevidos emrazio da Stmula n. 105 do C. Superior Tribunal de Justica.
Ap0s, o transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo definitivo comas cautelas de estilo.

P.I.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001847-23.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:IVANDIR VIEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO - SP330435

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFEAGENCIA DO INSS DE FRANCA, SP

DESPACHO

Vistos.

Concedo a impetrante o prazo de 05 (cinco) dias tteis para que esclareca se remanesce interesse no prosseguimento do presente feito, visto que conforme informagéo constante do CNIS, o beneficio pleiteado
foi concedido.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001894-94.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: FATIMA XAVIER DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DO INSS DE ITUVERAVA-SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por Fatima Xavier de Oliveira contra ato do Chefe do Instituto Nacional do Seguro Social da Agéncia de Ituverava-SP, consistente na omissao em
concluir o procedimento administrativo de revisdo de beneficio.

Alega que protocolou tal requerimento em09/07/2020, porémo mesmo nio soffeu nenhuna analise até o momento.

Instada, a impetrante juntou procurag@o e declarago atualizadas, bemcomo comprovante de enderego.
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E o relatério. Decido.
Recebo a peticio de id 38547434 como aditamento & inicial.

Séo relevantes os argumentos expendidos pela impetrante, porquanto a lei do processo administrativo efetivamente impde o prazo de 30 dias para a sua conclus@o, prevendo a possibilidade de prorrogagao por
mais 30 dias, desde que findamentada.

Ocorre que a realidade brasileira impde umcerto temperamento quando o assunto ¢ o prazo para a conclusio de servigos publicos.

Nio se pode aquilatar neste momento se existe algum fato ou circunstancia que justifique o atraso no processamento do requerimento da impetrante, recomendando-se a cautela de se ouvir a autoridade
impetrada antes de uma decisdo.

Assim, a mingua de mais informagdes, tambémnéo se pode considerar prima facie que o atraso seja abusivo ou ilegal.

Ademais, ndo foi comprovada qualquer circunstancia que possa trazer risco de ineficacia a uma eventual sentenca procedente.

Ausentes, pois, as condigdes legais exigidas, indefiro o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias teis (Lei 12.016/2009, art. 7°, T) e 0 drgio de representagdo judicial, para que, querendo, ingresso no feito.
Solicite-se parecer ao MPF e, ap6s, tornemconclusos para sentenga.

Concedo a impetrante os beneficios da Justica Gratuita.

Int. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5002705-88.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE:N. TAVARES RESTAURANTE - ME
Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIZ CARLOS MARCHIORI NETO - SP345824

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTEN CA

Vistos.

Cuida-se de Embargos opostos por N. Tavares Restaurante - M E a execugdo fiscal movida pela Fazenda Nacional, a qual foi distribuida como 5002103-97.2019.403.6113.
Assevera, emsintese, nulidade das Certiddes de Divida Ativa e impenhorabilidade dos bens constritos por seremnecessarios a execugdo da profissdo do executado. Juntou documentos.
Os embargos foramrecebidos comsuspensdo parcial da execugdo.

Intimada, a embargada ofertou contestago aduzindo a regularidade da constituicdo dos créditos tributarios. Quanto a impenhorabilidade dos bens, sustenta que ndo restou comprovada a imprescindibilidade do
veiculo para o fincionamento da embargante. No que tange aos demais requereu a expedigdo de mandado de constatagdo (id 28569256).

O procurador da parte autora informou que renunciou aos poderes a ele concedidos, enviando carta comaviso de recebimento para a demandante (id 30705974)

Intimada pessoalmente, na pessoa da empresaria individual, para que procedesse a regularizagdo de sua representagio processual, constituindo novo procurador e juntando aos autos o respectivo instrumento de
procuragdo, sob pena de extingdo do feito, a embargante quedou-se inerte.

E o relatério do essencial. Passo, pois, a decidir.
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Intimada pessoalmente para regularizar sua representago processual, a embargante nio atendeu as determinagdes.
Nos termos do artigo 103 do Novo Cddigo de Processo Civil, a parte deve ser representada emJuizo por advogado legalmente habilitado. Assim, o feito permanece irregular por negligéneia da demandante.

Verifica-se, desta forma, que a parte autora ndo promoveu os atos que lhe competiam, abandonando a causa por mais de 30 (trinta) dias e, consequentemente, impedindo o regular andamento do processo,
configurando a ocorréncia prevista no art. 485, I11.

Diante do exposto, extingo o processo, SEM RESOLUCAODO MERITO, a teor dos artigos 103 e 485, inciso 111, ambos do Novo Codigo de Processo Civil
Condeno a embargante ao pagamento de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% sobre o valor da causa, nos termos do § 2°, do artigo 85 do Novo Cédigo de Processo Civil.
Transitada emjulgado, remetamse os autos ao arquivo definitivo.

P.1

EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL(1118) N° 5003617-85.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE:MOLDTEC MATRIZES LTDA - EPP
Advogado do(a) EMBARGANTE: ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de Embargos opostos por Moldtec Matrizes LTDA EPP a execugio fiscal movida pela Fazenda Nacional, a qual foi distribuida com o n. 5002959-61.2019.403.6113. Assevera, em sintese,
nulidade das Certidoes de Divida Ativa. Juntou documentos.

integral do contrato social.
Os embargos foramrecebidos comsuspensio da execugdo.
Intimada a embargada ofertou contestago aduzindo a legalidade da sistematica do langamento por homologagao (id 30273080).
Houve réplica (id 31446588).
Os procuradores da parte autora informaramque renunciaramaos poderes a eles concedidos (id 32231766)
Intimada pessoalmente, na pessoa de seu representante legal, para que procedesse a regularizagdo de sua representagio processual, a embargante quedou-se inerte.

E o relatério do essencial. Passo, pois, a decidir.
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Intimada pessoalmente para regularizar sua representago processual, a embargante nio atendeu as determinagdes.
Nos termos do artigo 103 do Novo Cddigo de Processo Civil, a parte deve ser representada emJuizo por advogado legalmente habilitado. Assim, o feito permanece irregular por negligéneia da demandante.

Verifica-se, desta forma, que a parte autora ndo promoveu os atos que lhe competiam, abandonando a causa por mais de 30 (trinta) dias e, consequentemente, impedindo o regular andamento do processo,
configurando a ocorréncia prevista no art. 485, I11.

Diante do exposto, extingo o processo, SEM RESOLUCAODO MERITO, a teor dos artigos 103 e 485, inciso 111, ambos do Novo Codigo de Processo Civil
Condeno a embargante ao pagamento de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% sobre o valor da causa, nos termos do § 2°, do artigo 85 do Novo Cédigo de Processo Civil.
Transitada emjulgado, remetamse os autos ao arquivo definitivo.

P.1

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003134-89.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: ELIAS ANTONIO DE CARVALHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA
Vistos.
Cuida-se de Cumprimento de Sentenca ajuizado por Elias Antonio de Carvalho em face da Caixa Econdmica Federal— CEF;
Verifico que a obrigagdo foisatisfeita pelo pagamento (ids 39166573 e 39274009), ocorrendo assim, a hipdtese prevista no art. 924, inc. I1, do Novo Cédigo de Processo Civil
Nessa conformidade, julgo extinta a presente a¢fio, por sentenga, nos termos do art. 925, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Transcorrido o prazo legal, remetant-se ao arquivo definitivo.

Pl

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003176-41.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:MARCOS ANTONIO GOBBI
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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Vistos.

Cuida-se de Cumprimento de Sentenga ajuizado por Marcos Anténio Gobbi emface da Caixa Econémica Federal — CEF;

SENTENCA

Verifico que a obrigagdo foi satisfeita pelo pagamento (ids 38116271 e 39283547), ocorrendo assim, a hipdtese prevista no art. 924, inc. 11, do Novo Codigo de Processo Civil

Nessa conformidade, julgo extinta a presente agéio, por sentenca, nos termos do art. 925, do Novo Cédigo de Processo Civil

Transcorrido o prazo legal, remetamse ao arquivo definitivo.

P1

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001694-87.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE

FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE
FRANCALTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA, DROGAFARMA DE FRANCA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM FRANCA

Vistos.

DECISAO
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Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Drogafarma de Franca LTDA e filiais contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca, com o qual pretendem a declaragdo de
inexigibilidade das contribuicdes destinadas ao Sisterma “S”, também nominadas outras entidades (SENAI, SESI, FNDE...) e da Contribuigdo para o custeio das aposentadorias decorrentes dos Riscos Ambientais do
Trabalho (RAT/SAT) pretensamente incidente sobre quebra de caixa, bemainda o direito de efetuarem a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, observando-se o prazo prescricional quinquenal.
Juntaramdocumentos.

As inpetrantes emendarama inicial para requerer que néo sejamcompelidas ao recolhimento da contribuicio social previdencidria patronal, do Sistema “S” e RAT/S AT pretensamente incidente sobre quebra de
caixa, bemcomo a titulo de saldrio-maternidade, bemainda retificaramo valor da causa e recolheramcustas complementares (id 38734961).

E o relatério do essencial. Passo a decidir.

Recebo a petigdo de id 38734961 como emenda a inicial

Comefeito, 0 ato impugnado € praticado pelo menos ha 05 anos, conforme se depende do pedido de compensag@o, de maneira que néo existe fundado receio de dano de dificil reparag@o se a impetrante tiver que
aguardar a sentenga.

Ademais, o rito do mandado de seguranga ¢ extremamente célere, sendo que eventual sentenga de procedéncia ¢ dotada de eficacia imediata, nos termos preconizados pelo art. 14, paragrafo 3°, da Lein.®
12.016/09, o que tambémafasta a presenga do aludido requisito.

Diante do exposto, indefiro o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada, a pessoa juridica de direito interno responsavel e, apds, dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal, para opinar no prazo de dez dias tteis.

Ap0s, conclusos para sentenga.

P.I.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000401-82.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: CARLOS ALEXANDRE COSTA
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DACEAB COORDENADOR GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SRI

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Carlos Alexandre Costa contra o Coordenador-Geral de R heci de Direitos, consistente na omissdo em concluir o recurso administrativo
(indeferimento do beneficio de n. 192.573.364-2, protocolado em02/09/2019. Juntou documentos (id 28793708).

Instado, o impetrante regularizou sua representagdo processual (id 30204320).
O pedido de concessdo de medida liminar foi indeferido (id 30261597).
O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito semintervengéo ministerial (id 30676117).

A Advocacia Geral da Unido requereu o seu ingresso no feito (id 30903885).
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Notificada, autoridade impetrada informou que houve a anélise do procedimento administrativo do impetrante (id 38183936).

O impetrante requereu a extingdo do feito por falta de interesse processual superveniente (id 39732121).

E o relatério, no essencial. Passo, pois, a decidir.

De inicio, acolho o parecer do Parguet para o fim de desoneré-lo a ingressar na discussdo do mérito da demanda, porquanto essa respeitavel instituigdo nfio mais tema atribuicio de defesa dos interesses da
Unifio oude suas autarquias.

Aqui se discute interesse proprio de pessoa fisica, ndo da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse publico primario, de modo que deve ser respeitada a independéncia fimcional e a vontade dessa instituigdo em manifestar-se apenas quando esteja emdiscussdo
interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituigdo Federal.

Superada a questdo, passo a analise do feito.

O objeto do presente mandamus consiste na anélise do recurso administrativo do impetrante, a qual foi efetuada.

Dessa forma, entendo que deixou de existir utilidade na concesséo da ordem, nos termos aqui requerida. A agdo constitucional perdeu o seu objeto, e, portanto, ha caréncia da agdo por falta de interesse
processual

Emface do exposto, julgo extinto o processo sem julgamento do mérito, nos termos do art. 485, VI do Novo Cédigo de Processo Civil.

Honorérios advocaticios indevidos face a Stmula n. 105 do C. STJ. Custas ex lege.

Apbs o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo, comas cautelas de praxe.

P.L

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000184-39.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: VERA LUCIA XAVIER STORTI

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DACEAB COORDENADOR GERALDE RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SRI

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Vera Liicia Xavier Storti contra 0 Chefe da CEAB — Coordenador Geral de R heci de Direitos da SRI, consistente na omissdo em
concluir o pedido administrativo de revisdo do beneficio n. 195-140.243-7, protocolado em27/11/2019. Juntou documentos (id 27977149).

A inpetrante emendou a inicial, apresentando comprovante de residéncia atualizado (id 28747043).

O pedido de concessdo de medida liminar foi indeferido (id 28983832).
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A Advocacia Geral da Unido requereu o seu ingresso no feito (id 30179704).
O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito semintervengéo ministerial (id 30293664).
Notificada, autoridade impetrada informou que houve a analise do pedido de revisdo da impetrante. Juntou cépia do procedimento administrativo (id 38037540).

Instada, a impetrante requereu fosse a autoridade impetrada intimada para fornecer senha ou acesso ao portal do Meu INSS, bemcomo para conclusdo do expediente de “solicitar pagamento de beneficio néo
recebido (id 40030233).

Eo relatorio, no essencial. Passo, pois, a decidir.

De inicio, acolho o parecer do Parquet para o fim de desonera-lo a ingressar na discussdo do mérito da demanda, porquanto essa respeitavel instituigdo ndo mais tema atribuicdo de defesa dos interesses da
Unido oude suas autarquias.

Aquise discute interesse proprio de pessoa fisica, niio da sociedade como umtodo.

Portanto, realmente inexiste o chamado interesse publico primario, de modo que deve ser respeitada a independéncia funcional e a vontade dessa instituigdo em manifestar-se apenas quando esteja em discussao
interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme estabelece o artigo 127 da Constituicao Federal.

Superada a questio, passo a analise do feito.
O objeto do presente mandamus consiste na anélise do requerimento de reviséo do beneficio da impetrante, que ja foi efetuada.

Dessa forma, entendo que deixou de existir utilidade na concessio da ordem, nos termos aqui requerida. A agdo constitucional perdeu o seu objeto, e, portanto, ha caréncia da a¢do por falta de interesse
processual.

Destaco que, qualquer irresignago quanto aos valores pagos ou nio recebidos deve ser tratada diretamente na esfera administrativa ou veiculada emagao propria, visto que tal pleito desborda o objeto da lide
que era apenas obtengdo de ordempara conclusdo do requerimento administrativo.

Emface do exposto, julgo extinto o processo sem julgamento do mérito, nos termos do art. 485, VI do Novo Cédigo de Processo Civil
Honorérios advocaticios indevidos face a Sumulan. 105 do C. STJ. Custas ex /ege.
Ap0s o transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo, comas cautelas de praxe.

P.1

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001854-15.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: DROGAFARMA DE FRANCALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASIL- DRF - EM FRANCA

DECISAO

Vistos.
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Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Drogafarma de Franca LTD A contra ato do Delegado da Receita Federal em Franca, pretendendo a exclusio do valor pago a titulo de ICMS da base
de calculo das contribuicdes ao PIS e COFINSS, bemcomo a repetigio do indébito tributario, pago nos tltimos 05 anos. Juntou documentos.

Instada, a impetrada regularizou sua representag@o processual, bemcomo retificou o valor atribuido a causa (id 39826643).
E o relatorio do essencial. Passo a decidir.
Recebo a petigdo de id 39826643 como emenda a inicial

Reputo presentes os requisitos ensejadores da concessio da medida liminar pleiteada.

Comefeito, a relevancia da fundamentagdo deduzida na inicial foi reconhecida, emsede de repercussao geral, pelo Colendo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n. 574.706, assentando a
seguinte tese:

"O ICMS nfo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS".

Tambémverifico haver findado receio de ineficacia da medida se deferida apenas no final do processo, pois se ndo for desde ja entregue a impetrante, esta continuara obrigada a recolher o tributo até final decisdo,
situagdo que revela grave 6nus, pois a devolugdo de quantias pagas a maior por parte do Poder Publico, sempre esta sujeita ao regime de precatorio.

Diante dos fundamentos expostos, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDODE MEDIDA LIMINAR, concedendo-lhe ordempara que a autoridade impetrada se abstenha da cobranga, bemcomo
Ihe autorizando a calcular, a partir do ajuizamento desta agdo, as contribuigdes ao PIS e COFINS excluindo-se de suas bases de calculo os valores devidos a titulo de ICMS.

A contribuinte ndo podera soffer nenhuma penalidade por exercer o seu direito, mas fica expressamente advertida de que somente o depdsito integral do tributo € que exclui os efeitos da mora, caso a demanda
seja julgada improcedente. Da mesima formm, ¢ de sua inteira responsabilidade efetuar os célculos corretamente, uma vez que remanesce o direito do Fisco proceder a todas as verificagdes normais, podendo cobrar eventuais
diferencas caso haja erro ouabuso por parte do contribuinte.

Notifique-se a autoridade impetrada, a pessoa juridica de direito interno responsavel e, apds, dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal, para opinar no prazo de dez dias tteis.

P1

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000951-27.2004.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: LUIZ BERBEL PEREIRA
Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657, ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Através das Portarias Conjuntas PRES/CORE n.(s) 02, 03 ¢ 05/2020, do E. TRF/3* Regido, foraminstituidas medidas para o enfrentamento da pandemia do novo Coronavirus (CO VID-19), restringindo-se a pratica de
atos presenciais.

As instituicdes financeiras, por sua vez, tambémrestringiramo atendimento aos cidaddos, inclusive 0 PAB/JF, da Caixa Econdmica Federal

E, para se evitar prejuizo aos beneficiarios de quantias depositadas em Juizo e ja emtermos para destinagéo, o Comunicado Conjunto da CORE e da Coordenadoria dos JEF, de 24/04/2020, emanexo, recomendoua
movimentagao das contas judiciais através de transferéncia bancaria.

Assim, para viabilizar a destinagdo a quemde direito das quantias depositadas em Juizo, concedo ao beneficiario o prazo de 5 (cinco) dias titeis para que informe os seguintes dados:
-Banco;

- Agéncia;

- Numero da Conta comdigito verificador;

- Tipo de conta;

- CPF/CNPJ do titular da conta;

- Declaracéio de que ¢ isento de imposto de renda, se for o caso, ou optante pelo SIMPLES.

2. Apos, tornemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002100-11.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:ACUCAR EALCOOLOSWALDO RIBEIRO DEMENDONCALTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793, THAYRINE EVELLYN SANTOS LEITE - SP368025, HALLEY HENARES NETO - SP125645

IMPETRADO: FAZENDANACIONAL (UNIAO FEDERAL), DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM FRANCA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por Agticare Alcool Oswaldo Ribeiro de Mendon¢a LTD A contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Franca, como qual pretende “seja
suspensa a exigibilidade das contribuigdes destinadas a Terceiras Entidades, calculadas combase tanto nos descontos custeados pelo empregado a titulo dos beneficios concedidos pela empresa, especificamente emrelagdo a0
plano de satide e odontologico e vale refeigéo, quanto na parcela custeada pelo empregador, isto €, sobre o valor integral dos beneficios”, bemainda o direito de efetuar a compensagéo dos valores indevidamente recolhidos a tais
titulos, observando-se o prazo prescricional quinquenal. Juntou documentos.

Intimado, o impetrante manifestou-se acerca da hipotese de prevengao.

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

Recebo a peticio de id 40040064 como emenda a inicial.

De inicio, afasto a hipdtese de prevengio, eis que os feitos apontados possuemobjetos diferentes do presente.

Comefeito, o ato impugnado ¢ praticado pelo menos ha 05 anos, conforme se depreende do pedido de compensag@o, de maneira que no existe fndado receio de dano de dificil reparagao se a impetrante tiver
que aguardar a sentenga.

Ademnis, o rito do mandado de seguranga ¢ extremamente célere, sendo que eventual sentenca de procedéncia ¢ dotada de eficicia imediata, nos termos preconizados pelo art. 14, paragrafo 3°, da Lein.”
12.016/09, o que tambémafasta a presenga do aludido requisito.

Diante do exposto, indefiro o pedido liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada, a pessoa juridica de direito interno responsavel e, apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, para opinar no prazo de dez dias tteis.
Apods, conclusos para sentenca.

Pl
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000735-17.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JULIO GARCIA
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
1. Ciéncia ao autor Julio Garcia acerca da averbagao dos periodos reconhecidos como exercidos ematividade especial (ID 39191405).

2. Peticdo ID 35369217: Trata-se de Cumprimento de Sentenca promovido pelo Instituto Nacional do Seguro Social em face do autor Julio Garcia, visando a cobranga dos valores indevidamente recebidos emrazio da
revogacdo da tutela antecipada.

Observo que a Primeira Segéo do C. Superior Tribunal de Justiga acolheu questdo de ordemlevada ao colegiado pelo Ministro Og Fernandes e submetera a processo de revisio a tese firmada no tema repetitivo 692, referente
adevolugdo dos valores recebidos pelo litigante beneficiario do INSS emvirtude de decisao judicial liminar que venha a ser posteriormente revogada.

O colegiado determinou que seja suspensa, emtodo o pais, a tramitagdo dos processos que versemsobre 0 assunto.

A questdo de ordem foi autuada como Petigao 12.482, no mbito dos Recursos Especiais 1.734.685, 1.734.627, 1.734.641, 1.734.647, 1.734.656 ¢ 1.734.698.

ey + d

Assim, a presente e: ao ficara até a solucio da questio, devendo os autos serem

¢ P 4

ao arquivo,

Outrossim, presentes os requisitos dos artigos 300 e 301, do Cédigo de Processo Civil, comarrimo no disposto pelo art. 314 do NCPC, determino ao Instituto Nacional do Seguro Social que se abstenha de promover, ou
cesse (caso tenha iniciado), os descontos administrativos dos supostos créditos objeto desta execugdo de eventuais prestagdes de beneficio que faga ou venha a fazer jus a parte contréria, até a solugdo da controvérsia.

3. Proceda a Secretaria a alteragdo da classe para Cumprimento de Sentenga.

Int. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002032-61.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: DULCE HELENA PENA DEANDRADE

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIASOCIALDE FRANCA - SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por Dulce Helena Pena de Andrade contra ato do Chefe da Agéncia da Previdéncia Social de Franca - SP, consistente na omissdo em concluir o seu
pedido administrativo de revisdo de beneficio.

Alega que protocolou tal requerimento em 15/07/2019, porémo mesmo nfio sofreu nenhunm analise até o momento.
Instada, a impetrante juntou comprovante de residéncia.

E orelatorio. Decido.

Recebo a petigao de id 40026625 como emenda a inicial.

Sdo relevantes os argumentos expendidos pela impetrante, porquanto a lei do processo administrativo efetivamente impde o prazo de 30 dias para a sua conclusio, prevendo a possibilidade de prorrogagdo por
mais 30 dias, desde que findamentada.
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Ocorre que a realidade brasileira impde umcerto temperamento quando o assunto € o prazo para a conclusdo de servigos puiblicos.

Nao se pode aquilatar neste momento se existe algum fato ou circunstancia que justifique o atraso no processamento do requerimento da impetrante, recomendando-se a cautela de se ouvir a autoridade
impetrada antes de uma decisdo.

Por outro lado, emse tratando de requerimento de revisdo de beneficio, € cedigo que cada caso apresenta suas peculiaridades e pode trazer questdes mais ou menos complexas no que tange a comprovago dos
fatos e ao devido tratamento juridico.

Assim, a mingua de mais informagdes, tambémnéo se pode considerar prima facie que o atraso seja abusivo ou ilegal.

Ademais, ndo foi comprovada qualquer circunstancia que possa trazer risco de ineficacia a uma eventual sentenca procedente.

Ausentes, pois, as condigdes legais exigidas, indefiro o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada a prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias tteis (Lei 12.016/2009, art. 7°, T) e o drgio de representagdo judicial, para que, querendo, ingresso no feito.
Solicite-se parecer ao MPF e, apds, tornemconclusos para sentenga.

Concedo a impetrante os beneficios da Justica Gratuita.

Int. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5012808-33.2018.4.03.6100
IMPETRANTE: HOEDIC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM FRANCA/SP

DESPACHO
Trata-se de pedido da parte impetrante, que pretende realizar compensagéo administrativa de valores recolhidos indevidamente, requerendo, para tanto, seja homologado por este juizo o pedido de desisténcia da Impetrante de
qualquer direito de cobranga de valores concedidos nesta agéo pela via judicial, bemcomo a expediggo de certiddo que ateste a inexecugao do titulo judicial, com fundamento emexigéncia da Receita Federal do Brasil, nos
termos da Instrugio Normativa n. 1.717/2017.
No caso dos autos, a sentenga possui natureza mandamental, sendo que a autoridade administrativa devera ser instada formal e administrativamente a cumpri-la, nos termos estabelecidos.
Isso porque emmandado de seguranga niio ha fase executiva propriamente dita, emregra, mas simumdever de cumprimento da ordemconcedida dirigido a autoridade administrativa.
Nada obstante, fago constar que a parte impetrante manifestou expressamente a sua rentincia ao direito de promover a execugao judicial do crédito tributrio reconhecido no titulo judicial formado nos presentes autos.
Proceda a parte impetrante ao recolhimento das custas da expedigdo da certiddo de inteiro teor destes autos. Apos, expega-se, conforme requerido.
Quanto ao reembolso das custas processuais, este deve ser objeto de cunmprimento de sentenca.
Oportunamente, proceda-se a alteragdo da classe para Cumprimento de Sentenca contra a Fazenda Publica.

Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002561-17.2019.4.03.6113

IMPETRANTE: VIBOR BORRACHAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: REGINAMACIELRAUCCI UBIALI - SP270347, ANA CRISTINA GHEDINI CARVALHO - SP181614
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca do retorno dos autos do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo para que, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias tteis, requeiramo que de direito.
No siléncio, arquiven-se os presentes autos.

Intimemse. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000170-26.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:IRLENE FERNANDES DE SOUZA
Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Através das Portarias Conjuntas PRES/CORE n.(s) 02, 03 ¢ 05/2020, do E. TRF/3* Regido, foraminstituidas medidas para o enfrentamento da pandemia do novo Coronavirus (CO VID-19), restringindo-se a pratica de
atos presenciais.

As instituicdes financeiras, por sua vez, tambémrestringiramo atendimento aos cidados, inclusive 0 PAB/JF, da Caixa Econdmica Federal

E, para se evitar prejuizo aos beneficiarios de quantias depositadas em Juizo e ja emtermos para destinagéo, o Comunicado Conjunto da CORE e da Coordenadoria dos JEF, de 24/04/2020, emanexo, recomendoua
movimentagao das contas judiciais através de transferéncia bancaria.

Assim, para viabilizar a destinagdo a quemde direito das quantias depositadas em Juizo, concedo ao beneficiario o prazo de 5 (cinco) dias titeis para que informe os seguintes dados:
-Banco;

- Agéncia;

- Numero da Conta comdigito verificador;

- Tipo de conta;

- CPF/CNPJ do titular da conta;

- Declaracéio de que ¢ isento de imposto de renda, se for o caso, ou optante pelo SIMPLES.

2. Apos, tornemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002833-45.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ANTONIO EDSON FERREIRA
Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657, LEONARDO PEDROSA OLIVEIRA - SP330483-E

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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1. Através das Portarias Conjuntas PRES/CORE n.(s) 02, 03 € 05/2020, do E. TRF/3* Regio, foraminstituidas medidas para o enfrentamento da pandemia do novo Coronavirus (CO VID-19), restringindo-se a pratica de
atos presenciais.

As instituicdes financeiras, por sua vez, tambémrestringiramo atendimento aos cidadéos, inclusive o PAB/JF, da Caixa Econdmica Federal.

E, para se evitar prejuizo aos beneficidrios de quantias depositadas emJuizo e ja emtermos para destinagdo, 0 Comunicado Conjunto da CORE e da Coordenadoria dos JEF, de 24/04/2020, emanexo, recomendoua
movimentagao das contas judiciais através de transferéncia bancaria.

Assim, para viabilizar a destinacdo a quemde direito das quantias depositadas emJuizo, concedo ao beneficidrio o prazo de 5 (cinco) dias tteis para que informe os seguintes dados:
- Banco;

-Agéncia;

- Numero da Conta comdigito verificador;

- Tipo de conta;

- CPF/CNPJ do titular da conta;

- Declaracio de que ¢ isento de imposto de renda, se for o caso, ou optante pelo SIMPLES.

2. Apbs, tornemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003223-47.2011.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: MARIA DE LOURDES TELINIAMIN

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Através das Portarias Conjuntas PRES/CORE n.(s) 02, 03 ¢ 05/2020, do E. TRF/3* Regido, foraminstituidas medidas para o enfrentamento da pandemia do novo Coronavirus (CO VID-19), restringindo-se a pratica de
atos presenciais.

As instituicdes financeiras, por sua vez, tambémrestringiramo atendimento aos cidados, inclusive 0 PAB/JF, da Caixa Econdmica Federal

E, para se evitar prejuizo aos beneficiarios de quantias depositadas em Juizo e ja emtermos para destinagéo, o Comunicado Conjunto da CORE e da Coordenadoria dos JEF, de 24/04/2020, emanexo, recomendoua
movimentagao das contas judiciais através de transferéncia bancaria.

Assim, para viabilizar a destinagdo a quemde direito das quantias depositadas em Juizo, concedo ao beneficiario o prazo de 5 (cinco) dias titeis para que informe os seguintes dados:
-Banco;

- Agéncia;

- Numero da Conta comdigito verificador;

- Tipo de conta;

- CPF/CNPJ do titular da conta;

- Declaracéio de que ¢ isento de imposto de renda, se for o caso, ou optante pelo SIMPLES.

2. Apos, tornemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001007-47.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARIA HELENA SOARES DE GRACIA
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA - SP201448
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Coma juntada do laudo pericial aos autos, intiment se as partes para que se manifestemsobre o mesmo, oportunidade emque poderdo juntar o parecer de seuassistente técnico, apresentando, ainda, suas alegagdes finais,
se 0 caso, no prazo sucessivo de 15 (quinze) dias dteis.

Apbs, ndo havendo solicitagdes para esclarecimentos e se temtermos, tornemos autos conclusos para julgamento.

Intimentse. Cumpra-se

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003399-91.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:ODAIR FREDERICO DEANDRADE
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Coma juntada do laudo pericial, intimen-se as partes para que se manifestemsobre o mesmo, oportunidade emque poderdo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas alegagdes finais, se o caso, no
prazo sucessivo de 15 (quinze) dias tteis, a iniciar pelo autor.

Apbs, venhamos autos conclusos para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003430-14.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:JOAO BATISTADE SOUZA

Advogados do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879, MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
Despacho: Vistos.
Converto o julgamento emdiligéncia.
Tormemos autos ao perito para que responda aos quesitos formulados pelo requerido (id 27944350 —p. 19). Prazo: 15 (quinze) dias tteis.
Apods, dé-se vista as partes pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias uteis.

Intime-se. Cumpra-se.

Observacio: juntado aos autos o complemento do laudo, vista a parte.
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Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
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Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000778-87.2019.4.03.6113
AUTOR:PAULO JOSEDOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: HELIO DO PRADO BERTONI - SP236812
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Intime-se o perito judicial para que se manifeste sobre a alegag@o de erro material do autor (peticdo ID n. 38471607), complementando o laudo pericial, se o caso, emquinze dias tteis.
2. Apds, intimen-se as partes para que se manifestem, no prazo sucessivo de cinco dias tteis, oportunidade emque poderdo complementar suas alegagdes finais.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003031-82.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: LOURIVALALVES
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Despacho: Vistos

Converto o julgamento emdiligéncia.

Na decisdo saneadora foi facultado ao perito a realizagdo de pericia por similaridade, no entanto deve-se observar a adogao de paradigma adequado que retrate tanto o ambiente de trabalho quanto a fin¢éo
desempenhada.

Portanto faz-se necessaria a remessa dos autos ao perito para esclarecer as aparentes incongruéneias no laudo pericial no tocante a eleicéo de paradigmas que laboramematividades diversas daquelas efetivamente
desenvolvidas pela parte autora, visto que para as atividades de auxiliar de acabamento foi vistoriada a fingdo de ““prenseiro”, para sapateiro foi analisada “plancheador” e para revisor foi examinada “lixador
de planta”.

Caso sejamatividades diversas, adotar paradigna pertinente.

Faculto a realizagdo de nova pericia, se for o caso, observando-se o prazo de 20 (vinte) dias tteis.

Ap0s, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias uteis. oportunidade emque poderdio complementar suas alegacdes finais.

Intimem-se. Cumpra-se.

Observacio: juntado aos autos o complemento do laudo, vista a parte.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001040-06.2011.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CARLOS MARIANO MENDES
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO NASSER NETO - SP233462

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
1. Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
2. Proceda a Secretaria a retificacio de classe para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Puiblica.

3. Intime-se a Central de Analise de Beneficio - Demandas Judiciais — CEABDJ-SR1, por meio eletrdnico, acerca do v. acordéo de fls. 118/124 dos autos fisicos (ID 3663493 1), para que promova as alteragdes cabiveis dele
decorrentes, no beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo implantado em favor do autor, comunicando-se o atendimento nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias tteis.

4. Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias tteis:
a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagéo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Caodigo de Processo Civily

b) comprovantes da sua inscrigdo e situagéo cadastral perante a Receita Federal do Brasil- CPF (extraidos do sitio www.receita. fazenda.gov.br), bemcomo do seu patrono, para viabilizar eventual expedicao de oficio
requisitorio.

4. Devera o(a) exequente especificar, separadamente, o valor do principal corrigido e o valor dos juros, individualizado por beneficiario, e o valor total da execug@o, nos termos do disposto no art. 8°, inciso VII, da Resolugio n°
458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

6. A documentagdo pertinente a elaborag@o dos célculos devera ser obtida pelo interessado, restando a este Juizo intervir apenas e tio-somente emcaso de recusa injustificada do detentor da mesim, desde que comprovada nos
autos.

7. No sikéncio, considerando a natureza alimentar do crédito, intime-se o(a) exequente pessoalmente, por mandado, para, querendo, apresentar os célculos de liquidagao dos valores que entender The seremdevidos nestes autos,
1o prazo de 30 (trinta) dias tteis.

8. Persistindo a inércia do(a) exequente, aguardemos autos provocagdo no arquivo, sobrestados.

9. Adimplido o item“4”, intime-se 0 executado, nos termos do art. 535 do Novo Cédigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias teis € nos proprios autos, impugnar a execugao.

FASE ATUAL:"... Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias Uteis:
a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagéo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Cddigo de Processo Civil,....."

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000442-13.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: JOSE DAVI RODRIGUES
Advogados do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879, MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
1. Proceda a Secretaria a retificacio de classe para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Puiblica.

2. Ante o trénsito emjulgado da sentenga retro, intime-se a Central de Analise de Beneficios para atendimento de demandas judiciais para que proceda a implantagio do beneficio de aposentadoria especial concedido ao
autor, no prazo de 20 (vinte) dias titeis, nos termos explicitados na sentenga (1D n. 24745015 — fls. 301/313), comunicando-se o atendimento nos autos.

3. Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias uteis:

a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidaggo, nos termos do art. 534 do CPC, discriminando, comdestaque, a base de calculo dos honorarios advocaticios sucumbenciais, correspondente nestes autos aos
atrasados apurados até a data da prolagdo da sentenga de primeira Instncia, observando-se as atualizagdes devidas.

b) comprovantes da sua inscri¢do e situagéo cadastral perante a Receita Federal do Brasil- CPF (extraidos do sitio www.receita.fazenda.gov.br), bemcomo do seu patrono, para viabilizar eventual expedicao de oficio
requisitorio.

4. Considerando que a fixagdo dos honorérios advocaticios sucumbenciais foi relegada para quando fosse liquidado o julgado, os mesmos serdo arbitrados apds a apresentagdo dos calculos de liquidagdo.

5. Devera o(a) exequente especificar, separadamente, o valor do principal corrigido e o valor dos juros, individualizado por beneficiario, ¢ o valor total da execugdo, nos termos do disposto no art. 8°, inciso VII, da Resolugdo n°
458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

6. A documentagdo pertinente a elaborago dos calculos devera ser obtida pelo interessado, restando a este Juizo intervir apenas e tio-somente emcaso de recusa injustificada do detentor da mesma, desde que comprovada nos
autos.

7. Adinplido o item“3”, intime-se o executado, nos termos do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias tteis e nos proprios autos, impugnar a execugao.
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8. No sikéncio, considerando a natureza alimentar do crédito, intime-se o(a) exequente pessoalmente, por mandado, para, querendo, apresentar os célculos de liquidagao dos valores que entender lhe seremdevidos nestes autos,
1o prazo de 30 (trinta) dias tteis.

9. Persistindo a inéreia do(a) exequente, aguardemos autos provocagdo no arquivo, sobrestados.

FASEATUAL:"..... Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias uteis:

a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidag@o, nos termos do art. 534 do CPC, discriminando, comdestaque, a base de calculo dos honorarios advocaticios sucumbenciais, correspondente nestes autos aos
atrasados apurados até a data da prolagdo da sentenca de primeira Instancia, observando-se as atualizagdes devidas......"

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000223-68.2013.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:JOAO BATISTAMIGUEL

Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

1. Nos termos da Resolugio n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regloml Federalda 3* Regifio, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Secao Judiciaria de Sao

Paulo, ciéncia as partes da digitalizaciio deste feito, que passari a itar excl no ambi eletronico (PJE), mantendo-se a numeragéo originaria dos autos.

As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagdo que Thes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
2. Proceda a Secretaria a retificacio de classe para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Puiblica.

3. Prosseguindo, dé-se ciéncia s partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional da Terceira Regido, bemcomo, intime-se a Central de Analise de Beneficios para atendimento de demandas judiciais, acerca do v.
acorddo (ID 36658066, pgs. 95/108 ou pgs. 324/331 dos autos fisicos) para que proceda as alteragdes cabiveis dele decorrentes, no prazo de 20 (vinte) dias uteis, comunicando-se o atendimento nos autos.

4. Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias tteis:
a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagéo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Caodigo de Processo Civily

b) comprovantes da sua inscrigdo e situagéo cadastral perante a Receita Federal do Brasil- CPF (extraidos do sitio www.receita. fazenda.gov.br), bemcomo do seu patrono, para viabilizar eventual expedicao de oficio
requisitorio.

5. Devera o(a) exequente especificar, separadamente, o valor do principal corrigido e o valor dos juros, individualizado por beneficiario, e o valor total da execug@o, nos termos do disposto no art. 8°, inciso VII, da Resolugdo n°
458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

6. A documentagdo pertinente a elaborag@o dos célculos devera ser obtida pelo interessado, restando a este Juizo intervir apenas e tio-somente emcaso de recusa injustificada do detentor da mesim, desde que comprovada nos
autos.

7. Adimplido o item“4”, intime-se o executado, nos termos do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias Uteis € nos proprios autos, impugnar a execucio.

8. No siléncio, considerando a natureza alimentar do crédito, intime-se o(a) exequente pessoalmente, por mandado, para, querendo, apresentar os calculos de liquidagdo dos valores que entender The seremdevidos nestes autos,
10 prazo de 30 (trinta) dias Uteis.

9. Persistindo a inércia do(a) exequente, aguardemos autos provocagdo no arquivo, sobrestados.

FASEATUAL:"... Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias (teis:
a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagéo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Cdédigo de Processo Civil,...."

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002679-88.2013.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: JOSEAPARECIDO GARCIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Se¢io Judiciaria de Sao

Paulo, ciéncia as partes da digitalizaciio deste feito, que passara a itar exclusi no i eletronico (PJE), mantendo-se a numeraciio originzria dos autos.
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As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagao que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.

2. Proceda a Secretaria a retificagéo de classe para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica.

3. Prosseguindo, dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional da Terceira Regido, bemcomo, intime-se a Central de Analise de Beneficios para atendimento de demandas judiciais, por meio
eletronico, para que proceda a retificagdo do termo inicial do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo, concedido ao autor, para a data de 01/03/2014, no prazo de 20 (vinte) dias tteis, nos termos da decisao (ID n.
37561244 —{ls. 310/314), comunicando-se o atendimento nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias tteis.

4. Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias tteis:

a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagéo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Cddigo de Processo Civil

b) comprovantes da sua inscrigdo e situagdo cadastral perante a Receita Federal do Brasil- CPF (extraidos do sitio www.receita. fazenda.gov.br), bemcomo do seu patrono, para viabilizar eventual expedicao de oficio
requisitorio.

5. Devera o(a) exequente especificar, separadamente, o valor do principal corrigido e o valor dos juros, individualizado por beneficiario, € o valor total da execug@o, nos termos do disposto no art. 8°, inciso VII, da Resolugdo n°
458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

6. A documentagdo pertinente a elaborag@o dos célculos devera ser obtida pelo interessado, restando a este Juizo intervir apenas e tao-somente emcaso de recusa injustificada do detentor da mesima, desde que comprovada nos
autos.

7. No sikéncio, considerando a natureza alimentar do crédito, intime-se o(a) exequente pessoalmente, por mandado, para, querendo, apresentar os célculos de liquidagdo dos valores que entender The seremdevidos nestes autos,
1o prazo de 30 (trinta) dias tteis.

8. Persistindo a inéreia do(a) exequente, aguardemos autos provocagao no arquivo, sobrestados.

9. Adimplido o item“4”, intime-se o0 executado, nos termos do art. 535 do Novo Cédigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias teis € nos proprios autos, impugnar a execugao.
FASE ATUAL:"......Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias uteis:

a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagéo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Codigo de Processo Civil..."

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000465-27.2013.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:PAULO CESAR FERREIRA LIMA
Advogado do(a) AUTOR: GEORGE HAMILTON MARTINS CORREA - SP201395

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Se¢do Judiciaria de Sao

Paulo, ciéncia as partes da digitalizaciio deste feito, que passara a itar e no i eletronico (PJE), mantendo-se a numeracio originaria dos autos.

As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagdo que Thes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
2. Proceda a Secretaria a retificagdo de classe para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Puiblica.

3. Prosseguindo, dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional da Terceira Regido, bemcomo, intime-se a Central de Analise de Beneficios para atendimento de demandas judiciais, para que
proceda ou comprove a revisio da aposentadoria por tempo de contribuicdo, DIB em30/10/2012, nos termos do v. acorddo (ID 36367694, pgs. 72/81 oupgs. 203/208 dos autos fisicos), no prazo de 20 (vinte) dias (iteis,
comunicando-se o atendimento nos autos.

4. Apresente 0 exequente, no prazo de 30 (trinta) dias dteis:
a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagao emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Caodigo de Processo Civil;

b) comprovantes da sua inscrigio e situagdo cadastral perante a Receita Federal do Brasil- CPF (extraidos do sitio www.receita. fazenda.gov.br), bemcomo do seu patrono, para viabilizar eventual expedicdo de oficio
requisitorio.

5. Considerando que a fixagdo dos honorarios advocaticios sucurmbenciais foi relegada para quando fosse liquidado o julgado, os mesmos serdo arbitrados apds a apresentagio dos calculos de liquidagéo.

6. Devera o(a) exequente especificar, separadamente, o valor do principal corrigido e o valor dos juros, individualizado por beneficiario, e o valor total da execug@o, nos termos do disposto no art. 8°, inciso VII, da Resolugdo n°
458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

7. A documentagdo pertinente a elaboragdo dos calculos devera ser obtida pelo interessado, restando a este Juizo intervir apenas e tio-somente emcaso de recusa njustificada do detentor da mesim, desde que comprovada nos
autos.

8. Adimplido o item“4”, intime-se o executado, nos termos do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias Uteis € nos proprios autos, impugnar a execugao.

9. No sikéncio, considerando a natureza alimentar do crédito, intime-se o(a) exequente pessoalmente, por mandado, para, querendo, apresentar os célculos de liquidagdo dos valores que entender The seremdevidos nestes autos,
1o prazo de 30 (trinta) dias tteis.

10. Persistindo a inéreia do(a) exequente, aguardemos autos provocagao no arquivo, sobrestados.
FASE ATUAL:".... Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias uteis:
a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Caddigo de Processo Civil,..."

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 20 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002356-88.2010.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:1IVO BUENO MACHADO
Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Segao Judiciaria de Sao

Paulo, ciéncia as partes da digitalizagio deste feito, que passara a itar excl no i eletronico (PJE), mantendo-se a numeragio originzria dos autos.

As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagao que Thes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
2. Proceda a Secretaria a retificacio de classe para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Puiblica.

3. Prosseguindo, dé-se ciéncia s partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional da Terceira Regido, bemcomo, intime-se a Central de Analise de Beneficios para atendimento de demandas judiciais, acerca do v.
acorddo (1D 36367694, pgs. 128/143 ou pgs. 387/395 dos autos fisicos) para que promova as alteragdes cabiveis dele decorrentes, no prazo de 20 (vinte) dias uteis, comunicando-se o atendimento nos autos.

4. Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias tteis:
a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagéo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Caodigo de Processo Civily

b) comprovantes da sua inscrigdo e situagéo cadastral perante a Receita Federal do Brasil- CPF (extraidos do sitio www.receita. fazenda.gov.br), bemcomo do seu patrono, para viabilizar eventual expedicao de oficio
requisitorio.

5. Devera o(a) exequente especificar, separadamente, o valor do principal corrigido e o valor dos juros, individualizado por beneficiario, € o valor total da execug@o, nos termos do disposto no art. 8°, inciso VII, da Resolugdo n°
458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

6. A documentagdo pertinente a elaborag@o dos célculos devera ser obtida pelo interessado, restando a este Juizo intervir apenas e tio-somente emcaso de recusa injustificada do detentor da mesim, desde que comprovada nos
autos.

7. Adimplido o item“4”, intime-se o executado, nos termos do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias Uteis € nos proprios autos, impugnar a execugio.

8. No siléncio, considerando a natureza alimentar do crédito, intime-se o(a) exequente pessoalmente, por mandado, para, querendo, apresentar os calculos de liquidagao dos valores que entender The seremdevidos nestes autos,
10 prazo de 30 (trinta) dias Uteis.

9. Persistindo a inércia do(a) exequente, aguardemos autos provocagdo no arquivo, sobrestados.

FASE ATUAL:

Apresente 0 exequente, no prazo de 30 (trinta) dias tteis:
a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Cddigo de Processo Civil,...."

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003054-94.2010.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:CARLOS CESARDACOSTA
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Secdo Judiciaria de Sao

Paulo, ciéncia as partes da digitalizaciio deste feito, que passara a itar exclusi no i eletronico (PJE), mantendo-se a numeraciio originria dos autos.

As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagao que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.

2. Prosseguindo, dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional da Terceira Regido, bemcomo, intime-se Gerente da Equipe Local de Atendimento de Beneficios de Demandas Judiciais da
Previdéncia Social de Ribeirdo Preto para que proceda a implantagdo do beneficio de aposentadoria especial concedido ao autor, no prazo de 20 (vinte) dias uteis, nos termos explicitados no v. acorddo (ID n. 35327766 - fls.
275/285 € 303/305), comunicando-se 0 atendimento nos autos.

3. Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias uteis:
a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Cddigo de Processo Civil;
b) comprovantes da sua inscrigio e situacdo cadastral perante a Receita Federal do Brasil- CPF (extraidos do sitio www.receita. fazenda.gov.br), bemcomo do seu patrono, para viabilizar eventual expedicdo de oficio

requisitorio.
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4. Devera o(a) exequente especificar, separadamente, o valor do principal corrigido e o valor dos juros, individualizado por beneficirio, e o valor total da execugdo, nos termos do disposto no art. 8°, inciso V11, da Resolugdo n°
458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

5. A documentagdo pertinente a elaboragdo dos calculos devera ser obtida pelo interessado, restando a este Juizo intervir apenas e tio-somente emcaso de recusa injustificada do detentor da mesim, desde que comprovada nos
autos.

6. Adimplido o item“3”, intime-se o0 executado, nos termos do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias teis € nos proprios autos, impugnar a execugao.

7. No sikéncio, considerando a natureza alimentar do crédito, intime-se o(a) exequente pessoalmente, por mandado, para, querendo, apresentar os calculos de liquidagao dos valores que entender The seremdevidos nestes autos,
1o prazo de 30 (trinta) dias tteis.

8. Persistindo a inércia do(a) exequente, aguardemos autos provocagdo no arquivo, sobrestados.
FASE ATUAL:".... Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias uteis:
a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Caddigo de Processo Civil,..."

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 20 de outubro de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

1° VARA DE GUARATINGUETA*

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000772-31.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguet
AUTOR:KARINE PALANDI BASSANELLI
Advogado do(a) AUTOR: KARINE PALANDI BASSANELLI - SP208657

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agio proposta por KARINE PALANDI PINTO DA SILVA, emface da UNIAO FEDERAL, com pedido de tutela antecipada, com vistas & suspenso da inscrigio dos pontos relativos ao
auto de infragdo de transito de n® AIT R354696637 emsua CNH.

Aagio foi proposta perante o Juizado Especial Federal desta Subseg@o e remetido a esta 1* Vara emrazio da decisdo Num. 32720168.
Custas recolhidas (Num. 32903487).

A Autora apresentou emenda a petigdo inicial (Num 35087135).

A Ré apresenta contestagio emque requer a improcedéncia do pedido (Num. 39432333).

E o breve relatério. Passo a decidir.

Afastada a hipotese de abuso do direito de defesa ou manifesto propdsito protelatorio das partes, o art. 303, do Codigo de Processo Civil estabelece como requisitos para a antecipagdo da tutela a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo.

A Autora pretende a suspensdo da anotagéo dos pontos relativos ao auto de infragdo de tréansito de n® AIT R354696637 emsua Carteira Nacional de Habilitagdo.

Narra que no dia 20/03/2019 recebeu a Notificagdo de Infragdo de Tréansito n® R354696637, com vencimento previsto para o dia 01/05/2019, emrazio de infragdo prevista no art. 218, I, do CTB, ocorrida
no dia 02/06/2017.

Alega o excesso de prazo para notificagdo e a auséncia de motivagdo e findamentago no julgamento de seu recurso administrativo.

Por sua vez a Ré argumenta que a notificagdo que instrui a inicial ¢ uma Notificagdo de Penalidade, que ¢ expedida apds a Notificagdo de Autuagdo. Acrescenta que a infragdo foi cometida em02/06/2017, e a
Notificacdo da Autuagdo (“N A”) foi enviada pelo 6rgdo autuador (Policia Rodoviaria Federal— PRF) a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos — ECT, no dia 01/07/2017, portanto, dentro dos 30 (trinta) dias previstos na
legislagdo.

No documento Num 39432336 - Pag 3, do Sistena de Multas da PRF, ha informagio de que o envio aos Correios ocorreu em 01/07/2017, e que foi entregue a destinataria em 24/07/2017 (Num
39432336 - Pag 4).

Oart. 3, § 1°, da Resolugdo n. 149 de 19.9.2003 do Conselho Nacional de Transito - Contran dispde que:

II-DANOTIFICACAO DA AUTUACAO

Art. 3% A excegdo do disposto no § 5° do artigo anterior, apés a verificagéo da regularidade do Auto de Infragéo, a autoridade de trénsito expedird, no prazo maximo de 30 (trinta) dias contados da data do
cometimento da infragdo, a Notificagdo da Autuagdo dirigida ao proprietdrio do veiculo, na qual deverdo constar, no minimo, os dados definidos no art. 280 do CTB e em regulamentagdo especifica.

§ 1°. Quando utilizada a remessa postal, a expedicdo se caracterizard pela entrega da Notificagéo da Autuagdo pelo érgéo ou entidade de trénsito a empresa responsdvel por seu envio.

Por sua vez, os artigos 281 ¢ 282 do Codigo de Trénsito Brasileiro (Lein. 9.503/97) estatuemque:
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Art. 281. A autoridade de transito, na esfera da competéncia estabelecida neste Cddligo e dentro de sua circunscrigéo, julgard a consisténcia do auto de infragdo e aplicard a penalidade cabivel.
Pardagrafo unico. O auto de infragdo serd arquivado e seu registro julgado insubsistente:
1 - se considerado inconsistente ou irregular;

11 - se, no prazo mdximo de trinta dias, néo for expedida a notificagéo da autuagdo. (Redagdo dada pela Lei n°9.602, de 1998)

Art. 282. Aplicada a penalidade, serd expedida notificagdo ao proprietario do veiculo ou ao infrator; por remessa postal ou por qualquer outro meio tecnologico habil, que assegure a ciéncia da imposigdo da
penalidade.

O prazo decadencial para notificar o autuado inicia-se coma ocorréncia da infragdo e finda-se coma postagemda notificagéo de autuagdo nos Correios. Nesse sentido, o julgado a seguir:

“ADMINISTRATIVO. INFRACAO DE TRANSITO. MULTA. NOTIFICACAO DE AUTUACAO. PRAZO DECADENCIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. JUSTICA GRATUITA. I. Apelagio do
autor pretendendo ver reconhecida a decadéncia do direito da Administragdo de cobrar multa de transito ocorrida em 22/03/2012, alegando que a Notificacdo de Autuagdo extrapolou o prazo legal de 30 (trinta)
dias. Pleiteia, também, a reforma da sentenga quanto a condenagdo na verba verbas honordrias. 1. O prazo decadencial para a notificagéo do autuado inicia-se com a ocorréncia da infragdo e se finda com a
postagem da Notificagdo de Autuagdo nos correios. Precedente. I11. A infragdo ocorreu em 22/03/2012 e a postagem em 19/04/2012 (fl. 44v). Assim, foi respeitado o prazo decadencial previsto no art. 281, 11, do
CTB, pelo que, sendo a multa exigivel, é licita a sua cobranga pela Administragdo Puiblica. 1V. A notificagdo do infrator por edital é permitida pelo art. 13 da Resolugdo n°. 363/2010 do Denatran, quando
esgotadas as tentativas de notificagdo postal. V. Afastada a condenagdo em honordrios advocaticios, por ser o autor beneficidrio da justica gratuita. Precedente. VI. Apelagéo parcialmente provida, apenas para
afastar a condenagdo do autor na verba honordria, por ser beneficidrio da justica gratuita.” (AC 00011042020134058302, Desembargadora Federal Margarida Cantarelli TRF5 - Quarta Turma, DJE -
Data:06/02/2014 - Pagina:331.)

A Autora foi notificada tempestivamente, pois a infragdo ocorreu no dia 02/06/2017 e, conforme documento Num 39432336 - Pag, 3, do Sisterma de Multas da PRF, hé informagéo de que o envio aos
Correios ocorreuem01/06/2017.

E, quanto a pretensdo punitiva, aplica-se o prazo previsto no artigo 1° da Lein. 9.873, de 23 de novermbro de 1999:

Art. 1° Prescreve em cinco anos a agdo punitiva da Administragdo Piiblica Federal, direta e indireta, no exercicio do poder de policia, objetivando apurar infragdo a legislagdo em vigor, contados da data da
prdtica do ato ou, no caso de infragdo permanente ou continuada, do dia em que tiver cessado.

Dessa form, entendo ausentes os requisitos legais para a antecipagdo da tutela, nos termos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil
Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de antecipagdo da tutela.
Remetan-se os autos ao SEDI, para retificagdo do nome da Autora.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

GUARATINGUETH4, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001261-68.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR: COMERCIALDIP 11 POSTO DE SERVICOS LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: CAMILO LOPES DA SILVANETO - PR76258

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 40147637 - Pag. 1 e ss: Recebo como aditamento a inicial.
Diante da existéncia de pedido de tutela de evidéncia, cite-se comurgéncia.

Intime-se.
GUARATINGUETH4, 16 de outubro de 2020.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001241-77.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguet
AUTOR:AUTO POSTO VIP DE GUARATINGUETA LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: CAMILO LOPES DA SILVANETO - PR76258

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1D 39937982 - Pég. 1 e ss: Recebo como aditamento a inicial.
Diante da existéncia de pedido de tutela de evidéncia, cite-se.
Intime-se.

GUARATINGUET4, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001572-93.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:LAURO PACHECO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: SILVINAMARIA DA CONCEICAO SEBASTIAO - SP270201

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 40341489 - Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do Tribunal Regional Federal da 3* Regido para requereremo que de direito. Int.-se.

GUARATINGUET?, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001392-95.2001.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:REINALDO ANTONIO CAMPELLO DE LUCA

Advogados do(a) AUTOR: DOUGLAS DA SILVA OLIVEIRA - RJ211544, THIAGO HENRIQUE DOS SANTOS OLIVEIRA - SP365140, RICARDO CAMAROTTAABDO - SP237161, JOSE
ROBERTO PIRAJARAMOS NOVAES - SP146429, ROBERTO TIMONER - SP156828

REU: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA, UNIAO FEDERAL, INSTITUTO CHICO MENDES DE CONSERVACAO
DABIODIVERSIDADE

DESPACHO

1D 40345803 - Dé-se ciéncia as partes do Acorddo proferido pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int-se.

GUARATINGUETA, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001781-62.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ALEXANDRE ELISEU STOURDZE VISCONTI
Advogado do(a) AUTOR: JULIO HENRIQUE RIBEIRO - SP324934

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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No caso dos autos, verifico na certiddo de 6bito de Num 36028419, que o Autor deixou bens a inventariar, tendo a vitiva informado que ainda ndo houve abertura de inventario. Assim, o polo ativo devera ser

composto pelo ESPOLIO DE ALEXANDRE ELISEU STOURDZE VISCONTI, representado pela inventariante, quando assim constituida.
Por este motivo, indefiro o pedido de substituicdo do polo ativo formulado na petigdo Num 36028408.
Suspendo o curso do processo pelo prazo de 60 dias, com findamento no artigo 313, I e § 1°, do Cédigo de Processo Civil
Decorridos, providencie o Autor a regularizagao do polo ativo, atendendo também, no referido prazo, o que determinado no despacho de Num 24879163, item?2.
Intimen-se.

GUARATINGUETH4, 14 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)
5001531-29.2019.4.03.6118
AUTOR: SANTUARIO NACIONALDE NOSSASENHORA DA CONCEICAO APARECIDA, OBRAS SOCIAIS DAARQUIDIOCESE DEAPARECIDA

Advogados do(a) AUTOR: ERIKA GARCIA CUNHAMELO - MG61208, SIDNEYEDUARDO STAHL-SP101295, EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805
Advogados do(a) AUTOR: SIDNEYEDUARDO STAHL- SP101295, EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Diante da apelagdo interposta pela parte autora, intime-se a Unifio Federal para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.
2. Apos, se emtermos, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido comas nossas homenagens.
3 Intimem-se.

Guaratingueta, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001501-28.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguet

AUTOR:CARLOS ALBERTO AVILA

Advogado do(a) AUTOR: PUBLIUS RANIERI - SP182955

REU:IVAIR JOSE OLEGARIO DE OLIVEIRA, KELLY LUCIENE MONTEIRO DOS SANTOS DE LIMA OLEGARIO, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: MARILIA APARECIDA GUIMARAES OLIVEIRA - SP269927, WALTER DE SOUZA - SP145669
Advogados do(a) REU: MARILIA APARECIDA GUIMARAES OLIVEIRA - SP269927, WALTER DE SOUZA - SP145669

DESPACHO

1D 40293791 - Dé-se ciéncia as partes acerca da Decisdo do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.-se.

GUARATINGUETH4, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001883-84.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguet

AUTOR:HENRIQUE OTAVIO QUEIROZ DEAQUINO

Advogado do(a) AUTOR: JULIO HENRIQUE RIBEIRO - SP324934

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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1. 1D 39867898 - Diante da referida petigao e documentos trazidos pela parte autora, afasto a prevengdo apontada na informagéo ID 24678676.

2. Int.-se. Cite-se.

GUARATINGUETA, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001760-86.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:SEBASTIAO RIBEIRO
Advogado do(a) AUTOR: JULIO HENRIQUE RIBEIRO - SP324934

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1.1D 39835218 - Diante da referida petigao e documentos trazidos pela parte autora, afasto a prevengo apontada na informagao 1D 23911899.
2. Int.-se. Cite-se.

GUARATINGUETH4, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001771-18.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguet
AUTOR:MAURILIO DE FRANCAMOTA
Advogado do(a) AUTOR: JULIO HENRIQUE RIBEIRO - SP324934

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1.1D 39870587 - Diante da peti¢do da parte autora, instruida comdocumentos, afasto a prevengéo apontada na informagdo ID 23942073.

2. Int.-se. Cite-se.
GUARATINGUETH4, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL(7)
0000877-06.2014.4.03.6118

AUTOR: JOAQUIM DE SOUZA CORREA

Advogado do(a) AUTOR: ANA PAULA SONCINI - SP237954

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

PORTARIA

Independente de despacho, nos termos da Portaria n® 13/2011, publicada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regio de 01/06/2011, paginas 13/15, Caderno Judicial I1:
1 - Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo.

2 - Especifiquemas partes outras provas que pretendamproduzr, justificando a sua pertinéneia e necessidade.
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Prazo: 15 (quinze) dias.
Intimem-se.

Guaratingueta, 19 de outubro de 2020.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5001193-21.2020.4.03.6118/ 1* Vara Federal de Guaratingueta
REQUERENTE: PRISCILAAPARECIDA CARVALHO DOS SANTOS PRADO, CLEBER ANDRE DE MELO SILVA, DENIS DE PAULO PEREIRA

Advogados do(a) REQUERENTE: IRSMAEL CEZAR GOMES DE SOUZA - SP425685, PAULO FERNANDES DE JESUS - SP182013, HUGO VALLE DOS SANTOS SILVA - SP181789, IDAILDA
APARECIDA GOMES - SP282610
Advogados do(a) REQUERENTE: IRSMAEL CEZAR GOMES DE SOUZA - SP425685, PAULO FERNANDES DE JESUS - SP182013, HUGO VALLE DOS SANTOS SILVA - SP181789, IDAILDA
APARECIDA GOMES - SP282610
Advogados do(a) REQUERENTE: IRSMAEL CEZAR GOMES DE SOUZA - SP425685, PAULO FERNANDES DE JESUS - SP182013, HUGO VALLE DOS SANTOS SILVA - SP181789, IDAILDA
APARECIDA GOMES - SP282610

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de pedido de reconsideragdo da decisdo Num 40336874, formulado pelos Autores, emque alegamque o Comando da Aeronautica negou seu cumprimento sob o argumento de que a ordemjudicial
ndo fazreferéncia expressa ao ato de incorporagdo, mas apenas e tao-somente as etapas anteriores do certame.

Informamestaremsendo impedidos de ingressaremnos cursos, ndo obstante sua aprovago nas etapas anteriores.

Postulama entrega do oficio pessoalmente por oficial de justi¢a, bemcomo a imposi¢ao de muilta didria para o caso de descumprimento.

E o relatorio. Passo a decidir.

Na decisdo de Num 40336874 assimconstou:

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de medida liminar formulado por PRISCILA APARECIDA CARVALHO DOS SANTOS MARCOLA, CLEBER A NDRE DE MELO SILVA e DENIS DE PAULO
PEREIRA em face da UNIAO FEDERAL, para assegurar o direito dos Autores de participarem das demais etapas do processo seletivo para Convocagdo e Incorporagdo de Profissionais de Nivel Superior,
comvistas a prestagdo do servi¢o militar voluntdrio, em cardter tempordrio, para o ano de 2020 (Q0Con TEC 1- 2020), mesmo apds o recente indeferimento dos recursos administrativos.

Sendo assim, e considerando a possibilidade da existéncia de duvida do Comando da Aeronautica quanto ao alcance da decisdo, DEFIRO o pedido formulado pelos Autores, e complemento a decisdo antes
proferida, de modo a assegurar o direito dos Autores, caso devidamente classificados, de iniciar o curso de ingresso e adaptagdo na carreira e, no caso de conclusdo do curso comaproveitamento, que sejam promovidos aos
cargos almejados, emigualdade de condigdes comos demais alunos.

O pedido de fixagao de multa didria sera apreciado caso haja efetivo descumprimento.

Destaco que o encaminhamento da decisdo através de e-mail ndo trouxe prejuizo ao cumprimento da ordem, até porque acusado seu recebimento pelo Comando da Aeronautica (Num. 40362858), poréma
conveniéncia ficard a cargo do Oficial de Justica responsavel pelo cumprimento do mandado.

Comunique-se comurgénciaa prolagio desta decisdo a0 Comando da Aerondutica e 4 Diretoria de Administragio do Pessoal - DIRAP, valendo copia desta conmo oficio.

Publique-se. Registre-se. Intime-se comurgéncia.

GUARATINGUETH4, 19 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001262-53.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR: COMERCIALDIP POSTO DE SERVICOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: CAMILO LOPES DA SILVANETO - PR76258

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Nio obstante os argumentos tecidos pela parte autora emsua inicial, antes de estabelecer qualquer juizo de valor, ainda que preliminar, vislumbro a necessidade prévia de oitiva da Ré, visando a
obtencio de maiores informagdes ao objeto do feito.

Sendo assim, postergo a apreciagdo do pedido de antecipagio de tutela para apds a vinda da contestagdo.

Cite-se comurgéncia. Intime-se.

GUARATINGUETH4, 19 de outubro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001732-14.2016.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR
EXECUTADO: UNIMED DE GUARATINGUETA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

Advogado do(a) EXECUTADO: LINCOLN VINICIUS ANTUNES COELHO - SP333762

INTIMAGCAO AUTOMATICA PROCESSO DIGITALIZADO

Intimagdo eletrnica da parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regidio, conferir os
documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

GUARATINGUET#/SP, 19 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 0001742-58.2016.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
AUTOR:FERLEX VIATURAS E EQUIPAMENTOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE ARNONE - SP169906

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

INTIMACAO AUTOMATICA PROCESSO DIGITALIZADO

Intimag3o eletronica da parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regiéo, conferir os
documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

GUARATINGUET4/SP, 19 de outubro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5000153-72.2018.4.03.6118/ 1* Vara Federal de Guaratingueta

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:METALURGICA GUARALTDA.

Advogados do(a) EXECUTADO: JULIA LUIZABRANDAO - SP405417, JOAO LUIZ BRANDAO - SP153097

DESPACHO
1. ID. 31533053: Embargos de Declaragdo ja decididos consoante decisdo ID. 32874195.
2. 1D 34834298: Intime-se o apelado, para querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1° do CPC.
3. Subamos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observando-se as formalidades legais.

4. Intimentse.

GUARATINGUET#, 19 de outubro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001366-45.2020.4.03.6118
IMPETRANTE: MIRIAN DE BRITO
Advogados do(a) IMPETRANTE: HUGO RIZERIO LOPES - SP377300, MARCIO PEREIRA DE FARIA VIEIRA - SP358292

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS DE CRUZEIRO/SP

1. ID 40395393 Providencie a parte impetrante, no prazo 05 (cinco) dias, o recolhimento das custas processuais, mediante Guia de Recolhimento da Unido - GRU, emAgéncia da CEF - Caixa Econdmica Federal, nos
termos do art. 2° da Lein. 9289/1996.

2. Intime-se.

Guaratingueta, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001342-17.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
IMPETRANTE:JOAO FLAVIO DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANTONIO GEBRIM REIS DUTRAMAIBASHI - SP390484
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DO INSS CRUZEIRO/SP

SENTEN CA

Considerando a informagdo trazida pelo Impetrante de que ndo hd muis interesse no prosseguimento do feito (ID 40344793), JULGO EXTINTO O PRESENTE PROCESSO SEM
RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
N4o ha condenag@o emhonorarios.
Transitada emjulgado esta decisdo, arquivernse os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001761-08.2018.4.03.6118
IMPETRANTE: LUIZAALVES
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELLY ROBERTA MIGUELNUNES - SP351686

IMPETRADO: MINISTERIO DA DEFESA - EXERCITO BRASILEIRO

1. Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
2. Requeira a parte impetrante o que entender de direito.

3. Int. Nosiléncio, arquiven-se.

Guaratingueta, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001080-67.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
IMPETRANTE: DOMINGOS SAVIO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIENE CRISTINA DA SILVA CANDIDO - SP313100

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE CRUZEIRO/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido liminar impetrado por DOMINGOS SAVIO DA SILVA contra ato do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA
SOCIAL DE CRUZEIRO/SP, comvistas a andlise imediata do pedido de aposentadoria especial, formulado em 19/12/2018.

Custas recolhidas (Num 36360964).

Indeferido o pedido liminar (Num 36419440).

Juntada aos autos as informagdes da Autoridade Impetrada (Num. 37473005).

O Ministério Piblico Federal informou a desnecessidade de sua intervengdo (Num. 37924331).

O impetrante apresentou manifestagdo emque requer o sobrestamento do feito por 90 dias (Num 38169547).

E o breve relatorio. Passo a decidi.
A parte Impetrante pretende a implementag@o ou andlise imediata do pedido de aposentadoria especial, formulado em19/12/2018.
Alega, emsintese, que houve o decurso do prazo previsto na Lein. 9.784/99, qualseja, de trinta dias comprorrogagéo por igual periodo, desde que expressamente motivada.

Inicialmente, saliento que € de conhecimento puiblico, amplamente noticiado pela midia em geral, o atual cenario da Previdéncia Social, sobretudo no que diz respeito a elevada demanda de pedidos de
aposentadoria e 0 contingenciamento de recursos humanos e materiais emdiversos orgos publicos dentre eles 0 INSS.

De acordo comos autos, verifico que a Autoridade impetrada informou que o requerimento de revisdo administrativa aguarda analise do periodo de atividade especial, desde 19/08/2020, pela Pericia
Meédica Federal.

Akmdisso, em consulta ao Sistema de Atendimentos do Instituto Nacional do Seguro Social, cujo extrato segue anexo, verifica-se que houve ja houve a concessao de aposentadoria por tempo de
contribuicdo ao Impetrante, tendo os valores retroativos a 19/12/2018 sido pagos na competéncia 04/2020.

Sendo assim, ja foi proferida decisdo administrativa relativa ao requerimento formulado em 19/12/2018, estando o Impetrante no aguardo de decisdo revisional.
Portanto, nio entendo configurada a demora excessiva nemtampouco desidia por parte do Impetrado.

Ademais, a esse quadro soma-se a pandemia causada pela COVID-19 que afeta a capacidade operacional de varios 6rgdos publicos, dentre eles da Previdéncia Social, o que justifica a demora na
analise dos requerimentos administrativos.

Dessa forma, o pedido do Impetrante nfio pode ser acolhido.

Ante 0 exposto, DENEGO A SEGURANC A pleiteada por DOMINGOS SAVIO DA SILVA contra ato do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL
DE CRUZEIRO/SP, e DEIXO de determinar a esse tltimo que proceda a andlise imediata do pedido revisional referente ao requerimento de aposentadoria especial.

Semcondenagio das partes nos 6nus da sucumbéncia.
Custas na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimense.

GUARATINGUET4, 13 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001106-65.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

IMPETRANTE: JOAO BATISTA DA SILVAANUNCIACAO

Advogado do(a) IMPETRANTE: EMERSON VITORIO LUZ - SP404061

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS DEAPARECIDA/SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga com pedido liminar impetrado por JOAO BATISTA DA SILVA ANUNCIACAO contra ato do GERENTE EXECUTIVO DO INSS DE
APARECIDA/SP, comvistas a analise do Recurso ordinario interposto relacionado ao beneficio n° 191.691.043-0.

Custas recolhidas (Num. 37374521).

Decisdo de indeferimento do pedido de liminar (Num. 37507019).

Informagdes prestadas pela Autoridade impetrada (Num 38014860 e ss).

O Ministério Publico Federal informoua desnecessidade de sua intervengdo (Num. 38094509).
E o breve relatério. Passo a decidir.

O Inpetrante pretende a analise do Recurso ordinério interposto relacionado ao beneficio n° 191.691.043-0.
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Narra que interpds o recurso em20/11/2019, no entanto, desde entio, o procedimento permanece semqualquer estimativa de finalizagao.
Alega, emsintese, que houve o decurso do prazo previsto na Lein. 9.784/99, qual seja, de trinta dias comprorrogagdo por igual periodo, desde que expressamente motivada.

Inicialmente, saliento que ¢ de conhecimento publico, amplamente noticiado pela midia em geral, o atual cendrio da Previdéncia Social, sobretudo no que dizrespeito a elevada demanda de pedidos de
aposentadoria e o contingenciamento de recursos humanos e materiais emdiversos 6rgios publicos dentre eles 0 INSS.

A Autoridade impetrada informou que “o processo de recurso 44233.890525/2020-15 foi devid instruido e encaminhado ao Conselho de Recurso da Previdéncia Social - CRPS em
03/08/20” (Num. 38014861).

De acordo comos autos, verifico no processo administrativo ja foi proferida deciséo, sendo que a queixa se refere a demora na fase recursal. Assim, entendo que nio se aplica no caso o disposto no
artigo 49 da Lei9.784/99, até porque ja se encontra presente o indeferimento administrativo apto a possibilitar a busca de provimento na esfera judicial

Ademais, a esse quadro soma-se a pandemia causada pela COVID-19 que afeta a capacidade operacional de varios orgaos publicos, dentre eles da Previdéncia Social, o que justifica a demora na
analise dos requerimentos administrativos.

Dessa forma, o pedido do Impetrante nfio pode ser acolhido.

Ante 0 exposto, DENEGO A SEGURANCA pleiteada por JOAO BATISTA DA SILVA ANUNCIACAO contra ato do GERENTE EXECUTIVO DO INSS DE APARECIDA/SP, e
DEIXO de determinar a esse ultimo que proceda a analise do Recurso ordinario interposto relacionado ao beneficio n° 191.691.043-0.

Semcondenagio das partes nos 6nus da sucumbéncia.
Custas na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimense.

GUARATINGUET#, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001199-28.2020.4.03.6118
IMPETRANTE: SILVANIO LUIZ VIANA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS VALERIANI DE TOLEDO ALMEIDA - SP260401

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE APARECIDA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

1. Emderradeira oportunidade, cumpra a parte impetrante o despacho ID 38922150, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingéo.

2. Int.

Guaratingueta, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001309-27.2020.4.03.6118
IMPETRANTE: EISENMANN JUIZ DE FORAMANUTENCAO INDUSTRIALE COMERCIO DE PECAS AUTOMOTIVAS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE FELIPE CABRAL DE ANDRADE - SP330649, RITADE CASSIA CECHIN BONO - SP167247, RODRIGO ANDRES GARRIDO MOTTA- SP161563,
BRAULIO DASILVAFILHO - SP74499

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM TAUBATE, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

1.1D 40281595 Vista & parte impetrante.

2. Int.

Guaratingueta, 19 de outubro de 2020.

RETIFICACAO DE REGISTRO DE IMOVEL (1683) N° 0000993-90.2006.4.03.6118

AUTOR: ROSA AUGUSTA TAVARES CENDRETTI, MARIA BENEDITA DE ALMEIDA CENDRETTI, JOSE MARIO CENDRETTI, MARIA APARECIDA LEMOS CENDRETTI, AUGUSTO
MARIO CENDRETTI, RITA MARIA CARDOZO, MILTON TAVARES CENDRETTI, VENANCIO TAVARES CENDRETTI, MARIA CRISTINA SANTOS CENDRETTI, ERMINIO
CENDRETTI, CARLA JANAINA CENDRETTI, RICARDO LUIZ CENDRETTI, CLAUDIA MONICA CENDRETTI FIGUEIREDO, CARLOS AUGUSTO DE FIGUEIREDO, LUIZ
FERNANDO CENDRETTI, LUCIANA CARVALHO REIS CENDRETTI

Advogados do(a) AUTOR: ARCY MARIA DE CARVALHO GIUPPONI - SP66307, MARIANE CENDRETTI FIGUEIREDO - SP354624

REU:JORDANO DA SILVA, DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM, UNIAO FEDERAL, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES,
AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

1. Emderradeira oportunidade, cumpra a parte autora o despacho ID 37605803, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢ao.

2. Int.

Guaratingueta, 19 de outubro de 2020.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001341-32.2020.4.03.6118
EMBARGANTE: MARIANE MENDES LOPES
Advogado do(a) EMBARGANTE: JONATAS LUCAS SILVESTRE PINTO - SP404119

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

1. Recebo os embargos a execugo, eis que tempestivos, nos termos do art. 915 do CPC.
2. Vista a parte embargada para manifestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 920 do CPC.
3. Digamas partes se possueminteresse na designagao de audiéncia de conciliagao.

4. Int-se. Cumpra-se.

Guaratingueta, 14 de outubro de 2020.

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA CiVEL(228)

0001319-40.2012.4.03.6118

AUTOR: ELIANAMARA CONCEICAO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: ARELI APARECIDA ZANGRANDI DE AQUINO - SP141552

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ITAU UNIBANCO HOLDING S.A.,IRM SENHOR DOS PASSOS E STA CAS MISER GUARATINGUETA

Advogados do(a) REU: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471, DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA - SP197056, ITALO SERGIO PINTO - SP184538

Advogados do(a) REU: FABIOLA STAURENGHI - SP195525, LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306, PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134, SILVIA HELENA
BRANDAO RIBEIRO - SP150323, ROSANAMARIA JOIADE MELO MACHADO - SP141686, CARLOS NARCYDA SILVAMELLO - SP70859

Advogados do(a) REU: MARIA CELIA RANGEL SAMPAIO - SP52607, RENATO JOSE ANTERO DOS SANTOS - SP153298, LUCIANO FELIX DO AMARAL E SILVA - SP143487,
FERNANDAMARIADE GOUVEAJUNQUEIRA - SP315885

DESPACHO

1. 1D 40133223: Diante da apelagdo interposta pela parte ré - ID ni° 33998527, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°,do CPC.
2. Ap0s, se emtermos, encaminhentse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido comas nossas homenagens.
3. Intiment-se.

Guaratingueta, 19 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000697-89.2020.4.03.6118
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

EXECUTADO:ARIEL DA SILVAMARQUES JUNIOR

1. 1D 40140843: Aguarde-se a manifestagdo da Caixa Econdmica Federal por mais 30 (trinta) dias.

2. Int.

Guaratingueta, 19 de outubro de 2020.

USUCAPIAO (49) N°0001279-29.2010.4.03.6118

AUTOR:SANDRA LUCIA RIBEIRO PELLEGRINO

Advogados do(a) AUTOR: JOSE MARIA SERAPIAO JUNIOR - SP277659, OSMARINA CAMPOS SILVA - SP182948
REU:MUNICIPIO DE CRUZEIRO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: ELIAS MARIO SALOMAO SARHAN - SP237506

1. 1D 40235293: Aguarde-se a manifestagdo da parte autora por mais 15 (quinze) dias.

2.Int.
Guaratingueta, 19 de outubro de 2020.
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USUCAPIAO (49) N° 0001033-57.2015.4.03.6118
AUTOR: VALDAILBARBOSA DE CAMARGO, ROSANA BARBOZA DOS REIS CAMARGO

Advogado do(a) AUTOR: VALDECY PINTO DE MACEDO - SP262171
Advogado do(a) AUTOR: VALDECY PINTO DE MACEDO - SP262171

REU: PAULO BENTO, GENY BARBOZA BENTO, HORACIO SERAFIM DASILVA, IZILDA BARBOZA DA SILVA, ADIELRIBEIRO, SARA DA SILVA GOMES RIBEIRO, ROSAROMAO

DE SIQUEIRA, UNIAO FEDERAL, SECRETARIA DA FAZENDA, MUNICIPIO DE CUNHA

Advogado do(a) REU: MARCELO GUTIERREZ - SP111853

1. 1D 40300884: Apresente a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, planta e memorial descritivo do imdvel, conforme requerido pela Unido.

2. Int.

Guaratingueta, 19 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001746-39.2018.4.03.6118

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO:MARIA INES DOS SANTOS MOREIRA - ME, MARIA INES DOS SANTOS MOREIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: ALEXANDRE MARCONDES BEVILACQUA - SP264786

DESPACHO

1. 1D 40364134: Determino a remessa dos autos 8 CECON para realizacdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo.

2. Cumpra-se. Int.
Guaratingueta, 19 de outubro de 2020.
MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002065-70.2019.4.03.6118
IMPETRANTE:AFONSO DANIEL SILVA
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO CARDOSO - SP184459, HEITOR LUIS CESAR CARDOSO - SP405925

IMPETRADO: CHEFE/GERENTE AGENCIAINSS DE APARECIDA-SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

1. 1D 36978127: Nada a decidir, tendo emvista que coma prolagdo da sentenca de mérito se exauriua prestagao jurisdicional.

2. No mnis, a sentenga que concedeua seguranga emfavor da parte impetrante (ID 33078085) esta sujeita obrigatoriamente ao duplo grau de jurisdigéo, nos termos do art. 14, § 1°, da Lein. 12.016/2009.

3. Encaminhentse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

4. Int. Cumpra-se.

Guaratingueta, 19 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0001744-96.2014.4.03.6118
AUTOR:AGRIPAAQUINO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: RENATAANDREA MOREIRA LEMOS - SP336559
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MARISA SACILOTTO NERY - SP115807

1. Renove-se a intimag#o da parte apelante para cumprir, no prazo de 15 (quinze) dias, o despacho ID 31912288.

2. Int.

Guaratingueta, 19 de outubro de 2020.
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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000777-87.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

EXECUTADO: UNIMED CRUZEIRO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

DESPACHO

1D 31117162: 1) Considerando a manifestagao da exequente, preliminarmente, a0 SEDI para retificagio do polo passivo, fazendo constar: UNIMED CRUZEIRO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO - EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL.

2) Defiro a suspensio da agdio, nos termos do art. 18, “a”da Lei 6024/74, conforme requerido pela exequente.

3) Aguarde-se provocagdo no ARQUIVO SOBRESTADO.

GUARATINGUET34, 14 de setembro de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5001217-49.2020.4.03.6118
AUTOR: (PF) - POLICIA FEDERAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:FABIO MOREIRA DE SOUZA

Advogado do(a) REU: JOSE ROBERTO DEMOURA - SP137917

1. Id n. 40359721: Vista ao Ministério Publico Federal.
2.1d n. 40328901: Atenda-se.

3. Int.

Guaratingueta, 19 de outubro de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

1" VARA DE GUARULHOS

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007459-21.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:ASTER PETROLEO LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373, NELSON MONTEIRO JUNIOR - SP137864, MARCELA TERRA DE MACEDO - SP381227

IMPETRADO:DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM GUARULHOS

Justica Federal: 1 VARAFEDERAL DE GUARULHOS (Enderego a Avenida Salgado Filho, n° 2050 —2° andar — Centro, Guarulhos/ SP - CEP 07115-000 Telefone 11- 2475 8201)
Autoridade impetrada: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM GUARULHOS (Enderego a Av. Humberto de Alencar Castelo Branco, 1253, Vila Augusta, Guarulhos-SP, CEP 07040-030)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS-SP, requerendo provimento jurisdicional a fimde afastar a inclusdo "na base de
cdlculo do PIS e da COFINS o montante destacado nas Notas Fiscais das operagdes da Impetrante a titulo de [CMS".

Notificada a autoridade alegou, preliminarmente, a nadequacio da via eleita. No mérito defendeu a legalidade e constitucionalidade da exacdo.

A Unido Federal requereu seu ingresso no feito.
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Decido.

Inicialmente, no prospera a preliminar de inadequagdo da via eleita. Cabivel o mandado de seguranca para afastar cobranga de exagdo que se reputa ilegal/inconstitucional. A impetrante pleiteia a seguranga para afastar ato
concreto consistente na autuago fiscal, caso ndo proceda ao recolhimento na forma exigida pela autoridade impetrada. Assim, néio ha cogitar de decadéncia do direito a impetragéo, pois se trata de mandado de seguranca
preventivo.

Analiso a presenga dos requisitos indispensaveis a concessdo da liminar pleiteada (Lein® 12.016/2009, art. 7°, I11).

7 7

A concessio de liminar emmandado de seguranga reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso 111 do art. 7° da Lei 12.016/09: (a) a existéncia de f 0 s € (b) a possibilidade de que do ato
impugnado resulte a ineficdcia da medida, caso seja deferida apenas ao final.

Pois bem, néio consta da exordial alegagdo/demonstracio de risco concreto de dano irreparavel ou de dificil reparagdo que possa ser causado pela espera do provimento jurisdicional final, limitando-se a alegagdes genéricas e
abstratas relacionadas a pagamento de tributos e situagdes ordinarias a que toda atividade empresarial esta sujeita.

Nio foi demonstrada a iminéncia de umdano irreparavel concreto, particulare especifico a incidir na hipotese.

Desta forma, sem embargo de eventual plausibilidade na tese defendida na inicial, ndio houve efetiva demonstragdo de ineficacia da medida caso concedida ao final, ndo satisfazendo, portanto, os requisitos para deferimento da

Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.
Defiro o ingresso da Unido, nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, anotando-se.
Dé-se vistaao MPF e venhamos autos conclusos para sentenca.

Publique-se. Intimenrse.

GUARULHOS, 16 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007496-48.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: FIRST LIGHTINDUSTRIA E COMERCIO DE ILUMINACAO LTDA, NLI ILUMINACAO IMPORTACAO E EXPORTACAO LIMITADA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA CAROLINA LOPES TORRES FERNANDES - RN7944, FERNANDO AUGUSTO NOGUEIRA - SP369704, ABDON MEIRANETO - SP302579, ALEX
PESSANHAPANCHAUD - RJ177518

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA CAROLINA LOPES TORRES FERNANDES - RN7944, FERNANDO AUGUSTO NOGUEIRA - SP369704, ABDON MEIRANETO - SP302579, ALEX
PESSANHA PANCHAUD - RJ177518

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM GUARULHOS

Justica Federal: 1* VARAFEDERALDE GUARULHOS (Endereco a Avenida Salgado Filho, n° 2050 —2° andar — Centro, Guarulhos/ SP - CEP 07115-000 Telefone 11- 2475 8201)

Autoridade impetrada: DELEGADO DARECEITA FEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS (Enderego a Av. Humberto de Alencar Castelo Branco, 1253, Vila Augusta, Guarulhos-SP, CEP 07040-030)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS-SP, visando seja declarado o direito de "apurarem o lucro presumido do IRPJ
eda CSLL mediante a exclusdo, da receita bruta/base imponivel, do ICMS, em consondncia com o entendimento do STF no RE 574.706 e RE 204.785".

Notificada a autoridade defendeu a legalidade e constitucionalidade da exagdo.
Decido.
Analiso a presenca dos requisitos indispensaveis & concessao da liminar pleiteada (Lein® 12.016/2009, art. 7°, I1T).

A concessdo de liminar emmandado de seguranga reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso I11 do art. 7° da Lei 12.016/09: (a) a existéncia de fundamento relevante; e (b) a possibilidade de que do ato
impugnado resulte a ineficdcia da medida, caso seja deferida apenas ao final.

Pois bem, néo consta da exordial alegagdo/demonstragdo de risco concreto de dano irreparavel ou de dificil reparagdo que possa ser causado pela espera do provimento jurisdicional final, limitando-se a alegagdes genéricas e
abstratas relacionadas a pagamento de tributos e situagdes ordindrias a que toda atividade empresarial esta sujeita.

Nao foi demonstrada a iminéneia de umdano irreparavel concreto, particulare especificoa incidir na hipétese.

Desta forma, sem embargo de eventual plausibilidade na tese defendida na inicial, ndio houve efetiva demonstrago de ineficacia da medida caso concedida ao final, ndo satisfazendo, portanto, os requisitos para deferimento da

Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.
Dé-se vistaao MPF e venhamos autos conclusos para sentenga.

Publique-se. Intimense.

GUARULHOS, 16 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015140-02.2020.4.03.6100/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:J P MARTINS AVIACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO ZAVALA - SP185740
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILNO AEROPORTO INTERNACIONALDE VIRACOPOS

DESPACHO

Recebo os autos em Secretaria.

Junte, o Impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, o cartio CNPJ da empresa, sem prejuizo, em que pesem os motivos a justificar a célere apreciagdo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia
manifestagdo da autoridade impetrada, razio pela qual ficara a analise postergada até a vinda das informagdes

Requisiten-se as informagdes a0 DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP  a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7%, 1, da
Lein® 12.016/2009, efetuando sua intimagdo através do sistema processual. Copia deste despacho servird como oficio. Sem prejuizo, intime-se o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada (Unisio
Federal — Procuradoria da Fazenda Nacional), nos termos do Art. 7°, 11, da Lein® 12.016/200

Cunpra-se. Intiment-se.

Guarulhos, data da assinatura eletronica.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006944-83.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ANDREIAALVES DA SILVA, GILSON ALVES BATISTA

Advogado do(a) AUTOR: JUCIARA SANTOS PEREIRA - SP266141
Advogado do(a) AUTOR: JUCIARA SANTOS PEREIRA - SP266141

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF, LUIZ LUCIANO DOS SANTOS

DESPACHO

Recebo a inicial. CITE-SE a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, através de e-mail, para, querendo, contestar a agio no prazo legal de 15 (quinze) dias tteis, (artigo 335 do CPC/2015). Fica a parte ré
ciente de que, ndo contestado o pedido inicial, o réu podera ser considerado revel e presumir-se-do aceitos como verdadeiros os fatos articulados na inicial, nos termos do artigo 285 do Codigo de Processo civil, ressalvado o
disposto no artigo 320 do mesmo diploma legal

Coma resposta, havendo alegagdo das matérias enumeradas no artigo 337 do Cédigo de Processo Civil, determino a oitiva do autor, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Observando os deveres das partes (artigos 319, VI e 336, CPC) de especificagio das provas pretendidas e, ainda, nio ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes,
numa leitura isondmica da lei), INTIME-SE, ainda o autor a, no mesmo prazo, especificar as provas desejadas.

Coma juntada da réplica comespecificagdo de provas ou decurso de prazo, INTIME-SE a parte 1€ a especificar as provas desejadas, NO PRAZO DE 5 (CINCO) DIAS.
Emqualquer hipétese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas pretendidas para posterior analise emsede de saneamento.

Comrelagdo aos demais Réus, visto que ndo 1oi fornecido enderego, intime-se o Autor para, no prazo de 15 (quinze) dias, requerer medida pertinente ao andamento do feito sob pena de exclusdo da lide.

Cumpra-se. Intime-se.

GUARULHOS, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006944-83.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ANDREIAALVES DASILVA, GILSON ALVES BATISTA

Advogado do(a) AUTOR: JUCIARA SANTOS PEREIRA - SP266141
Advogado do(a) AUTOR: JUCIARA SANTOS PEREIRA - SP266141

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF, LUIZ LUCIANO DOS SANTOS

DESPACHO
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Recebo a inicial. CITE-SE a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, através de e-mail, para, querendo, contestar a agio no prazo legal de 15 (quinze) dias tteis, (artigo 335 do CPC/2015). Fica a parte ré
ciente de que, néo contestado o pedido inicial, o réu podera ser considerado revel e presumir-se-ao aceitos como verdadeiros os fatos articulados na inicial, nos termos do artigo 285 do Cédigo de Processo civil, ressalvado o
disposto no artigo 320 do mesmo diplomna legal

Coma resposta, havendo alega¢ao das matérias enumeradas no artigo 337 do Cddigo de Processo Civil, determino a oitiva do autor, no prazo de 15 (quinze) dias uteis.

Observando os deveres das partes (artigos 319, VI e 336, CPC) de especificagdo das provas pretendidas e, ainda, nio ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes,
numa leitura isondmica da lei), IN TIME-SE, ainda o autor a, no mesmo prazo, especificar as provas desejadas.

Coma juntada da réplica comespecificagdo de provas ou decurso de prazo, INTIME-SE a parte ré a especificar as provas desejadas, NO PRAZO DE 5 (CINCO) DIAS.
Emqualquer hipétese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas pretendidas para posterior analise emsede de saneamento.

Comrelaggo aos demais Réus, visto que no foi fornecido enderego, intime-se 0 Autor para, no prazo de 15 (quinze) dias, requerer medida pertinente ao andamento do feito sob pena de exclusdo da lide.

Cumpra-se. Intime-se.

GUARULHOS, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001212-92.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AUTOR: MARIAROSELI NOGUEIRA DE ALMEIDA - SP175311

REU:FERNANDO CESAR MOREIRA, FABIO BARROS DOS SANTOS
PROCURADOR:MARIAROSELINOGUEIRA DEALMEIDA

Advogado do(a) REU: MARIAROSELI NOGUEIRA DE ALMEIDA - SP175311
Advogado do(a) REU:MARCELO CINTRA DE MORAIS - SP258779

DESPACHO

Promova a Secretaria o necessario para alteragao da classe processual para “Cumprimento de Sentenca”.

Intimem+se os executados, através da imprensa oficial uma vez estar regularmente representado nos autos, para que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, pague o valor indicado no demonstrativo discriminado e
atualizado do crédito, acrescido de custas, se houver.

Ficamas partes executadas advertidas de que, transcorrido o prazo previsto no art. 523 semo pagamento voluntario, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias ttteis para que, independentemente de penhora ounova
intimacdo, apresente, nos proprios autos, sua impugnagao.

Nao ocorrendo pagamento voluntario no prazo do artigo 523, “caput”, do CPC, o débito sera acrescido de multa de dezpor cento e, também, de honorarios de advogado de dez por cento.

Intime(m)-se.

Guarulhos, data da assinatura eletronica.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004750-13.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:1ZAURI DE SOUZAMACHADO
Advogado do(a) AUTOR: RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1d 40356599: concedo o prazo de 15 (quinze) dias para a juntada das informagdes que o autor julgar necessarias nos termos da Decisdo 1d 38966531.

Exclua-se o sigilo da petigio e documentos juntados pela parte autora, visto que ndo fazemparte dos incisos do art. 189 do CPC.

Cumpra-se. Intimem-se.
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GUARULHOS, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004523-23.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:ELIAS CABRALDASILVA

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FERNANDO FERNANDES COSTAE SILVA - SP264737, ROSANGELA CARDOSO E SILVA - SP341095
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

A parte autora ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social, visando o reconhecimento de tempo especial e a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo, desde o requerimento efetivado em
29/08/2018.

Afirma que o réundo computou todos os periodos especiais comos quais cumpre os requisitos para a concessao do beneficio.
Indeferido o pedido de tutela e deferida a gratuidade da justica.

Citado, o INSS apresentou contestagdo alegando a impossibilidade de enquadramento dos periodos niio reconhecidos como especiais em razio do uso de EPI'’s e insuficiéncia das provas apresentadas. Pleiteia, ainda, a
observancia da prescrigdo quinquenal.

Apresentada réplica pela parte autora.

Nao foramrequeridas provas pelas partes.

Emsaneador foi deferido prazo para juntada de documentos pela parte autora (ID 35885794).

O autor peticionouno 1D 36464663 juntando documentos, dando-se vistaao INSS.

Relatério. Decido.

Prejudicial de mérito. Afasto a alegagio de prescrigdo tendo emvista que a presente agdo foi proposta antes do decurso do prazo quinquenal previsto pelo art. 103, PU, da Lei8.213/91.

Meérito. Para a aferigdo da possibilidade de conversdo de periodos laborados emcondigdes especiais em tempo comum, necessaria a verificago se o autor trabalhou sujeito a condigdes nocivas a sua satide emcada umde tais
vinculos, 0 que somente pode ser concluido emcotejo coma legislagdo aplicavel a época da prestagéo do servigo.

Quanto aos critérios legais para o enquadramento, como especiais, das atividades sujeitas ao Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), os arts. 58 e 152 da Lein.® 8.213/91 (redag@o original) estabeleceram que a relagdo
das atividades consideradas especiais, isto ¢, das “atividades profissionais prejudiciais a satude ou a integridade fisica”, seria objeto de lei especifica. Ainda que, até o advento dessa lei, permaneceriam aplicaveis as relagoes de
atividades especiais que ja vigoravamantes do advento da nova legislagdo previdenciaria.

Assim, por forga dos referidos dispositivos legais, continuarama vigorar as relagdes de atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79, conforme expressamente reconhecido pelos
sucessivos regulamentos da Lein.® 8.213/91 (cf. art. 295 do Decreto n.° 357/91, art. 292 do Decreto n.® 611/92 e art. 70, paragrafo inico, do Decreto n.° 3.048/99, emsua redagéo original).

O findamento para considerar especial uma determinada atividade, nos termos dos Decretos n.° 53.831/64 ¢ 83.080/79, era sempre o seu potencial de lesar a satide ou a integridade fisica do trabalhador em razio da
periculosidade, penosidade ou insalubridade a ela inerente. Os referidos decretos classificaramas atividades perigosas, penosas e insalubres por categoria profissional e em fngdo do agente nocivo a que o segurado estaria
exposto. Portanto, uma atividade poderia ser considerada especial pelo simples fato de pertencer o trabalhador a uma determinada categoria profissional ou emrazio de estar ele exposto a umagente nocivo especifico.

Tais formas de enquadramento encontravamrespaldo ndo apenas no art. 58, como tambémno art. 57 da Lein.® 8.213/91, segundo o qual o segurado do RGPS faria jus a aposentadoria especial quando comprovasse periodo
minimo de trabalho prejudicial a satide ou a atividade fisica “conforme a atividade profissional”. A Lein.® 9.032/95 alterou a redag@o desse dispositivo legal, dele excluindo a expressdo “‘conforme a atividade profissional”,
mas manteve os arts. 58 e 152 da Lein.® 8.213/91.

A prova da exposigdo a tais condigdes foi disciplinada por sucessivas instrugdes normativas baixadas pelo INSS. Tais regras tradicionalmente exigiram, relativamente ao periodo emque vigorava a redagéo original dos arts. 57 e
58 da Lein° 8.213/91, a comprovagdo do exercicio da atividade especial por meio de formulrio proprio (SB-40/DSS-8030), o qual, somente no caso de exposicdo aos agentes nocivos ruido e calor, deveriam ser
acompanhados de laudo pericial atestando os niveis de exposicdo. A jurisprudéncia, no entanto, vemadmitindo a comprovagio por meio de Carteira de Trabalho quando se trate de enquadramento por “categoria profissional”
que ndo dependa de maiores especificagdes (como tipo de veiculo etc).

Como advento da Medida Provisoria n.° 1.523/96, sucessivamente reeditada até sua ulterior conversdo na Lein.® 9.528/97, foi alterada a redagéo do art. 58 e revogado o art. 152 da Lein.® 8.213/91, introduzindo-se duas
importantes modificacdes quanto a qualificagio das atividades especiais: (i) no lugar da “relagio de atividades profissionais prejudiciais a satde ou a integridade fisica™ passaria a haver uma “relagio dos agentes nocivos quimicos,
fisicos e biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais a satide oua integridade fisica™, e (ii) essa relagdo néio precisaria mais ser objeto de lei especifica, atribuindo-se ao Poder Executivo a incurbéncia de elabora-la.

Servindo-se de sua nova atribuigo legal, o Poder Executivo baixou 0 Decreto n.° 2.172/97, que trouxe emseu Anexo IV a relagio dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos a que refere a nova redagdo do art. 58 da
Lein.® 8.213/91 e revogou, como consequéncia, as relagdes de atividades profissionais que constavam dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79. Posteriormente, o Anexo IV do Decreto n.® 2.172/97 foi
substituido pelo Anexo I'V do Decreto n.° 3.048/99, que permanece ainda emvigor.

Referida norma, mediante a introdugdo de quatro paragrafos ao art. 58 da Lein.® 8.213/91, finalmente estabeleceu regras quanto a prova do exercicio da atividade especial. Passou, ento, a ser exigida por leia apresentagéo de
formulério proprio e, ainda, a elaboragao, para todo e qualquer agente nocivo (e ndo apenas para o caso de ruido), de laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por profissional habilitado (médico do trabalho
ouengenheiro de seguranga do trabalho).

No que se refere ao uso de tecnologias de protecio aptas a atenuar os efeitos do agente nocivo, a MP n.° 1.523/96 passou a exigir que constassem do laudo técnico informagdes relativas ao uso de equipamentos de prote¢do
coletiva (EPCs). Somente apos o advento da Lein. 9.732/98 ¢ que se passoua exigir tambéma inclusdo de informagdes sobre o uso de equipamentos de protegdo individual (EPIs).

Em relagdo ao enquadramento por atividade profissional, na alteragdo materializada pela Lei 9.032/95, editada em 28/04/1995, deixou-se de reconhecer o carater especial da atividade prestada com filcro tdo somente no
enquadramento da profissdo na categoria respectiva, sendo mister a efetiva exposico do segurado a condigdes nocivas que tragamconsequéncias maléficas a sua satide, conforme dispuser a lei.

Posteriormente, coma edigdo da MP n° 1.523/96, reeditada até a MP n® 1.596-14/97, convertida na Lei 9.528, que modificou o texto, manteve-se o teor da tltima alterago (paragrafo anterior), com excegdo da espécie
normativa a regular os tipos de atividades considerados especiais, que passoua ser disciplinado por regulamento.

Da andlise da evolugdo legislativa ora exposta, vé-se que a partir de 28/04/1995, néo ha como se considerar como tempo especial o tempo de servigo comum, combase apenas na categoria profissional do segurado.

Desta forma, para periodos até 28.04.1995, é possivel o enquadramento por categoria profissional, sendo que os trabalhadores ndo integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade
especial tdo somente mediante apresentagio de formularios (SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030) expedidos pelo empregador, a excegdo do ruido e calor, que necessitamde laudo técnico; de 29.04.1995
até 05.03.1997, passou-se a exigir a exposicdo aos agentes nocivos, ndo mais podendo haver enquadramento combase em categoria profissional, exigindo-se a apresentagdo de formularios emitidos pelo empregador (SB-40,
DISES-BE 5235, DSS-8030 ¢ DIRBEN 8030), exceto para ruido e calor, que necessitamde apresentago de laudo técnico; e a partir de 06.03.1997, quando passoua ser necessaria comprovagao da efetiva exposicao do
segurado aos agentes nocivos mediante formulario, na forma estabelecida pelo INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, combase em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranca do trabalho, em qualquer hipotese. Com efeito, por meio do Decreto n® 2.172/1997 (com data de publicaciio em 06.03.1997), com base na Medida Provisoria n° 1.523, 11 de outubro de
1996 (reeditada i até ¢ o na Lein® 9.528/1997), passou-se a exigir laudo técnico das condicd bientais do trabalk
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No caso de PPP, tenho que ¢ suficiente a sua apresentagdo, independentemente da juntada de laudo técnico (desde que especifique os profissionais responséveis pelas informagdes ali constantes). E que este documento, emsua
génese — diferentemente dos antigos formularios SB-40 / DSS-8030 etc. — ja pressupde a dispensa da juntada do laudo complementar (que apenas deve servir de base para o preenchimento do PPP). E o entendimento do
TRF da 3.* Regiio:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP. LAUDO
PERICIAL. REGRAS DE TRANSICAO. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98. [...] 3. O Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio toi criado pela Lei 9528/97 e é um documento que deve retratar as

caractertsttcas de cada egprega do segurado, de zorma a facilitar a futura concessdo de aposentadoria especial. Desde que identificado, no de i) heiro ou perito responsdvel pela avaliacdo das
y -omprovacio da atividade especial, fazendo as vezes do laudo pericial. (TRF 3.* Regido, 10* Turma, AC 1344598, Rel Juiza Giselle Franga, DJF3

24/09/2008, destaques nossos)

Quanto ao agente nocivo ruido, a decisdo, emrecurso repetitivo, proferida pela 1* Segao do C. Superior Tribunal de Justiga definiu que:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE
DE 85 DB. RETROAGAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICAGAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no
STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo € aquela vigente no momento da prestagao do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp
1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Seg@o, DJe 19.12.2012, ambos julgados sobo regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do te
servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. (...). 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acérddo submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008. (STJ, PRIMEIRA SECAO, RESP 201302684132, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJE 05/12/2014 — destaques nossos)

Por conseguinte, sera considerado prejudicial a satide o ruido superior a 80 dB no periodo de 25/03/1964 (Dec n° 53.831/64) a 05/03/1997; superior a 90dB no periodo de 6/3/1997 (Decreto 2.172/1997) a 18/11/2003 ¢
85dB a partir de 19/11/2003 (quando publicado o Decreto 11’ 4.882/2003).

No que tange & extemporaneidade do Laudo, tenho que esta ndo descaracteriza a insalubridade, pois as condi¢des de trabalho tendema melhorar coma modemnizagdo do processo produtivo. Nesse sentido a jurisprudéncia a
seguir colacionada:

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. MATERIA PRELIMINAR. PRESCRICAO. PREJUDICADA. CARENCIA DE ACAO. REJEITADA. DOCUMENTO NOVO. LAUDO TECNICO.
PROCEDENCIA. ACAO SUBJACENTE. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO A AGENTE INSALUBRE. RUIDO.
CONTAGEM DE TEMPO ESPECIAL. PARCIAL PROCEDENCIA (...) I11. Referido laudo técnico (fls. 18/23) que instruiu a agio rescisoria é preexistente a demanda originéria, néio tendo sido juntado naquele feito
por motivo alheio a vontade da parte, sendo capaz de produzir, por si s, julgamento favoravel. Ademais, a e: I idade do referido d niio obsta o reconhecimento do tempo de labor sob condi¢des
especiais. (...) (TRF3 - TERCEIRA SECAO, AR 0069748-56.2007.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO AMARAL, julgado em 13/12/2012, e-DJF3 Judicial 1:20/12/2012)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO PR_EVISTO NO § 1° DO ART. 557 DO CPC ATIVIDADE ESPECIAL RUIDO. COMPROVACAO ATRAVES DE DOCUMENTOS
EXTEMPORANEOS. (...) II - 4 exte

tecnoldgica propicia condicoes ambientais menos agressivas a satide do obreiro do que aquelas vivenciadas a época da execucio dos servigos. 111 - Agravo prewslo no § 1° do artigo 557 do CPC, mlerposto pelo
INSS, improvido. (TRF3, 10" Turma, AC 200803990283900, Rel. Des. Sérgio Nascimento, DJF3 CJ124/02/2010 — destaques nossos)

Cumpre anotar, ainda, que emrecente decisdo, comrepercusséo geral reconhecida pelo Plendrio, o STF declarou duas teses objetivas emrelagio ao uso de equipamento de protegdo individual (EPT):

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZAGAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOS ICAO AAGENTES NOCIVOS A SAUDE. N EUTRALIZACAO
DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVAGAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZAGCAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPL
EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZAGCAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. (...) 4. A aposentadoria especial possui nitido carater
preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a satide e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de
contribui¢do que aqueles empregados que néo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. (...) .9. A interpretagio do instituto da aposentadoria especial mais consentinea como texto constitucional € aquela que conduza
uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condigdes especiais que prejudiquema
saude oua mtegndade fisica”. IO Consectariamente, aprlmenm tese objetlva que se ﬁnm éo dtretto a osentadona <y ecial pressupie a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo d sua saiide, de modo

i special. 11. A Administragio poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas
pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou diivida sobre a real eficdcia da Equipamento de Protecdo Individual, a premissa a nortear a Administracdo e o Judicidrio é
pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode nfo se afigurar suficiente para descaracterizar cmrpletarrente a relagdo nocwa a que 0
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite d E de Prote, i
rotetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a um nivel tolerdvel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles
relacionados a perda das funcées auditivas. (...). 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposi¢do ao ruido relacionasse apenas a perda das finges auditivas, o que indubitavelmente ndo ¢ o caso, é
certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagéo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagao de EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo
impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinrio é a seguinte: na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido
acima dos limites legais de tolerincia, a declaracio do empregador, no dmbito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Protecio Individual - EPI, nio
descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinrio. (STF, ARE 664.335/SC, Relator Ministro LUIZ FUX, j. 04/12/2014, DJe de
12/02/2015 — destaques nossos)

Emrecurso representativo de controvérsiaa Terceira Segdo do STJ definiu tambémque € possivel a conversdo de tempo especial mesmo apds a Lei9.711/98 e que essa conversdo deve ser feita comobservancia da lei em
vigor por ocasido do exercicio da atividade:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. RITO DO ART. 543-C, § 1°, DO CPC E RESOLUCAO N. 82008 - STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA. DESCABIMENTO. COMPROVACAO DE EXPOSICAO PERMANENTE AOS AGENTES
AGRESSIVOS. PRETENSAO DE REEXAME DE MATFERIA FATICA. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. 1. () PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL
APOS 1998. MP N. 1.663-14, CONVERTIDA NA LEI N. 9.711/1998 SEMREVOGACAQ DA REGRA DE CONVERSAO. 1. Permanece a possibilidade de conversiio do tempo de servico exercido
em atividades especiais para comum apos 1998, pois a partir da ultima reedi¢do da MP n. 1.663, parcialmente convertida na Lei 9.711/1998, a norma tornou-se deﬁmttva sem a parte do texto que revogava o
referido § 5°do art. 57 da Lei n. 8.213/1991. 2. Precedentes do STF e do STJ. CONVERSAQ DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. OBSERVANCIA DA LEI EM VIGOR POR
OCASIA0 DO EXERCICIO DA ATIVIDADE. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 70, §§ 1° E 2°. FATOR DE CONVERSAO. EXTENSAO DA REGRA AO TRABALHOQO
DESEMPENHADQ EM QUALQUER EPOCA. 1. Ateor do § 1° do art. 70 do Decreto n. 3.048/99, a legislagdo em vigor na ocasido da prestagdo do servigo regula a caracterizagio e a comprovagio do tempo de
atividade sob condi¢des especiais. Ousseja, observa-se o regramento da época do trabalho para a prova da exposico aos agentes agressivos a satide: se pelo mero enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos da
Previdéncia, se mediante as anotagdes de formularios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho. 2. O Decreto n. 4.827/2003, ao incluir o § 2° no art. 70 do Decreto n. 3.048/99, estendeu ao
trabalho desempenhado em qualquer periodo a mesma regra de conversdo. Assim, no tocante aos efeitos da prestagdo laboral vinculada ao Sistema Previdenciario, a obtengio de beneficio fica submetida as regras da legislagdo
em vigor na data do requerimento. 3. A adogo deste ou daquele fator de conversdo depende, tdo somente, do tempo de contribuigdo total exigido em lei para a aposentadoria integral, ou seja, deve corresponder ao valor
tomado como pardmetro, numa relagio de proporcionalidade, o que corresponde a ummero célculo matematico e nio de regra previdenciaria. 4. Coma alteragio dada pelo Decreto n. 4.827/2003 ao Decreto n. 3.048/1999, a
Previdéncia Social, na via administrativa, passoua converter os periodos de tempo especial desenvolvidos emqualquer época pela regra da tabela definida no artigo 70 (art. 173 da Instrugéo Normativa n. 20/2007). 5. Descabe
a autarquia utilizar da via judicial para impugnar orientagdo determinada em seu proprio regulamento, ao qual esté vinculada. Nesse compasso, a Terceira Sec¢do desta Corte ja decidiu no sentido de dar tratamento isondmico as
situagdes analogas, como na espécie (EREsp n. 412.351/RS). 6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensio, desprovido. (STJ, TERCEIRA SECAO, RESP 200901456858, Rel. Min. JORGE MUSSI,
DJE:05/04/2011 RT VOL. 00910 PG:00529 - destaques nossos)

Ainda, em julgamento conforme procedimento previsto para recursos repetitivos, o STJ definiu o carater meramente exemplificativo do rol de atividades e agentes nocivos, restando possivel, concretamente, constatar
adversidade da situago desde que se trate de exposi¢io permanente, ndo ocasional nem intermitente:

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE
ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO IV). ARTS. 57 E 58 DA LEI 8213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS.CARATER
EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZACAO. SUPORTE TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO
PERMANENTE, NAO OCASIONALNEM INTERMITENTE (ART. 57, § 3°, DA LEI 8.213/1991). 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria como escopo de prevalecer a tese
de que a supressdo do agente eletricidade do rol de agentes nocivos pelo Decreto 2.172/1997 (Anexo IV) culmina na impossibilidade de configuragdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) de tal hipdtese a
partir da vigéncia do citado ato normativo. 2. A huz da interpretago sistermitica, as normas I que bel os casos de ag e atividades nocivos a satide do trabalhador sio exemplificativas,
podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a legislaciio correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja per niio ional, nem intermi em
condicdes especiais (art. 57, § 3°, da Lei8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origemembasou-se emelementos técnicos (laudo pericial) e na legislagdo trabalhista para reputar como especial
o trabalho exercido pelo recorrido, por consequéncia da exposi¢ao habitual a eletricidade, o que esta de acordo como entendimento fixado pelo STJ. 4. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (STJ, Primeira Secao, REsp 1306113 / SC, Rel Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 07/03/2013 — destaques nossos)
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Feitas essas consideragdes, passo a andlise da documentaciio apresentada.

Os periodos de 01/04/1986 a 12/11/1987 (Difer Diamantes Industriais Ltda.) e 01/01/2010 a 05/09/2016 (Maxion Wheels do Brasil Ltda.) foram convertidos na via administrativa (ID 33156343 - Pag. 105,
33156343 - Pag 81 ¢33156343 - Pag. 108), ndo existindo, portanto, controvérsia a ensejar uma manifestagio judicial especifica quanto a esse ponto.

Na presente agdo, a parte autora pretende o reconhecimento do exercicio de atividade especial nos seguintes periodos:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/10/2020  137/2157



Mecanotec Ind. Ltda. de 04/01/1988 a 14/12/1989, como oficial ferramenteiro (1D 33156343 - Pag. 5— CTPS)
BriosomInd. e Comércio de Alto-Falantes Ltda. de 07/02/1990 a 18/04/1991, cono ferramenteiro (1D 33156343 - Pag. 6— CTPS)
Philco Radio e Televisao S.A. de 22/04/1991 a 04/06/1993, como ferramenteiro (1D 33156343 - Pag 6— CTPS)

Maxion Wheels do Brasil Ltda. (BorlemS.A.) de 17/02/1997 a 31/12/2009 e 06/09/2016 a 30/11/2016, cono ajustador da ferramentaria, coordenador de producdo e ferramenteiro(ID 33156313 - Pag. 1 e ss.,
33156343 - Pag 33 ess., 33156552 - Pag 16 e ss., 33156343 - Pag 44)

O ruido informado na documentag@o para o periodo de 17/02/1997 a 31/12/2009 era considerado prejudicial a satide pela legislagao previdencidria (codigo 1.1.6 do quadro 111, anexo ao Decreto 53.831/64, codigo 1.1.5 do
quadro I, anexo ao Decreto 83.080/79 e codigo 2.0.1 do quadro I'V, anexo aos Decretos 2.172/97 e 3.048/99).

Com visto, a extemporaneidade do Laudo nfio tem o conddo de descaracterizar a insalubridade e no caso de exposi¢éo ao ruido acima dos niveis de tolerancia “a declaragdo do empregador; no dambito do Perfil
Profissiogrdfico Previdencidgrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, néo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria” (STF, ARE 664335, em
repercussdo geral).

O PPP ndo informa fatores de risco no periodo alegado de 06/09/2016 a 30/11/2016.
Assim, restou demonstrado o direito ao enquadramento do periodo de 17/02/1997 a 31/12/2009 emrazio da exposigdo ao ruido.
Prevalece no Tribunal Regional Federal da 3* Regido o entendimento de que o cargo de “ferramenteiro” encontra previsao para enquadramento no codigo 2.5.3 do Anexo I1 do Decreto n® 83.080/79:

APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTR]BU[CAO. CONVERSAO EM APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL COMPROVADA EM PARTE. REQUISITOS
NAO PREENCHIDOS. 1. (...) 2. No presente caso, da analise dos documentos juntados aos autos, ¢ de acordo coma legislagiio previdenciaria vigente & época, a parte autora comprovou o exercicio de atividades
especiais nos periodos de: - 01/12/1988 a 14/11/1990, vez que exercia a fungiio de "ferramenteiro", construindo ferramentas de corte com a ajuda de fresas e tornos, sendo tal atividade enquadrada como
especial pela categoria profissional, combase no codigo 2.5.2 do Anexo I11 do Decreto n® 53.831/64, no codigo 2.5.3 do Anexo I do Decreto n® 83.080/79 (formutérios, fls. 63/64). —(...) 7. Apelagdo da parte autora
ndo conhecida em parte, e na parte conhecida, parcialmente provida. Remessa oficial parcialmente provida. (TRF3 - SETIMA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 2040015 0009901~
28.2012.4.03.6183, DESEMBARGADOR FEDERAL TORU YAMAMOTO, e-DJF3 Judicial 1:20/08/2018 — destaques nossos)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE URBANA ESPECIAL. LAUDO TECNICO OU PPP. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO
VERBAS SUCUMBENCIAIS. 1. (...). 3. A Circular n° 15, de 08.09.1994 do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, determina o enquad: das funcdes de ferr iro, torneiro-}

fresador e retificador de ferramentas, exercidas em industrias metalirgicas, no cédigo 2.5.3 do anexo II Decreto n’ 83.080/79. 4(...). 8. Apelagdes do INSS e da parte autora parcialn‘enle providas. (TRF3 -
DECIMA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL- 2261868 0003945-25.2013.4.03.6303, DESEMBARGADORA FEDERAL LUCIA URSAIA, e-DJF3 Judicial 1:31/10/2018 — destaques nossos)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. APOSENTADORIA ESPECIAL. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. PRENSISTA. AUXILIAR DE RETIFICA. RETIFICADOR. PREVIDENCIARIO.
REEXAME NECESSARIO. TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. LAUDO
EXTEMPORANEO. CONSECTARIOS. PROVIMENTO PARCIAL DA APELACAO DO INSS. — (...)- No caso em questio, ha de se considerar inicialmente que permanecem controversos os periodos de
10/09/1975 a 27/02/1976, 22/03/1976 a 04/05/1976, 03/06/1976 a 11/06/1977, 15/08/1977 a 30/09/1978, 01/06/1979 a 25/06/1980, 08/07/1980 a 30/08/1980, 18/09/1980 a 04/06/1982, 21/07/1982 a 01/09/1983,
01/08/1986 a 08/12/1988, 25/04/1989 a 20/06/1989, 11/07/1989 a 15/03/1990, 02/07/1990 a 28/04/1995 e 02/02/2004 a 17/02/2010. -No pertinente aos periodos de 10/09/1975 a27/02/1976, 22/03/1976 a 04/05/1976,
03/06/1976 a 11/06/1977, 15/08/1977 a 30/09/1978, 01/06/1979 a 25/06/1980, 08/07/1980 a 30/08/1980, 18/09/1980 a 04/06/1982, 21/07/1982 a 01/09/1983, 01/08/1986 a 08/12/1988, 25/04/1989 a 20/06/1989,

11/07/1989 a 15/03/1990, 02/07/1990 a 28/04/1995, possivel o enquadramento pela categona profissional, posto que restou comprovado, por meio da CTPS (fls. 38/94) que exercia a funcfio de ferramenteiro e
de acordo com a Circular n° 15 de 08/09/1994 do proprio INSS, as funcdes de ferr iro, tornei dor e retificador de ferramentas, exercidas em industrias metalirgicas, devem ser
enquadradas como atividades especiais, nos termos do codigo 2.5.3 do Anexo II do Decreto n° 83.080/79. — (...). - Ndo conhecimento do reexame necessario Apelagdo do INSS parcialmente provida. (TRF3 -
OITAVA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 2271686 0009332-56.2014.4.03.6183, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, e-DJF3 Judicial 1:25/06/2018)

Assim, restou evidenciado o direito a conversao, por categoria profissional, dos periodos de 04/01/1988 a 14/12/1989, 07/02/1990 a 18/04/1991, 22/04/1991 a 15/12/1992 e 10/02/1993 a 04/06/1993 para os quais foi
juntada CTPS que registra o cargo de ferramenteiro (ID 33156343 - Pag. 5 ¢ 6).

No periodo de 16/12/1992 a 09/02/1993 o autor percebeu auxilio-doenga comum (ID 33397801 - Pag. 1), ndio havendo fundamentag@o ou pedido para conversdo de periodo referente a beneficio por incapacidade na peticao
inicial, razio pela qual nio cabe analise desse ponto.

Desse modo, acrescido o tempo reconhecido a contagemadministrativa (1D 33156343 - Pag. 107 e ss.), conforme contagemdo anexo I da sentenga, a parte autora perfaz39 anos e 19 dias de servigo até a DER, fazendo jus,
portanto, a aposentadoria integral (art. 52 e seguintes da Lei8.213/91).

Da antecipaciio de tutela. Atento (i) a obviedade do direito da parte autora (evitando-se, por isso, discussao protelatoria), observando-se, ainda, (ii) a natureza nitidamente alimentar, vejo indispensavel deferir antecipacfio de
tutela i parte autora, de modo a determinar que o INSS implante emseu favor aposentadoria no prazo de 30 (trinta) dias.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial, e extingo o processo comjulgamento do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para:

a) DECLARAR o direito & conversdo especial dos periodos de 04/01/1988 a 14/12/1989, 07/02/1990 a 18/04/1991, 22/04/1991 a 15/12/1992 e 10/02/1993 a 04/06/1993, 17/02/1997 a 31/12/2009, conforme
findamentagdo da sentenga, procedendo-se a respectiva averbagao;

b) DETERMINAR ao réu que impl 0 beneficio de ap doria em favor da parte autora, com data de inicio do beneficio (DIB) na data de requerimento administrativo (29/08/2018), pagando as diferengas dai

advindas, observada a prescricdo quinquenal.

DEFIRO a antecipacio da tutela para determinar a imediata implantacéo do beneficio. No entanto, as verbas vencidas nio devemser liberadas antes do trinsito em julgado da sentenca (DIP da tutela na data da
presente decis@io). Encaminhemse os autos a Gerencia Executiva do INSS para o cumprimento da tutela no prazo de 30 dias.

Apos transito emjulgado, intimem-se as partes para cumprimento do julgado, restando expresso que as diferengas devidas deverdo ser atualizadas monetariamente e acrescidas de juros pelo Manual de Calculos do CJF.

Ante a sucumbéncia minima da parte autora, condeno a parte ¢, ainda, ao reembolso de eventuais custas e ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como
inciso correspondente ao valor da condenagéo/proveito econdmico obtido pela parte autora, de modo a possibilitar sua eventual majoragao, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasiio
da apuragio do montante a ser pago. O valor da condenagdo fica limitado ao valor das parcelas vencidas até a data da prolagéo da sentenca (Stmulan® 111 do STJ).

A presente sentenga ndo esta sujeita a remessa necessaria (art. 496, §3°, inciso I, CPC).

Publique-se, intime-se.

GUARULHOS, 9 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004196-78.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE RICARDO BERNARDO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: JEFERSON LEANDRO DE SOUZA - SP208650

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA
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A parte autora ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social, visando o reconhecimento de tempo especial e a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuico, desde o requerimento. Pleiteia, ainda, danos
morais.

Afirma que o réunio computou todos os periodos comuns e especiais comos quais cumpre os requisitos para a concessdo do beneficio.
Deferida a gratuidade da justica.

Citado, o INSS apresentou contestagdo alegando a impossibilidade de enquadramento dos periodos nio reconhecidos como especiais emrazio do uso de EP1’s e insuficiéncia das provas apresentadas. Alega que o autor ndo
juntou documentos habeis a comprovar os periodos urbanos questionados e pleiteia a observéancia da prescrigao quinquenal.

Apresentada réplica pela parte autora.

Nao foramrequeridas provas pelas partes.

Emsaneador foi deferido prazo para juntada de documentos e expedido oficio ao INSS.
Juntada copia dos processos administrativos pelo INSS, dando-se as partes.

Relatério. Decido.

Da ilegitimidade passiva do INSS quanto ao pedido de enquadramento do periodo de 02/04/1992 a 28/03/1994
O autor pleiteou na inicial o reconhecimento do direito a conversao do periodo de 02/04/1992 a 28/03/1994 trabalhado no Complexo Hospitalar Padre Bento de Guarulhos.

Porém, verifico do ID 35616060 - Pag. 129 (declaragdo) que nesse periodo o autor estava vinculado a Regime Préprio de Previdéncia (RPPS). Para tais situagdes, prevalece no Tribunal Regional Federal da 3* Regido o
entendimento de que a legitimidade para o reconhecimento do tempo de servigo especial é do ente ao qual o segurado estava vinculado a época da prestagdo do servigo e ndo daquele onde se pleiteia a averbagio, ndo sendo o
INSS, portanto, parte legitima para responder pelo pedido de conversao do periodo, que deve ser formulado diretamente ao ente (do Regime Proprio de Previdéncia Social) ao qual o segurado estava vinculado a época de
prestagdo do servigo:

DIREITO PREVIDENCIARIO. APELACAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CORRECAO MONETARIA. RESOLUCAO N° 267/2013. RECONEHCIMENTO DE
ATIVIDADE ESPECIAL PELO INSS. FUNCIONARIO PUBLICO. RPPS. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS PREENCHIDOS NO CURSO DO PROCESSO. POSSIBILIDADE. ART. 492 DO
CPC/2015. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS EM PARTE. 1. In casu, assiste parcial razio ao INSS, apenas no que que diz respeito ao reconhecimento de atividade insalubre exercida pelo autor em
regime proprio de previdéncia social. 2. Ocorre que o labor do autor se deu emregime proprio de previdéncia social, restando configurada a ilegitimidade passiva do INSS quanto ao reconhecimento do exercicio
especial de tempo de servico nesse periodo. 3. (...) (TRF3 - SETIMA TURMA, AC - APELACAO CIVEL - 1699685 - 0000504-05.2009.4.03.6003, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL TORU
YAMAMOTO, julgado em21/08/2017, e-DJF3 Judicial 1:30/08/2017 — destaques nossos).

PROCESSUAL CIVIL. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. ENQUADRAMENTO POR CATEGORIA PROFISSIONAL. AGENTES
QUIMICOS. APOSENTADORIA ESPECIAL. TERMO A QUO. CORRECAO MONETARIA. JUROS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. I- In casu, se a0 INSS é vedado reconhecer tempo de

1 Tidad,

servico p em outros regimes, bém niio cabe a ele manifestar-se a ito de sua especi: motivo pelo qual deve ser extinto o processo sem julgamento do mérito no tocante ao pedido de
e

do cariter : ial das atividades exercidas emregime estatutél:io nos periodos de 1°/7/75 a 1°/2/78 e 22/6/83 a 1°/11/84, por ilegitimidade passiva ad causam. I1- (...) IX- Processo parcialmente
extinto semjulgamento de mérito ex officio. Apelagio da parte autora parcialmente provida. (TRF3 - 8* Turma, ApCiv 0002440-54.2012.4.03.6102, Rel. Des. NEWTON DE LUCCA, ¢ - DJF3 Judicial 1:22/09/2020 —
destaques nossos)

DIREITO PREVIDENCIARIO. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO INSS. EXTINCAO SEM JULGAMENTO DO MERITO. APOSENTADORIA ESPECIAL. TRABALHO ESPECIAL
RECONHECIDO. REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS. I. Configurada a ilegitimidade passiva do INSS no tocante ao hy da especialidade do periodo de trabalho que ocorreusob
as normas do Regime Proprio de Previdéncia do Servigo Publico M unicipal, impondo-se a extingfio do processo, semresoluciio do mérito, quanto a pretensdo relativa ao periodo mencionado, ex vido art. 485, VI,
do CPC/2015, a falta de pressuposto de existéncia da relagdo processual. I1. (...). VI. Apelagdo do autor INSS parcialmente provida. (TRF3 - 9* Turma, ApCiv 5001688-75.2018.4.03.6105, Rel. GILBERTO
RODRIGUES JORDAN, e - DJF3 Judicial 1:30/09/2020 — destaques nossos)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. PERIODO DE CONTRIBUICOES VERTIDAS A REGIME PROPRIO DE
SEGURIDADE. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. ILEGITIMIDADE DO INSS. 1. A matéria debatida cinge-se a anélise da legitimidade do INSS para integrar o polo passivo de agiio previdencidria que
objetiva a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, quanto a periodo em que o autor trabalhou como servidor piblico municipal, junto a Prefeitura de Parisi/SP. 2. Na decisdo agravada, o Juizo de origem, ao
acolher a preliminar de ilegitimidade do INS'S, determinou o prosseguimento do feito apenas quanto ao pedido de reconhecimento do labor rural, alegadamente desenvolvido entre 18.06.1972 a 19.09.1990. 3. Extrai-se de
Certiddo de Tempo de Contribuigdo, a informagao de que o autor verteu contribuigdes por mais de 21 anos para fundo de seguridade municipal 4. Esta pacificado o entendimento neste e. Tribunal, de que o INSS ¢ parte
ilegitima para figurar como requerido nas acdes cujo pedido abarca periodo laborado em regime proprio de previdéncia. 5. Agravo de instrumento desprovido. (TRF3 - 10* Turma, Al 5009482-
61.2020.4.03.0000, Rel. Des. NELSON DE FREITAS PORFIRIO JUNIOR, Intimagdo via sistema DATA: 25/09/2020 — destaques nossos)

Portanto, cabivel a extingdo da agdo sem andlise do mérito quanto a esse ponto.

Tratando-se de condli¢do da agdo, pode ser reconhecida pelo juizo em qualquer momento processual. Registro, ainda, que por se tratar de vicio insandvel, ndo ¢ cabivel o deferimento de prazo para emenda da inicial
mencionado no artigo 321, CPC.

Prejudicial de mérito. Afasto a alegacio de prescrigdo tendo emvista que a presente agdo foi proposta antes do decurso do prazo quinquenal previsto pelo art. 103, PU, da Lei8.213/91.

Meérito. Para a aferi¢do da possibilidade de conversdo de periodos laborados emcondigdes especiais em tempo comum, necessaria a verificagdo se o autor trabalhou sujeito a condigdes nocivas a sua satide emcada umde tais
vinculos, o que somente pode ser concluido emcotejo coma legislagio aplicavel a época da prestagio do servigo.

Quanto aos critérios legais para o enquadramento, como especiais, das atividades sujeitas a0 Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), os arts. 58 e 152 da Lein.® 8.213/91 (redag@o original) estabeleceram que a relagao
das atividades consideradas especiais, isto &, das “atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica”, seria objeto de lei especifica. Ainda que, até o advento dessa lei, permaneceriam aplicaveis as relagdes de
atividades especiais que ja vigoravamantes do advento da nova legislagdo previdenciaria.

Assim, por forga dos referidos dispositivos legais, continuarama vigorar as relagdes de atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79, conforme expressamente reconhecido pelos
sucessivos regulamentos da Lein.® 8.213/91 (cf. art. 295 do Decreto n.° 357/91, art. 292 do Decreto n.® 611/92 e art. 70, paragrafo tinico, do Decreto n.° 3.048/99, emsua redagéo original).

O fundamento para considerar especial uma determinada atividade, nos termos dos Decretos n.° 53.831/64 ¢ 83.080/79, era sempre o seu potencial de lesar a satide ou a integridade fisica do trabalhador em razio da
periculosidade, penosidade ou insalubridade a ela inerente. Os referidos decretos classificaramas atividades perigosas, penosas e insalubres por categoria profissional ¢ em fingdo do agente nocivo a que o segurado estaria
exposto. Portanto, uma atividade poderia ser considerada especial pelo simples fato de pertencer o trabalhador a uma determinada categoria profissional ou emrazio de estar ele exposto a umagente nocivo especifico.

Tais formas de enquadramento encontravamrespaldo ndo apenas no art. 58, como tambémno art. 57 da Lein.® 8.213/91, segundo o qual o segurado do RGPS faria jus a aposentadoria especial quando comprovasse periodo
minimo de trabalho prejudicial a satide ou a atividade fisica “conforme a atividade profissional”. A Lein.® 9.032/95 alterou a redagao desse dispositivo legal, dele excluindo a expressdo “‘conforme a atividade profissional”,
mas manteve os arts. 58 ¢ 152 da Lein.° 8.213/91.

A prova da exposigdo a tais condigdes foi disciplinada por sucessivas instrugdes normutivas baixadas pelo INSS. Tais regras tradicionalmente exigiram relativamente ao periodo emque vigorava a redag@o original dos arts. 57 ¢
58 da Lein° 8.213/91, a comprovagdo do exercicio da atividade especial por meio de formulario proprio (SB-40/DSS-8030), o qual, somente no caso de exposigdo aos agentes nocivos ruido e calor, deveriam ser
acompanhados de laudo pericial atestando os niveis de exposi¢ao. A jurisprudéncia, no entanto, vemadmitindo a comprovagio por meio de Carteira de Trabalho quando se trate de enquadramento por “categoria profissional”
que ndo dependa de maiores especificagdes (como tipo de veiculo etc).

Como advento da Medida Provisoria n.° 1.523/96, sucessivamente reeditada até sua ulterior conversdo na Lein.® 9.528/97, foi alterada a redagdo do art. 58 e revogado o art. 152 da Lein.° 8.213/91, introduzindo-se duas
importantes modificagdes quanto a qualificagéo das atividades especiais: (i) no lugar da “relagao de atividades profissionais prejudiciais a satde ou a integridade fisica™ passaria a haver uma “relagio dos agentes nocivos quimicos,
fisicos e biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais a satide oua integridade fisica”, e (i) essa relagdo ndo precisaria mais ser objeto de lei especifica, atribuindo-se ao Poder Executivo a incumbéncia de elabora-la.

Servindo-se de sua nova atribuigdo legal, o Poder Executivo baixou o Decreto n.° 2.172/97, que trouxe emseu Anexo 1V a relagio dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos a que refere a nova redagdo do art. 58 da
Lein 8.213/91 e revogou, como consequéneia, as relagdes de atividades profissionais que constavam dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79. Posteriormente, 0 Anexo I'V do Decreto n.° 2.172/97 foi
substituido pelo Anexo I'V do Decreto n.° 3.048/99, que permanece ainda emvigor.

Referida norma, mediante a introdugio de quatro paragrafos ao art. 58 da Lein.® 8.213/91, finalmente estabeleceu regras quanto a prova do exercicio da atividade especial. Passou, entdo, a ser exigida por leia apresentagéo de
formulério proprio e, ainda, a elaboracio, para todo e qualquer agente nocivo (e ndo apenas para o caso de ruido), de laudo técnico de condicdes ambientais do trabalho expedido por profissional habilitado (médico do trabalho
ouengenheiro de seguranga do trabalho).

No que se refere ao uso de tecnologias de protegdo aptas a atenuar os efeitos do agente nocivo, a MP n.° 1.523/96 passou a exigir que constassem do laudo técnico informagdes relativas ao uso de equipamentos de protegao
coletiva (EPCs). Somente apds o advento da Lein.® 9.732/98 ¢ que se passoua exigir tambéma inclusdo de informagdes sobre o uso de equipamentos de protegdo individual (EPIs).

Emrelagdo ao enquadramento por atividade profissional, na alteracio materializada pela Lei 9.032/95, editada em 28/04/1995, deixou-se de reconhecer o carater especial da atividade prestada com fulcro tdo somente no
enquadramento da profissdo na categoria respectiva, sendo mister a efetiva exposicdo do segurado a condigdes nocivas que tragamconsequéncias maléficas a sua satide, conforme dispuser a lei.
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Posteriormente, coma edicdo da MP n° 1.523/96, reeditada até a MP n° 1.596-14/97, convertida na Lei 9.528, que modificou o texto, manteve-se o teor da ultima alteragéo (paragrafo anterior), com excegdo da espécie
normativa a regular os tipos de atividades considerados especiais, que passoua ser disciplinado por regulamento.

Da andlise da evolugdo legislativa ora exposta, vé-se que a partir de 28/04/1995, néo ha como se considerar como tempo especial o tempo de servigo comum, combase apenas na categoria profissional do segurado.

Desta forma, para periodos até 28.04.1995, ¢ possivel o enquadramento por categoria profissional, sendo que os trabalhadores nfio integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade
especial tAo somente mediante apresentagio de formularios (SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030) expedidos pelo empregador, a excegéo do ruido e calor, que necessitamde laudo técnico; de 29.04.1995
até 05.03.1997, passou-se a exigir a exposicdo aos agentes nocivos, ndo mais podendo haver enquadramento combase em categoria profissional, exigindo-se a apresentagéo de formularios emitidos pelo empregador (SB-40,
DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030), exceto para ruido e calor, que necessitamde apresentacdo de laudo técnico; e a partir de 06.03.1997, quando passou a ser necessaria comprovacdo da efetiva exposicdo do
segurado aos agentes nocivos mediante formulario, na forma estabelecida pelo INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, combase emlaudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho, em qualquer hipotese. Com efeito, por meio do Decreto n°® 2.172/1997 (com data de publlcacao em 06.03.1997), com base na Medida Provisoria n’ 1.523, 11 de outubro de
1996 (reeditada i até ¢ 40 na Lein® 9.528/1997), passou-se a exigir laudo técnico das condi¢d do trabalh

No caso de PPP, tenho que ¢ suficiente a sua apresentagdo, independentemente da juntada de laudo técnico (desde que especifique os profissionais responséveis pelas informagdes ali constantes). E que este documento, emsua
génese — diferentemente dos antigos formularios SB-40/ DSS-8030 etc. — ja pressupde a dispensa da juntada do laudo complementar (que apenas deve servir de base para o preenchimento do PPP). E o entendimento do
TRF da 3.* Regido:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTR[BUICAO PERFIL PROF[SS]OGRAFICO PREVIDENC]ARIO - PPP. LAUDO
PERICIAL REGRAS DE TRANSICAO EMENDACONSTITUCIONALN“ 20/98. [ ]3. OPer IP d i

24/09/2008, destaques nossos)
Quanto a0 agente nocivo ruido, a decisdo, emrecurso repetitivo, proferida pela 1* Se¢o do C. Superior Tribunal de Justica definiu que:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 82008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE
DE 85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esté pacificado no
STJ o entendimento de que a lei que rege o termpo de servico ¢ aquela vigente no momento da prestagio do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp
1.310.034/PR, Rel Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sobo regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracio da especialidade do tempo de
servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. (...). 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acordo submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio STJ 8/2008. (STJ, PRIMEIRA SECAO, RESP 201302684132, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJE 05/12/2014 — destaques nossos)

Por conseguinte, sera considerado prejudicial a satde o ruido superior a 80 dB no periodo de 25/03/1964 (Dec 1° 53.831/64) a 05/03/1997; superior a 90dB no periodo de 6/3/1997 (Decreto 2.172/1997) a 18/11/2003 ¢
85dB a partir de 19/11/2003 (quando publicado o Decreto ni° 4.882/2003).

No que tange a extemporaneidade do Laudo, tenho que esta ndo descaracteriza a insalubridade, pois as condi¢des de trabalho tendema melhorar coma modernizagio do processo produtivo. Nesse sentido a jurisprudéncia a
seguir colacionada:

PREVIDENCIARIO. AGCAO RESCISORIA. MATERIA PRELIMINAR. PRESCRICAO. PREJUDICADA. CARENCIA DE ACAO. REJEITADA. DOCUMENTO NOVO. LAUDO TECNICO.
PROCEDENCIA. ACAO SUBJACENTE. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO A AGENTE INSALUBRE. RUIDO.
CONTAGEM DE TEMPO ESPECIAL. PARCIAL PROCEDENCIA.(...) I11. Referido laudo técnico (fls. 18/23) que instruiu a agio rescisoria é preexistente a demanda originria, niio tendo sido juntado naquele feito
por motivo alheio a vontade da parte, sendo capaz de produzir, por si s, julgamento favoravel. Ademais, a extemporaneidade do referido d niio obsta o heci do tempo de labor sob condicdes
especiais. (...) (TRF3 - TERCEIRA SECAO, AR 0069748-56.2007.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO AMARAL, julgado em 13/12/2012, e-DJF3 Judicial 1:20/12/2012)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO § 1° DO ART. 557 DO CPC. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. COMPROVAGAO ATRAVES DE DOCUMENTOS
EXTEMPORANEOS. (...) II - A extemporancidade dos formuldrios ou laudos técnicos ndo afasta a validade de suas conclusdes, vez que tal requisito ndo estd previsto em lei e, ademais, a evolucdo
tecnoldgica propicia condicées ambientais menos agressivas a saiide do obreiro do que aquelas vivenciadas a época da execucdo dos servicos. 111 - Agravo previsto no § 1° do artigo 557 do CPC, interposto pelo
INSS, improvido. (TRF3, 10* Turma, AC 200803990283900, Rel. Des. Sérgio Nascimento, DJF3 CJ1 24/02/2010 — destaques nossos)

Cumpre anotar, ainda, que emrecente decisdo, comrepercusséo geral reconhecida pelo Plendrio, o STF declarou duas teses objetivas emrelagdo ao uso de equipamento de protegdo individual (EPT):

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201 , § 1° DA CONST[TUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZAGCAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTEGAO
INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO
DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTI LIZACAO DE EPI.
EFICACIA. REDUGAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZAGAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. (...) 4. A aposentadoria especial possui nitido caréter
preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por que néo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de
contribuigio que aqueles empregados que ndo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. (...) .9. A interpretagio do instituto da aposentadoria especial mais consentanea como texto constitucional € aquela que conduza
uma protecdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcmna], destinado ao segurado que efetlvameme exerceu suas atividades laborativas em “‘condicdes especnals que prejudiquema
saude ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firm é: o direito a aposent i ide, de modi

que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd respaldo constitucional a g,gosentadorla especial. 1 l A Administragdo podera no exercicio da fiscalizagio, aferir as mﬁ)m‘m;oes prestadas

pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou ditvida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protecio Individual, a premissa a nortear a Administracdo e o Judicidrio é
pelo reconhecimento do direito ao beneficio da agmentadana especial. Tsto  porque o uso de EPI, no caso comreto pode ndo se aﬁgurar suficiente para descaracterizar conpletamtnte a re]ag:ao nociva a que o
ido, desde 1 d de P

relacionados a perda das fi auditivas. (...). 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposi¢do ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente nio € o caso, ¢

certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminago dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagdo de EPI, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo
impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario ¢ a seguinte: na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido
acima dos limites legais de tolerdincia, a declaracdo do empregador, no Gmbito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Protecio Individual - EPI, ndo
descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (STF, ARE 664.335/SC, Relator Ministro LUIZ FUX, j. 04/12/2014, DJe de
12/02/2015 — destaques nossos)

Emrecurso representativo de controvérsiaa Terceira Se¢do do STJ definiu tambémque ¢ possivel a conversdo de tempo especial mesmo apds a Lei9.711/98 e que essa conversao deve ser feita comobservéncia da leiem
vigor por ocasido do exercicio da atividade:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. RITO DO ART. 543-C, § 1°, DO CPC E RESOLUCAO N. 82008 - STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA. DESCABIMENTO. COMPROVACAO DE EXPOSICAO PERMANENTE AOS AGENTES
AGRESSIVOS. PRETENSAO DE REEXAME DE MATFERIA FATICA. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. 1. (...). PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL
APOS 1998. MP N. 1.663-14, CONVERTIDA NA LEI N. 9.711/1998 SEM REVOGACAQ DA REGRA DE CONVERSAO. 1. Permanece a possibilidade de conversio do tempo de servico exercido
em atividades especiais para comum apés 1998, pois a partir da tiltima reedi¢do da MP n. 1.663, parcialmente convertida na Lei 9.711/1998, a norma tornou-se definitiva sem a parte do texto que revogava o
referido § 5° do art. 57 da Lei n. 8.213/1991. 2. Precedentes do STF e do STJ. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. OBSERVANCIA DA LEI EM VIGOR POR
OCASIA0 DO EXERCICIO DA ATIVIDADE. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 70, §§ 1° E 2°. FATOR DE CONVERSAQ. EXTENSAO DA REGRA AO TRABALHO
DESEMPENHADQ EM QUALQUER EPOCA. 1. Ateor do § 1° do art. 70 do Decreto n. 3.048/99, a legislagio em vigor na ocasido da prestagdo do servigo regula a caracterizagiio e a comprovagio do tempo de
atividade sob condi¢des especiais. Ou seja, observa-se o regramento da época do trabalho para a prova da exposi¢ao aos agentes agressivos a sauide: se pelo mero enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos da
Previdéncia, se mediante as anotac¢des de formularios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho. 2. O Decreto n. 4.827/2003, ao incluir o § 2° no art. 70 do Decreto n. 3.048/99, estendeuao
trabalho desempenhado emqualquer periodo a mesma regra de conversao. Assim, no tocante aos efeitos da prestagdo laboral vinculada ao Sisterm Previdencidrio, a obtencéo de beneficio fica submetida as regras da legislagdo
em vigor na data do requerimento. 3. A adogdo deste ou daquele fator de conversdo depende, tdo somente, do tempo de contribuicio total exigido em lei para a aposentadoria integral, ou seja, deve corresponder ao valor
tomado como parametro, numa relagéo de proporcionalidade, o que corresponde a ummero calculo matematico e no de regra previdencidria. 4. Coma alteragéo dada pelo Decreto n. 4.827/2003 ao Decreto n. 3.048/1999, a
Previdéncia Social, na via administrativa, passou a converter os periodos de tempo especial desenvolvidos emqualquer época pela regra da tabela definida no artigo 70 (art. 173 da Instrugido Normativa n. 20/2007). 5. Descabe
a autarquia utilizar da via judicial para impugnar orientagdo determinada em seu proprio regulamento, ao qual esté vinculada. Nesse compasso, a Terceira Se¢do desta Corte ja decidiu no sentido de dar tratamento isonémico as
situagdes andlogas, como na espécie (EREsp n. 412.351/RS). 6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido. (STJ, TERCEIRA SECAO, RESP 200901456858, Rel. Min. JORGE MUSSI,
DJE:05/04/2011 RT VOL. 00910 PG:00529 - destaques nossos)

Ainda, em julgamento conforme procedimento previsto para recursos repetitivos, o STJ definiu o carater meramente exemplificativo do rol de atividades e agentes nocivos, restando possivel, concretamente, constatar
adversidade da situagao desde que se trate de exposicdo permanente, ndo ocasional nemintermitente:
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RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE
ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO 1V). ARTS. 57 E 58 DA LEI 8213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS. CARATER
EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZAGCAO. SUPORTE TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO
PERMANENTE, NAO OCASIONALNEM INTERMITENTE (ART. 57, § 3°, DA LEI 8.213/1991). 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciria como escopo de prevalecer a tese
de que a supressdo do agente eletricidade do rol de agentes nocivos pelo Decreto 2.172/1997 (Anexo IV) culmina na impossibilidade de configuragdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) de tal hipotese a
partir da vigéncia do citado ato normativo. 2. A hzda interpretagiio SlSheTT’aUCa, as normas regul que estabel 0s casos de ag e atividades nocivos a satide do trabalhador sio exemplificativas,
podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a legislaciio correlata iderarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja per ite, nio ional, nem inte rmi em
condicdes especiais (art. 57, § 3°, da Lei8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origemembasou-se emelementos técnicos (laudo pericial) e na legislagio trabalhista para reputar como especial
o trabalho exercido pelo recorrido, por consequéncia da exposigao habitual a eletricidade, o que esta de acordo com o entendimento fixado pelo STJ. 4. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (STJ, Primeira Segdo, REsp 1306113/ SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 07/03/2013 — destaques nossos)

Feitas essas consideragdes, passo a analise da documentaciio apresentada.

Os periodos de 02/07/1988 a 25/01/1990 (Congregagio das Filhas de Nossa Senhora Stella Maris), 02/08/1993 a 01/12/1993 (Municipio de Guarulhos), 01/12/1994 a 13/02/1996 (Sociedade Assistencial
Bandeirantes) e 03/04/1995 a 05/03/1997 (Centro Espirita Nosso Lar Casas André Luis ) foramconvertidos na via administrativa (ID 35616060 - Pag. 64 ¢35616060 - Pag. 93 e 94, 35616060 - Pag. 150 e 151), ndo
existindo, portanto, controvérsia a ensejar uma manifestagdo judicial especifica quanto a esse ponto.

Na presente agdo, a parte autora pretende o reconhecimento do exercicio de atividade especial nos seguintes periodos:
Notredame Intermédica Saiide S.A. de 07/01/1991 a 23/07/1991, cono técnico radiologia (ID 32749653 - Pag. 1 e ss., 35616060 - Pag. 42 e ss.)

Municipio de Guarulhos de 02/12/1993 a 17/12/1993, como técnico em Raio-X (ID 32751281 - Pag. 1 ess., 35616060 - Pag. 55 ess.)

Centro Espirita Nosso Lar Casas André Luis de 06/03/1997 a 22/10/2000, cono técnico de raio X (1D 32760691 - Pag. 1 e ss., 35616060 - Pag. 49 e ss.)
O trabalho comtécnico de raio- X encontra previsdo para enquadramento no codigo 2.1.3 do quadro I, anexo ao Decreto 83.080/79:
2.1.3.MEDICINA-ODONTOLOGIA-FARMACIA E BIOQUIMIC A-ENFERMAGEM-VETERINARIA
Médicos (expostos aos agentes nocivos
- Codigo 1.3.0 do Anexo I).

()
Meédicos-radiologistas ou radioterapeutas.
Técnicos de raio x.

Assim, restou demonstrado o direito a conversao dos periodos de 02/12/1993 a 17/12/1993 e 07/01/1991 a 23/07/1991, para os quais consta o registro como fécnico em Raio-X/ técnico radiologiana CTPS (1D 32747445
- Pag 4)e PPP (ID 35616060 - Pag. 42 e ss., 35616060 - Pag. 55 e ss.).

A documentagdo do Centro Espirita Nosso Lar Casas André Luis informa a exposiéo per a radiagdo ioni: agente que encontra previsdo para enquadramento nos codigos 1.1.4 e 1.3.2 do Decreto n°
53.831/64, codigos 1.1.3 €2.1.3 do Decreto n° 83.080/79, codigos 2.0.3 e 3.0.1 do Decreto n° 2.172/97 e codigos 2.0.3 € 3.0.1 do Decreto n°® 3.048/99:

Decreto 53.831/64
1.1.4-RADIACAO
Operagdes emlocais comradiagdes capazes de seremnocivas a saude - infra-vermelho, ultra-violeta, raios X, radiume substincias radiativas.

Trabalhos expostos a radiagdes para fins industriais, diagnosticos e terapéuticos - Operadores de raio X, de radium e substéncias radiativas, soldadores comarco elétrico e com oxiacetikénio, aeroviarios de manutengdo de
aeronaves e motores, turbo-hélices e outros.

Decreto 83.080/79

1.1.3-RADIACOES IONIZANTES

Extragéo de minerais radioativos (tratamento, purificagao, isolamento e preparo para distribuicdo).

Operagdes comreatores nucleares com fontes de néutrons ou de outras radiagdes corpusculares.

Trabalhos executados comexposicdes aos raios X, radio e substincias radioativas para fins industriais, terapéuticos e diagndsticos.
Fabrica¢io de ampolas de raios x e radioterapia (inspegdo de qualidade).

Fabricagio e manipulagio de produtos quimicos e farmacéuticos radioativos (uranio, radon, mesotorio, torio X, césio 137 e outros).
Fabricagdo e aplicagdo de produtos luminescentes radiferos.

Pesquisas e estudos dos raios x e substancias radioativas emlaboratorios.

Decreto 3.048/99:

2.0.3-RADIACOES IONIZANTES

a) extragdo e beneficiamento de minerais radioativos;

b) atividades emmineragdes comexposi¢ao ao radonio;

¢) realizagdio de manutengdo e supervisio emunidades de extragdo, tratamento e beneficiamento de minerais radioativos comexposi¢ao as radiagdes ionizantes;
d) operagdes comreatores nucleares ou comfontes radioativas;

¢) traball lizados com exposi¢io aos raios Alfa, Beta, Gama e X, aos néutrons e as substincias radioativas para fins industriais, terapéuticos e diagnosticos;

f) fabricagdo e manipulago de produtos radioativos;
2) pesquisas e estudos comradiagdes ionizantes em laboratorios. — destaques nossos
Tambémo Tribunal Regional Federal da 3* Regiiio possui precedentes favoraveis ao enquadramento do trabalho do Técnico de Raio- X que demonstre exposigdo a radiagdes ionizantes:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. NATUREZA ESPECIAL DAS ATIVIDADES LABORADAS RECONHECIDA. AJUDANTE DE PRODUCAO. AJUDANTE GERAL.
AUXILIAR ETECNICO DE RAIO X. AGENTES FiSICO E BIOLOGICO. VINTE E CINCO ANOS DE TRABALHO INSALUBRE, CARENCIA E QUALIDADE DE SEGURADO
COMPROVADOS. 1. (...)7. Nos periodos de 02.05.1978 a 12.01.1979, 02.04.1979 a 15.10.1979 ¢ 10.12.1979 a 26.11.1982, a parte autora, nas atividades de ajudante de produgéo e ajudante geral, esteve exposta a
ruidos acima dos limites legalmente admitidos (fls. 35/37 e 252/263), devendo ser reconhecida a natureza especial das atividades exercidas nesses periodos, conforme codigo 1.1.6 do Decreto n° 53.831/64 e codigo 1.1.5 do
Decreto n° 83.080/79. Por sua vez, nos periodos de 20.09.1983 a 20.02.1992 e 01.09.1999 a 28.11.2007, a parte autora, nas atividades de auxiliar de raio x e técnico de raio x, esteve exposta a mdlagtoes

e a agentes bioldgicos (fls. 38/46 e 252/263), devendo bém ser hecida a pecial das atividades exercidas nesses periodos, conforme codigos 1.1.4 e 1.3.2 do Decreto n°
53.831/64, codigos 1.1.3 e 2.1.3 do Decreto n° 83.080/79, codigos 2.0.3 e 3.0.1 do Decreto n® 2.172/97 e cédigos 2.0.3 e 3.0.1 do Decreto n° 3.048/99. 8. (...). 13. Remessa necessaria ¢ apelagio do INSS
desprovidas. Fixados, de oficio, os consectirios legais. (TRF3 - DECIMA TURMA, APELREEX 00105248320084036102, DESEMBARGADOR FEDERAL NELSON PORFIRIO, e-DJF3 Judicial 1:
05/10/2016 — destaque nosso).

Embora o PPP mencione eficacia do PPP, o CA mencionado (CA 36321 —“vestimenta de protegdo radiologica”) é insuficiente para garantir a efetiva neutralizagdo do agente. Nesse sentido:
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PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. SENTENCA EXTRAPETITA. ATIVIDADE ESPECIAL. TECNICO DE "RAIO X". RADIACOES IONIZANTES. EPI INEFICAZ. REQUISITOS A
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTR[BUICAO NAO PREENCHIDOS. APELACAO AUTARQUICA PARC[ALMENTE PROV[DA E REMESSA OFICIAL PROVIDA. — (...). -

Presenca de perfil pmﬁssnogmnco previdenciario, o qual deixa patente a exposicéo, habitual e per do autor a radiacd durante o d da fungiio de "técnico em radiologia", ou
raio x, situacéo pa 1de enquad to nos codigos 1.1.4 do anexo ao Decmto n. 53.831/64,1.1.3 e 2.1.3 do anexo ao Decretn n. 83.080/79 e 2.0.3 do anexo ao Decreto n. 3.048/99. - O uso de "avental de
chumbo na realizacfio das chapas niio possui o condiio de eliminar ou neutralizar o agente nocivo do ambiente com incidéncia de raio x, tanto que a ocupacio de técnico é considerada insalubre em "grau
maximo'" de acordo com a NR-15. — (...). - Apelagdo parcialmente provida e remessa oficial provida. (TRF3 - NONA TURMA, APELREEX 00270847320134039999, JUIZ CONVOCADO RODRIGO

ZACHARIAS, e-DJF3 Judicial 1: 13/06/2016 — destaque nosso).

Assim, tambémrestou demonstrado o direito ao enquadramento do periodo de 06/03/1997 a 22/10/2000, por exposicio a radiagdo ionizante.
Comrelagdo ao tempo comum, o autor requereu o reconhecimento dos seguintes periodos:

a) Complexo Hospitalar Padre Bento de Guarulhos - 02/04/1992 a 28/03/1994

b) Periodo emgozo de auxilio-doenca - 28/11/2003 a 28/08/2005

¢) Periodo emgozo de aposentadoria por invalidez- 29/08/2005 a 18/12/2019

d) Recolhimento como facultativo- 01/11/2018 a 30/11/2018 e 01/01/2020 a 31/01/2020

No periodo de 02/04/1992 a 28/03/1994 consta do ID 35616060 - Pag. 129 que o autor estava vinculado a Regime Proprio de Previdéncia (RPPS)
Dispde o art. 201, § 9°, CF:

§ 9° - Para efeito de aposentadoria, ¢ assegurada a contagemreciproca do tempo de contribuicio na administraciio publica e na atividade privada, rural e urbana, hipétese emque os diversos regimes de previdéncia
social se compensardo financeiramente, segundo critérios estabelecidos emlei.

Nesse mesmo diapasdo o artigo 94 da Lei8.213/91:

q "

Art. 94. Para efeito dos beneficios previstos no Regime Geral de Previdéncia Social ouno servigo publico é a gemrecip do tempo de contribuicfio na atividade privada, rural e urbana, e do tempo

de contribuiciio ou de servigo na administraciio publica, hipdtese emque os diferentes sistermas de previdéncia social se compensardo financeiramente. (Redagio dada pela Lein®9.711. de 20.11.98).

A contagem reciproca de tempo de servigo € instituto previdencidrio segundo o qual o segurado que esteve vinculado a diferentes sistemas previdenciarios (publico e privado) pode obter o beneficio nos moldes de um tinico
regime, somando-se os tempos emque laborou sob cada umdos regimes. Da-se mediante a compensag@o financeira entre os regimes previdenciarios envolvidos, consoante os arts. 201, § 9°, da CF/88, ¢ 94 da Lein.® 8.213/91
e sua comprovagdo ¢ feita mediante apresentagéo de Certiddo de Tempo de Contribuicao (CTC), conforme previsto pelo art. 130, do Decreto 3.048/99:

Art. 130. O tempo de contribui¢iio para regime proprio de previdéncia social ou para Regime Geral de Previdéncia Social deve ser provado com certidéio fornecida: (Redacio dada pelo Decreto n° 6.722. de
2008).

I- pela umdade gestora do regime proprio de previdéncia social ou pelo setor competente da administracfio federal, estadual, do Distrito Federal e icipal, suas ias e fundacoes, desde que
dev logada pela unidade gestora do regime préprio, relativamente ao tempo de contribuicéio para o respectivo regime proprio de previdéncia social; ou Redagao dada pelo Decreto n° 6.722, de
2008).

Portanto, sema apresentaciio da certidfio pela unidade gestora do regime proprio de previdéncia, niio resta comprovado o direito ao computo do periodo pretendido perante o INSS. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO RURAL. REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. CONTAGEM RECIPROCA. CERTIDAO DE TEMPO DE CONTRIBU[CAO. APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAQ. CONCESSAO. 1.(...). 2. O tempo de contribui¢io para Regime Préprio de Previdéncia Social pode ser computado para o Regime Geral de Previdéncia
Social (contagem reciproca), desde que comprovado mediante a apresentaciio da certiddo prevista no art. 130 do Decreto n° 3.048/99 e respeitada a contagem niio-c i com o tempo de servico
vinculado ao RGPS. 3. Tem direito a aposentadoria por tempo de servigo/contribuigao o segurado que, mediante a soma do tempo judicialmente reconhecido com o tempo computado na via administrativa, possuir tenmpo
suficiente e implementar os demais requisitos para a concessdo do beneficio. (TRF4, AC 0014371-68.2015.4.04.9999, QUINTA TURMA, Relator PAULO AFONSO BRUM VAZ, D.E. 08/03/2017)

O que se temno caso, ¢ que ndo houve apresentagdo da respectiva Certiddo de Tempo de Contribuigdo do requerente perante o INSS, situagdo que néo autoriza o computo do tempo prestado com vinculagio ao regime
proprio perante a autarquia.

Assim, ndo restou comprovado o direito ao computo do periodo de 02/04/1992 a 28/03/1994.
O artigo 55, 11, da Lei 8.213/91 prevé a possibilidade de computo no tempo contributivo do periodo “intercalado” emgozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez:

Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo
que anterior a perda da qualidade de segurado:

(.)
11 - o tempo intercalado emque esteve emgozo de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez;

Nesse sentido tambéma jurisprudéncia do e. STJ, que entende que o periodo intercalado em gozo de beneficio por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) deve ser computado, néio s6 como tempo
contributivo como tammbémpara fins de caréncia:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO DE GOZO DE AUXILIO-DOENGA. COMPUTO PARA FINS DE CARENCIA. CABIMENTO. 1. K possivel a contagem, para
fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve emgozo de beneficio por incapacidade, desde que intercalado com periodos contributivos (art. 55, I1, da Lei 8.213/91). Precedentes do STJ e da TN U.
2. Se o tempo em que o segurado recebe auxilio-doenga ¢ contado como tempo de contribuigdo (art. 29, § 5°, da Lei 8.213/91), consequentemente, deve ser computado para fins de caréncia. E a propria norma
regulamentadora que permite esse computo, como se vé do disposto no art. 60, 11, do Decreto 3.048/99. 3. Recurso especial ndo provido. (STJ - SEGUNDA TURMA, RESP - RECURSO ESPECIAL - 1334467
2012.01.46347-8, CASTRO MEIRA, DJE: 05/06/2013)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. COMPUTO DO TEMPO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE COMO PERIODO DE
CARENCIA. POSSIBILIDADE, DESDE QUE INTERCALADO COM PERIODO DE EFETIVO TRABALHO. PRECEDENTES. 1. Ag#o civil publica que tem como objetivo obrigar o INSS a computar,
como periodo de caréncia, o tempo emque 0s segurados estdio no gozo de beneficio por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez). 2. E possivel considerar o periodo em que o segurado esteve no gozo
de beneﬁcio por' pacidade (auxilio-doenca ou ap doria por invalidez) para fins de caréncia, desde que intercalados com periodos contributivos. 3. Se o periodo em que o segurado esteve no gozo de

pori idade é excepcional iderado como tempo ficto de contribuicfo, nfio se justifica interpretar a norma de maneira distinta para fins de caréncia, desde que intercalado com
atividade laborativa. 4. Agravo regimental ndo provido. (STJ - SEXTA TURMA, AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1271928 2011.01.91760-1, ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, DJE DATA03/11/2014)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ PRECEDIDA DE AUXILIO-DOENCA. CALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL - RMI. ACORDAO
QUEAPONTAA AUSENCIA DE PERIODOS CONTRIBUTIVOS INTERCALADOS. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. 1. No céleulo da Renda Mensal Inicial -
RMI da aposentadoria por invalidez, o tempo em que o segurado esteve emgozo de auxilio-doenca apenas sera considerado como tempo de contribuiciio e computado para efeito de caréncia, quando intercalado
comperiodo de atividade laborativa. Precedentes. 2. No caso concreto, o Tribunal de origemconsignou expressamente que "ndo houve esse periodo intercalado de afastamento comatividade laborativa (fl. 149). 3. Assim,
aalteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questio nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o dbice previsto na Stimula 7/ST. 4. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ - PRIMEIRA TURMA, Aglnt no AREsp 805.723/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, julgado em
14/08/2018, DJe 23/08/2018)

No caso em anlise o autor recebeu beneficio por incapacidade de forma inua de 28/11/2003 até 18/12/2019. Verifica-se do CNIS que esse periodo ndo é intercalado, pois na DER (22/01/2020) ndo havia
recolhimento posterior a cessagdo do beneficio, ndo restando demonstrado, portanto, o direito a sua inclusdo na contagemde tempo de contribui¢ao.

Comefeito, o recolhimento como “facultativo” da competéncia 11/2018 ocorreu em periodo em que o autor ainda estava recebendo o beneficio (ou seja, ndo é intercalado) e o recolhimento da competéncia 01/2020 foi
pago ematraso, apenas em27/03/2020 (ID 32748067 - Pag. 7), apés a DER e emdescompasso como disposto no art. 11 do Decreto 3.048/99:

Decreto 3.048/99:

Att. 11. E segurado facultativo o maior de dezesseis anos de idade que se filiar a0 Regime Geral de Previdéncia Social, mediante contribuigio, na forma do art. 199, desde que nio esteja exercendo atividade remunerada que o
enquadre como segurado obrigatorio da previdéncia social.

(...) § 3° Afiliaciio na qualidade de segurado facultativo representa ato volitivo, gerando efeito somente a partir da inscri¢éio e do primeiro 1hi nio podend gir e nio permitindo o pagamento
de contribui¢d: tivas a competéncias anteriores a data da inscrigéo, ressalvado o § 3° do art. 28.
§4° Apés ainscriciio, o segurado facultati podera lher contribui¢des ematraso quando nio tiver ocorrido perda da qualidade de segurado, conforme o disposto no inciso VI do art. 13.

Por tal razio, tambémno ¢ possivel a validagdo do pagamento isolado, feito a destempo emrelagio a competéncia 01/2020 no tempo contributivo do autor.
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Nada obsta o computo da competéncia 11/2018, paga em dia(10/12/2018 — 1D 32748067 - Pag. 7) como facultativo. Embora o autor estivesse percebendo beneficio previdencidrio a época, a legislagao ndo veda que sejam
efetivados recolhimentos como facultativo nessa situago.

Desse modo, acrescido o tempo reconhecido a contagemadministrativa (ID 35616060 - Pag. 140 e ss.), conforme contagemdo anexo I da sentenga, a parte autora perfaz 17 anos, 11 meses e 4 dias de tempo de contribuicio
até a DER, bemaquémdo necessario para a concessdo da aposentadoria.

Do dano moral

Nao prospera este pedido. No ha que se falar emocorréncia de dano moral emrazio do indeferimento do beneficio, pois 0 INSS tema competéncia e o dever de indeferir os pleitos que nfio preenchemos requisitos legais, de
acordo coma legisla¢io que rege a matéria e o entendimento administrativo. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. NAO OCORRENCIA. APLICAGAO DO ART. 1.013, §4°, DO CPC/15. CONVERSAO DE ATIVIDADE COMUM EM ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.
CONVERSAO DA APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO EM APOSENTADORIA ESPECIAL. TERMO A QUO. CORRECAO MONETARIA. JUROS. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRESCRICAO QUINQUENAL. DANO MORAL. INDEFERIMENTO. I- (...) XI- No tocante ao pedido de indenizagdo por dano moral requerido pela parte autora, néo constitui ato ilicito,
por si sés, o indeferimento, I} ou suspensio de beneficio previdenciario pelo INSS, a ponto de ensejar reparaciio moral, uma vez que a autarquia atua no seu legitimo exercicio de direito,
possuindo o poder e o dever de deliberar sobre os de sua éncia, sem que a negativa de pedido ou a op¢io por dimento diverso do do acarrete il ¢io por dano moral. XII-
Apelagdo da parte autora provida. Art. 1.013, §4°, do CPC/15. Pedido Julgado parcialmente procedente. (TRF3 - 8* Turma, ApCiv 0012355-71.2015.4.03.6119, Rel. Des. Newton de Lucca, e - DJF3 Judicial 1:

30/03/2020 — destaques nossos)

Nao havendo ato ilicito, ndio ha dano indenizavel, sendo certo que a parte autora ndo comprovou ter sido vitima de qualquer tipo de tratamento ofensivo ou discriminatério emseu pleito administrativo, nemque a negativa tenha
caracterizado algo de excepcional ou particular comrelagio aos milhares de pedidos que sdo negados diariamente.

Diante do exposto:

a) Ante a ilegitimidade passiva, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil no que tange ao pedido de enquadramento do periodo
trabalhado no Complexo Hospitalar Padre Bento de Guarulhos (02/04/1992 a 28/03/1994).

b) No mais, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial, e extingo o processo comjulgamento do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, tio somente para DECLARAR o
direito a conversao especial dos periodos de 0701/1991 a 23/07/1991, 02/12/1993 a 17/12/1993 e 06/03/1997 a 22/10/2000 e a0 computo do tempo comum urbano de 01/11/2018 a 30/11/2018, conforme findamentagdo
da sentenga, procedendo-se a respectiva averbagao.

Ante a sucumbéncia minima da ré, condeno a parte autora emcustas e honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor atualizado da causa, de
modo a possibilitar sua eventual majoragdo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser pago. Sua exigibilidade, contudo, devera ficar suspensa emrazio
do deferimento de gratuidade da justica, nos termos do art. 98, § 3°do CPC.

A presente sentenga ndo esta sujeita a remessa necessaria (art. 496, §3°, inciso I, CPC).

Publique-se, intime-se.

GUARULHOS, 10 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002089-61.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:LOUROILTON RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO DA SILVA CARDOSO - SP377487

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

A parte autora ajuizou agdo emface do Instituto Nacional do Seguro Social, visando a concessdo de aposentadoria especial, desde o requerimento efetivado em28/01/2019 ou. subsidiariamente, 24/07/2019.

Afirma que o réundo computou todos os periodos especiais comos quais cumpre os requisitos para a concessao do beneficio.
Indeferido o pedido de tutela e deferida a gratuidade da justica.

Citado, o INSS apresentou contestagdo sustentando a impossibilidade de enquadramento dos periodos ndo reconhecidos como especiais emrazio do uso de EPI's e insuficiéncia das provas apresentadas. Pleiteia, ainda, a
observancia da prescri¢do quinquenal.

Apresentada réplica pela parte autora.

Nao foramrequeridas provas pelas partes.

Decisio acolhendo a impugnagdo a justica gratuita. Custas recolhidas pela parte autora.

Relatorio. Decido.

Prejudicial de mérito. Afasto a alegagdo de prescrigdo tendo emvista que a presente agdo foi proposta antes do decurso do prazo quinquenal previsto pelo art. 103, PU, da Lei8.213/91.
Passo ao exame do mérito.

Para a aferi¢do da possibilidade de conversio de periodos laborados em condi¢des especiais emtempo comum, necessaria a verificago se o autor trabalhou sujeito a condigdes nocivas a sua satde emcada umde tais vinculos,
0 que somente pode ser concluido emcotejo coma legislagéo aplicavel a época da prestagao do servigo.

Quanto aos critérios legais para o enquadramento, como especiais, das atividades sujeitas ao Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), os arts. 58 e 152 da Lein® 8.213/91 (redagao original) estabeleceram que a relagao
das atividades consideradas especiais, isto €, das “atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica”, seria objeto de lei especifica. Ainda que, até o advento dessa lei, permaneceriam aplicaveis as relagdes de
atividades especiais que ja vigoravamantes do advento da nova legislagdo previdenciaria.

Assim, por forga dos referidos dispositivos legais, continuarama vigorar as relagdes de atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79, conforme expressamente reconhecido pelos
sucessivos regulamentos da Lein.® 8.213/91 (cf. art. 295 do Decreto n.° 357/91, art. 292 do Decreto n.° 611/92 e art. 70, paragrafo tinico, do Decreto n.° 3.048/99, emsua redagéo original).

O fundamento para considerar especial uma determinada atividade, nos termos dos Decretos n.° 53.831/64 ¢ 83.080/79, era sempre o seu potencial de lesar a satide ou a integridade fisica do trabalhador em razio da
periculosidade, penosidade ou insalubridade a ela inerente. Os referidos decretos classificaramas atividades perigosas, penosas e insalubres por categoria profissional ¢ em fingdo do agente nocivo a que o segurado estaria
exposto. Portanto, uma atividade poderia ser considerada especial pelo simples fato de pertencer o trabalhador a uma determinada categoria profissional ou emrazio de estar ele exposto a umagente nocivo especifico.

Tais formas de enquadramento encontravamrespaldo ndo apenas no art. 58, como tambémno art. 57 da Lein.® 8.213/91, segundo o qual o segurado do RGPS faria jus a aposentadoria especial quando comprovasse periodo
minimo de trabalho prejudicial a satide ou a atividade fisica “conforme a atividade profissional”. A Lein.® 9.032/95 alterou a redagao desse dispositivo legal, dele excluindo a expressdo “‘conforme a atividade profissional”,
mas manteve os arts. 58 ¢ 152 da Lein.° 8.213/91.
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A prova da exposigdo a tais condigdes foi disciplinada por sucessivas instrugdes normativas baixadas pelo INSS. Tais regras tradicionalmente exigiram, relativamente ao periodo emque vigorava a redagéo original dos arts. 57 e
58 da Lein° 8.213/91, a comprovagdo do exercicio da atividade especial por meio de formulrio proprio (SB-40/DSS-8030), o qual, somente no caso de exposicdo aos agentes nocivos ruido e calor, deveriam ser
acompanhados de laudo pericial atestando os niveis de exposicdo. A jurisprudéncia, no entanto, vemadmitindo a comprovagio por meio de Carteira de Trabalho quando se trate de enquadramento por “categoria profissional”
que ndo dependa de maiores especificagdes (como tipo de veiculo etc).

Como advento da Medida Provisoria n.° 1.523/96, sucessivamente reeditada até sua ulterior conversdo na Lein.® 9.528/97, foi alterada a redagéo do art. 58 e revogado o art. 152 da Lein.® 8.213/91, introduzindo-se duas
importantes modificacdes quanto a qualificagio das atividades especiais: (i) no lugar da “relagio de atividades profissionais prejudiciais a satde ou a integridade fisica™ passaria a haver uma “relagio dos agentes nocivos quimicos,
fisicos e biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide oua integridade fisica™, e (ii) essa relagdo néio precisaria mais ser objeto de lei especifica, atribuindo-se ao Poder Executivo a incurbéncia de elabora-la.

Servindo-se de sua nova atribuigo legal, o Poder Executivo baixou 0 Decreto n.° 2.172/97, que trouxe emseu Anexo IV a relagio dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos a que refere a nova redagdo do art. 58 da
Lein.® 8.213/91 e revogou, como consequéncia, as relagdes de atividades profissionais que constavam dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79. Posteriormente, o Anexo IV do Decreto n.® 2.172/97 foi
substituido pelo Anexo I'V do Decreto n.° 3.048/99, que permanece ainda emvigor.

Referida norma, mediante a introdugdo de quatro paragrafos ao art. 58 da Lein.® 8.213/91, finalmente estabeleceu regras quanto a prova do exercicio da atividade especial. Passou, ento, a ser exigida por leia apresentagéo de
formulério proprio e, ainda, a elaboragio, para todo e qualquer agente nocivo (e ndo apenas para o caso de ruido), de laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por profissional habilitado (médico do trabalho
ouengenheiro de seguranga do trabalho).

No que se refere ao uso de tecnologias de protecio aptas a atenuar os efeitos do agente nocivo, a MP n.° 1.523/96 passou a exigir que constassem do laudo técnico informagdes relativas ao uso de equipamentos de prote¢do
coletiva (EPCs). Somente apos o advento da Lein.® 9.732/98 ¢ que se passou a exigir tambéma inclusdo de informagdes sobre o uso de equipamentos de prote¢do individual (EPIs).

Emrelagdo ao enquadramento por atividade profissional, na alteragdo materializada pela Lei 9.032/95, editada em 28/04/1995, deixou-se de reconhecer o carater especial da atividade prestada com filcro tdo somente no
enquadramento da profissdo na categoria respectiva, sendo mister a efetiva exposicao do segurado a condigdes nocivas que tragamconsequéncias maléficas a sua satide, conforme dispuser a lei.

Posteriormente, coma edigdo da MP n° 1.523/96, reeditada até a MP n® 1.596-14/97, convertida na Lei 9.528, que modificou o texto, manteve-se o teor da tltima alterago (paragrafo anterior), com excegdo da espécie
normativa a regular os tipos de atividades considerados especiais, que passoua ser disciplinado por regulamento.

Da andlise da evolugdo legislativa ora exposta, vé-se que a partir de 28/04/1995, néo ha como se considerar como tempo especial o tempo de servigo comum, combase apenas na categoria profissional do segurado.

Desta forma, para periodos até 28.04.1995, é possivel o enquadramento por categoria profissional, sendo que os trabalhadores ndo integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade
especial tdo somente mediante apresentagio de formularios (SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030) expedidos pelo empregador, a excegdo do ruido e calor, que necessitamde laudo técnico; de 29.04.1995
até 05.03.1997, passou-se a exigir a exposicdo aos agentes nocivos, ndo mais podendo haver enquadramento combase em categoria profissional, exigindo-se a apresentagdo de formularios emitidos pelo empregador (SB-40,
DISES-BE 5235, DSS-8030 ¢ DIRBEN 8030), exceto para ruido e calor, que necessitamde apresentago de laudo técnico; e a partir de 06.03.1997, quando passou a ser necessaria comprovagao da efetiva exposicao do
segurado aos agentes nocivos mediante formulario, na forma estabelecida pelo INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, combase em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranca do trabalho, em qualquer hipotese. Com efeito, por meio do Decreto n°® 2.172/1997 (com data de publlcag:ao em 06.03.1997), com base na Medida Provisoria n’ 1.523, 11 de outubro de
1996 (reeditada sucessi até ¢ o na Lein® 9.528/1997), passou-se a exigir laudo técnico das condi¢d do trabalk

No caso de PPP, tenho que ¢ suficiente a sua apresentagdo, independentemente da juntada de laudo técnico (desde que especifique os profissionais responséveis pelas informagdes ali constantes). E que este documento, emsua
génese — diferentemente dos antigos formularios SB-40 / DSS-8030 etc. — ja pressupde a dispensa da juntada do laudo complementar (que apenas deve servir de base para o preenchimento do PPP). E o entendimento do
TRF da3.* Regio:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP. LAUDO
PERICIAL. REGRAS DE TRANSICAO. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98.[..]13.0 Perﬁl Pmﬁmogmﬁca Prevtdenct drio foi criado pela Lei 9528/97e éum documento que deve retratar as
caracteristicas de cada e d

24/09/2008, destaques nossos)
Quanto a0 agente nocivo ruido, a decisdo, emrecurso repetitivo, proferida pela 1* Secao do C. Superior Tribunal de Justica definiu que:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 82008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE
DE 85 DB. RETROAGAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICAGAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTAGCAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no
STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servico ¢ aquela vigente no momento da prestagao do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp
1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Sec¢éo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sobo regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracio da especialidade do tei
servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo 1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. (...). 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acérdao submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008. (STJ, PRIMEIRA SECAO, RESP 201302684132, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJE 05/12/2014 — destaques nossos)

Por conseguinte, sera considerado prejudicial a saude o ruido a partir de 80 dB no periodo de 25/03/1964 (Dec n° 53.831/64) a 05/03/1997; 90dB no periodo de 6/3/1997 (Decreto 2.172/1997) a 18/11/2003 e 85dB a
partir de 19/11/2003 (quando publicado o Decreto n° 4.882/2003).

No que tange & extemporaneidade do Laudo, tenho que esta ndo descaracteriza a insalubridade, pois as condi¢des de trabalho tendema melhorar coma modemnizago do processo produtivo. Nesse sentido a jurisprudéncia a
seguir colacionada:

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. MATERIA PRELIMINAR. PRESCRICAO. PREJUDICADA. CARENCIA DE AGAO. REJEITADA. DOCUMENTO NOVO. LAUDO TECNICO.
PROCEDENCIA. ACAO SUBJACENTE. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOS[CAO A AGENTE INSALUBRE. RUIDO.
CONTAGEM DE TEMPO ESPECIAL. PARCIAL PROCEDENCIA (...) I11. Referido laudo técnico (fls. 18/23) que instruiu a agdo resciséria é preexistente a demanda originria, néio tendo sido juntado naquele feito
por motivo alheio a vontade da parte, sendo capaz de produzi, por si s6, julgamento favoravel. Ademais, a extemyp idade do referido d nio obsta o heci do tempo de labor sob condicdes
especiais. (...) (TRF3 - TERCEIRA SECAO, AR 0069748-56.2007.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO AMARAL, julgado em 13/12/2012, e-DJF3 Judicial 1:20/12/2012)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO § 1° DO ART. 557 DO CPC. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. COMPROVACAO ATRAVES DE DOCUMENTOS
EXTEMPORANEOS. (...) I - A extemporaneidade dos formuldrios ou laudos técnicos nio afasta a validade de suas conclusies, vez que tal requisito ndo estd previsto em lei e, ademais, a evolucio

tecnoldgica propicia condi¢ées ambientais menos agressivas a saiide do obreiro do que aquelas vivenciadas a época da execucdo dos servigos. 111 - Agravo previsto no § 1° do artigo 557 do CPC, interposto pelo
INSS, improvido. (TRF3, 10" Turma, AC 200803990283900, Rel. Des. Sérgio Nascimento, DJF3 CJ124/02/2010 — destaques nossos)

Cumpre anotar, ainda, que emrecente decisdo, comrepercusséo geral reconhecida pelo Plendrio, o STF declarou duas teses objetivas emrelagdo ao uso de equipamento de protegao individual (EPI):

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO
DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGAO DE EPL
EFICACIA. REDUGAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZAGAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. (...) 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter
preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por que néo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de
contribuicdo que aqueles empregados que néo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. (...) .9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais consentinea como texto constitucional € aquela que conduza
uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurddo que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “‘condigdes especiais que prejudiquema
satide ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma €: o direito a aposentadt ial pressupoe a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo
que, se 0 EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas
pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou diivida sobre a real eficicia do Equipamento de Protecdo Individual, a premissa a nortear a Administracio e o Judicidrio é
pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar conpletanr:nte a relagdo nociva a que 0
empregado se subnete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde i1 i i l, d de E, de Prote, A
rotetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel tolerdvel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som emtais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles
relacionados a perda das funcées auditivas. (...). 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposi¢ao ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente ndo € o caso, é
certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagdo de EPI, pois sdo intmeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sao
impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario ¢ a seguinte: na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido
acima dos limites legais de tolerincia, a declaracio do emp lor, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Protecio Individual - EPI, nio
descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (STF, ARE 664.335/SC, Relator Ministro LUIZ FUX, j. 04/12/2014, DJe de
12/02/2015 — destaques nossos)

Emrecurso representativo de controvérsia a Terceira Segéo do STJ definiu tambémque € possivel a conversédo de tempo especial mesmo apos a Lei 9.711/98 e que essa conversdo deve ser feita comobservancia da leiem
vigor por ocasido do exercicio da atividade:
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. RITO DO ART. 543-C, § 1°, DO CPC E RESOLUCAO N. 82008 - STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA. DESCABIMENTO. COMPROVACAO DE EXPOS ICAO PERMANENTE AOS AGENTES
AGRESSIVOS. PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA FATICA. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. 1. (...). PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL
APOS 1998. MP N. 1.663-14, CONVERTIDA NA LEI N. 9.711/1998 SEM REVOGACAQ DA REGRA DE CONVERSAO. 1. Permanece a possibilidade de conversio do tempo de servico exercido
em atividades especiais para comum apés 1998, pois a partir da tiltima reedi¢do da MP n. 1.663, parcialmente convertida na Lei 9.711/1998, a norma tornou-se definitiva sem a parte do texto que revogava o
referido § 5° do art. 57 da Lei n. 8.213/1991. 2. Precedentes do STF ¢ do STJ. CONVERSAQ DE TEMPQ DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. OBSERVANCIA DA LEI EM VIGOR POR
OCASIAO DO EXERCICIO DA ATIVIDADE. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 70, §§ 1° E 2°. FATOR DE CONVERSAQ. EXTENSAO DA REGRA AO TRABALHO
DESEMPENHADQ EM QUALQUER EPOCA. 1. Ateor do § 1° do art. 70 do Decreto n. 3.048/99, a legislagdo em vigor na ocasido da prestago do servigo regula a caracterizagio e a comprovagio do tempo de
atividade sob condi¢des especiais. Ou seja, observa-se o regramento da época do trabalho para a prova da exposi¢do aos agentes agressivos a saude: se pelo mero enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos da
Previdéncia, se mediante as anotagdes de formularios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho. 2. O Decreto n. 4.827/2003, ao incluir o § 2° no art. 70 do Decreto n. 3.048/99, estendeu ao
trabalho desempenhado emqualquer periodo a mesma regra de conversio. Assim, no tocante aos efeitos da prestagdo laboral vinculada ao Sistema Previdencidrio, a obtencéo de beneficio fica submetida as regras da legislagao
em vigor na data do requerimento. 3. A adogéo deste ou daquele fator de conversdo depende, tdo somente, do tempo de contribuigdo total exigido em lei para a aposentadoria integral, ou seja, deve corresponder ao valor
tomado como parametro, numa relagio de proporcionalidade, o que corresponde a ummero calculo matemitico e nio de regra previdenciaria. 4. Coma alteragdo dada pelo Decreto n. 4.827/2003 ao Decreto n. 3.048/1999, a
Previdéncia Social, na via administrativa, passou a converter os periodos de tempo especial desenvolvidos emqualquer época pela regra da tabela definida no artigo 70 (art. 173 da Instrugdo Normativa n. 20/2007). 5. Descabe
a autarquia utilizar da via judicial para impugnar orientagdo determinada em seu proprio regulamento, ao qual esta vinculada. Nesse compasso, a Terceira Se¢do desta Corte ja decidiu no sentido de dar tratamento isonémico as
situagdes analogas, como na espécie (EREsp n. 412.351/RS). 6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido. (STJ, TERCEIRA SECAO, RESP 200901456858, Rel. Min. JORGE MUSSI,
DIJE: 05/04/2011 RT VOL. 00910 PG:00529 - destaques nossos)

Ainda, em julgamento conforme procedimento previsto para recursos repetitivos, o STJ definiu o carater meramente exenplificativo do rol de atividades e agentes nocivos, restando possivel, concretamente, constatar
adversidade da situag@o desde que se trate de exposi¢do permanente, ndo ocasional nem intermitente:

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE
ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO IV). ARTS. 57 E 58 DA LEI 8213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS.CARATER
EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZACAO. SUPORTE TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO
PERMANENTE, NAO OCASIONALNEM INTERMITENTE (ART. 57, § 3°, DA LEI 8.213/1991). 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciria como escopo de prevalecer a tese
de que a supressdo do agente eletricidade do rol de agentes nocivos pelo Decreto 2.172/1997 (Anexo IV) culmina na impossibilidade de configuragdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) de tal hipdtese a
partir da vigéncia do citado ato normativo. 2. A hizda interpretagiio SIStermnca, as normas It que estabel o0s casos de agentes e atividades nocivos a satde do trabalhador sio exemplificativas,
podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a legislacfio correlata iderarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja per nio ional, nem intermi em
condicdes especiais (art. 57, § 3°, da Lei8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origemembasou-se emelementos técnicos (laudo pericial) e na legislagio trabalhista para reputar como especial
o trabalho exercido pelo recorrido, por consequéncia da exposicdo habitual 4 eletricidade, o que esté de acordo como entendimento fixado pelo STJ. 4. Recurso Especial nio provido. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (STJ, Primeira Se¢io, REsp 1306113/ SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 07/03/2013 — destaques nossos)

Feitas essas consideragdes, passo a analise da documentagiio apresentada.

Coma presente a¢do a parte autora pretende o reconhecimento do direito a conversio especial do seguinte periodo: 14/10/1991 a DER, trabalhado na empresa Owens Illinois do Brasil Industria e Comércio Ltda., como
ajudante geral, de decoragdo e selecionamento, selecionador, inspetor de qualidade, técnico de selecionamento e operador de fabricagdo (ID 29787414 - Pag, 3/7 ¢ 29787416 - Pag. 70/74).

O ruido informado na documentag@o para o periodo de 14/10/1991 a 07/01/2019 (data emque emitido o PPP) era considerado prejudicial a saude pela legislago previdenciéria (codigo 1.1.6 do quadro I11, anexo ao Decreto
53.831/64, codigo 1.1.5 do quadro I, anexo ao Decreto 83.080/79 e cddigo 2.0.1 do quadro IV, anexo aos Decretos 2.172/97 e 3.048/99).

Como visto, a extemporaneidade do Laudo néio tem o conddo de descaracterizar a insalubridade e no caso de exposicdo ao ruido acima dos niveis de tolerdncia “a declaragdo do empregador; no ambito do Perfil
Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria” (STF, ARE 664335, em
repercussdo geral).

No que tange a metodologia de apuragao do ruido, existem critérios distintos estabelecidos nos Anexos 1 ¢ 2 da NR-15 e na Norma de Higiene Ocupacional 01 (NHO 01) da Fundacentro. Consta do artigo 280, I'V da IN
INSS/PRES n° 77/15 e do Manual de Aposentadoria Especial aprovado pela Resolugio INSS 600/2017 que, a partir de 01/01/2004, tornou-se obrigatdria a observancia das metodologias e os procedimentos estabelecidos
nas NHO da Fundacentro:

IN INSS/PRES n°77/15:

Art. 280. (...) IV - a partir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢sio Normalizado - NEN se situar acima de 85 (oitenta e cinco) dB (A) ou for ultrapassada a dose unitaria,
conforme NHO 1 da FUND ACENTRO, sendo facultado a empresa a sua utilizagao a partir de 19 de novembro de 2003, data da publicagdo do Decreto n° 4.882. de 2003, aplicando:

a) os limites de tolerdncia definidos no Quadro do Anexo I daNR-15 do MTE; e

b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.

Manual de Aposentadoria Especial aprovado pela Resoluciio INSS 600/2017:

As metodologias e os procedimentos de avaliagdo das NHO da Fundacentro serdo exigidos para as avaliagdes realizadas a partir de 1° de janeiro de 2004, sendo facultada a empresa a sua utilizagdo antes desta data (p. 89).

O “Nivel de Exposi¢do Normalizado (NEN) ", segundo consta desse manual, corresponde ao Nivel de Exposicdo (NE), calculado conforme padrdes da Fundacentro, convertido para a jornada padrao de oito horas didrias.

Com efeito, o Decreto 8.123/2013, publicado em 17/10/2013, incluiu 0 § 12° ao Decreto 3.048/99, passando a estabelecer que “avaliagdes ambientais deverdo ser considerados, além do disposto no Anexo 1V, a
metodologia e os procedimentos de avaliagdo estabelecidos pela Fundagdo Jorge Duprat Figueiredo de Seguranga e Medicina do Trabalho— FUNDACENTRO™

Art. 68. Arelagio dos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude oua integridade fisica, considerados para fins de concessdo de aposentadoria especial, consta do Anexo I'V.
()

§ 12. Nas avaliacées ambientais deverdo ser iderados, além do disp no Anexo IV, a dologia e os
Seguranca e Medicina do Trabalho - FUND ACEN TRO. (Incluido pelo Decreto n® 8.123, de 2013)

de avaliagio belecidos pela Fundaciio Jorge Duprat Figueiredo de
Ocorre, no entanto, que continua vigente o § 1° do artigo 58 da Lei 8.213/91, que admite a comprovagdo da exposicdo do segurado aos agentes nocivos mediante formulario preenchido combase em laudos elaborados “nos
termos da legislagéo trabalhista” (que se utiliza da NR-15 do Ministério do Trabalho):

Art. 58. A relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos ou associagio de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica considerados para fins de concessdo da aposentadoria especial de que trata o artigo
anterior sera definida pelo Poder Executivo. (Redacéo dada pela Lein®9.528, de 1997)

§ 1° A comprovacio da efetiva exposicio do segurado aos ag nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou
seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢d: bientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislacéo trabalhista. (Redacio dada

pelaLein9.732. de 11.12.98

Portanto, considerando uma interpretagdo sistemética, pela qual a norma ndo ¢ vista de forma isolada, mas dentro do contexto mais amplo no qual ela esta inserida, chegamos a conclusdo de admissdo de ambas as metodologias
(da NR-15 e da NHO-01) de forma concorrente, até como meio de garantia dos direitos constitucionais previdencidrios estabelecidos e de protegdo ao trabalhador, que ndo detémo controle direto sobre a elaboragéo do
documento. Portanto, o segurado néio pode ser prejudicado por excessivo rigor que inviabilize totalmente o reconhecimento da especialidade, mormente quando demonstrada a situago de prejudicialidade com findamento em
previsdo normativa valida e prevista emlegislagio (NR- 15 do MTE). Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO. LIMITES DE TOLERANCIA. EPI. EXIGENCIA DO LAUDO TECNICO. METODOLOGIA DE
AVALIAGCAO A PARTIR DE 19/11/2003. NR-15. ADMISSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO. 1. (...). 9. Os periodos de 04/03/1983 a 20/06/1988 e de 06/02/1989 a 05/03/1997 sio incontroversos, pois
foramreconhecidos como especiais pelo INSS emsede administrativa (£ 109). 10. O impetrante trabalhou exposto a ruidos médios acima do limite de tolerdncia no periodo de 19/11/2003 a 26/01/2009 (mecénico, 87,8 dB a
93,6 dB, £ 37/38). 11. Quanto 2 metodologia de avalia¢fio do ruido, a dosimetria ¢ a técnica em que se mensura a expoan:ao a diversos niveis ruido no tempo de acordo comos respectivos limites de tolerincia

previstos na NR-15 do Ministério do Trabalho, nao havendo que se falar em invalidade das informacédes, ev um d rigor que inviabilize I a0 door heci de
condi¢des prejudiciais a satde, em face de sua hip ficiéncia nas relacdes de go e com o INSS. A utilizagio da NR-15 encontra amparo na disposicio legal de que a comprovacio da efetiva
exposicio do segurado aos agentes nocivos sera feita nos termos da legislacio tmhalhlsta (Lei 8.213/91, art. 57, § 1°). Nio se mostra razoavel, em vista do préprio cariter de protecio social do trabalhador,
que também ¢ a finalidade precipua do Direito do Trabalho e do Direito Previdenciario (e que possul status constitucional - arts. 6° e 7° da CR/1988), exigir do segurado empregado, para comprovar
exposiciio a0 mesmo agente nocivo ruido, como mesmo limite minimo de tolerdncia (85 dB), duas avaliagdes commetodologias disti uma para fins trabalhistas e outra para fins previdenciarios. Admitir a
metodologia prevista na NR-15 concorr com a metodologia prevista na NHO-01 para comprovar a exposiciio a mldo para fins previdenciarios ¢ medida que se impde para conferir eficicia plena
aos direitos constitucionais e legais que decorrem da condi¢do de empregado exposto ao agente nocivo. 12. A sentenca deve ser reformada para excluir da contagem de tempo especial o periodo de
06/03/1997 a 18/11/2003, para o qual o PPP informa, a0 mesmo tempo, exposicio a diversos niveis de ruido abaixo e acima do limite de toleriincia de 90 dB, afastando a certeza e a liquidez do direito. 13.
Correcio, de oficio, de erro material da sentenca para que conste "06/03/1997" no lugar de '"03/06/1997". Parcial provimento da apelagdo do INSS e da remessa para excluir da contagem de tempo especial o periodo de
06/03/1997 a 18/11/2003 e denegar a seguranga quanto a aposentadoria especial, mantida a seguranga quanto ao periodo especial remanescente. (TRF1 - 1* CAMARA REGIONAL PREVIDENCIARIA DE JUIZ DE
FORA, APELACAO 00048298120094013803, JUIZ FEDERALMURILO FERNANDES DE ALMEIDA, e-DJF 1:31/10/2017 — destaques nossos)
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http://sislex.previdencia.gov.br/paginas/38/inss-pres/2015/..%255C..%255C..%255C23%255C2003%255C4882.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2013/Decreto/D8123.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9528.htm#art58
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9732.htm#art58%25C2%25A71

Por outro lado, no julgamento do Recurso Especial 1.759.098, proferido em26/06/2019, a Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica (STJ) fixoutese, sob a sistentitica dos recursos repetitivos (Tema 998), de que o
segurado que exerce atividades em condigdes especiais, quando em gozo de auxilio-doenga (seja acidentario ou previdenciario), fazjus ao computo desse periodo como especial, desde que, a data do afastamento, o segurado
estivesse exercendo atividade considerada especial. Desta forma, deve ser computado como especial o periodo emque a parte autora esteve em gozo de auxilio-doenca néiio acidentario, ouseja, /0/05/2002 a 22/09/2002 e
14/01/2013 a 28/02/2014—1D 29787416 - Pég, 22).

Assim, restou comprovado o direito a conversdo do periodo de 14/10/1991 a 07/01/2019 emrazio da exposi¢ao ao ruido.

Desse modo, a parte autora perfaz27 anos, 2 meses e 24 dias de servigo especial até a DER conforme tabela abaixo:

Esp Periodo Atividade comum
Atividades profissionais
admissdo saida a m | d

14/10/1991 | 07/01/2019 27 2|24
Sommn: 27| 2| 24
Crorrespond_ente ao 0.804
mimero de dias:
Tempo total : 27| 2| 24
Conversio: 1,40 0ol 0] O
Tem total de atividade (ano, més 27| 2| 24
e dia):

Comprovado, portanto, o implemento do tempo minimo de 25 anos exigido para a concesséo da aposentadoria especial (art. 57 da Lei8.213/91).

Da antecipacéo de tutela. Atento (i) a obviedade do direito da parte autora (evitando-se, por isso, discussdo protelatoria), observando-se, ainda, (ii) a natureza nitidlamente alimentar, vejo indispensavel deferir antecipacéio de
tutela a parte autora, de modo a determinar que o INSS implante emseu favor aposentadoria no prazo de 30 (trinta) dias.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial, ¢ extingo o processo comjulgamento do merito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, para:
a) DECLARAR o direito a conversdo especial dos periodos de 14/10/1991 a 07/01/2019, conforme fimdamentagio da sentenca, procedendo-se a respectiva averbagio;

b) DETERMINAR ao réu que impl 0 beneficio de doria especial em favor da parte autora, com data de inicio do beneficio (DIB) na data de requerimento administrativo (28/01/2019), pagando as

P P

diferengas daiadvindas, observada a prescri¢do quinquenal.

DEFIRO a antecipacio da tutela para determinar a imediata implantacéo do beneficio. No entanto, as verbas vencidas nio devemser liberadas antes do trinsito em julgado da sentenca (DIP da tutela na data da
presente decis@io). Encaminhemse os autos a Gerencia Executiva do INSS para o cumprimento da tutela no prazo de 30 dias.

Apbs transito emjulgado, intimen-se as partes para cumprimento do julgado, restando expresso que as diferencas devidas deverdo ser atualizadas monetariamente e acrescidas de juros pelo Manual de Calculos do CJF.
Condeno a parte ré, ainda, ao reembolso de eventuais despesas e ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo com o inciso correspondente ao valor da
condenagio/proveito econdmico obtido pela parte autora, de modo a possibilitar sua eventual majoragéo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser
pago. O valor da condenagdo fica limitado ao valor das parcelas vencidas até a data da prolagéo da sentenca (Stmula n® 111 do STJ).

A presente sentenga ndo esta sujeita a remessa necessaria (art. 496, §3°, inciso I, CPC).

Publique-se, intime-se.

GUARULHOS, 9 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003981-05.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE FERREIRA DE LIMA
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTA PEZZUOL- SP257613

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

A parte autora ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social, visando o reconhecimento de tempo comum, especial ¢ a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo, desde a DER renovada para
30/09/2018, quando atingiu 95 pontos.

Afirma que o réundo computou todos os periodos comuns e especiais comos quais cumpre os requisitos para a concessao do beneficio.
Indeferido o pedido de tutela e deferida a gratuidade da justica.

Citado, o INSS apresentou contestagdo alegando, prelimnarmente, impugnagdo a justica gratuita. No mérito sustenta a impossibilidade de enquadramento dos periodos néio reconhecidos como especiais emrazio do uso de
EPI’s e insuficiéncia das provas apresentadas. Pleiteia, ainda, a observancia da prescri¢ao quinquenal.

Apresentada réplica pela parte autora.
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Nao foramrequeridas provas pelas partes.

Acolhida parcialmente a impugnago a justica gratuita (ID 35362225) e expedido oficio a0 INSS.

A parte autora peticionou juntando guia de recolhimentos de custas.

Juntada resposta do oficio enviado ao INSS, dando-se vista as partes.

Relatorio. Decido.

Prejudicial de mérito. Afasto a alegagdo de prescrigdo tendo emvista que a presente agdo foi proposta antes do decurso do prazo quinquenal previsto pelo art. 103, PU, da Lei8.213/91.

Meérito. Para a aferi¢do da possibilidade de conversdo de periodos laborados emcondigdes especiais em tempo comum, necessaria a verificagdo se o autor trabalhou sujeito a condi¢des nocivas a sua satide emcada umde tais
vinculos, o que somente pode ser concluido emcotejo coma legislagio aplicavel a época da prestagio do servigo.

Quanto aos critérios legais para o enquadramento, como especiais, das atividades sujeitas a0 Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), os arts. 58 e 152 da Lein.® 8.213/91 (redag@o original) estabeleceram que a relagao
das atividades consideradas especiais, isto &, das “atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica”, seria objeto de lei especifica. Ainda que, até o advento dessa lei, permaneceriam aplicaveis as relagdes de
atividades especiais que ja vigoravamantes do advento da nova legislagdo previdenciaria.

Assim, por forga dos referidos dispositivos legais, continuarama vigorar as relagdes de atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79, conforme expressamente reconhecido pelos
sucessivos regulamentos da Lein.® 8.213/91 (cf. art. 295 do Decreto n.° 357/91, art. 292 do Decreto n.® 611/92 e art. 70, paragrafo tinico, do Decreto n.° 3.048/99, emsua redagéo original).

O fundamento para considerar especial uma determinada atividade, nos termos dos Decretos n.° 53.831/64 ¢ 83.080/79, era sempre o seu potencial de lesar a satide ou a integridade fisica do trabalhador em razio da
periculosidade, penosidade ou insalubridade a ela inerente. Os referidos decretos classificaramas atividades perigosas, penosas e insalubres por categoria profissional ¢ em fingdo do agente nocivo a que o segurado estaria
exposto. Portanto, uma atividade poderia ser considerada especial pelo simples fato de pertencer o trabalhador a uma determinada categoria profissional ou emrazio de estar ele exposto a umagente nocivo especifico.

Tais formas de enquadramento encontravamrespaldo ndo apenas no art. 58, como tambémno art. 57 da Lein.® 8.213/91, segundo o qual o segurado do RGPS faria jus a aposentadoria especial quando comprovasse periodo
minimo de trabalho prejudicial a satide ou a atividade fisica “conforme a atividade profissional”. A Lein.® 9.032/95 alterou a redagdo desse dispositivo legal, dele excluindo a expressdo “‘conforme a atividade profissional”,
mas manteve os arts. 58 ¢ 152 da Lein.° 8.213/91.

A prova da exposigdo a tais condigdes foi disciplinada por sucessivas instrugdes normuativas baixadas pelo INSS. Tais regras tradicionalmente exigiram, relativamente ao periodo emque vigorava a redag@o original dos arts. 57 ¢
58 da Lein° 8.213/91, a comprovagdo do exercicio da atividade especial por meio de formulario proprio (SB-40/DSS-8030), o qual, somente no caso de exposigdo aos agentes nocivos ruido e calor, deveriam ser
acompanhados de laudo pericial atestando os niveis de exposi¢ao. A jurisprudéncia, no entanto, vemadmitindo a comprovagio por meio de Carteira de Trabalho quando se trate de enquadramento por “categoria profissional”
que ndo dependa de maiores especificagdes (como tipo de veiculo etc).

Como advento da Medida Provisoria n.° 1.523/96, sucessivamente reeditada até sua ulterior conversdo na Lein.® 9.528/97, foi alterada a redagdo do art. 58 e revogado o art. 152 da Lein.° 8.213/91, introduzindo-se duas
importantes modificagdes quanto a qualificagéo das atividades especiais: (i) no lugar da “relagao de atividades profissionais prejudiciais a satde ou a integridade fisica™ passaria a haver uma “relagio dos agentes nocivos quimicos,
fisicos e biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais a satide oua integridade fisica”, e (ii) essa relagdo nio precisaria mais ser objeto de lei especifica, atribuindo-se ao Poder Executivo a incumbéncia de elabora-la.

Servindo-se de sua nova atribuigdo legal, o Poder Executivo baixou o Decreto n.° 2.172/97, que trouxe emseu Anexo 1V a relagio dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos a que refere a nova redagdo do art. 58 da
Lein 8.213/91 e revogou, como consequéneia, as relagdes de atividades profissionais que constavam dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79. Posteriormente, 0 Anexo IV do Decreto n.° 2.172/97 foi
substituido pelo Anexo I'V do Decreto n.° 3.048/99, que permanece ainda emvigor.

Referida norma, mediante a introdugio de quatro paragrafos ao art. 58 da Lein.® 8.213/91, finalmente estabeleceu regras quanto a prova do exercicio da atividade especial. Passou, entdo, a ser exigida por leia apresentagéo de
formulério proprio e, ainda, a elaboracdo, para todo e qualquer agente nocivo (e ndo apenas para o caso de ruido), de laudo técnico de condicdes ambientais do trabalho expedido por profissional habilitado (médico do trabalho
ouengenheiro de seguranca do trabalho).

No que se refere ao uso de tecnologias de protegdo aptas a atenuar os efeitos do agente nocivo, a MP n.° 1.523/96 passou a exigir que constassemdo laudo técnico informagdes relativas ao uso de equipamentos de protegdo
coletiva (EPCs). Somente apds o advento da Lein.® 9.732/98 ¢ que se passoua exigir tambéma inclusdo de informagdes sobre o uso de equipamentos de protegdo individual (EPIs).

Emrelagdo ao enquadramento por atividade profissional, na alteracio materializada pela Lei 9.032/95, editada em 28/04/1995, deixou-se de reconhecer o carater especial da atividade prestada com fulcro tdo somente no
enquadramento da profissdo na categoria respectiva, sendo mister a efetiva exposicdo do segurado a condigdes nocivas que tragamconsequéncias maléficas a sua satide, conforme dispuser a lei.

Posteriormente, coma edicdo da MP n° 1.523/96, reeditada até a MP n° 1.596-14/97, convertida na Lei 9.528, que modificou o texto, manteve-se o teor da ultima alteragéo (paragrafo anterior), com excegdo da espécie
normativa a regular os tipos de atividades considerados especiais, que passoua ser disciplinado por regulamento.

Da andlise da evolugdo legislativa ora exposta, vé-se que a partir de 28/04/1995, néo ha como se considerar como tempo especial o tempo de servigo comum, combase apenas na categoria profissional do segurado.

Desta forma, para periodos até 28.04.1995, ¢ possivel o enquadramento por categoria profissional, sendo que os trabalhadores nfio integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade
especial tAo somente mediante apresentagio de formularios (SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030) expedidos pelo empregador, a excegéo do ruido e calor, que necessitamde laudo técnico; de 29.04.1995
até 05.03.1997, passou-se a exigir a exposicdo aos agentes nocivos, ndo mais podendo haver enquadramento combase em categoria profissional, exigindo-se a apresentagéo de formularios emitidos pelo empregador (SB-40,
DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030), exceto para ruido e calor, que necessitamde apresentacdo de laudo técnico; e a partir de 06.03.1997, quando passou a ser necessaria comprovacio da efetiva exposicdo do
segurado aos agentes nocivos mediante formulario, na forma estabelecida pelo INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, combase emlaudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga ¢ do trabalho, em qualquer hipétese. Com efeito, por meio do Decreto n°® 2.172/1997 (com data de publlcacao em 06 03 1997), combase na Medida Proviséria n° 1.523, 11 de outubro de
1996 (reeditada até ¢ 40 na Lein® 9.528/1997), passou-se a exigir laudo técnico das condi¢d do

No caso de PPP, tenho que ¢ suficiente a sua apresentagdo, independentemente da juntada de laudo técnico (desde que especifique os profissionais responséveis pelas informagdes ali constantes). E que este documento, emsua
génese — diferentemente dos antigos formularios SB-40/ DSS-8030 etc. — ja pressupde a dispensa da juntada do laudo complementar (que apenas deve servir de base para o preenchimento do PPP). E o entendimento do
TRF da3.* Regido:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTR[BUICAO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP. LAUDO
PERICIAL. REGRAS DE TRANSICAO. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98. [...] 3. O Perfil Profissiogrifico Previdencidrio foi criado pela Lei 9528/97 e é um documento que deve retratar as
camctermtlcas de cadae re; adov urada de forma a facilitar a utura concessdo de as‘entadorla especial. Desde que identificado, no documento, o engenheiro ou perito responsdvel pela avaliacdo das

do laudo pericial. (TRF 3.* Regido, 10" Turma, AC 1344598, Rel. Juiza Giselle Franga, DJF3

24/09/2008, destaques nossos)

Quanto a0 agente nocivo ruido, a decisdo, emrecurso repetitivo, proferida pela 1* Secao do C. Superior Tribunal de Justica definiu que:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 82008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE
DE 85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esté pacificado no
STJ o entendimento de que a lei que rege o termpo de servico ¢ aquela vigente no momento da prestagio do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp
1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sobo regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de
servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. (...). 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acordo submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio STJ 8/2008. (STJ, PRIMEIRA SECAO, RESP 201302684132, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJE 05/12/2014 — destaques nossos)

Por conseguinte, sera considerado prejudicial a satde o ruido superior a 80 dB no periodo de 25/03/1964 (Dec 1° 53.831/64) a 05/03/1997; superior a 90dB no periodo de 6/3/1997 (Decreto 2.172/1997) a 18/11/2003 ¢
85dB a partir de 19/11/2003 (quando publicado o Decreto n1° 4.882/2003).

No que tange a extemporaneidade do Laudo, tenho que esta ndo descaracteriza a insalubridade, pois as condi¢des de trabalho tendema melhorar coma modernizagio do processo produtivo. Nesse sentido a jurisprudéncia a
seguir colacionada:

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. MATERIA PRELIMINAR. PRESCRICAO. PREJUDICADA. CARENCIA DE ACAO. REJEITADA. DOCUMENTO NOVO. LAUDO TECNICO.
PROCEDENCIA. AGCAO SUBJACENTE. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO A AGENTE INSALUBRE. RUIDO.
CONTAGEM DE TEMPO ESPECIAL. PARCIAL PROCEDENCIA.(...) I11. Referido laudo técnico (fls. 18/23) que instruiu a agio resciséria ¢ preexistente a demanda originria, niio tendo sido juntado naquele feito
por motivo alheio a vontade da parte, sendo capaz de produzir, por si s, julgamento favoravel. Ademais, a extemporaneidade do referido d niio obsta o heci do tempo de labor sob condicdes
especiais. (...) (TRF3 - TERCEIRA SECAO, AR 0069748-56.2007.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO AMARAL, julgado em 13/12/2012, e-DJF3 Judicial 1:20/12/2012)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO § I° DO ART. 557 DO CPC ATIVIDADE ESPECIAL R