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Edi¢do n° 195/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 22 de outubro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5020957-47.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ANDRE LUIZ FERRAZ
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZA MIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisdo.

ANDRE LUIZFERRAZ, devidamente qualificado na inicial prop6s o presente mandado de seguranga, compedido liminar,
em face do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE-SP, objetivando provimento jurisdicional que
determine a imediata remessa do recurso ao Orgfio Julgador.

Alega o impetrante, emsintese, que requereu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, ao qual foi indeferido.
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A par de tal situagdo, protocolou recurso administrativo em 13/02/2020 sob o protocolo n. 1714293236, ndo sendo
encaminhado ao 6rgo julgador até o presente momento.

Sustenta que se encontra em mora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagio de seu
requerimento administrativo € a impetragdo do presente writ.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

E o relatério.

Decido.

Defiro o requerimento de justica gratuita. Anote-se.

Postula o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que que determine a imediata remessa do recurso ao Orgio

Julgador.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do
artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (fimus boni wuris); e b) o
perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal:
“Art. 5°(..)

LXXVIII - a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e os meios que garantam a
celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99:

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do orgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele
participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a maior.

>

Pardgrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.’

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados em procedimento
admunistrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou
reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidiy; salvo
prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”’

Assim, a prorrogacdo, na forma da lei, é excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; é sabido que a Administragdo Ptblica deve
pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do
diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o recurso administrativo foi protocolado em 13/02/2020 (ID
40458652), ndo tendo sido remetido ao drgdo julgador até a presente data (ID 40458653). Tendo a presente impetragdo ocorrida em 20 de
outubro de 2020, houve o decurso de mais de 30 (trinta) dias, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o
lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO
PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E APELACAO IMPROVIDAS.
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-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus interesses, dentro de um prazo razodvel, sob pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, em
especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Repuiblica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicio, que dispoe: "a todos, no

dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua
tramitacdo"'.

para conclusdo de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispée que a Administracdo Publica deve emitir decisdo nos processos administrativos,

solicitacdo e reclamacdes em no mdximo 30 dias, prazo que, in casu, jd havia expirado quando da impetracdo destes autos em
16/11/2017.

>

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.’

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ.
02/01/2019).(grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar em ofensa ao principio da isonomia, findada na disting8o aqueles que recorreram ao Poder
Judicirio, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de um direito - o de ter
analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Registro, entretanto, quanto ao recurso especial interposto pela impetrante, nfio esta este Juizo afirmar o direito postulado pela
demandante % questdo afeta a atribuicdo da autoridade coatora %, mas apenas a analise e julgamento do recurso administrativo interposto.
Dessa forma, a presente decisdo visa, em tltima analise, afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus
publico e apresentar decisdo nos autos recurso administrativo descrito na inicial.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR determinar a imediata remessa do recurso especial sob o protocolo
n. 1714293236 ao respectivo orgdo julgador.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisao, bem como apresentem as informagdes, no
prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o érgdo de representagio judicial da pessoa
juridica interessada, enviando-lhe cdpia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da
referida lei. Posteriormente, ao Ministério Ptblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornem os autos conclusos
para a prolagio de sentenca.

Intmem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data regjstrada no sisterm.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007788-35.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: BENEDITO ROSA DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ERICAKHETER LEITE DA SILVA - SP351121, LILIAN MARIA ROMANINI GOIS -
SP282640

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE I, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/10/2020  3/1349



DESPACHO

Deé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.

Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 32 Regido.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001835-19.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: SERV SITE ELETRICA E HIDRAULICA LTDA - EPP, JOSE UBERLANDE FERREIRA DE MEDEIROS,
JOSE UBIRACI FERREIRA DE MEDEIROS

DESPACHO

Tendo emvista o pedido (ID 40480714), encaminhe-se os autos a0 CECON.
Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020935-86.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ELIANE MARIA TAVARES VALENTE PEREZ

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANILO PEREZ GARCIA - SP195512, ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO
LADENTHIN - SP125436
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IMPETRADO: CENTRAL DE ANALISE DE BENEFICIOS - RECONHECIMENTO DE DIREITO - SR I, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, indique a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, a autoridade impetrada responsavel pelo suposto ato coator, uma
vezque a Central de Analise de Beneficios é drgio que nfo detémde capacidade para a pratica de agdes.

Sem prejuizo, no mesmo prazo, forneca o extrato atualizado do recurso administrativo objeto dos autos, bem como o protocolo de
interposicdo do mesmo.

Cumpridas todas as determinagdes supra, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020941-93.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SCHNEIDER ELECTRIC BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HERMES HENRIQUE OLIVEIRA PEREIRA - SP225456, CRISTIANE CAMPOS
MORATA - SP194981

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, PROCURADOR GERALDAFAZENDANACIONAL
SECCIONALSAO PAULO

DESPACHO

Promova a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, emenda a inicial, de forma que atribua valor condizente como beneficio econdmico
pretendido coma propositura da presente ago.

Semprejuizo, recolha as custas processuais complementares.

Ap0s, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0024953-27.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:N M ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL MONTEIRO BARRETO - SP257497, BRUNO BARUEL ROCHA - SP206581

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO
PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte impetrante quanto as informagdes trazidas pela Unido Federal(ID 40467014) no prazo de 10(dez) dias.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0028588-02.1998.4.03.6100
EXEQUENTE: ADAIR ALBUQUERQUE DE OLIVEIRA SIQUEIRA,ADRIANA TEREZA GUAZZELLI,
AGUINALDO PEREIRADA COSTA,ALBA VALERIADOS SANTOS,ALBERTO MARTINS BEZERRA,ALDECI
SANTANADASILVA,ALDO MORENO CALAZANS,ALEXANDRE CARLOS GREGO TRAJANO, ALICE
MARIADE SOUZA,ALMIR FRANCISCO MENDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716

EXECUTADO: UNTAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia ao exequente sobre as informagdes trazidas pela Unido Federal.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018798-34.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
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IMPETRANTE: LUCANOS LUIS FERREIRA, ANDRE JOAQUIM SOARES QUINETE, RODRIGO MOURA
CHICHIERCHIO MONTEIRO, RODRIGO DEALMEIDA CUNHA, BIANCA VAZ PINHEIRO DOS SANTOS,
THAUANN PINHEIRO SANTIAGO, MAYARAROCUMBACK VIEIRA DA SILVA, BERNARDO ALMEIDA TIGRE,
ISABELAMADRUGA DE MORAES MATOS, WELLINGTON BERNARDO DE CARVALHO, DAYANE CRISTINE
SOUZADE BRITO, GABRIELOLIVEIRA ROCHA, LUCIO SERGIO DE PAULA GURGEL DO AMARALFILHO,
VICTOR MATOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982, DANIELMULLER MARTINS - PR29308
IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DE CONCURSOS DAFUNDACAO CARLOS CHAGAS, FUNDACAO
CARLOS CHAGAS, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) IMPETRADO: LUIZ FERNANDO BASSI - SP243026, JULIANA DOS REIS HABR - SP195359
Advogados do(a) IMPETRADO: LUIZ FERNANDO BASSI - SP243026, JULIANA DOS REIS HABR - SP195359

SENTENCA

Vistos e etc.

LUCANOS LUIS FERREIRA, ANDRE JOAQUIM SOARES QUINETE, RODRIGO MOURA
CHICHIERCHIO MONTEIRO, RODRIGO DE ALMEIDA CUNHA, BIANCA VAZ PINHEIRO DOS SANTOS,
THAUANN PINHEIRO SANTIAGO, MAYARA ROCUMBACK VIEIRA DA SILVA, BERNARDO ALMEIDA
TIGRE, ISABELA MADRUGA DE MORAES MATOS, WELLINGTON BERNARDO DE CARVALHO, DAYANE
CRISTINE SOUZA DE BRITO, GABRIEL OLIVEIRA ROCHA, LUCIO SERGIO DE PAULA GURGEL DO
AMARALFILHO e VICTOR MATOS, devidamente qualificados na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, compedido
liminar, contra ato coator do PRESIDENTE DA COMISSAO DE CONCURSOS DA FUNDACAO CARLOS CHAGAS,
objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que reconheca a nulidade da questdo de n.° 49 do Caderno de Prova “TIPO-005’ relativo
ao Concurso Publico para o provimento de cargo de Técnico Judicidrio, Area Administrativa, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com
a atribuicdio de sua nota integral aos impetrantes e consequente reclassificagio.

Sustentam os impetrantes, em sintese, que a questio de n.° 49 “apresentou erro grosseiro, impossibilitando a resolugdo
pelos candidatos”’ e que “a alternativa tida como correta pela banca examinadora (correspondente a letra “'c’” no caderno de prova do
tipo 005), contraria a expressa disposicdo do artigo 77, §7°, da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991 .

Alegam também que a questdo ¢ nula por ter sido exigido conhecimento sobre contetido programitico nfo contemplado no
edital.

Iniciado o processo perante o E. TRF da 3* Regido, emface do Presidente do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e
do Presidente da Comissdo de Concursos da Fundagéo Carlos Chagas, o pedido liminar foi indeferido (ID 39078062).

Notificada, a autoridade impetrada vinculada ao E. TRF da 3* Regjdo prestou suas informagdes (ID 39078063 ), por meio das
quais sustentou a legitimidade da Fundagido Carlos Chagas para responder aos questionamentos formulados nestes autos; e a autoridade
impetrada vinculada a Fundagio Carlos Chagas prestou suas informagdes (ID 39078065), defendendo a legalidade do ato e postulando pela
denegacio da seguranga.
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacio da seguranga (ID 39078066).

A Unigo Federal manifestou ciéncia acerca do teor da decisdo (ID 39078067).

Acolhendo a alegacao de ilegitimidade passiva suscitada pela autoridade vinculada ao E. TRF da 3* Regifio, a agfo foi extinta
semresolucdo de nérito relativamente a esta, sendo determinada a remessa dos autos a Justica Estadual (ID 39078068).

Redistribuidos os autos a 14* Vara de Fazenda Publica do Foro Central da Comarca de Sdo Paulo, foi suscitado conflito
negativo de competéncia (ID 39078071).

Os autos foram redistribuidos a esta 1* Vara Federal Civel por for¢a da decisfio proferida no conflito de competéncia, que
declarou a competéncia da Justica Federal de Primeira Instancia para o processamento do feito (ID 39078073).

Intimadas as partes sobre a redistribuido (ID 39081977), o Ministério Publico Federal ¢ a Unido Federal manifestaram
ciéncia (ID 39203436 ¢ ID 39313167); e os impetrantes pugnarampela concessao da seguranga (ID 40457244).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Pleiteiam os impetrantes a concessao de provimento jurisdicional que reconhega a nulidade da questéio de n.° 49 do Caderno de
Prova ‘TIPO-005" relativo a0 Concurso Piiblico para o provimento de cargo de Técnico Judiciario, Area Administrativa, do Tribunal
Regional Federal da 3* Regifio, coma atribuigdo de sua nota integral aos impetrantes e consequente reclassificacdo, ao argumento de que ndo
observaramos critérios contido no edital.

Com efeito, nos tribunais superiores, aturada jurisprudéncia é no sentido de que em relacéio aos critérios adotados pelo
examinador para a correcfio da prova, em respeito ao principio da intangibilidade do mérito do ato administrativo, s6 poderio ser
anulados pelo Poder Judicidrio se, nos dizeres do ilustre Hely Lopes Meirelles “... sob o rotulo de mérito administrativo, se aninhe
qualquer ilegalidade resultante de abuso ou desvio de poder”(“‘in” Direito Administrativo Brasileiro, 25 edigdo, p. 145).

Logo, nfo cabe ao Poder Judicirio imiscuir-se na analise de critérios adotados pela banca examinadora. Ademais, “se ao juiz
cabe a fungdo jurisdicional, na qual afere aspectos de legalidade ndo se lhe pode permitir que proceda a um tipo de avaliagdo, peculiar
a funcdo administrativa e que, na verdade, decorre da propria lei” (José dos Santos Carvalho Filho, in Manual de Direito Administrativo.
Ed. Lamen Juris/2007, p. 114).

Alémdisso, ndo pode o Poder Judiciario, que atua como legislador negativo, escolher o gabarito que se lhe afigura melhor,
sob pena de se lhe atribuir competéncia corretiva de provas aplicadas na esfera administrativa em clara ofensa ao principio da separagio dos

poderes previsto na Constituigio Federal, no que ‘faria obra de administrador violando, dessarte, o principio de separacio e
independéncia dos poderes” (José dos Santos Carvalho Filho, in Manual de Direito Administrativo. Ed. Ltiumen Juris/2007, pgs.114/115).
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Por fim, é de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade funcional, que se traduz no
equilibrio entre os Poderes. Nesse influxo, ensina Canotilho que “o principio da conformidade funcional tem em vista impedir, em sede de
concretizagdo da Constituicdo, a alteragdo da reparticdo das fungoes constitucionalmente estabelecida. O seu alcance primeiro é este:
0 orgdo (ou orgdos) encarregado da interpretacdo da lei constitucional ndo pode chegar a um resultado que subverta ou perturbe o
esquema organizatorio-funcional constitucionalmente estabelecido” (O Direito Constitucional ¢ Teoria da Constituicdo, Livraria
Almedina, Coimbra. 3* Ed. 1998, p. 1149).

Por essas razdes, ndo ¢ possivel a anulagdo da questdo n.° 49, que foi objeto de recurso interposto por alguns dos impetrantes
na esfera administrativa, sendo apresentada, pela autoridade impetrada, resposta fundamentada a impugnago.

De outra parte, o impetrante alega que a referida questio teria exigido contetido no previsto no edital.

Contudo, tal afirmagio nio procede. Conforme asseverado pelo ilustre representante do Parguet no parecer de ID 39078066
“a questdo impugnada, acerca da interpretagdo do artigo 77, §7°, da Lei n° 8.213, de 24 de julho de 1997, esta de acordo com o
contetido programadtico previsto no Anexo 1V do Editaln°01/2019".

Ademais, a Primeira Turma do C. Supremo Tribunal Federal tem precedente no sentido de considerar que o contetido
programatico nfio tem natureza exaustiva, por ser impossivel & banca examinadora descrever no edital todos os atos normativos e casos
paradigmédticos relacionados aos assuntos selecionados. Desse modo, estd-se a afirmar que o contetdo especifico, ainda que nfo
expressamente previsto, pode ser retirado, por inferéncia, do contetido genérico. A propdsito, confira-se:

“MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. ANULACAO DE QUESTOES DA PROVA OBIJETIVA.
COMPATIBILIDADE ENTRE AS QUESTOES E OS CRITERIOS DA RESPECTIVA CORRECAO E O CONTEUDO
PROGRAMATICO PREVISTO NO EDITAL. INEXISTENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA BANCA
EXAMINADORA PELO PODER JUDICIARIO. PRECEDENTES DO STF. DENEGACAO DA SEGURANCA.

1. O Poder Judicidrio ¢ incompetente para, substituindo-se & banca examinadora de concurso publico, reexaminar o contetido das questdes
formuladas e os critérios de correcdo das provas, consoante pacificado na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. Precedentes (v.g., MS
30433 AgR/DF, Rel. Min. GILMAR MENDES; Al 827001 AgR/RJ, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA; WI%0/DF, Rel. Min.
CARLOS BRITTO, Red. para o acérddo Min. CARMEN LUCIA). No entanto, admite-se, excepcionalmente, a sindicabilidade em ju
da incompatibilidade entre o conteudo programidtico previsto no edital do certame e as questdes formuladas ou, ainda, os critérios da
respectiva corregdo adotados pela banca examinadora (v.g,, RE 440.335 AgR, Rel. Min. EROS GRAU, j. 17.06.2008; RE 434.708, Re
Min. SEPULVEDA PERTENCE, j. 21.06.2005).

2. Havendo previsiio de um determinado tema, cumpre ao candidato estudar e procurar conhecer, de forma global, todos os
elementos que possam eventualmente ser exigidos nas provas, o que decerto envolverd o conhecimento dos atos normativos e
casos julgados paradigmaticos que sejam pertinentes, mas a isto nio se resumiri. Portanto, nfio é necessdria a previsfio exaustiva,
no edital, das normas e dos casos julgados que poderiio ser referidos nas questdes do certame.

3. In casu, restou demonstrado nos autos que cada uma das questdes impugnadas se ajustava ao conteudo programatico previsto no edital do
concurso e que os conhecimentos necessarios para que se assinalassemas respostas corretas eramacessiveis emampla bibliografia, afastando-
se a possibilidade de anulagdo emjuizo. 4. Seguranca denegada, cassando-se a liminar anteriormente concedida.”

(MS - MANDADO DE SEGURANC A 30860/DF, Min. Relator Luiz Fux, STF). (grifos nossos).

No mais, para que seja afastada a presungdo de legitimidade do ato admmnistrativo ora impugnado ¢ necesséria dilacao
probatoéria, o que se revela incompativel coma via mandamental.

Destarte, nfio ha direito liquido e certo a ensejar a concessao da seguranga pleiteada.
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Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A
SEGURANCA, na forma como pleiteada, com julgamento de mérito; extinguindo o processo com fundamento no artigo 269, inciso I, do
Cddigo de Processo Civil

Custas pelos impetrantes.

E incabivel a condenago emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.

Publique-se. Registre-se. Intimemse e Oficie-se.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030636-42.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: MARIA DOLORES FERNANDES RUIZ

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIA FIORIN LONGHI HILL- SP104542

DESPACHO

Tendo em vista a peticdo (ID 38485567), bem como os documentos acostados, manifeste-se a parte
exequente, no prazo de 10 (dez) dias, informando conclusivamente se houve a satisfacdo do titulo executivo.

Saliente-se que sua inércia acarretara a extingdo da execugdo, emrazio do pagamento.
Intime-se.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020982-60.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ADRIANE HENRIQUE VAZ
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCILENE PEREIRA DE SOUZA FERRAZ - SP217984

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA GERENCIAEXECUTIVADO
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS DIGITALTUCURUVI

DESPACHO

Apresente a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, o extrato processual atualizado do processo administrativo objeto dos autos.

Apbs, se emtermos, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021026-79.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ROSEMBERG SOUZA DE OLIVEIRA
CURADOR:ROSIMEIRE SOUZA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANILO PEREZ GARCIA - SP195512, ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO
LADENTHIN - SP125436,
Advogado do(a) CURADOR: DANILO PEREZ GARCIA - SP195512

IMPETRADO: CENTRAL DE ANALISE DE BENEFICIOS - RECONHECIMENTO DE DIREITO - SR I, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Indique a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, a autoridade impetrada que praticou o suposto ato coator, tendo emvista que a
CENTRALDEANALISE DE BENEFICIOS - RECONHECIMENTO DE DIREITO - SR nio pode ser responsabilizada por
acoes.

Apbs, se emtermos, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009894-25.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TRACKER SERVICOS DE MAO DE OBRA ESPECIALIZADAEM INSTALACAO DE
EQUIPAMENTOS ERASTREAMENTO ELETRONICO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JAIANE GONCALVES SANTOS - SP347185, MARCIO NOBUYOSHI SHIRAI -
SP348080, ELVSON GONCALVES DOS SANTOS - SP338858

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDARECEITA
FEDERALDO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA
DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 32 Regido.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021015-50.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MARISA CRISTINADOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO
LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Para a andlise do pedido de gratuidade de justica, promova a impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, a juntada de documento
habil a comprovar que no possui condigdes financeiras para arcar comas custas processuais.

No mesmo prazo, considerando que a competéncia jurisdicional no mandado de seguranga é definida em razio da sede
funcional da autoridade impetrada, esclareca o ajuizamento da presente a¢o nesta Subse¢fo Judiciaria de Sdo Paulo, tendo em vista que a

Apbs, tornemconclusos.

Intime-se.

Séao Paulo, data regjstrada no sisterm.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018798-34.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: LUCANOS LUIS FERREIRA, ANDRE JOAQUIM SOARES QUINETE, RODRIGO MOURA
CHICHIERCHIO MONTEIRO, RODRIGO DE ALMEIDA CUNHA, BIANCA VAZ PINHEIRO DOS SANTOS,
THAUANN PINHEIRO SANTIAGO, MAYARA ROCUMBACK VIEIRA DA SILVA, BERNARDO ALMEIDA TIGRE,
ISABELAMADRUGA DE MORAES MATOS, WELLINGTON BERNARDO DE CARVALHO, DAYANE CRISTINE
SOUZA DE BRITO, GABRIELOLIVEIRAROCHA, LUCIO SERGIO DE PAULA GURGELDO AMARALFILHO,
VICTOR MATOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982, DANIEL MULLER MARTINS - PR29308
IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DE CONCURSOS DAFUNDACAO CARLOS CHAGAS, FUNDACAO
CARLOS CHAGAS, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) IMPETRADO: LUIZ FERNANDO BASSI - SP243026, JULIANA DOS REIS HABR - SP195359
Advogados do(a) IMPETRADO: LUIZ FERNANDO BASSI - SP243026, JULIANADOS REIS HABR - SP195359

SENTENCA

Vistos e etc.
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LUCANOS LUIS FERREIRA, ANDRE JOAQUIM SOARES QUINETE, RODRIGO MOURA
CHICHIERCHIO MONTEIRO, RODRIGO DE ALMEIDA CUNHA, BIANCA VAZ PINHEIRO DOS SANTOS,
THAUANN PINHEIRO SANTIAGO, MAYARA ROCUMBACK VIEIRA DA SILVA, BERNARDO ALMEIDA
TIGRE, ISABELA MADRUGA DE MORAES MATOS, WELLINGTON BERNARDO DE CARVALHO, DAYANE
CRISTINE SOUZA DE BRITO, GABRIEL OLIVEIRA ROCHA, LUCIO SERGIO DE PAULA GURGEL DO
AMARALFILHO e VICTOR MATOS, devidamente qualificados na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, compedido
liminar, contra ato coator do PRESIDENTE DA COMISSAO DE CONCURSOS DA FUNDACAO CARLOS CHAGAS,
objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que reconheca a nulidade da questéio de n.° 49 do Caderno de Prova “TIPO-005’ relativo
ao Concurso Publico para o provimento de cargo de Técnico Judicidrio, Area Administrativa, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com
aatribuicdo de sua nota integral aos impetrantes e consequente reclassificagio.

Sustentam os impetrantes, em sintese, que a questio de n.° 49 “apresentou erro grosseiro, impossibilitando a resolugdo

€

pelos candidatos”’ e que “a alternativa tida como correta pela banca examinadora (correspondente a letra “c”” no caderno de prova do
tipo 005), contraria a expressa disposicdo do artigo 77, §7°, da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991 .

Alegam também que a questdo ¢ nula por ter sido exigido conhecimento sobre contetido programitico nfo contemplado no
edital.

Iniciado o processo perante o E. TRF da 3* Regido, emface do Presidente do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e
do Presidente da Comissao de Concursos da Fundagfo Carlos Chagas, o pedido liminar foi indeferido (ID 39078062).

Notificada, a autoridade impetrada vinculada ao E. TRF da 3* Regido prestou suas informagdes (ID 39078063), por neio das
quais sustentou a legitimidade da Fundagio Carlos Chagas para responder aos questionamentos fornulados nestes autos; e a autoridade
impetrada vinculada a Fundac@o Carlos Chagas prestou suas informacdes (ID 39078065), defendendo a legalidade do ato e postulando pela
denegacio da seguranga.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacao da seguranga (ID 39078066).

A Unigo Federal manifestou ciéncia acerca do teor da decisdo (ID 39078067).

Acolhendo a alegacio de ilegitimidade passiva suscitada pela autoridade vinculada ao E. TRF da 3* Regifo, a a¢do foi extinta
semresolugdo de mérito relativamente a esta, sendo determinada a remessa dos autos a Justica Estadual (ID 39078068).

Redistribuidos os autos a 14* Vara de Fazenda Publica do Foro Central da Comarca de Sdo Paulo, foi suscitado conflito
negativo de competéncia (ID 39078071).

Os autos foram redistribuidos a esta 1* Vara Federal Civel por for¢a da decisdo proferida no conflito de competéncia, que
declaroua competéncia da Justica Federal de Primeira Instincia para o processamento do feito (ID 39078073).

Intimadas as partes sobre a redistribuicio (ID 39081977), o Ministério Publico Federal e a Unidio Federal manifestaram
ciéneia (ID 39203436 ¢ ID 39313167); e os impetrantes pugnarampela concessao da seguranca (ID 40457244).

E o relatério.
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Fundamento e decido.

Pleiteiam os impetrantes a concessdo de provimento jurisdicional que reconheca a nulidade da questio de n.° 49 do Caderno de
Prova “TIPO-005 relativo ao Concurso Piblico para o provimento de cargo de Técnico Judiciario, Area Administrativa, do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, coma atribuic8o de sua nota integral aos impetrantes e consequente reclassificagdo, ao argumento de que nio
observaramos critérios contido no edital.

Com efeito, nos tribunais superiores, aturada jurisprudéncia € no sentido de que em relacio aos critérios adotados pelo
examinador para a correcio da prova, emrespeito ao principio da intangibilidade do mérito do ato administrativo, s6 podero ser
anulados pelo Poder Judiciario se, nos dizeres do ilustre Hely Lopes Meirelles “... sob o rotulo de mérito administrativo, se aninhe
qualquer ilegalidade resultante de abuso ou desvio de poder.”(“in”” Direito Administrativo Brasileiro, 25° edigdo, p. 145).

Logo, nfio cabe ao Poder Judicidrio imiscuir-se na analise de critérios adotados pela banca examinadora. Ademais, “se ao juiz
cabe a fungdo jurisdicional, na qual afere aspectos de legalidade ndo se lhe pode permitir que proceda a um tipo de avaliagdo, peculiar
a funcdo administrativa e que, na verdade, decorre da propria lei” (José dos Santos Carvalho Filho, in Manual de Direito Administrativo.
Ed. Liamen Juris/2007, p. 114).

Alémdisso, nio pode o Poder Judiciario, que atua como legislador negativo, escolher o gabarito que se lhe afigura melhor,
sob pena de se lhe atribuir competéncia corretiva de provas aplicadas na esfera administrativa em clara ofensa ao principio da separagio dos

poderes previsto na Constituigio Federal, no que ‘faria obra de administrador violando, dessarte, o principio de separacfio e
independéncia dos poderes” (José dos Santos Carvalho Filho, in Manual de Direito Administrativo. Ed. Liimen Juris/2007, pgs.114/115).

Por fim, € de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade funcional, que se traduz no
equilibrio entre os Poderes. Nesse influxo, ensina Canotilho que “o principio da conformidade funcional tem em vista impedir, em sede de
concretizagdo da Constituigdo, a alteracdo da reparticdo das fungdes constitucionalmente estabelecida. O seu alcance primeiro é este:
0 drgdo (ou drgdos) encarregado da interpretacdo da lei constitucional ndo pode chegar a um resultado que subverta ou perturbe o
esquema organizatorio-funcional constitucionalmente estabelecido” (O Direito Constitucional e Teoria da Constituigdo, Livraria
Almedina, Coimbra. 3* Ed. 1998, p. 1149).

Por essas razdes, nfo é possivel a anulagio da questdo n.° 49, que foi objeto de recurso interposto por alguns dos impetrantes
na esfera administrativa, sendo apresentada, pela autoridade impetrada, resposta findamentada & impugnagao.

De outra parte, o impetrante alega que a referida questo teria exigido contetido néo previsto no edital.

Contudo, tal afirmagio ndo procede. Conforme asseverado pelo ilustre representante do Parguet no parecer de ID 39078066
“a questdo impugnada, acerca da interpretacdo do artigo 77, §7° da Lei n® 8.213, de 24 de julho de 1997, esta de acordo com o
conteuido programdtico previsto no Anexo 1V do Edital n°01/2019”.

Ademais, a Primeira Turma do C. Supremo Tribunal Federal tem precedente no sentido de considerar que o contetido
programatico nfo tem natureza exaustiva, por ser impossivel a banca examinadora descrever no edital todos os atos normativos ¢ casos
paradigmaticos relacionados aos assuntos selecionados. Desse modo, esta-se a afirmar que o conteudo especifico, ainda que ndo
expressamente previsto, pode ser retirado, por inferéncia, do contetido genérico. A propdsito, confira-se:

“MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. ANULACAO DE QUESTOES DA PROVA OBJETIVA.
COMPATIBILIDADE ENTRE AS QUESTOES E OS CRITERIOS DA RESPECTIVA CORRECAO E O CONTEUDO
PROGRAMATICO PREVISTO NO EDITAL. INEXISTENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA BANCA
EXAMINADORA PELO PODER JUDICIARIO. PRECEDENTES DO STF. DENEGACAO DA SEGURANCA.
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1. O Poder Judiciario ¢ incompetente para, substituindo-se a banca examinadora de concurso publico, reexaminar o contetido das questdes
formuladas e os critérios de corregdo das provas, consoante pacificado na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. Precedentes (v.g., MS
30433 AgR/DF, Rel. Min. GILMAR MENDES; Al 827001 AgR/RJ, Rel Min. JOAQUIM BARBOSA;2VE%0/DF, Rel. Min.
CARLOS BRITTO, Red. para o acérddo Min. CARMEN LUCIA). No entanto, admite-se, excepcionalmente, a sindicabilidade em ju
da incompatibilidade entre o conteudo programatico previsto no edital do certame e as questdes formuladas ou, ainda, os critérios da
respectiva correcio adotados pela banca examinadora (v.g., RE 440.335 AgR, Rel. Min. EROS GRAU, j. 17.06.2008; RE 434.708, Re
Min. SEPULVEDA PERTENCE, j. 21.06.2005).

2. Havendo previsio de um determinado tema, ¢ re ao candidato estudar e procurar conhecer, de forma global, todos os

elementos que possam eventualmente ser exigidos nas provas, o que decerto envolveri o conhecimento dos atos normativos e
casos julgados paradigmaiticos que sejam pertinentes, mas a isto nio se resumird. Portanto, nfio é necessaria a previsfio exaustiva,

no edital, das normas e dos casos julgados que poderio ser referidos nas questées do certame.

3. In casu, restou demonstrado nos autos que cada uma das questdes impugnadas se ajustava ao conteiido programatico previsto no edital do
concurso € que os conhecimentos necessarios para que se assinalassemas respostas corretas eramacessiveis emampla bibliografia, afastando-
se a possibilidade de anulagdo emjuizo. 4. Seguranca denegada, cassando-se a liminar anteriormente concedida.”

(MS - MANDADO DE SEGURANCA 30860/DF, Min. Relator Luiz Fux, STF). (grifos nossos).

No muis, para que seja afastada a presungdo de legitimidade do ato admnistrativo ora impugnado ¢ necessaria dilagdo
probatéria, o que se revela incompativel coma via mandamental.

Destarte, nfio ha direito liquido e certo a ensejar a concessao da seguranca pleiteada.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A
SEGURANCA, na forma como pleiteada, com julgamento de n<érito; extinguindo o processo com fimdamento no artigo 269, inciso 1, do
Cédigo de Processo Civil

Custas pelos impetrantes.

E incabivel a condenagdo emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.

Publique-se. Registre-se. Intimentse e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016368-12.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:BRUNO FERREIRADE SANTANA, JOSIMERI ANTONIA SILVADE SANTANA
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Advogados do(a) AUTOR: JESSICAALVES BOMFIM - SP334826, LUCIANA FERREIRA DE SANTANA LIMA -

SP351756, ALLAN DE BRITO FERREIRA - SP361998
Advogados do(a) AUTOR: JESSICAALVES BOMFIM - SP334826, LUCIANA FERREIRA DE SANTANA LIMA -

SP351756, ALLAN DE BRITO FERREIRA - SP361998
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, RENATO DE BARROS DE SOUSA, AMANDA CAROLINE DUO

Advogado do(a) REU: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
Advogado do(a) REU: ERALDO QUINTINO DOS SANTOS - SP360979
Advogado do(a) REU: ERALDO QUINTINO DOS SANTOS - SP360979

DESPACHO

Considerando que o despacho retro foi proferido sem o cadastramento do advogado ERALDO QUINTINO DOS SANTOS, reitero o
despacho de ID 40392131:

Manifeste-se a parte autora sobre as contestagdes apresentadas, no prazo de 15 (quinze) dias.No mesmo prazo, especifiquem as partes as
provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimem-se.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000178-71.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SANDRA SUELY SILVASOBRAL, MANOEL SOBRAL DA SILVAFILHO

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Considerando que o agravo de instrumento manteve o indeferimento da gratuidade da Justiga, intime-se a parte autora para que recolha as
custas iniciais, no prazo de 15 dias.

No siléncio, a0 SEDI para cancelamento da distribuic@o.

SAO PAULO, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5014096-16.2018.4.03.6100
AUTOR: ROBERTO MARQUES RAMALHO

Advogado do(a) AUTOR: ANDREANUNES DE PIANNTI - SP347261

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetam-se os autos ao arquivo.

Sédo Paulo, data registrada no sistenm.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013734-43.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AMANDADOS SANTOS ALBERT, FERNANDO OLIVEIRA SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: CAIQUE MAGNO COSTA RIBEIRO - SP433101
Advogado do(a) AUTOR: CAIQUE MAGNO COSTA RIBEIRO - SP433101

REU: G.G. GASPAR CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS EIRELI - EPP, ARGO SEGUROS BRASILS.A., CAIXA
SEGURADORA S/A, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emdecisdo.

AMANDA DOS SANTOS ALBERT, devidamente qualificada na inicial, propds a presente acdo de procedimento
comum, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, em face de GG GASPAR CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS
EIRELI EPP, ARGO SEGUROS BRASIL S/A, CAIXA SEGURADORA S/A e CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensdo dos pagamentos das mensalidades do financiamento devidas a CEF até a
solucdo da lide, imponha as requeridas a obrigacdo de custearem os aluguéis da parte autora até a reparagéo adequada do imovel. Ao final,
pedemque seja julgada procedente a agdo para determinar as rés que realizem ou custeiem as obras para repara¢do dos danos existentes no
imovel adquirido pela autora, ou substituam o imdvel por outro ou, ainda, rescindam o contrato entabulado, restituindo a quantia ja paga
devidamente corrigida.

Alegam terem adquirido o imdvel descrito na inicial mediante a obtengo de financiamento junto a CEF, apos andlise do
engenheiro enviado pela Instituigdo Financeira, firmando o contrato de mutuo em28/08/2018, alémde dois seguros junto a Caixa Seguradora e
de outro junto a Argos Seguros S/A.
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Alegamque dois meses apos adentraremo imovel constatarama existéncia de rachaduras nas paredes e manchas de infiltragdes
no imdvel. Afirmam que os responsaveis pela construgdo promoveram reparos no imdvel, os quais entretanto, ndo foram suficientes para
eliminar os danos apresentados, os quais se agravaram.

Noticiamque as rés, se isentamda responsabilidade pelos danos surgidos, o que ensejou a propositura da presente demanda.
Coma inicial vieramos documentos.

Intimada a comprovar os requisitos necessarios ao deferimento do pedido de justica gratuita (ID 36087268), a parte autora
juntoudocumentos (ID 36557125 aID 36557131).

Intimada a esclarecer a indicag@o da CEF no polo passivo da demanda (ID 38471692), a parte autora limitou-se a repisar os
argumentos expéndidos na inicial e juntou aos autos Laudo relativo ao imdvel vizinho (ID 39587986 ¢ ID 35798328).

E o relatério.

Decido.

Examinando os documentos que instruiramo presente feito, emespecial o contrato de nutuo entabulado entre a autora e a CEF
e a certiddo da matricula do imdvel, verifico que a instituic@o financeira limitou-se a FINANCIAR a aquisi¢fio de imovel ja pronto, € ndo a
sua construg@o. Comefeito, o contrato constante do ID 36002317 ¢ expresso ao indicar que se trata de financiamento para aquisi¢do de imovel

residencial, nfio havendo nele qualquer clausula atribuindo responsabilidade 8 CEF quanto a eventuais danos que surgiremno imovel.

A certiddo de matricula do imdvel (ID 36002072) nfo deixa duvidas quanto ao negdcio entabulado, qual seja, a venda de
imdvel ja construido comna utilizagdo de financiamento concedido pela CEF.

Assim, ndo havendo previsdo contratual que determine a responsabilidade da Caixa Economica Federal - CEF, por vicios de
construcdo, e nao havendo qualquer irregularidade na concessdo do financiamento, cumpre exclui-la da lide, dada sua ilegitimidade passiva “ad
causam” que enseja o reconhecimento da incompeténcia absoluta da Justica Federal para julgamento da demanda relativa aos vicios na
construcao.

Diante do exposto, declino da competéncia ¢ determino a remessa do feito para livre distribuicdo a una das Varas da Justica
Estadual da Comarca de Francisco Morato, Estado de Sao Paulo.

Intiment-se.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO (32) N° 5019684-33.2020.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PAULO EDUARDO FERREIRA LUIZ

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO SQUASSONI DE MOLINA - SP415150
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REU:BANCO DO BRASILSA

DECISAO

Nos termos do artigo 109, inciso I, da Constituigdo Federal, aos juizes federais compete processar e julgar as causas emque
a Unido, entidade autarquica ou empresa putblica federal forem interessadas na condigao de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de
faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho.

Tendo em vista que o Banco do Brasil S/A é uma sociedade de economia mista, a causa nfo se situa no ambito de
abrangéncia da competéncia da Justica Federal.

Nesse sentido, a Stmula n. 508 do Supremo Tribunal Federal:
“Compete a Justica estadual, emambas as instincias, processar e julgar as causas emdque for parte o Banco do Brasil S/A.”

Diante do exposto, com fulcro no paragrafo 1° do artigo 64 do Cédigo de Processo Civil, reconhego a incompeténcia deste
Juizo para conhecer esta demanda e determino a remessa dos presentes autos a uma das Varas da Justica Estadual do Foro Central de Sao
Paulo-SP, dando-se baixa na distribuiggo.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5006965-19.2020.4.03.6100
AUTOR: EZENTIS BRASILS.A

Advogado do(a) AUTOR: CLARISSE DE SOUZA ROZALES - SP389409
REU: CAIXA ECONOMICAFEDERAL-CEF

Advogado do(a) REU: PAULO LEBRE - SP162329
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DESPACHO

Ciéncia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetam-se os autos ao arquivo.

Sédo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020941-93.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: SCHNEIDER ELECTRIC BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HERMES HENRIQUE OLIVEIRA PEREIRA - SP225456, CRISTIANE CAMPOS
MORATA - SP194981

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,

SUPERINTENDENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL, PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONAL
SECCIONALSAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisdo.

SCHNEIDER ELETRIC BRASILLTDA, devidamente qualificado na inicial propds o presente mandado de seguranga,
com pedido liminar, em face do PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL - SECCIONAL SAO PAULO e
SUPERINTENTENDE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine as impetradas
a suspensdo dos supostos débitos da sua incorporada PRIMELETRICA LTDA (CNPJ /MF 56.991.037/0001- 83) e de suas filiais de SC
(CNPJ 82.743.287/0034-72) e RJ (CNPJ 82.743.287/0016-90), mediante depésito judicial, bem como seja determinada a imediata
emissdo de sua Certificado de Regularidade Fiscaldo FGTS.

Alega o impetrante, emsintese, que ao tentar obter seu certificado de regularidade do FGTS foi surpreendida coma existéncia
de pendéncias emnome da incorporada PRIMELETRICA LTDA, o que impediua renovagéo do referido certificado.

Argumenta que “na condigdo de incorporadora da PRIMELETRICA LTDA., jamais fora intimada pela Procuradoria da
Fazenda Nacional, ora Impetrada, sob a existéncia de tais débitos, fato que reforga o abuso de direito e a inconstitucionalidade do impedimento
de emissdo da CRF do FGTS relativamente a estes supostos débitos”.

Promoveua parte impetrante a juntada de deposito judicial relativo aos débitos dos autos (ID 40489563).

Emcumprimento a determinagio judicial de fl.(ID 40473736), a parte impetrante requereu emenda a inicial(ID 40549149).
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E o relatério.

Decido.

Postula o impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine as impetradas a suspensdo dos supostos débitos da
sua incorporada PRIMELETRICA LTDA (CNPJ /MF 56.991.037/0001- 83) e de suas filiais de SC (CNPJ 82.743.287/0034-72) e RJ
(CNP1J 82.743.287/0016-90), mediante depdsito judicial, bemcomo seja determinada a imediata emissdo de sua Certificado de Regularidade
Fiscaldo FGTS.

Inicialmente, estabelece o artigo 7° da Lein® 8036/90:
“Art. 7° A Caixa Econémica Federal, na qualidade de agente operador; cabe:

()
V - emitir Certificado de Regularidade do FGTS . (grifos nossos).

Semprejuizo, dispdemos artigos 43, 44 e 45 do Decreto 99.684/90:

“Art. 43. A regularidade da situagdo do empregador perante o FGTS serd comprovada pelo Certificado de Regularidade do FGTS,
com validade em todo o territorio nacional, a ser fornecido pela CEF, mediante solicitagdo.

Art. 44. A apresentagdo do Certificado de Regularidade do FGTS é obrigatoriapara:

1 - habilitagdo em licitagdo promovida por érgdos da Administragdo Publica direta, indireta ou fundacional e por empresas controladas
direta ou indiretamente pela Unido, pelos Estados, pelo Distrito Federal e pelos Municipios,

11 - obtengdo de empréstimos ou financiamentos junto a quaisquer instituigdes financeiras publicas, por parte de 6rgdos e entidades da
Administragdo Publica direta, indireta ou fundacional, bem assim empresas controladas direta ou indiretamente pela Unido, pelos
Estados, pelo Distrito Federal e pelos Municipios,

111 - obtengdo de favores crediticios, isengdes, subsidios, auxilios, outorga ou concessdo de servigos ou quaisquer outros beneficios
concedidos por orgdo da Administracdo Puiblica Federal, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, salvo quando destinados
a saldar débitos para com o FGTS;

1V - transferéncia de domicilio para o exterior; e

V - registro ou arquivamento, nos orgdos competentes, de alteracdo ou distrato de contrato social, de estatuto, ou de qualquer
documento que implique modificagdo na estrutura juridica do empregador ou na extingdo da empresa.

Art. 45. Para obter o Certificado de Regularidade, o empregador deverd satisfazer as seguintes condigdes:
1 - estar em dia com as obrigagdes para como FGTS; e

11 - estar em dia com o pagamento de prestagdo de empréstimos lastreados em recursos do FGTS . (grifos nossos).

De acordo coma legislagio supra, para a consecucdo das atividades da parte impetrante, € essencial a emissdo da Certiddo de
Regularidade do FGTS- CRF pela Caixa Economica Federal.

Ao caso dos autos, verifico que, conforme relatorio emitido pela Caixa Econdmica Federal (ID 40444963- pag. 02), foram
constatadas pendéncias que impediama emissao da competente CRF.

N3ao obstante tais pendéncias, a parte impetrante juntou aos autos depositos judiciais relativos aos montantes dos débitos
tributarios (ID 40444963- pag. 02), conforme 1D 40489563.

Assim, em conformidade com o estatuido no artigo 151, inciso II, do CTN, o deposito integral suspende a exigibilidade do
crédito tributario.

Deste modo, restando comprovado o deposito dos débitos que impediama competente emissao da Certiddo de Regularidade
do FGTS- CREF, mister autorizar a suspensio da exigbilidade do referido crédito tributario, por expressa previsdo legal.
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Desse modo, pela findamentacio supra, entendo existir causa a ensejar a concessao do provimento liminar pleiteado. Ha,
portanto, relevancia na findamentagdo da impetrante.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR determinar a suspensdo da exigbilidade dos créditos tributarios
consubstanciados no 1D 40444963 pag. 02, em razio de depdsito judicial, ficando condicionado & suficiéncia dos referidos valores pela
impetrada. Determino que a autoridade coatora vinculada a Caixa Econdmica Federal emita a Certiddo de Regularidade do FGTS- CREF,
desde que os tinicos dbices sejamos narrados na inicial.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no
prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa
juridica interessada, enviando-Ihe copia da inicial ssm documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da
referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos
para a prolacdo de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016877-40.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:P.D.S.D. S.
REPRESENTANTE: LUZIA SATIRO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO MORENO - SP316942
Advogado do(a) REPRESENTANTE: SILVIO MORENO - SP316942

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO -
AGENCIADAPREVIDENCIASOCIALMOOCA- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte impetrante quanto aos embargos de declaragio opostos no prazo legal.

Apbs, tornemos autos conclusos.

Sao Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006353-81.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: VISIONFLEX SOLUCOES GRAFICAS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, MARCO AURELIO VERISSIMO - SP279144

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Manifeste-se a parte impetrante quanto aos embargos de declarag@o opostos no prazo legal.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018861-59.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:NACIONALCOMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO TUSSI - SC20783-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DAALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL
DO BRASILEM SAO PAULO (ALF/SPO)

DECISAO

Vistos emdecisdo.

A impetrante iniciou o registro da Declaragdo de Importacio (DI) em05/08/2020, a qual foi atribuido o n° 20/1192528-1 e,
em06/08/2020, houve a entrega dos documentos da operagao para analise documental e fisica.

Foi proferida decisdo que deferiu o pedido limnar, em 25/09/2020, para que “a autoridade impetrada conclua e proceda a
finalizagdo do processo administrativo de conferéncia aduaneira (DI n® 20/1192528-1), no prazo de 10 (dez) dias” (ID 39263483).
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Contudo, até a presente data, a mercadoria ainda ndo foi desembaragada, por estar pendente a conferéncia aduaneira.

Nas informagdes prestadas, sustenta a autoridade impetrada que estido sob procedimentos na ALF/GRU as DIs
n°19/2296948-8, 19/2297189-0 e 19/2362142-6, registradas nos dias 11/12/2019 e 23/12/2019, cujos despachos foram também
mnterrompidos por suspeita de interposicdo fraudulenta (ID 39948296).

Ressalta que vigora, no presente caso, o prazo de 90 (noventa) dias, previsto no art. 9°. IN 1.169/2011, que estabelece o
periodo para conclusdo do Procedimento Especial de Controle Aduaneiro e concluiu que “sao indispensaveis para execugdo da fiscalizagdo e

servirdo de base para a analise da regularidade da operacio de importagdo” os documentos e outros dados da empresa.

Entretanto, até a presente data, a autoridade fiscal no concluiu o processo DI n° 20/1192528-1, tampouco nele justificou os
motivos para enquadra-lo como Procedimento Especial de Controle Aduaneiro, ndo solicitando os documentos necessarios da impetrante para
a conclusdo pretendida.

Dessa forma, ainda que confirmados os indicios apurados e conclua a impetrada pela aplicagdo da pena de perdimento das
mercadorias importadas, nos termos do art. 23 do Decreto-Lein® 1.455/76, inciso V, paragrafo 1°; art. 6”, € seu dever proferir a decisdo ou
requerer subsidios para que finalize o processo dentro do prazo legal, o que ndo ocorreu até o presente momento.

Sendo assim, considerando o descumprimento da decisdo judicial proferida no ID 39263483, bem como o lapso temporal
decorrido, determino a autoridade coatora que conclua, no prazo de 5 (cinco) dias, o processo administrativo de conferéncia
aduaneira DI n° 20/1192528-1, ou apresente os motivos no referido processo pela nio conclusio, requerendo os documentos ou
diligéncias necessarias pela impetrante, se for o caso, sob pena de aplicaciio de multa diaria de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Por fim, manifeste-se a impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a inclusdo do Delegado da Alfindega da RFB no
Aeroporto Internacional de Sdo Paulo/Guarulhos no polo passivo da presente demanda, conforme requerido nas informagdes prestadas no ID
40246479.

Intime-se a autoridade coatora por mandado.
Int.

Séo Paulo, data regjstrada no sisterma.

MARCOAURELIODE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019203-70.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: W S FERREIRA - MINIMERCADO - EPP
Advogados do(a) IMPETRANTE: LEANDRO MACHADO - SP166229, MARCELO MARQUES JUNIOR - SP373802-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos ao MPF para vista.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/10/2020  25/1349



No retorno, subamos autos ao E. TRF da 32 Regido.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019239-15.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: FERNETO BRASILIMPORTACAO DE MAQUINAS E ARTIGOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO MOREIRADIAS - SP182646-E, MARIA ANGELICA PROSPERO RIBEIRO -
SP227686

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZACAO DARECEITA FEDERAL DO BRASILEM
SAO PAULO (DEFIS/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos ao MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 32 Regido.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008249-62.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: DHLLOGISTICS (BRAZIL) LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: THAYRINE EVELLYN SANTOS LEITE - SP368025, RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA
CARDOSO - SP285793, HALLEY HENARES NETO - SP125645

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
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SENTENCA

Vistos e etc.

DHL LOGISTICS (BRAZIL) LTDA. (matriz e filiais), devidamente qualificadas na inicial, impetraram o presente
mandado de seguranga, com pedido limnar, contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que Thes
garanta o direito, dito liquido e certo, de ndo procederemao recolhimento das contribuicdes ao FNDE, SESC e SENAC, reconhecendo-as
como indevidas desde a edigdo da EC n.° 33/2001. Pleiteiam, ainda, o reconhecimento do direito a restituigio/compensagéo dos valores
indevidamente recolhidos a esse titulo nos ultimos 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da agdo e durante o tramite da demanda,
devidamente atualizado pela Taxa Selic.

Narramas impetrantes, emsintese, que se enquadramem categoria submetida ao FPAS n.° 515, syjeitando-se ao recolhimento
das contribuicdes destinadas FNDE, SESC e SENAC.

Afirmam que, a partir da EC n.° 33/2001, foi acrescido o artigo 149, §2°, inciso III, alinea “a”, em que se fixou as bases de
célculo possiveis para instituicdo e cobranca das contribuicdes por ele tratadas, sendo elas o faturamento, a receita bruta ou valor da operagdo e,
no caso de importagdo, o valor aduaneiro.

Argumentamque o Supremo Tribunal Federal declarou a taxatividade do rol de bases de célculo previstas no §2° do artigo 149
da Carta Magna.

Sustentam a necessidade das entidades terceiras (FNDE, SESC, SENAC) integrarem o polo passivo, em litisconsorcio
passivo necessario.

O pedido limmar foi indeferido ¢ determinada a exclusdo das entidades terceiras e do Procurador-Regional da Fazenda
Nacional do polo passivo (ID 32016795).

Intimado, o 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica de direito publico interessada requereu o seu ingresso no feito
(ID 32271635).

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 32446882), por meio das quais suscitou, preliminarmente,
0 ndo cabimento do mandado de seguranca; e, no nérito, sustentou a legalidade da exagdo, pugnando pela denegagio da seguranca.
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As impetrantes noticiaram a interposic@o do agravo de instrumento n.° 5013655-31.2020.4.03.0000 (ID 32822541), ao qual
foinegado provimento (ID 40236818 a ID 40236823).

O Ministério Publico Federal apresentou parecer postulando pelo prosseguimento do feito sem a sua intervengdo (ID
40489101).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, no tocante a preliminar de nfo cabimento do mandado de seguranga, considerando-se que o ordenamento juridico
disciplina a hipotese de mandado de seguranga preventivo, a existéncia oundo de direito liquido e certo, por se confundir como nmérito, comeste
sera analisada.

Passo ao exame do mérito e, nesse sentido, verifico que ap6s a decisdo que indeferiu o pedido liminar nfio houve a ocorréncia de
nenhum fato que pudesse conduzir 8 modificagdo do entendimento entfo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui
reproduzidos.

Pletteiam as impetrantes a concessdo de provimento jurisdicional que lhes garanta o direito, dito liquido e certo, de ndo
procederem ao recolhimento das contribuicdes a0 FNDE, SESC ¢ SENAC, reconhecendo-as como indevidas desde a edigdo da EC n.°
33/2001. Pleiteiam, ainda, o reconhecimento do direito a restituigdo/compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo nos
ultimos 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da agdo e durante o tramite da demanda, devidamente atualizado pela Taxa Selic.

As contribuicoes ora discutidas visamao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos
trabalhadores, bem como ao aperfeicoamento das condigdes sociais dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149
do Constituicdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das
categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146,
111, e 150, I e 111, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

Dessa forma, referidas contribuigdes possuema natureza juridica de contribuicoes de intervengio no dominio economico. Este,
inclusive, € o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal. Confira-se: (STF, Segunda Turma, AI n®622.981, Rel. Min.
Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ.
27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econdmico possuem designaco diversa das contribuigdes sociais destinadas ao
financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de
intervengdo no dominio econdmico.

Assim, incidemsobre a folha de salarios as contribuicdes sociais destinadas ao INCRA, SEBRAE e ao Salario Educagdo. Ea
corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais: (TRF'3, Primeira Turma, ApCiv n° 5001303-73.2017.4.03.6102,
Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF 3, Terceira Turma, ApCiv n° 5028110-39.2017.4.03.6100,
Rel. Des. Fed CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv n° 5001286-
28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, j. 05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF 3, Sexta Turma, ApReeNec n° 5004094-
21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019; TRF3, Sexta Turma, ApCiv - APELACAO
CIVEL / SP- 5000320-17.2017.4.03.6121, Rel. Des. Fed. DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, j. 20/09/2019, DJ
26/09/2019).
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Por derradeiro, registro que o Excelso STF reconheceu a repercussdo geral da matéria nos Recursos Extraordinarios n.°s
630.898 e 603.624, ainda pendentes de julgamento definitivo.

Aos mesmos findamentos, acina transcritos, fago remissdo para toma-los por integrados nesta decisdo, subscrevendo-os
como razio de decidir.

Por conseguinte, reconhecida a exigbilidade da verba discutida, fica prejudicado o exame do pedido relativo a
restituicdo/compensacao.

Deste modo, pelos motivos acima elencados, nfo ha relevancia na findamentacdo da impetrante a ensejar a concessdo da
seguranca pleiteada.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A
SEGURANCA, na forma como pleiteada. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo de mérito, com findamento no inciso I do
artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Custas pelas impetrantes.

E incabivel a condenagiio em honorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.

Séao Paulo, data regjstrada no sisterm.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020006-53.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MURILO GARCIA PORTO - SP224457, MARINAIEZZI GUTIERREZ - SP192933,
HOMERO DOS SANTOS - SP310939

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos e etc.

A impetrante requereu a desisténcia da agdo por meio da peticdo de ID 40392565.

Assim, considerando a manifestacdo da impetrante, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o
processo semresolucdo de mérito, na forma do artigo 485, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

E incabivel a condenagio emhonorérios advocaticios emmandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da
Lein 12.016/09.

Publique-se. Registre-se Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterm.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030636-42.2018.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARIA DOLORES FERNANDES RUIZ

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIA FIORIN LONGHI HILL- SP104542

DESPACHO
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Tendo em vista a peticdo (ID 38485567), bem como os documentos acostados, manifeste-se a parte
exequente, no prazo de 10 (dez) dias, informando conclusivamente se houve a satisfago do titulo executivo.

Saliente-se que sua inércia acarretard a extingdo da execugfo, emrazio do pagamento.
Intime-se.

Séao Paulo, data regjstrada no sisterm.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014817-94.2020.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: SAMARIM ASSISTENCIANEFROLOGICALTDA, CLINICADE NEFROLOGIA SANTARITALTDA, UDT -
UNIDADE DE DIALISE E TRANSPLANTE LTDA, UDT- UNIDADE DE DIALISE E TRANSPLANTE LTDA

Advogado do(a) AUTOR: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA
AGRARIAINCRA, SERVBRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS, APEX-BRASIL, AGENCIA
BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI

SENTENCA
Vistos e etc.

SAMARIM ASSISTENCIA NEFROLOGICA LTDA, CLINICA DE NEFROLOGIA SANTA RITA LTDA,
UDT - UNIDADE DE DIALISE E TRANSPLANTE LTDA, UDT - UNIDADE DE DIALISE E TRANSPLANTE
LTDA, opuseramembargos de declaragio alegando obscuridade da sentenga de ID 39313868 quanto as custas.

Conhego dos presentes embargos de declaragio, contudo NAO LHES DOU PROVIMENTO.
N3o ha na sentenga embargada condenagao de custas oudever de recolhé-las. Ha somente meng#o a "custas na forma da lei'".

Considerando o caso, aplica-se, consequentermente, o art. 1.040, § 2°, do CPC, isentando a parte autora do recolhimento das
custas processuais.

Emface do exposto, conhego dos embargos de declaracio, contudo, NAO LHES DOU PROVIMENTO, mantendo a sentenca
nos termos emque foi proferida.

Apbs o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo.
PRI

Séo Paulo, data regjstrada no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016535-29.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARLENE PEREIRA KANASIRO
Advogado do(a) AUTOR: MARIA CATARINA BENETTI - SP52792

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agdo, procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, em que a(s) parte(s)
autor(a)(s) objetiva(m) alcangar provimento jurisdicional com vistas ao recebimento das diferengas do FGTS em razio da aplicacéo da
corregio monetéria pelo INPC ouIPCA, emsubstituicdo a TR, desde o ano de 1999. Ocorre que, o Min. Roberto Barroso, Relator da ADI
5090/DF, assimdecidiu:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discusso sobre a rentabilidade do FGTS ainda seré apreciada pelo
Supremo e, portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alterac@o (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo
STJ e o ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito emjulgado das decisdes ja proferidas sobre o
tema (perigo na demora); (c) os multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar, para determinar a suspensio de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo
Tribunal Federal.” (Decisdo de 6/9/2019). (grifos nossos).

Assim, tendo em vista que a Suprema Corte determinou a suspensdo de todos os processos pendentes em
territorio nacional, individuais ou coletivos, que versem sobre a matéria cadastrada, sob o Tema Repetitivo 731 do STJ, até o julgamento do
mérito da ADI 5090/DF, indefiro o pedido de tutela e urgéncia, pois ausentes seus requisitos, ¢ suspendo o prosseguimento do presente
feito.

Intime(m)-se.
Sédo Paulo, data registrada no sistenm.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 0033057-81.2004.4.03.6100
AUTOR: DIONISIO HERMENEGILDO GONCALVES DA SILVANASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: LUCTANE DALBERTO GOMES - SP174434
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: MARIAFERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962, TANTIA
RODRIGUES DONASCIMENTO -SP215220-B
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DESPACHO

Trata-se de cumprimento de Acorddo de ID 15548050 que deu provimento ao recurso de apelago da parte autora em face da
sentenga que julgou improcedente a a¢o para condenar a ré ao pagamento de indenizagio e honorarios.

Ap6s varias remessas a contadoria para apuracdo dos valores discutidos, a contadoria apurou o montante de R$ 21.037,48 - ID
15548048 - 11.287, em face do valor da parte autora R$ 38.123,89 e honorarios e custas ¢ R$ 17.413,03 da ré, com deposito em ID
15548050 - 11.241 - 1.209 - autos fisicos.

Adoto como corretos os calculos da contadoria do Juizo de ID 15548048 - 1.287 que € drgfo auxiliar do Juizo, dotada de f&
publica comas diretrizes de atuagio regidas pela Corregedoria e ainda do Manual de Calculos da Justica Federal.

Deixo de condenar em sucumbéncia tendo em vista que ambas as partes ndo atinaram para a correcao corretas conforme decidido
emAcdrdio transitado emjulgado em04/03/2016.

Ciéncia as partes e apos o decurso de prazo de recurso, expega-se alvard dos valores depositados e determino a ré a
complementacdo do depésito conforme os valores apurados judicialmente.

Int.

Sédo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004450-11.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: SUELI DE PAULA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSADE
OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL, UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos € etc.

SUELI DE PAULA, qualificada na micial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido de
liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DA SECAO DE GERENCIAMENTO DA REDE DE
ATENDIMENTO — SEGRAT — SUPERINTENDENCIA SUDESTE I, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que
determine a autoridade impetrada que proceda a analise imediata do requerimento administrativo protocolizado sob o n.° 128344243.

Narra, Em sintese, que em 21/01/2020 protocolizou requerimento administrativo sob o n.° 128344243,
solicitando a concessao de beneficio assistencial 2 pessoa comdeficiéncia.
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Sustenta que se encontra em mora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a
apresentagdo de seurequerimento administrativo e a impetragao do presente writ.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

A nicial veio istruida comos documentos.

A limnar foideferida (ID 29966926) e concedida a gratuidade de justica.
Manifestou-se a Unido (ID 30395638).

Foramprestadas informagdes (ID 40188270).

O Parguet ofertou opinando pela concessao parcial da seguranca (ID 40372080).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio do necessario.

Fundamento e decido.

Postula a parte impetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada promova analise
imediata do requerimento administrativo protocolizado sob o n.° 128344243.

A questdo nfio comporta maiores debates, eis que as informagdes prestadas pela autoridade impetrada ddo
conta do seguinte:

“l. Em cumprimento ao Mandado expedido nos autos do processo acima mencionado, vimos por neio deste apresentar as seguintes
nformagdes.

2. Emapertada sintese sustenta a impetrante que a violagdo do seu direito consiste na falta de decisio administrativa em seu requerimento de
beneficio assistencial a pessoa comdeficiéncia, Tarefa GET 128344243,

3. Pois bem, de modo preliminar € preciso esclarecer que, como ¢ sabido, para o reconhecimento do direito ao beneficio pleiteado ¢
imprescindivel o parecer social € a pericia médica, sendo esta tltima de competéncia da Pericia Médica Federal, 6rgio externo a estrutura desta
Autarquia Previdencidria.

4. Emvirtude das medidas adotadas para o combate a notoria pandemia de COVID- 19, dentre elas a suspens@o de atendimentos presenciais
nas Unidades do INSS, a andlise do requerimento restou bastante prejudicada.

5. Apés o retorno dos atendimentos presencias de avaliacio social e pericia, foi dado regular prosseguimento no requerimento da
impetrante com agendamentos de avaliacfo social para o dia 03/11/2020 as 11:40 horas e avaliacio médico pericial para o dia
04/11/2020 as 07:00 horas, conforme cdpia integral de todo o processado emanexo.

6. Cumpre informar ainda que tdo logo ocorra o comparecimento da requerente e a consequente conclusiio das avaliagdes sera proferida
decisdo admmnistrativa final acerca do direito ao beneficio.

7. Sendo o que tinhamos para o momento, aproveitamos a oportunidade para apresentar nossos protestos de estima e consideracao,
colocando-nos a disposicao para demais informagdes que se fizeremnecessarias.” (grifos nossos).

Alias, especificamente, acerca do processo administrativo previdenciario, dispde o art. 691 da Instrugdo
Normativa INSS/PRES n° 77/2015:

”Art. 691. A Administracio tem o dever de explicitamente emitir deciso nos processos administrativos e sobre solicitacées ou
reclamacdes emmatéria de sua competéncia, nos termos do art. 48 da L.ei n°9.784, de 29 de janeiro de 1999.

§ 1° A decisio administrativa, em qualquer hipdtese, devera conter despacho sucinto do objeto do requerimento administrativo, fimdamentacao
com analise das provas constantes nos autos, bem como conclusdo deferindo ou indeferindo o pedido formulado, sendo insuficiente a mera
justificativa do indeferimento constante no sistema corporativo da Previdéncia Social.

§ 2° A motivagdo deve ser clara e coerente, indicando quais os requisitos legais que foram ou ndo atendidos, podendo findamentar- se em
decisdes anteriores, bemcomo notas técnicas e pareceres do drgdo consultivo competente, os quais serdo parte integrante do ato decisorio.
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§ 3° Todos os requisitos legais necessérios a analise do requerimento devem ser apreciados no momento da decisdo, registrando- se no
processo administrativo a avaliagdo individualizada de cada requisito legal.

Tu
decidir, salvo prorrogaciio por igual periodo expressamente motivada.

5° Para fins do § 4° deste artigo, considera-se concluida a instruciio do processo administrativo quando estiverem ¢ ridas

todas as exigéncias, se for o caso, e nfo houver mais diligéncias ou provas a seremproduzidas.” (grifos nossos).

In casu, nota-se que a autoridade impetrada noticia o iter processual, nfio havendo ainda a conclusio, portanto,
ndo ha que se falar emperda do objeto.

Sendo necessério julgar o n¥rito do presente mandamus, poisndo pode prosperar a conduta da
Administragdo, a ensejar, emultima andlise, que o direito dos administrados fique subordinado ao arbitrio do admmnistrador, ainda mais emcasos
nos quais a lei preveja expressamente prazo para que a Administragdo conclua o respectivo procedimento administrativo.

Acrespeito, vale conferir o que dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituig@o Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII —a todos, no ambito judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel duragio do processo e os neios que garantama celeridade
de sua tramita¢8o.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.® 9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem
devemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a maior.

Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

A propdsito a Lein® 9.784/99 estabeleceu "normas bdsicas sobre o processo administrativo no dmbito da
Administracdo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protecdo dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos
fins da Administracdo” (art. 1°). Arespetto, friso o que dispdemos artigos 48 e 49 da aludida Lei:

“Art. 48. A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitacdes ou reclamagdes, em
matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacao por
igual periodo expressamente motivada.”

O que vai de encontro com a emenda Constitucional n° 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da
Constituigio, que dispde: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que
garantam a celeridade de sua tramitagdo”.

Comé cedico o prazo para processamento e concessao do beneficio no ambito administrativo de 45 dias (Lein®
8.213/91, art. 41, § 6° ¢ RPS aprovado pelo Decreto ni° 3.048/99, art. 174).

Entendo, que no caso emtela, houve a omissdo administrativa configurando afronta a regra legal e aos principios
administrativos preconizados no artigo 37, caput, da Constituigio Federal

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia dos E. TRF da 3? Regifo:

“REMESSA NECESSARIA CIVEL (199) N° 5008392-30.2019.4.03.6183 - RELATOR: Gab. 08 - DES. FED. CARLOS MUTA -
PARTE AUTORA:LUIZ PEREIRA BARBOSA

Advogado do(a) PARTE AUTORA:RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA - SP286757-A

PARTE RE: CHEFE GERENTE EXECUTIVO DO INSS - SAO PAULO - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO - OUTROS PARTICIPANTES:
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO
ADMINISTRATIVO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. INSS. PRAZO. DEMORA INJUSTIFICADA. ARTS. 5°, LXXVII
E 37, CF. LEI 9.784/1999. CONCESSAO DA ORDEM.

1.0 pnncmlo da duragao razoavel do processo, elevado a sgmnondade constitucional, elenca nio amnas a garantla da prestaciio

pram legal para apreciaciio do requerimento, emespecial por se tratar de pleito de natureza previdencidria e, portanto, de cariter
alimentar. Nio siio justificiveis atrasos baseados em falta de estrutura e pessoal, pois incumbe a2 Administracio Publica fornecer
0s meios necessarios para a prestacio de servico piblico célere e eficiente.

3. O reconhecimento de direito liquido e certo ndo viola os principios da isonomia e da impessoalidade, pois ndo pode a Administragio
preconizar que a Constituicio Federal autoriza a pratica de ilegalidade desde que seja de forma igual e impessoal. Quemse v tolhido de direito
liquido e certo deve buscar amparo judicial e o remédio € o restabelecimento do regime juridico da legalidade, € nfio o contrério.

4. O caso dos autos nfo se amolda ao discutido no RE 631.240, que originou, emrepercusso geral, o Terma 350 que tratou, exclusivamente,
da exigéncia de prévio requerimento administrativo como condigdo para acesso ao Judicidrio sem nada dispor sobre a validade de atrasos
praticados pela autarquia previdencidria no exercicio de suas atribuicdes e deveres legais. A previsdo de intimac&o para o INSS manifestar-se
em até noventa dias nas a¢des ajuizadas sem prévio requerimento administrativo ¢ antes da conclusdo do julgamento do precedente em
03/09/2014, ndo revoga o preceito legal, mas busca apenas resolver o destino das demandas judiciais em curso, bem diferente do verificado,
nos autos, emque ja foi previamente acionada a administragdo e esta, ainda assim, descumpriu prazo legal para a presta¢do do servigo publico.

5. Remessa oficial desprovida.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento a remessa oficial,
nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.” (grifos nossos).

Embora fique a cargo da autoridade coatora a verificagdo quanto ao preenchimento dos requisitos necessarios
ao beneficio pretendido pela impetrante, ndo se pode ignorar que Administracdo Publica encontra-se emmora.

Comrazio o Parquet emseut. parecer, ¢ preciso que a Administragdo Publica cumpra os prazos emrespeito
ao principio constitucional da duragdo razoavel do processo, previsto no art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88.

Ante o exposto, CONCEDO PARCIAL SEGURANCA, confirmando a liminar para determinar a
autoridade impetrada que, apds a avaliagdo social prevista para o dia 03/11/2020 as 1140min e avaliagio médico pericial para o dia
04/11/2020 as 07:00 horas, devera concluir o julgamento do requerimento administrativo sob o n.° 128344243, no prazo de 15 (quinze) dias,
sob pena de aplicagdo de astreintes que fixo em R$ 100,00 (cem reais) por dia de atraso, contada a partir do término do prazo acima
estabelecido, ficando limitada a R$ 5.000,00 (cinco mil reais). Caso seja necesséria a emissdo de carta de exigéneias, ficard suspenso o prazo
para prolagdo da decisdo administrativa, durante o prazo regulamentar para que a parte impetrante atenda a exigéncia. Cabendo a parte
impetrante cumprir eventual carta de exigéncias emitida, diretamente na esfera administrativa, sob pena de nio incidéncia da multa. Por
conseguinte, extingo o feito comresolugio do nérito, na forma do art. 487, 1, do CPC.

Custas ex lege.
Honorérios advocaticios indevidos.
Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdi¢ao.
PRI
Séao Paulo, data regjstrada no sisterma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014855-09.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: BLUESTAR SILICONES BRASILLTDA., BLUESTAR SILICONES BRASILLTDA., BLUESTAR
SILICONES BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, PAULO CASSIO NICOLELLIS -
SP106369

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

ASSISTENTE: SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM
INDUSTRIAL

Advogados do(a) ASSISTENTE: GUSTAVO HENRIQUE FILIPINI - SP276420, PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO
SILVEIRA - SP154087
Advogados do(a) ASSISTENTE: GUSTAVO HENRIQUE FILIPINI - SP276420, PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO
SILVEIRA - SP154087

SENTENCA

Vistos e etc.

O SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA — SESI e SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
INDUSTRIAL-SENAI, ambos do Departamento Regional de Sdo Paulo, opuseramembargos de declaragio sob a alegaco de omissao
na sentenga proferida no ID 38517494,

Alegam, em sintese, omiss3o: (i) quanto a naplicabilidade do precedente referente ao AGINT no RESP 1.570.980/SP; e
(i) quanto a revogagdo tacita do paragrafo unico do art. 4° da Lein® 6.950/81 pela legislac@o posterior ¢ da ndo recepgo constitucional do
limite de 20 salarios-minimos. Requereramo ingresso no feito como litisconsorcio passivo necessario (ID 39549824).

Apds seremouvidas as partes, foi determinada a inclus@io das embargantes no feito (ID 39646855).
A BLUESTAR SILICONES BRASILLTDA. requereu seja negado provimento ao recurso (ID 40375941).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

No que diz respeito ao pedido de inclusdio das entidades no polo passivo da agfo, tal requerimento ja foi apreciado,
prelimnarmente, juntamente coma liminar, cuja inclusdo foi indeferida:

“No que concerne a incluso do FNDE, INCRA, SEBRAE, SENAC ¢ SESC e outros no polo passivo da presente
demanda, na qualidade de litisconsortes passivos necessarios, como requerido pela impetrante, estabelece o paragrafo 3° do artigo 2° da Lei
n.° 11.457/07 (...) deve-se prosseguir no feito, tio somente, emrelacéo a autoridade vinculada a Secretaria da Receita Federal do Brasil.” (ID
37784396).

Assim, torno sem efeito o despacho de ID 39646855, que determinou o cadastro das entidades como assistentes
simples da Unidio Federal.
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Quanto aos embargos de declaragdo, recebo-os eis que tempestivos. N o nerito, rejeito-os.

Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omissao, contradi¢io, ou ainda, esclarecer obscuridade que
tenha incorrido a decisdo, conforme prevé o artigo 1.022, do Codigo de Processo Civil

No caso emtela, ndo procede a pretensdo das embargantes, pois ndo existe o alegado vicio na sentenga, a qual apreciou o
pedido objetivamente comos elementos trazidos na exordial.

Embora sustentem as embargantes a ocorréncia de omissdo dos topicos acima, a sentenga fndamentou a posicdo adotada,
explicando, inclusive a permanéncia da vigéncia do paragrafo tmico, art. 4° da Lein® 6.950/81, demonstrando ainda a jurisprudéncia no mesmo
entendimento (ID 38517494).

Vale dizer que o julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja
tenha encontrado motivo suficiente para proferir a deciso.

Logo, mesmo apds a vigéncia do CPC/2015, nfio cabem embargos de declaragio contra a decisdo que nfo se pronunciou
sobre determinado argumento que era incapaz de infirmar a conclusdo adotada. Neste sentido a posi¢io adotada pela 1* Se¢do do STJ (STJ.
1? Secdo. EDclno MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3* Regido), julgado em8/6/2016, DJe
15/06/2016).

Sendo assim, verifica-se que as embargantes pretendemobter efeitos infringentes, visando a alteragdo da sentenca proferida.
Vale dizer que, os embargos declaratdrios nfo constitiemmeio idéneo para demonstrar inconformismo como julgado.

Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos de declaraciio, mantendo, na integra, a sentenga embargada por
seus proprios e juridicos findamentos.

Remetenrse os autos ao SEDI para excluir o SESI e SEN AI como assistentes simples no feito.
Intimemnm-se.

Séao Paulo, data registrada no sistenm.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021122-94.2020.4.03.6100 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EDMUNDO PEREIRADOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO DE CASTRO BARBOSA - SP368568, THIAGO DO ESPIRITO SANTO -
SP361933

IMPETRADO: (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Fornega a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, o extrato atualizado do processo administrativo objeto dos autos.
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http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/174276278/lei-13105-15

Apbs, se emtermos, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

2*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 0022510-45.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel
Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE:ANA EDWIGES CARVALHO DOS SANTOS, JOSE BENEDITO DOS SANTOS, FRANCISCO MERLOS
FILHO, FRANCISCO DARIO MERLOS
SUCEDIDO:JOAQUIM DOS SANTOS, ANA EDWIGES CARVALHO DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO DARIO MERLOS - SP57834, FRANCISCO MERLOS FILHO - SP20078,
Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO DARIO MERLOS - SP57834, FRANCISCO MERLOS FILHO - SP20078,
Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO DARIO MERLOS - SP57834, FRANCISCO MERLOS FILHO - SP20078,

EXECUTADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

Advogado do(a) EXECUTADO: ROGERIO EDUARDO FALCIANO - SP157960

DESPACHO

De fato, os oficios requisitorios para reinclusdo dos valores estornados nos termos da Lein® 13.463/2017 ja foram expedidos (id
26749144 - paginas 278/279), assimcomo a requisicao dos honorarios advocaticios em favor de Francisco Dario Merlos.

Dessa forma, torno semefeito parte do despacho id 31228978, a partir do 5° paragrafo.

ID 31800935: Razio assiste aos patronos. Conforme documento juntado no id 26749144 - paginas 68/71, o credor originario
Joaquim dos Santos, assumiu o compromisso de efetuar o pagamento de 50% (cinquenta por cento) do montante a receber aos patronos, a
titulo de honorarios advocaticios contratuais.

Assim, dos 50% (cinquenta por cento) restantes, 75% pertenceriama vitiva-meeira Ana Edwiges Carvalho dos Santos e 25% ao
herdeiro José Benedito dos Santos.

Com a cessdo dos direitos creditorios de Ana Edwiges Carvalho dos Santos aos patronos, Francisco Merlos Filho e Francisco
Dario Merlos passama deter 87,5% do valor total requisitado e José Benedito dos Santos, 12,5%.

ID 35450243: Os patronos/cessionarios noticiama disponibilizagio dos valores requisitados e requerema expedicdo de alvaras de
levantamento na proporgao indicada.

Noid 37084791 a 3* Vara Civel da Comarca de Sao José dos Campos requer a penhora no rosto dos presentes autos, do valor de
R$ 32.237,15 (trinta e dois mil, duzentos e trinta e sete reais ¢ quinze centavos), com data de 07/2020, referente ao processo n> 0009544-
66.2019.8.26.0577, emque figura como executado o espolio de Joaquimdos Santos e Outros.

Defiro a penhora no rosto dos autos. Anote-se.
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Oficie-se ao Juizo da 3* Vara Civel da Comarca de S&o José dos Campos para que informe se a execugo ¢ movida em face dos
sucessores de Joaquim dos Santos, ou apenas em face do herdeiro José Benedito dos Santos, pois o patrono Renato Vicente da Silva
representava apenas o herdeiro nos autos dos embargos a execugdo n® 0027041-19.2001.4.03.6100 e nos autos do procedimento comumn®
0008571-47.1995.4.03.6100.

Considerando que o herdeiro José Benedito dos Santos encontra-se sem representagdo processual, proceda-se a consulta de
enderego no sistema WebService da Receita Federal.

Apds, intime-se pessoalmente para que regularize sua representaco processual e requeira o que entender de direito, no prazo de 15
(quinze) dias.

O pedido de expedigdo de alvaras sera oportunamente apreciado, bemcomo o pedido de fls. 887/889 dos autos fisicos.

Intimemrse. Cumpra-se, servindo este de oficio, a ser encamnhado por meio do enderego eletronico
upjladcvsjcampos@tjsp.jus.br.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009258-64.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA

EXECUTADO: MARIA CECILIAZANON, VANDERLEI SOARES FRANCA

DESPACHO

Proceda-se a retificagdo do pdlo ativo da agfo, substituindo-o por EMPRES A GESTORA DE ATIVOS —EMGEA,
ntimando-a para que no prazo de 10 (dez) dias, regularize sua representagio processual, bemcomo realize as diligéncias necessarias no sentido
de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des) do(s) Sr. Oficial(ais) de Justica, necessarios
ao regular prosseguimento do feito.

Silente, tornemos autos conclusos para sentenga de extingao.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001419-80.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE:ROLL- ITINDUSTRIACOMERCIO EINSTALACOES LTDA - ME
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Advogados do(a) EMBARGANTE: RICARDO FERNANDES - SP350877, CLAUDIONOR DE MATOS - SP337234,
DANIELI LIMARAMOS - SP242564

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Indefiro a suspensdo da execugdo com findamento no artigo 919 do Cddigo de Processo Civil.

Especifiquemas partes as provas que pretendamproduzir, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando sua pertinéncia.

Intimem-se.

Sa0 PAULOQ, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5019072-95.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: BANCO SOFISASA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTINA TIELAS MADUREIRA - SP408185, PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930,
LARISSAOLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINI STRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO
Reconsidero o despacho sob 0id 40128431.
ID 40277406: Intime-se o impetrante para que cumpra o despacho sob o id 39360324.
Ap6s, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020763-47.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FED NAC DE TRABALHADORES EM EDIF E CONDOMINIOS
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVAN CADORE - SC26683

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL - DRF - NATAL/RN, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Considerando que a competéncia no mandado de seguranca é absoluta e definida emrazio da sede da autoridade coatora.

A parte impetrante pretende a inexigibilidade sobre a contribuigdo social previdencidria, aviso prévio indenizado, primeira quinzena do auxilio-
doenca/acidente e vale-transporte, e indica a autoridade coatora sediada em Natal-RN.

Entende-se como autoridade coatora aquela que “tem competéncia para adotar a providéncia
necessaria a satisfagio do direito vindicado, se deferido o pedido” (STJ, 1* Turma, Resp. 403.297-
SC, rel. Min. Garcia Vieira, j.9.4.02, DJU 29.4.02, p.198).

Entendo que este Juizo ndo € competente para processamento e julgamento desta demanda.

Desta forma, DECLINO da competéncia para processar e julgar o presente feito, e determino a remessa dos autos para o Juiz
Federal Distribuidor da Secéo Judicidria do Estado do Rio Grande do Norte.

Decorrido o prazo recursal, cumpra-se.

Intime-se.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000124-21.2020.4.03.6128 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JURUENA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDNEY B SAMPAIO DUARTE JUNIOR - SP195722

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZACAO DE
COMERCIO EXTERIOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DECEX/SPO)

DESPACHO
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Ciéncia da redistribuicio do presente feito.

Intime-se a parte impetrante para, em 15 (quinze) dias, emendar a inicial, a fim de adequar o valor da causa ao beneficio econémico
total pretendido com a presente acfo, sendo que, como consectario logico dessa providéncia, devera ser apresentado o valor
complementar das custas, nos termos da tabela de custas da Justica Federal (http://www.jfSp.jus.br/servicos-judiciais/custas-
Judiciais/), comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento, em consonincia coma r. Resolugiio PRES n° 373/2020, sob pena de
indeferimento da inicial, com fundamento no artigo 321 do CPC.

Se emtermo, tornemos autos para apreciacdo do pedido liminar.

Intime-se.

Séao Paulo, data registrada no sisterm.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020802-44.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SOLUTIO ITSERVICES & CONSULTING LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA SAETALOPES BAYEUX - SP167432

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINIS TRACAO
TRIBUTARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

bemcomo ndo comprovou o recolhimento de custas iniciais.

Assim, defiro o prazo de 15 (quinze) dias, para a parte impetrante promover a emenda 2 inicial, a fimde adequar o valor da causa ao
beneficio economico total pretendido com a presente acdo, sendo que, como consectario logico dessa providéncia, devera ser
apresentado o valor das custas, nos termos da tabela de custas da Justica Federal (izzp.//www.jfsp.jus. br/servicos-judiciais/custas-
Jjudiciais/), comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento, em consonancia coma r. Resolucio PRES n® 373/2020, sob pena de
cancelamento da distribui¢sio, com fundamento no artigo 290 do CPC.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020873-46.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: BRASILTELECOM COMUNICACAO MULTIMIDIA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUILHERME DE LARA PICININI - RJ225653, PEDRO HENRIQUE GARZON RIBAS -
SP387470, DANIEL LANNES POUBEL- RJ172745, DONOVAN MAZZALESSA- RJ121282, EDUARDO MANEIRA -
SP249337-A, DANIEL BATISTA PEREIRA SERRA LIMA - RJ159708

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para que apresente o valor das custas, nos termos da tabela de custas da Justica Federal
(http://www.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/), comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento, em consonincia com
ar. Resolugiio PRES n°373/2020, sob pena de cancelamento da distribuicio, com fundamento no artigo 290 do CPC.

Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciacdo do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterm.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020743-56.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO MELLO NETO
Advogado do(a) IMPETRANTE: GILSON JOAO DE SOUZA - SP261024

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA
REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8 REGIAO FISCAL(SRRF08/SPO)

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento
jurisdicional, declarando a nulidade do Auto de Infragiio, processo administrativo N° 10909.721190/2019-41. Alternativamente,
pretende seja de aplicada a sanco de adverténciae ndo de cancelamento em definitivo do registro.

Emapertada sintese, relata o Impetrante que ¢ Despachante Aduaneiro e, em 30/04/19, no exercicio de sua profissdo, realizou o
registro da Declaragéo de Importago - (DI) n° 19/0773930-2, emnome de ORIGINAL IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, no
Porto de Itajai (SC), contendo cadeiras Gamer.

Relata que, no curso do despacho aduaneiro, a fiscalizagdo suspeitou de irregularidades quanto & modalidade da operagdo, qual
seja, importacdo direta ou por conta e ordem, supostamente com a participagdo inequivoca do impetrante, por ser conhecedor dos aspectos
nerentes ao processo de importagéo.

Foi, entdo, lavrado o Auto de Infragdo em 10/05/19, com proposta para aplicacio da pena de cassacio do registro de
despachante aduaneiro. Feitas as defesas emambito administrativo, foi mantido o cancelamento do registro:

“AUTO DE INFRACAO ADUANEIRO. DESPACHANTE. CASSACAO DO REGISTRO. APRESENTACAO DE DI COM
INFORMACAO FALSA. OCULTACAO DO REAL ADQUIRENTE. ATO QUE EMBARACA, DIFICULTA OU IMPEDE A
ACAO DA FISCALIZACAO ADUANEIRA, PARA BENEFICIO PROPRIO OU DE TERCEIRO. CONHECIMENTO DO
ILICITO. DOLO. INEXISTENCIA DE EXCLUDENTE DE ILICITUDE. PROCEDENTE.

A apresentacio de DI, por Despachante Aduaneiro, contendo informagdo falsa consistente na ocultagdo do real adquirente configura ato que
embaraga, dificulta ou impede a a¢o da fiscalizagdo aduaneira, para beneficio proprio ou de terceiro.

Quando o ato ¢ praticado com conhecimento do ilicito, estd configurado o dolo e afastada a existéncia de excludente de ilicitude. Conduta
punivel coma cassagao do registro de Despachante Aduaneiro. Pela procedéncia do Auto de Infraggo.”

Nio obstante, aduz o Impetrante que a atuagio do despachante aduaneiro, limita-se, no mais das vezes, a realizagdo do despacho
aduaneiro, mediante o recebimento da documentagéo da adquirente e encaminhamento a Receita Federal, nfio tendo ele nenhuma relagiio coma
suposta fraude.

Assim, patente estaria o direito liquido e certo, na medida que o Impetrante foi ceifado de sua profissdo, por atuar no despacho
aduaneiro das mercadorias, de propriedade da importadora, mandataria da operac&o de importagao.

Sustenta, ainda, o Impetrante que, uma vez que o Despachante ¢ reconhecidamente um agente publico, o mais logico € que incorra
na sangdo de adverténcia pelo descumprimento de eventual determinagdo legal ou de outras obrigagdes relativas ao controle aduaneiro
previstas emato normativo, por ser reprimenda mais especifica.

Requer a concesso de medida liminar, inaudita altera pars, “para o fimde ordenar a autoridade coatora restabelecer o registro de
despachante aduaneiro do impetrante, até decisdo transitada em julgado para que reste incolume a utilidade do objeto do mandamus, ainda
passivel de confimacfio pelas instincias superiores, ao final, declarar a nulidade do Auto de Infragio, processo administrativo N°
10909.721190/2019-41, bemcomo os seus efeitos”.

E o relato do necessario, passo a decidir.

As medidas limnares, para serem concedidas, dependem da coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris € o periculum
in mora.

Em que pesem as alegagdes expostas na inicial, entendo que niio ha plausibilidade nas alegacdes do Impetrante, ao menos
nessa analise inicial e perfunctoéria.

Comefeito, as alegagdes aduzidas na inicial nfo sdo suficientes para demonstrar o direito liquido e certo do Impetrante e, tampouco,
a ilegalidade, abusividade ou arbitrariedade do ato tido como coator, de forma a gerar convicgao a ponto de permitir a concessdo da liminar
pletteada.

Naio sendo afastada a presungdo de veracidade e legitimidade que detém os atos administrativos, ¢ defeso ao Poder Judiciario
adentrar no mérito do ato, senfio para sanar flagrante irregularidade ou inconstitucionalidade, manifestada de forma teratoldgica, o que ndo
parece ser 0 caso, a0 mMenos No presente momento processual

Destaque-se o acesso, no caso concreto, de diversas instancias administrativas pelo Impetrante, ao qual foi adequadamente
oportunizado o direito de impugnacao extrajudicial, formando-se a decis@o da autoridade fiscal sob o manto do contraditério (Impugnaco em
Num 40331782 - Pag. 6, Recurso Hierdrquico emNum. 40331782 - Pég. 61).

Alémdisso, ndo se constata, de anten#io, llegalidade na sangio aplicada:
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PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO. CANCELAMENTO DE REGISTRO DE DESPACHANTE
ADUANEIRO. PROCEDIMENTO DIVERSO DO PERDIMENTO DA MERCADORIA IMPORTADA. AMPLA DEFESA
GARANTIDA. SIGILO BANCARIO. ACESSO POR AUTORIDADE FISCAL. POSSIBILIDADE. INFORMACAO
FALSA NO EXERCICIO DA ATIVIDADE. ELEMENTOS DE PARTICIPACAO. TUTELA DE URGENCIA INVIAVEL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO. 1. A sangdo de cancelamento de registro de despachante aduaneiro demanda
procedimento auténomo, provido das garantias da ampla defesa e do contraditério (artigo 76, §9°, da Lei n® 10.833/2003). (...) XII. A
auséncia de danos ao erario niio minimiza a gravidade da infragdo. A lei prevé para a declaracio inveridica a pena de cancelamento do
registro de despachante (artigo 76, I1I), independentemente de qualquer outro fator. XIII. A sanciio parece proporcional para
quem presta informacéo falsa no exercicio de atividade sob controle do Poder Piblico (artigo 810 do Decreto n° 6.759/2009) e
possibilita o processamento indevido de importacio. XIV. Tutela de urgéncia inviavel. Agravo de instrumento a que se nega provimento.
(TRF 3* Regido, TERCEIRA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 587589 - 0016555-14.2016.4.03.0000, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, julgado em06/09/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/09/2017)

DIREITO ADUANEIRO. DIREITO ADMINISTRATIVO. CASSACAO E CANCELAMENTO DE REGISTRO.
DESPACHANTE ADUANEIRO. DEVIDO PROCESSO LEGAL. CONTRADITORIO. AMPLA DEFESA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO. ARTIGO 76 DA LEI N° 10.833 /03. (...) 3. As penas de cassagdo e cancelamento estfo
previstas no artigo 76, I11, da Lei 10.833 /2003, sem qualquer distingdo entre elas, sem confundir-se coma hipotese de suspensio prevista no
inciso II. (....) 5. E incontroverso que as informagdes inseridas no sistema SISCOMEX apresentavam irregularidade, recaindo a discussio
sobre a responsabilidade pelo fato e sobre a existéncia de dolo, requisito expresso da norma legal que findamentou a pena de cassagdo do
registro do autor. 6. Ndo ¢ possivel ao autor, despachante aduaneiro experiente, alegar desconhecimento da diferenca entre regime de
importagdo com ou sem cobertura cambial e suas consequéncias, tendo ainda ciéncia da modalidade de habilitagdo da empresa representada.
Ademais, cono salientado, na decisio administrativa, o despachante nio é apenas um digitador de informacdes; cabe a ele conhecer
e aplicar a legislacio aduaneira, bem como informar corretamente os dados da operacdo que ird intermediar junto as autoridades
competentes. 7. A cassagdo do registro como ajudante de despachante foi ato legal praticado em consonéncia comos deveres da autoridade
administrativa competente ¢ gerou, pois, efeitos regulares. 8. Preliminares rejeitadas. Apelo ndo provido. (TRF 3* Regido, 3* Turma, ApCiv -
APELACAO CIVEL - 0019821-42.2016.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES,
julgado em?22/11/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA:27/11/2019)

ADMINISTRATIVO. APELACAO. DESPACHANTE ADUANEIRO. SANCAO DE CANCELAMENTO DE REGISTRO.
INSERCAO DE INFORMACOES FALSAS NO SISCOMEX. AUSENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
AUSENCIA DE NULIDADE DO AUTO DE INFRACAO. RECURSO DESPROVIDO. 1. Consta dos autos que ao autor, ora
apelante, foi imputada a pena de cancelamento de seu registro como despachante aduaneiro, emrazio de ter inserido informagées
falsas em declaracfio por ocasifio do desembaraco aduaneiro de importacio feita por Maga Aviation Manutencio de Aeronaves
Ltda. sob sua responsabilidade, violando o disposto no artigo 76, II1, d, da Lei 10.833/2003. (...) 4. Logo, revela-se com clareza a
responsabilidade e também a atuagdo dolosa do autor/apelante, que nfo teve éxito em produzir provas capaz de elidir a presungdo de
veracidade e de legitimidade dos atos administrativos. (...) 14. A auséncia de danos ao erario ndo minimiza a gravidade da infragdo. A lei prevé
para a declaracfio inveridica a pena de cancelamento do registro de despachante (artigo 76, I11), independentemente de qualquer
outro fator. 15. A sancio parece proporcional para quem presta informagciio falsa no exercicio de atividade sob controle do Poder
Publico (artigo 810 do Decreto n° 6.759/2009) e possibilita o processamento indevido de importacio. 16. Apelagdo ndo provida.
(TRF 3* Regiio, 3* Turmm, ApCiv - APELACAO CIVEL - 0018158-58.2016.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal ANTONIO
CARLOS CEDENHO, julgado em?23/01/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:27/01/2020)

De se ver queo Mandado de Seguranca, instrumento regido por rito especial e fundado em tutela de evidéncia, via
estreita, visa tutelar direito subjetivo na esmerada posicio de liquidez e certeza, comprovado de plano e por meio de elementos
materiais prévios, dispensada a dilacio probatéria, o que niio é a hipotese dos autos.

Comefeito, o direito liquido e certo contempla conteudo de carater eminentemente processual. Comisso, para sua configuragéo o
impetrante deve estar amparado por prova inequivoca e pré-constituida dos fatos que findamentama pretensdo de direito material, visto que o
mandado de seguranga, qualifica-se como verdadeiro processo documental, nio admitindo dilagdo probatoria. Ainda nesse ponto, deve-se ter
emmente que ‘“prova documental” é aquela que representa imediatamente o fato a ser reconstituido, nfio se admitindo, na hipdtese, a chamada
“prova documentada”.

Ante o exposto, INDEFIR O o pedido liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada, a fimde que preste as informagdes, no prazo legal.

Intime-se o 6rgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo
ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informag¢des, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem-se. Oficien-se.

S&o Paulo, data registrada emsisterma.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020638-79.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:JOSE MARTINS DEABREU CAVALCANTE
Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA SATO - SP158049

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO - OESTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim
de que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos autos de processo administrativo por ele iniciado.

E o relatério. Decido.
Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte impetrante, com fundamento no art. 98, CPC. Anote-se.
Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito
alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em
comprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica ndio ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de
expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentacio acostada aos autos .

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo é competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda
¢ amora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensio apreciada pelos 6rgdos publicos, que tém
como fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de
Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢do, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao
setor publico - nfio se encontrama livre disposi¢ao de quemquer que seja, por inapropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa
ndo temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que The incumbe apenas cura-los - o que é tambémumdever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magjstral licio de Cirne Lima a propdsito da relagdo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que
esta & “a relagdo juridica que se estrutura ao inflixo de uma finalidade cogente”. Nela nfio ha apenas um poder em relagdo a um objeto, mas,
sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de parametro.

¢.)

Em suma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre
disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigacdo, o dever de cura-los nos termos da finalidade a que estdo
adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem a administragdo o
dever legal de fornecer uma posigdo, de maneira que The seja util a decisdo proferida. A excessiva demora em se manifestar caracteriza abuso
diretto passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.
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O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade
objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito
Administrativo Brasileiro, 15 edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, 1990, S&o Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo administrativo a Administragdo, ainda que instaurado por
provocagio do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se

a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, ¢ seus agentes podem ser responsabilizados pela
omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do
admunistrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que, emltima analise, é o interesse publico, mormente
considerando o prazo previsto na Lei n® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas
situagdes peculiares, o que nfo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa andlise inicial ¢ perfunctoria, tenho que a parte impetrante faz jus ao pleito de ter analisado o seu processo
admunistrativo, considerando presente, também, o periculum in mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, a fim de determinar que a autoridade coatora emita decisdo administrativa no
requerimento formulado pelo Impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias (Recurso Ordinario 1469677705; PROCESSO: 44233.128234/2020-
12).

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagio de sangdo por descumprimento da medida.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/09, cujo
ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, a0 Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenga.

Sédo Paulo, data registrada no sistenm.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020679-46.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: JOELMA MENDES DE ALMEIDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO: GERENTE CEAB SRI - CEAB/RD/SRI SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim
de que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisfo nos autos de processo administrativo por ele iniciado.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justiga a parte impetrante, com findamento no art. 98, CPC. Anote-se.

Passo ao exame da liminar.

As medidas limnares, para serem concedidas, dependem da existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito

alegado e o perigo na demora na solug@o do feito.
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Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do diretto alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em
comprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica nfo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de
expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentacio acostada aos autos .

Ha de se ressaltar que este Juizo nfo € competente para discuss@o de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda
¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefetto, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensio apreciada pelos orgdos publicos, que tém
como fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de
Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigdo, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao
setor publico - ndo se encontrama livre disposicdo de quemquer que seja, por inapropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa
ndo temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que The incumbe apenas cura-los - o que € tambémumdever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magjstral ligo de Cirme Lima a propésito da relagio de administracio. Explica o ilustrado mestre que
esta & “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela ndo ha apenas um poder em relagdo a um objeto, mas,
sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de parametro.

¢.)

Em suma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre
disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever de cura-los nos termos da finalidade a que estio
adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem a administracdo o
dever legal de fornecer uma posi¢ao, de maneira que The seja util a decisdo proferida. A excessiva demora em se manifestar caracteriza abuso
direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade
objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito
Administrativo Brasileiro, 15 edi¢go, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Séo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimenta¢do do processo administrativo a Administragio, ainda que instaurado por
provocagio do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se

a Administrac3o o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela
omissd0.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do
administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que, emltima andlise, € o interesse publico, mormente
considerando o prazo previsto na Lei n® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas
situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante faz jus ao pleito de ter analisado o seu processo
administrativo, considerando presente, também, o periculum in mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, a fim de determinar que a autoridade coatora emita decisdo administrativa no
requerimento formulado pelo Impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias (Recurso Ordinario 271783320; PROCESS0:44233.370474/2020-
18).

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagio de san¢o por descumprimento da medida.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informacdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo
ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, a0 Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.

Sé&o Paulo, data registrada no sisterma.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012735-27.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: GILSON BISPO DE OLIVEIRA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE:JOAO MARCOS DE ALMEIDA SENNA - SP305331

IMPETRADO:AUDITOR CHEFE DA DELEGACIA ESPECIALDA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

EMBARGOS DE DECLARACAO DE SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratdrios opostos pela Fazenda Nacional que sustenta haver omissdo ou erro material na
sentenca proferida no id 33278283.

Narra que ar. sentenca proferida deixou de submeter a matéria “sub judice” ao duplo grau de jurisdicdo, contrariando
disposicdo legal expressa a respeito (art. 14, §1°, da Lei 12.016/2019).

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Conhego dos embargos porque tempestivos.

O processo foi sentenciado. Este Juizo determinou que o feito ndo se submetesse ao duplo grau de jurisdicdo
obrigatorio, nos termos do artigo 19, §§ 1% 2°, da Lein® 10.522/2002. Isso porque passeia adotar esse entendimento.

Todavia, recentemente, revi meu posicionamento ¢ passei a determinar novamente a remessa necessaria prevista no
art. 14, §1°, da Lei 12.016/2019.

Neste passo, acolho os embargos de declaragio para determinar que na sentenca (doc. 33278283) passe a constar o
seguinte:

“C)

Incabivel a condenacio emverba honordria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein°® 12.016/2009.
Decisao sujeita ao reexame necessario, por forca do § 1° do artigo 14 da Lein’ 12.016/2009. (...)”
No mais, permanece a sentenca tal qual prolatada.

Ante o exposto, conheco dos embargos declaratorios dou PROVIMENTO AO RECURSO para sanar o erro na
forma acima explicitada, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Cédigo de Processo Civil.

PRI
Retifique-se a sentenga.
Intimen-se.

Séao Paulo, data registrada no sisterma pje.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001566-09.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: DEDETIZADORA IMPERIO I1 LTDA - ME, EDVANIA DE MENEZES, PEDRO CABRALALVES

Advogado do(a) EMBARGANTE: CELSO ANTONIO FERNANDES JUNIOR - SP223668
Advogado do(a) EMBARGANTE: CELSO ANTONIO FERNANDES JUNIOR - SP223668
Advogado do(a) EMBARGANTE: CELSO ANTONIO FERNANDES JUNIOR - SP223668

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ante a auséneia de manifestacio do executado, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, apresentando quesitos
para verificagdo de pertinéncia da prova requerida, no prazo de 15 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0057436-26.2008.4.03.6301 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ESTELAFERNANDES DOS REIS NOGUEIRA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANA FERNANDES DOS REIS NOGUEIRA - SP325201

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO
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DESPACHO

Por ora, intimem-se a embargada para que se manifeste acerca dos Embargos de Declaragdo interpostos, no prazo de cinco dias,
nos termos do art. 1.023 §2°do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0013637-56.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DALTON GOMES MONTEIRO

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE CAMPI DE CAMPOS FRANCA - SP192088

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: YOLANDAFORTES YZABALETA - SP175193

DESPACHO

Intime-se a Caixa Economica Federal - CEF, para que comprove o cumprimento do despacho id 40460998, no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de cominagdo de multa diaria.

Se emtermos e, nada mais sendo requerido, tornemos autos ao arquivo.
Intiment-se.

Sdo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026156-84.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:J.A.D. S., DANIELDOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: RENATA VILHENA SILVA - SP147954
Advogado do(a) AUTOR: RENATA VILHENA SILVA - SP147954

REU: BRADESCO SAUDE S/A, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: ALESSANDRA MARQUES MARTINI - SP270825
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DECISAO

Num 38738830: por ora, intiment-se as rés para que, no prazo comum de 5 (cinco) dias, apresentem documentos idoneos de
cada umdos integrantes das equipes médicas dos nosocomios, i) Hospital das Clinicas da Universidade de S&o Paulo (HC/USP), ii) Hospital
Israelita Albert Einstein e iii) Hospital Srio Libanés, comprovando quantas cirurgias nultiviscerais de intestino cada um deles ja realizou
efetivamente, informando a data e o resultado do procedimento, com informacdes da data de alta do paciente ou de seu 6bito, sem fornecer
quaisquer dados sigilosos do paciente, apenas indicando se o paciente era adulto ou pediatrico, bemcomo o resultado da cirurgia.

Consigno que deverdo ser apresentadas provas da quantidade de cirurgias que cada um dos profissionais participou ativamente e
nfo apenas como meros espectadores.

Providencie a Secretaria o envio do formulario Natjus e demmis documentos (Num. 38738844 - Pag. 1/Num 38738847 - Pag. 13)
ao endereco natjus@trf3.jus.br comcdpia para ubas@trf3.jus.br, e coma resposta, dé-se ciéncia as partes.

Intimem-se

Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Sédo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0012485-55.2014.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAMILO ADRIANO GUERRA, LUCI FERNANDES DE LIMA

Advogado do(a) AUTOR: MICHEL FARINA MOGRABI - SP234821
Advogado do(a) AUTOR: MICHEL FARINA MOGRABI - SP234821

REU: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

DESPACHO
Vistos.

Doc. nimero 40371416: indefiro o pedido. Ja houve a apresentacio de esclarecimentos. A parte autora demonstra
verdadeira discordancia com o laudo pericial, mas nfio apresenta motivos suficientes para que a pericia realizada por perito de confianga do
Juizo seja refeita por outro perito.

Sem prejuizo, manifeste-se a CEF em cinco dias sobre a realizagdo de audiéncia de conciliagdo, conforme requerido pela
parte autora (doc. 40371416), que, se for o caso, sera realizada por meio virtual.

Emcaso negativo, venha o processo concluso para sentenca.
Anoto que ja foi expedido alvara de levantamento em favor do Perito (doc. 21539438 ¢ 24405667).
Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterm pje.
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Gse.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0028960-09.2002.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: UNIMED DE LENCOIS PAULISTA COOP DE TRABALHO MEDICO

Advogados do(a) AUTOR: SAMANTHA PRIZMIC ALVES DE MORAES - SP174943, LUIZ CARLOS GALVAO DE
BARROS - SP21650

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de ac¢fo sob o rito ordindrio, através da qual o Autor pretende afastar a determinagio contida no artigo 32 da Lei 9656/98, que
determina o ressarcimento ao SUS dos valores referentes a utilizagdo de seus servicos por associados aos referidos seguros, ou seja, 0s
detentores de planos de saude privados. Pretende, assim a declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica entre ele € o Réu nos casos
especificados, em que alega que os valores exigidos sdo superiores aos efetivamente expendidos pelo SUS. Protesta pela suspensdo da
exigbilidade do crédito.

A antecipacio da tutela foi parcialmente deferida, determnando-se a nfio inscrigdo do Autor nos cadastros de madimplentes, haja vista a
discussdo dos valores nestes autos. Dessa decisao foi apresentado agravo.

Regularmente Citado, o Réu apresentou contestagio afirmando que a constitucionalidade da norma combatida, ja decidida em A¢ao Direta de
Inconstitucionalidade. Ressalta que o ressarcimento previsto pela Lei 9656/98 ndo reflete estritamente uma relagio provada indenizatdria, mas
contémtambémuma dimens3o social, na medida emque evita o subsidio indireto de uma atividade privada.

Naréplica o Autor reitera os termos da inicial.

Instadas a manifestar-se sobre a producgo de provas, a parte autora protestou pelo julgamento antecipado da lide.

Apresentada excegdo de incompeténcia, foi determinada a remessa do feito para a Sub Seco Judiciaria do Rio de Janeiro, decisdo da qual
foramapresentados recursos, sendo, ao final, fixada a competéncia nesta Sub Se¢éo Judiciaria.
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E o relatorio. Fundamento e decido.

O ressarcimento ao SUS ¢ expressamente previsto no artigo 32 da Lei 9656/98:

Art. 32. Serfo ressarcidos pelas operadoras dos produtos de que tratam o inciso I ¢ 0 § 1o do art. 1o desta Lei, de acordo com normas a
serem definidas pela ANS, os servicos de atendimento a satide previstos nos respectivos contratos, prestados a seus consumidores e
respectivos dependentes, em instituigSes piiblicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, integrantes do Sisterna Unico de Satide - SUS.
(Redag8o dada pela Medida Provisorian® 2.177-44, de 2001)

§ 1o O ressarcimento sera efetuado pelas operadoras ao SUS com base emregra de valoragdo aprovada e divulgada pela AN'S, mediante
crédito ao Fundo Nacionalde Saude - FNS.  (Redag@o dada pela Lein® 12.469, de 2011)

§ 20 Para a efetivagdo do ressarcimento, a ANS disponibilizard as operadoras a discriminagdo dos procedimentos realizados para cada
consumidor.  (Redagdo dada pela Medida Provisrian® 2.177-44, de 2001)

§ 30 A operadora efetuara o ressarcimento até o 150 (décimo quinto) dia da data de recebimento da notificacio de cobranga feita pela
ANS. (Redagdodadapela Lein® 12.469, de 2011)

§ 40 O ressarcimento nfo efetuado no prazo previsto no § 3o sera cobrado com os seguintes acréscimos:  (Redaco dada pela Medida
Provisérian®2.177-44, de 2001)

I- juros de mora contados do més seguinte ao do vencimento, a razio de umpor cento ao més ou fragdo;  (Inchuido pela Medida Provisoria
n°2.177-44, de 2001)

I - nulta de mora de dezporcento  (Incluido pela Medida Provisoria n° 2.177-44, de 2001)

§ 50 Os valores nio recolhidos no prazo previsto no § 3o serdo inscritos em divida ativa da ANS, a qual compete a cobranga judicial dos
respectivos créditos. (Vide Medida Provisoria n® 1.665, de 1998)  (Incluido pela Medida Provisorian® 2.177-44, de 2001)

§ 60 O produto da arrecadagdo dos juros e da multa de mora serdo revertidos ao Fundo Nacional de Satde. (Incluido pela Medida
Provisérian®2.177-44, de 2001)

§ 70 A ANS disciplinara o processo de glosa ou impugnagio dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 2o deste artigo,
cabendo-lhe, inclusive, estabelecer procedimentos para cobranga dos valores a seremressarcidos.  (Redago dada pela Lein® 12.469, de
2011)

§ 80 Os valores a serem ressarcidos ndo serdo inferiores aos praticados pelo SUS e nem superiores aos praticados pelas operadoras de
produtos de que tratamo inciso [e 0 § lodoart. lodestalei.  (Incluido pela Medida Provisoria n® 2.177-44, de 2001)

§ 90 Os valores a que se referemos §§ 30 e 60 deste artigo ndo serdo computados para fins de aplicagio dos recursos minimos nas agdes e
servicos publicos de satide nos termos da Constituicdo Federal.  (Incluido pela Lein® 12.469, de 2011)

Verifica-se, portanto, que referido ressarcimento tem carater restituitorio, uma vez que tem por objetivo a recuperagio de valores gastos pelo
Estado na assisténcia a saiude, de modo a possibilitar o emprego de tais recursos em favor do proprio sistema de saude, nos termos dos artigos
196 a 198 da Constituicdo Federal.

Ressalte-se ainda que este ressarcimento ao SUS evita o enriquecimento semcausa das operadoras de plano de saude, estando de acordo com
o0 paragrafo 2° do artigo 199 da Constituicdo Federal, uma vez que, nfo se efetuando esse ressarcimento, representaria uma espécie de
subvengdo as instituicdes exploradoras da satide privada.

Portanto, o Poder Publico deve exigir o ressarcimento dos servigos de atendimento a satide, previstos nos respectivos contratos, prestados aos
usudrios e respectivos dependentes das operadoras de plano de saude, conforme expressa a norma legal supra transcrita, haja vista que as
operadores de plano de satide dexamde dispender recursos proprios para a realizacdo de procedimentos que seus usudrios realizamas custas
do Poder Publico, na rede conveniada do SUS.
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Ressalte-se que nfo ha de ser questionada a constitucionalidade do referido artigo. O Supremo Tribunal Federal rejeitou o pedido de
declarago de sua inconstitucionalidade, no julgamento da medida cautelar na a¢do direta de inconstitucionalidade miimero 1.931-8/DF.

Ainda, ajurisprudéncia dos Tribunais Superiores esposamo mesmo entendimento:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. ART. 32 DA
LEI9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. NULIDADE DA COBRANCA. RECURSO DESPROVIDO. -
Trata-se de apelac@o civel alvejando sentenca que, nos autos de agdo de conhecimento, pelo rito ordindrio, ajuizada por EXCELSIOR MED
LTDA, em face da Agéncia Nacional de Satide Suplementar — ANS, julgou improcedentes os pedidos, condenando a parte autora ao
pagamento de honorérios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa. - Nao vislumbrada a
inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia em tela, a qual estabelece o ressarcimento pelos servigos prestados por instituicdes de
assisténcia 4 satide a conveniados de operadoras de planos privados que, porventura, venham a fazer uso do Sisterma Unico de Saude. - O
ressarcimento ndo visa custear a saude publica, mas, sim, ressarcir o erario das despesas advindas da prestagdo de servicos em lugar das
operadoras de planos de saude. Assim, na medida em que o ressarcimento permite que o sistema publico receba de volta os valores que
disponibilizou aos planos de saude privados, mostra-se nitida a sua natureza restitutiva. - A Agéncia Nacional de Satde, ao expedir suas
Resolugdes, agiudentro de suas atribuigdes institucionais, sendo, tal expedi¢o, mero corolario do poder regulamentar normativo inerente a esta
Autarquia. - N&o prospera a alegacdo de que as operadoras de planos de satide estdo sendo submetidas a diversas conplicagdes para que
possam impugnar os débitos que Thes sdo apontados para pagamento. O paragrafo 7°, do artigo 32, da Lein® 9.656/98, dispde que “a ANS
fixara normas aplicaveis ao processo de glosa ou impugnagao dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo” e, em
decorréncia, verifica-se, na Resolugdo-RE n° 05, expedida pela ANS em 24 de agosto de 2000, que é concedido o prazo de 20 dias para o
oferecimento de impugnagdo dos valores cobrados, sob a apreciagdo do gestor federal ou estadual desta autarquia especial (paragrafo 2° do art.
9°), assimcomo o prazo de 11 dias para interposico de recurso daquela decis@o perante a Camara de Julgamento (art. 11). Desta forma, ndo
ha que se falar emviolagdo ao direito de defesa pelas prestadoras de servigo de saude privada. - A Lein® 9.656/98 ¢ objeto de Agdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADIN n°® 1931/DF), sendo que o Supremo Tribunal Federal se manifestou, em sede de decisdo liminar em medida
cautelar, e por seu Tribunal Pleno, em21.08.2003, no sentido de suspender o artigo 35-E da referida lei, o qual nio guarda pertinéncia temética
ao caso concreto discutido nos autos. - No que se refere aos AIH's ni° (. . .) alega a apelante que, em sendo a data do contrato anterior a
vigéncia da Lein® 9.656/98, ndo ha que se falar em obrigacao de ressarcimento ao SUS. Por sua vez, emrelacio aos ATH's n° (. . .) sustenta a
recorrente a inexigibilidade do ressarcimento ao SUS para os atendimentos nfo previstos pelos contratos. Entretanto, cumpre salientar que sdo
devidas as cobrangas relativas a prestacdo de servigos de saude fora do ambito de cobertura dos contratos firmados com os usudrios. - Esta
Egrégia Corte ja se manifestou no sentido de que “o ressarcimento ao SUS ¢ devido sempre que umusudrio de plano de satide privado recorre
ao sistema publico, ndo importando se o contrato foi firmado antes do advento da Lei9.656/98, ou se os atendimentos foramrealizados fora da
area de cobertura geografica, porquanto o ato de cobranca do ressarcimento decorre de previsdo legal expressa, ndo se encontrando vinculado
a questdes contratuais, mas ao atendimento realizado pelo SUS aos cidaddos que também sdo beneficiados por um plano de satde
suplementar” (AC 420498, Sétima Turma Especializada, Rel. Juiz Federal Convocado Luiz Paulo S. Aratjo Filho, no afast. Relator, DJ
24/07/2008). - No tocante aos AIH's n° 2635264918, 2727835374 ¢ 272711680, aduz a apelante que ndo devem ser ressarcidos os
procedimentos realizados em contratantes que cumpriam prazo de caréncia de 180 dias para hospitalizagdo em geral e 300 dias para o
procedimento de parto, tampouco naqueles que nfio eram beneficidrios da autora ou que a época do atendimento haviam sido excluidos ou
estavam inadimplentes. No entanto, conforme se depreende dos autos, nfo ha elementos suficientes para proceder as analises contratuais, de
forma a verificar se os aludidos procedimentos encontravamse, de fato, no periodo de caréncia ou mesmo que contratos estavam suspensos
por nadimpléncia, razio pela qual se impde a manutencao da sentenga. - Recurso desprovido (DJU - Data:26/02/2009 - Pagina::116 TRF 2
Quinta Turma Espacializada.) - grifamos
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PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. ART. 32 DA
LEI 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. ENTIDADE AUTOGESTORA. EXIGIBILIDADE DOS
DEBITOS. RECURSO DA PARTE AUTORA DESPROVIDO. RECURSO DA ANS E REMESSA NECESSARIA
PROVIDOS. - Cuida-se de apelacdes civeis e de remessa necessaria alvejando sentenca proferida nos autos de agéo de conhecimento, pelo
rito ordindrio, ajuizada por SAUDE ASSISTENCIA MEDICA DO ABC S/C LTDA., em face da Agéncia Nacional de Satde
Suplementar — AN'S — que julgou procedente, emparte, o pedido autoral para declarar a inexigibilidade dos débitos relativos ao ressarcimento
ao SUS a que se referem as Autorizagdes de Internagdes Hospitalar n°s 2222059280, 2182497933, 2182496492, 2307070183 e
2307097980. Por fim, deixou de condenar as partes ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo emvista a sucumbéncia reciproca. - Nao
vislumbrada a inconstitucionalidade ou ilegalidade na exigéncia em tela, a qual estabelece o ressarcimento pelos servicos prestados por
instituigdes de assisténcia a satide a conveniados de operadoras de planos privados que, porventura, venhama fazer uso do Sisterna Unico de
Saude. - O ressarcimento nfo visa custear a satde publica, mas, sim, ressarcir o erario das despesas advindas da prestagdo de servicos emlugar
das operadoras de planos de satde. Assim, na medida em que o ressarcimento permite que o sistenma publico receba de volta os valores que
disponibilizou aos planos de saude privados, mostra-se nitida a sua natureza restitutiva. - A Agéncia Nacional de Satde, ao expedir suas
Resolucdes, agiu dentro de suas atribuigdes institucionais, sendo, tal expedicdo, mero corolario do poder regulamentar normativo inerente a esta
Autarquia. - No prospera a alegac@o de que as operadoras de planos de satide estdo sendo submetidas a diversas conplicagdes para que
possam impugnar os débitos que Thes sdo apontados para pagamento. O paragrafo 7°, do artigo 32, da Lein’® 9.656/98, dispde que “a ANS
fixara normas aplicaveis ao processo de glosa ou impugnagio dos procedimentos encaminhados, conforme previsto no § 20 deste artigo” e, em
decorréncia, verifica-se, na Resolugdo-RE n® 05, expedida pela ANS em 24 de agosto de 2000, que € concedido o prazo de 20 dias para o
oferecimento de impugnagdo dos valores cobrados, sob a apreciagio do gestor federal ou estadual desta autarquia especial (paragrafo 2° do art.
9°), assimcomo o prazo de 11 dias para interposi¢ao de recurso daquela decis@o perante a Camara de Julgamento (art. 11). Desta forma, ndo
ha que se falar em violagéio ao direito de defesa pelas prestadoras de servigo de satide privada. - Inexisténcia de fundamento na
alegaciio de que os valores inscritos na Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de Procedimentos — TUNEP sio aleatérios ou
irreais, pois a referida tabela cobre todo um complexo de procedimentos que sio cobrados emseparado pelas operadoras. - A Lei
n° 9656/98 ¢ objeto de Agdo Direta de Inconstitucionalidade (ADIN n° 1931/DF), sendo que o Supremo Tribunal Federal se manifestou, em
sede de decisdo liminar em medida cautelar, e por seu Tribunal Pleno, em?21.08.2003, no sentido de suspender o artigo 35-E da referida lei, o
qual nio guarda pertinéncia tematica ao caso concreto discutido nos autos. - No que se refere a inscricdo do nome da parte autora no CADIN,
vale observar que o art. 7° da MP 2176-79, de 23 de agosto de 2001, que regulamenta o CADIN, enumera as hipoteses que autorizam a
suspensdo de registro no referido Cadastro. Compulsando os autos, verifica-se que a autora ndio comprova estar inserida em qualquer das
hipéteses que viriam a impedir a inchisfio de seu nome no CADIN. - Comrelaco aos AIH's n° 2328539610, 2328116659, 2182497933,
2182496492, 2222059280, 2306779596, 2307070183, 2307097980 e 2179629078, sustenta a parte autora a inexigbilidade do
ressarcimento ao SUS quanto aos servicos prestados fora da rede credenciada e da area de abrangéncia geografica (fls. 13/14). Entretanto,
cumpre salientar que sdo devidas as cobrangas relativas a prestac@o de servicos de saude, mesmo que estes tenham sido realizados fora do
ambito de cobertura dos contratos firmados comos beneficidrios. - Esta Egrégia Corte ja se manifestou no sentido de que “o ressarcimento ao
SUS ¢ devido sempre que umusuario de plano de saude privado recorre ao sistema publico, nfio importando se o contrato 0i firmado antes do
advento da Lei 9656/98, ou se os atendimentos foram realizados fora da area de cobertura geografica, porquanto o ato de cobranga do
ressarcimento decorre de previsdo legal expressa, ndo se encontrando vinculado a questdes contratuais, mas ao atendimento realizado pelo
SUS aos cidadios que também sdo beneficiados por um plano de saude suplementar” (AC 420498, Sétima Turma Especializada, Rel. Juiz
Federal Convocado Luiz Paulo S. Aragjo Filho, no afast. Relator, DJ 24/07/2008). - Vale observar, ainda, no que se refere aos AIH's n°
2328539610, 2306779596 e 2179629078, ndo foram juntados os contratos assinados pelos beneficidrios, de forma que nfo ha elementos
suficientes para aferir se os procedimentos realizados estariam excluidos na cobertura assistencial, bem como se a internagdo clinica ocorreu no
periodo de caréncia. - No tocante aos AIH's n® 2222059280, 2182497933, 2182496492, 2307070183 ¢ 2307097980, sustenta a recorrente
a inexigibilidade do ressarcimento ao SUS, uma vez que os beneficiarios foramexcluidos do plano anteriormente aos procedimentos realizados,
por inadimpléncia. No entanto, nfo obstante ter a apelante juntado aos autos os recursos de impugnagdo do débito relativo ao ressarcimento
dos atendimentos prestados, bemcomo as copias das Planilhas de Informagdes Gerais sobre os Associados (fls. 30/37, 53/61, 63/71, 84/87 ¢
88/93), nfio ha elementos nos autos que permitam evidenciar a efetiva data de internagéo de forma a verificar se nesse periodo os usuarios
encontravamse, de fato, inadimplentes. - Finalmente, quanto aos honorarios advocaticios, ante a improcedéncia do pleito autoral, cumpre
condenar a parte autora ao pagamento da verba honoraria fixada em 5% sobre o valor atribuido a causa. - Apelagdo da parte autora
desprovida. - Apelagdo da AN'S e remessa necessaria providas. (DJU - Data:13/01/2009 - Pagina::112 TRF 2 Quinta Turma Espacializada)

- grifamos

Insurge-se também o Autor face aos valores constantes da tabela TUNEP e do IVR — Indice de Valorago de Ressarcimento. Tais valores
decorrem de um processo participativo no ambito do Conselho de Satde Complementar, coma participagdo dos gestores responsaveis pelo
processamento do ressarcimento, dos representantes das operadoras e das unidades prestadoras de servigos integrantes do SUS, razio pela
qualndo ha que se falar emabusividade dos valores cobrados, como ja decidido tambémpelos Tribunais, nos termos das ementas colacionadas,
bemexplanado pelo julgado abaixo:
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PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA. ANS. CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO. RESSARCIMENTO
AO SUS. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. CONSTITUCIONALIDADE. JULGAMENTO DO RE N° 597.064/RJ,
SUBMETIDO A SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. TABELA TUNEP. IVR. LEGALIDADE. 1. No caso emtela, a
pericia contabil para apurar a ilegalidade dos valores cobrados na tabela TUNEP ¢ totalmente desnecessaria, tendo em vista que os valores da
referida tabela esto previstos no artigo 32, § 8 ° da Lein® 9.656/98, isentos de qualquer vicio ou ilegalidade, inexistindo qualquer controvérsia
ou elucidagdo a ser feita através de pericia contabil. Quanto a juntada pela ré do valor de cada procedimento que se diz ter realizado em seus
beneficiarios, verifica-se que a prova que pode ser produzida pela propria parte interessada. Somente seria cabivel nos casos em seus autos
estejam, por qualquer motivo, inacessiveis a parte interessada ou quando ha necessidade de exibigdo dos autos originais em Juizo. Cabe a parte
0 6nus produzir provas sobre os fatos que alega (art. 373, inciso I, do CPC), de sorte que deve envidar esfor¢os para tanto, sem pretender
transferir o 6nus da produgéo da prova para o Juizo, razio pela qual nfio ha que se falar em cerceamento de defesa. 2. A jurisprudéncia do C.
Superior Tribunal de Justiga e desta E. Corte ¢ pacifica no sentido de que a cobranga do ressarcimento ao SUS, pelas operadoras de planos ou
segurados de satde, previsto no art. 32 da Lein.® 9.656/1998, pelo uso dos servigos de satide publica, prescreve em 05 anos, na forma do
Decreto n.° 20.910/1932, aplicando-se as normas de suspensdo e interrupgdo na forma da Lei n.° 6.830/80, sendo inaplicavel o prazo
prescricional estabelecido no Codigo Civil. 3. Outrossim, acerca do ressarcimento ao SUS, o C. STF, ao apreciar o RE n° 597.064/RJ,
submetido 2 sisternatica da repercussdo geral, assim decidiu: "E constitucional o ressarcimento previsto no art. 32 da Lein® 9.656/98, o qual é
aplicavel aos procedimentos médicos, hospitalares ou ambulatoriais custeados pelo SUS e posteriores a 4.6.1998, assegurados o contraditério
e a ampla defesa, no ambito administrativo, emtodos os marcos juridicos."(STF, Plenrio, RE 597.064/RJ, Relator Ministro Gilmar Mendes,

J- 07.02.2018, DJe 16.05.2018) 4. A tabela TUNEP foi criada e aprovada pela Resolucio o Conselho de Satide Complementar n®
23/99, que foi concebida a partir de um processo participativo e consensual, desenvolvido no dmbito da Camara da Savide
Suplementar, no qual foram envolvidos gestores estaduais e municipais do SUS, representantes das operadoras e das unidades
prestadoras de servicos integrantes do SUS . 5. Com efeito, a Tabela TUNEP nio possui qualquer ilegalidade e foi implementada
la Agéncia Nacional de Satide (ANS) a partir de seu poder regulador do mercado de savide suplementar, §§1° e 8° do artigo 32 da
Lein.® 9.656/98, portanto, niio se revelando desarrazoados ou arbitrarios 6. As impugnagdes relativas a inexigibilidade da cobranga em
atendimento fora da area de abrangéncia geografica ou da rede credenciada, verifico que nfo prospera em casos de emergéncia e urgéncia, ja
que a Lein.® 9.656/1998, emseus artigos 12, incisos V e VI, e 35-C, assegura a obrigatoriedade da cobertura contratual. 7. Caberia a autora o
onus de comprovar, tendo emconta a presungdo de legalidade dos atos administrativos, ndo ser o caso de atendimento emergencial ouurgencial,
hipétese em que se torna obrigatdria a cobertura. A apelante também nfio logrou éxito em comprovar que se tratava de plano coletivo
empresarial commenos de 50 beneficiarios, sendo, portanto, devido o ressarcimento previsto no art. 32 da Lein® 9656/1998. 8. Emrelacfo a

utlllmgao do IVR, denota-se que a sua construgao foi lmglementada com base no Slstema de Informacdes sobre Orcamentos

IVR é calculado tendo por base o quanto representa os gastos administrativos emrelacgfio as despesas com assisténcia hospltala
e ambulatorial, sendo que, a partir dos dados apresentados pelos municipios e estado para os anos de 2002 a 2009, foi encontrada o
IVR no valor de 1.5. Ou seja, no cdlculo nio se leva em conta apenas os gastos assistenciais, mas também outros diretos e

indiretos envolvidos no atendimento, niio havendo qualquer ilegalidade na utilizacéio desse indice. 10. Apelagio improvida. (e - DJF3
Judicial 1 DATA: 16/07/2019) - grifamos

Assim, deve ser indeferida a produc@o de prova pericial contabil, uma vez que os valores a serem ressarcidos decorrem de texto de lei,
conforme acima ressaltado.

Portanto, entendo deva ser rejeitado o pedido efetuado na inicial, indeferindo-se o pedido do Autor.

Posto isto, julgo improcedente o pedido e casso a tutela concedida, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Fixo honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, a ser pago pela parte autora aos advogados do requerido.

PRI

Oficie-se ao E TRF, nos autos do agravo emtramitagdo.
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S3o Paulo,

ROSANAFERRI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0038420-59.1998.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:NILTON MARQUES PRADO, VERALUCIA SANTANADE SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750
Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Proceda a secretaria a retificacéo do polo passivo, tendo emvista a rentincia da CEF, bemcomo anotagéo dos patronos.

Semprejuizo, ante o lapso de tempo decorrido, defiro o prazo de 15 dias para manifestagiio dos exequentes, independente de nova
intimagao.

Decorrido o prazo semmanifestaco, aguarde-se provocacao, sobrestado emarquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022868-63.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel
Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: BASF S.A.
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, ADVOCACIA GERALDA UNIAO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de cumprimento de sentenga.

O montante devido foi disponibilizado a parte exequente.
O processo veio conclusos para sentenca.

E o breve relatorio. Decido.

Ante a satisfagio do crédito exequendo, JULGO EXTINTA a obrigacdo, com findamento no art. 924, 11, c.c.
925, ambos do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos, combaixa na distribui¢ao.
PRI

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

gs€

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0002290-75.1995.4.03.6100/ 2* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: PANIFICADORA E CONFEITARIA RAINHA DE ITARIRI LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: VALDEMIR JOSE HENRIQUE - SP71237

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos.
Trata-se de cumprimento de sentenga.
O montante devido foi disponibilizado a parte exequente.
O processo veio conclusos para sentenca.
E o breve relatorio. Decido.

Ante a satisfacdo do crédito exequendo, JULGO EXTINTA a obrigagdo, com fundamento no art. 924, 11, c.c.
925, ambos do Codigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuigao.
PRI

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 5018698-16.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel
Federalde Sao Paulo

EXEQUENTE: FERNANDO DOS SANTOS RODRIGUES
Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de cumprimento de sentenga.

O montante devido foi disponibilizado a parte exequente.
O processo veio conclusos para sentenca.

E o breve relatorio. Decido.
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Ante a satisfagdo do crédito exequendo, JULGO EXTINTA a obrigagdo, com findamento no art. 924, 11, c.c.
925, ambos do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuigdo.
PRI

Séo Paulo, data registrada no sisterm pje.

£se

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003278-05.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:RBN PRODUCOES ARTISTICAS EIRELI

DESPACHO
Aguarde-se sobrestado emarquivo provocagdo da parte autora.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelos sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 0022008-09.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel
Federalde Sao Paulo

EXEQUENTE: PALACIO DOS PAES E DOCES LIMITADA - ME
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALESSANDRANEVES DIAS - SP182736, ALDO GIOVANI KURLE - SP201534
EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS LENCIONTI - SP15806, PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187,
GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
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DESPACHO
1d 28072509 : Defiro. Proceda a secretaria a exclusdo da Unifio Federal do presente feito, conforme requerido.
1d 27648349 : Ante a concordancia da Eletrobras, arbitro os honorarios periciais emR$ 7.000,00 ( sete mil reais).
Providencie a Eletrobras o deposito do valor, no prazo de dez dias.

Apbs, intime-se o perito Waldir Bulgarelli, via correio eletronico bulgarelli@ bulgarelli adv.br, para que proceda a elaboragdo do
laudo, no prazo de 30 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0052198-04.1995.4.03.6100/ 2* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: STRINGALEQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A, JOAO JOAQUIM
MARTINELLI - SP175215-S

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de cumprimento de sentenga.

O montante devido foi disponibilizado a parte exequente.
O processo veio conclusos para sentenca.

E o breve relatorio. Decido.

Ante a satisfagdo do crédito exequendo, JULGO EXTINTA a obrigagio, com findamento no art. 924, 11, c.c.
925, ambos do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
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Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, combaixa na distribuicgo.
PRI

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

2? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5024859-13.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

REU: LOTERICAELEVAN LTDA-ME

ADVOGADO do(a) REU: ERISVALDO PEREIRA DE FREITAS - SP196001

Despacho

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.

Sem prejuizo, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir justificando sua pertinéncia, bem como indiquem os
quesitos que entendemnecessarios.

Int.
Sao Paulo, 19 de outubro de 2020
Rosana Ferri

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5019112-14.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: GE HEALTHCARE LIFE SCIENCES DO BRASIL- COMERCIO DE PRODUTOS E EQUIPAMENTOS PARA
PESQUISA CIENTIFICAE BIOTECNOLOGIALTDA.

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Tendo em vista o trinsito em julgado, e nada mais sendo requerido no prazo de cinco dias, arquivense os autos conforme
anteriormente determmado.

Int.

Sa0 PAULO, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0048608-43.2000.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: UNIMED DE SAO PAULO COOPERATIVADE TRABALHO MEDICO EM LIQUIDACAO

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE CARLOS DEALVARENGA MATTOS - SP62674, AFONSO RODEGUER NETO -
SP60583, ANDREIAROCHA OLIVEIRAMOTADE SOUZA - SP158056

DESPACHO
Por ora, defiro a suspensdo do presente feito, nos termos do art. 921, inc. I11 do CPC.

Sem prejuizo, intime-se o credor para que se requeira o que de direito, no prazo de 10 dias, tendo em vista a petigdo ( ID
25869325).

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0022069-45.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel
Federalde Sdo Paulo
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EXEQUENTE: ERNANIJOSE GONCALVES, WELINGTON LIBERATO DOS SANTOS, MARILENA MARTINS DE
OLIVEIRA, MARCIA PORTO PORTO, WALDOMIRO JOSE TORRES DA SILVA, SUZY VIVIANE MENEZES
MORAES, DORALUCIADE LOUREIRO FRACARI, MOACIR DEALMEIDA MACHADO, CLAUDIO BENEDETTO
CARDELLINI, SAID TAKIEDDINE

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ante a manifestacao da exequente, expecamse os Oficios Requisitérios , conforme anteriormente determinado.

Séo Paulo, data registrada pelo sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014547-07.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ALSAFORT SEGURANCA EIRELI, WHITENESS - CONSULTORIA E SERVICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384, RONALDO RAYES -
SP114521, BRUNO HENRIQUE COUTINHO DE AGUIAR - SP246396, ANA CRISTINA MAIAMAZZAFERRO -
SP261869

Advogados do(a) IMPETRANTE:JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384, RONALDO RAYES -
SP114521, BRUNO HENRIQUE COUTINHO DE AGUIAR - SP246396, ANA CRISTINA MAIAMAZZAFERRO -
SP261869

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO, ILMO.
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

LITISCONSORTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

Intimem-se os embargados, para que se manifestemacerca dos Embargos de Declarago interpostos, nos termos do art. 1.023 §2°

do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de setembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0021051-90.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:PEDRO ALEXANDRE DA SILVA WATANABE

DESPACHO

Defiro a pesquisa e posterior bloqueio pelo sistema REN AJUD e INFOJUD conforme requerido.
Saliento que :

No caso de licenciamento do veiculo bloqueado, fica desde ja deferida a expedigdo de oficio por este Juizo.

Juntadas as informagdes, publique-se este despacho para que a exequente para que requeira o que entender de direito.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012158-76.2015.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de S3o Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO: COMERCIAL DE FERRAGENS OLIVEIRA SIMOES - ME, HELENA CRISTINA GALVAO DE
OLIVEIRA SIMOES, WOLNEY SOARES SIMOES

DESPACHO

Ante o resultado negativo da ordemde bloqueio de veiculos pelo sistera RENAJUD , dé-se ciéncia a exequente, para que
requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento da execugdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao no arquivo.

Intime-se ainda a parte interessada que, apds, 1(um) ano semprovocacao, independentemente de nova intimagao, os autos
serdo extintos semresolugdo de mérito.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0021960-94.1998.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ANTONIAMARIAIBSEN DI REI, MARIA TEREZA DI REI BURY, MARCIO DI RETARAUJO, BRUNO DI REI
ARAUJO, SAMANTHA DI REIARAUJO, FERNANDA DI RETARAUJO

Advogados do(a) AUTOR: MARCO TULIO RIBEIRO CUNHA - MG99216, MONICA DE OLIVEIRAFERNANDES -
SP128128, MANUEL PEREIRA DE ARAUJO - SP75991
Advogados do(a) AUTOR: MARCO TULIO RIBEIRO CUNHA - MG99216, MONICA DE OLIVEIRAFERNANDES -
SP128128, MANUELPEREIRADE ARAUJO - SP75991
Advogados do(a) AUTOR: MARCO TULIO RIBEIRO CUNHA - MG99216, MONICA DE OLIVEIRAFERNANDES -
SP128128, MANUELPEREIRADE ARAUJO - SP75991
Advogados do(a) AUTOR: MARCO TULIO RIBEIRO CUNHA - MG99216, MONICA DE OLIVEIRAFERNANDES -
SP128128, MANUEL PEREIRADE ARAUJO - SP75991
Advogados do(a) AUTOR: MARCO TULIO RIBEIRO CUNHA - MG99216, MONICA DE OLIVEIRAFERNANDES -
SP128128, MANUEL PEREIRADE ARAUJO - SP75991
Advogados do(a) AUTOR: MARCO TULIO RIBEIRO CUNHA - MG99216, MONICA DE OLIVEIRA FERNANDES -
SP128128, MANUEL PEREIRADE ARAUJO - SP75991

REU: UNITAO FEDERAL

DESPACHO
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Ciéncia a Unido Federal da digitalizagdo do presente feito.

Diante da noticia de estorno do PRC 20170077892 emrazio da Lein® 13.463/2017, intimemnt-se os sucessores de Antonia Maria
Ibsen Di Rei para que indiquem o nome de umdos sucessores para constar da nova requisicdo, em cumprimento ao item 7 do Comunicado n°
03/2018-UFEP, no prazo de 10 (dez) dias.

Solicite-se a Divisao de Precatdrios do E. TRF da 3* Regido, o cadastro do estorno no sistema PrecWeb.
Apds, expeca-se a minuta para reinclusio do oficio requisitorio.
Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013962-18.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:COOPUS PLANOS DE SAUDE LTDA
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS NUNES DA SILVA - SP157951

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DECISAO

Num 39110288: tratam+se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora em face da decisdo que indeferiu o pedido de
tutela provisoria.

Nos termos do que alega, ha omissdo emdiversos pontos, bem como erro material na decisdo embargada.

Sustenta que a embargante passou apenas por 1 (um) regime de direc8o fiscal, estd passando pelo seu 2° (segundo) regime de
dirego fiscal, apenas, ndo passou por 3 (trés) regimes de diregao fiscal, como equivocadamente consta na deciso.

Alega que ndo havendo o enfrentamento de todos argumentos da embargante, ¢ manifesta a omiss3o da decisdo recorrida, devendo
ser apreciados as seguintes teses:

- emrelacio a DECISAO proferida no dia 08/03/2020, pela propria ANS, que determinou a instauragiio do novo regime de
diregdo fiscal comfulcro no ART. 3° DA RN 316, o artigo 53 da Lei Federal 9784/99 e a incidéncia da SUMULA 473 do STF;

- quanto ao pedido de nulidade da decisio  administrativa  proferida pela nota  técnica
60/2020/CODIF/GEAES/GGAER/DIRADDIOPE/DIOPE/ANS, processo administrativo n® 33910.011603/2020-85, tendo em vista a
falta de mtimag&o da embargante para defender-se, o que violou o art. 5°, LV da CF/88 c/c art. 3° da Lei 9784/99, alémdo artigo 10 da RN
316 dapropria ANS;

- quanto ao andamento do processo administrativo 33910.010426/2020-10, que teve origem na decisdo do dia 08/03/2020, nos
autos n° 33910.035388/2018-93, tudo isso combase no art. 3°da RN 316 daANS;

- quanto a presenca dos requisitos autorizadores da concessdo da tutela provisoria.

Intimada para apresentar contrarrazoes aos Embargos de Declaracao, a Agéncia Nacional de Satide Suplementar se manifestou em
Num 40400026.

Os autos vieram conclusos.

E o relatorio. Passo a decidir.
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Quanto ao recurso, admito-o, porque tempestivo, € passo a analise do merito.
No n¥érito, niio procedemas alegacdes da embargante.

Os embargos de declaragiio tém a fingdo de integrar coerentemente o provimento jurisdicional, devendo abarcar o thema
decidendum, porém, ndo se prestama rediscussdo da causa ou a solugio de diividas hermenéuticas, seja a propdsito do Diretto aplicado, seja
da propria decisdo jurisdicional. No presente caso, nio se vislumbramos vicios alegados na decisdo atacada.

Isso porque, em verdade, a embargante pretende a reapreciagdo do nérito da demanda, expressamente pleiteando os efeitos
infringentes do recurso, o que demonstra mero inconformismo em relagio a decisdo recorrida, nfo sendo os embargos de declaragdo a via
adequada para tanto.

novas alegacdes trazidas nfo sio aptas a alterar o entendimento adotado.

Veja-se que, nos termos do art. 489, § 1°, CPC, ndo se considera findamentada qualquer deciso judicial, seja ela interlocutéria,
sentenga ou acorddo, que ndo enfrente todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusio adotada pelo
Julgador. A contrario sensu, a jurisprudéncia conclui:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. AUSENCIA DE OMISSOES.
MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. LIMITES SUBJETIVO DO TiTULO JUDICIAL. AFERICAO DE LISTA DE
ASSOCIADOS. DESNECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1.Nio ha vicios por omissio quando o
acordiio recorrido adota fundamentacio suficiente para dirimir a controvérsia, sendo desnecessiria a manifestacio expressa
sobre todos os argumentos apresentados pelos litigantes. (...) 3. Agravo interno ndo provido. (STJ, Aglnt nos EDclno Aglnt no AREsp
1376061/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em05/03/2020, DJe 17/03/2020)

O fato de a solugdo da lide ser contraria a defendida pela parte insurgente no configura omissdo ou qualquer outra causa passivel de
exame mediante a oposicao de embargos de declaragio.

Conforme destacado pela ANSS, a operadora autora no retine condicdes de permanecer ativa no mercado de satide suplementar
sem colocar em risco sistémico seus clientes e fornecedores, bem como o atendimento e a qualidade dos servicos prestados aos
beneficiarios, ponto em que o Poder Judiciario deve assumir uma postura de autocontengdo e deferéncia ao exame realizado pela agéncia
reguladora, que detém expertise no assunto e atua pautada emdiscricionariedade técnica, nfio cabendo o afastamento da decisao administrativa
em fase incipiente do processo judicial, salvo em situagdes excepcionais, em que vishumbrada, claramente, a atuagdo teratoldgica da
admunistragdo.

Os regimes de diregdo fiscais sdo detalhadamente descritos na peticdo da ANS, ndo sendo as alegagdes acerca de tal ponto,
tampouco aquelas quanto ao nérito dos procedimentos administrativos emsi, suficientes para afastar as conclusdes da decisdo embargada.

Ante o exposto, conhego dos embargos declaratorios e NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do art. 1.022 ¢
seguintes do Codigo de Processo Civil

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo em 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua pertinéncia.
Emcaso de requerimento de prova pericial, indiquemdesde ja os quesitos, bemcomo, querendo, assistente técnico.

Intimemse. Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Sédo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008925-91.2003.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO TONELLI, CARLOS TARCISIO NOGUEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO CASTIGLIONE - SP93727
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO CASTIGLIONE - SP93727

EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/10/2020  70/1349



DESPACHO
Analisando os autos verifiquei que :
Em05/04/2019 foi publicado despacho intimando as partes da digitalizagdo, bemcomo para que requeressemo que de direito.
Houve manifestacao do autor em06/04.

Atente-se que a anotagdo de decurso de prazo ¢ feita de maneira automatica pelo sistema, independente do cumprimento oundo do
despacho pelas partes.

No presente caso, a CEF quedou-se inerte acerca da conferéncia dos autos, mas ndo pode ser aplicado a ela qualquer penalidade
acerca do andamento do feito, visto que ¢ a executada.

Apesar das demais manifestagdes do autor, os autos foramconclusos em 09/09/2019 e o despacho que intimoua CEF para que se
manifestasse acerca dos calculos foi publicado em 18/09/2019.

Anoto que a CEF apresentou impugnagdo em?23/09/2019, portanto ndo ha que se falar em intempestividade.

Desta forma, ante a impugnagio apresentada e a manifestagdo da parte autora, venhamos autos conclusos para decisdo acerca dos
célculos apresentados.

Int.

Séo Paulo, data registrada pelo sisterma.

4*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020910-73.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de S&o Paulo

AUTOR: SARAREGINA DE ALMEIDA CORREA

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR
MOZARTEUM

Advogados do(a) REU: CARLAANDREA BEZERRAARAUJO - RJ094214, BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413
Advogado do(a) REU: MAURO HAYASHI - SP253701
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DESPACHO

Dé-se ciéncia a parte autora acerca da redistribuicdo dos autos.

Considerando que ndo existe entidade federal no fetto, a justificar a tramitagdo do feito na Justica Federal, dé-se vista @ Unifio para que, no
prazo de cinco dias, esclarega se teminteresse na demanda.

Decorrido o prazo, voltem-me conclusos.

Séao Paulo, data lancada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0069108-14.1992.4.03.6100/ 4* Vara Civel
Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE: MARIVALDO PIRES DE CARVALHO, RICARDO CARLOS PINTO, NEY MARY SCHINCAGLIA
PINTO,ARMANDO CARLOS PINTO, REGINA CELIA PINTO, ADEMIR DE SOUZA RIBEIRO, ANTONIO JULIO
PINTO, GUIOMAR GONCALVES PINTO, JAYME PINTO FERREIRA FILHO, LUIZ CARLOS FERNANDES COUTO,
NANCY DE LIMAE SILVA, SERGIO HIDALGO PERES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO RENATO DE LIMA E SILVA FILHO - SP96945, TANIAMARIAMUNERATTI
ORTEGA - SP116763
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO RENATO DE LIMAE SILVAFILHO - SP96945, TANIA MARIAMUNERATTI
ORTEGA - SP116763
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO RENATO DE LIMA E SILVAFILHO - SP96945, TANIA MARIA MUNERATTI
ORTEGA - SP116763
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO RENATO DE LIMA E SILVAFILHO - SP96945, TANIA MARIA MUNERATTI
ORTEGA - SP116763
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO RENATO DE LIMA E SILVAFILHO - SP96945, TANIA MARIA MUNERATTI
ORTEGA - SP116763
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO RENATO DE LIMA E SILVAFILHO - SP96945, TANIA MARIA MUNERATTI
ORTEGA - SP116763
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO RENATO DE LIMA E SILVAFILHO - SP96945, TANIA MARIA MUNERATTI
ORTEGA- SP116763
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO RENATO DE LIMA E SILVAFILHO - SP96945, TANIA MARIA MUNERATTI
ORTEGA- SP116763
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO RENATO DE LIMA E SILVAFILHO - SP96945, TANIAMARIAMUNERATTI
ORTEGA - SP116763
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO RENATO DE LIMA E SILVA FILHO - SP96945, TANIAMARIAMUNERATTI
ORTEGA - SP116763

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
TERCEIRO INTERESSADO:ARMANDO CARLOS PINTO, JAYME PINTO FERREIRA FILHO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO RENATO DE LIMA E SILVA FILHO - SP96945
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: TANIAMARIAMUNERATTI ORTEGA - SP116763
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO RENATO DE LIMA E SILVA FILHO - SP96945
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: TANIAMARIAMUNERATTI ORTEGA - SP116763

ATO ORDINATORIO
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Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituico financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagéo, conforme artigo 259 do
Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituig@o Financeira, para
pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014609-31.2002.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
RECONVINTE: LEDA MARIA PINTO E SILVA, HELOISA LOPES FERRAZ

Advogado do(a) RECONVINTE: LUIZ JOSE MOREIRA SALATA - SP24153
Advogado do(a) RECONVINTE: LUIZ JOSE MOREIRA SALATA - SP24153

RECONVINDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINDO:MARCO ANTONIO PEREZ DE OLIVEIRA - SP183718, MAURO ALEXANDRE PINTO
- SP186018, CACILDALOPES DOS SANTOS - SP124581

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagfo da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigio financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagio, conforme artigo 259 do
Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituic@o Financeira, para
pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 19 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014722-98.2019.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REPRESENTANTE: MA'OR JOIAS - INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME, GENI SOARES DE CARVALHO
SANTOS, MARLOS AUGUSTO RIBEIRO BARBOSA, MARINHO ROBERTO DE CARVALHO SANTOS

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo executivo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de MA’OR JOIAS
INDUSTRIAE COMERCIO LTDA.-ME E OUTROS comobjetivo de que os réus fossemcompelidos a pagar a divida no valor de
R$ 70.484,88 (Setenta mil e quatrocentos e oitenta e quatro reais e oitenta e oito centavos) que contrairamcoma emissdo de Cédula(s) de
Crédito Bancério— CCB.

Houve a citagdo comhora certa do St. Marinho Roberto de Carvalho Santos, tendo sido deixado a contrafé emméios do Sr. Walace Lima. (ID
24578973). Foicitada a empresa executada, na pessoa do seurepresentante legal Sr. Marinho Roberto de C. Santos (ID 25655787)

Cominformagio da CEF de que os executados realizaramo pagamento da divida perseguida administrativamente, os autos vieramconclusos
(ID 39685542).

E o relatério. Decido.

Diante da satisfagio da obrigacio, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil
Custas processuais e honorarios advocaticios na forma acordada.

Ap6s o transito emjulgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sédo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025157-05.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: MARCIA CARLOS PAIVA

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo executivo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de MARCIA
CARLOS PAIVA comobjetivo de que os réus fossemcompelidos a pagar a divida no valor de R$ 37.394,37(Trinta e sete mil e trezentos e
noventa e quatro reais e trinta e sete centavos) que contraiu coma celebragdo de Contrato Particular de Consolidagio, Confissao,
Renegociagao de Divida e Outras Obrigagdes.
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Cominformagdo da CEF de que a executada realizou o pagamento da divida perseguida administrativamente, os autos vieramconclusos (ID
40305081).

E o relatorio. Decido.

Diante da satisfagdo da obrigagdo, JULGO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil
Custas ex lege.

Semcondenac@o emhonorarios advocaticios, uma vez que nfio houve sequer citagdo da Executada.

Apo6s o transito emjulgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séao Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006550-70.2019.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ARIELCORRETORADE SEGUROS LTDA, LUCIA MARTINS CARMONA, ANTONIO CARLOS
CORREA GALVAO

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo executivo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de ARIEL
CORRETORADE SEGUROS LTDA. e OUTROS comobjetivo de que os réus fossemcompelidos a pagar a divida no valor de R$
90.721,25(Noventa mil e setentos e vinte € umreais e vinte e cinco centavos) que contrairamcoma celebragio de Contrato Particular de
Consolidagio, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes.

Houve citag@o do executado St. Antdnio Correa Galvao (ID 17394916) e da empresa Ariel Corretora de Seguros, na pessoa do sécio Sr.
Ant6nio Correa Galvao (ID 17394952). N3o se manifestaram, apesar de regularmente citados (1D 24267893).

Cominformagio da CEF de que a executada realizou o pagamento da divida perseguida administrativamente, os autos vieramconclusos (ID
39689806).

E o relatério. Decido.
Diante da satisfagio da obrigaciio, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Custas ex lege.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios uma vez que apesar de regularmente citados, os Executados nfio apresentaramdefensa.
Ap6s o transito emjulgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018624-30.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:FUNDO INFINITO TEXTO EIMAGEM LTDA - ME, VERA CRISTINA GOLIK, HUGO ADOLFO LENZI

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo executivo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface do FUNDO
INFINITO TEXTO EIMAGEM LTDA.-ME e OUTROS comobjetivo de que os réus fossemcompelidos a pagar a divida no valor
de RS 75.787,92(Setenta e cinco mil e setentos e oitenta e sete reais e noventa e dois centavos) que contraiu coma emissao de Cédula de
Crédito Bancério - CCB.

Os Executados nfo se manifestaram, apesar de regularmente citados (ID 9607932, 9608208 9608209).

Cominformagio da CEF de que a executada realizou o pagamento da divida perseguida administrativamente, os autos vieramconchusos (ID
39689369).

E o relatério. Decido.

Diante da satisfagio da obrigagio, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.
Custas ex lege.

Semcondenac@o emhonorarios advocaticios uma vez, que apesar de regularmente citados, os Executados ndo apresentaramdefesa.

Ap6s o transito emjulgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séao Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - J USTICA FEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA
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4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5007869-73.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

REU:ANTONIO CARLOS MONTEIRO

Advogado do(a) REU:ANDREZA DE OLIVEIRA LINS - SP381467

DESPACHO

ID 40367059: Tendo emvista o documento juntado pelo Réu, dando conta de que celebrou acordo extrajudicial coma parte contraria, diga a
Caixa Economica Federal se concorda coma extingdo do feito.

Ap6s, tornemconclusos.

Séao Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008670-86.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:RF TELECOM COMERCIO E SERVICOS DE CABEAMENTO LTDA - EPP, MARCY DOS SANTOS
AMARAL, RAFAEL CARVALHO

Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANO SOARES PINTO - SP296036
Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANO SOARES PINTO - SP296036
Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANO SOARES PINTO - SP296036

DESPACHO

ID 40454660: Para analise da exatiddo de todos os pagamentos efetuados pelo Réu, defiro o prazo requerido de 10 (dez) dias a Caixa
Econ6mica Federal para que diga, efetivamente, se concorda como pedido de extingdo do feito formulado pelos Executados.
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Apbs, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, data lan¢ada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007539-69.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: QUATRO ESTACOES PRATOS RAPIDOS E LANCHES LTDA - ME, AMOS LAURENTINO DE
CARVALHO, ANDERSON AFONSO SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIO RIBEIRO GONCALVES HERNANDES - SP141178
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIO RIBEIRO GONCALVES HERNANDES - SP141178
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIO RIBEIRO GONCALVES HERNANDES - SP141178

DESPACHO

CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.

ID 39262462 e 29929192: Manifeste-se a Caixa Economica Federal se concorda com a extingdo do feito, ante a juntada do documento
comprobatdrio de pagamento da divida (ID 39262707), em 10 (dez) dias.

Ap0s, tornemconclusos.
Int.

Séao Paulo, data lancada eletronicamente.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004732-83.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: FIBERMAQ EQUIPAMENTOS EIRELI - EPP, CHRISTIAN MAURO RAMOS DEANDRADE
Advogado do(a) EXECUTADO: DONATO SANTOS DE SOUZA - PR63313

Advogado do(a) EXECUTADO: DONATO SANTOS DE SOUZA - PR63313
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SENTENCA

Trata-se de execuc@o de titulo executivo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de FIBERMAQ
EQUIPAMENTOS EIRELI - EPPE OUTRO comobjetivo de que os réus fossemcompelidos a pagar a divida no valor de R$
40.610,48(Quarenta mil e seiscentos e dezreais e quarenta e oito centavos), que contrairamcoma emissao de Cédula(s) de Crédito Bancario—
CCB.

Houve a citagdo da empresa executada Fibermaq Equipamentos Eireli— EPP, na pessoa de Solange dos Santos, auxiliar administrativo (ID
18949183)

A CEF requereu ordemde bloqueio online via BACENJUD, pesquisa REN AJUD, bemcomo a expedicéo de oficio a Receita Federal, a fim
de sejamjuntadas aos autos as 3 (trés) tiltimas declaragdes de bens do executado (ID 23320906).

Cominformagio da CEF de que os executados realizaramo pagamento da divida perseguida administrativamente, os autos vieramconclusos
(ID 39689397).

E o relatério. Decido.

Diante da satisfagio da obrigacio, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil
Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios uma vez que os Executados ndo apresentaramdefesa.

Apo6s o transito emjulgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séao Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - J USTICA FEDERAL
DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 0008823-83.2014.4.03.6100

AUTOR:EMGEA - EMPRESA GESTORADEATIVOS SA

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A

REU: VALMIR AKK ARI
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DESPACHO

ID 39608036: Considerando o informado, retifique-se a autuagio processual para que volte a constar CAIXA ECONOMICA
FEDERAL no pdlo ativo da demanda, anotando-se, ainda, os seus patronos.

Apos, tendo em vista que a Exequente nada requereu acerca da decisdo ID 35807511, além de pedir a desconsideragdo da substituicdo
processual, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sédo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011844-14.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JURACI GABRIEL SALES

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALEXANDRE PALAZZO - SP289502, GUSTAVO GODOY DE SANTANA -
SP355344

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SUDESTE L, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, esclarega a impetrante a distribuigdo do presente mandado de seguranga nesta Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo/ SP,
uma vez que a impetrante reside em Santo André/ SP e o requerimento da pensdo foi realizada na APS em Santo André/SP, no prazo de 05
(cinco) dias, promovendo neste mesmo prazo a correta indicagdo da autoridade apontada como coatora a figurar no polo passivo da presente
acdo, levando em consideragdo a unidade responsavel para apreciacdo de seu requerimento administrativo, conforme extrato "meu INSS"
juntado aos autos (doc. 27657556).
Apbs, venhamconclusos para deliberagdes.
Int.

Sé&o Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003975-74.2020.4.03.6126 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:JANE DE SOUZA COSTA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAELMANSOUR - SP381110

IMPETRADO: GERENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERALEM SAO PAULO, CAIXAECONOMICAFEDERAL -
CEF
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DESPACHO

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Para fins de analise de possivel prevengao, litispendéncia ou coisa julgada, providencie a Impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, as

enderego da impetrante e copia do RG, no prazo de 10 (dez) dias, devendo ainda, juntar aos autos copia dos extratos de FGTS, uma vez que
parcialimente ilegiveis e escuros.

Devera ainda, regularizar o valor dado a causa a fim de atribuir valor compativel com o beneficio econdmico esperado,
consubstanciado na liberagdo dos valores vinculados ao FGTS.

Apbs, venhamos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Sé&o Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015469-14.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: WAYON ITSOLUTIONS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA SAETALOPES BAYEUX - SP167432

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO//SP,
DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO

DESPACHO

Cumpra a impetrante integralmente o despacho 39555599, trazendo aos autos Ata de Eleicdo que indique que os representantes das
empresas socias que assinaram a procuragio possuem poderes para representa-las, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da
inicial

Int.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018436-32.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:NOBELPACK EMBALAGENS E LOGISTICALTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO FERRARI LUCENA - SP243202, FABIANA BETTAMIO VIVONE
TRAUZOLA - SP216360, GUILHERME DOS SANTOS CORREIADE OLIVEIRA - SP361034

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Recebo a peticdo ID 40447186 como emenda a inicial.

Promova-se a retificaciio do novo valor dado a causa, qual seja, R$ 2.678.902,75 (dois milhdes, seiscentos e setenta e oito mil,
novecentos e dois reais e setenta e cinco centavos). Atente-se o impetrante que o valor das custas é de R$957,69 (50% do valor maximo),
devendo proceder a sua complementago.

Cumprida a determinagdo supra, venhamos autos conclusos para aprecia¢do do pedido de liminar.
Int.

Sé&o Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015742-90.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARCIO ROBERTO RODRIGUES
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZA MIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se ciéncia ao impetrante acerca da juntada das informagdes pela Impetrada.

Manifeste-se o impetrante especialmente sobre a legitimidade passiva da autoridade impetrada, em razio da localizagdo do processo
no Conselho de Recursos da Previdéncia Social e se ha interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias,
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Ap6s, dé-se vista ao MPF.
N4o havendo novos requerimentos, tornemos autos conclusos para sentenga.
Int.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017640-41.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: GERENTE SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se ciéncia ao impetrante acerca da juntada das informagdes pela Impetrada.

Manifeste-se o impetrante especialmente sobre a legitimidade passiva da autoridade impetrada, em razio da localizagdo do processo
no Conselho de Recursos da Previdéncia Social e se ha interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias,

Ap6s, dé-se vista ao MPF.

N4o havendo novos requerimentos, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

S&o Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004353-11.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: DARLAN CAVALCANTE DE MACEDO

Advogado do(a) IMPETRANTE: TANIAFLAVIA FERREIRA DOS REIS - SP386758

IMPETRADO: INSTITUTO DE CIENCIA E EDUCACAO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) IMPETRADO: DEMETRIUS ABRAO BIGARAN - SP389554
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DESPACHO

Primeiramente, regularize a impetrada a sua representaco processual, juntando aos autos procuraco e documento que comprove
que o outorgante possui poderes para assinar procuragio, no prazo de 10 (dez) dias. Anote-se o nome do advogado para ciéncia deste
despacho. Silente exclua-o.

No mesmo prazo, Dé-se ciéncia ao impetrante acerca da juntada das informagdes pela Impetrada.
Manifeste-se o impetrante se ha interesse no prosseguimento do feito.

Apos, dé-se vista ao MPF.

Nao havendo novos requerimentos, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sé&o Paulo, data lan¢ada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - J USTICAFEDERAL DA
PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020639-64.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: FLAVIO ROBERTO GOMES

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO DO ABIAHY CARNEIRO DA CUNHA GUERRA - SP306803

IMPETRADO:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT, SUPERINTENDENTE DE SERVICO
DE TRANSPORTE DE PASSAGEIROS DA UNIDADE REGIONAL DE SAO PAULO DAAGENCIANACIONALDE
TRANSPORTES TERRESTRES, SUPERINTENDENTE DE FISCALIZACAO DA UNIDADE REGIONALDE SAO
PAULO DAAGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES

DESPACHO

1D 40428365: Recebo como emenda a inicial.

Conforme disposto no Anexo I da Resolugo Pres n. 138, de 06 de julho de 2017, o valor minimo a ser recolhido em demandas civeis é de
R$10,64. Assim, considerando que ja houve o recolhimento de R$5,32, intime-se o impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, recolha
as custas complementares no valor de R$5,32, sob pena de cancelamento da distribuigéo (artigo 290, CPC).

Ap6s o devido recolhimento e, em observancia aos principios do contraditorio e da ampla defesa, postergo a apreciac@o do pedido de liminar,
para apos a vinda das informagdes.
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Notifiquem-se as autoridades impetradas.

Coma juntada das informagdes, tornemos autos conclusos para deliberagdes.
Oficie-se.

Intime-se.

Séao Paulo, data lancada eletronicamente.

7*VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000066-39.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNTAO FEDERAL

EXECUTADO:ANTONIO CARLOS BELINIAMORIM, FELIPE VAZ AMORIM, AMAZON BOOKS &ARTS EIRELI -
ME

Advogado do(a) EXECUTADO:ANA CAROLINALUNARDI DOTTA - SP237280
TERCEIRO INTERESSADO: MARIA CECILIABARBOSA AMORIM, MARIA CRISTINABARBOSAAMORIM

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: HERMETI PIOCHI CIACCO DE OLIVEIRALINO - SP366883
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DAY SE CIACCO DE OLIVEIRA - SP126930
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: HERMETI PIOCHI CIACCO DE OLIVEIRALINO - SP366883
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DAYSE CIACCO DE OLIVEIRA - SP126930

DESPACHO

Peticiio ID 39621097: O pedido de penhora sobre os direitos do devedor-fiduciante FELIPE VAZ AM ORIM oriundos do
Contrato de Alienagdo Fiduciaria como Banco Bradesco S/A do imdvel registrado na matricula n° 222.781, do 15° Cartdrio de Registro de
Imdveis de Sdo Paulo/SP ja foi apreciado, tendo sido reconhecida a impenhorabilidade por se tratar de bem de familia (decisdo de
1D 29203917).

Quanto ao pedido de pesquisa de enderego para intimago das coproprietarias do imovel penhorado de matricula n°. 50.364, do 2°
Cartdrio de Registro de Imoveis de Sdo Paulo/SP, defiro-o. Oportunamente, tornemos autos conclusos para as pesquisas.

Peticao ID 40025942 Indefiro a expedigdo de oficio a Prefeitura para que fornega dados cadastrais do imovel emquestdo, vez que
incumbemas interessadas fazeremprova de suas alegagdes, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio.

Peticio ID 40350283: Apresente a Unifio Federal ficha da JUCESP das sociedades em questio para apreciacio do pedido
formulado no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

S4a0 PAULO, 19 de outubro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027040-50.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO: RICARDO MANOEL CRUZ DEARAUJO

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO MANOEL CRUZ DE ARAUJO - SP242680

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo de execuc@o de titulo executivo extrajudicial proposta pela Ordem dos Advogados do Brasil em face de Ricardo

Manoel Cruzde Araujo, onde foinoticiada a satisfacéo do débito na manifestacéio ID 40455043.

Sendo assim, tendo em vista a satisfacdo do crédito tratado nos autos, julgo extinta a execuciio, nos termos do disposto nos

artigos 924, inciso 11, € 925, ambos do Cddigo de Processo Civil
Custas pela exequente.
Nada a deliberar acerca do pagamento dos honorérios advocaticios, eis que incluidos no montante do valor acordado.
Transitada emjulgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.
PR.1

S&o Paulo, 20 de outubro de 2020.

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5021197-70.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP )
ASSISTENTE:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES AQUAVIARIOS

REU:PAULO RODRIGUES VIEIRA, EVANGELINA DE ALMEIDA PINHO, JOSE WEBER HOLANDA ALVES,

GLAUCO ALVES CARDOSO MOREIRA, GILBERTO MIRANDA BATISTA, SAO PAULO EMPREENDIMENTOS
PORTUARIOSLIDA. - SPE, CNPJ 10.826.056/0001-53, TTAGO PEREIRA LIMA, ENIO SOARES DIAS, JAILSON
SANTOS SOARES, LUIS ANTONIO DE MELLO AWAZU, LUIZ HENRIQUE DE PAIVAJOSE, CARLOS CESAR

FLORIANO

Advogado do(a) REU: RICARDO GUIMARAES UHL- SP232280

Advogados do(a) REU: DEBORANACHMANOWICZ DE LIMA - SP389553, CAIO RIOEI YAMAGUCHI FERREIRA -

SP315210, ANDERSON BEZERRA LOPES - SP274537

Advogado do(a) REU: CLAUDIO RENATO DO CANTO FARAG - DF14005-A

Advogado do(a) REU: ANAMARIA PRATES BARROSO - DF11218

Advogados do(a) REU: MARCIO ALEXANDRE GIORGINI FUSCO CAMMAROSANO - SP310036, MARCIO
CAMMAROSANO - SP24170

Advogados do(a) REU: MARCIO ALEXANDRE GIORGINI FUSCO CAMMAROSANO - SP310036, MARCIO
CAMMAROSANO - SP24170

Advogado do(a) REU: SAMARA LOPES BARBOSA DE SOUZAMONACO - SP235197
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DESPACHO

Peticdo de ID n® 40450588 — Aguarde-se a vinda das demais manifestagdes dos réus e, oportunamente, tornem os autos conclusos para
deliberagfo, inclusive no tocante a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizo.

Intime-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010654-76.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:"EDIFICIO MILLENNIUM"

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRESSA FERREIRARAELE VALE - SP317286, CELIA LUCIAFERREIRA DE
CARVALHO - SP78728

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Providencie a CEF a complementagio do pagamento, em05 (cinco) dias, nos termos da pega de ID n° 40426237.
No siléncio, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de penhora on-line via SISBAJUD.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020902-96.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SERGIO CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE FILHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANILO PEREZ GARCIA - SP195512, ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO
LADENTHIN - SP125436
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IMPETRADO: CENTRAL DE ANALISE DE BENEFICIOS - RECONHECIMENTO DE DIREITO - SR I, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Postergo a anlise do pedido liminar para apods a vinda das informagdes.

Concedo ao impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o recolhimento das custas processuais, sob pena de
cancelamento da distribuicgo.

isto feito, notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo semmanifestagdo do impetrado, venhamconclusos para deliberagio.
Intime-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017674-21.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: MARTIM SERVICOS EM ELEVADORES LTDA - EPP, MARTIM SILVA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: EDSON DUARTE DA COSTA - SP288202
Advogado do(a) EXECUTADO: EDSON DUARTE DA COSTA - SP288202

DESPACHO

Considerando-se o bloqueio efetuado no valor de RS 1.928,36 (um mil novecentos e vinte € oito reais e trinta € seis centavos), intime-se o
coexecutado MARTIM SILVA DE OLIVEIRA (via imprensa oficial, na pessoa de seu advogado), para — caso queira — ofereca eventual
Impugnac@o a Penhora, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do disposto no artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Cdédigo de Processo Civil

Decorrido o prazo acima fixado, semmanifestagdo, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depdsito vinculada a este
Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal— Agéncia PAB 0265 da Justica Federal.

Ap0s, expeca-se o competente alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ n® 00.360.305/0001-04).
Semprejuizo, indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, outros bens passiveis de constri¢do judicial
Intime-se.

SAO PAULO, 19 de outubro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0074423-57.1991.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA GIZELA SOARES ARANHA - SP68985, MARCOS UMBERTO SERUFO -
SP73809, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: HELVIO ALBERTO GOMIDE, IDAILDA CARDOSO GOMIDE

Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO JOAO RODRIGUES DA CUNHA - MG24063
Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO JOAO RODRIGUES DA CUNHA - MG24063

DESPACHO

Considerando-se os bloqueios efetuados nos valores de R$ 44.824,23 (quarenta e quatro mil oitocentos e vinte € quatro reais e vinte e trés
centavos), R$ 2.958,39 (dois mil novecentos e cinquenta e oito reais e trinta € nove centavos), R$ 26.958,43 (vinte e seis mil novecentos e
cinquenta e oito reais e quarenta e trés centavos), R$ 474,56 (quatrocentos e setenta e quatro reais e cinquenta e seis centavos) € R$ 135,85
(cento ¢ trinta e cinco reais e oitenta e cinco centavos), intimem-se os executados IDAILDA CARDOSO GOMIDE e HELVIO
ALBERTO GOMIDE (via imprensa oficial, na pessoa de seu advogado), para — caso queiram — oferegam eventual Impugnagio a Penhora,
no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do disposto no artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Cdédigo de Processo Civil

Decorrido o prazo acima fixado, semmanifestagio, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depdsito vinculada a este
Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica Federal.

Apbs, expeca-se o competente alvara de levantamento emfavor da Caixa Economica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04).
Semprejuizo, indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, outros bens passiveis de constrigao judicial.
Intime-se.

SAO PAULO, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016035-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: KAREN HORRANA ALMEIDA PEREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANA BONSAVER - SP343022

IMPETRADO:ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO, REITOR DAASSOCIACAO EDUCACIONAL
NOVEDEJULHO

Advogados do(a) IMPETRADO: TATTIANA CRISTINAMAIA - SP210108, LUCILO PERONDI JUNIOR - SP271571
Advogados do(a) IMPETRADO: TATTIANA CRISTINAMAIA - SP210108, LUCILO PERONDI JUNIOR - SP271571

SENTENCATIPO A
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SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que pretende a impetrante o desbloqueio do sétimo semestre de
Odontologia para que venha a cursar regularmente, comtodos os direitos e acessos ao estudante para possibilitar a conclusdo do curso.

Alega que, apos realizar a matricula no 7° semestre do curso de Odontologia, foi bloqueada de assistir as aulas remotas, emrazio da
Resolugdo UNINOVE n° 35/2009, expedida pelo Impetrado, o que entende descabido.

Pletteia pela concessdo de gratuidade de justica.

Juntou procuragdo e documentos.

37451034).
Na decisdo ID 37576890 o pedido de liminar foi indeferido.
Informagdes prestadas no ID 39269248 pugnarampela denegaco da ordem.
O Ministério Publico Federal opinou pela denegacio da seguranga no parecer ID 39465218.
Vieramos autos a conclusdo.
E o relatério do essencial.
Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 53, I1, da Lein. 9.394/96 - Lei de Diretrizes e Bases da Educag@o Nacional, compete as universidades fixar
os curriculos dos seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes.

A modificagdo na estrutura de grades curriculares esté inserida na esfera de atribuicdes inerentes as universidades, conforme se
depreende do disposto no artigo 53 e incisos da Lei n® 9.394/96, que confere autonomia aos referidos centros superiores de ensino para a
fixagdo dos curriculos dos cursos por eles ministrados.

Logo, as Universidades témo poder decidir sobre os cursos que serdo oferecidos emcada semestre letivo, bemcomo sobre a grade
curricular de cada umdeles e demais normas internas para o planejamento necessario a melhor formagéo de seus alunos.

Sendo assim, conforme aduzido na decisdo que indeferiu o pedido limnar (ID 37576890), a impetrada estabeleceu em sua
Resolucgio n° 35/2009 que, para a promogdo ao 7° ¢ 8° semestres do Curso de Odontologia, o aluno devera estar aprovado em todas as
disciplinas dos semestres anteriores, ¢ ndo possuir disciplinas a adaptar, vejamos:

“Art. 1° Fica definido que, para a promogdo ao 7° e 8° semestres do Curso de Odontologia, o aluno devera estar
aprovado em todas as disciplinas dos semestres anteriores, e ndo possuir disciplina(s) a adaptar.”. (g.n.).

Referida norma existe ha mais de dezanos, ndo havendo como alegar desconhecimento.
Assim, se a parte ndo cumpre os requisitos para realizar a rematricula, ndo ha como obter a medida por decisdo judicial

Deve-se considerar que os alunos da instituicdo devemobediéncia as normas da instituigdo, que s3o de conhecimento de todos, ndo
podendo o Poder Judiciario interferir na autonomia da universidade.

O E. TRF da 3* Regido ja reconheceu a legitimidade da retenc&o de alunos do curso de odontologia da impetrada emcaso analogo,
conforme segue:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/10/2020  90/1349



"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ENSINO SUPERIOR.
MATRICULA SEMESTRES. DEPENDENCIAS EM DISCIPLINAS DE PERIODOS ANTERIORES.
IMPOSSIBILIDADE. AUTONOMIAASSEGURADA (ART. 207/CF, LEI N°9.394/96). 1. Ndo ha que se falar
em extingdo do feito sem resolugdo do mérito em razdo da perda superveniente de interesse processual, uma vez que a
estudante universitaria Thalita Batista Alves Moreira, ainda que tenha logrado éxito em relagdo as matérias superando
as dependeéncias, o objeto do presente mandado de seguranca também é garantir o direito a matricula, frequéncia,
participagdo e obtengdo de notas no sétimo e oitavo semestre. Assim, permanece o interesse processual, devendo ser
rejeitada tal preliminar: 2. De acordo com a Lei n. 9.394/96, que disciplina as diretrizes e bases da educagdo, no exercicio
de sua autonomia, sdo asseguradas as universidades, dentre outras, as seguintes atribui¢des: fixar os curriculos dos seus
cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes, e elaborar e reformar os seus estatutos e regimentos em
consondncia com as novmas gerais atinentes. 3. Pretende a impetrante proceder a matricula e cursar as disciplinas
remanescentes na modalidade ""dependéncia'’ conjuntamente com as disciplinas do 7° e 8° periodos, relativamente ao
Curso de Odontologia - na Universidade Nove de Julho - Uninove. Nesse sentido, dispoe a Resolucdo n’ 35/2009,
cujo artigo 1° assim fixou, verbis: "Art. 1° Fica definido que, para promocdo ao 7° e 8°, semestres do curso de
Odontologia, 0 aluno deverd estar aprovado emtodas as disciplinas do curriculo pleno dos semestres anteriores e ndo
possuir_disciplina(s) aa adaptar.” 4. De fato, na hipotese vertente, conforme se verifica das informacées da

autorldade coatora (fls. 49/61), a i etrante chegou ao fim do sexto semestre carre, ando dlsc'l llnas em regime d

aos periodos. 5. Preliminar rejeitada. Apelacdo ndo provida.”. (g.n.).

(Ap - APELACAO CIVEL - 369024 0017007-57.2016.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO
CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial I DATA:27/02/2019.. FONTE REPUBLICACAO:.)

Sendo assim, e considerando o contetido das informagdes prestadas que denotam que a impetrante conta com reprovacdes nas
seguintes disciplinas: Morfologia Humana, Periodontia I, Ciéncias do Periodonto 11 /Periodontia 11, Dentistica I, Dentistica I1, no verifico a
pratica de qualquer ilegalidade por parte da instituigio de ensino.

Diante do exposto, DENEGO a seguranca pretendida, comfulcro no artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

PR.I.O.

S&o Paulo, 07 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014214-21.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA,
LATICINIOS TIROLEZLTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ
LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS
TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA, LATICINIOS TIROLEZ LTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO CANEDO SANGLARD STARLING ALBUQUERQUE - MG184127, LIVIA
SEPULVEDA MARINS - MG181456

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL - DERAT, DELEGADO DA RECEITA
FEDERALEM SAO PAULO//SP

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a declaragdo, incidenter tantum, da inconstitucionalidade e
nexigibilidade das contribuigdes destinadas ao SEBRAE que incidemsobre a folha de salarios das Impetrantes, por sua incompatibilidade com
o texto constitucional desde a entrada emvigor da Emenda Constitucionaln® 33/2001.

Pletteia, ainda, pela compensagdo das parcelas recolhidas a maior pelas Impetrantes a titulo de contribuicdes ao SEBRAE,
corrigidas monetariamente (SELIC), nos tltimos 5 (cinco) anos contados a partir do ajuizamento da presente a¢do, nos termos do art. 170 e
168, I, ambos do CTN, com quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil ou, na eventual hipotese de ndo acolhimento do
pedido anterior relativo & compensagao, seja reconhecido o direito a restituicio dos valores pagos de forma indevida, nos termos do art. 165, 1 e
art. 167, ambos do CTN.

Alega que as contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico destinadas ao SEBRAE afiguram-se indevidas, por
inconstitucionalidade superveniente, desde a entrada em vigor da Emenda Constitucional n° 33/2001, que acrescentou o § 2° e seus incisos ao
art. 149 da Constituiciio Federal de 19884 e discrimmnou no inciso III do referido § 2° as bases sobre as quais podem incidir aliquotas ad
valorem das referidas contribuigdes, ndo havendo autorizagdo constitucional para a instituicdo das exacdes previstas no referido art. 149 da
CF/88 tomando-se como base de calculo a folha de salarios das empresas e/ou a remuneragéo de seus empregados.

Juntou procuragio e documentos.
Nadecis@o ID 36388965 o pedido de liminar foi indeferido.

Houve oposicdo de embargos de declaragio em face da decisdio que indeferiu a limnar (ID 36914472), sendo certo que, os
mesmos restaramrejeitados na decisdo ID 36928514, por veicularemimero inconformismo.

A Unigo Federal pleiteou seu ingresso no feito nos termos do art.7°, inciso II da Lei de Mandado de Seguranca (ID 36865502) e
foi incluida no polo passivo da ag@o.
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Informagdes prestadas no ID 37616370, arguindo em preliminar o ndo cabimento do mandado de seguranca contra lei em tese,
necessidade de formacao de litisconsorcio passivo necessario como SEBRAE, e no mérito, defendendo a constitucionalidade da exagéo.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento da agdo mandamental (ID 37773343).

A parte impetrante manifestou-se no ID 38085210 informando a interposi¢do de agravo de instrumento em face da decisdo que
indeferiu a liminar, a qual restou mantida na analise do juizo de retratagio (ID 39135656).

Vieramos autos a conclusdo.
E o breve relato.
Fundamento e Decido.

Afasto a preliminar de nfio cabimento do mandado de seguranca contra lei em tese, eis que o presente writ se direciona ao nio
recolhimento da contribuicio descrita na inicial, sendo certo que, a mesma vemefetivamente sendo recolhida pela Impetrante, de modo que, nfio
ha que se falar emleiemtese.

Afasto, também, a arguicdo de formagdo de litisconsorcio passivo necessario com o SEBRAE, eis que o mesmo ndo possui
legitimidade passiva em agdes como esta, cuja discussdo ¢ a mnexigbilidade da contribuicio (CIDE), a legitimidade ¢ somente da Unido
Federal, ente tributante a quem compete o efetivo recolhimento e repasse dos valores cobrados.

O fato de o tributo questionado destinar-se as referidas entidades confere as mesmas apenas interesse econdmico, insuficiente a
inclus@io das mesmas no polo passivo da presente agio.

Passo ao exame do nérito.

O artigo 1° da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituic@o que ficou com a seguinte
redagdo:

“As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - poderdao incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e dlcool combustivel;
111 - poderdo ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor
aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.
§ 3°A pessoa natural destinatdria das operagdes de importagdo poderd ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.

$4° A lei definira as hipoteses em que as contribuicdes incidirdo uma unica vez." (NR)

O artigo tdo somente definiu que faturamento, receita bruta ou o valor da operagfo possamter aliquotas ad valorem.
Emnenhummomento vedou a adogao de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.

Alias, esse entendimento ¢ pacifico no TRF desta Regido, a titulo ilustrativo trago a ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017
acerca do tema:
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“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO RECONHECIDA. RECURSO ACOLHIDO.
AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART.
1.025 DO CPC. EMBARGOS INTERPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL REJEITADOS. 1. A alegacio de
inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a ado¢do da folha de saldrios como base de cdlculo das Contribuigoes
de Intervengdo no Dominio Economico, ao argumento de que o artigo 149, §2° inciso 111, alinea "a" da Constituicdo da
Republica, apos a Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo para as
contribuicoes de aliquota ad valorem, do qual a folha de salarios ndo faz parte. 2. As bases de cdlculo arroladas para as
chamadas CIDE de aliquota ad valorem sdo apenas exemplificativas, na medida em que o texto constitucional ndo traz
nenhuma restrigdo explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Precedentes. 3. A
intengdo de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma ndo encontra nos embargos de declaragdo a via
processual adequada, ja que é cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver obscuridade, contradicdo,
omissdo ou corregdo de erro material, inocorrentes na especie. 4. A interposicdo dos embargos de declaragdo implica,
tacitamente, no pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mengdo (art. 1.025 do CPC). 5.
Embargos de declaragdo da parte autora acolhidos. Embargos de declaracdo da Unido Federal rejeitados.”. (g.n.).

O mesmo entendimento de que a emenda constitucional nfo elenca hipdteses numerus clausus ¢ adotado em precedentes do TRF
da 1* Regido (veja-se a proposito o decidido na AC 00534944220104013400).

Vale ressaltar que o Supremo Tribunal Federal apreciando o tema 325 de repercusséo geral, no qual se discutiu questio relativa a
delimitacdo exaustiva das bases economicas passiveis de tributagdo em relagdo as contribuicdes sociais € CIDESs, julgou o nérito do RE
603.624/SC e, por maioria de votos, fixou a seguinte tese: “As contribuicdes devidas ao SEBRAE, a APEX e a ABDI com fundamento
na Lei 8.029/1990 foram recepcionadas pela EC 33/2001. .

Diante do exposto, DENEGO a seguranga almejada emrelago a todos os pedidos fornmulados, nos termos do artigo 487, 1, do
Cadigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.
Semhonorarios advocaticios.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, via e-mail, a sentenga proferida, tendo em vista o agravo noticiado,
nos termos do artigo 239, do provimento CORE n° 01/2020.

PR.I.O.

S&o Paulo, 07 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016648-80.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: VITACLINICAS MEDICINA ESPECIALIZADA S.A, VITAORTOPEDIA SERVICOS MEDICOS
ESPECIALIZADOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAO - SP184979, FRANCISCO
NOGUEIRADE LIMANETO - SP143480
Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAO - SP184979, FRANCISCO
NOGUEIRADE LIMANETO - SP143480

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZACAO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM
SAO PAULO (DEFIS/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que pretendem as impetrantes seja assegurado o direito liquido e
certo de exclur da base de calculo do PIS e da COFINS os valores retidos pelas administradoras de cartdes de crédito e débito,
reconhecendo-se, ainda, seu direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a esse titulo nos 5 (cinco) anos que antecederam a
impetragdo do mandamus, devidamente atualizados e corrigidos pela Taxa Selic, podendo ser utilizados por meio de restituigdo e/ou
compensagio administrativa.

Alegamque os valores retidos pelas administradoras de cartdo ndo representamreceita/faturamento e, consequentemente, a inclusao
dos referidos valores na base de calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS viola o principio da legalidade, capacidade contributiva

previstos no texto constitucional, como bem apontou o reconhecimento de repercussio geral sobre a matéria discutida pelo E. STF (RE
1.049.811/SE).

Afirmam que pretender tributar valores que nfo se verificaram economicamente caracteriza manifesta violagao ao Principio da
Capacidade Contributiva esculpido no texto constitucional.

Sustentam que o conceito de faturamento, como o de receita, ainda que tomados como sindnimos de “receita bruta”, deixam
suficientermente claro que podem ser assim considerados os ingressos destinados a renmunerar algum tipo de atividade exercida pela empresa,
jamais aqueles que se destinama ser transferidos a terceiros, sendo, portanto, receitas destes e nfo de contribuintes que os recebem

Juntou procuragéio e documentos.
Na decisdo ID 37688886 o pedido de liminar restou indeferido, diante da auséncia dos requisitos necessarios a sua concessao.

A Uniio Federal pleiteou seu ingresso no feito nos moldes do art.7°, 11, da Lei 12.016/09, o que foi deferido no despacho ID
39226346.

Informagdes prestadas no ID 38782082, arguindo empreliminar o nfo cabimento de mandado de seguranga contra leiemtese, e no
mérito, pleiteando a denegagdo da ordem.

O Ministério Publico Federal opinou pelo regular prosseguimento da agdo no parecer ID 39339982.
Vieramos autos a concluséo.

E o relatério do essencial.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de nfio cabimento do mandado de seguranca contra lei emtese, eis que o presente writ se direciona ao efetivo
creditamento dos valores pagos as operadoras de cartdes de crédito e débito, incidentes na base de calculo do PIS e da COFINS, as quais
vém efetivamente sendo recolhidas pela Impetrante sem o aproveitamento pleiteado nestes autos, de modo que, nio ha que se falar em lei em
tese.

Passo ao exame do nérito.

A controvérsia da demanda cinge-se em determinar se as taxas devidas as operadoras de cartdes de crédito e débito estdo
compreendidas no conceito de faturamento para fins de composigdo da base de calculo do PIS ¢ da COFINS, estatuidas nas Leis n°s
10.637/2002 e 10.833/2003.

Naéo vislumbro razio a impetrante na alegacao de que tais receitas nfio integram o conceito de faturamento, tendo em conta que o
que se tributa, a rigor, nfo sdo as despesas pagas as operadoras de cartdes, mas efetivamente as receitas provenientes da venda das
mercadorias/servigos, o que se insere tanto no conceito de faturamento quanto no de receita bruta, embora tais receitas sejam integradas por
valores destinados a compor as despesas comtal servigo.

Considerando que os pregos de produtos e servigos sio fixados a partir de varidveis econdmicas, observadas a demanda e a
procura pelos mesmos, a carga das despesas comservigos sera incorporada no prego e, evidentemente, sera repassada ao adquirente.

O valor dos servigos prestados pelas operadoras de cartio, assim, sera apenas mais umitema compor o prego final do produto ou
servico e cujo repasse aos adquirentes decorre de decisio estratégica do fornecedor ou prestador do servigo.

Logo, o referido valor integra o conceito de faturamento/receita bruta para fins de incidéncia da PIS/COFINS.

De se destacar que 0 Supremo Tribunal Federal julgou em 09 09. 2020 0 RE 1. 049 811, sob SIStematlca da repercussio

administracio, compdema base de incidéncia das contribuicées ao PIS e a Cofins, devidas por empresa.

Muito embora o inteiro teor do acorddo relativo a tal julgamento ainda ndo se encontre disponivel no site do referido Tribunal
Superior, sua aplicagdo ja vemsendo empregada, inclusive pelo Tribunal Regional Federal desta 3% Regido, vejamos:
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“EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. PIS/COFINS. TAXA
DE ADMINISTRACAO DE CARTOES DE CREDITO. EXCLUSAQ DA BASE DE CALCULO.
IMPOSSIBILIDADE. RE 1.049.811. CREDITAMENTO. INSUMO. NAO CARACTERIZACAO.

PREVALENCIA DE REGRAMENTO ESPECIFICO. LEI 10.8652004, ARTIGO 27. RECURSO

DESPROVIDO. 1. Hd muito resta consolidada a jurisprudéncia desta Corte no sentido de ser invidvel excluir as
taxas pagas as administradoras de cartdo de crédito da base de cdlculo do PIS/COFINS. Tal orientacdo foi
pacificada em definitivo no dmbito do Supremo Tribunal Federal, com o recente julgamento do RE 1.049.811, sob
sistemdtica de repercussdo geral, em que prevaleceu o entendimento de que tais valores integram a base de cdlculo
das referidas contribuicdes, sob a perspectiva de que sdo custos operacionais repassados ao cliente, e, nesta medida,
ntegram /) taturamento, caractertstlca _que ndo se altera Qela destinacdo_posteriormente dada ao_resultado

por ogeradoras de cartdo de crédito ndo caracteriza insumo, posicionamento reproduzido, inclusive, apos o
julgamento do REsp 1.221.170. 3. Sendo possivel que determinada despesa seja enquadrada em mais de uma categoria

de desconto, na sistemdtica ndo-cumulativa do PIS/COFINS, deve prevalecer a mais especifica. Até porque, caso
contrdrio, seriam violadas regras hermenéuticas basilares: i) a aplicagdo substitutiva do regramento geral, em
detrimento do especifico, exige interpretar de maneira necessariamente conflitante dois comandos do mesmo sistema
normativo (negando eficdcia a disposicdo especifica); de outra parte, i) ainda que se cogitasse de efetiva antinomia, a
norma a prevalecer deveria ser, ao oposto, a especifica, e ndo a geral. 4. A possibilidade de escrituragdo de créditos a
partir de despesas financeiras recebeu tratamento especifico e posterior a previsdo geral de creditamento pelo emprego
de insumos no processo produtivo ou na prestagdo de servigos. Assim, deve prevalecer o regramento constante do artigo
27 da Lei 10.865/2004. 5. Apelo desprovido.”. (g.n.).

(APELACAO CIVEL - SIGLA_CLASSE: ApCiv 5015023-79.2018.4.03.6100, RELATOR: Desembargador Federal
LUIS CARLOS HIROKI MUTA, TRF3 - 3% Turma, Intimagdo via sistema DATA: 01/10/2020.
FONTE PUBLICACAOL:)

“4CAO ORDINARIA. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. AGRAVO RETIDO.
AUSENCIA DE REITERACAO. PIS E COFINS. CONCEITO LEGAL DE FATURAMENTO. RECEITA
BRUTA. TAXA DE ADMINISTRACAO DE CARTAOQO DE CREDITO. 1. Néo deve ser conhecido o agravo
retido ndo reiterado nas razdes de apelagdo, a teor do disposto no art. 523, §1° do CPC/1973. 2. Cinge-se a

controvérsia posta em debate sobre o conceito de faturamento e, consequentemente, a incidéncia das contribuicoes
ao PIS e a COFINS sobre a taxa de administracdo de cartdo de crédito e débito. 3. No conceito adotado pelo

Supremo Tribunal Federal "faturamento' corresponde a receita oriunda da prestacdo de servicos ou venda de
mercadorias ou ambas. Assim, para efeitos de tributacdo do PIS e da COFINS, o conceito de faturamento abrange o
resultado auferido nas operacdes efetuadas pela empresa no cumprimento de seu objeto social, em sua totalidade,
sendo irrelevante a destinacdo de sua parcela a terceiros, caso a lei efetivamente ndo dispuser. 4. Com o advento das
aludidas Leis 10.637/02 e 10.833/03 ndo mais se discute que todos os ingressos da empresa compdem a receita bruta.

5. Ndo hd mais como se impugnar a amplitude da base de cdlculo para receita bruta que alcanca taxa de
administracdo de cartdo de crédito e débito. 6. Agravo retido ndo conhecido e apelagdo desprovida.”. (g.n.).

(APELACAO CIVEL - 2074043 - SIGLA_CLASSE: ApCiv 0013745-75.2011.4.03.6100 PROCESSO_ANTIGO:
201161000137454 - RELATOR: DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 - QUARTA
TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA: 17/05/2017. FONTE PUBLICACAOI).

Logo, é devido PIS e COFINS sobre o valor correspondente as taxas pagas as administradoras de cartdes de crédito ¢ débito,
porque integramo conceito de faturamento/receita bruta, uma vez que as Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003 estabelecema incidéncia sobre a
totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica no exercicio das atividades empresariais.

Diante do exposto, DENEGO a seguranca pretendida, comfulcro no artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil.
Custas pela impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

PR.I.O.

S3o Paulo, 07 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016288-48.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
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IMPETRANTE: SOUZAARAUJO BUTZER ZANCHIM ADVOGADOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO GUILHERME GONCALVES DE SOUZA - SP246785

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, no qual pretende a parte impetrante seja assegurado o seu direito liquido e
certo de apurar e recolher as contribuicdes ao PIS e COFINS sema inclusio destas mesmas contribuicdes emsuas bases de calculo.

Sustenta que ao presente caso deve ser conferido o mesmo entendimento juridico emrelago ao quanto assentado pelo C. Supremo
Tribunal Federal, especialmente no RE n°® 574.760, através do qual fora reconhecida a inconstitucionalidade da inclusio do ICMS da base de
calculo das referidas contribuigdes.

Alega que os valores referentes ao PIS e 8 COFINS nio devem ser incluidos nas suas proprias bases de calculo, visto que os
valores arrecadados a esse titulo nfio configuram receita ou faturamento, mas mero 6nus fiscal, sobre os quais o contribuinte ndo tem
disponibilidade e, porquanto, nfo integramo seu patrimonio.

Juntou procurago e documentos.

Nadecisdo ID 37476522 o pedido de liminar foi indeferido.

Devidamente notificado, o Delegado da DERAT prestou informagdes, pugnando pela improcedéncia do pedido (id 38161122).
A Unidio Federal requereu seu ingresso no feito (id 38029753).

Deferida a inclusfio da Unifio Federal no polo passivo (id 38029753).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 38907556).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

N4o havendo preliminares, passo ao exame do merito.

As exclusdes das bases de calculo das contribuigdes devem estar previstas em lei, ja que teriam a natureza de isengdo, sendo
determinadas discricionariamente pelo legislador, conforme juizo politico de conveniéncia e oportunidade em consonincia com o interesse
publico.

O legislador, em sua discricionariedade politica, fez constar em varias leis (dentre elas a Lei Complementar 07/1970 e Lei
Complementar 70/1991) diversas dedugdes pertinentes ao PIS e a COFINS, entretanto, ndo ha previsio legal que ampare a exclusdo do PIS
e da COFINS de sua propria base de calculo, ndo cabendo ao Poder Judicidrio ampliar o rol taxativo legal.

Outrossim, convém salientar que, ndo se aplica ao presente caso o entendimento do E. Supremo Tribunal Federal no sentido de que
0 ICMS nio integra a base de calculo da COFINS e das contribuigdes para o PIS/PASEP, porque se trata aqui de outro tributo, com
caracteristicas proprias, nfo sendo cabivel a aplicagdo da analogia em matéria tributaria, seja para cobrar tributos, seja para desonerar o
contribuinte de paga-los.
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Veja-se que o proprio Supremo Tribunal Federal demonstra preocupagdo em firmar, nos seus julgamentos atinentes a matéria
tributaria, submetidos a sistematica da repercussdo geral, teses restritivas, como no caso do "TEMA n° 69" - RE 574706/PR - ("O ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"), justamente para que as instancias ordinrias ndo as apliquem -
indevidamente - por analogia ou extensgo.

Nesse sentido, inclusive, ja se posicionouo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULACAO
EFEITOS STF - OPOSICAO EMBARGOS DE DECLARACAO - PIS/COFINS EM SUA PROPRIA BASE DE
CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE DEU
PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE DECLARACAO. 1. Néo hd falar em ocorréncia de precluséo consumativa pela
interposicdo anterior de agravo interno, uma vez que esta se deu antes da decisdo monocrdtica que deu provimento aos
embargos de declaracdo, corrigindo suposto ervo material e ampliando os termos da decisdo monocrdtica proferida para
excluir as contribui¢oes do PIS/COFINS de sua propria base de cdlculo. 2. No que se refere a oposicdo de embargos de
declaragdo frente a decisdo do STF, eventual modulagdo do julgado nao impede o imediato julgamento dos recursos
pendentes. 3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o instituto exige
expressa determinagdo em vigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretagdo a ser dada ao agora vigente art. 1035, §
5% do CPC/15 e ao art. 328 do RISTF c/c art. 543-B do CPC/73. 4. Retifico entendimento esposado na decisdo que deu
provimento aos embargos de declaragdo, pois a pretensdo da impetrante em excluir o valor das proprias contribuicées das
bases de cdlculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS nos recolhimentos vincendos destas exacies é tema que envolve
créditos publicos que nio cabe ao Judicidrio dispensar inopinadamente. Até porque o STF jd entendeu constitucional a
incidéncia do ICMS sobre si mesmo (cdlculo "por dentro' - AI 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI,
Primeira Turma, julgado em 04/10/2011, DJe-210 DIVUL G 03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOL-02619-03

PP-00372, etc.), sendo incabivel invocar o quanto decidido pelo STF no RE n° 574.706 porque o caso aqui tratado se
refere a tributacdo distinta. 3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisGo monocrdtica que deu

provimento aos embargos de declaragdo, no ponto em que houve a exclusdo das contribuicdes do PIS/COFINS de sua
propria base de cdlculo. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do
Tribunal Regional Federal da 3° Regidio, por unanimidade, dar parcial provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio
e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.”. (g.n.).

(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371404 0002198-28.2017.4.03.6100, DESEMBARGADOR
FEDERALJOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial I DATA: 22/11/2018).

E, ainda:

“(..) esta e. Turma jd se posicionou no sentido daimpossibilidade da extensdo de tal orientacdo para outras bases de
cdlculo, que nio as especificadas no precedente da Suprema Corte, ou ainda a exclusdo de outras parcelas, genericamente
invocadas como impostos e contribuicdes”. (g.n.).

(TRF3, Ap. 00218284120154036100, Terceira Turma, Relator Desembargador Federal Antonio Cedenho, e-DJF3
16/02/2018).

Adennis, ainda que se entendesse cabivel a extens@o do posicionamento adotado pelo E. STF no mencionado RE 574.706 a
outros tributos, o mesmo ndo pode ser efetivado em relagdo a contribuicdes destinadas & seguridade social e, sobretudo, ao denominado
“célculo por dentro” de PIS e de COFINS, eis que integram as fontes de financiamento tributario da seguridade social previstas na
Constituigdo Federal.

Sobre o tema, vejamos o posicionamento do Eg. Superior Tribunal de Justica:
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“RECURSO ESPECIAL DO PARTICULAR: TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E COFINS. BASE DE CALCULO. RECEITA OU
FATURAMENTO. INCLUSAODOICMS. I. A Constituicdo Federal de 1988 somente veda expressamente a incluséo
de um imposto na base de cdlculo de um outro no art. 155, §2°, X1, ao tratar do ICMS, quanto estabelece que este tributo:
"XI - ndo compreendera, em sua base de cdlculo, o montante do imposto sobre produtos industrializados, quando a
operagdo, realizada entre contribuintes e relativa a produto destinado a industrializagdo ou a comercializagdo, configure fato
gerador dos dois impostos”. 2. A contrario sensu é permitida a incidéncia de tributo sobre tributo nos casos diversos
daquele estabelecido na excegdo, jd tendo sido reconhecida jurisprudencialmente, entre outros casos, aincidéncia:
2.1. Do ICMS sobre o proprio ICMS: repercussdo geral no RE n. 582.461 /SP, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar
Mendes, julgado em 18.05.2011. 2.2. Das contribuigcées ao PIS/PASEP e COFINS sobre as proprias contribuicées
ao PIS/PASEP e COFINS: recurso representativo da controvérsia REsp. n. 976.836 - RS, STJ, Primeira Secdo,
Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.8.2010. 2.3. Do IRPJ e da CSLL sobre a propria CSLL: recurso representativo da
controversia REsp. n. 1.113.159 - AM, STJ, Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 11.11.2009. 2.4. Do IPI sobre o
ICMS: REsp. n. 675.663 - PR, STJ, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 24.08.2010; REsp.
N°610.908 - PR, STJ, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 20.9.2005, AgRg no REsp.N°462.262 - SC,
STJ, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 20.11.2007. 2.5. Das contribuicoes ao PIS/PASEP e
COFINS sobre o ISSQON: recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.330.737 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Og
Fernandes, julgado em 10.06.2015. 3. Desse modo, o ordenamento juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de
tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo. Ou seja, é legitima a incidéncia de tributo
sobre tributo ou imposto sobre imposto, salvo determinagdo constitucional ou legal expressa em sentido contrdrio, ndo
havendo ai - qualquer violagdo, a priori, ao principio da capacidade contributiva. 4. Consoante o disposto no art. 12 e
$1° do Decreto-Lei n. 1.598/77, o ISSON e o ICMS devidos pela empresa prestadora de servicos na condicdo de
contribuinte de direito fazem parte de sua receita bruta e, quando dela excluidos, a nova rubrica que se tem é a receita
liquida. 5. Situagdo que ndo pode ser confundida com aquela outra decorrente da retencdo e recolhimento do ISSQN e do
ICMS pela empresa a titulo de substituicdo tributdaria (ISSON-ST e ICMS-ST). Nesse outro caso, a empresa ndo é a
contribuinte, o contribuinte é o proximo na cadeia, o substituido. Quando é assim, a propria legislacdo tributdria prevé que
tais valores sdo meros ingressos na contabilidade da empresa que se torna apenas depositdria de tributo que sera entregue ao
Fisco, consoante o art. 279 do RIR/99. 6. (...)”

(REsp 1144469/PR RECURSO ESPECIAL 2009/0112414-2, Rel. p/ acdrddo Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, j. 10/08/2016, DJe 02/12/2016).

Desta forma, por qualquer angulo que se analise a questdo, verifica-se a impertinéncia dos argumentos suscitados pela Impetrante.
Diante do exposto, DENEGO a seguranga pretendida, com fulcro no artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetamtse os autos ao arquivo.

P.R.1.O.

Sa0 PAULO, 8 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014753-84.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: SERBOM ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS LTDA, VS AGROPECUARIALTDA, VS
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCATIPO B
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SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, objetivando seja observado o valor-limite de 20 (vinte) salarios
minimos vigentes no Pais para fins de apuragdo da base de célculo (folha de salarios) e recolhimento das contribuicdes devidas a terceiros/outras
entidades, determinando tambéma suspenso de sua exigbilidade no que tange ao valor excedente ao limite de 20 salarios minimos.

Requer, outrossim, o reconhecimento do direito das Impetrantes ao crédito dos valores indevidamente recolhidos e que
ultrapassaram o valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos vigentes no Pais, referentes aos 60 (sessenta) meses anteriores ao ajuizamento desta
medida judicial até o trinsito em julgado, recolhidos ou creditados, podendo aproveita-los da maneira que The convier, seja, por exemplo,
compensando administrativamente, ressarcindo-se ou restituindo-se em dinheiro, executando sentenca ou ajuizando agdo de repeticdo de
indébito, registrando-se os créditos na escrita fiscal ou através de qualquer nova modalidade de aproveitamento que venha a surgir, da maneira
que melhor entender a parte Impetrante, devidamente atualizados pela SELIC, ou outro indice que venha a substitui-la.

Relatam estarem sujeitas as contribuicdes ao INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE e Salario- Educacfo, cuja base de calculo €
aferida por meio de salario de contribuiggo.

Mencionama Lein® 6.950/81 a qual prevé em seu artigo 4° que o limite méximo do salario-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da
Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Esclarecem que o Decreto-lei n° 2.318/86 removeu o mencionado limite de 20 salirios-minimos exclusivamente para as
contribuigdes devidas pelo empregador para a previdéncia social, nada tendo disposto acerca das contribuigdes destinadas a terceiros, razio
pela qual prevalece o previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, o qual foiratificado coma promulgacio da Constituigdo Federal de 1988.

Aduzemque a despeito da expressa previsdo legal, o impetrado exige estas contribuicdes sobre a totalidade de sua folha de salario,
ndo havendo alternativa senfio a busca por uma urgente e imediata intervengao judicial para assegurar seu direito liquido e certo de recolher as
contribuigdes a0 INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE e Salario-Educagdo nos termos estabelecidos no § tnico do art. 4° da Lei n°
6.950/198.

Juntaramprocurago e documentos.

Na decisdo ID 36681425 o pedido de limnar formulado foi indeferido. Referida decisdo foi objeto de agravo de instrumento
noticiado nos autos pelas Impetrantes no ID 38038244.

Informagdes prestadas sob o ID 39358862, arguindo em preliminar o ndio cabimento do mandado de seguranca contra leiemtese, e
no n¥érito, pleiteando pela denegagio da ordem

A Uniio Federal pugnou pelo seu ingresso no feito nos termos do art. 7, 11, da Lei 12.016/2009, manifestando-se também pela
denegacio da ordem (ID 39484480), sendo certo que seu ingresso no feito foi deferido no ID 39648416.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 39864073).
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de nfio cabimento do mandado de seguranca contra lei emtese, eis que o presente writ se direciona a limitagdo do
efetivo recolhimento das contribuigdes sociais descritas na inicial ao teto de 20 salarios minimos, sendo certo que, as referidas contribuicoes vém
efetivamente sendo recolhidas pela Impetrante, de modo que, nfio ha que se falar emleiemtese.

Inicialmente, destaco que a possibilidade de declaragdo do direito a restituigdo/compensagio de eventual indébito tributario nesta via
mandamental ndo fere o disposto nas Stimulas 269 e 271 do Supremo Tribunal Federal, pois o mero reconhecimento do direito, sem analise
espectifica dos elementos concretos relativos a repeticdo € completamente cabivel, coexistindo, portanto, os citados enunciados coma Stmula
n® 213 do Superior Tribuna de Justiga, tal como reconhecido pelo E. TRF 3* Regifio no julgamento da ApReeNec 5002845-
20.2018.4.03.6126, Rel. Desembargadora Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, em03/12/2019.

Passo a andlise do mérito propriamente dito.
Dispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:

Art 4° - O limite maximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em
valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de
terceiros.
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Ja o artigo 3° do Decreto-lein® 2318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuiciio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigio ndo esta sujeito ao
limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981.

Da leitura desses dispositivos, verifica-se que houve a derrogagdo do art. 4°, caput, da Lei n° 6.950/81 apenas no que tange as
contribuigdes previdencidrias e de outro modo ndo poderia ser ja que o decreto tratava das fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo
havendo como estender sua interpretaco as contribuigdes sociais parafiscais por conta de terceiros.

Alémda previsgo legal, ha farta jurisprudéncia favoravel a limitagdo da base de célculo na forma pretendida pelo contribuinte. Em
recente acordio, a Terceira Turma do STJ manteve decisdio monocratica proferida pelo Min. Rel. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
publicada em03/03/2020, que colaciono a seguir:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A
TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO
PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Com a entrada em vigor da Lei
6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de
terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite de 20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto
2.318/1986, que, emseuart. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em
relagdo as contribuigdes parafiscais. 2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuicdes com fungéo parafiscal, fica mantido
o limite estabelecido pelo artigo 40., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei2.318/1986 dispunha apenas
sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, nfo havendo como estender a supressio daquele limite também para a base a ser
utilizada para o célculo da contribuiciio ao INCRA ¢ ao salario-educacgo. 3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte
Superior ja se posicional no sentido de que a base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica
restrita ao limite maximo de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo tnico do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi
revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a
Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008. 4. Na hipotese dos
autos, ndo tem aplicagdo, na fixacdo da verba honoraria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a
legislac@o aplicavel para a estipulag@o dos honorarios advocaticios sera definida pela data da sentenga ou do ac6rdao que fixoua
condenacdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo. 5. Agravo Interno da
FAZENDANACIONAL a que se nega provimento. — grifos nossos

Nesse passo, mister se faz reconhecer o direito da impetrante de proceder a compensagao/restituiciio administrativa das quantias
recolhidas indevidamente a maior a este titulo, nos Ultimos 5 (cinco) anos que antecederam a propositura da agdo, bem como durante o seu
curso, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagdo e posterior homologac&o na via administrativa, inclusive no que tange a
compensagdo das contribuigdes emquestio comdemais tributos.

O artigo 170 do Cddigo Tributario Nacional € claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular;, ou
cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos
liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Assim, o procedimento de compensagio/restituicdo administrativa ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela
legislacdo vigente, cuja fiscalizagiio compete a impetrada na via administrativa, assim como € de competéncia da mesma averiguar a liquidez e
certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional, “E vedada a compensagdo mediante o
aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo
Judicial”.

Os valores a serem compensados/restituidos administrativamente serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada
recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na corregdo de seus créditos
tributdrios, emhomenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa SELIC, uma vez que referida taxa ja engloba corregio monetaria e juros,
consoante pacffico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

No que tange a possibilidade de restituigdo do indébito ora declarada, ematenco ao enunciado das Stimulas 269 do STF €461 do
STJ, bemcomo ao artigo 100 da CF/88 ressalto que a mesima deve ser efetivada pela via judicial propria e nio emsede do presente Mandado
de Seguranca.

Em face do exposto, CONCEDO A SEGURANCA para o fim de assegurar a parte impetrante o direito de limitar a base de
célculo das contribuigdes devidas em favor de terceiros/outras entidades, ao valor de 20 (vinte) vezes o maior salario minimo vigente no Pais a
época do recolhimento, como prevé o art. 4°, paragrafo tmico, da Lei n° 6.950/81, ficando determinada também a suspensdo de sua
exigibilidade no que tange ao valor excedente ao limite de 20 salarios minimos.
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Declaro, outrossim, o direito da impetrante a proceder a compensagao/restituicdo administrativa, dos valores recolhidos a maior nos
cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, bem como no curso desta, devidamente atualizados pela taxa SELIC, observado o disposto no
artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional.

Competira ao Fisco verificar a adequagdo dos valores a seremcompensados e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos
moldes previstos pela legislagio vigente.

Custas pelo impetrado.
N3ao ha honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Sentenca sujeita a0 reexame necessario.

Cormunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo em vista o agravo noticiado,
nos termos do artigo 239, do provimento CORE n° 01/2020.

PR.1.O.

S&o Paulo, 08 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016627-07.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: VALDECI CARLOS MACHADO
Advogado do(a) IMPETRANTE: WILTON ANTONIO MACHADO JUNIOR - SP375418

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIADA
PREVIDENCIA SOCIAL DA CENTRALDEANALISE DE BENEFICIOS - RECONHECIMENTO DE DIREITOS SRI

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando que a autoridade impetrada profira decisdo no recurso
protocolado no processo administrativo de n® 194.475.916-3.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
Juntou procuragio e documentos.
Nadecisdo ID 37649578 a analise do pedido de liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou informacdes no 1D 38940758 salientando que “conforme espelho de
movimentagdo do sistema corporativo do INSS de recursos, eSisrec, o processo de recurso 44233777028202022 foi devidamente
instruido e encaminhado ao Conselho de Recurso da Previdéncia Social CRPS em 17/09/20.”.

No ID 38942105 a analise do pedido de liminar foi reputada prejudicada diante do contetdo das informagdes prestadas.
O MPF manifestou-se pela concessao parcial da seguranca no ID 39039351.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e decido.
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A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que “o processo de recurso 44233777028202022 foi
devidamente instruido e encaminhado ao Conselho de Recurso da Previdéncia Social CRPS em 17/09/20.” (ID 38940758), demonstra
a perda de interesse na continuidade no presente writ, uma vez que a competéncia do impetrado cessa quando da remessa do recurso ao 6rgao
julgador, nos termos do artigo 539 da IN 77/2015 do INSS, que assimdispde:

Art. 539. Quando houver interposicdo de recurso do interessado contra decisdo do INSS, o processo deverd ser
encaminhado para a Unidade que proferiu o ato recorrido e, no prazo estabelecido para contrarrazées, serd promovida
a reandlise, observando-se que:

[ - se a decisdo questionada for mantida, serdo formuladas as contrarrazdes e o recurso deverd ser encaminhado a Junta
de Recursos;

1I- em caso de reforma parcial da decisdo, o recurso sera encaminhado para a Junta de Recursos para prosseguimento
em relagdo a matéria que permaneceu controversa; e

111 - em caso de reforma total da decisdo, devera ser atendido o pedido formulado pelo recorrente e o recurso perderd o
seu objeto, sendo desnecessdrio o encaminhamento ao érgdo julgador.

Ademais, o CRPS ¢ orgio colegiado do Ministério da Economia, nos termos do artigo 2°, 111, “o0’ do Decreto 9.745/19, que
aprova a estrutura regimental do Ministério da Economia, nio se submetendo hierarquicamente ao INSS.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da a¢o, ndo mais subsistindo interesse por parte da impetrante no
Jjulgamento de nérito do presente feito.

Em face do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolucio do n¥érito, a teor do disposto no art. 485, VI, do
Cadigo de Processo Civil

Nao ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas pelo Impetrado.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.
PR.I.O.

S3o Paulo, 09 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5011573-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: UNIAO ESTADUALDOS ESTUDANTES DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRANTE: BEATRIZ DE LIMA PEIXOTO - SP441097, HENRIQUE LESSER PABST - SP401274,
CLAUDIO LUIZ URSINI - SP154908

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE BANDEIRANTES ANHANGUERA - UNIBAN, UNIAO BANDEIRANTE
DE EDUCACAO E CULTURAS.A.

Advogados do(a) IMPETRADO: MONICA ROSA GIMENES DE LIMA - SP117078, ANTONIO MARIO PINHEIRO
SOBREIRA - SP150047
Advogados do(a) IMPETRADO:MONICA ROSA GIMENES DE LIMA - SP117078, ANTONIO MARIO PINHEIRO
SOBREIRA - SP150047

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Vistos, etc.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/10/2020  103/1349



Trata-se de mandado de seguranga coletivo, com pedido de liminar, no qual pretende a impetrante obstar o cancelamento do
primeiro semestre letivo por parte da impetrada.

Alega que em reunido realizada no dia 03.06.2020 foi levantada a possibilidade do cancelamento do semestre vigente, sob a
justificativa de este estar se completando de modo ilegal, ou seja, de forma remota (comuso de tecnologia e video-aulas).

Informa que o sistema eletronico de aulas foi retirado do ar, circunstincia que indica que os procedimentos necessarios ao
cancelamento do semestre foraminiciados.

Entende que a medida nfo pode ser adotada e que haveria sérios prejuizos a todos os alunos da instituigdo, bem como que as aulas
por meios remotos foramautorizadas pelo Ministério da Educag?o.

Requereua concessdo da Justica Gratuita.
Juntou procuragio e documentos.

Na decisdo ID 34528038 houve determinagio de intimagao para que a instituicdo de ensino se manifestasse no prazo de 72 (setenta
e duas) horas, bemcomo, para que a impetrante demonstrasse a necessidade da concesso da gratuidade de justica.

Na manifestacéo ID 36061127 a impetrante promoveu o recolhimento das custas iniciais, complementadas no ID 36539458.

Devidamente intimada, a instituigdo de ensino se manifestouno ID 36969511, arguindo empreliminar a falta de interesse de agir, ¢ no
mérito, afirmou que ndo ha e nem houve nenhum cancelamento de semestre, pois a instituicdo Impetrada UNI-BAN nfo infringiu qualquer
dever contratual ou legal, tendo esta agido sempre emconformidade coma abrangéncia e limites de seus direitos tutelados.

Na decis@io ID 37018421 foi concedido a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que se manifestasse acerca do interesse
processual no prosseguimento do feito, nos termos do artigo 10 do CPC.

A impetrante manifestou-se entdo no ID 38369954 pleiteando dilagdo de prazo para se manifestar em prosseguimento, sendo-lhe
concedido o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo — ID 38376111 -, prazo este que se findou sem qualquer manifestagdo da
impetrante.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

O interesse de agir € integrado pelo bindmio necessidade e adequagao.

As informagdes da autoridade impetrada deram conta da desnecessidade e inutilidade da prestagao jurisdicional, na medida em que
noticiaram que “verifica-se pelas declaragdes da instituicdo impetrante e da relagdo dos alunos constantes da Portaria 11/2020, do
Relatério e Parecer da Comissdo Nomeada para Reconhecimento dos Estudos Académicos, sob Regime Emergencial (COVID-19) e
do proprio demandante que os fatos ou eventos, objeto da presente agdo, teriam partido de suposta presungdo de cancelamento de
semestre de forma generalizada, o que ndo ocorre e nem ocorreu, posto que o primeiro semestre de 2020 fora convalidado com
realizagdo de exames finais. .

Desta forma, trata-se de tipico caso de caréncia de agdo, diante da auséncia de interesse de agir que justifique a propositura do
presente writ.

Em face do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do n¥érito, a teor do disposto no art. 485, VI, do
Cadigo de Processo Civil

N4o ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas pela parte impetrante.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.
PR.I.O.

S&o Paulo, 13 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015353-08.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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IMPETRANTE: DIEGO AUGUSTO RIBEIRO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA RODRIGUES DE SOUSA - SP402281
IMPETRADO: DIRETOR DAFACULDADE NOVE DE JULHO, ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO

Advogados do(a) IMPETRADO: TATTIANA CRISTINAMAIA - SP210108, LUCILO PERONDI JUNIOR - SP271571
Advogados do(a) IMPETRADO: TATTIANA CRISTINAMAIA - SP210108, LUCILO PERONDI JUNIOR - SP271571

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando que o impetrante possa efetuar a matricula a fimde que este
conclua to somente as disciplinas que lhe faltampara obtencdo do diploma universitario, de acordo como curriculo anual contratado quando do
ingresso na Universidade, elimnando-se as matérias ja feitas.

Alega que vem tentando desde o 1.° semestre realizar as matérias que ainda faltam para conclurr o curso, e vem enfrentando
dificuldades, ora como sistema online da universidade, ora coma auséncia de informagdes a respeito das datas.

Sustenta que nfo pode ser prejudicado pela ma organizacdo da instituicdo de ensino, que, ilegalimente, The negou intimeras vezes a
matricula, fazendo com que perdesse parte do 3.° periodo, apesar de ter comparecido as aulas e realizado as avaliagdes, o impetrante nio
conseguiu se matricular nas matérias que ainda restampara concluir o curso.

Afirma ndo parecer logico umaluno de 2.° ano (4.° periodo) ser obrigado a retroceder aos primeiros anos da faculdade para vencer
matérias que ndo existiamquando ingressouna Universidade.

Pleiteia pela concessao de gratuidade de justica.
Juntou procuragio e docurmentos.

Na decis@o ID 36993726 foram concedidos os beneficios da gratuidade de justica em favor do impetrante, bem como, a analise do
pedido de liminar foi postergada para apos a vinda das informacdes.

Informagdes prestadas no ID 384673 13 pugnarampela denegacdo da ordem.
O pedido de liminar foi indeferido na decisdo ID 38493759.

O Ministério Ptblico Federal absteve-se de se manifestar acerca do nérito da agdo e pleiteou pelo prosseguimento do feito no
parecer ID 38742599.

Vieramos autos a conclus3o.
E o relatorio do essencial.
Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 53, 11, da Lein. 9.394/96 - Lei de Diretrizes e Bases da Educagio Nacional, compete as universidades fixar
os curriculos dos seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes.

A modificac@o na estrutura de grades curriculares esta inserida na esfera de atribuigdes inerentes as universidades, conforme se
depreende do disposto no artigo 53 e incisos da Lein® 9.394/96, que confere autonomia aos referidos centros superiores de ensino para a
fixagdo dos curriculos dos cursos por eles ministrados.

Logo, as Universidades témo poder decidir sobre os cursos que serdo oferecidos emcada semestre letivo, bemcomo sobre a grade
curricular de cada umdeles e demais normas internas para o planejamento necessario a melhor formagao de seus alunos.

Sendo assim, conforme aduzido na decis@o que indeferiu o pedido liminar (ID 38493759), a Resolugo n° 38/2007 estabelece que,
para promogdo ao penultimo semestre letivo dos cursos de Bacharelado e Licenciatura, o aluno podera estar reprovado em até 03 (tr€s)
disciplinas, a serem cursadas em regime de dependéncia ou adaptagdo, desde que oriundas dos 02 (dois) semestres letivos imediatamente
anteriores.
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O impetrante possui seis disciplinas pendentes e seu boletim académico anexado aos autos pelo impetrado comprova que no
primeiro semestre deste ano foram cursadas 3 (trés) disciplinas, emregime de dependéncia, o que afasta a alegacdo de falta de disponibilidade
de matérias pela instituicdo de ensino.

A norma supracitada existe ha mais de dez anos, nfio havendo como alegar desconhecimento.
Assim, se a parte nfio cumpre os requisitos para realizar a rematricula, nfio ha como obter a medida por deciso judicial.

Deve-se considerar que os alunos da instituicdo devemobediéncia as normas da instituigdo, que s3o de conhecimento de todos, ndo
podendo o Poder Judicidrio interferir na autonomia da universidade.

O E. TRF da 3% Regido ja reconheceu a legitimidade da retenco de alunos do curso de odontologia da impetrada emcaso andlogo,
conforme segue:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ENSINO SUPERIOR.
MATRICULA SEMESTRES. DEPENDENCIAS EM DISCIPLINAS DE PERIODOS ANTERIORES.
IMPOSSIBILIDADE. AUTONOMIA ASSEGURADA (ART. 207/CF. LEI N°9.394/96). 1. Ndo hd que se falar em
extingdo do feito sem resolucdo do mérito em razdo da perda superveniente de interesse processual, uma vez que a
estudante universitdria Thalita Batista Alves Moreira, ainda que tenha logrado éxito em relagdo as matérias superando
as dependeéncias, o objeto do presente mandado de seguranca também é garantir o direito a matricula, frequéncia,
participagdo e obtengdo de notas no sétimo e oitavo semestre. Assim, permanece o interesse processual, devendo ser
rejeitada tal preliminar: 2. De acordo com a Lei n. 9.394/96, que disciplina as diretrizes e bases da educagdo, no exercicio
de sua autonomia, sdo asseguradas as universidades, dentre outras, as seguintes atribuicdes: fixar os curriculos dos seus
cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes, e elaborar e reformar os seus estatutos e regimentos em
consondncia com as normas gerais atinentes. 3. Pretende a impetrante proceder a matricula e cursar as disciplinas
remanescentes na modalidade "dependéncia” conjuntamente com as disciplinas do 7° e 8° periodos. relativamente ao
Curso de Odontologia - na Universidade Nove de Julho - Uninove. Nesse sentido. dispoe a Resolucdo n®35/2009. cujo
artigo 1°assim fixou, verbis: "Art. 1° Fica definido que. para promocdo ao 7°e 8°_semestres do curso de Odontologia. o
aluno _deverd estar aprovado em todas as disciplinas do curriculo pleno dos semestres anteriores e ndo possuir
disciplina(s) aa adaptar" 4. De fato, na hipotese vertente, conforme se verifica das informacoes da autoridade coatora

(fls. 49/61), a impetrante chegou ao fim do sexto semestre carregando disciplinas em regime de dependéncia, o que

demonstra a_impossibilidade de cursa-las de forma concomitante as demais disciplinas relativas aos periodos. 5.

Preliminar rejeitada. Apelagao ndo provida.”. (g.n.).

(Ap - APELACAO CIVEL - 369024 0017007-57.2016.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO
CEDENHO, TRF3-TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:27/02/2019..FONTE REPUBLICACAO:..)

Sendo assim, ¢ considerando o conteiido das informagdes prestadas que denotam que o impetrante conta com seis disciplinas
pendentes, a saber: Teoria da Literatura I, Leitura em lingua estrangeira — Inglés, Didatica, Pratica de ensino de lingua estrangeira — Inglés —
Ensino Médio, Metodologias de ensino de lingua estrangeira a distdncia, Praticas de ensino — Metodologias aplicadas a lingua estrangeira -
Inglés, ndo verifico a pratica de qualquer ilegalidade por parte da instituicao de ensino.

Diante do exposto, DENEGO a seguranca pretendida, comfulcro no artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil

Custas pelo impetrante, observadas as disposicoes atinentes a gratuidade de justica que The foi concedida.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

P.R.I.O.

S3o Paulo, 13 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016106-62.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CALLTOP ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA - ME, CALLTOP ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA
- ME, CALLTOP ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSA MIGNELI SANTARELLI - SP184878
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSA MIGNELI SANTARELLI - SP184878
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSA MIGNELI SANTARELLI - SP184878
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAC AO
TRIBUTARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando desobrigar a Impetrante de recolher as contribuicdes de
terceiros elencadas na inicial (Salario-Educacdo, INCRA, SENAI, SESI, SEBRAE, APEX ¢ ABDI), apos a edigdo da Emenda
Constitucionaln® 33/2001, e, por consequéncia, seja suspensa a exigibilidade de quaisquer obriga¢des acessorias, emespecial a declaracdo das
contribuigdes destinadas a Terceiras Entidades exigidas pela legislacdo especifica em decorréncia das obrigagdes tributdrias vinculadas aos
valores de folha de pagamento.

Subsidiariamente, requer a Impetrante seja autorizada a recolher as contribuicdes de terceiros elencadas (Salario-Educac@o,
INCRA, SENAI, SESI, SEBRAE, APEX e ABDI), observando-se a limitacdo de 20 (vinte) salrios minimos, prevista no artigo 4°, da Lei
n°6.950/81.

Pletteia, por fim, seja declarado seu direito a compensagio dos valores recolhidos indevidamente a titulo das contribuicdes devidas a
Terceiras Entidades nos ultimos 5 (cinco) anos, contados da distribuicdo da acao, devidamente atualizados pela taxa Selic, nos termos do art.
39, §4° da Lei n® 9.250/95, com todos os tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal em razio do advento da Lei n°
13.670/2018, afastando-se a restrigdo de compensagio das contribuigdes aos terceiros imposta pelo artigo 87 da IN n° 1.717/2017, dada sua
evidente ilegalidade.

Alega que tais tributos possuem natureza de Contribuigdo de Intervengdo no Dominio Econdmico (CIDE) e, ap6s a pronmulgagdo
da Emenda Constitucional n® 33/2001 passou a vigorar que as mesmas teriamcomo base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo,
razio pela qual evidente a inconstitucionalidade da incidéncia destas sobre a folha de salarios.

Juntou procurago e documentos.

Na decisdo ID 37398419 o pedido subsidirio de liminar foi deferido, para determinar, nos termos do artigo 151, I'V, do Cddigo
Tributdrio Nacional, a suspensdo da exigiilidade do crédito tributario quanto a exigéncia dos tributos versados na presente, na parte em que
exceder a base de célculo de vinte salarios minimos sobre a folha de salarios da Impetrante, ficando o impetrado impedido de praticar qualquer
ato de cobranga emrelacdo a tais valores.

Informagdes prestadas no ID 37755190, arguindo empreliminar o nfo cabimento do mandado de seguranca contra leiemtese, e no
m¥érito, defendendo a constitucionalidade da exag@o.

A Unio Federal pleiteou seu ingresso no feito nos termos do art.7°, inciso II da Lei de Mandado de Seguranca (ID 37731408) e
foiincluida no polo passivo da ag@o.

No despacho ID 39375400 foi determnada a inclusdo das filiais da impetrante no polo ativo do feito, conforme pedido de
aditamento a inicial que contou coma concordancia da Unido Federalno ID 39184956.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento da agio mandamental (ID 39464572).
Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Fundamento e Decido.

Afasto a prelimnar de ndo cabimento do mandado de seguranga contra lei em tese, eis que o presente writ se direciona ao nio
recolhimento das contribuigdes descritas na inicial, sendo certo que, as mesmas vém efetivamente sendo recolhidas pela Impetrante, de modo
que, ndo ha que se falar emleiemtese.

Passo ao exame do mérito.

O artigo 1° da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigdo que ficou com a seguinte
redagdo:

“As contribuig¢des sociais e de intervengdo no dominio econdémico de que trata o caput deste artigo:
1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - poderdao incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e dlcool combustivel;
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111 - poderdio ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor
aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

$ 3% A pessoa natural destinatdria das operagdes de importagdo poderd ser equiparada a pessoa juridica, na forma da
lei.

$ 4° A lei definird as hipdteses em que as contribuigdes incidirdo uma inica vez." (NR)
O artigo tdo somente definiu que faturamento, receita bruta ou o valor da operagéo possamter aliquotas ad valorem.
Emnenhummomento vedou a adogao de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.

Alias, esse entendimento € pacifico no TRF desta Regifio, a titulo ilustrativo trago a ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017
acerca do tema:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGACAO
DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO RECONHECIDA. RECURSO
ACOLHIDO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA.
PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC. EMBARGOS INTERPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL
REJEITADOS. 1. A alegagao de inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a adogdo da folha de salarios como base de
calculo das Contribuigdes de Intervengdo no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a"
da Constituigdo da Republica, apos a Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo
para as contribuicdes de aliquota ad valorem, do qual a folha de salarios ndo faz parte. 2. As bases de célculo arroladas para as
charmdas CIDE de aliquota ad valoremsdo apenas exenrplificativas, na medida emque o texto constitucional nfio traz nenhuma
restricdo explicita 4 adog8o de outras bases de calculo nfo constantes na alinea "a". Precedentes. 3. A intengo de rediscutir a
matéria e obter novo julgamento pela Turma ndo encontra nos embargos de declarago a via processual adequada, ja que é
cabivel tal recurso quando na decisfio prolatada houver obscuridade, contradigdo, omissdo ou corregdo de erro material,
nocorrentes na espécie. 4. A interposicdo dos embargos de declaragio implica, tacitamente, no pré-questionamento da matéria,
sendo desnecessaria a sua expressa mengdo (art. 1.025 do CPC). 5. Embargos de declaragio da parte autora acolhidos.
Embargos de declaragio da Unido Federalrejeitados.”. (g.n.).

O mesmo entendimento de que a emenda constitucional ndo elenca hipdteses numerus clausus € adotado em precedentes do TRF
da 1* Regido (veja-se a proposito o decidido na AC 00534944220104013400).

Vale ressaltar que o Supremo Tribunal Federal apreciando o tema 325 de repercussdo geral, no qual se discutiu questio relativa a
delimitac@o exaustiva das bases econdmicas passiveis de tributacio em relagdo as contribuigdes sociais € CIDEs, julgou o mérito do RE
603.624/SC e, por maioria de votos, fixou a seguinte tese: “As contribuicdes devidas ao SEBRAE, a APEX e a ABDI com fundamento
na Lei 8.029/1990 foram recepcionadas pela EC 33/2001. .

No que tange a analise do pedido subsididrio formulado pela Impetrante, relativo a limitagdo do recolhimento das contribuicdes
destinadas a terceiros a 20 (vinte) salarios minimos, melhor sorte colhe sua pretensdo, vejamos:

Dispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:

“Art 4°- O limite maximo do saldario-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado
em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta

i)

de terceiros.”.
J4 o artigo 3° do Decreto-lein® 2318/86 assimprescreve:

“Art. 3°- Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribui¢do ndo esta
sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein° 6.950, de 4 de novembro de 1981.”.

Da leitura desses dispositivos, verifica-se que houve a derrogagdo do art. 4°, caput, da Lei n® 6.950/81 apenas no que tange as
contribuigdes previdenciarias e de outro modo nio poderia ser ja que o decreto tratava das fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo
havendo como estender sua interpretagdo as contribuigdes sociais parafiscais por conta de terceiros.

Alémda previsdo legal, ha farta jurisprudéncia favoravel a limitagdo da base de calculo na forma pretendida pelo contribuinte. Em
recente acorddo, a Terceira Turma do STJ manteve decisdo monocratica proferida pelo Min. Rel. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
publicada em03/03/2020, que colaciono a seguir:
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TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A
TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO
PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Com a entrada em vigor da Lei
6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de
terceiros, estabelecendo, em seu art. 40., o limte de 20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto
2.318/1986, que, emseuart. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em
relagdo as contribuigdes parafiscais. 2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuicdes com fungdo parafiscal, fica mantido
o limite estabelecido pelo artigo 40., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei2.318/1986 dispunha apenas
sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, nfio havendo como estender a supressio daquele limite também para a base a ser
utilizada para o célculo da contribuicdo ao INCRA e ao salario-educac@o. 3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte

Superior ja se posicional no sentido de que a base de calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de
terceiros fica restrita ao limite miximo de 20 saldrios-minimos, nos termos do parigrafo vinico do art. 40. da Lei
6.950/1981. o qual nio foi revogado pelo art. 3o0. do DL 2.318/1986. que disciplina as contribuicdes sociais devidas

pelo empregador diretamente 2 Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO,
DJe 10.3.2008. 4. Na hipotese dos autos, nfo tem aplicagio, na fixagdo da verba honoraria, os parimetros estabelecidos no

art. 85 do Cddigo Fux, pois a legislacdo aplicavel para a estipulagio dos honorarios advocaticios sera definida pela data da
sentenca ou do acorddo que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua
publicagdo. 5. Agravo Interno da FAZENDA N ACION AL a que se nega provimento. — grifos nossos.

Nesse passo, mister se faz reconhecer o direito da impetrante de proceder & compensagdo administrativa das quantias recolhidas
indevidamente a maior a este titulo, nos tiltimos 5 (cinco) anos que antecederama propositura da agio, cabendo a autoridade fazendaria realizar
a devida fiscalizagdo e posterior homologagdo na via administrativa, inclusive no que tange a compensagdo das contribuicdes em questio com
demnais tributos.

O artigo 170 do Cddigo Tributario Nacional € claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular; ou
cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos
liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Assim, o procedimento de compensagdo administrativa ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislacdo
vigente, cuja fiscalizacio compete a impetrada na via administrativa, assim como € de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza dos
créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto 1o Artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, “E vedada a compensacdo mediante o
aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo
Judicial”.

Os valores a serem compensados administrativamente serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento
indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na corrego de seus créditos tributarios, em
homenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, sera utilizada exclusivamente a taxa SELIC, uma vez que referida taxa ja engloba corregdo monetaria e juros,
consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA em relagio ao pedido subsidiario formulado, para o fim de assegurar a
parte impetrante (e filiais) o direito de observar o valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos vigentes no Pais para fins de apuraco da base de
calculo (folha de salarios) e recolhimento das contribuicdes destinadas ao Salario-Educagdo, INCRA, SENAI, SESI, SEBRAE, APEX ¢
ABDI.

Declaro, outrossim, o direito da parte impetrante a proceder a compensagdo administrativa, dos cinco anos anteriores ao
ajuizamento da agfo, devidamente atualizados pela taxa SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional.

Competira ao Fisco verificar a adequagdo dos valores a seremcompensados e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos
moldes previstos pela legislagio vigente.

Custas pelo impetrado.

Nao ha honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PR.I.O.

S&o Paulo, 13 de outubro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011560-40.2019.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:NIVALDO CONSTANTINO DOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDREIA SILVAMUNIZ ROSSI - SP393155, CLAUDIAMARIANOGUEIRA DA SILVA
BARBOSADOS SANTOS - SP105476

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRALREGIONALDE
ANALISE DE BENEFICIO PARAATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA
REGIONALSUDESTEI - CEAB/DJ/SR 1

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando que a autoridade coatora decida no pedido administrativo
de concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo — B42, realizado no dia 19/06/2019, sob protocolo n° 2091726828, no prazo de
10 dias, fixando-se penalidade de multa para caso de descumprimento da obrigacgo.

Afirma ter diretto liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
Requereua gratuidade de justica.
Apds determinacio de emenda a inicial, juntou procuragio e documentos.

O feito foi origmariamente distribuido perante o Juizo da 5* Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo, que na decisdo 1D
23612232 indeferiu o pedido de liminar.

O INSS requereu seu ingresso no polo passivo do feito (ID 24517789).
Informagdes prestadas sob o ID 26803235.

Na manifestagdo 1D 33374467 o impetrante noticiou a andlise de seu processo administrativo e concessdo do beneficio de
aposentadoria, motivo pelo qual pleiteou pela extingdo do feito semjulgamento de n<érito, pela perda do objeto.

Na decisdo ID 38584669 o Juizo da 5% Vara Previdenciaria declinou de sua competéncia para processar e julgar o feito, vindo os
autos redistribuidos para esta 7* Vara Civel Federal

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios de gratuidade de justica postulados pelo Impetrante. Anote-se.

A noticia trazida aos autos pelo impetrante no sentido de que “que o INSS cumpriu integralmente a obrigacdo, analisou o
processo administrativo e concedeu o beneficio de aposentadoria” (1D 33374467), demonstra a perda de interesse na continuidade no
presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agfo, nio mais subsistindo interesse por parte da impetrante no
Jjulgamento de mérito do presente feito.

Em face do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do
Cddigo de Processo Civil

N4o ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Semcustas, diante da gratuidade concedida.
Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

PR.I1.O.
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S3o Paulo, 13 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020133-52.2015.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:REGINALDO CARLOS GALDINO

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancérias da parte executada se encontramcom os saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se
ciéncia a Caixa Econdmica Federal, acerca do resultado infrutifero do bloqueio, via BACENJUD.

Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora.
Silente, remetantse os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016944-05.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:MARCOS ANTONIO RODRIGUES
Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS APARECIDA HIGA - SP416511

IMPETRADO: (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - SUL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando que a autoridade impetrada analise o pedido de
reconsideragio formulado nos autos do processo administrativo de concessdo de aposentadoria especial formulado pelo Impetrante.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
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Pleiteou pela concessao de gratuidade de justica.
Juntou procuragio e documentos.

Nadecis@io ID 37864241 a analise do pedido de liminar foi postergada para apos a vinda das informagdes, bemcomo, foideferida a
gratuidade de justica postulada pelo impetrante.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes no ID 38106327 salientando que “o Requerimento
Administrativo 979888709, que se trata de um Recurso Ordindrio PT 44233337122202042 foi encaminhado para a 09° JRPS em
10/08/2020 e aguarda julgamento. ”.

O INSS postulou pelo seu ingresso no polo passivo do feito no ID 38368798, pedido deferido no ID 39010926.

No ID 39010926 a analise do pedido de liminar foireputada prejudicada diante do contetido das informagdes prestadas.
O MPF manifestou-se pela extinggo do processo semresolugdo de mérito no ID 39237641.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que “o Requerimento Administrativo 979888709, que se
trata de um Recurso Ordinario PT 44233337122202042 foi encaminhado para a 09° JRPS em 10/08/2020 e aguarda julgamento.”
(ID 38106327), demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ, uma vez que a competéncia do impetrado cessa quando da
remessa do recurso ao 6rgio julgador, nos termos do artigo 539 da IN 77/2015 do INSS, que assimdispde:

Art. 539. Quando houver interposicdo de recurso do interessado contra decisdo do INSS, o processo devera ser encaminhado
para a Unidade que proferiu o ato recorrido e, no prazo estabelecido para contrarrazdes, sera promovida a reanalise,
observando-se que:

I - se a decisdo questionada for mantida, serdo formuladas as contrarrazdes e o recurso devera ser encaminhado a Junta de
Recursos;

I1- em caso de reforma parcial da decisdo, o recurso sera encaminhado para a Junta de Recursos para prosseguimento em
relagdo a matéria que permaneceu controversa; ¢

III - emcaso de reforma total da decisdo, devera ser atendido o pedido formulado pelo recorrente e o recurso perdera o seu
objeto, sendo desnecessario o encaminhamento ao 6rgio julgador.

Ademais, o CRPS ¢ orgio colegiado do Ministério da Economia, nos termos do artigo 2°, 111, “o0’ do Decreto 9.745/19, que
aprova a estrutura regimental do Ministério da Economia, nio se submetendo hierarquicamente ao INSS.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da impetrante no
Jjulgamento de nérito do presente feito.

Em face do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolu¢do do n¥érito, a teor do disposto no art. 485, VI, do
Cddigo de Processo Civil

Nao ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas pelo Impetrado.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.
PR.I.O.

S&o Paulo, 13 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015834-68.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ELI JOSERAMOS
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Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora
que encaminhe o recurso protocolizado ao 6rgdo julgador.

Informa ter interposto recurso contra a decisdo que indeferiu seu pedido de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio
em 19/04/2020, encontrando-se o mesmo paralisado desde entdo.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seurecurso apreciado dentro do prazo legal

Requereu os beneficios da justica gratuita.

Juntou procurago e documentos.

Deferida a gratuidade e postergada a andlise do pedido limmar para ap6s a vinda das informagdes (id 37266764).

O impetrado prestou informagdes esclarecendo que o recurso do segurado encontra-se em fase de instrugdo (Tarefa 483374844 ¢
Subtarefa 1810592729 —id 38430378.

Reputada prejudicada a analise do pedido liminar diante do teor das informagdes (id 384009564).
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo parcial da seguranga (ID 38653204).

O INSS pleiteou pelo seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, 11, da Lei do Mandado de Seguranca (id 38965291). Pleito
deferido no id 39286524.

Convertido o julgamento em diligéncia a fim de que o impetrante informasse o atual andamento do requerimento administrativo (id
39375576), quedando-se inerte.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio.
Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que “ o recurso PT 44233424370/2020-22 (NB
1959268233/46) do segurado Eli Jose Ramos (CPF 46410970463) encontra-se em fase de instrugdo (Tarefa 483374844 e Subtarefa
1810592729)”, tendo o impetrante silenciado acerca do atual andamento do requerimento administrativo, demonstra a perda de interesse na
continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da a¢io, ndo mais subsistindo interesse por parte do impetrante no
Jjulgamento de nérito do presente feito.

Em face do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do n¥érito, a teor do disposto no art. 485, VI, do
Cddigo de Processo Civil

Nao ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Semcustas, ante a concessao da justica gratuita.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.
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PR.I.O.

Sa0 PAULOQ, 13 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015897-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MAPFRE PREVIDENCIA S/A
Advogado do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUICOES
FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO)

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.

Pelo presente Mandado de Seguranga, compedido liminar, pretende a impetrante seja assegurado o direito de no incluir o ISS nas
bases de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS. Requer, outrossim, seja declarado o direito a compensagao/restituigdo do indébito
tributario recolhido nos tltimos 05 (cinco) anos, acrescidos de juros pela variagio da taxa SELIC.

Afirma que a inclusdo dos valores relativos ao ISS na base de calculo do PIS e da COFINS viola o conceito de faturamento, pois
tais valores ndo ingressamno patrimonio do contribuinte, uma vez que ha o dever de repasse aos coftes piblicos.

Invoca a seu favor deciso proferida pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RE 574706/PR, em sede de repercussio geral,
que entendeu por bem excluir o ICMS da base célculo do PIS e da COFINS, sendo que o mesmo entendimento deve aplicar-se a ilegal
inclus@o do ISS.

Deferido o pedido liminar (id 37314998).
A Unifio requereu seu ingresso no feito, tendo sido incluida no polo passivo da agdo (ID 39836421).
Informagdes prestadas pela autoridade coatora no ID 39200141, requerendo a cassagdo da liminar e a denegagio da seguranga.

O Ministério Publico Federal manifestou-se afirmando nfio haver interesse publico na causa em razio de ilegalidade ou abuso de
poder, e, assim, nfo se lhe impde, por este motivo, a intervengdo ministerial (Recomendagdo CNMP 34/16, art. 2.°), ainda que ela envolva as
hipdteses do art. 178, do Cédigo de Processo Civil, caso em que a intervengdo dependeria de prévia alteragdo da causa de pedir (CPC, art.
329). Opina, emvista da auséneia de interesse processual de agir pela via eleita, mas antes de se denegar a ordem, semresolugéo de mérito (Lei
12.016/19, arts. 6.°, §§ 5.°¢ 6.°, ¢ 19; CPC, arts. 485, VI, e 486), seja concedida a parte oportunidade para adequar a causa de pedir (CPC,
art. 317)—id 40025128.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.
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Fundamento e decido.

A impetrante se insurge face a inclusdo do Imposto sobre Servicos de Qualquer Natureza-ISS na base de calculo das
Contribuigdes ao PIS ea COFINS.

No que tange a questio de findo a ser considerada nestes autos — a abrangéncia do conceito de faturamento/receita bruta e a
possibilidade de inclusdo do ISS, imposto de natureza indireta, nas bases de célculo das contribuicdes acima mencionadas — adoto como razdes
de decidir a jurisprudéncia referente ao ICMS, pois a discusso nfo difere na esséncia, ja que ambos os impostos compartilham dessa mesma
caracteristica: a transferéncia do Onus tributario ao consumidor e o necessario repasse de tais quantias aos cofies publicos (estadual ou
municipal) pelo contribuinte.

A matéria emdiscussdo € bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de
calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sumulada através das Stmulas 68 € 94.

O plenario do Supremo Tribunal Federal, por sua vez, no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordinirio n®
240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que o [CMS néo integra a base de célculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS nio compde o conceito
de faturamento, o qual se refere apenas ao somatorio das operagdes negociais realizadas pelo contribuinte. Para o Ministro, o valor do imposto
corresponde a verdadeiro desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo.

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que a0 RE mencionado nfo foi dado efeito de
repercussdo geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua interposicdo, em 1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussdo geral do tema no Recurso Extraordinrio 574.706/PR, de Relatoria da Ministra
Cérmen Licia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal Federal, por maioria e nos termos do voto da referida Presidente
deu provimento ao extraordindrio e fixoua seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definigdo de faturamento, principalmente no voto do Ministro Cezar
Peluzo proferido nos recursos Extraordindrios n°s. 346.084, 358.273, 357.950 e 390.840; na diferenciagio entre os conceitos de receita bruta
e faturamento e, sobretudo, na andlise juridica do principio da nfio cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a
Ministra Presidente que o ICMS se afasta do conceito de faturamento justamente por nfo compor o patrimonio do contribuinte, mas sim,
representar onus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do voto condutor:

“(...) aforma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da nédo cumulatividade impoe concluir,
embora se tenha a escrituracdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, todo ele, ndo se inclui na defini¢do de
faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de cdlculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de compensagdo importa na circunstdncia
de, em algum momento da cadeia de operagoes, somente haver saldo a pagar do tributo se a venda for realizada em montante
superior ao da aquisido e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a operagdo, afastando-se,
pois, da composicdo do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegcavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele
havera de repassar a Fazenda Publica.”

Ressalto que a ADC 18 foi julgada prejudicada pelo STF no dia 05/09/2018, “em face da perda superveniente de seu objeto,
seja, notadamente, em razdo do julgamento plendrio do RE 574.706/PR, Rel. Min. CARMEN LUCIA”.

N3o se desconhece que o C. Superior Tribunal de Justica no REsp 1.330.737/SP previu a possibilidade de inclusdo do ISS nas
bases de calculo da contribuicdo ao PIS e COFINS, julgado na sistemética do artigo 543-C do CPC/1973. Todavia, entendo que a
constitucionalidade da matéria, decidida sob o enfoque do que dispde o artigo 195, I, “b” da Constituicio Federal, permite a adog&o do atual
posicionamento do Supremo Tribunal Federal como razio de decidir.

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante
da repercussio geral do RE 574.706 e embora considere o conceito de faturamento, como equivalente a receita bruta compreendendo a
importéncia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagdo dos parametros tratados no precedente aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento tem levado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma vez acolhidos
rdo desnaturar totalmente a base de célculo do PIS e da COFINS.

Os tributos, assimcomo os gravames operacionais integramo preco e por consequéncia o faturamento.
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No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 e RE 574.706, bem como o fato de que
deve ser dado, no caso dos autos, 0 mesmo tratamento tributario ao ICMS e ao ISS, imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no
sentido de ser possivel a exclusdo do ISS da base de calculo das contribuicdes ao PIS ea COFINS.

Nesse passo, mister se faz reconhecer o direito da parte impetrante de proceder a compensagao na via administrativa ou restituicdo
dos valores relativos as contribuicdes ao PIS e a COFINS recolhidos a maior (coma inclusdo do ISS na base de calculo), nos tiltimos cinco
anos anteriores ao ajuizamento da agéo, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagdo e posterior homologagdo naquela esfera.

O artigo 170 do Cddigo Tributario Nacional € claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular, ou
cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos
liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Assim, o procedimento de compensacdo ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagio vigente, cuja
fiscalizag@o compete a impetrada na via administrativa, assim como é de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e
débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, “E vedada a compensacdo mediante o
aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo
Judicial”.

Os valores a serem compensados / restituidos serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o
efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na corrego de seus créditos tributarios, em homenagem ao
principio da isonomia.

Nesse passo, sera utillizada exclusivamente a taxa SELIC, uma vez que referida taxa ja engloba correciio monetéria e juros,
consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para
assegurar a parte impetrante o direito de recolher as contribuicdes ao PIS e a COFINS sema incluso dos valores correspondentes ao ISS.

Declaro, outrossim, o direito da impetrante a proceder a compensagdo na via administrativa ou restituicdo dos valores recolhidos a
maior, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, bemcomo no curso da agdo, devidamente atualizados pela taxa SELIC, observado o
disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional

Competira ao Fisco verificar a adequacgo dos valores a serem compensados/restituidos e fiscalizar se o procedimento esta sendo
efetuado nos moldes previstos pela legislacao vigente.

N4o ha honorarios advocaticios.

Condeno a parte impetrada ao pagamento das custas processuais.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario.

Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
PR.I.O.

Sa0 PAULO, 13 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022811-47.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: LIGHTCANDLE IMPORTACAO E COMERCIALIZACAO DE VELAS LTDA.
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE MESSIAS SIQUEIRA - SC11508

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:JOSE MESSIAS SIQUEIRAADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOSE MESSIAS SIQUEIRA - SC11508
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ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo,
ficamas partes intimadas para manifestacio acerca da expedicdo da(s) minuta(s) do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Ndo
havendo impugnag@o, sera(o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a
Resolugdo n. 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020804-14.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EDSON MARQUES HESPANHOL
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE MARCOS AROUCA - SP220298

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, GERENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, em que pretende o impetrante a concessdo de medida liminar par ao fimde garantir o saque da
totalidade dos valores das contas vinculadas do FGTS .

Alega que aos 09/08/2020, o menor Rafael Antonio Hespanhol Neto, filho e dependente do Autor de 17 anos, sofreu um AVC,
sucedido com parada cardiorrespiratoria, tendo permanecido nessa situagdo por 60 minutos ¢ ainda que tendo sobrevivido restaram sequelas
impondo que permanga acamado, sujeito a umlongo processo de recuperagao..

Sustenta que o hospital, empreendendo esforcos para sua recuperagdo, nfo podera mais manter o menor em seu letto, vez que, o
mesmo ndo mais correndo risco de vida, estando estavel, emrazio de sua baixa imunidade e da circulagdo de diversos virus, bactérias dentro do
ambiente hospitalar, o risco maior passou a ser pela continuidade do tratamento neste ambiente.

Aduz ter sido avisado que seu filho recebera alta hospitalar, mas que necessita permanecer emtratamento intensivo em sua
residéncia, com suporte denominado “Home Care” sendo certo que, o imovel que o receberd, devera estar adequado as novas necessidades
deste.

Informa que sera necessaria uma grande reforma em sua casa e que ndo possui recursos suficientes para proceder com tais
mudangas semo levantamento dos recursos depositados na conta do FGTS.

Entende ndo ser razoavel a recusa do levantamento dos valores depositados, quando por doenga grave de seu dependente, fosse
necessario a utilizagdo do referido fundo, para proceder com a reforma da residéncia, visando adequa-Ia para que comportasse o transito de
cadeira de rodas, cama hospitalar e outras modificagdes.

Anexa aos autos Laudos e Exames Médicos, bem como, relatorio médico emitido pelo Hospital Aviccena /SA, devidamente
assinado por médico, que constata que o filho do Reclamante, permanece internado no referido hospital, tendo sofrido uma parada Cardio
Respiratdria comduracdo total de 60 minutos, tendo como resultado, a evolugdo do quadro para Encefalopatia Hipoxico Andxico Severo, com
Escala Neurologica de GLASGLOW=6.

Juntou procuragdo e documentos.

Requer os beneficios da justica gratuita.
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Vieramos autos a conclusdo.

E asintese do necessario.

Decido.

Defiro o beneficio da justica gratuita. Anote-se.

Afasto a possibilidade de prevengdo como feito indicado na aba associados, posto se tratar de demanda proposta perante o Juizado
Especial Federal, que foi extinta semjulgamento do mérito por conta do elevado valor da causa.

Presentes os requisitos necessarios a concessao da liminar.

Muito embora esse juizo tenha adotado emcasos anteriores o posicionamento de impossibilidade de levantamento da conta findiaria
emsede de liminar, entendo que diante de jurisprudéncia do STJ essa postura deve ser revista.

Em diversos precedentes o STJ tem assentado que ao instituir o sistema do FGTS, o legislador patrio teve por meta garantir ao
trabalhador o direito a uma espécie de poupanga for¢ada, da qual ele pudesse langar méio emsituagdes dificeis, como na perda do emprego, em
caso de doenga grave, ou até para adquirir a moradia propria, mediante o Sistema Financeiro de Habitag2o.

Temse, entdo, admitido a liberagdo do saldo do FGTS emhipdtese ndo elencada na lei de regéncia, mas que se justifica, por serem
o diretto a vida, a satide e a dignidade do ser humano garantias findamentais asseguradas constitucionalmente (vide RESP 757197)

No caso dos autos, o impetrante comprova comprova que seu filho sofreu AVC e necessita de cuidados especiais, sendo necessaria
a readaptacdo de sua casa para possibilitar o atendimento médico na modalidade "Home Care", o que justifica, nos termos da jurisprudéncia
indicada o levantamento dos valores de sua conta fundiaria mesmo emsede liminar.

Por fim, conforme decidido pelo E. STJ, "4 jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica firmou-se no
sentido de que a lista constante do artigo 20 da Lei 8.036/90 ndo é taxativa, sendo possivel a movimentagdo da conta vinculada em
situagdes de doenga grave do trabalhador ou de seus dependentes, mesmo que ndo haja previsdo legal especifica.” (AGRESP -
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 6306022003.02.19908-4, DENISE ARRUDA, STJ - PRIMEIRA
TURMA, DJ DATA:30/09/2004 PG:00229 ..DTPB..).

O periculum in moratambémé evidente, diante do quadro de satide do menor.

Diante disso, defiro a liminar pleiteada determinando ao impetrado que adote as providencias necessarias ao levantamento dos
valores constantes na conta fundiaria do impetrante.

Oficie-se ao impetrado para imediato cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes, no prazo legal.
Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Abra-se vista ao MPF.

Por fim tornemconclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020726-20.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MARIA LOPES DE SOUSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: KAREN LUCIANA TAKAHASHI LA FERRERA - SP416786

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA DIRETORIA DE BENEFICIOS DO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DECISAO
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Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Postergo a andlise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo semmanifestagdo do impetrado, venhamconclusos para deliberagio.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020573-84.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:JOSELY CASSIA DE BARROS
Advogado do(a) IMPETRANTE: ZILDA TERESINHA DA SILVA - SP218839

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIADO
INSS - PINHEIROS

DESPACHO

Constato ndo haver pedido de liminar na presente impetracao.
Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Notifique-se a autoridade impetrada para que preste suas informacdes, no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, seu representante
Jjudicial, nos termos do art. 7°, inc. IT da Lein. 12.016/2009 .

Com a vinda das informag¢des ou decorrido o prazo para sua apresentacdo, dé-se vista ao Ministério Ptblico Federal e, por fim, tornem os
autos conclusos para prolago de sentenca.

Int.

S#o Paulo, 15 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015693-49.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MAPFRE PREVIDENCIA S/A, MAPFRE CAPITALIZACAO S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946, LUCAS DE MORAES
MONTEIRO - SP308354, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, GUILHERME MATOS ZIDKO - SP271547
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946, LUCAS DE MORAES
MONTEIRO - SP308354, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, GUILHERME MATOS ZIDKO - SP271547
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDE REGIONAL DO TRABALHO E
EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA
RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO)

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca objetivando declarar o direito da Impetrante de compensar e/ou restituir administrativamente
todos os valores pagos indevidamente a titulo de contribui¢éo social do artigo 1° da LC 110/2001 desde os 05 anos anteriores a impetragéo do
presente mandanws, devidamente atualizadas pela taxa SELIC.

Aduz, basicamente, ter havido a revogacao da contribuigio referida pela EC 33/2001, em decorréncia da incompatibilidade das
disposicdes da LC 110/2001 com o §2° do art. 149 da CF/88, considerada a nova redagdo definidora das bases de calculo; a
inconstitucionalidade superveniente em decorréncia da perda/desvio da sua finalidade originaria (carater finalistico das contribuicdes), € o
exaurimento da finalidade da contribuicdo instituida pelo artigo 1°da LC 110/2001.

Juntou procuragdo e documentos.
Informagdes prestadas pelo DEINF no ID 39264770 arguindo somente sua ilegitimidade passiva ad causam.

Informagdes prestadas pelo Superintendente Regional do Trabalho no Estado de Sdo Paulo no ID 39345389 arguindo em
preliminar a necessidade de retificacio da denominago do cargo para Superintendente Regional do Trabalho no Estado de Sao Paulo, e no
mérito, defendendo a constitucionalidade da exago, pleiteando a denegagdo da ordem.

A Unido Federal pleiteou seu ingresso no feito nos termos do art.7°, inciso 11 da Lei de Mandado de Seguranca (ID 39102144) ¢
foiincluida no polo passivo da acéo.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela extingdo do processo semjulgamento do neérito diante da inadequagao da via eleita
(ID 39657877).

Vieramos autos a conclus3o.
E o breve relato.

Fundamento e Decido.

Primeiramente, adote a secretaria as providéncias necessarias a retificacdo do polo passivo do feito, fazendo-se constar a correta
denominagdo do cargo ocupado pela autoridade coatora, conforme indicado eminformagdes (ID 39345389).

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva “ad causam” suscitada pelo Delegado da Delegacia de Instituicdes Financeiras da
RFB, eis que sua competéncia esta adstrita as atividades de restituigdo, compensacao, ressarcimento, cobranga, fiscalizagdo, etc., dos tributos
devidos pelas instituicdes financeiras e equiparadas (conf Anexo II da Portaria RFB n° 1.215/20 c¢/c Portaria ME n° 284/20) sob
administragdo da RF B, entre os quais ndo se encontra o FGTS.

Passo ao exame do n¥érito.

Apesar dos constantes debates existentes a respeito da in(constitucionalidade) da contribuicio social prevista no art. 1° da LC
110/2001 em virtude do suposto exaurimento/desvio de sua finalidade, este Juizo, nos casos como os dos autos, sempre se manifestou pela
regularidade da exigéncia tributaria até o advento de sua exting@o (a partir de 1° de janeiro de 2020) pela Lein® 13.932/2019.

Isto porque a questdo relativa ao exaurimento da finalidade da contribuigdo prevista no artigo 1° da Lei Complementar 110/01 néo
deve se limitar ao propdsito vinculativo inicial do produto de sua arrecadacfo. O contexto normativo e a finalidade social a ela atribuida impdem
amanutengao de seu recolhimento pelos contribuintes.

Dispde o artigo 3°, caput e § 1° da referida Lei Complementar:

As contribuicdes sociais de que tratam os arts. 1°e 2° aplicam-se as disposicdes da Leino 8.036, de 11 de maio de 1990, e
da Lei no 8.844, de 20 de janeiro de 1994, inclusive quanto a sujeicdo passiva e equiparagdes, prazo de recolhimento,
administragdo, fiscalizagdo, langcamento, consulta, cobranga, garantias, processo administrativo de determinagdo e
exigéncia de créditos sujeitos federais.

§ 1° As contribuigdes sociais serdo recolhidas na vede arrvecadadora e transferidas a Caixa Econémica Federal, na
Jormado art. 11 da Leino 8.036, de 11 de maio de 1990, e as respectivas receitas serdo incorporadas ao FGTS.
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Nota-se claro propdsito de destinagdo do produto da arrecadagio das contribuigdes referidas as receitas do FGTS, operadas pela
Caixa Economica Federal e utilizadas para as mais diversas finalidades sociais, dentre as quais se destacam: a execu¢do de programas
habitacionais, sancamento basico e infraestrutura urbana, tal como previsto no artigo 7°, I11 da Lei 8.036/90.

Nio se discute que, num primeiro momento, as receitas mencionadas mantiveram-se vinculadas a recomposicdo dos expurgos
inflacionarios nas contas do FGTS relativos ao Plano Verdo e Color I, tanto € assim que, o artigo 4° da Lei Complementar 110/2001 autoriza
expressamente creditamentos a seremefetivados pela CEF, estabelecendo, inclusive, condigdes para tanto. Veja-se:

Art. 4° Fica a Caixa Econémica Federal autorizada a creditar nas contas vinculadas do FGTS, a expensas do préprio
Fundo, o complemento de atualizacdo monetdria resultante da aplicagdo, cumulativa, dos percentuais de dezesseis
inteiros e sessenta e quatro centésimos por cento e de quarenta e quatro inteiros e oito décimos por cento, sobre os saldos
das contas mantidas, respectivamente, no periodo de 10 de dezembro de 1988 a 28 de fevereiro de 1989 e durante o més
de abril de 1990, desde que:

1—o titular da conta vinculada firme o Termo de Adesdo de que trata esta Lei Complementar;

11 — até o sexagésimo terceiro més a partir da data de publicagdo desta Lei Complementar, estejam em vigor as
contribuicdes sociais de que tratam os arts. 1°e 2°; e

111 — a partir do sexagésimo quarto més da publicacdo desta Lei Complementar, permanega em vigor a contribui¢do
social de que trata o art. 1°.

Porém, ainda que se admita o exaurimento de tal proposito vinculativo inicial, nada impede que, ultrapassada tal motivagio
transitoria, seja dada a contribuigdo prevista no artigo 1° da LC 110/01 destinagdo mais abrangente, igualmente prevista na lei instituidora, tal
como acima abordado, para que outras finalidades constitucionalmente relevantes sejamatingidas, ja que o maior objetivo da leiemcomento é a
garantia do direito social previsto no artigo 7°, I11 da Constituicao Federal.

Ademais, a partir da promulgacdo da lei, a intengao priméria do legislador deve ceder espago a vontade objetiva que se extrai do
proprio texto legal, como exercicio apto a buscar a real finalidade da contribuico.

Desse modo, a situagdo que gerou a necessidade de se instituir a contribuicio em debate — a reposi¢io inflacionaria das contas
vinculadas do FGTS emvirtude do decidido pelo Supremo Tribunal Federal nos Recursos Extraordinarios 248.188/SC e 226.855/RS —ndo
se confunde coma finalidade maior do proprio ato em questdo, qual seja, a manutencdo da capacidade do fundo de atender integralmente seus
objetivos sociais, a qual mostrou-se, durante o periodo de vigéncia da contribuigdo, latente e necessaria, suficiente a motivar a sua exigéncia.

Hoje, a questdo debatida nestes autos nfo comporta maiores digressdes, pois concluido na data de 17/08/2020 o julgamento do RE
878.313/SC, com repercussio geral reconhecida (Tema 846), no qual se fixou a seguinte tese de repercussdo geral: "E constitucional a
contribuig¢do social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001, tendo em vista a persisténcia do
objeto para a qual foi instituida”. Vale citar a referida ementa a fimde corroborar os argumentos acima expostos:

RECURSO EXTRAORDINARIO.  REPERCUSSAO GERAL. TEMA 846.  CONSTITUCIONAL.
TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL PREVISTA NO ART. 1° DA LEI COMPLEMENTAR 110, DE
29 DEJUNHO DE 2001. PERSISTENCIADO OBJETOPARAA QUAL FOIINSTITUIDA.

1. O tributo previsto no art. 1° da Lei Complementar 110/2001 é uma contribuicdo social geral, conforme jad
devidamente pacificado no julgamento das ADIs 2556 e 2558. A causa de sua instituicdo foi a necessidade de
complementagéo do Fundo de Garantia do Tempo de Servico FGTS, diante da  determina¢do desta SUPREMA
CORTE de recomposicdo das perdas sofridas pelos expurgos inflaciondrios em razdo dos planos econdémicos
denominados "Verdo" (1988) e " Collor" (1989) no julgamento do RE 226.855.

2. O proposito da contribuicdo, a qual a sua cobranga encontra-se devidamente vinculada, ndo se confunde com os
motivos determinantes de sua instituicdo.

3. O objetivo da contribuicdo estampada na Lei Complementarl10/2001 ndo é exclusivamente a recomposi¢do
financeira das perdas das contas do Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS em face dos expurgos
inflaciondrios decorrentes dos planos econémicos Verdo e Collor.

4. A LC 1102001 determinou que as receitas arrecadadas deverdo ser incorporadas ao Fundo de Garantia do Tempo de
Servico - FGTS (art. 3°, § 1°), bem como autorizou que tais receitas fossem utilizadas para fins de complementar a
atualizagdo monetdria resultante da aplicagdo, cumulativa, dos percentuais de dezesseis inteiros e sessenta e quatro
centésimos por cento e de quarenta e quatro inteiros e oito décimos por cento, sobre os saldos das contas mantidas,
respectivamente, no periodo de 1° de dezembro de 1988 a 28 defevereirode 1989 e durante o més de abril de
1990 (art. 4° caput).

5. Jao artigo 13 da Lei Complementar 110/2001 determina que As leis orcamentdrias anuais referentes aos exercicios de
2001, 2002 e 2003 assegurardo destinagdo integral ao FGTS de valor equivalente a arvecadagdo das contribuicdes de
que tratam os arts. 1°e 2°desta Lei Complementar).
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6. Ao estabelecer que, até o ano de 2003, as receitas oviundas das contribuicdes ali estabelecidas terdo destinagdo
integral ao FGTS, pode-se concluir que, a partir de 2004, tais receitas poderdo ser parcialmente destinadas a fins
diversos, desde que igualmente voltados a preservagdo dos direitos inerentes ao FGTS, ainda que indiretamente.

7. Portanto, subsistem outras destinagdes a serem conferidas a contribuicdo social ora impugnada, igualmente
vdlidas, desde que estejam diretamente relacionadas aos direitos decorrentes do FGTS.

8. Recurso extraordindrio a que se nega provimento. Tese de repercussio geral: "E constitucional a contribuicdo social
prevista no artigo 1°da Lei Complementar n® 110, de 29 de junho de 2001, tendo em vista a persisténcia do objeto para a
qual foi instituida”.

Quanto a questdo da incompatibilidade legal/inconstitucionalidade superveniente alegada pela impetrante, vale destacar que, quando
do julgamento das A¢des Diretas de Inconstitucionalidade n® 2556 e 2568, ocorrido emmeados de 2012, ja estava emvigor o artigo 149, § 2°,
I11, “a” da Lei Maior, comredago dada pela Emenda Constitucional 33/2001, e, no entanto, ndo ha qualquer mengfo a inconstitucionalidade
do tributo por inobservancia de aspectos relativos a base de calculo.

E, ainda que assim ndo fosse, este Juizo possui entendimento de que a alteraciio promovida pela EC 33/2001 ao dispositivo
mencionado tdo somente definiu que faturamento, receita bruta ou o valor da operagdo possamter aliquotas ad valorem.

Inexiste vedagdo a adogdo de outras bases de calculo como pretende o Impetrante.

A titulo ilustrativo trago a ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017, na qual discutiu-se a constitucionalidade das Contribuicdes
de Intervengio no Dominio Econdmico, sujeitas ao mesmo dispositivo constitucional.

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO RECONHECIDA. RECURSO ACOLHIDO.
AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART.
1.025 DO CPC. EMBARGOS INTERPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL REJEITADOS. 1. A alegacio de
inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a adogdo da folha de salirios como base de célculo das Contribuigdes de
Interveng@o no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituigio da Republica,
apds a Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de célculo para as contribuicdes de
aliquota ad valorem, do qual a folha de salarios nfio faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de
aliquota ad valoremsdo apenas exemplificativas, na medida em que o texto constitucional ndo traz nenhuma restrigdo explicita a
adogao de outras bases de calculo no constantes na alinea "a". Precedentes. 3. A intengdo de rediscutir a matéria € obter novo
Jjulgamento pela Turma nio encontra nos embargos de declaracgo a via processual adequada, ja que é cabivel tal recurso quando
na decisdo prolatada houver obscuridade, contradi¢do, omissdo ou corregdo de erro material, inocorrentes na espécie. 4. A
interposicdo dos embargos de declaraco implica, tacitamente, no pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua
expressa mencdo (art. 1.025 do CPC). 5. Embargos de declaragdo da parte autora acolhidos. Embargos de declaragao da
Unifio Federal rejeitados.

Vale ressaltar que o Supremo Tribunal Federal apreciando o terma 325 de repercussdo geral, no qual se discutiu questio relativa a
delimitacdo exaustiva das bases economicas passiveis de tributagdo em relagdo as contribuicdes sociais ¢ CIDEs, julgou o nérito do RE
603.624/SC e, por maioria de votos, fixou a seguinte tese: “As contribuicdes devidas ao SEBRAE, a APEX e a ABDI com fundamento
na Lei 8.029/1990 foram recepcionadas pela EC 33/2001. .

Diante do exposto:

1) Julgo extinto o feito sem resoluciio do mérito, emrelagdo ao Delegado da Delegacia de Instituicdes Financeiras da
RFB, nos termos do artigo 485, VI do Codigo de Processo Civil, e emrelacao a autoridade remanescente,

2)DENEGO a seguranga almejada em relagdo a todos os pedidos formulados, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de
Processo Civil

Custas pela impetrante.
Sembhonorarios advocaticios.
PR.1.O.

S3o Paulo, 14 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016374-19.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: RUBENS FELISBERTO DE CARVALHO
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Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZA MIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora
que encaminhe o recurso protocolizado ao drgdo julgador.

Informa ter interposto recurso contra a decisdo que indeferiu seu pedido de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio
em17/05/2020, encontrando-se o mesmo paralisado desde entdo.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seurecurso apreciado dentro do prazo legal.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

Juntou procuragéo e documentos.

Deferida a gratuidade e postergada a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes (id 37475745).

O INSS pleiteou pelo seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, 11, da Leido Mandado de Seguranga (id 37917283).
O impetrado informa que dara prosseguimento na analise do recurso administrativo (id 39061009).

Deferida a inclusdo do INSS na lide e reputada prejudicada a analise da medida liminar ante o teor das informacdes prestadas (id
39083920).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da seguranga (ID 39237911).
Vieramos autos a conclusgo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Verifico a presenca do direito liquido e certo emfavor do impetrante.

Conforme se depreende dos autos, o recurso foi protocolizado em 17/05/2020 e o impetrado limitou-se a afirmar, em suas
informagdes, que daria prosseguimento ao mesmo (id 31228300).

Nao ha noticia nos autos de que o recurso foi encaminhado ao 6rgfo julgador.
Dessa forma, considerando que houve a extrapola¢o do prazo legal, patente a existéncia de mora injustificada do impetrado.

Tal fato evidencia falha no desempenho da Administragdo, emofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagéo, nos termos do
artigo 37, caput, da Constituicio Federal.

Nao pode o impetrante, assim, ser penalizado pela demora, emrazio das dificuldades administrativas e operacionais dos 6rgdos da
Administragdo.

A Administrac@o Publica deve, portanto, observar prazo razoavel para conclusdo dos processos administrativos, nio podendo estes
prolongar-se por tempo indeterminado.
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Como se sabe, a Administragdo Publica, nos termos do Artigo 37 da Constituicdo Federal, deve obedecer aos principios da
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, tendo este tiltimo sido desatendido no caso emquestao.

Frise-se que, coma edi¢do da Emenda Constitucional n° 45/04, foi adicionado ao artigo 5° o inciso LXXVIII, que garante a todos
arazoavel duragio do processo, tanto no ambito judicial como no administrativo, o que ndo restou observado no presente caso.

Ressalto que os artigos 539 e 542 da IN 77/2015, que estabelece rotinas para agilizar e uniformizar o reconhecimento de direitos
dos segurados e beneficiarios da Previdéncia Social, assimdispdem:

Art. 539. Quando houver interposicdo de recurso do interessado contra decisdo do INSS, o processo deverd ser encaminhado
para a Unidade que proferiu o ato recorrido e, no prazo estabelecido para contrarrazdes, serd promovida a reandlise,
observando-se que:

1 - se a decisdo questionada for mantida, serdo formuladas as contrarrazdes e o recurso deverd ser encaminhado a Junta de
Recursos;

1I- em caso de reforma parcial da decisdo, o recurso serd encaminhado para a Junta de Recursos para prosseguimento em
relacdo a matéria que permaneceu controversa, e

111 - em caso de reforma total da decisdo, devera ser atendido o pedido formulado pelo recorrente e o recurso perderd o seu
objeto, sendo desnecessdrio o encaminhamento ao orgdo julgador:

Art. 542. Expirado o prazo de trinta dias da data em que foi interposto o recurso sem que haja contrarrazoes, os autos serdo
imediatamente encaminhados para julgamento pelas Juntas de Recursos ou Camara de Julgamento do CRPS, conforme o
caso, sendo considerados como contrarrazdes do INSS os motivos do indeferimento.

Em face do exposto, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para o
fimde determinar o imediato encaminhamento do recurso para uma das Juntas de Recursos para julgamento.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.
Nao ha honorarios advocaticios.
Sentenca sujeita a0 reexame necessario, a teor do §1° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.

PR.I.O.

Sa0 PAULOQ, 13 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014617-87.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GRID SOLUTIONS TRANSMISSAO DE ENERGIA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905, CAROLINA ARGENTE DE ALMEIDA -
SP336632

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCATIPO B

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando seja reconhecido o direito liquido e certo da impetrante de
ndo se sujeitar ao recolhimento das contribuicdes destinadas ao Salario- Educagio, Sebrae e Incra, em virtude da auséncia de fuindamento de
validade constitucional apés a EC n° 33/2001 declarando-se, por consequéncia, seu direito de restituir e/ou compensar os valores
indevidamente recolhidos, observada a prescrigdo quinquenal, devidamente corrigidos pela SELIC, seja comas contribuigdes incidentes sobre
a folha de salarios e demais rendimentos, inclusive as contribuicdes destinadas a outras entidades e findos (Terceiros), conforme previsto no
artigo 89 da Lein® 8.212/91 oucomoutros tributos federais, conforme artigo 26- A da Lein® 11.457/07.

Alega que tais tributos possuem natureza de Contribuigdo de Intervengdo no Dominio Econdmico (CIDE) e, ap6s a promulgagdo
da Emenda Constitucional n® 33/2001 passou a vigorar que as mesmas teriam como base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operacao,
razao pela qual evidente a inconstitucionalidade da incidéncia destas sobre a folha de salarios.

Juntou procuragéio e documentos.
Na decisdo ID 36599805 o pedido de liminar foi indeferido.

A Unido Federal pleiteou seu ingresso no feito nos termos do art.7°, inciso 11 da Lei de Mandado de Seguranga (ID 38602012) e
foiincluida no polo passivo da agao.

Decorrido in albis o prazo para apresentacdo de informagdes pela autoridade impetrada, foi aberta vista dos autos ao Ministério
Publico Federal que se manifestou pelo regular prosseguimento da agdo mandamental (ID 40023944).

Vieramos autos a conclusdo.
E o breve relato.
Fundamento e Decido.

O artigo 1° da EC 33/2001 promoveu nudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituic@o que ficou com a seguinte
redagio:

“As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo.

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo,

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e dlcool combustivel;
111 - poderdo ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor
aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3% A pessoa natural destinatdria das operagdes de importagdo poderd ser equiparada a pessoa juridica, na forma da
lei.

§ 4° A lei definird as hipdteses em que as contribuicoes incidirdo uma inica vez." (NR)
O artigo tdo somente definiu que faturamento, receita bruta ou o valor da operacéo possamter aliquotas ad valorem.
Emnenhummomento vedou a adogao de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.

Aligs, esse entendimento € pacifico no TRF desta Regido, a titulo ilustrativo trago a ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017
acerca do term:
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“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGACAO
DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO RECONHECIDA. RECURSO
ACOLHIDO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA.
PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC. EMBARGOS INTERPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL
REJEITADOS. 1. A alegagdo de inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a adogéo da folha de salarios como base de
calculo das Contribuigdes de Intervengdo no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a"
da Constituigdo da Republica, apds a Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo
para as contribuicdes de aliquota ad valorem, do qual a folha de salarios nfio faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para as
charmmadas CIDE de aliquota ad valoremsdo apenas exenplificativas, na medida emque o texto constitucional nfio traz nenhuma
restricdo explicita & adog&o de outras bases de calculo nfo constantes na alinea "a". Precedentes. 3. A inten¢o de rediscutir a
matéria e obter novo julgamento pela Turma nfio encontra nos embargos de declaragdo a via processual adequada, ja que é
cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver obscuridade, contradicfio, omissdo ou correcio de erro material,
inocorrentes na espécie. 4. A interposicao dos embargos de declaragio implica, tacitamente, no pré-questionamento da matéria,
sendo desnecessaria a sua expressa menc@o (art. 1.025 do CPC). 5. Embargos de declarac@o da parte autora acolhidos.
Embargos de declaragdio da Unifio Federal rejeitados.”. (g.n.).

O mesmo entendimento de que a emenda constitucional nfo elenca hipdteses numerus clausus ¢ adotado em precedentes do TRF
da 1* Regido (veja-se a proposito o decidido na AC 00534944220104013400).

Vale ressaltar que o Supremo Tribunal Federal apreciando o tema 325 de repercusséo geral, no qual se discutiu questio relativa a
delimitagdo exaustiva das bases economicas passiveis de tributagdo em relagdo as contribuicdes sociais € CIDESs, julgou o nérito do RE
603.624/SC e, por maioria de votos, fixou a seguinte tese: “As contribuicoes devidas ao SEBRAE, a APEX e a ABDI com fundamento
na Lei 8.029/1990 foram recepcionadas pela EC 33/2001. .

Diante do exposto, DENEGO a seguranca almejada emrelac@o a todos os pedidos formulados, nos termos do artigo 487, I, do
Cadigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.
Semhonorarios advocaticios.
P.R.I.O.

S&o Paulo, 13 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016883-47.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ALBERTO MARCIANO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZA MIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando que a autoridade impetrada proceda a imediata remessa do
recurso (protocolo 472146749 de 27/03/2020) ao Orgio Julgador, fixando-se penalidade de multa para caso de descumprimento da
obrigacdo.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
Pleiteou pela concessao de gratuidade de justica.

Juntou procurago e documentos.
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Nadecisdo ID 37864233 a analise do pedido de liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes, bemcomo, foi deferida a
gratuidade de justica postulada pelo impetrante.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes no ID 39118331 salientando que foi dado “devido
andamento processual administrativo no dmbito do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, com a conclusdo total da atribuicdo a
cargo desta Autarquia (Encaminhamento do recurso ao Conselho de Recursos do Seguro Social).”.

O INSS postulou pelo seu ingresso no polo passivo do feito no ID 38213393, pedido deferido no ID 39127977.

No ID 39127977 a analise do pedido de liminar foi reputada prejudicada diante do contetdo das informagdes prestadas.
O MPF manifestou-se pela extingdo do processo semresolugdo de nérito no ID 39237910.

Vieramos autos a concluséo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que foi dado “devido andamento processual administrativo
no dambito do Instituto Nacional de Seguro Social — INSS, com aconclusdo total da atribuicdo a cargo desta Autarguia

(Encaminhamento do recurso ao Conselho de Recursos do Seguro Social). ” (ID 39118331), demonstra a perda de interesse na
contimuidade no presente writ, uma vez que a competéncia do impetrado cessa quando da remessa do recurso ao érgio julgador, nos termos do
artigo 539 daIN 77/2015 do INSS, que assimdispde:

Art. 539. Quando houver interposicdo de recurso do interessado contra decisdo do INSS, o processo devera ser
encaminhado para a Unidade que proferiu o ato recorrido e, no prazo estabelecido para contrarrazées, sera promovida
a reandlise, observando-se que:

1 - se a decisdo questionada for mantida, serdo formuladas as contrarrazoes e o recurso devera ser encaminhado a Junta
de Recursos;

11- em caso de reforma parcial da decisdo, o recurso sera encaminhado para a Junta de Recursos para prosseguimento
em relagdo a matéria que permaneceu controversa, e

111 - em caso de reforma total da decisdo, deverd ser atendido o pedido formulado pelo recorrente e o recurso perderd o
seu objeto, sendo desnecessdrio o encaminhamento ao orgdo julgador.

Ademais, 0 CRPS ¢ 6rgio colegiado do Ministério da Economia, nos termos do artigo 2°, II1, “o0’ do Decreto 9.745/19, que
aprova a estrutura regimental do Ministério da Economia, ndo se submetendo hierarquicamente ao INSS.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agfo, nio mais subsistindo interesse por parte da impetrante no
julgamento de mérito do presente feito.

Em face do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do m¥érito, a teor do disposto no art. 485, VI, do
Cddigo de Processo Civil

N4o ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas pelo Impetrado.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.
PR.I.O.

S&o Paulo, 14 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013416-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: FRANCISCO ASSIS DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRAL DOS SANTOS - SP365845
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IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL (INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE/SP, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca com pedido de liminar, objetivando o impetrante seja determinada ao impetrado que encaminhe
o recurso interposto ao Orgio Julgador;

Informa que protocolou Recurso para a D. Junta de Recursos em face da decisfio que indeferiu seu requerimento de aposentadoria
por tempo de contribuigdo, semque o mesmo tenha sido encaminhado ao érgdo julgador apds o cumprimento da exigéncia em07/10/2019.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

Deferida a gratuidade e postergada a analise do pedido limnar para ap6s a vinda das informagdes (id 35807961).

O INSS manifestou interesse emingressar no feito (ID 36025728).

Decorrido o prazo para apresentacdo de informagdes, foi deferido o pedido liminar e o ingresso do INSS no feito (id 37292021).

O impetrado nformou que o requerimento recursal foi encaminhado para o Conselho de Recursos do Seguro Social (id 37647746).
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao parcial da seguranca (id 38659525).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que o recurso foi devidamente encaminhado ao Conselho de
Recursos do Seguro Social demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da a¢do, ndo mais subsistindo interesse por parte do impetrante no
julgamento de mérito do presente feito.

Em face do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do m¥érito, a teor do disposto no art. 485, VI, do
Cddigo de Processo Civil

N4o ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Semcustas, ante a gratuidade deferida.
Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

PR.1.O.

Sa0 PAULO, 15 de outubro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000737-62.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ELYS CUSTODIO DE OLIVEIRA, TARLEI EVANIR DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agdo revisional de contratos de penhor, objetivando, dentre outros pedidos, seja readequado o valor de avaliagio das
joias penhoradas. S&o objeto da presente agdo 19 (dezenove) contratos de penhor, a saber, contratos n°s.: 0238.213.00043994-0,
0238.213.00049714-1,  0238.213.00050603-5,  0238.213.00050636-1,  0238.213.00050635-3,  0238.213.00050633-7,
0238.213.00050711-2,  0238.213.00050710-4,  0238.213.00050855-0,  0238.213.00051005-9,  0238.213.00051099-7,
0238.231.00051100-4,  0238.231.00051434-8,  0238.213.00053267-2,  0238.213.00055429-3,  0238.231.00056654-2,
0238.213.00062593-0, 0238.231.00063060-7, 0238.231.00064059-9.

Saneado o feito, houve deferimento da realizagdo de prova pericial pleiteada pela parte autora, para o fim de apuragéo do valor de
mercado das pegas objeto dos contratos emquestdo (ID 23104207).

Apresentado o laudo pericial sob o ID 36969638, foi apresentada impugnacdio da parte autora em relagdio ao mesmo (ID
38449115), alegando, emsintese, que a pericia realizada esta incompleta e inconclusiva.

De uma simples leitura do laudo pericial apresentado, extrai-se que, o nobre perito procedeu ao levantamento de apenas 14
(quatorze) contratos de penhor, desconsiderando 05 (cinco) deles ao responder o quesito de n° 14 formulado pela parte autora, sob o seguinte
fundamento: “Resposta prejudicada, pois o processo abrange um total de 14 (quatorze) contratos de penhor / cautelas e ndo 19
(dezenove) conforme elaborado neste quesito. ™.

Outro aspecto relevante do laudo apresentado € que, o expert nomeado pelo Juizo, apurou a ocorréncia de desagio em 02 (dois)
dos contratos questionados (0238.213.00050603-5 e 0238.213.00050635-3), informando a impossibilidade de realizagdo de pericia dos
outros 12 (doze) contratos por ele considerados, diante da caréncia de informagdes a respeito dos mesmos nos autos.

E o relato do essencial.

Primeiramente, de se observar que o laudo pericial apresentado encontra-se incompleto eis que desconsiderou totalmente 05 (cinco)
dos contratos objeto da presente demanda, devendo o Sr. Perito complementd-lo no que tange aos mesmos (contratos n°s.
0238.231.00051100-4, 0238.231.00051434-8, 0238.231.00056654-2, 0238.231.00063060-7, 0238.231.00064059-9).

Ultrapassado este aspecto, no que tange aos contratos efetivamente analisados pelo expert (0238.213.00050603-5 e
0238.213.00050635-3), nota-se que, muito embora o mesmo tenha apurado a ocorréncia de um deségjo, nfio procedeu ao apontamento do
real valor de mercado das joias dadas em garantia, questionamento este expresso nos quesitos formulados pela parte autora, motivo pelo qual o
laudo deve ser complementado tambémneste sentido.

Outrossim, consoante se depreende do conteudo da contestagdo apresentada pela CEF sob o ID 20527694, 13 (treze) dos
contratos objeto da agdo foram liquidados em virtude de “venda em licitagdo”, sendo certo que, os demais contratos se encontram com 0s
seguintes status: 0238213000625930 (contrato renovado); 0238231000511004 (contrato renovado); 0238231000514348 (contrato
renovado); 023823100056654 (contrato liquidado); 0238231000630607 (contrato liquidado); 0238231000640599 (contrato liquidado).

Logo, considerando que as joias objetos destes 06 (seis) contratos ndo foram alienadas a terceiros, sua avaliagdo direta ¢
perfeitamente praticavel pelo expert, mediante comparecimento na agéneia destinataria dos depdsitos, cujo endereco devera ser fornecido
pela CEF no prazo de 15 (quinze) dias.

Fornecido o enderego supra, intime-se o Sr. Perito, para designaco de data para pericia, devendo comunicar este Juizo comprévia
antecedéncia, viabilizando assima intimac&o das partes para comparecimento, nos termos do art. 466, §2°, do CPC.

Devera, ainda, o nobre perito esclarecer se as fotos das joias acostadas aos autos pela CEF nfo se prestama auxiliar no trabalho de
avaliacdo determinado, emespecial no que tange aos doze contratos que considerou carentes de informagdes.
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Fica, também, o nobre perito intimado a complementar seu laudo, respondendo aos quesitos suplementares apresentados pela parte
autorano ID 38449115.

Por fim, ficam as partes intimadas a fornecerem eventuais documentos existentes em sua posse que sejam aptos a identificar de
maneira mais objetiva as joias objeto dos contratos tratados nos autos, devendo informar o Juizo no caso de inexisténcia dos mesmos. Prazo:
15 (quinze) dias.

Oportunamente, tornemos autos conclusos, inclusive para as deliberagdes atinentes a requisic3o dos honorarios periciais a Diretoria
do Foro.

Intimem-se.

S3o Paulo, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020926-27.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ALDO ALVES GOMES
Advogado do(a) AUTOR: ROBSON PEREIRA FORMIGA DEANDRADE - SP361897

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda em que pretende o autora decretagdo denulidade absolutado ato juridico ora combatido e,
em consequéncia disso, o cancelamento categorico de 1°. e 2°. leildes publicos extrajudiciais articulados, equivocadamente, pelo banco
Requerido e, em consequéncia disso, o cancelamento da venda direta ora guerreada.

Alga ter sido surpreendido pela notificagdo extrajudicial, expedida pela Ré, emdata de 24 de fevereiro de 2.017, cujo teor informa
ter havido a consolidagdo da propriedade em favor da Demandada, comvistas ao 1°. leildo publico, que teria sido realizado em 11 de margo de
2.017.

Sustenta que, diligenciando por meios proprios, 0 Demandante descobriu que o bem imdvel, objeto do contrato de nuituo fora
colocado a venda direta no sitio da Requerida, ao prego de R$ 465.959,82 (quatrocentos e sessenta e cinco mil e novecentos e cinquenta e
nove reais), ndo havendo noticia de arrematag@o ou venda até o presente momento.

Entende que talexpediente encontra-se eivado de vicio insanavel, haja vista a falta de intimagdo pessoal devida acerca das
designacdes dos leildes extrajudiciais previstos na Lei 9514/97, bemcomo Decreto-Lei 70/69.

Alega ter ingressado comdemanda anterior postulando a mesma providéncia, que foijulgada improcedente.
Juntou procuragdo e documentos.

E o relatério.

Decido.

Emque pese ndo constar na aba associados do presente feito, restando evidenciada provavel falha sistémica, verifica-se que o autor
ja ingressou com demanda anterior, idéntica, que foi julgada improcedente, registrada sob o niimero 5004137-55.2017.4.03.6100 e que
tramitou perante a 12* Vara Civel Federal.

Na ocasido, nfo se verificouqualquer ilegalidade que caracterize a alienagdo por prego vil ou que coloque o mutuario/autor em
situacdo de prejuizo econdmico-financeiro, reconhecendo-se a legitimidade da alienagdo do imovel.
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O feito foi julgado improcedente, decisdo que foi confirmada em sede de recurso, ndo tendo sido apurada qualquer ilegalidade na
conduta da CEF.

Assim, tendo em vista que na presente demanda o autor renova os argumentos da demanda anterior, concedo o prazo de 15 (quinze)
dias para que se manifeste acerca da coisa julgada, na forma do Artigo 10 do CPC, bem como para que comprove o recolhimento das custas
processuais.

Isto feito, tornemconclusos para deliberagio.

Intime-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020943-63.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RAFAEL SILVA MATIAS
Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO ROCHA DE SOUSA - SP407304

REU: SOCIEDADE BRASILEIRA DE ENSINO SUPERIOR, ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA
IGUACU - SESNI

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, em que a parte autora pretende a
condenacgfo da ré ao cumprimento da obrigacio de fazer consistente na entrega de seu diploma, bemcomo a condenagio ao pagamento a titulo
de dano moral, no valor de R$ 12.000,00 (doze mil reais).

Alega que no ano de 2018 tomou conhecimento que seu diploma havia sido cancelado pela instituic@o de ensino.

O feito foi protocolado perante a Justica Comum Estadual, que determinou a redistribuicdo para este Juizo Federal (ID 40448503).

Vieramos autos a conclusgo.

E o relatério.

Decido.

A discussdo acerca da validade dos diplomas emitidos pela Associagdo de Ensino Superior de Nova Iguagu - UNIG € objeto de
diversas demandas judiciais.

Conforne ja decidido pelo E. TRF da 3* Regido em caso semelhante, que tambémtramitou perante este Juizo, ndo ha impugnagio
de qualquer ato praticado por autoridade Publica Federal, mas sim um questionamento atinente a relagio privada existente ente o aluno e a
nstituicdo de ensino.

Assim, por nio restar configurado qualquer interesse da Unido Federal, deve o feito retornar a Justica Comum Estadual.

Ressalte-se que, na forma da Stmula n® 150, do Superior Tribunal de Justica: “Compete a Justica Federal decidir sobre a
existéncia de interesse juridico que justifique a presenca, no.processo, da Unido, suas autarquias ou empresas priblicas”.

Nessesentido, colaciono a decisdo proferida nos autos do Al 5024758-69.2019.4.03.0000, 21.02.2020, Juiza Federal
Convocada Leila Paiva:
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"PROCESSO CIVIL— AGRAVO DE INSTRUMENTO — ENSINO SUPERIOR ~ANULACAO DE DIPLOMA —
PRETENSAO DE VIABILIZAR A REVISAO DO DIPLOMA, NOS TERMOS DA DECISAO DO MEC —
INEXISTENCIA DE INTERESSE DA UNIAO—INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.

1- No caso concreto, a agravada ndo impugna o procedimento do MEC. Ao contrario. Objetiva compelir as instituigdes
de ensino superior a realizar a revisdo do diploma, nos termos da determinagdo do MEC.

2- O objeto da agdo, pelo procedimento comum, é arelagdo privada entre aluno e instituicdo de ensino superior.

3- A Unido ndo é parte legitima, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. A competéncia é da
Justica Comum do Estado.

4- Agravo de instrumento provido, em parte, para determinar a reinclusdo da institui¢do de ensino no polo passivo.
Declaragao, de oficio, da incompeténcia da Justica Federal.”

Em facedo exposto, RECONHECO A INEXISTENCIA DE INTERESSE da Unifio Federal na lide, e determino a
devolugdo dos autos a Justica Comum Estadual, combaixa na distribuicdo.

Int. e, na auséncia de impugnagdo, cumpra-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005897-34.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:J. L. PRESTACAO DE SERVICOS LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: ODAIR MUNIZ SILVA DE FARIA - SP105635, BENJAMIM DO NASCIMENTO FILHO -
SP114524

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

SENTENCATIPO A

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela antecipada, em que pleiteia a parte autora seja
reconhecido seu direito em permanecer em atividade na agéncia, com 1 (um) guiché instalado no GAC Terra Preta, até que novo contrato de
agéncia de correio franqueada inicie suas operagdes ou até o limite do prazo de 48 (quarenta e oito) meses previsto inicialmente.

Alega ter sido compelida a assinar termo aditivo de contrato de franquia 9912299122/2012 para criagio de um guiché avangado de
atendimento contingencial (GAC), o qual previa o prazo de 12 (doze) meses a partir da assiatura (15/05/2019), com possibilidade de
prorrogagao por mais 48 (quarenta e oito) meses.

Aduz ter procedido a instalagdo de 3 (trés) guichés, sendo umdeles 0 GAC Terra Preta, sendo surpreendida comrecebimento de
uma carta comunicando a ndo renovago do mencionado GAC, como que nio concorda.

Argumenta que o cancelamento do contrato de franquia postal antes do prazo constitui situagdo insustentavel, ilegal e indevida, por
ferir os principios da legalidade, da motivagfo dos atos administrativos, da supremacia do interesse publico, da eficiéncia e da continuidade dos
servigos publicos, razio pela qual socorre-se do Poder Judicidrio.

Antes de analisar o pedido de tutela de urgéncia, este Juizo determinou a intimag¢@o da ECT para se manifestar no fetto.
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A Ré anexou petigio, pugnando pelo indeferimento da tutela de urgéncia. Afirma que haveria apenas expectativa de renovagao do
contrato, ndo cabendo qualquer discussdo acerca da data do encerramento do contrato de franquia postal, bemcomo que realizou estudos antes
de determinar o encerramento das atividades do GAC Terra Preta.

Indeferido o pedido de tutela antecipada (id 32032170).

Devidamente citada, a ré apresentou contestagdo, sustentando que a manutengio do guiché avangado nfo pode ser imposta.
Sustenta que a prorrogagdo do GAC depende de juizo de conveniéncia e oportunidade, de modo a assegurar a eficiéncia e a continuidade do
servigo postal que presta, ndo havendo qualquer vicio no ato ora impugnado (id 34473108).

Instadas a especificarem provas, a parte autora apresentou réplica, ocasiio na qual pugnou pelo depoimento pessoal do
representante legal da ré, bemcomo oitiva de testermunhas (id 34925583).

Aré requereu o julgamento antecipado da lide (id 35148566).
Decisao saneadora indeferiu a produgéo de prova oral (id 35222467).

A autora apresentou pedido de reconsideracdo, reiterando a necessidade da instrugdio probatdria (id 35843138), restando
indeferido tal pleito (id 35846273).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Nao havendo preliminares a seremapreciadas, passo a analise do mérito.
Nio assiste razio a autora emsuas argumentagdes.

Nao pode alegar que o cancelamento do contrato findo o prazo inicial de 12 (doze) meses previsto fere o principio da legalidade, da
eficiéncia e da continuidade dos servigos publicos.

Consta expressamente do termo aditivo (id 30741732), na clausula quarta, que o prazo de vigéncia seria de 12 (doze) meses a
contar da data da assinatura ou do nicio das atividades de forma plena, podendo ser prorrogado por igual periodo, sucessivamente, respeitando
o limite maximo de 48 (quarenta e oito) meses, desde que verificado o interesse publico e coma anuéncia da Franqueada.

Depreende-se da leitura da mencionada clausula que o prazo de 48 (quarenta e oito) meses ¢ 0 maximo normativamente permitido,
ndo havendo que se falar emdireito contratualimente previsto ao mesmo.

O item4.1.2 ainda prevé que, no caso de extingdo do termo aditivo, a franqueada devera ser conumicada com antecedéncia minima
de 60 (sessenta) dias, prazo este que também foi cumprido pela ré.

Assim, a ndo prorrogagdo do GAC ¢ prerrogativa da ECT, sendo que, no presente caso, apds a constatagdo de que a regido
atendida ndio se encontrava desassistida de atendimento postal, restou decidido pela nio manutenc@o do estado de contingéncia por meio do
Guiché Avangado de Atendimento Contingencial.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a presente agdo, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos
do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Condeno a autora ao pagamento de custas em reembolso ¢ honordrios advocaticios, ora arbitrados em R$ 2.500,00 (dois mil
quinhentos reais), nos termos do artigo 85, § 8°, do Cédigo de Processo Civil

Transitada emjulgado a presente decis@o, remetantse 0s autos ao arquivo.

P.R. L

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020997-29.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CEZARINO - SERVICOS MEDICOS LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: MICHELLE APARECIDA RANGEL - MG126983, HENRIQUE DEMOLINARI ARRIGHI
JUNIOR - MG114183

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum em que pretende a autora da tutela de urgéncia para que possa
imediatamente, passar a apurar e recolher a base de calculo do IRPJ (8%) e da CSLL (12%), de forma minorada, “inaudita altera pars”, nos
servigos prestados tipicamente hospitalares (exames diagndsticos complementares, procedimentos médicos e cirirgicos), na literal expressao da
palavra.

Relata sersociedade constituidasob a forma d e empresaria limitada,atendendo as normas da Vigilincia Sanitaria, e que vem
recolhendo a base de calculo do IRPJ e da CSLL, no percentual de 32% (trinta e dois por cento), tendo como regime de apuragio fiscal lucro
presumido.

Invoca a seu favor decisdo proferida nos autos do REsp n°® 1.116.399/BA, submetido ao regime do antigo artigo 543-C do CPC
no sentido de que devem sser considerados servigos hospitalares "aqueles que se vinculam as atividades desenvolvidas pelos hospitais, voltados
diretamente a promogao da satide", de sorte que, "emregra, mas nio necessariamente, sio prestados no interior do estabelecimento hospitalar”.

Vieramos autos a concluso.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao da tutela de urgéncia.

Nostermos do Artigo 15, §1°, inciso 111, “a”, da Lei © 9.249/96, comredagdo dada pela Lei n® 11.727/2008, para que seja
possivel o recolhimento dos tributos discutidos na presente demanda pela aliquota diferenciada, devem as sociedades prestadoras de servigos
hospitalares e de auxilio diagndstico e terapia, patologia clinica, imagenologia, anatomia patoldgica e citopatologia, medicina nuclear e anlises e
patologias clinicas, serem organizadas sob a forma de sociedade empresaria e atenda as normas da Agéncia Nacional de Vigilincia Sanitaria —
Anvisa.

Conforme demonstra o documento 1D 40475247, a parte autora tem como atividade principal a " Atividade médica ambulatorial
restrita a consultas”.

Ao que se denota, trata-se de consultdrio médico que nfo pratica atividades tipicas hospitalares.

Conforme ja decidido pelo E. TRF da 3% Regido, " O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que a expressdo
"servigos hospitalares” constante do art. 15, § 1°, 111, "a", da Lei n. 9.249/95, deve ser interpretada de forma objetiva, considerando-
se anatureza do servigo prestado, independentemente da capacidade de internagdo ou estrutura do estabelecimento, de forma a
compreender os servigos normalmente, mas ndo necessariamente, prestados em hospitais, voltados diretamente a promog¢do da sauide,
excluindo-se as simples consultas médicas, proprias dos consultorios médicos, ainda que prestadas no interior do estabelecimento
hospitalar(cf.: EDcl no proprio REsp n° 1.116.399/BA, DJe 29.09.2010)" (ApCiv0002196-44.2006.4.03.6100,
DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/05/2016.)

Dessa forma, por nfo restar evidenciada a pratica de servigos médicos, nfio ha como deferir a medida postulada emsede de tutela de
urgéneia, o que sera melhor analisado ao final.
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Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.
Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo por se tratar de matéria que nio comporta autocomposigao.

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o recolhimento das custas processuais, sob pena de
cancelamento da distribuico.

Cumprida a determinac@o acima, cite-se.
Intime-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020828-42.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CRISTINAMARIS CAZOTTO CONGENTINO
Advogados do(a) AUTOR: MILENA BETTONI DA SILVA PITORRI - SP414442, ADRIANA DOS SANTOS - SP245370

REU:RENATO BERGSTRON LENZI MENEGHIN, RENATA DOS PASSOS, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, em que pleiteia a parte autora a anulagdo de compra ¢ venda de bem
imovel realizada por seu falecido companheiro em favor dos réus, mediante financiamento bancario concedido pela CEF.

Alega que o falecido, ao dispor do imdvel em questdo, claramente tentou frustrar o direito & meagdo da Autora, garantido
expressamente por lei, caracterizando fraude a lei imperativa e consequentemente a nulidade do negocio juridico

Os documentos anexados aos autos demonstramque a compra e venda do imovel registrado na matricula 65053, do 3° Cartério de
Registro de Imdveis de Sdo Paulo, é datada de 24.05.2013, ouseja, ha mais de sete anos.

Dessa forma, determino a intimagdo da parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se acerca do prazo
decadencial previsto no Artigo 178 do Cddigo Civil, nos termos do Artigo 10 do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010776-55.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: LEIDISVAN PEIXOTO QUEIROZ

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE INACIO LOPES LIMA - CE38281
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DESPACHO

Apresente a CEF planilha de célculos atualizada do montante devido, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido retro.

Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0020918-78.1996.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: MAURILIO ANTONIO MAIA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MAURILIO ANTONIO MAIA - SP138174

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a parte autora acerca do pagamento efetuado.
Nada sendo requerido, arquiventse.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000387-45.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSIFONSECA - SP205792-B
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EXECUTADO: FELIPE RIBEIRO COELHO

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Trata-se de execucdo de titulo extrajudicial proposta pelo Conselho Regional dos Corretores de Imdveis em face de Felipe Ribeiro
Coelho, onde as partes informaram a ocorréncia de composi¢do amigavel sob os IDs 40166402 ¢ 40522694, noticiando a renegociagio do
débito ora emcobranga.

Indefiro o pedido de suspensdo do processo, visto que a renegociagdo da divida implica extingdo do feito.

Assim sendo, JULGO EXTINTO O PROCESSO DE EXECUCAO, com julgamento do mérito, aplicando
subsidiariamente o disposto no artigo 487, inciso I11, b, do Cddigo de Processo Civil

Custas pela exequente.

Nada a deliberar acerca do pagamento dos honorarios advocaticios, eis que incluidos no montante do valor acordado.
Transitada emjulgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, arquiventse, observadas as formalidades legais.
P.R.L

Sao Paulo, 20 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000442-30.2016.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460,
JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: HIPERMOTORS - COMERCIO EINTERMEDIACAO DE ATIVOS LTDA. - ME, NEIVA SILVA

DESPACHO

Peti¢iio de ID n° 38077762 — Emconsulta ao sisterna REN AJUD, este Juizo verificou que o executado HIPERMOTORS - COMERCIO
E INTERMEDIACAO DE ATIVOS LTDA-ME néo é proprietario de veiculo automotor, consoante se infere do extrato anexo.

Por outro lado, a executada NEI'VA SILVA ¢ proprietaria do seguinte veiculo: /HYUNDAI TUCSON GL 20L, ano 2009/2010, Placas
EMK 2278/SP, a qual possui as anotagdes de Alienagao Fiduciaria e Restrigdes Judiciais orundas de outros Juizos.

Alémdisso, trata-se de veiculo fabricado ha mais de 10 (dez) anos, nfo havendo interesse da instituigdo bancaria emsua constri¢o.
Prejudicado o segundo pedido, porquanto os executados encontramese representados pela Defensoria Piblica da Unido.

Emnada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo permanente.
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Intime-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022965-02.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE:JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: D J DISTRIBUIDORA DE AGUA EIRELI - EPP, DECIO FERRAZ JUNIOR

DESPACHO

Peti¢do de ID n° 38081011 — Em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que os executados D J DISTRIBUIDORA DE
AGUA EIRELI-EPP ¢ DECIO FERRAZ JUNIOR nfo sfo proprietarios de veiculos automotores, consoante se infere dos extratos
anexos.

Prejudicado o segundo pedido, porquanto os executados ndo constituiramadvogado nestes autos.
Emnada mais sendo requerido, remetamse os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000299-70.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: LAMBDA BRASILAGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA - ME, RHAUDINEY AMANCIO DE CARVALHO,
ANANETEARAUJO DE CARVALHO

DESPACHO
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Intime-se a CEF para que promova o recolhimento das custas de desarquivamento perante o juizo deprecado, evitando-se, assim, a
devolugdo da deprecata novamente, no prazo de 5 (cinco) dias.

Devolvida a carta precatoria sem cumprimento, proceda-se na forma do despacho de 1D 38044278.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5028745-83.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:ANDRE LUIZ CHRISTOFARO

DESPACHO
Prejudicado o pedido formulado ante a sentenga de indeferimento da inicialde ID 17027221.
Retornemos autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5008220-80.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: EDIVALDO RODRIGUES DE MATOS
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DESPACHO

Peticdo de ID n° 39049324 — Defiro o pedido de arresto, via RENAJUD.

Em consulta ao sistema REN AJUD, este Juizo verificou que o executado néio € proprietario de veiculo automotor, conforme se depreende do
extrato anexo.

Desta forma, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, remetamse 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007840-57.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:RICARDO CABRAL CATITA

Advogado do(a) EXECUTADO: LEVEN MITRE VAMPRE - SP235032

DESPACHO

Manifeste-se a CEF acerca da impugnac@o ofertada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, tornemos autos conclusos para deliberaggo.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022376-10.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE:JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:ALGOLIX INDUSTRIA DE PECAS PARAMAQUINAS LTDA, REGINALDO TADEU FINISGUERRA DE
AZEVEDO, THELMA FERNANDES DEAZEVEDO
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DESPACHO

Peti¢do de ID n’ 38096009 — Em consulta ao sistera RENAJUD este Juizo verificou que os executados ALGOLIX INDUSTRIA DE
PECAS PARA MAQUINAS LTDA ¢ THELMA FERNANDES DE AZEVEDO ndo sdo proprietarios de veiculos automotores,
consoante se infere dos extratos anexos.

Por outro lado, o executado REGINALDO TADEU FINISGUERRA DE AZEVEDO ¢ proprietario do veiculo VW/SANTANA GLS,
ano 1989/1989, Placas CBC 3873/SP, contendo o registro de “veiculo roubado”, restando nvidvel a sua penhora.

Prejudicado o segundo pedido, porquanto os executados ndo constituiramadvogado nestes autos.
Semprejuizo, aguarde-se o retorno do A.R. atinente & carta de intimag&o expedida no ID n® 37306009.
Intime-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018524-70.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ESPEDITAALVES DA SILVA PRADO
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO MARCOS DE OLIVEIRA - SP152388

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Considerando a dificuldade encontrada pelos patronos na localizagio dos herdeiros da parte autora para dar inicio ao cumprimento de sentenga,
aguarde-se emarquivo eventual provocago da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 19 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009293-19.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federalde Sao Paulo

EXEQUENTE: LUIZANTONIO DO NASCIMENTO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA -
SP290711

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a exequente acerca do pagamento do oficio requisitdrio.
Nada sendo requerido, arquivense.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 5017665-88.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE: REINALDO DA SILVALARA
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente acerca do pagamento do oficio requisitorio.
Nada sendo requerido, arquiventse.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007502-49.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: WAGNER JEFFERSON FRANCO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIAN A RODRIGUES FARIA - SP246925, PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a exequente acerca do pagamento do oficio requisitrio.
Nada sendo requerido, arquiventse.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0068639-65.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ITAU UNIBANCO S.A.
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: CASTRO E CAMPOS - ADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

DESPACHO

Ciéncia a exequente acerca do pagamento do oficio requisitrio.

Aguarde-se sobrestado pelo pagamento do precatdrio.
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Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0085797-36.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel

Federalde Sao Paulo

EXEQUENTE:ANTONIO DE PADUA MACHADO, CARMEN TAIOHI TSUITADAMUCCI, ALFIO DACOSTA, ELINE
LUIZABIASI, ERON CEZAR MACHADO, IRACT AKICO SEGUCHI, JOAO LUIZMARCONDES FILHO, MARIA
ALNISIADE LIMA ROCHA, PEDRO ROMAGNOLI, RITADE CASSIAPONTALTI, ROBERTO ZABUKAS, SUELI
APARECIDAMINELLI, TEOFILO LINS, JOSE DE COLLO, JAYME J JOAO PLADEVALL, MARIA JOSE LAMBERT

COLLO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia a parte exequente acerca do pagamento do oficio requisitorio.
Nada sendo requerido, arquiven-se.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0032063-97.1997.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE: FLAVIA VIEIRA, AUGUSTO FERNANDO PETITPRIETO, OSIAS ALVES FERREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611, JOSE ANTONIO CREMASCO - SP59298
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611, JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611, JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EXECUTADO: FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO JUNIOR - SP145724

DESPACHO

Ciéncia a exequente acerca do pagamento do oficio requisitorio.
Nada sendo requerido, arquivem-se.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005141-87.1995.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: BANCO MERCANTILDE SAO PAULO S.A., BANCO FINASADE INVESTIMENTO S.A., FINASA
LEASING ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A, FINASADISTRIBUIDORADE TITULOS E VALORES MOBILS A,
FINASA CORRETORADE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S.A., ATLANTICA COMPANHIA DE SEGUROS,
UNIVERSAL COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, FINASAADMINISTRACAO EPLANEJAMENTO LTDA.,
BRASMETAL EMPREENDIMENTOS LTDA, FAP PARTICIPACOES S/C LTDA, CANDELARIA-EMPREENDIMENTOS
E PARTICIPACOES LTDA, FINASA TURISMO LTDA, G.E.BE VIDIGALS.A., PEVE EMPREENDIMENTOS LTDA,
PEVE INTERNACIONALS/A, STVD HOLDINGS S.A., PEVE PREDIOS S A, SENGES AGROFLORESTALLTDA, FAP-
CORRETORA DE SEGUROS LTDA, UNTAO BRASILEIRA DE VIDROS S.A., CALIXTO-PARTICIPACOES LTDA,
BRASMETALWAELZHOLZ S AINDUSTRIAE COMERCIO
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Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIA MARIALAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIA MARIALAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIA MARIALAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIA MARIALAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIA MARIALAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIA MARIALAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIA MARIALAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIA MARIALAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIA MARIALAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIA MARIALAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIA MARIALAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIA MARIALAULETTA
FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de pedido de reconsiderago formulado pela parte exequente emface da decisdo ID 38406229.

Alega contradicio na decisfio que determinou a conversdo em renda de parte dos depositos efetuados, posto que ainda pende

controvérsia sobre eles.

Sustenta ter sido aventada pelo Juizo at¢ mesmo a possibilidade de remessa dos autos ao Setor de Calculos para andlise dos

argumentos apresentados pelas partes, de forma que nfio poderia ter sido acatado sumariamente o alegado pela Unido Federal
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Requer a reconsideracgo da decisdo.

Comprova sob ID 39854675, a interposi¢ao de agravo de instrumento.

E o Relatorio.

Decido.

Assiste razio a exequente emsuas alegacdes.

A Unifio Federal emsua manifestagdo ID 36921473, pleiteia a conversdo emrenda de valores que no sdo incontroversos.

Conforme bemapontado pela exequente, "/onge de se tratar de fato incontroverso, é notavel que subjacente a tal ponto pende
longo debate acerca do destino dos excertos controversos dos depositos."

Dessa forma, nesse momento cabe apenas o levantamento pela parte exequente dos depdsitos ditos incontroversos, reconhecidos
como tal pela Unidio Federal, sendo obstada a destinagdio dos demais valores existentes nos autos.

Em face do exposto, ACOLHO o pedido de reconsideracdo formulado, para REVOGAR a decisdo 1d n® 38406229 no que
tange ao deferimento do pedido fazendario de conversdo parcial dos deposito existentes nos autos.

Comunique-se o D. Desembargador relator do agravo de instrumento noticiado.
Expega-se oficio de transferéncia eletronica do montante incontroverso, observando-se os dados bancarios ja indicados.

Sem prejuizo, manifeste-se a Unido Federal acerca dos demais processos administrativos mencionados no feito, em 15 (quinze)
dias.

Intimem-se e, na auséncia de impugnacao, cumpra-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009617-09.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:FINAFARINA COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - EPP

DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre a citagdo da ré, face a certidao negativa de ID n° 40506739.

No siléncio, intime-se pessoalmente a CEF, nos termos do art. 485, parag, 1°, do NCPC, para promover andamento ao feito, em 05 (cinco)
dias, sob pena de exting@o do processo semjulgamento do mérito.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0027628-07.2002.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE:IOB INFORMACOES OBJETIVAS PUBLICACOES JURIDICAS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMUEL CARVALHO GAUDENCIO - SP274427-A, CHARLES WILLIAM
MCNAUGHTON - SP206623, JOSE EDUARDO TELLINI TOLEDO - SP121410, TALITAMARSON MESQUITA -
SP304941

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia a exequente acerca do pagamento do oficio requisitorio.
Aguarde-se sobrestado pelo pagamento do precatdrio.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

9°VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006666-65.1999.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ALBERTINADIAS CAFE EALVES, MIGUELFELMANAS, ANAMARIAHEYNEN, SAMIR CAUERK
MOYSES, ESTELA VIANAEGREJA, SOLANGE CLINCO, FATIMA CHRISTINA DA SILVA LEITE LAURO, MARIA
APARECIDADE SOUZA, WALDETE MARTINS SALLES MOURAO, LOURDES PANZOLDO
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Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO RAMOS DOS SANTOS - SP303789, SERGIO TABAJARA SILVEIRA -
il()i%/j;:jos do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO RAMOS DOS SANTOS - SP303789, SERGIO TABAJARA SILVEIRA -
ISAl:i\ngg;jos do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO RAMOS DOS SANTOS - SP303789, SERGIO TABAJARA SILVEIRA -
ifi\zlgg;jos do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO RAMOS DOS SANTOS - SP303789, SERGIO TABAJARA SILVEIRA -
izigngjos do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO RAMOS DOS SANTOS - SP303789, SERGIO TABAJARA SILVEIRA -
izi(?;;jos do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO RAMOS DOS SANTOS - SP303789, SERGIO TABAJARA SILVEIRA -
ifc;\z/g;:jos do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO RAMOS DOS SANTOS - SP303789, SERGIO TABAJARA SILVEIRA -
iﬁiﬁgjjos do(a) EXEQUENTE: RENATA GOUVEIAAVEIRO - SP352081, FREDERICO GUIMARAES AGUIRRE
ZURCHER - SP119135

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO RAMOS DOS SANTOS - SP303789, SERGIO TABAJARA SILVEIRA -
i[()l\zfcfgsjos do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO RAMOS DOS SANTOS - SP303789, SERGIO TABAJARA SILVEIRA -
SP28552

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: EMANUELA LIANOVAES - SP195005, MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS -
SP75284

DESPACHO

Tendo em vista o desinteresse pela tentativa de conciliagio, manifestado pela parte exequente por meio da peticdo
1D40395627, reconsidero o despacho 1D40373410.

Outrossim, informe a CEF o valor incontroverso, devidamente individualizado ¢ atualizado até a data do depdsito
(01/10/2020), a ser levantado pelos exequentes.

No muais, dé-se ciéncia aos advogados SERGIO TABAJARA SILVEIRA ¢ PAULO AUGUSTO RAMOS DOS
SANTOS da petigao ID40486893.

Oportunamente, tornemconclusos.
Int.

S3o Paulo, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5012774-24.2019.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de S&o Paulo
AUTOR:ERBANO E MAMMANA SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) AUTOR: HENRIQUE HEIJT ERBANO - SP228431-B

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983
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SENTENCA

Trata-se de agdo de conhecimento, sob o rito comum, ajuizada por ERBANO E MAMMANA SOCIEDADE DE
ADVOGADOS, em face da ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO, na qual formulado
pedido de tutela de urgéncia, para que scja determinada a imediata suspensdio da exigbilidade das anuidades pela ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL — SECAO DE SAO PAULO em face da sociedade de advogados. Ao final, requer a declaragdo da
ilegalidade do artigo 8°, paragrafo 1°, da Instrugdo Normativa n® 6/2014, da Seccional de Sdo Paulo da Ordem dos Advogados do Brasil,
declarando, por consequéncia inexigivel o débito que se refere as anuidades pela sociedade autora, enquanto elas existirem.

Relata a parte autora ser sociedade de advogados regulamente inscrita na Ordem dos Advogados do Brasil, Se¢o de Sao
Paulo, conforme demonstramo contrato social registrado nesta Se¢ao (DOC. 01) e o comprovante de inscrigdo emitido pelo site da OAB/SP
(DOC. 03).

Aduz que, além das anuidades cobradas dos advogados que compdem a sociedade, a Ré também langa contribuigdes para a
Pessoa Juridica, ora Autora, no valor total de R$ 4.036,98 (ref. 2017, 2018 ¢ 2019) (DOC. 04 ¢ 05).

Todavia, sustenta a autora que a cobranga de anuidades de sociedade de advogados, tal como imposto pela requerida, € ilegal,
tendo em vista que a Lei n® 8.906/1994 prevé em relagdo as sociedades de advogados apenas a cobranga de taxa de registro para fins de
aquisicao de personalidade juridica e a cobranga de anuidade somente emrelagio aos advogados ¢ estagiarios.

Discorre sobre a legislacdo aplicavel a espécie. Atribuiu-se a causa o valor de R$ 4.036,98. A inicial veio acompanhada de
documentos.

Houve a concessdo da tutela provisdria de urgéncia, para determinar a suspensdo da exigibilidade das contribuigdes da anuidade
emface da autora, até o julgamento da demanda, determinando, ainda, que a ré se abstenha de praticar qualquer ato tendente a cobranga, como
anegativacdo do nome perante cadastros de inadimplentes (id 20702594).

Citada, a parte ré ofereceu contestagao pugnando pela improcedéncia dos pedidos (id 21372310).
A parte autora e a parte ré manifestaram-se pelo interesse no julgamento antecipado do pedido (id 27272601 e id 21372327).

A OAB requereu a exclusdo da advogada Dra. Alexandra Berton Franga, OAB/SP n° 231.355, como patrona da causa. E,
por conseguinte, requereu que todas as publicagdes e intimagdes sejam exclusivamente remetidas emnome da Dra. Mariane Latorre Frangoso
Lima de Paula OAB/SP n° 328.983 e Dra. Adriana Carla Bianco, OAB SP n° 359.007 (id 34535224).

Vieramos autos conclusos para a sentenga.
E o relatorio.
Decido.

Nao tendo sido arguidas preliminares, e presentes os pressupostos processuais e as condigdes da acfo, passo a anlise do
mérito.

Estabelece o artigo 46, da Lein® 8.906/94:

“Art. 46. Compete a OAB fixar e cobrar, de seus inscritos, contribuicdes, precos de servicos e multas.

Paragrafo unico. Constitui titulo executivo extrajudicial a certiddo passada pela diretoria do Conselho competente, relativa a crédito
previsto neste artigo.”
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Por seu turmo, o artigo 3°, do mesmo diploma legal, esclarece as pessoas que estio sujeitas a inscricdo perante a Ordem dos
Advogados do Brasil:

“Art. 3° O exercicio da atividade de advocacia no territorio brasileiro e a denominagdo de advogado sdo privativos dos inscritos na
Ordem dos Advogados do Brasil (OAB),

§ 1° Exercem atividade de advocacia, sujeitando-se ao regime desta lei, além do regime proprio a que se subordinem, os integrantes da
Advocacia-Geral da Unido, da Procuradoria da Fazenda Nacional, da Defensoria Publica e das Procuradorias e Consultorias
Juridicas dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas entidades de administragdo indireta e fundacional.

§ 2° O estagidrio de advocacia, regularmente inscrito, pode praticar os atos previstos no art. 1°, na forma do regimento geral, em
conjunto com advogado e sob responsabilidade deste.”

Os artigos 8° e 9° inseridos no Capitulo denominado “Da Inscrigdo”, referemrse aos advogados e estagidrios, nio
mencionando, emhipotese alguma, a sociedade de advogados.

No presente caso, examinando os documentos apresentados, observo que a parte autora é sociedade de advogados, com
sede e foro na Cidade de Séo Paulo, conforme contrato social juntado sob o Id n® 19550168, e se encontra registrada na OAB/SP sob o n°
14230, sendo composta por advogados regularmente inscritos nos quadros da O AB/SP.

Verifica-se que foramenviados a autora boletos para pagamento de anuidades do ano-calendario 2019, emnome da sociedade,
conforme apontamos documentos acostados aos autos (Id n® 19550174).

Vé-se que a lei nfio determina que a sociedade de advogados deva se sujeitar a inscrigio nos quadros da Ordem dos
Advogados do Brasil. Desse modo, estabelecer uma obrigacao, mediante Instrugdo Normativa, sem que haja previs@o anterior estabelecida
por lei, emsentido estrito, viola o principio da reserva legal.

Considerando-se que a lei federal nfo prevé a obrigatoriedade de a sociedade de advogados efetuar a inscrigio nos quadros da
Ordemdos Advogados do Brasil, e, por conseguinte, recolher a contribuicio por ela instituida, a autonomia para estabelecer contribuicdes nio
deve decorrer de ato normativo sem fundamento de validade emlei, como € o caso da Instrucdo Normativa n® 06/2014 (artigo 8°, paragrafo
primeiro).

Cumpre ressaltar que a obrigatoriedade do registro da sociedade civil perante a Ordem dos Advogados do Brasil, prevista nos
artigos 15 a 17 da Lei n° 8.096/94, ndo se confunde com a necessidade de inscricdo das pessoas fisicas descritas no artigo 3° da Lei n°
8.906/94:

“Art. 15. Os advogados podem reunir-se em sociedade civil de prestagdo de servico de advocacia, na forma disciplinada nesta lei e no
regulamento geral.

§ 1° A sociedade de advogados adquire personalidade juridica com o registro aprovado dos seus atos constitutivos no Conselho
Seccional da OAB em cuja base territorial tiver sede.

§ 2° Aplica-se  sociedade de advogados o Cédigo de Etica e Disciplina, no que couber:
$ 3° As procuragdes devem ser outorgadas individualmente aos advogados e indicar a sociedade de que facam parte.

§ 4° Nenhum advogado pode integrar mais de uma sociedade de advogados, com sede ou filial na mesma drea territorial do respectivo
Conselho Seccional.

$ 57 O ato de constituigdo de filial deve ser averbado no registro da sociedade e arquivado junto ao Conselho Seccional onde se
instalar, ficando os sécios obrigados a inscrigdo suplementar:

s

§ 6 Os advogados sécios de uma mesma sociedade profissional ndo podem representar em juizo clientes de interesses opostos.’
(Grifou-se).

Como se observa, emrelagio a sociedade de advogados, reguladas a partir do artigo 15, o Estatuto limita-se a disciplinar o seu
registro, funcionamento e responsabilidade, sem, contudo, prever de forma expressa a possibilidade de cobranca de anuidades.
Ressalta, assim, emprincipio, que nfo existe previsao legal que autorize a cobranga de anuidades de sociedade de advogados.
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Arespeito do tema, temsido a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. COBRANCA DE ANUIDADE DAS SOCIEDADES DE ADVOGADOS.
OBRIGACAO NAO PREVISTAEMLELINEXIGIBILIDADE. SUMULAN. 83/STJ.

I -A Lei n. 8.906/94 ndo prevé a cobranca de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo somente de seus inscritos.
Consequentemente, é ilegal a cobranga efetuada com base eminstrugdo normativa, porque obrigacdo ndo prevista em lei.

11 - O acorddo recorrido esta em sintonia com a atual jurisprudéncia do STJ, no sentido de que é ilegitima a cobranga da unidade de
escritorios de advocacia por meio de instrugdo normativa, sob o fundamento de auséncia de previsdo legal. Incidéncia do enunciado n.
83 da Stimula do STJ.

11 - Agravo interno improvido.”

(STJ, Segunda Turma, Aglnt no AREsp 913.240/SP, Rel. Min. Francisco Falcdo, j. 09/03/2017, DJ. 16/03/2017). Grifou-se.

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DE SOCIEDADE DE
ADVOGADOS INSTITUIDA PELA OAB/SC MEDIANTE A RESOLUCAO 08/2000. ANUIDADE. NATUREZA
JURIDICA DA CONTRIBUICAO DEVIDA A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (OAB). OBRIGACAO
NAO PREVISTA EMLEL INEXIGIBILIDADE.

1. O principio da legalidade (CF/88, art. 5°, I1) consubstancia garantia imanente ao Estado Democratico de Direito, e assegura que
somente a lei, editada pelos orgdos legislativos competentes de acordo com o processo legislativo constitucional, pode criar direitos e
obrigagaes.

2. O registro das sociedades civis de advocacia ndo se confunde com a inscri¢io de advogados e estagidrios. A inscri¢do qualifica o
advogado e o estagidrio ao exercicio da advocacia (Lei 8.906/94, arts. 3°, 8° e 9°); o registro apenas confere personalidade juridica
as sociedades civis de advogados (Lei 8.906/94, art. 15, § 1°), nio lhes atribuindo legitimidade para, por si sos, desempenharem
atividades privativas de advogados e estagidrios regularmente inscritos (Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB,
art. 42).

3. A Lei 8.906/94 néo prevé a cobranca de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo-somente de seus inscritos (advogados e
estagidrios). Essa conclusdo decorre da interpretagdo sistematica e teleologica do Estatuto da Advocacia e da OAB, pois quando o
legislador fez uso do substantivo inscri¢do ou do adjetivo inscrito(s), referiu-se, sempre, ao(s) sujeito(s) advogado e/ou estagidrio, e
ndo a sociedade civil (pessoa juridica).

4. Consequentemente, é ilegal a Resolugdo n° 08/2000, do Conselho Seccional da OAB/SC, que instituiu cobranca de anuidade
dos escritorios de advocacia, porquanto obrigacdo ndo prevista emlei.

5. A luz da Lei n. 8.906/94 ndo compete ao Conselho Seccional da OAB/SC editar resolugdo para instituir a cobranga de anuidade das
sociedades de advogados. Precedentes: REsp 793.201/SC, DJ 26.10.2006,REsp 882.830/SC, DJ 30.03.2007.

6. O principio constitucional da reserva de lei formal traduz limitagdo ao exercicio das atividades administrativas e jurisdicionais do
Estado. A reserva de lei— analisada sob tal perspectiva— constitui postulado revestido de fungdo excludente, de cardter negativo, pois
veda, nas matérias a ela sujeitas, quaisquer intervengdes normativas, a titulo primdrio, de orgdos estatais ndo-legislativos. Essa
clausula constitucional, por sua vez, projeta-se em uma dimensdo positiva, eis que a sua incidéncia refor¢a o principio, que, fundado na
autoridade da Constitui¢do, impde, a administragdo e a jurisdigdo, a necessdria submissdo aos comandos estatais emanados,
exclusivamente, do legislador (ADI 2.075/MC, Plendrio, DJU 27.6.2003 - Ministro Celso de Mello, do Supremo Tribunal Federal).

7. O registro do ato constitutivo produz efeito legal especifico (confere personalidade juridica a sociedade de advogados), e néo se
confunde com a inscri¢do de advogados e estagidrios, porquanto conceitos juridicos distintos, nos termos da Lei n. 8.906/94 e do
Regulamento Geral, vez que, o mero registro ndo atribui legitimidade a sociedade simples para, por si so, realizar atos privativos de
advogado, nos termos do art. 42 do Regulamento Geral, que dispde: 'Podem ser praticados pela sociedade de advogados, com uso da
razdo social, os atos indispensavelis as suas finalidades, que ndo sejam privativos de advogado.’

8. E vedada qualquer interpretacdo no sentido de estender & sociedade obrigagéo de recolhimento de anuidade que a lei impés apenas
aos advogados e estagidrios regularmente inscritos nos quadros da OAB.

9. Recurso Especial desprovido."

(STJ, Primeira Turma, RESP 1n° 879.339/SC, Rel. Min. LuizFux, J. 11/03/2008, DJ. 31/03/2008). Grifou-se.
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No mesmo sentido ja se pronunciou o E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido, conforme se infere das ementas dos seguintes
julgados:

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGCA. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. SOCIEDADES CIVIS
DE PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS. COBRANCA INDEVIDA DE ANUIDADES. REEXAME
NECESSARIO NAO PROVIDO. 1. Jurisprudéncia consolidada no sentido da inexigibilidade da cobranca de anuidade para
as sociedades de advogados registradas na OAB, diante da auséncia de previsdo legal. 2. A anuidade é cobrada em razdo da
inscrigdo (art. 46 da Lei n° 8.906/94). Logo, estdo sujeitos ao seu pagamento apenas as pessoas fisicas - advogados e estagidrios - e

ndo as pessoas juridicas. 3. Reexame necessario ndo provido.”” (TRF3, remessa necessaria civel 5009529-05.2019.4.03.6100, Relatora
Desembargador Federal DENISE APARECIDA AVELAR, 37 Turma, Intimag8o via sisterma DATA: 30/09/2020). Grifou-se.

“ADMINISTRATIVO. REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE SEGURANCA. ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL.SOCIEDADE DE ADVOGADOS. ANUIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
INEXIGIBILIDADE. 1. A jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justica tem entendimento de que (a) o registro
da sociedade civil de advocacia néo se confunde com a inscrigdo de advogados e estagiarios, (b) a inscricdo qualifica o advogado e o
estagidrio ao exercicio da advocacia (arts. 3° 8° e 9° da Lei n° 8.906/94); (c) o registro apenas confere personalidade juridica
a sociedade civil de advogados (art. 15, § 1°, da Lei n° 8.906/94), ndo lhe atribuindo legitimidade para, por si s, desempenhar
atividades privativas de advogados e estagiarios regularmente inscritos (Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, art.
42); (d) a Lei n° 8.906/94 ndo prevé a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo somente de seus inscritos; (e) é
ilegal a cobranca efetuada com base em instrugdo normativa, porque obrigac@o ndo prevista em lei (REsp 651.953/SC; Aglnt no
AREsp 913.240/SP). 2. Remessa oficial desprovida.” (TRF3, remessa necessaria civel 5007925-09.2019.4.03.6100, Relatora
Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, 4* Turma, ¢ - DJF3 Judicial | DATA: 16/09/2020). Grifou-se.

“ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO.
COBRANCADE ANUIDADE. SOCIEDADE DE ADVOGADOS. INVIABILIDADE. APELACAO DESPROVIDA. 1.
A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de ser vedada qualquer interpretacdo no sentido de
estender a sociedade obrigacdo de recolhimento de anuidade que a lei impds apenas aos advogados e estagidrios regularmente
inscritos nos quadros da OAB. Precedentes. 2. Apelagdo desprovida.” (TRF3, Segunda Secdo, AC n® 5001034-31.2017.4.03.6103,
Rel. Des. Fed. Diva Malerbi, j. 21/09/2018, DJ. 26/09/2018). Grifou-se.

Assim, uma vez que somente os profissionais que exercem as atividades de advocacia estdo sujeitos ao recolhimento da
anuidade, ndo ha relagdo juridica entre as partes, a ensejar a cobranga da contribuicdo, estabelecida além dos limites legais, pela Instrugdo
Normativa n° 06/2014.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil, resolvendo o mérito, para declarar a ilegalidade do artigo 8°, paragrafo 1°, da Instrugdo Normativa n® 6/2014, da Seccional de Sdo Paulo
da Ordem dos Advogados do Brasil, declarando, por consequéncia, inexigivel o débito que se refere as anuidades cobradas da sociedade
autora.

Condeno a parte ré ao pagamento de custas e honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor atualizado da
causa, nos termos do art. 85, § 2°, do CPC.

Proceda-se a Secretaria a exclusdo da advogada Dra. Alexandra Berton Franga, OAB/SP n° 231.355, como patrona da
causa, realizando a inclusio das advogadas Dra. Mariane Latorre Frangoso Lima de Paula O AB/SP n° 328.983 e Dra. Adriana Carla Bianco,
OAB SPn°359.007, como requerido pela O AB/SP na peticdo de id 34535224.

Transitada emjulgado, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
P.R.L

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021009-43.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: QTANMEI CHEN
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO RIBEIRO DE ALMEIDA - SP131938

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DECEX/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a impetrante para que promova o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da

distribui¢ao, nos termos do artigo 290 do Cddigo de Processo Civil
Cumprido, tornem conclusos para apreciagio do pedido liminar.

Int.

Sao Paulo, 20 de outubro de 2020.

10° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012996-89.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LUCELMA SCHULZ VIEIRA
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA TAVARES DOS SANTOS - SP262848

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, MARTAMADALENAPIANO DOS SANTOS PEREIRA

DESPACHO
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CITE-SE a corré Maria Madalena Piano dos Santos Pereira, no endereco indicado no 1D 40421049 para que, em20 dias, se manifeste
acerca de eventual interesse na autocomposicgo, sendo o siléncio interpretado como anuéncia.

Havendo anuéncia oussilenciando a parte, remetam:-se os autos a Central de Conciliagéo.

De acordo como art. 335 do CPC, o inicio do prazo para contestacao se dara na data da audiéncia de conciliagao infrutifera; ou, havendo
manifestagio expressa de desinteresse, sera considerada na data do protocolo desta manifestagao.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5025703-89.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FERNANDA FARIADE AQUINO ZANINI, BRUNO ALMEIDA ZANINI

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA FARIA DEAQUINO ZANINI - SP351716
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA FARIA DEAQUINO ZANINI - SP351716

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a
pertinéncia, oudigamsobre o julgamento antecipado da lide.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0012244-13.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO PAULO -
CDHU

Advogados do(a) AUTOR: JOAO ANTONIO BUENO E SOUZA - SP166291, DOUGLAS TADEU CORONADO BOGAZ -
SP146005, MARCO ANTONIO PASSANEZI - SP330800

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: DANIEL MICHELAN MEDEIROS - SP172328, KATIAAPARECIDA MANGONE - SP241798
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DESPACHO

Informemas partes se houve a realizagdo de acordo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026895-57.2019.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: ROBERTO AGUIAR DIAS

DESPACHO

Diante a certidao ID 40484521, decreto a revelia do éu ROBERTO AGUIAR DIAS, nos termos dos art. 344 do CPC.

Especifique a autora as provas que pretende produzr, justificando a pertinéneia, ou diga sobre o julgamento antecipado da lide, no prazo de 15
(quinze) dias.

Int.

REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5000593-54.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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REU:MARIAHELENICE ALVES

DECISAO

Trata-se de demanda de reintegragiio de posse, compedido de liminar, ajuizada pela CATXA ECONOMICA FEDERAL emface de
MARIA HELENICE ALVES, objetivando a retomada da posse do imdvel situiado na Rua Francisco Prisco, n° 100, apartamento 33,
Bloco 02, Sao Paulo— SP, CEP 05863-110 - Condominio Residencial FRANCISCO PRISCO, arrendado no ambito do Programa de
Arrendamento Residencial (PAR), instituido pela Lein. 10.188, de 12 de fevereiro de 2001, emrazio de seu inadimplemento aos termos do
contrato de arrendamento residencial.

Alega a autora, emsintese, que a ré, apesar de notificada extrajudicialmente, nfio cumpriu comas obrigagdes contratuais resultantes de um
contrato de arrendamento residencial firmado comela, o que configura esbulho possessorio.

Coma inicial vieram documentos.
Inicialmente o pedido de concessdo da liminar foi indeferido, visando oportunizar as partes a possibilidade de conciliagio.

A tentativa de intimac8o da parte demandada restou infrutifera, eis que o Sr. Oficial de Justica compareceu ao local e foi informado de que o
imovel estaria atualmente alugado.

E o relatério.
Decido.

Dispde o art. 561 do Cddigo de Processo Civil que, para a obtengéo da protegio possessoria, incumbe ao autor provar os seguintes requisitos:
a) aposse do imdvel; b) a turbagéo ou o esbulho praticado pelo réu; ¢) a data da turbagdo oudo esbulho; e d) a continuagéo da posse, embora
turbada, na agdo de manutenc@o oua perda da posse, na a¢do de reintegragéo.

A luzdos requisitos acima, passo a analisar as provas produzidas nos autos.

No que tange a comprovagdo da posse, foijuntado copia de instrumento contratual firmado comos requeridos, que teve por objeto principal o
arrendamento residencial, comopgao de compra, do imdvel Apartamento localizado na Rua Francisco Prisco, n® 100, apartamento 33, Bloco
02, Sgo Paulo— SP, CEP 05863-110 - Condominio Residencial FRANCISCO PRISCO (id 26963974).

Quanto aos demais requisitos, a requerente comprovaa NOTIFIC ACAO JUDICIAL dos requeridos, bemcomo o demonstrativo do
débito que informa 56 parcelas ematraso.

O artigo 9° da Lei 10.188/01, que dispde sobre o arrendamento residencial estabelece:

“Art. 90 Na hipotese de inadimplemento no arrendamento, findo o prazo da notificacdo ou interpelacdo, sem pagamento dos

encargos em atraso, fica configurado o esbulho possessorio que autoriza o arvendador a propor a competente agdo de reintegragdo de
posse.” (destaquei)

No caso presente, verifico que ndo se temnoticia do pagamento oudo cumprimento do avengado.

Nos termos do contrato firmado, o arrendatario temo dever de cumprir as obrigagdes avengadas, sob pena de execuggo da divida e devolugdo
do imovel (clausulas 3%, 19* ¢ 20° do contrato).

Evidenciados, portanto, os requisitos necessarios para o deferimento da medida postulada.

Posto isso, DEFIR O a expedicio de mandado de reintegraco de posse do imdvel localizado a Rua Francisco Prisco, n® 100, apartamento
33, Bloco 02, Sao Paulo— SP, CEP 05863-110 - Condominio Residencial FRANCISCO PRISCO.

Determino que conste expressamente do mandado que a ordemde desocupagio e reintegragdo do imdvel devera ser cumprida emdesfavor da
ré ouemdesfavor de qualquer outro ocupante do imovel, devendo desocupar o imdvelno prazo de 30 dias.

Entretanto, indefiro o pedido de acompanhamento de forga policial, tendo emvista que ndo vislumbro a necessidade para o cumprimento do
mandado.
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Outrossim, defiro os beneficios do art. 212, do Cddigo de Processo Civil.
O oficial de justica devera lavrar termo circunstanciado de todo o ocorrido.
Ciéncia 4 autora para eventual acompanhamento da diligéncia.

Expeca-se mandado de reintegragdo de posse.

Citemse os requeridos, nos termos do CPC, art. 564.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019348-29.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:B2 AGENCIALTDA
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO KARPAT - SP211136

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por B2 AGENCIA LTD A emface de UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL,
objetivando, emcarater de tutela de evidéncia, a suspensio da exigbilidade quanto o recolhimento das contribuicoes ao PIS ea COFINS
incidentes sobre 0 ISS, bemcomo que a parte demandada se abstenha de praticar quaisquer atos de cobranga, tudo conforme os fatos e
findamentos juridicos constantes da exordial.

Coma inicial vieramdocumentos.
E o relatorio.
Decido.

A caracterizagio de situagdo de tutela de evidéncia requer a demonstra¢do da adequago do caso concreto as hipdteses do art. 311, do
NCPC, tinicas que possibilitamdecisdo liminar, 1. €., sema oitiva da parte contraria, cf. paragrafo tnico do mesmo artigo.

No caso emaprego, importante observar que o IS S, por ser imposto indireto, integra o prego cobrado pelos servigos prestados. Nesse
contexto, os valores recolhidos a titulo de ISS restamincluidos na receita auferida pela pessoa juridica.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/2014, pela qualas Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/03 passarama
ficar assimredigidas:

“Art. 1° A Contribui¢do para o P1S/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela
pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil.

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-lein® 1.598,
de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a
valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§ 2° A base de cdlculo da Contribui¢do para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no
caputeno§1°”

“Art. 1° A Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total
das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil.
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§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lein®1.598,
de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com os seus respectivos valores decorrentes do
ajuste avalor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein®6.404, de 15 de dezembro de 1976.

o

§ 2° A base de cdlculo da COFINS é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1

Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/1977, comalteragio dada pela Lein® 12.973/2014:

“Art. 12. Areceita bruta compreende:

()

$ 5° Na receita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso
VIII do caput do art. 183 da Lein®6.404, de 15 de dezembro de 1976, das operagdes previstas no caput, observado o dispostono § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuigdes para o PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita
bruta do contribuinte, coma inclusao, agora de forma expressa, dos tributos sobre ela incidentes, inclusive o ISS.

Impende, pois, o exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente ao ISS.

De acordo como Instituto de Auditores Independentes do Brasil IBRACON) o conceito contabil de receita é “{...) a entrada bruta de
beneficios econémicos durante o periodo que ocorre no curso das atividades ordinarias da empresa, quando tais entradas resultam emaumento
do patrimdnio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuigdes dos proprietarios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse conceito €
seguido pelo Conselho Federal de Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resolugdo CFC n° 1.187/2000.

O Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita
bruta.

Entretanto, partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordinario n® 240.785-2-
MG, que, combrilhantismo ¢ clareza impar, abarcou a matéria emaprego, entendo que o 6nus fiscal atinente ao ICMS néo pode sofrer a
incidéncia da COFINS, por nfo revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea “b”, da Constituicdo Federal.

De acordo como insigne magistrado, “o conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que temingresso nos cofres de quemprocede
a venda de mercadorias oua prestagio dos servigos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nog¢des proprias ao que se entende como
receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, emsi, o [ICMS. O valor deste revela, isto sim, umdesembolso a
beneficiar a entidade de direito ptblico que tema competéncia para cobra-lo (...) A Cofins sé pode incidir sobre o faturamento que, conforme
visto, € 0 somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso deste nfo pode ser inserido na
base de calculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimdnio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela dtica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como feza Lein® 12.973/2014, o legislador incorreu eminconstitucional alargamento
da base de calculo, uma vez que tais tributos ndo representamaumento do patrimonio da empresa e simumimposto devido a unidade da
federagdo.

Nesse sentido:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO. PIS/COFINS. ISS. PRESC"RIC/IO QUINQUENAL.
BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DO ICMSE ISS. TAXASELIC. HONORARIOS ADVOCATICIOS. (8).

1. O Pleno do STF (RE n°566.621/RS), sob o signo do art. 543-B/CP C, que concede ao precedente extraordindria eficdcia vinculativa
que impde sua adogdo em casos andlogos, reconheceu a inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte, da LC 118/2005,
considerando aplicavel a prescricdo quinquenal as agdes repetitorias ajuizadas a partiv de 09/JUN/2005.

2. Consoante entendimento firmado no STF, é inconstitucional a ampliagdo do conceito de faturamento, previsto no art. 3°, caput, §
1, da Lei 9.718/1998 (repercussdo geral no RE 585.235/MG).
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3. "0 que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servicos ndo compde a base de incidéncia
da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento. (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado
em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001). Raciocinio adotado para
exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS é cabivel para excluir o ISS, cujo valor também estd embutido no pregco
dos servicos praticados.

4. Quanto a compensagdo, o Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos, firmou o entendimento de que a lei que
rege a compensagdo tributdria é a vigente na data de propositura da agdo, ressalvando-se, no entanto, o direito de o contribuinte
proceder a compensagdo dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores. Precedente (REsp n°
1.137738/SP - Rel. Min. Luiz Fux - STJ - Primeira Segdo - Undnime - DJe 1902/2010). Aplicavel, ainda, o disposto no art. 170-A do
CTN.

5. A corregdio monetdria e os juros devem incidir na forma do Manual de Cdlculos da Justica Federal.
6. Honordrios advocaticios incabiveis na espécie (art. 25, da Lein. 12.016/2009). Custas ex lege.

7. Apelagdo parcialmente provida.

(TRF 1, Sétima Turma, AC 00093666620084013800- APELACAO CIVEL—00093666620084013800, Rel. Des. Fed. /fngela
Catdo, DJF 1 10/07/2015, pg. 4646)

Anoto que o mesmo raciocinio deve ser aplicado ao ISS, uma vez que tal tributo apresenta a mesma sistematica do ICMS, conforme inclusive
jareconheceua Egrégia 2* Secdo do TRF da 3* Regifo:

EMBARGOS INFRINGENTES. ACAO ORDINARIA. EXCLUSAO DO ISS DA BASE DE CALCULO DE PIS/COFINS.
POSSIBILIDADE. DECISAO STF. PRECEDENTES DESTA CORTE. EMBARGOS INFRINGENTES PROVIDOS.

(-..) 111 - E ndo se olvide que o mesmo raciocinio no tocante a ndo incluséo do IC MS na base de cdlculo do PIS e da COFINS se aplica
ao ISS.

1V - Embargos infringentes providos.”

(2“Secdo, EI1 2062924, DJ 12/05/2017, Rel. Des. Fed. Anténio Cedenho)

Dessa forma, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE EVIDENCIA para determinar a suspensio da exigibilidade de créditos
referentes a contribuigdes ao PIS e a COFINS, tendo por base de calculo os valores recolhidos pela parte autora a titulo de ISS, devendo aré
se abster de praticar quaisquer atos de cobranga, bemcomo de impor multas e quaisquer sangdes sobre os referidos valores e obstar a
expedicdo e certiddo e regularidade fiscal, emdecorréncia desta exigéncia.

Cite-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009209-18.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:HNS AMERICAS COMUNICACOES LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: LUIZFERNANDO SACHET- SC18429

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por HNS AMERICAS COMUNICACOES LTDA emface de UNIAO FEDERAL-
FAZEND A NACIONAL, objetivando, emcarater de tutela antecipada, a suspensdo da exigibilidade dos débitos referentes as Notificagdes
de Nangamentos — NLMIC’s n° 3666/2019 (R$ 13.345, 15) € 36676/2019 (R$ 29.250,42), nos termos do artigo 151, V do Codigo
Tributario Nacional, determinando-se, ainda, que a Ré se abstenha de promover atos sancionatorios, como negativa de expedi¢o da certiddo
de regularidade fiscal ou apontamentos no CADIN, até o julgamento definitivo.

Coma inicial vieramdocumentos.
Inicialmente o pedido de tutela provisoria de urgéncia foi indeferido.
Posteriormente foi noticiada a interposi¢ao de agravo de instrumento no qual foi indeferido o efeito suspensivo.

Na sequéncia, a parte autora informou ter realizado o pagamento do débito discutido nos autos, objetivando obstar a negativa de expedicao da
certiddo de regularidade fiscal ou langamento de apontamentos no CADIN.

E o relatorio. Decido.

Efetivado o depdsito emdinheiro & ordemda Justica Federal, € o depdsito, € ndo o juiz, que suspende a exigibilidade do crédito tributério, nos
termos do inciso 11, do artigo 151 do Codigo Tributario Nacional

Cabe apenas cientificar o réudo depdsito realizado, a fimde que, se este for integral, registre a existéncia do depdsito e a suspenséo da
exigibilidade do crédito tributario.

A Unido Federal compete analisar a suficiéncia do dep6sito.

Assim, ante o depdsito realizado nos autos, intime-se a Unifio a fimde que, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da data da intimagao, analise
a suficiéncia do valor depositado nos presentes autos e, sendo suficiente tal depdsito, registre a suspensio da exigbilidade dos créditos
tributérios a que se referem, salvo se houver fato impeditivo diverso do exposto nos presentes autos.

Se a Unido entender insuficientes os valores depositados, devera apresentar, nestes autos, o valor atualizado que falta para o deposito ser
considerado integral, no mesmo prazo de 15 (quinze) dias, contados da data da intimag&o.

Intiment-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018484-88.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR:REGIANE CASSIAROCHA
Advogado do(a) AUTOR: DANIEL TADEU ROCHA - SP404036

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Recebo a peticio ID 40356173 como emenda a inicial.

A parte autora informa ter procedido ao aditamento da inicial conforme determinado, bem como reitera os pedidos e argumentos apresentados

Consigne-se que o pedido ja foiobjeto de juizo de cognigdo sumaria, no qual houve o indeferimento da pleiteada ante a auséncia de
probabilidade do direito invocado, ndo cabendo falar de necessidade de reapreciagio por auséncia de pressupostos para tanto.

Trata-se, portanto, de pedido de reconsideragio consubstanciado no compreensivel inconformismo da parte, o qual, contudo, no pode ser
acolhido, razio por que o pleito devera ser objeto do recurso adequado, o qual, inclusive, ja foinegado.
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Tendo emvista o cumprimento da decisdo sob o id n. 38874518, cite-se a Caixa Econdmica Federal.
No mais, torno semefeito a determinaco para inclusdo do processo na pauta de audiéncias de conciliagio.

Cite-se. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020883-90.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:JOSE CRISTOVAO NEVES
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO DE TOLEDO MELO - SP322749, ERICA CILENE MARTINS - SP247653

IMPETRADO: GERENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR, INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Defiro os beneficios da gratuidade e o beneficio da tramitag&o prioritaria, nos termos do artigo 71 do Estatuto do Idoso (Lein®
10.741/2003) e artigo 1.048, inciso I do Cédigo de Processo Civil, Anote-se.

Providencie a parte impetrante a retificagdo do polo passivo, a fim de apontar corretamente a autoridade impetrada e seu
endereco completo, devendo a impetragdo ser dirigida a umdos quatro Gerentes Executivos do INSS em Sao Paulo/SP (Norte, Sul, Centro
ou Leste), mormente aquele que possui competéncia hierarquica sobre a Agéncia da Previdéncia Social na qual houve o requerimento
administrativo.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da iicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020360-78.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE:AMARAL, BIAZZO, PORTELA & ZUCCA - SOCIEDADE DEADVOGADOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINI STRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Recebo a petigio 1d 40264946 como emenda 2 inicial.

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciagdo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagdo da autoridade
impetrada, razio pela qual ficard a analise postergada até a vinda das informagdes.

Solicitemse as informagdes & autoridade coatora, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, conforme disposto no art. 7°, inciso I1, da Lein.° 12.016 de
07/08/2009.

Coma resposta, voltemconclusos para apreciagio do pedido de liminar.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026715-41.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: TUBODIN INDUSTRIALLTDA
Advogado do(a) AUTOR: HENRIQUE ROCHA FRAGA - ES9138

REU: UNITAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(Tipo M)

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela autora e pela Unido em face da sentenca proferida nos autos, objetivando
veremsanadas omissoes e obscuridade.

Intimadas as partes nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Codigo de Processo Civil, a autora manifestou-se pela rejeigdo dos
embargos.

Relatei.
DECIDO.
Conhego dos embargos, pois que tempestivos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/10/2020  163/1349



O recurso de embargos de declaragdo foi previsto pelos artigos 994, inciso 1V, e 1.022, incisos I a I11, do Cddigo de Processo
Civil, que estabelecem o seu cabimento nos seguintes casos: “/ - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo, 11 - suprir omissdo de
ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;, 111 - corrigir erro material .

Com efeito, os embargos de declaraciio somente tém cabimento para afastar obscuridade, contradicdo, ambiguidade ou
omissao, tendo por finalidade, ainda, aclarar e corrigir eventuais erros materiais da decisdo embargada. Entretanto, o recurso ndo cabe para
provocar o simples reexame de questdes ja decididas.

A autora alega a ocorréncia de omissao na sentenca, visto que o seu dispositivo nada mencionou sobre a participago nos lucros
e resultados.

N3o assiste razdo a autora, visto que a sentenca analisou a verba referida pela impetrante, que nfo constou da parte dispositiva
visto que ndo esta dentre aquelas emrelagdo as quais houve a parcial procedéncia da agdo.

Por sua vez, defende a Unido a existéncia de omissdo/obscuridade quanto a extensdo do reconhecimento do pedido quanto as
contribuigdes de terceiros sobre o aviso prévio indenizado, defendendo, outrossim, a sua incidéncia.

Deveras, emsua contestagio, a Unido “informa que ndo contestard quanto a ndo inclusdo do aviso prévio indenizado na
base de cdlculo das contribuicdes previdencidrias pagas” (id. 28804632 - Pag. 10), o que permitiu a este Juizo concluir que se tratava da
totalidade das contribuicdes pagas, uma vez que a referida peca de defesa ndo fez qualquer referéncia sobre a incidéncia das contribuicdes
devidas a terceiros sobre a referida verba.

Todavia, para que ndo se alegue prejuizo, uma vez que o reconhecimento do pedido deve ser expresso, passo a andlise da
incidéncia das contribuigdes a terceiros sobre o aviso prévio indenizado.

Nessa senda, registre-se mais uma vez que as contribuigdes destinadas a terceiros sdo calculadas sobre o total das
remuneragdes pagas, nos termos das legislacdes de regéncia.

A verba denominada “aviso prévio indenizado” nfio pode ser considerada de natureza salarial, porquanto ndo ha
contraprestacdo pelo servigo, mesmo porque o empregado nfio permanece a disposicdo da empresa. Simplesmente, a verba € paga por ocasido
da ruptura do contrato de trabalho.

Desta forma, nfo ha incidéncia das contribuigdes de terceiros sobre o aviso prévio indenizado, em razio de sua natureza
indenizatoria.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS.
SAT/RAT. MESMA SISTEMATICA DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. NAO INCIDENCIA SOBRE O AVISO
PREVIO INDENIZADO. PRECEDENTES. 1. Esta Corte no julgamento do REsp 1.230.957/RS, sob o rito dos Recursos
Repetitivos, Relator Min. Mauro Campbell Marques, decidiu que ndo incide contribui¢do previdencidaria sobre o aviso prévio
indenizado. 2. As contribuicées destinadas a terceiros (sistema "'S" e outrosl, em razdo da identidade de base de cdlculo com as
contribuicées previdencidrias (vide art. 3°, §2°, da Lei n. 11.457/2007 - "remuneracdo paga, devida ou creditada a segurados do

Regime Geral de Previdéncia Social"), devem seguir a mesma sistemdtica destas, ndo incidindo sobre as rubricas que ja foram

consideradas por este Superior Tribunal de Justica como de cardter indenizatorio, vale dizer: auxilio-doenca, aviso prévio
indenizado, terco de férias e vale transporte. Precedentes: Agint no REsp 1.602.619/SE, Rel. Min. Franciso Falcdo, Segunda Turma,

Dje 26/03/2019; Agint no REsp n. 1.750.945/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 12/2/2019. 3.
Agravo interno ndo provido. ..EMEN:

(AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1823187 2019.01.85548-0, BENEDITO GONGCALVES, STJ -
PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:09/10/2019..DTPB:.)

Assim, retifico a findamentagdo e o primeiro paragrafo da parte dispositiva da sentenca id. 35893696, que passa a ter a seguinte
redagdo:

“Isto posto, (1) deixo de resolver o mérito, com supeddneo no artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, em razdo da falta de
interesse de agir da autora quanto a exclusdo das férias indenizadas, assisténcia médica e odontologica, didrias e ajuda de custo, da
base de cdlculo da contribuicdo previdencidaria patronal e daquela devida a terceiros; (2) resolvo o mérito, homologando o
reconhecimento da procedéncia do pedido, nos termos do artigo 487, inciso 111, “a”, do Codigo de Processo Civil, pelo que declaro a
inexisténcia de relagdo juridica que obrigue a autora ao recolhimento da contrlbulgao previdencidria patronal e daquela devida a
terceiros (SENAIL, SENAC, SESI, SESC, INCRA e SAT/RAT) sobre o auxilio-transporte, abono assiduidade e auxilio-creche e da
contribuicdo previdenciaria patronal sobre o aviso prévio indenizado e (3) o julgo parcialmente procedente pedido, para o fim de
declarar a inexisténcia de relagdo juridica que obrigue a autora ao recolhimento da contribuicdo previdencidria patronal e daquela
devida a terceiros (SENAIL, SENAC, SESI, SESC, INCRA e SAT/RAT) sobre o aviso prévio indenizado (excluida a parte em que
houve o reconhecimento do pedido), o terco constitucional de férias, a importdncia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-
doenga/acidente e o auxilio-alimentagdo desde que ndo seja pago em pecunia, pelo que extingo o feito com resolu¢do de mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.”
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Posto isso, conheco dos embargos de declaragio e, no nérito, rejeito os embargos opostos pela autora e acolho os da Unido,
para alterar a sentenga exarada, na forma supra.

Publique-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012134-92.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR:RODOLFO FREIRE NUNES

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

SENTENCA

(Tipo A)

Trata-se de agdo judicial proposta por RODOLFO FREIRE NUNES em face de EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS, visando a provimento jurisdicional que anule o ato administrativo que o desclassificou do concurso publico

(Edital n° 055/2006) para o cargo de carteiro, com sua consequente nomeagéo, bem como o recebimento de indenizagéio por danos morais
softidos.

O autor relata que se inscreveu no concurso publico realizado pelos Correios sob o Edital n® 055/06, para provimento no cargo
de carteiro I, o qual consistia emtrés fases: prova objetiva, teste de robustez e de aptidao fisica.

Afirma que, apds a realizagdo das trés fases, recebeu umtelegrama informando acerca de sua aprovagéo no referido concurso;
todavia, no exame pré-admissional realizado pela ECT, foi considerado “inapto” para o desempenho das atividades inerentes ao cargo
almejado, sob o argumento de que foi acusado na avaliagdo da coluna lombo-sacra do autor "espaco discal de L5-S 1 menor que os demais sem
sinais de processo degenerativo” e "discreto escorregamento anterior de LS sobre S1 semevidéncias de espondilolise", exame ora realizado em
07/11/2006. No mesmo dia, interpds recurso administrativo, o qual foi negado.

Ressalta que, apos o ocorrido, procedeu a duas consultas médicas particulares, cujos laudos concluiram pela "altura normal dos
corpos vertebrais' e "espagos discais conservados”, contrariando o laudo efetuado pela ECT.

Defende que se encontra completamente apto ao exercicio das atividades do cargo almejado, de forma que a sua reprovagdo foi
indevida.

A inicial veio acompanhada da procuragao e de documentos.

Inicialimente, este Juizo Federal determinou a parte autora que promovesse a emenda da inicial, adequando o valor da causa de
acordo como beneficio econdémico pretendido, bemcomo providenciasse a juntada da via original da procuragao (id 13330291, p. 62).

Intimado, o autor deixou de se manifestar (id 13330291, p. 64). Posteriormente, pleiteou a reconsideragdo daquela
determinacfo judicial (id 13330291, p. 70/72).

autor na retificagdo do valor da causa e na juntada da via original do instrumento de mandado (id 13330291, p. 74/75).
Foiinterposto recurso de apelacao (id 13330291, p. 91/102).
Recebido o recurso, sobreveio o Acordao proferido pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regio, o qual deu provimento a

apelagdo para declarar a nulidade da sentenga, determinando o retorno dos autos para prosseguimento (id 13330291, p. 120/125).
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Ap6s o retorno dos autos a este Juizo, a parte autora foi intimada sobre o interesse no prosseguimento do feito (id 13330291, p.
130). Inerte, a parte autora foi novamente intimada (id 15216708).

Emseguida, a parte autora manifestou-se, pleiteando a emenda da inicial, bem como a concessdo da tutela de urgéncia para (i)
reserva de vaga ao autor e (i) designago de pericia médica na especialidade de ortopedia (id 16467538).

O pedido de tutela de urgéncia antecipada foi indeferido, ocasifio emque se determinou a realizagdo de pericia médica.

Citada, a ECT apresentou sua defesa, arguindo, preliminarmente, impossibilidade juridica do pedido, e, no n¥érito, pugnando
pela improcedéncia do feito, defendeu a regularidade do ato administrativo que excluiu o autor do certame.

Emdecisdo saneadora, analisaramse as preliminares aventadas, assimcomo se determinaramas providéncias necessarias para
a producio de prova pericial

Houve a apresentag@o do laudo pericial

As partes foramintimadas para se manifestaremacerca do laudo acostado ao feito.
E o relatério.

DECIDO.

Nao havendo mais preliminares a serem analisadas, e estando presentes os pressupostos de constituicdo ¢ validade do
processo, assimcomo as condicdes da a¢io, ¢ mister examinar o merito.

Cinge-se a controvérsia na regularidade ou ndo de exclusdo do autor do certame objeto da lide em razio de problemas de
saude, apontados emlaudo médico exarado pela Administragdo Publica.

Dos autos, verifica-se que o autor foi considerado “inapto” para o desempenho das atividades inerentes ao cargo almejado
(carteiro), sob o argumento de que se identificou em sua coluna lombo-sacra "espago discal de L5-S1 menor que os demais sem sinais de
processo degenerativo" e "discreto escorregamento anterior de LS sobre S1 sem evidéncias de espondilolise”, em exame realizado em
07/11/2006.

Como ¢ cedico, o ato administrativo goza de presungdo de veracidade e legitimidade, razio pela qual a atuagdo do Poder
Judiciario deve se restringir as questdes atinentes a legalidade do procedimento, ndo podendo se imiscuir no mérito do referido ato.

Conforme afirmado pelo autor, apds sua exclusdo do certame, foi-lhe facultada a apresentagdo do respectivo recurso, nio
havendo nos autos qualquer elemento de prova capaz de macular a regularidade do procedimento.

Verifica-se que a inaptiddo alegada pela empresa publica, que retirou o autor do certame, foi embasada emlaudo médico pericial
realizado a época, emque se discorreramndo apenas as causas da exclusdo, como, ainda, restou esclarecido “diversificagdo de nomenclatura
dada pelo laboratdrio CRYA e o exposto no edital’ (id 13330291, p. 55).

N3o obstante, tendo em vista que a exclusdo do autor foi ensejada pela constatagdo de problemas na coluna, contra o que se
insurgiu o autor, administrativa ¢ judicialmente, determinou-se a realizacdo de pericia judicial para verificagdo dos elementos de prova da seara
médica acostados ao feito, assimcomo para verificagdo do estado de satde fisica do autor.

Pois bem

Como ¢ cedigo, o edital, instrumento convocatorio, € a lei do concurso & qual se vinculam os candidatos e a Administracdo, e
que tem como objetivo proporcionar a igualdade de condicdes no certame. Vale dizer, trata-se de seguranca para os candidatos e para o
nteresse publico.

Trata-se da norma interna que rege o concurso, a qual devem obediéncia tanto a Administragio como os candidatos que
participam do certame em referéncia, ndo se admitindo alteragdes posteriores, sendo que a inscrido do candidato implicara a aceitagio das
normas para o concurso publico contidas no edital, conforme previsdo contida no Editaln® 055/2006, que trata do concurso.

Nos termos do item 17.8 do edital, seriam considerados “inaptos os candidatos submetidos a avaliagdo pré-admissional
que estivessem, dentre outras, umas das seguintes situacoes (...) sequelas de fraturas de membros superiores e de membros inferiores;
sequelas de fraturas da coluna vertebral em qualquer nivel; luxagdo recorrente de ombro,; deformidades importantes, congénitas ou
adquiridas, em membros superiores, que comprometam a fungdo de pinga, de uma ou ambas as mdos, e em membros inferiores, que
impecam a deambulagcdo normal, ocasionando diferenca de comprimento entre os membros, com consequéncia bdscula de bacia;
auséncias parciais ou totais de membros, congénita ou adquirida, que prejudicam a fung¢do, patologia da coluna vertebral que
comprometem a manuten¢do da postura correta (cifose e escoliose com desvio acima de 15 graus; aumento acentuado da lordose
lombar, spina bifida; costela cervical; hérnia de disco; mega apdfises transversais; patologias degenerativas, espondilolises;
espondilolisteses; reducdo de espacos discais; nodulos de Schmoril; espordo do calcaneo/escafoide acessorio; pés planos (...)” (id
13330291, p. 29/30).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/10/2020  166/1349



De acordo como laudo médico exarado a época, o autor apresentava, emrelagio a coluna lombo-sacra, “espaco discal de L.5-

S1 menor que os demnis sem sinais de processo degenerativo” e “discreto escorregamento anterior de LS sobre S1 sem evidéncias de
espondilolise” (id 13330291, p. 41).

Cotejando-se as normas editalicias e o laudo médico exarado em novembro de 2006, verifica-se que a exclusdo do autor do
concurso, por inaptiddo, se deu emrazio de os problemas de coluna apresentados traziamriscos ocupacionais, na medida emque as atividades
de carteiro envolveriam “‘movimentos repetitivos” e “transporte de carga” (id 13330291, p. 42).

De acordo comas ponderagdes médicas constantes do laudo pericial judicial, “assiste razdo a parte ré ao informar sobre o
achado em exame radiologico que do laboratorio Crya. Verifica-se que no referido exame ha ‘espago discal L5-S1 menor que os
demais’. Ha ainda no referido exame a informagdo de ‘sem sinais de processo degenerativo’. Verifica-se a informagdo de ‘discreto
escorregamento de L5 sobre S1 sem evidéncias de espondilolise’ (id 38955689, p. 11).

Em manifestacdo, a ECT esclareceu que “as atividades a serem desenvolvidas pela parte autora nas hostes da ré —
Carteiro [ — é atividade eminentemente operacional, exigindo na quase totalidade do tempo laboral esforco fisico, tor¢do de membros
superiores, tronco, bragos, mdos e inferiores, pernas, pés, o que por si so, no desempenho de seu mister, exige elevado e constante uso
da coluna vertebral e suas partes periféricas”. Dessa forma, afirma que a alteragdo na coluna verificada “pode ndo influenciar em seus
afazeres em curtissimo prazo, todavia, ¢ de bom alvitre lembrar que os afazeres constantes no desempenho de suas tarefas
profissionais, fatalmente a levardo a ser aposentada sendo por invalidez, em afastamentos constantes de seu trabalho em prejuizo de
sua vida profissional quanto social com todas as consequéncias fisicas e psicologicas dai advindas™ (id 39926013, p. 03).

Resta comprovado, portanto, que o autor, a época do exame pericial realizado pela Administragdo Publica, apresentava
“espaco discal L5-S1 menor que os demais”, o que, segundo analisado pela ECT, poderia comprometer a execugo das atividades laboratis,
ainda que a longo prazo. Dessa forma, nfo se vislumbra qualquer irregularidade emrelagéo a anotago de naptiddo do autor para o cargo de
carteiro (0 que, insta frisar, constava do edital).

Ainda que o expert tenha ponderado que o concurso da Policia Militar do Estado de Sao Paulo (para o qual o autor foi
aprovado) “é regido também por rigoroso exame médico de admissdo e que eventuais lesdes incapacitantes na coluna lombar o teriam
incapacitado para assumir o referido cargo o que ndo se verificou” (id 38955689, p. 12), fato € que se trata de carreiras e atividades
completamente distintas, no se podendo constatar que a (in)aptiddo para uma carreira corresponderia exatamente a (in)aptiddo para a outra.

Assim, ndo se verificando qualquer irregularidade na atuag@io administrativa que excluiu o autor do certame, nio prospera o
pedido de anulagio do ato administrativo, assimcomo dos atos praticados posteriormente.

Por consequéncia, inexistemdanos morais a seremressarcidos.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o feito, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de
Processo Civil

Condeno o autor no pagamento das custas e de honorarios advocaticios, que arbitro em R$1.000,00 (mil reais), nos termos do

artigo 85, paragrafos 2° e 8°, semprejuizo do disposto no artigo 98, §3° do Codigo de Processo Civil.
Publique-se. Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007306-50.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: TRUCK VAN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO IACIA - RJ95246

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

(Tipo B)

Cuida a espécie de mandado de seguranga, que originou a formagao de titulo executivo judicial, ante o tréansito emjulgado do v.
acorddo proferido pelo Egrégio Orgao Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Baixados os autos, a impetrante manifestou seu desinteresse em prosseguir coma execugio, pois pretende habilitar/compensar
os créditos na esfera administrativa nos termos do artigo 100, § 1°, da Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017.

E o relatorio.
Decido.

Tendo emvista o disposto no artigo 100, § 1°, inciso 111, da Instrugdo Normativa REB n° 1.717/2017 (“II - na hipotese em
que o crédito esteja amparado em titulo judicial passivel de execucdo, cdpia da decisdo que homologou a desisténcia da execucio do
titulo judicial, pelo Poder Judiciario, e a assuncdo de todas as custas e honordrios advocaticios referentes ao processo de execugdo,
ou copia da declaragdo pessoal de inexecugdo do titulo judicial protocolada na Justica Federal e certiddo judicial que a ateste), recebo
as manifestagdes da impetrante como pedido de desisténcia.

Outrossim, a desisténcia expressa manifestada pela impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo
105 do Codigo de Processo Civil), implica a sua homologagio, conforme prescreve o artigo 775 do mesmo diploma normativo.

Posto isso, homologo a desisténcia da execugdo judicial do titulo executivo formado na presente demanda, nos termos do artigo
775 do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios de advogado, combase no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Oportunamente, arquivein-se os autos.

Publique-se. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020753-03.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: CONSORCIO SP CIDADAO

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO AUGUSTO ALVES DE OLIVEIRA - SP311205-A, FELIPEAZEVEDO MAIA -
SP282915

LITISCONSORTE: SERV BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS, INCRA-INSTITUTO
NAC.DE COL..E REFORMA AGRARIA-, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE,
SERVICO SOCIAL DO COMERCIO SESC, SENAC - SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIAL -
ADMINIS

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA

(Tipo C)
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Trata-se de mandado de seguranca impetrado por CONSORCIO SP CIDADAO em face do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
— DERAT e OUTROS, objetivando provimento jurisdicional que lhe assegure o direito liquido e certo de recolher as Contribuigdes aos
Terceiros (Salario Educagdo; SEBRAE; INCRA, SESC, SENAC), observado o valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos para as
respectivas bases de calculo, com fulcro no artigo 4° da Lei n.° 6.950/81; uma vez declarada a ilegalidade e inconstitucionalidade do
recolhimento das Contribuicdes Destinadas a Terceiros (FNDE; INCRA; SEBRAE; SESC, SENAC) acima do referido valor-limite,
requer-se, também o reconhecimento do diretto liquido e certo de a Impetrante realizar a compensagdo e restituigdo dos valores pagos
indevidamente a esses titulos nos tltimos 5 (cinco) anos da data do ajuizamento da a¢o, semprejuizo daqueles que porventura sejamrecolhidos
apds a distribuicdo do presente mandamus, sema obrigatoriedade de retificacdio das declaragdes acessérias (GFIP/ESOCIAL ou outra que
as venha substituir) € as restricdes ilegalmente impostas pela Instrugdo Normativa n® 1.717/2017, emespecial a vedagio prevista em seu artigo
87, acrescidos de juros a Taxa Selic (ou de indice que venha a substitui-1a), desde cada recolhimento indevido, tendo em vista a comprovagao
da condi¢do de credora tributaria da Impetrante; e, restituicio dos valores indevidamente recolhidos através da execugdo judicial da sentenga
mandamental transitada em julgado, consoante entendimento firmado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica (REsp 1114404/MG10 e
AgRG no REsp 1504337/CE).

Coma inicial vieram documentos.

A parte impetrante requereu a desisténcia do feito.
E o relatorio.

DECIDO.

A desisténcia expressa manifestada pela parte impetrante, por intermédio de profissional dotado de poder especifico (artigo 105
do Cddigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sema resolugio do mérito.

Outrossim, € pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de
seguranga a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéncia da parte contraria.

Posto isso, homologo a desisténcia da a¢8o, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedéneo no artigo 485, inciso VIII, do
Cadigo de Processo Civil

Semcondenag@o emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas na forma da lei.
Ap6s o transito emjulgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017358-03.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: VOVO ZUZU COMERCIALDE ALIMENTOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABRICIO LANDIM GAJO - MG90883

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

SENTENCA
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(Tipo C)

Trata-se de Mandado de Seguranga proposto por VOVO ZUZU COMERCIAL DE ALIMENTOS LTDA em face do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que reconhega o direito da impetrante
de proceder a exclusdo dos valores destinados as credenciadoras de cartdes de crédito e débito (taxas de administragio ou tarifas de desconto)
da base de calculo das contribuigdes ao PIS ea COFINS.

Inicialmente, determinou-se a regularizagdo inicial, para que a impetrante regularizasse sua representacdo processual, assim
como acostasse cOpia de seu contrato social e retificasse o polo passivo da demanda.

Ap6s, a impetrante requereu a desisténcia do feito.

Tendo em vista a necessidade de regularizacdo da sua representagdo processual, para fins de homologacéo do pedido de

E o relatorio.

Decido.

O presente processo comporta imediata extingdo, sema resolugdo de mérito.

Embora devidamente intimada a cumprir a determinac@o, a parte impetrante quedou-se inerte.

Ressalto ainda que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimagao pessoal da parte para suprir a omissao apontada na decisdo
Jjudicial, visto que o paragrafo 1° do artigo 485 do Codigo de Processo Civil restringe esta cautela as hipdteses de extingdo devido a inéreia
processual das partes por prazo superior a umano (inciso 11 do artigo 485) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias
(inciso I1T do mesmo dispositivo). E suficiente a intimagiio da parte autora por intermédio de seu advogado, em publicagio veiculada na
imprensa oficial (artigo 272, caput ¢ § 2° do CPC).

Posto isso, deixo de resolver o mérito, comsupedéneo no artigo 485, inciso I, combinado como artigo 330, inciso I'V, ambos
do Cddigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
Semcondenag¢@o emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Ap6s o transito emjulgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012708-78.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR:JOSE PESSOA DE QUEIROZ BISNETO
Advogado do(a) AUTOR: JULIANO DI PIETRO - SP183410

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

ID 40501896: Manifestem:se as partes sobre o laudo pericial ofertado, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5018190-07.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR: GRAN PETRO DISTRIBUIDORA DE COMBUSTIVEIS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MAURICIO MONTEIRO FERRARESI - SP179863, CLAUDIALIBRON FIDOMANZO -
SP212726

REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

ID 40499733 Manifeste-se a ré sobre o pedido de desisténcia formulado, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022732-03.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: WHIRLPOOLS.A

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769, MARIA RITAGRADILONE
SAMPAIO LUNARDELLI - SP106767

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

ID 40502563: Manifestem:se as partes sobre os esclarecimentos do perito judicial, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006071-77.2019.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:RODRIGO LUIZ DEALBUQUERQUE ANEGUES

Advogados do(a) REU:ANDREIAAUGUSTO ALVES - SP366309, KAYLINNE MARIAARAUJO DEANDRADE - SP348348

DESPACHO

ID 40489619: Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 0020582-73.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:MARIO CESAR VICENTE, EDNADE SOUZA VICENTE, CELMA MARIA DA SILVA
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DESPACHO

ID 40497840: Manifestem-se a CEF ¢ 0 MPF, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020942-78.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:KRUNA COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ANDRE UCHIMURA DE AZEVEDO - SP309103, AGUINALDO DA SILVAAZEVEDO -
SP160198, DENISE FABIANE MONTEIRO VALENTINI - SP176836

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Inicialimente, afasto a prevenc@o do juizo relacionado na aba "associados", uma vez que as demandas tratamde objetos distintos.
Providencie a autora o recolhimento das custas processuais devidas no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuiggo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0002880-51.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:BIOLAB SANUS FARMACEUTICALTDA
Advogado do(a) AUTOR:RUY JANONI DOURADO - SP128768-A

REU:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DESPACHO

Considerando o pedido de suspensio da tramitagéo do presente feito requerido pela autora, como qual concordou expressamente a ré (ID
40511866), defiro a suspensdo requerida, nos termos do Art. 313, IT, do CPC.

Aguarde-se no arquivo, sobrestado, eventual manifestacdo das partes para o prosseguimento do feito.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021041-48.2020.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CONFECCOES DE ROUPAS GLOBALCO. LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME DE MEIRA COELHO - SP313533

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINI STRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Afasto a prevencdo em relagdo aos processos indicados na "aba associados",por ser distinto o objeto discutido na presente
demanda.

Providencie a parte impetrante o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 dias, sob pena de cancelamento da
distribuigdo.

Sem prejuizo, promova a r. secretaria a abertura de call center para a retificagio do polo ativo para cconstar Confecgoes de
Roupas Global CO. Eirell.
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Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020928-94.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:JOSE LUIZ PEDROSO NETO

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANILO PEREZ GARCIA - SP195512, ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO
LADENTHIN - SP125436

IMPETRADO: CENTRAL DE ANALISE DE BENEFICIOS - RECONHECIMENTO DE DIREITO - SR I, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Defiro os beneficios da gratuidade. Anote-se.

Providencie a parte impetrante a retificacdo do polo passivo, a fim de apontar corretamente a autoridade impetrada e seu
endereco completo, devendo a impetragdo ser dirigida a umdos quatro Gerentes Executivos do INSS em S&o Paulo/SP (Norte, Sul, Centro
ou Leste), mormente aquele que possui competéncia hierarquica sobre a Agéncia da Previdéncia Social na qual houve o requerimento
administrativo.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.
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12° VARA CIVEL

12? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
LIQUIDACAO DE SENTENCA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5003607-46.2020.4.03.6100
AUTOR: PAULO FERNANDO DE LIMAMYLLA

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO LUIS PORTILHO - SP222996, JEAN CARLOS PEREIRA - SP259834, EVERALDO
LARSSEN - PR51852

REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) REU: JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135-A
DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre as Contestagdes, em 15 dias (arts. 350 e 351 do CPC).
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de "todas as provas em direito admitidas" ou a simples enumeragdo delas
ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio
delas.

Nesses termos, a fim de evitar eventual alegacdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagdo de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgéo de provas, remetendo-se os autos conclusos para
sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0000537-58.2010.4.03.6100

EMBARGANTE: FILIPASZALOS - ESPOLIO
REPRESENTANTE: UADAD DEMETRIO ASZALOS, TELMA DEMETRIO ASZALOS FREIRE

Advogados do(a) EMBARGANTE: VICTOR HUGO HEYDI TOIODA - SP351692, PAULO ROBERTO SATIN - SP94832,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: VICTOR HUGO HEYDI TOIODA - SP351692

EMBARGADO: UNTAO FEDERAL

DESPACHO

Pontuo, inicialmente, que os poucos documentos juntados pelo representante do espolio embargante ndo s3o suficientes para
comprovar o seu estado de vulnerabilidade, como fito de deferir os beneficios da gratuidade como requerido.

Dessa forma, junte o embargante, como requerido pela Unifio Federal, a ultima declaragdo de imposto de renda do Sr. Filip
Aszalos, ou se entender melhor, a declaragio dos bens juntados emseu inventario.

Prazo: 15 (quinze) dias.
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No mesmo prazo, promova a Unido Federal, tal como ja determinado nos autos, o inicio da fase de cumprimento de sentenga
nos termos dos artigos 523 e 524 do Cédigo de Processo Civil

Intimem-se.

Séao Paulo, 28 de agosto de 2020

12? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000535-88.2010.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: FILIP ASZALOS - ESPOLIO
REPRESENTANTE: TANIADEMETRIO ASZALOS

Advogado do(a) REPRESENTANTE: VICTOR HUGO HEYDI TOIODA - SP351692

DESPACHO

Atendidos os requisitos do art. 524 do CPC, recebo o requerimento do credor (EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL), na
forma do art. 523 do CPC.

Dé-se ciéncia ao devedor (EXECUTADO: FILIP ASZALOS - ESPOLIOREPRESENTANTE: TANIA
DEMETRIO ASZALOQOS), para que PAGUE o valor a que f0i condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia da multa
legal de 10% (dez por cento) e, também, de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do paragrafo 1° do art. 523 do CPC,
calculados sobre o valor do crédito, sem prejuizo da expedi¢io de mandado de penhora e avaliagdo, seguindo-se os atos de expropriaco (art.
523, paragrafo 3° do CPC).

Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado sem que seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15
(quinze dias) para apresentagdo de sua impugnac@o, independentermente de penhora ou de nova intimac@o deste Juizo (art. 525, "caput" do
CPQ).

Havendo alegagdo de excesso de execucdio, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando demonstrativo
discriminado e atualizado de seu célculo, sob pena de sua rejeicao liminar (art. 523,4° ¢ 5°, CPC).

Atendidos os requisitos legais, a impugnagdo serd, emregra, recebida semefeito suspensivo e processada nos mesmos autos.

Versando a impugnagdo sobre excesso de execugdo - ainda que em parte- remetam-se os autos a Contadoria Judicial para
elaboragao dos célculos necessarios a analise das alegagdes das partes.

Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor.
Apbs, voltemconclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28/08/2020

12? Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5018777-92.2019.4.03.6100
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EMBARGANTE: SIGMA COMERCIO DE ETIQUETAS EIRELI - EPP, ANA CAROLINA TEIXEIRA PINTO DA COSTA,
CARLOS JOSEDACOSTA

Advogados do(a) EMBARGANTE: DENISE CORREIA TEIXEIRA DA SILVA - SP267410, MARCELO FONSECA
BOAVENTURA- SP151515, ARETA SOARES DA SILVA - SP244795

Advogados do(a) EMBARGANTE: MARCELO FONSECA BOAVENTURA - SP151515, ARETASOARES DA SILVA -
SP244795

Advogados do(a) EMBARGANTE: MARCELO FONSECA BOAVENTURA - SP151515, ARETA SOARES DA SILVA -
SP244795

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Cumpra a Caixa Econdmica Federal o determinado por este Juizo no despacho de id: 32277508.

No siléncio, venham os autos conclusos para que decidido acerca do pedido de suspensdo da execucdo diante dos bens
indicados a penhora pelos embargantes.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Intime-se.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159)N° 5021388-86.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:FABIANANERI - ME, FABIANA NERI

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIELALCANTARANASTRI CERVEIRA - SP200121

DESPACHO

Tal como determinado por este Juizo, e diante do informado pela executada na petigdo de id: 35941932, indique a exequente os
extratos das contas: - Agéncia 0246. Operagdo 013. Contan®. 001441485. - Agéncia 3116. Operagdo 003. Conta ni°. 00001295-9, no prazo
de 10 (dez) dias.

Coma juntada dos extratos no feito, voltemos autos conclusos, para que seja dada vista as partes pelo prazo de 05 (cinco) dias
como determinado.

Intime-se.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020

12? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001895-89.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO:LOTOS INDUSTRIA DE PERFILADOS LTDA - ME, ADER CAMARGO ALONSO, JACIANAMORAES
SOARES

Advogado do(a) EXECUTADO: ERICO LAFRANCHI CAMARGO CHAVES - SP240354

DESPACHO

A fimde que possa ser expedido o oficio para a transferéncia do valor bloqueado nos autos, cumpra a exequenteo determinado
por este Juizo no despacho de id: 33679609 conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n® 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica
Federal da 3* Regifio, disponibilizado no Didrio Eletronico no dia 22/01/2020, nforme, no prazo de 10 (dez) dias, o determinado no §1° do
referido artigo e indique:

os dados da conta de titularidade da parte beneficiaria, devendo observar a correspondéncia do CPF/CNPJ cadastrado no processo e/ou de
advogado, pessoa fisica, devidamente constituido nos autos com poderes para dar e receber quitagio, observando, ainda, que a procuragdo
outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, niio podendo ser anterior a dez anos da data do levantamento.

declare, ainda, a parte beneficiaria, se nos valores a serem transferidos/levantados incidem imposto de renda e, em caso afirmativo, indique o
valor da aliquota incidente sobre referidos valores, que constara do oficio/alvara para os devidos fins legais.

Coma manifestacao, se emtermos, expeca a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.
Intime-se. Cumpra-se.

S&o Paulo, 31 de agosto de 2020.

12 Vara Civel Federal de Séo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5031764-97.2018.4.03.6100

AUTOR:JOSE CLAUDIO SPINA

Advogados do(a) AUTOR: PATRICIA GOMES DANTAS - SP310886, RENATA VILHENA SILVA - SP147954

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, BRADESCO VIDAE PREVIDENCIAS.A., DELEGACIA
DARECEITAFEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) REU: DARCIO JOSE DAMOTA - SP67669, INALDO BEZERRA SILVA JUNIOR - SP132994

DECISAO

Vistos emdecisao.
Converto o julgamento emdiligéncia para saneamento.

Trata-se de agdo de procedimento comum, compedido de tutela provisoria, proposta por JOSE CLAUDIO SPINA emface de
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL—-INSS e OUTROS emque pleiteia o reconhecer a equiparagio da enfermidade
que acomete o Requerente (miastenia gravis — CID10.G70) a doenga grave, para os fins de isengdo de imposto de renda, nos termos do art. 6°,
XIV, da Lein® 7.713/88. Requer tambémque os Requeridos se abstenhamde efetuar qualquer cobranga ouretengio a titulo de imposto de
renda sobre a aposentadoria ptblica ou privada do Requerente, bemcomo a restituicio dos valores cobrados a titulo de imposto de renda sobre
a aposentadoria desde novembro de 2014 até a data emque cessaremos descontos (art. 165, I, CTN), devidamente corrigidos.
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Narra que, ja diagnosticado commiastenia gravis (CID 10 G70) h4 aproximadamente 02(dois) anos, o Requerente, emnovembro de 2014,
sofreu crise miasténica importante que limitou sua capacidade fisica, comapneia subita, necessitando de intubago, traqueostomia, gastrectomia,
alémde desenvolver tromboembolismo pulmonar e abscesso pulmonar grave, permanecendo por mais de 02 (dois) meses na Unidade de
Terapia Intensiva— UTI do Hospital Sdo Camilo.

Diante do seu quadro debilitado de satde, que se assemelha e confunde, emrazio dos seus sintormas, coma esclerose multipla, o Requerente
solicitou, emdezembro de 2017, a isen¢do de pagamento de imposto de renda junto ao 1° Requerido, sendo certo que, de posse do
deferimento, solicitaria a isen¢o tambémperante o 2° e 3° Requeridos.

Contudo, a solicitagdo de isengdo foi indeferida pelo 1° Requerido, sob o findamento de que a doenga que acomete o Requerente ndo se
enquadraria no roldo art. 6, XIV, da Lein® 11.052/04.

A inicial veio acompanhada de procuracgo e documentos.
Atutela foideferida (ID. 13306552). Na mesma oportunidade, foi deferida a prioridade de tramitagdo do feito pelo critério etario.

Devidamente citada, a corré Bradesco Vida e Previdéncia apresentou contestagdo (ID. 14231370). Sustentou a auséncia de legitimidade para
figurar no polo passivo da demanda ante a auséncia de sua responsabilidade, pugnando pelo reconhecimento de sua ilegitimidade passiva e/oua
improcedéncia da demanda.

Citado, o correu INSS apresentoudefesa (ID. 14750938). Sustenta, emsintese, o reconhecimento da prescri¢do quinquenal, bemcomo a
improcedéncia da demanda, ante a niio comprovagao do preenchimento dos requisitos para a obtengdo da isengéo de imposto de renda prevista
no artigo 6°, inciso XIV, dalei7.713/1988.

Citada, a Unido Federal ofereceu contestagio (ID. 19749574). Pugnou pela improcedéncia da demanda ante a ndo comprovagio do
preenchimento dos requisitos autorizadores da concessdo da isengio em favor do Autor.

Houve Réplica (ID. 16814021), oportunidade na qual a parte Autora requereu a producéo de prova técnica pericial médica, bemcomo a
inversdo do 6nus da prova.

Vieramos autos conclusos para saneamento.
E o relatorio do necessario. Decido.

Dispde o artigo 357 do Cédigo de Processo Civil que, emnio ocorrendo nenhuma das hipdteses de extingdo do feito semjulgamento de
mérito, e tambémnio sendo o caso de julgamento antecipado de mérito, devera o juiz proferir decisfio de saneamento e organizagdo do
processo.

Verifico que as preliminares suscitadas se encontramintimamente ligadas ao mérito da demanda, devendo oportunamente seremapreciadas
quando da prolagdo de sentenca. Deste modo, passo a analise dos pedidos de produgdo de provas.

Da producio de provas

A prova judiciaria consiste na soma dos meios produtores da certeza a respeito dos fatos que interessama solugo da lide. Sua finalidade €,
portanto, a formagdo da convicgdo emtorno dos fatos deduzidos pelas partes emjuizo.

Detendo-me aos fatos emlitigio, entendo que resta controvérsia acerca da gravidade da patologia que acomete a parte Autora, qual seja,
“miastenia gravis (CID 10 G70)”, para fins de verificacdo sobre o atual estado de satude do Autor e eventual enquadramento da comorbidade
como equiparada aquelas dotadas de isencfo pela lei, o que somente podera ser apurado mediante a realizag@o de pericia médica por
especialista, a fimde comprovar os fatos alegados.

Denoto, apds analise dos argumentos das partes, que a solugo da lide demanda dilagdo probatdria.

Ressalto que ainda que houvesse duvida acerca da efetiva utilidade da prova requerida, melhor seria determinar sua realizago, nos termos do
ensinamento de Antonio Carlos Marcato (in Codigo de Processo Civil Interpretado, Editora Atlas, 2004, p.365) “melhor determinar a
produgdo, para evitar cerceamento de defesa. Mesmo que o juiz esteja convencido dos fatos em que fundamentara sua decisdo, se a
prova for pertinente e contribuir para esclarecer melhor algum ponto, conveniente admitir-se a diligéncia, mesmo porque o orgdo
recursal podera considerd-la imprescindivel”.

Ademais, examinados os autos constato que as questdes controvertidas referentes ao estado de saude do Autor ndo sfo unicamente de direito,
razio pela qual defiro a producfo da prova pericial requerida, na modalidade neurologia. Nomeio, para realizagao do trabalho técnico, o Dr.
PEDRO PAULO SPOSITO, telefone: (11) 99602-6343, comescritorio a Rua Roque Petrella, n° 46 — cj. 803 - Campo Belo, enderego
eletrdnico <pedro.sposito06@gmail.con>,

Designo o dia 17/11/2020, as 13h00min, para o exame médico, a ser realizado no seu consultério médico, comenderego a Rua Roque
Petrella, n° 46 —cj. 803 - Campo Belo, Sao Paulo - SP.
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Comunique-se o st. Perito acerca da presente nomeagao, fixando-se o prazo de 30 (trinta) dias para a entrega do laudo a contar da data do
exame médico.

Defiro desde ja a indicagdo de assistentes técnicos e a apresentacdo de quesitos pelas partes, no prazo legal.
Intimem-se. Cunpra-se.
Sao Paulo, 19 de outubro de 2020.

BFN

12? Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5007303-27.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
REU:NATHANY FERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) REU: EDVALDO SOTERO DEARAUIJO - SP129054

DESPACHO

Atendidos os requisitos do art. 524 do CPC, recebo o requerimento do credor (AUTOR: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL), na forma do art. 523 do CPC.

Dé-se ciéncia ao devedor (REU: NATHANY FERREIRA DA SILVA), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no
prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) e, também, de honorarios advocaticios de 10% (dez
por cento), nos termos do paragrafo 1° do art. 523 do CPC, calculados sobre o valor do crédito, sem prejuizo da expedicdo de mandado de
penhora e avaliagdo, seguindo-se os atos de expropriagio (art. 523, paragrafo 3° do CPC).

Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado sem que seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15
(quinze dias) para apresentagdo de sua impugnacao, independentemente de penhora ou de nova intimagao deste Juizo (art. 525, "caput” do
CPC).

Havendo alegagdo de excesso de execucdio, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando demonstrativo
discriminado e atualizado de seu calculo, sob pena de sua rejeicdo liminar (art. 523,4° ¢ 5°, CPC).

Atendidos os requisitos legais, a impugnagdo serd, emregra, recebida semefeito suspensivo e processada nos mesmos autos.

Versando a impugnaco sobre excesso de execugdo - ainda que em parte- remetam-se os autos a Contadoria Judicial para
elaboragao dos calculos necessarios a analise das alegagdes das partes.

Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor.
Apds, voltemconclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 31/08/2020

12? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001305-83.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: LOCASERV TERCEIRIZACAO DE EQUIPAMENTOS E SERVICOS LTDA. - ME, MARCELLO
BLEULER FRANCO

DESPACHO

Ciéncia a exequente acerca do certificado pelo Sr. Oficial de Justica, para que requeira o que entender de direito para que seja
dado prosseguimento ao feito.

Prazo: 30 (trinta) dias.
Ap6s, voltemconclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020

12 Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013660-91.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO:ADS MATERIAIS ELETRICOS - EIRELI - EPP, SERGIO RICARDO MONTANARI

DESPACHO

A fimde que possa ser realizada a transferéncia do valor bloqueado nos autos, cumpra a exequente o ja determinado por este
Juizo no despacho de id: 33867257 e conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n° 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal
da 3* Regido, disponibilizado no Didrio Eletronico no dia 22/01/2020, informe a parte interessada, no prazo de 10 (dez) dias, o determinado no
§1° do referido artigo e indique:

os dados da conta de titularidade da parte beneficiaria, devendo observar a correspondéncia do CPF/CNPJ cadastrado no processo e/oude
advogado, pessoa fisica, devidamente constituido nos autos com poderes para dar e receber quitagio, observando, ainda, que a procuragio
outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, nfio podendo ser anterior a dez anos da data do levantamento.

declare, ainda, a parte beneficiaria, se nos valores a serem transferidos/levantados incidem imposto de renda e, em caso afirmativo, indique o
valor da aliquota incidente sobre referidos valores, que constara do oficio/alvara para os devidos fins legais.

Coma manifestacao, se emtermos, expeca a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.
Intime-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 31 de agosto de 2020.
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12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40)N° 5021423-75.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:RICARDO GONCALVES DACOSTA

DESPACHO

Indefiro o pedido de citagdo postal requerido pela autora devendo esta, para que seja realizada a citagdo do réu, recolher as
custas devidas a E. Justica Estadual para a expedi¢do da Carta Precatdria.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinago supra, depreque-se a citagao.
Intime-se.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001072-81.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: COMERCIAL VISAO FERRAMENTAS LTDA, MAURICIO TONELOTTI

DESPACHO

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo e ndo havendo manifestagéo, aguarde-se sobrestado.
Intime-se.

Séo Paulo, 31/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010159-61.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO:LUDYMILAHOLANDA DEANDRADE OLIVEIRA

DESPACHO

Tal como verifico dos autos o feito ja foi convertido em Mandado executivo nos termos do artigo 700 e seguintes do Codigo de
Processo Civil

Dessa forma, requeira a exequente o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento ao feito.
No siléncio, aguarde-se sobrestado.
Intime-se.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020

12? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013707-94.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: LUCIMARA FELICIANO STABILE

DESPACHO

Analisando os autos verifico que ja houve a conversdo do feito em mandado executivo, nos termos dos artigos 700 e seguintes
do Cddigo de Processo Civil.

Dessa forma, requeira a exequente o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento ao feito.
No siléncio, aguarde-se sobrestado.
Intime-se.

Sédo Paulo, 31 de agosto de 2020

127 Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000676-12.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: DOMENICO BARONE
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DESPACHO

Aguarde-se por mais 30 (trinta) dias o cumprimento da ordem judicial pelo Banco Bradesco S/A, tendo emvista que ainda nos
encontramos emsituagio de pandemia.

Ap6s, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Sédo Paulo, 31 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009731-16.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: WALTER OHANNES GEBENLIAN

DESPACHO

Tal como verifico dos autos o feito ja foi convertido em mandado executivo, nos termos dos artigos 701 e seguintes do Cddigo
de Processo Civil

Assim, requeira a exequente o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento ao feito.
Intime-se.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020

12? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006962-69.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797,
RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO:DANIELA APARECIDA ROBLES PADUA DE OLIVEIRA

DESPACHO

A fim de que possa ser realizada a busca on line de valores como requerido pela exequente, devera ser juntada aos autos o
demonstrativo atualizado do débito bemcomo devera indicar a parte autora, empeticéio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende
ver penhorado e a data da atualizago do referido valor.
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Prazo: 30 (trinta) dias.
Ap6s, voltemconclusos.
Intime-se.

Sédo Paulo, 31 de agosto de 2020

127 Vara Civel Federal de Sao Paulo

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5011212-43.2020.4.03.6100
REQUERENTE: BRENNER ALVES DAMACENO

Advogado do(a) REQUERENTE: CAROLINA ORLOWSKI DAMACENO - SP384948

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Nao obstante as consideragdes tecidas pelo requerente, entendo impossivel o deferimento de gratuidade no presente feito
devendo este recolher as custas devidas a esta Justica Federal em Codigo de Receita de Primeira Instancia (18.710-0) em Guia de
Recolhimento da Unifo — GRU e na CEF, nos termos dos artigos 2° e 14 da Lein® 9.289/96, tal como regulamentado pela RESOLUCAO
PRES N° 138, DE 06 DE JULHO DE 2017.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Ap6s, voltemconclusos.
Intime-se.

Séao Paulo, 28 de agosto de 2020

12 Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005036-53.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:HOUSE ONE COMERCIO DE BEBIDAS EIRELI - EPP, KELLY REGINA DOS SANTOS

DESPACHO

Defiro, novamente, o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho
anterior.

Decorrido o prazo, e nfio havendo manifestagdo, aguarde-se sobrestado.
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Intime-se.

Séo Paulo, 31/08/2020

12? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003582-67.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: PROJETO'S EVENTOS EPROMOCAO LTDA - ME, AGUINALDO LUNCA DE OLIVEIRA

DESPACHO

Verifico dos autos que, apesar de devidamente citada, nio houve o pagamento do valor devido pelo devedor, bem como este ndo
apresentou seus Embargos Monitorios.

Assim, converteu este Juizo o feito emMandado Executivo, nos termos do artigo 701, paragrafo 2° do Cddigo de Processo Civil
Requer, a autora, seja realizada a busca on /ine de valores por meio do sisterma Bacenjud.

Entretanto, entendo que a autora devera regularizar, no prazo de 15 (quinze) dias, o pedido ora formulado, para requerer o inicio da
fase de cumprimento de cumprimento de sentenga, pela sistematica do artigo 523 do Codigo de Processo Civil, exige que a peticao preencha
todos os requisitos constantes do artigo 524, do Estatuto Processual Civil.

Desta sorte, indique a exequente os bens passiveis de penhora, nos termos do artigo 524, VII, do CPC.
Cumprida a determinagéo oudecorrido o prazo, tornemos autos conclusos. Intime-se.

Séo Paulo, 31/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023473-45.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:REVOLUTION18 DESIGNER AUTOMOTIVO LTDA, DANIELLE MORENO MOLINARI

DESPACHO

Antes que seja realizada a busca de endereco pelas ferramentas eletronicas disponiveis a este Juizo, deverd a parte autora
comprovar nos autos documentalimente as pesquisas que realizou.

Cumprida a determinag@o supra, voltemos autos conclusos.
Prazo: 30 dias.
Intime-se.

Sédo Paulo, 28/08/2020
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12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001758-10.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:F AGOMES CONSTRUCOES - ME, FRANCISCO ASSIS GOMES

Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIEL BATTAGIN MARTINS - SP174874, MARCOS PELOZATO HENRIQUE -
SP273163
Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIEL BATTAGIN MARTINS - SP174874, MARCOS PELOZATO HENRIQUE -
SP273163

DESPACHO

Analisando os autos nfio localizei nenhuma pesquisa juntada pela exequente, perante os Cartorios de Registro de Imoveis, com
a finalidade de localizar bens dos executados.

Dessa forma, devera a exequente, inicialmente, esgotar as possibilidades de busca de bens antes de transferir ao Judiciario o
onus que cabe a parte quando propde uma acgo.

Prazo: 30 (trinta) dias.
Oportunamente, vollemos autos conclusos.
Intime-se.

Séao Paulo, 27 de agosto de 2020

127 Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019175-39.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONTI - RS65244

EXECUTADO:FLAVIO PEDRO VIEIRA

DESPACHO

A fim de que possa ser realizada a busca on line de valores como requerido pela exequente, devera ser juntada aos autos o
demonstrativo atualizado do débito bemcomo devera indicar a parte autora, empeti¢io de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende
ver penhorado ¢ a data da atualizagdo do referido valor.

Prazo: 30 (trinta) dias.
Ap6s, voltemconclusos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/10/2020  188/1349



Intime-se.

Séo Paulo, 27/08/2020.

12? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5020974-83.2020.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

REU:SANDRA DAS DORES PACIFICO

DESPACHO

Considerando o pedido fornulado pela autora, DETERMINO que seja dado prosseguimento do feito SEM a designacdo de
audiéncia neste momento processual

Pontuo, por oportuno, que, realizada a citagdo, decorrido o prazo para a apresentacdo do recurso cabivel e havendo interesse das
partes, deverdo os autos seremencaminhados a Central de Conciliagdes para que seja designada audiéncia de conciliagio, ficando, neste caso,
a intimag3o das partes quanto a data designada, sob a responsabilidade da Central de Conciliagdo.

Sendo assim, reconhego a pertinéncia da agio monitdria (art. 700 e incisos do CPC). Defiro, de plano, a expedicdo do mandado,
como prazo de 15 dias, nos termos da inicial (art. 701, "caput" do CPC), anotando-se que o seu cumprimento isentara o réude custas (art. 701,
§ 1° do CPC) fixados estes para eventual descumprimento, em5% (cinco por cento) do valor da causa.

Devera constar no mandado, que, nesse prazo, o réu podera oferecer embargos nos termos do artigo 702 "caput”. Ainda, caso ndo
seja cumprida a obrigagio ou oferecidos embargos, "constituir-se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial’, convertendo-se o mandado
inicial emmandado executivo e prosseguindo-se na forma do Livro I, Titulo I1, da Parte Especialdo CPC, visto o que dispde §2° do artigo 701
do CPC.

Considerando que o enderego indicado para a citagio da parte ré esta localizado na cidade de VARGEM GRANDE
PAULISTA/SP, recolha a parte autora as custas devidas a E. Justica Estadual a fimde que possa ser deprecada a citagdo da ré.

Apbs, cumprida a determinagdo supra, expeca-se a Carta Precatdria.
Intime-se.

S&o Paulo, 20/10/2020

12% Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005353-80.2019.4.03.6100
AUTOR:JOSERODRIGUES FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: HENRIQUE MACEDO GONCALVES - SP401275

REU:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO
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Diante do recurso de apelag@o juntados aos autos, dé-se vista a parte contraria (AUTOR) para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intimen-se.

Sédo Paulo, 19/10/2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000868-03.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: EDY DE FATIMA PRADO SENA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALTAMIRANDO BRAGA SANTOS - SP151637

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

SENTENCA
Vistos emsentenga.
Trata-se de embargos de declaragéo opostos pela Impetrante emface da sentenga constante do ID. 35245206, a qual concedeu a seguranca.

Aduzque ha necessidade de modificagdo na sentenca pelos motivos aduzidos nos embargos, ante a existéncia de omissao/contradicéo (ID.
35636574).

Requeremseja dado provimento aos Embargos.
Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cddigo de Processo Civil
Aberta oportunidade para manifestagdo, a Impetrada deixou de se manifestar.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. DECIDO.
Conhego dos embargos declaratorios, posto que tempestivos.

Analisando as razdes dos embargos, nfio verifico a ocorréncia de qualquer das hipoteses do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, tendo o
recurso nitido carater infringente.

Cumpre mencionar a definic@o de obscuridade, contradicéo e omissao tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundamentagdo da decisdo. Representa ela
hipotese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das ideias, vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou
porque laconica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concorddncia, etc., capazes de prejudicar a

interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, a semelhanca do que ocorre com a obscuridade, também gera divida quanto ao raciocinio
do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da inadequada expressdo da ideia, e sim da justaposicdo de fundamentos
antagonicos, seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatorio (quando houver, no caso de sentenca ou
acorddo), seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos

elementos da decisdo judicial, que impedem o hermeneuta de aprender adequadamente a fundamentagdo dada pelo juiz ou tribunal.
Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestagdo expressa sobre algum ponto (fundamento de fato ou de direito)
ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as
informacgoes de fato ou de direito da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugéo da controvérsia, e, em caso de sentenca
(ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que tolhe a esta o direito de ver seus
argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. I1, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).
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Nao vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradigdo ou omissdo no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A omissdo deve ocorrer entre os termos da propria decisdo, gerando uma incongruéneia intransponivel no texto, e ndo entre os termos
decisorios e os demais elementos carreados nos autos.

Inexiste, nesse passo, omisso/contradicio na sentenca atacada ou fmdamento que enseje a reforma do seu texto.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a
sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Os embargos de declaragdio nfo se prestamcomo sucedaneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeicio.

Ante todo o exposto, conheco dos embargos declaratérios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de
Processo Civil

Permanece a sentenga tal como prolatada.
Intime-se. Cumpra-se.
Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

BFN

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012270-81.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:MAHLE METALLEVE S.A,, MAHLE METALLEVE S.A.,, MAHLE METALLEVE S.A., MAHLE METAL
LEVES.A., MAHLE METALLEVE S.A,, MAHLE METALLEVE S.A.,, MAHLE HIRSCHVOGELFORIJAS S.A.,, MAHLE
FILTROILINDUSTRIA E COMERCIO DE FILTROS LTDA., MAHLE COMPRESSORES DO BRASILLTDA., MAHLE
INDUSTRY DO BRASILLTDA., MAHLE BEHR GERENCIAMENTO TERMICO BRASILLTDA, MAHLE BEHR
GERENCIAMENTO TERMICO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALDO AUGUSTO MARTINEZ NETO - SP234137, FERNANDO BILOTTI FERREIRA -
SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALDO AUGUSTO MARTINEZ NETO - SP234137, FERNANDO BILOTTI FERREIRA -
SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALDO AUGUSTO MARTINEZ NETO - SP234137, FERNANDO BILOTTI FERREIRA -
SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALDO AUGUSTO MARTINEZ NETO - SP234137, FERNANDO BILOTTI FERREIRA -
SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALDO AUGUSTO MARTINEZ NETO - SP234137, FERNANDO BILOTTI FERREIRA -
SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALDO AUGUSTO MARTINEZ NETO - SP234137, FERNANDO BILOTTI FERREIRA -
SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALDO AUGUSTO MARTINEZ NETO - SP234137, FERNANDO BILOTTI FERREIRA -
SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALDO AUGUSTO MARTINEZ NETO - SP234137, FERNANDO BILOTTI FERREIRA -
SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALDO AUGUSTO MARTINEZ NETO - SP234137, FERNANDO BILOTTI FERREIRA -
SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALDO AUGUSTO MARTINEZ NETO - SP234137, FERNANDO BILOTTI FERREIRA -
SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALDO AUGUSTO MARTINEZ NETO - SP234137, FERNANDO BILOTTI FERREIRA -
SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALDO AUGUSTO MARTINEZ NETO - SP234137, FERNANDO BILOTTI FERREIRA -
SP247031, DOMICIO DOS SANTOS NETO - SP113590, HENRIQUE DE FREITAS MUNIA E ERBOLATO - SP175446

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO
TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos emsentenga.
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Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Impetrante em face da sentenca constante do ID. 37911784, a qual denegou a seguranca.

Aduz que ha necessidade de modificagio na sentenga pelos motivos aduzidos nos embargos, ante a existéncia de omissao/contradigdo (ID.
38448745).

Requeremseja dado provimento aos Embargos.
Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil.
Aberta oportunidade para manifestagdo, a Impetrada pugnou pela rejeicao dos Embargos (ID. 38553603).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. DECIDO.
Conhego dos embargos declaratdrios, posto que tempestivos.

Analisando as razdes dos embargos, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipoteses do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, tendo o
recurso nitido carater infringente.

Cumpre mencionar a definicio de obscuridade, contradic@o e omissao tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundamentagdo da deciséo. Representa ela
hipotese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das ideias, vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou
porque lacénica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com ervos gramaticais, de sintaxe, concorddncia, etc., capazes de prejudicar a

interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, a semelhanca do gue ocorre com a obscuridade, também gera duvida quanto ao raciocinio
do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da inadequada expressdo da ideia, e sim da justaposicdo de fundamentos
antagonicos, seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatorio (quando houver. no caso de sentenca ou
acorddo), seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos

elementos da decisdo judicial, que impedem o hermeneuta de aprender adequadamente a fundamentagdo dada pelo juiz ou tribunal.
Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestacdo expressa sobre algum ponto (fundamento de fato ou de direito)
ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as
informacgoes de fato ou de direito da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenca
(ou acordao) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que tolhe a esta o direito de ver seus
argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. I1, Sdo Paulo: RT, 6 ed., 2007, p. 547).

Nao vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradigdo ou omissao no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A omissdo deve ocorrer entre os termos da propria decisdo, gerando uma incongruéneia intransponivel no texto, € ndo entre os termos
decisorios e os demais elementos carreados nos autos.

Inexiste, nesse passo, omissdo/contradigdo na sentenga atacada ou fundamento que enseje a reforma do seutexto.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a
sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Os embargos de declaragio nio se prestam como sucedaneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeicao.

Ante todo o exposto, conheco dos embargos declaratorios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Cédigo de
Processo Civil

Permanece a sentenga tal como prolatada.
Intime-se. Cumpra-se.
Sa0 PAULOQ, 20 de outubro de 2020.

BFN

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005171-60.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo
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IMPETRANTE: EVERTICAL COMERCIO DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS DE INFORMATICALTDA,
EVERTICALTECNOLOGIALTDA., RBIS SISTEMAS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: VINICIUS VICENTIN CACCAVALI - SP330079
Advogado do(a) IMPETRANTE: VINICIUS VICENTIN CACCAVALI - SP330079
Advogado do(a) IMPETRANTE: VINICIUS VICENTIN CACCAVALI - SP330079

IMPETRADO:. DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DARECEITA
FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Dé-se ciéncia as partes do transito emjulgado da . decisio emsede de agravo de instrumento, para adogao das providéncias
cabiveis.

Apos, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para prolagio de sentenga.
Intimem-se. Cunpra-se.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010898-97.2020.4.03.6100/ 12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: BIMBO DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCIANA SIMOES DE SOUZA - SP272318, PAULO ROBERTO GOMES DE
CARVALHO - SP296888, MARIANANEVES DE VITO - SP158516

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Dé-se ciéncia as partes da decisdo do agravo de instrumento, para adogéo das providéncias cabivess.
Apos, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para prolagio de sentenca.
Intimem-se. Cunpra-se.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010898-97.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: BIMBO DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCIANA SIMOES DE SOUZA - SP272318, PAULO ROBERTO GOMES DE
CARVALHO - SP296888, MARIANANEVES DE VITO - SP158516

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Dé-se ciéncia as partes da decisdo do agravo de instrumento, para adogdo das providéncias cabiveis.
Ap6s, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Intimem-se. Cunpra-se.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016975-25.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TREND BRAZILIMPORTACAO, EXPORTACAO DISTRIBUICAO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO FILIPE BRAVO - SP375405, RAFAEL SANTIAGO ARAUJO - SP342844

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

ID. 39441984 - Considerando o rito do mandado de seguranga, bemcomo diante da fase processual emque o feito se encontra, INDEFIRO
o pedido de aditamento da exordial para inclusdo das filiais no processo.

Decorrido o prazo recursal, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

BFN

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025520-21.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: CHRIS CINTOS DE SEGURANCALTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: TALITA OLIVEIRA DA SILVA - SP421494, MARCOS TAVARES LEITE - SP95253,
GABRIELA ANDRADE TAVARES - SP358040-E

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por CHRIS CINTOS DE SEGURANCA LTDA. contra ato do i. DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que exclua os valores descontados da
remuneragdo de seus empregados e trabalhadores avulsos a titulo de retengéo da contribuicdo previdenciaria ao INSS e IRRF das bases de
calculo da contribuigdo previdenciria patronal, da contribuicdo a0 RAT e a contribuicdo a terceiros, determinados e, por consequéncia, que o
Impetrado se abstenha de praticar quaisquer atos de cobranga, ainda que indiretos, pelos motivos aduzidos na inicial.

A mnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
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Determinada a emenda da inicial (ID. 25679856), houve o integral cumprimento pela parte Impetrante (ID. 27053621).
A limmar foiindeferida (ID 28416034).

Notificada, a impetrada prestou informagdes (ID 30063826).

A Unifio requereu o ingresso no feito (ID 32920876).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (ID 33254052).

Os autos vieramconclusos para sentenga.

E O RELATORIO. FUNDAMENTO E DECIDO.

Tendo emvista que no foramsuscitadas questdes preliminares, passo diretamente ao mérito da demanda.

Da base de calculo das contribuigdes previdenciarias

Nos termos do art. 195, 1, da Constituicdo Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, alémdas contribuicdes sociais recolhidas pelo empregador e pela empresa, ou entidade
equiparada, na forma da lei, sobre salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The
preste servico, mesmo semvinculo empregaticio.

Estabelece 0 §11 do artigo 201 do Texto Constitucional que “‘os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdio incorporados ao
salario para efeito de contribuigdo previdenciria e consequente repercussao embeneficios, nos casos ¢ na forma da lei”.

Outrossim, a Emenda Constitucional n® 20/1998 deunova redacgo ao inciso I do art. 195, da Carta Magna, para acrescentar que a
contribuigdo devida pelo empregado, pela empresa e pela entidade a ela equiparada na forma da lei, incidira sobre a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio.

Ao disciplinar as contribuigdes para a seguridade social, a Lein® 8.212/1991, estabeleceu que as de responsabilidade das empresas incidirdo
sobre a remuneragdo paga ou creditada aos segurados a seuservigo (art. 11, paragrafo tnico, “a”).

A Instrugdo Normativa RF B n® 971/2009 regulamentou o texto legal, nos seguintes termos:

“Art. 54. A base de calculo da contribuigio social previdenciaria dos segurados do RGPS ¢ o salario-de-contribuigdo, observados os limites
minImo e MAXIMo.

()
Art. 55. Entende-se por salario-de-contribui¢io:

I - para os segurados empregado e trabalhador avulso, a remuneracao auferida emuma oumais empresas, assimentendida a totalidade dos
rendimentos que Thes sdo pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua
forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da leiou do contrato ou,
ainda, de convengao oude acordo coletivo de trabalho ou de sentenga normativa, observado o disposto no inciso I do § 1°enos §§ 2°e 3°do
art. 54;”

()
Art. 57. As bases de calculo das contribuicdes sociais previdenciarias da empresa e do equiparado so as seguintes:

I - o total das renuneragdes pagas, devidas ou creditadas, a qualquer titulo, durante o mes, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos
que lhe prestamservigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma
de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do
empregador, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convencdo oude acordo coletivo de trabalho ou de sentenga normativa; (...)” (grifos
n0Ssos)

Conclui-se que a contribui¢éo patronal incide sobre as remuneragdes pagas a qualquer titulo.
Preleciona Sérgio Pinto Martins:

“Nossa lei(art. 457 da CLT) usa o termo remuneragdo, que se constitui numconjunto de vantagens, compreendendo o valor pago diretamente
pelo empregador ao empregado, que € o salario, como o pagamento feito por terceiros, que corresponde as gorjetas.” (in Direito do Trabalho,
5% edi¢lo, revista ¢ ampliada, Malheiros Editores, 1998, p. 164).
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“(...) salario € o conjunto de prestagdes fornecidas diretamente ao trabalhador pelo empregador emdecorréncia do contrato de trabalho, seja
emfungdo da contraprestagdo do trabalho, da disponibilidade do trabalhador, das interrupgdes contratuais ou demais hipteses previstas em
lei.” (ibidem, p.167).

Embora seja certo que os excertos acima, de lavra de eminente doutrinador, sejamvoltados a definigdo da natureza remuneratéria para fins de
aplicacdo de normas trabalhistas, tambémé certo que tais assertivas devemser levadas emconsideragio para a estipulagdo da repercussao ou
ndo de determinada verba sobre a base de calculo das contribuicdes previdencidrias, sendo, pois, aplicadas supletivamente para pesquisa da
defini¢ao, contetido e alcance dos institutos de direito privado, nos termos do art. 109 do Codigo Tributario Nacional.

Comefeito, a inclusdo de determinada verba na base de célculo das contribuigdes a Seguridade Social passa, portanto, pela analise de sua
natureza, se remuneratoria ou indenizatdria, o que se da pela relagdo de causalidade da mesma, isto €, se decorre como pagamento pelo
trabalho, oupara o trabalho.

Narra a Impetrante que “‘caso ndo sejamexcluidas da base de calculo das contribuigdes patronais, contribuicdo ao RAT e a contribuigdes a
terceiros, os valores retidos pela empresa a titulo de imposto de renda e contribuicdes ao INSS, a base de célculo das contribuigdes patronais,
contribuigdo ao RAT e a contribuicdes a terceiros ndo corresponde ao valor efetivamente recebido pelo empregado, sendo que a legislagio e a
propria Constituicdo Federal dispdemque as bases de calculo destas contribuigdes previdenciarias sdo o valor efetivamente recebido pelo
empregado como contraprestagdo ao trabalho exercido emdeterminado més™.

Contudo, deve-se observar que, diferentemente do alegado pela Impetrante acerca da sistematica adotada no julgamento do E. Supremo
Tribunal Federal sobre a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, os valores ora discutidos no feito témsua retenc@o
efetivada pelo Impetrante na qualidade de substituto tributario, enquanto que a contribuigdo previdenciaria refere-se a montante recolhido
enquanto contribuinte do tributo.

Ademais, dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas ¢ excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN),
concluo que apenas os valores previstos taxativamente pelo legislador nfo integrama base de calculo das contribuicdes sociais emquestao.

DISPOSITIVO.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANC A, julgando improcedente o pedido e extinguindo o feito, comjulgamento de n¥érito, nos termos
doart. 6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009, c.c. art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Custas ex lege. Semcondenagio emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo Stumulas 512 do Excelso
Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.

Como transito emjulgado, emnada sendo requerido, arquivem-se os autos combaixa na distribuico.

Publique-se. Registre-se. Intimense.

Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n° 73/2007.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014301-74.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: EDSON HENRIQUE VITORINO
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por EDSON HENRIQUE VITORINO emface doi. GERENTE DA
SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI objetivando que a autoridade coatora proceda
a imediata apreciagdo do recurso interposto emsede de pedido administrativo de concessdo de beneficio previdenciario.

Narroua parte autora que protocolou pedido de aposentadoria por tempo de contribuicio perante o INSS e que tal requerimento néo foi
analisado pela Agéncia da Previdéncia Social dentro do prazo regular estipulado pela Legislagdo que regula os procedimentos administrativos,
desrespeitando o disposto no art. 49 da Lein® 9.784/992, que estabelece que a Autoridade Impetrada possui o prazo de 30 (trinta) dias para
analisar e julgar as impugnagdes dessa natureza.

Alega que essa morosidade gera consequéncias financeiras de dificil reparagdo, razio pela qual vema Juizo proteger o seualegado direito
liquido e certo.

Foramjuntados documentos a inicial (ID 35013986).

A liminar foi deferida (ID 36430774).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, aduzindo que foi dado andamento ao pedido (ID 38566655).

O Ministério Publico Federal opinou pela extingdo do feito (ID 39863434).

Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.

Verifico que remanesce interesse de agir, visto que o encaminhamento do recurso a julgamento somente ocorreuapds a propositura da agio.
Semoutras preliminares pendentes de analise, passo diretamente ao mérito da demanda.

Mérito

A Administragio esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo
assim, ¢ certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo piblico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos
expressamente na Constituicao Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo 37, ambos da Constituicgo Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administrago para atender a contento as necessidades dos
administrados. O mesmo ocorre como Poder Judicidrio, emrelagdo aos seus jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipétese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragio Piblica Federal, que prevé
da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciacdo de requerimentos formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas basicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragio Federal direta e indireta, visando, em
especial, a protecio dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos fins da Administrag3o. (...)

Art. 2° A Administragdo Publica obedecera, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditrio, seguranca juridica, interesse piblico e eficiéncia. (...)

Art. 24. Inexistindo disposi¢ao espectfica, os atos do drgio ou autoridade responsével pelo processo e dos administrados que dele participem
devemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior. Paragrafo tnico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o
dobro, mediante comprovada justificagio. (...)
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Art. 48. A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes oureclamagdes, em
matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a nstruco de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagio por
igual periodo expressamente motivada.”

Neste contexto, a impetrante possuirazio no que toca a concessao da seguranca para a apreciagdo do pedido administrativo.
DISPOSITIVO.

Ante ao exposto, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A SEGURAN C A postulada, extinguindo o processo comresolugio de mérito
comfndamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, determinando a autoridade coatora que, nfio havendo pendéncias
documentais, proceda a analise conclusiva do requerimento/recurso administrativo protocolado pela parte impetrante.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Custas ex lege.

Publique-se. Intimem-se. Regjstre-se.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009912-46.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:JJ SOLUCOES EM SERVICOS DE TERCEIRIZACAO LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO APARECIDO PARDAL- SP134648

IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA
Vistos emsentenca.
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Impetrante em face da sentenga constante do ID. 37911602, a qual denegou a seguranga.

Aduz que ha necessidade de modificagéo na sentenga pelos motivos aduzidos nos embargos, ante a existéncia de omissdo/contradigdo (ID.
38389261).

Requeremseja dado provimento aos Embargos.
Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil
Aberta oportunidade para manifestagdo, a Impetrada pugnou pela rejeicao dos Embargos (ID. 39826844).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. DECIDO.
Conhego dos embargos declaratdrios, posto que tenmpestivos.

Analisando as razdes dos embargos, no verifico a ocorréncia de qualquer das hipoteses do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, tendo o
recurso nitido carater infringente.

Cumpre mencionar a definigdo de obscuridade, contradigdo e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:
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“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundamentagdo da decisdo. Representa ela
hipotese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das ideias, vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou
porque lacénica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concorddncia, etc., capazes de prejudicar a

interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, a semelhanca do gue ocorre com a obscuridade, também gera duvida quanto ao raciocinio
do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da inadequada expressdo da ideia, e sim da justaposicdo de fundamentos

antagonicos, seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatorio (quando houver. no caso de sentenca ou
acorddo), seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos

elementos da decisdo judicial, que impedem o hermeneuta de aprender adequadamente a fundamentagao dada pelo juiz ou tribunal.
Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestacdo expressa sobre algum ponto (fundamento de fato ou de direito)
ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as
informacgoes de fato ou de direito da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenca
(ou acordao) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que tolhe a esta o direito de ver seus
argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. I1, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).

Nao vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradigdo ou omissao no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A omissdo deve ocorrer entre os termos da propria decisdo, gerando uma incongruéneia intransponivel no texto, € ndo entre os termos
decisorios e os demais elementos carreados nos autos.

Inexiste, nesse passo, omissdo/contradigdo na sentenga atacada ou fundamento que enseje a reforma do seutexto.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a
sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Os embargos de declaragdo ndo se prestamcomo sucedaneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeigao.

Ante todo o exposto, conheco dos embargos declaratorios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Cédigo de
Processo Civil

Permanece a sentenga tal como prolatada.
Intime-se. Cumpra-se.
S4a0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

BFN

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N°® 5020225-66.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:JM C COMERCIALELETRICALTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO FILIPE BRAVO - SP375405, RAFAEL SANTIAGO ARAUJO - SP342844

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisdo.
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Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por ] M C COMERCIAL ELETRICA LTDA. contra ato praticado
pelo DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO, visando seja assegurado o direito de recolher os seus débitos relativos as Contribuicdes de Terceiros (Saldrio- Educagio,
INCRA, SEBRAE, SENAC e SESC) considerando como limite maximo de base de calculo mensal o valor correspondente a 20 (vinte)
vezes 0 maior salario minimo vigente no Pais, conforme previsto no paragrafo tnico do art. 4° da Lein® 6.950/81.

Instrui a inicial comos documentos eletronicos que entendeu pertinente.
Vieramos autos conclusos para apreciagio do pedido de tutela de urgéncia.
E o relatério. Decido.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido,
quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo
facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou deposito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111,
daLein’® 12.016/2009).

Os efeitos da limnar deferida persistirdio até a prolagdo da sentenca, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na leide
mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§ 2° Ndo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens
provenientes do exterior, a reclassificacdo ou equiparagdo de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens
ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento € necessariaa comprovagio da verossimilhanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o
ato impugnado possa resultar na ineficcia da medida jurisdicional pleiteada através da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideracoes, passo ao caso concreto.

Sustenta a impetrante que o disposto no artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 aplica-se apenas as contribuigdes previdenciarias devidas pelo
empregador diretamente a Previdéncia Social, prevalecendo, para as contribuigdes destinadas a terceiros, a limitagdo prevista no artigo 4°,
paragrafo tnico, da Lein’® 6.950/81.

Diferentemente do que vinha decidindo e tendo emvista decises superiores recentes, inclusive do Superior Tribunal de Justica, que vém
admitindo a tese sustentada pela impetrante, passeia reputar plausivel o pedido emtela. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS.
LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL
2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDANACIONAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/198 1, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das
contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite de 20 salarios-minimos para base de cdlculo.

Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3o., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social,
restando mantido em relagdo as contribuicoes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuicdes com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei
no 6.950/1981, e seu pardagrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo
havendo como estender a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribuicdo ao INCRA e ao
salario-educacdo.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicional no sentido de que a base de cdlculo das contribuigoes
parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 salarios-minimos, nos termos do pardgrafo unico do
art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 3o. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo
empregador diretamente ¢ Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipotese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honoraria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux,
pois a legislacdo aplicavel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd definida pela data da sentenga ou do acorddo que fixou
a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento. (STJ, Primeira Turma, Aglnt no REsp 1570980, julg.
17/02/2020)
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PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. TETO DE 20 (VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA BASE DE
CALCULO DE CONTRIBUICAO A TERCEIROS. LIMITE DO SALARIO DE CONTRIBUICAO. ARTIGO4°DALEIN.°
6.950/81. AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Aduz a agravante, em suma, que o limite de 20 (vinte) saldrios minimos para a base de cdlculo de contribuicdo a terceiros deve ser
preservada haja vista a plena vigéncia do artigo 4°, pardagrafo unico, da Lein® 6.950/81. Salienta que a edigdo do Decreto-Lei n®
2.318/86, artigo 3°, afastou o limite da base de cdlculo tdo somente com relagdo a contribuicdo previdencidria.

2. Pelo cotejo das redagdes dos dispositivos transcritos, é possivel inferir que o teto da base de cdlculo das contribuicdes a terceiros
permanece em plena vigéncia, havendo alteracdo (revogagdo) apenas no tocante a contribuicdo previdencidria patronal.

3. Emoutras palavras, tendo em vista que as contribuicdes destinadas a terceiros gozam de natureza diversa daquelas destinas ao
custeio da previdéncia social, ndo é possivel concluir que anovel legislagdo tenha se referido, ao revogar o teto, também as
contribuigdes de terceiros ja que ndo ha mengdo legal quanto a especifica circunstancia.

4. O saldrio-educagdo estdprevisto no artigo 212, § 5, da Constituicdo Federal. A regulamentagdo do dispositivo constitucional foi
feitapela Lein®9.424/1996, que dispoe sobre o Fundo de Manutengdo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagdo
do Magistério. Em seu artigo 15 estabeleceu que: "Art. 15. O saldario-educagdo, previsto no art. 212, § 5° da Constituicdo Federal e
devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e meio por
cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12,
inciso I, da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991."

5. O E. Supremo Tribunal Federal declarou, com eficdcia "erga omnes" e efeito "ex tunc", a constitucionalidade da referida norma na
Acdo Declaratéria de Constitucionalidade n° 3, afastando a necessidade de lei complementar para a instituicdo da contribuicdo do
saldrio-educacdo, bem como editou a Stimulan® 732, verbis: "E constitucional a cobranca da contribuicéo do saldrio-educagdo, seja
sob a Cartade 1969, seja sob a Constituicdo Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/96."

6. No entanto, o entendimento de que o teto da base de cdlculo das contribui¢des a terceiros permanece em plena vigéncia ndo se aplica
ao saldario-educagdo. Isto porque, havendo lei posterior a regulamentagdo da limitagdo contidana Lei n®6.950/1981, e especifica
quanto a norma de incidéncia da referida contribuicdo (artigo 15 da Lein®9.424/1996, acima mencionado) prevalece esta ultima.

7. Logo, ndo ha que se falar em afastamento da limitagdo da base de cdlculo do salario-educagdo a 20 (vinte) salarios minimos, ante a
existéncia de regulamentagdo especifica a espécie.

8. Agravo de instrumento parcialmente provido. (TRF3, Terceira Turma, AGRAVO DE INSTRUMENTO / SP 5012899-
22.2020.4.03.0000, julg. 21.08.2020)

Preliminarmente, invoca-se a admissibilidade da decisdo monocratica, como dito, ficando garantido o direito da parte de acesso ao colegiado
por nreio do presente recurso.

Asrazdes do presente agravo interno ndo vao alémda repeticdo dos argumentos ja deduzidos emsede da apelagao fazendaria que foi decidida
monocraticamente por este Relator, conforme se orienta a Sexta Turma desta Corte Regional. Assim, ficam chancelados os argumentos que
fundamentarama decis3o agravada.

A discussio versa sobre o suposto direito da impetrante emrecolher as Contribuigdes ao FNDE (Salario- Educagdo), INCRA, SEBRAE,
SESI e SENAL, observado o valor-limite de 20 (vinte) salérios minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas Contribuicdes,
argumentando que, emsintese, que a redagio do artigo 4* da Lein® 6.950/81 que limita a base de calculo das contribui¢des devidas a terceiros
ao valor limite de 20 salarios minimos encontra-se em vigéncia.

Pretende a contribuinte a aplicagio da limitagio prevista no artigo 4°, § tnico, da Lein.® 6.950/81, para fins de célculo das contribuigdes sociais
destinadas a terceiros, in verbis: “Art 4° - O limite maximo do salario-de-contribui¢io, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de
1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais. Paragrafo tnico - O limite a que se refere o
presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Posteriormente, foi editado o Decreto-lein.® 2.318/86, que dispds: “Art 3° Para efeito do calculo da contribuicio da empresa para a
previdéncia social, o salario de contribuicao ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4
de novermbro de 1981.”

Nesse cenario legislativo, considerando que o artigo 3° do Decreto-lein. 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) salarios minimos apenas para
efeito de célculos da contribuigdo da empresa (artigo 69, V, da Lein.® 3.807/60), ndo ha de se falar emrevogagao do artigo 4° e § tmico da Lei
n.° 6.950/81, ja que permaneceu incolume emrelagdo as demais contribuigdes ao INPS previstas na entfio Lei Organica da Previdéncia Social
(as contribuicoes dos segurados empregados, avulsos, temporarios, domésticos e autonomos).
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Contudo, a edigdo da Lein.° 8.212/91 (PCPS), que trouxe nova normatizacio sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em
relagdo ao salario-de-contribuicdo e seus limites minimo e méximo, restaramrevogadas todas as disposi¢des emcontrario (artigo 105 deste
diploma legal), dentre as quais, obviamente, o artigo 4°, caput e § tnico, da Lein.® 6.950/81, que fundamenta o pleito da parte agravante.

Sendo assim, conclui-se que a sujeicao do salario-de-contribuigao ao limite de 20 (vinte) salarios minimos para o calculo das contribuicoes
destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991, noventa dias apds a edigdo da Lein.® 8.212/91, considerada a anterioridade
nonagesimal.

Nesse sentido é consolidada a jurisprudéncia desta Corte Regional: TRF 3* Regido, 1* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
5029819-08.2019.4.03.0000, Rel. Juiz Federal Convocado DENISE APARECIDA AVELAR, julgado em03/04/2020, Intimag&o via
sistema DATA: 09/04/2020 - 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5002018-37.2017.4.03.6128, Rel. Desembargador Federal
NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em24/06/2019, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2019 - TERCEIRA
TURMA, Ap- APELACAO CIVEL- 2159394 - 0012994-76.2011.4.03.6104, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS
MUTA, julgado em07/07/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/07/2016.

De nossa lavra, destaco o seguinte aresto:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EMAPELACAO. ARTIGO 557, §1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DE TERCEIROS. TETO LIMITE DE 20 (VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA O
SALARIO DE CONTRIBUICAO (DECRETO LEI N°2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A
DECISAO UNIPESSOAL DO RELATOR QUE ADOTOU A TECNICA PER RELATIONEM.

1. E vdlida a deciséo unipessoal de relator; tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente
utilizada nas Cortes Superiores. 2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros
teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuicdes destinadas ao INPS. 3. A disposi¢do do Decreto-Lein®
2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribuicéo da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribui¢do da empresa era
equivalente a do trabalhador, em conformidade com a disposicdo contida no inc. V do art. 69 da Lei n°3.807/60, com redagdo dada
pela Lei n°6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribui¢do para a contribuicdo do trabalhador continuou em vigor mesmo
apos a edi¢do do mencionado dispositivo. 4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidarias devidas pelas
empresas, como consequéncia logica o limite para as contribuigdes a terceiros permaneceu, visto que nem o caput do artigo, nem o
paragrafo unico foram revogados. 5. Em sintese, a eficdcia do pardgrafo unico do art. 4°da Lei n° 6.950/81 foi preservada, tendo em
vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado para o cdlculo do montante
devido pelas empresas. 6. Dessa forma, conclui-se que a disposicdo contida no Decreto-Lein® 2.318/86 ndo alcangou as contribuicoes
relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991,
noventa dias apos a edicdo da Lein®8.212/91, que no § 5° de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitagdo do saldrio-de-
contribuigdo, revogando por completo o art. 4°da Lein®6.950/81.”

(TRF'3, Apel[RemNec 0019143-96.1994.4.03.6100, Sexta Turma, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO,
DJe 17/12/2015)

Pelo exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso. E como voto. (TRF3, Sexta Turma, APELACAO CIVEL/SP 5002716-
26.2019.4.03.6111, julg. 21.08.2020)

Assim, configura-se a probabilidade de existéncia do direito a justificar, ante o risco iminente de submissao a regime tributario mais gravoso do
que o parece ser efetivamente devido, a concessdo da tutela postulada.

Pelo todo exposto, DEFIRO a medida liminar requerida, determinando a imediata aplicagdo do limite da base de célculo de 20 salarios
minimos as Contribuigdes de Terceiros (Salario- Educagdo, INCRA, SEBRAE, SENAC e SESC) vincendas, conforme o disposto no
paragrafo unico do art. 4° da Lei6.950/81.

Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisfo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo
notifique-se para prestar as informagdes no prazo legal.

Apbs, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal,
vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenca.

Intime-se. Cunmpra-se.

S#o Paulo, 09 de outubro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020939-26.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO SEBASTIAO PEREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZA MIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado ANTONIO SEBASTIAO PEREIRA contra ato do Senhor
GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVALESTE DO INSS EM SAO PAULO, objetivando provimento
Jjurisdicional para determinar a analise do requerimento administrativo protocolado.

A inicial veio acompanhada de procurac&o e documentos.
Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, em carater liminar, podera determinar que “'se suspenda o ato que deu motivo ao pedido,
quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo

facultado exigir do impetrante caugdo, fianca ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111,
da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da limnar deferida persistirdo até a prolagéo da sentenca, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na leide
mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§ 2° Ndo sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens
provenientes do exterior, areclassificagdo ou equiparagdo de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens
ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento é necessaria a comprovagao da verossimihanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o
ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da demanda (periculum in mora).

Fettas estas consideracdes, passo ao caso concreto.

A Administragio esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo
assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico nfio pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos
expressamente na Constituicdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo 37, ambos da Constituicdo Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfientadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos
administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagdo aos seus jurisdicionados.
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Entendo cabivel, na hipotese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, que prevé
da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciacdo de requerimentos formulados pelos contribuintes:

“Art. 1°Esta Lei estabelece novmas bdsicas sobre o processo administrativo no dmbito da Administragdo Federal direta e indireta,
visando, em especial, a protegdo dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos fins da Administragdo.

()

Art. 22 A Administragdo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio, seguranca juridica, interesse publico e eficiéncia.

()

Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do orgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele
participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior.

Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificacdo.

()

Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou
reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo
prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

()

Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicéo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia
ou divulgacdo oficial da decisdo recorrida.

$ 1°. Quando a lei ndo fixar prazo diferente, o recurso administrativo deverd ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do
recebimento dos autos pelo 6rgdo competente.

()"

Verifico que, ao que tudo indica, a parte apresentou pedido de concessao de beneficio previdencidrio em09/01/2020, protocolo 133497813, 0
qual, até o presente momento, no foi apreciado pelo Poder Publico.

Nao vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Piblico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivel a concessdo da medida liminar
para que a parte impetrada dé andamento ao recurso mencionado nestes autos, encaminhando os autos a turma julgadora para analise e

Jjulgamento.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para que a autoridade impetrada dé regular andamento ao requerimento mencionado
nestes autos, encaminhando os autos para anlise e decisdo.

Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisfo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo
notifique-se para prestar as informagdes no prazo legal.

Apobs, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal,
vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenga.

Intime-se. Cunmpra-se.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018569-74.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:NERCI GOMES
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO FRANCISCO PESSOA VIDAL - SP298256

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por NERCI GOMES contra ato do Sr. CHEFE DAAGENCIADA
PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, requerendo determinac@o judicial no sentido de a
impetrada conclua a analise do beneficio do impetrante.

A inicial veio acompanhada de procuracgo e documentos.
Os autos vieramconclusos.
E o relatério. Decido.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido,
quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo
facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou deposito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111,
daLein’® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirfio até a prolagdo da sentenca, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na leide
mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

$ 2° Ndo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens
provenientes do exterior, a reclassificacdo ou equiparagdo de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens
ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento € necessariaa comprovagio da verossimilhanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o
ato impugnado possa resultar na ineficcia da medida jurisdicional pleiteada através da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideracoes, passo ao caso concreto.

A Administragio esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo
assim, ¢ certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico nfo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos
expressamente na Constituicdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° € caput do artigo 37, ambos da Constituicdo Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfientadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos
administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagéo aos seus jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipétese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, que prevé
da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos formulados pelos contribuintes:

“Art. 1°Esta Lei estabelece normas bdsicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Federal direta e indireta,
visando, em especial, a protegdo dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos fins da Administragdo.

()

Art. 22 A Administracdo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagao, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio, seguranca juridica, interesse piiblico e eficiéncia.
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()

Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele
participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a maior:

Pardgrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo.

()

Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagoes ou
reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo
prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”’

Verifico que, em20/06/2020, a parte apresentou recurso administrativo no procedimento do seu beneficio previdencirio, o qual, até o presente
mormento, ndo foi apreciado pelo Poder Piblico.

Nao vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Publico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivel a concessio da medida liminar
para que a parte impetrada dé andamento ao recurso mencionado nestes autos, encaminhando os autos a turma julgadora para analise e
Jjulgamento.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para que a autoridade impetrada dé regular andamento ao recurso mencionado nestes
autos, encaminhando os autos a turma julgadora para analise e julgamento

Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decis@o no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo
notifique-se para prestar as informagdes no prazo legal.

Apbs, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal,
vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenga.

Intime-se. Cunpra-se.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001148-64.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR:JOSE JUSSIER DE OLIVEIRA JUNIOR
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS BLAUTH RIBEIRO FONTES - SP110309

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Dé-se ciéncia as partes da decisdo do agravo de instrumento, para adogéo das providéncias cabiveis.
Apos, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para prolagio de sentenca.
Intimemse. Cunmpra-se.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

BFN
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023518-78.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR:EDIMASAAGRICULTURALTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: FELIPE DE MORAES FRANCO - SP298869

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisdo

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela autora emface da decis@o constante do ID. 25011666, a qual indeferiu o pedido de liminar.

Aduza embargante emseus embargos opostos em 11/12/2019 (ID 27996193), que a decisdo embargada incorreu emcontradicdo ao indeferir
a limnar com fulcro na ocorréncia de equivoco da embargante ao preencher a DCTF.

Intimada, a embargada pugnou pela rejeicao dos embargos (ID 34236047).

Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cddigo de Processo Civil
Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o relatério. DECIDO.

Conhego dos embargos declaratdrios, posto que tempestivos.

Analisando as razdes dos embargos, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipdteses do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, tendo o
recurso nitido carater infringente.

A omissdo/obscuridade deve ocorrer entre os termos da propria decisio, gerando uma incongruéncia intransponivel no texto, e no entre os
termos decisorios e os demais elementos carreados nos autos.

Inexiste, nesse passo, omisso/contradicio/obscuridade na sentenga atacada ou findamento que enseje a reforma do seu texto.
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Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da decis3o proferida, objetivando a sua
reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Os embargos de declarago niio se prestam como sucedaneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeicao.

Ante todo o exposto, conheco dos embargos declaratorios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de
Processo Civil

Permanece a deciso tal como prolatada.

Semprejuizo, dé-se vista a ré UNIAO FEDERAL, acercada Informacdo Fiscal constante do Oficio 028/2020, encaminhada pela
RFB/DERAT em05.08.2020 (ID 36531190). no prazo de 10 (dez) dias.

Ap6s, tornemconclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0059649-12.1997.4.03.6100/ 12 Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ARLETE LUPIANHEZ, CARLOS EDUARDO PEREIRA DE ARAUJO, EDUARDO TADEU BENGEL,
MARGARIDAMARIA DE PAULA, PAULO AFONSO CRUZ

Advogado do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ORLANDO FARACCO NETO -
SP174922

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Requerida a emissdo de RPV do crédito de EDUARDO TADEU BENGEL e do crédito correspondente a integralidade dos honorarios
advocaticios emnome do Advogado Almir Goulart da Silveira, foiaberto prazo para manifestagao do INSS.

A autarquia alegou a ocorréncia de prescri¢do intercorrente sob o argumento de que as partes deixaramde movimentar o processo por mais de
10 anos apds apresentaremos calculos de liquidacao.

Argumenta o INSS que concordou parcialmente comos calculos de liquidacao, opondo-se apenas quanto ao calculo da verba honoraria
correspondente a autora Arlete Lupinhanhez por meio de embargos a execugdo. Combase nisso, alega ter havido prescrigdo intercorrente, pois
as partes ndo promoveramo cumprimento da parcela incontroversa dos créditos.

Intimadas, as partes se manifestaramcontrariamente ao reconhecimento da prescri¢ao (Id 25800547 ¢ 25891746)
Decido.
Nio procede a alegagdo de prescricio intercorrente.
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Ao ser intimado da planilha de célculo apresentado pelos exequentes, o INSS indicou que apenas embargaria a execucdo apenas emrelagio ao
célculo dos honorarios advocaticios da autora Arlete Lupianhezem 17.3.2006 (Id 15435804, pagina 137).

Ato continuo, o INSS apresentou embargos a execugdo limitados aquela questdo na data de 02.5.2006 (processo EE 0010867-
56.2006.4.03.6100), no qual foi proferida decisdo de suspensio da execugo nos seguintes termos: “Recebo os Embargos e suspendo a
execucdo, nos termos do art. 739, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil.” (Id 14939573, p. 07 do processo 0010867-
56.2006.4.03.6100).

A decisgo de suspensio da execugdo foi proferida de forma ampla e genérica, semressalvar a parcela incontroversa da execucgo. Alémdo
mais, ao tempo da decisdo ndo havia previso no diploma legal, nemposicionamento consolidado da jurisprudéncia a respeito da tramitagio
paralela da execugdo para efetivar crédito incontroverso.

Diante desse quadro, ndo € possivel afirmar que o exequente tenha se mantido inerte enquanto tramitavamos embargos a execugao que
suspenderamo curso da agdo executiva, cuja decisdo definitiva somente transitou emjulgado em?20.02.2018 (Id 14939573, p. 158 do
processo 0010867-56.2006.4.03.6100), sendo que o requerimento de emissdo do RPV ocorreu empouco mais de umano apos o transito em
julgado, 05.6.2019 (Id 18102165).

Afasta-se, portanto, a alegagdo de prescrigio intercorrente.

Prosseguindo nas demais questdes suscitadas, no 1d 23406174 Carlos Eduardo Pereira de Aratjo requereu a desisténcia do presente
processo, coma consequente extingao semjulgamento de mérito da agdo emrelagio a ele.

Ocorre que a desisténcia da acdo somente é permitida até a sentenca, nos expressos termos do art. 485, § 5°, do CPC, e, no presente caso, o
feito ja foi sentenciado (Id 15428649, p. 93), comtrénsito emjulgado na data de 26.9.2002 (Id 15428649, p. 118), de forma que deve ser
indeferido o pleito.

Ao contrario, € possivel a desisténcia da execugio, nos termos do art. 775 do CPC. Sendo esse o caso, pode o exequente readequar os termos
do seurequerimento, para esclarecer que o fimalmejado € a extingo da execugio apenas, conforme facultado pelo artigo acima mencionado.

Por fim, a Unido manifestou-se contrariamente a habilitacdo dos herdeiros de Margarida Maria de Paula, pois na petic8o de requerimento nfo
constou o nome dos habilitantes, nfio houve a juntada de certiddes de casamento (para aferir a necessidade de os conjuges integrarema lide), e
nemha referéncia, na certiddo de 6bito de Maria Geralda de Paula, inexiste informagéo sobre a existéncia de filhos.

Deve-se admitir a habilitagdo requerida. A parte falecida, Margarida Maria de Paula, ndo deixou filhos e é filha de Maria do Carmo Vitorino e
Sebastido Paula Vitorino, ja falecidos. Dos seis filhos deixados pelo casal (nominados na certiddo de 1202 do Id 15435804), dois faleceram
(alémde Margarida), restando vivos apenas os habilitantes, MARIAANTONIA DE PAULA, MARIA DA PIEDADE DE PAULAe
JOAO BATISTADE PAULA.

O fato de a certiddo de 6bito de Maria Geralda de Paula nada referir sobre a existéncia de filhos nfo € 6bice a habilitac8o das peticionantes,
pois, alémdessa omissdo ndo significar que ela possuia filhos, ndo existemsequer indicios da existéncia de herdeiros.

DIANTE DO EXPOSTO, Afasto a alegagdo de prescrigdo intercorrente, deixo de homologar o pedido de desisténcia formulado por Carlos
Eduardo Pereira de Aratjo e defiro a habilitagio de MARIAANTONIA DE PAULA, MARIA DA PIEDADE DE PAULAe JOAO
BATISTA DE PAULA emrazio do falecimento de Margarida Maria de Paula.

Proceda-se ao registro da habilitacio de MARTA ANTONIA DE PAULA, MARIA DA PIEDADE DE PAULA e JOAO BATISTA
DE PAULA comherdeiras de Margarida Maria de Paula.

Expeca-se a mnuta do RPV ao autor EDUARDO TADEU BENGEL, e a minuta do RP'V dos honorérios emfavor do advogado Dr.
ALMIR GOULART DA SILVEIRA, dando-se vista as partes.

Ap6s, voltemconclusos.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°5018284-18.2019.4.03.6100
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.
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Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pelo INMETRO, emrazio da decisdo ID. 38568014, findados no art. 1.022 do Codigo de
Processo Civil

Requer a Embargante que seja reconsiderada a decisfo ao argumento de que ha omissdes/erro material/contradicdes a seremsanadas,
conforme findamentado (ID. 39311537).

Tempestivamente apresentados, os Embargos merecemser apreciados.

Aberta a oportunidade, a Autora pugnou pela rejeicdo dos Embargos (ID. 39811683).
Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o relatério. DECIDO.

Analisando as razdes de ambos os embargos, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipdteses do art. 1.022 do CPC, tendo o recurso nitido

carater infringente.

Cumpre mencionar a definicdo de obscuridade, contradi¢do e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundamentacdo da decisdo. Representa ela
hipdtese em que a concatenagao do raczocmlo, a tZuzdez das ideias, vem comgmmetzda ou porque exposta de maneira contusa ou

interpretacdo da motivacdo. A contradicdo, a semelhanga do que ocorre com a obscuridade, também gera duvzda quanto ao raciocinio
do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da inadequada expressdo da ideia, e sim da justaposicdo de fundamentos
antagonicos, seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatorio (quando houver, no caso de sentenga ou
acorddo), seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos
elementos da decisdo judicial, que impedem o hermeneuta de aprender adequadamente a fundamentagdo dada pelo juiz ou tribunal.
Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestagdo expressa sobre algum ponto (fundamento de fato ou de direito)
ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as
informacgoes de fato ou de direito da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenca
(ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que tolhe a esta o direito de ver seus
argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. I1, Sdo Paulo: RT, 6 ed., 2007, p. 547).

Nao vislumbro, neste sentido, qualquer omissao no corpo da decisfo merecedora de reforma.

O entendimento deste Juizo restou expressamente consignado na decisdo embargada, tendo findamentado o descabimento da exigéncia
realizada pelo INMETRO para aceitagdo da garantia ofertada pela Autora.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da decis3o proferida, objetivando a sua
reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Emrazio do acima exposto, REJEITO os embargos de declarago opostos.
Devolvo a Embargante o prazo recursal, nos termos do art. 1.026 do CPC.
Int.

S&o Paulo, 19 de outubro de 2020

BFN

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5020767-84.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: EDVALNATO PEREIRA JUNIOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649, LUCAS LIMA E SOUSA -
SP425828

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro a Gratuidade.

Inicialmente, emende o autor a inicial, esclarecendo a divergéncia em seu nome constante da peticdo inicial e dos documentos
apresentados.

Prazo : 15 dias.
Apds, voltemconclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séao Paulo, 19/10/2020

127 Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020953-10.2020.4.03.6100
AUTOR:EDNAMARIA OLIVEIRA DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: ELIANA CASTRO - SP261605

REU:ASSOCITACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIADE
CARAPICUIBALTDA, SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR MOZARTEUM

Advogados do(a) REU: ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413
Advogado do(a) REU:MAURO HAYASHI - SP253701

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/10/2020  212/1349



DESPACHO

Ciéncia as partes da redistribuicdo do feito.

Ratifico todos os atos processuais e decisdes proferidas pela Justica Estadual.

Voltemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de provas apresentado pela autora.
Int. Cumpra-se.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001951-25.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

REU:BRASCARVANS LOCADORADE VEICULOS EXECUTIVOS EIRELI - ME

Advogados do(a) REU: JARDEL GOMES ALMEIDA - SP367961, KATIA APARECIDA SAONCELLA - SP227667

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

ID. 38179446 - Considerando as miltiplas e sucessivas juntadas de substabelecimentos aos autos desacompanhadas de pedidos formulados
no processo, esclareca a CEF, no prazo de 10(dez) dias, qual dos patronos indicados efetivamente representa a parte Autora, para fins de
regularizacio processual e eventual desentranhamento dos instrumentos de mandato que possamcausar tumultuo processual.

No mesmo prazo, cumprida a determinagio supra, requeira a CEF o que entender de direito para o regular prosseguimento do feito.
Ap6s, tornemos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.
S40 PAULO, 20 de outubro de 2020.
BFN

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CfVEL(120) N° 5005099-73.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: PRJN ENGENHARIA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE
FRANCA - SP246222
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAC AO
TRIBUTARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO
Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista ao Impetrante para contrarrazoes no prazo legal.

Apos, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Piblico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da
3% Regifio, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

Sao Paulo, 20/10/2020.

127 Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018435-47.2020.4.03.6100
IMPETRANTE:JOAQUIM HILARIO DE LIMAFILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: CHEFEAPS SAO PAULO - VOLUNTARIOS DA PATRIA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS

DESPACHO

Cumpra a parte autora, no prazo complementar de 10 (dez) dias, o quanto determinado no despacho anterior, sob pena de indeferimento da
inicial por auséncia de pressupostos de validade processual, nos termos dos arts. 485, 1, 330, IV, € 321 do CPC/2015.

No siléncio, tornemconclusos para extingao.
Intime-se.

Séo Paulo, 20/10/2020

12 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005863-59.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: OSCAR HIROSHI ODASHIMA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BEATRIZ PINTO RIBEIRO DEARAUJO ZACHARIAS - SP172686

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO, PRESIDENTE DO CONSELHO
REGIONALDE EDUCACAO FISICADA QUARTAREGIAO - SAO PAULO

DESPACHO
Diante do recurso de apelagio juntados aos autos, dé-se vista ao Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Apds, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regjonal Federal da
3% Regido, observadas as formalidades legais.
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Intime-se.

Séo Paulo, 20/10/2020.

12? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCACIVEL(IZO) N° 5003993-76.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: MAURICIO ALBERTO MANCINI

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI -
PR85402

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO DA 4°REGIAO,
CONSELHO REGIONALDE EDUCACAOQO FISICADA4 REGIAO

DESPACHO
Diante do recurso de apelagao juntados aos autos, dé-se vista ao Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da
3* Regido, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

Sédo Paulo, 20/10/2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CiVEL(lZO) N° 5015458-82.2020.4.03.6100
IMPETRANTE:DIVERSEY BRASILINDUSTRIA QUIMICALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542, SERGIO GONINI BENICIO -
SP195470

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO
Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista ao Impetrante para contrarrazoes no prazo legal

Apbs, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da
3% Regifo, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

Séo Paulo, 20/10/2020.
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12% Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015348-20.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: ALLIBUS TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIA PALAVANI DA SILVA - SP214201

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo
legal. No siléncio, arquivem-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, 20/10/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007515-14.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ALEXANDRE ZANOLINI GENICOLA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIAESPECIALDARECEITA
FEDERALDE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO

SENTENCA

Vistos emsentenga.
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Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, impetrado por ALEXANDRE ZANOLINI GENICOLA emface do Sr.
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO, objetivando
provimento jurisdicional que determine a autoridade administrativa a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario objeto do procedimento
admunistrativo n® 16062-720.157/2015-55, ante a interposi¢do de recurso que se encontra pendente de julgamento.

Narroua impetrante que, mesmo diante da auséncia de julgamento do recurso interposto contra a decisdo proferida no procedimento
administrativo ni° 16062-720.157/2015-55, recebeu Carta Cobranga 873/2019 exigindo o pagamento de R$ 302.114,41 (trezentos e dois mil
cento e quatorze reais € quarenta € umcentavos), referente a cobranca parcial do débito emdiscussdo no referido processo administrativo.

Instruiu a inicial comprocuragdo e documentos.
Houve emenda da inicial (ID 32177773).
Aliminar foi deferida (ID 33234902).

Devidamente notificada, a autoridade Impetrada prestou informagdes (ID. 33917702), pugnando pela extingdo do feito por auséncia de
interesse processual

A Unifio Federal requereua exting@o do feito por falta de interesse (ID 35772741).

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal requereu o regular prosseguimento do feito (ID. 35923520).
Vieramos autos conclusos para prolagéo de sentenga.

E o breve relatorio. DECIDO.

A controvérsia cinge-se a analise acerca do direito do Impetrante emobter o reconhecimento da suspensdo da exigibilidade do débito constante
da Carta de Cobranga n® 873/2019, uma vez que tempor objeto a cobranga de parte do débito controlado no PA 16062.720157/2015-55, o
qual esta pendente de julgamento.

Consoante elencado no artigo 151 do CTN, que dispde sobre as hipdteses de suspensio do crédito tributario, temos caracterizada, no caso
sub judice, a hipdtese do inciso I11, quer seja, existéncia de recurso no ambito administrativo:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

I - moratoria;

11 - o depodstto do seumontante integral;

I11 - as reclamagdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo;

I'V - aconcessdo de medida liminar emmandado de seguranca.

V—aconcessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, emoutras espécies de acao judicial; (Incluido pela Lep n® 104, de 2001)

VI-—o parcelamento. (Incluido pela Lep n® 104, de 2001)”

Da anélise das cdpias do Processo Administrativo n° 16062-720.157/2015-55 juntados coma inicial, consta decisao proferida em
26/07/2019., dando seguimento parcial ao Recurso Especial do autor.

Emrelagdo ao débito dos autos, nfio abrangido pela interposi¢ao, foi emitida Carta de Cobranga em23/12/2019.
Ocorre que, em 15/01/2020, a autora interpds manifestacdo de inconformidade.
Aré alega que o despacho exarado em 17/02/2020, que determinou o processamento do recurso, suspendeu a exigibilidade do débito.

Porém, verifico que o despacho apenas determinou o encaminhamento a0 CARF da manifestacio de inconformidade apresentada pela
impetrante em 15.01.2020 (ID 31497254), nada referindo sobre suspens@o da exigibilidade do débito.

Assim, ao contrario do que alega a ré nas informagdes, nfio ha provas nos autos de que a DERPF devolveu o processo integralmente ao CARF
em17/02/2020 tornando semefeito a carta cobranga ora impugnada e que o débito ja se encontrava integralmente suspenso desde antes da
impetracdo deste MS.

Deste modo, imperioso reconhecer o direito liquido e certo da impetrante, concedendo a seguranca.

DISPOSITIVO
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Ante o exposto, confirmo a liminare CONCEDO A SEGURANC A, julgando procedente o pedido, comresolugao do m¥érito, nos termos
do art. 487, I, do Codigo de Processo Civilde 2015, para reconhecer a suspensdo da exigibilidade do débito objeto da “Carta Cobranga
873/2019” até o julgamento final do processo administrativo 16062.720157/2015-55, determinando que a autoridade coatora se abstenha de
proceder a qualquer ato de cobranga, até final discussao da controvérsia emsede administrativa.

Custas ex lege.

Semcondenac@o emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo Stimulas 512 do Excelso Supremo
Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.

Sentenca sujeita a reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lein’® 12.016/20009.

Interposto recurso tempestivamente, como preenchimento dos demais requisitos legais, sera recebido apenas no efeito devolutivo, nos termos
doart. 1.012, § 1°,V, do CPC/2015.

Emcaso de nfio preenchimento dos requisitos para o recebimento do recurso, certifique oportunamente a Secretaria. Atendidos os
pressupostos, dé-se vista & parte contrria para contrarrazoes.

Publique-se. Registre-se. Intimemnse.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007404-30.2020.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EDINALDO FELIX DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRAL DOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL SAO PAULO - ITAQUERA, INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se fle Mandado de Seguranga, compedido de liminar, impetrado por EDINALDO FELIX DA SILVA contra ato do St. GERENTE
DA AGENCIADAPREVIDENCIA SOCIALDO TATUAPE/SP, requerendo determinagao judicial no sentido de que a impetrada
proceda ao julgamento do recurso interposto emface da decisdo de indeferimento do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio — B
42,
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A mnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

A liminar foi deferida (ID 34144027).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, comunicando que foi dado andamento ao recurso (ID 36515434).
O Ministério Publico Federal opinou pela concessio da seguranca (ID 37271466).

Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.

Sempreliminares pendentes de andlise, passo diretamente ao nérito da demanda.

Mérito

A Administragio esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo
assim, ¢ certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos previstos na lei.

A neficiéncia do servigo publico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos
expressamente na Constituicdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° ¢ caput do artigo 37, ambos da Constituicao Federal).

N3o ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administraco para atender a contento as necessidades dos
administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagéo aos seus jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipotese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, que prevé
da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciacdo de requerimentos formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas basicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragio Federal direta e indireta, visando, em
especial, a protecio dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos fins da Administrag3o. (...)

Art. 2° A Administragdo Publica obedecera, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditrio, seguranca juridica, interesse publico e eficiéncia. (...)

Art. 24. Inexistindo disposigio especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem
devemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior. Paragrafo tnico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o
dobro, mediante comprovada justificagio. (...)

Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes oureclamacdes, em
matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a nstrucgo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagio por
igual periodo expressamente motivada.”

Neste contexto, a impetrante possui razio no que toca a concessao da seguranca para a apreciagdo do pedido administrativo.
DISPOSITIVO.

Ante ao exposto, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A SEGURAN C A postulada, extinguindo o processo comresolugdo de mérito
com findamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, determinando a autoridade coatora que, nfio havendo pendéncias
documentais, proceda a anlise conclusiva do requerimento/recurso admmnistrativo protocolado pela parte impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios.
Custas ex lege.

Ao SEDI para retificacdo do polo passivo, conforme decisao proferida em22/06/2020 (ID 34144027), fazendo constar “Gerente da Agéncia
da Previdéncia Social do Tatuapé/SP”.

Publique-se. Intimem-se. Registre-se.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.
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12% Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007104-39.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO: VALERIAMILENE MOTTA

DESPACHO

Verifico que no presente feito a citagdo da ré se deu por hora certa, ndo tendo esta comparecido a audiéncia de conciliagdo
designada pelo Juizo deprecado.

Assim, cumpra o Sr. Diretor o que determina o artigo 254 do Codigo de Processo Civil e expega a Carta de Confirmagao.

Oportunamente, voltemos autos conclusos.

Sao Paulo, 28 de setembro de 2020

13* VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009956-70.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: SERGIO LEVINO DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: SERGIO LEVINO DA SILVA - SP146966

DESPACHO

1. ID 23721420: requer a Exequente a “suspensdo da acdo, pelo periodo de 01 (um) ano, devido a ndo localizagdo de bens
penhoraveis, comfulcro no art. 313, I, do Cédigo de Processo Civil”.

2. No despacho de ID 22481704 foi determinado a Exequente se manifestar quanto ao prosseguimento do feito bem como quanto
as alegagdes do Executado juntadas aos autos no ID 17970079 (instrugdo 17970080 a 17970229).

3. Considerando que a OAB se manifestou tdo somente quanto a suspensdo da acdo sem qualquer posicionamento quanto as
alegacdes do Executado, intime-se novamente a Exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se expressamente.

4. Apds, tornemos autos conclusos para apreciagdo.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025321-33.2018.4.03.6100
IMPETRANTE: EIMADIAGNOSTICOS PORIMAGEM LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CELSO CLAUDIO DE HILDEBRAND E GRISI FILHO - SP178358, IVAN TAUIL
RODRIGUES - RJ61118-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), mpetrante(s) e ou
Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatdrio, proceder conforme estabelecido no itemabaixo transcrito, a saber:

"intimar as partes para ciéncia do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3° Regido e de sua oportuna
remessa ao arquivo, na hipotese de nada ter sido requerido. Prazo: 5 (cinco) dias."

S&o Paulo, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020886-45.2020.4.03.6100

AUTOR:FABIO GONCALVES NUNES

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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1. Concedo ao autor os beneficios da justica gratuita. Cite-se a parte Ré€, nos termos do artigo 335 do Cddigo de Processo Civil.
Igualmente, visando atender aos principios da celeridade e da duragéo razoavel do processo, devera, oferecendo contestagio, indicar também

a necessidade da produciio de eventual prova, bem como sua pertinéncia para o deslinde da questfio controvertida, alémde informar,
caso seja necessario realizar pericia, a sua especialidade, sob pena de, no siléncio ou, ainda, apresentando mero requerimento, ocorrer a

sua preclusio.

2. Havendo alegac¢iio do Réu nos termos dos artigos 337 e 350 do Cédigo de Processo Civil, intime-se a parte Autora
(CPC, art. 351), ocasido em que também devera manifestar-se a respeito de eventual producéio de prova.

3. Ultimadas as determinagGes supra, niio havendo requerimento visando a produciio de qualquer prova ou, ainda, tratando-
se 0 mérito eminentemente de matéria de direito, tornemos autos conclusos para prolacio de sentenca.

4. Por sua vez, na hipotese de as partes requererem atividade probante, venham os conclusos para saneamento e analise da
sua necessidade e pertinéncia.

5. Intimem+se. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

S3o Paulo, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020795-52.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EDUARDO LIBERATO SILVA, ARLI ALVES RIBEIRO SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARINA RIBEIRO LIBERATO POMPERMAIER - SP332969
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARINA RIBEIRO LIBERATO POMPERMAIER - SP332969

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Inicialmente, nos termos da decisao id 34483498 dos autos principais 0670068-62.1985.403.6100, dé-se vista a CEF do desmembramento
do presente Cunmprimento de Sentenca pelo nutuario.

Oportunamente excluam-se o Exequente do polo passivo dos autos principais.
Ap6s, voltem-me conclusos.

Int.

Sa0 PAULOQ, 20 de outubro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007767-85.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ELBY RICARDO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: ALVARO BARBOSA DA SILVA JUNIOR - SP206388

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Cumpra a CEF o item"4" do despacho id 31118335, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, vista a parte autora e voltem-me conclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017706-21.2020.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR: STILO ENGENHARIA DE FUNDACOES LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: FARNEY DE SOUZA - SP282312, MARCELO FELIPE NELLI SOARES - SP180968

REU: GEOFIX ENGENHARIA E FUNDACOES LTDA, SCHAHIN ENGENHARIAS.A. - EM RECUPERACAO
JUDICIAL, INCA - INSTITUTO NACIONALDE CANCER, UNIAO FEDERAL
REPRESENTANTE: KPMG CORPORATE FINANCE LTDA

Advogado do(a) REU: LUIZ GUILHERME MENDES BARRETO - SP200863

DESPACHO

Ids 39822577 e 39822896: As custas recolhidas sdo da €época que o processo tramitava na Justica Estadual.
Por ocasido da redistribuigio, novas custas devemser recolhidas nos termos da Resolugdo PRES n° 138/2017.
Assim, cumpra a parte autora o despacho id 38390693.

Int.
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Sa0 PAULOQ, 19 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0022609-44.2007.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CITIBANK N A
Advogados do(a) AUTOR: DANIELA DORNELROVARIS - SP234623, LEO KRAKOWIAK - SP26750

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando a digitalizacdo dos presentes autos e o requerimento da parte autora no id 40291629, concedo o prazo requerido
(30 dias) para sua manifestagdo, tendo em vista o transito em julgado do Agravo de Instrumento n° 0028894-10.2013.403.0000 que negou
provimento ao recurso da Unido e acabou por manter a decisdo de fls. 617/624 e, consequentemente, a necessidade de levantamento do saldo
remanescente do depdsito judicial efetivado nos autos.

Int,

Sa0 PAULOQ, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 0014715-36.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel
Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DUSO COMERCIO DE PRODUTOS PARAINFORMATICALTDA - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE:JULIO CESAR SCOTASTEIN - PR27076

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Tendo em vista a informagdo da Contadoria Judicial no id 40263048, providencie a parte exequente o quanto requerido por
aquele setor:

1. comprovante de recolhimento do PIS e do COFINS;

2. memodria de calculo do PIS e COFINS, contendo as bases de calculo, as aliquotas utilizadas para a apurago e eventuais
valores isentos;

3. guias de informagio e apuragio do ICMS (GI As), contendo as bases de calculo do ICMS (mensal) e valores do ICMS a
recolher.

Apo6s, retornemos autos a Contadoria.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020710-66.2020.4.03.6100
IMPETRANTE:MOACYR DE MOURA FILHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: SIMONE MANDINGA - SP202991

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERALEM SAO PAULO

DESPACHO

Preliminarmente, emaditamento & inicial, providencie o Impetrante a atribuigdo do valor a causa, bemcomo o recolhimento das custas
iniciais, comconformidade como disposto no art. 290 do CPC, sob pena de cancelamento da distribuico.

Cumprido, se emtermos, venham-me conclusos para analise do pedido de liminar.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020860-47.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: SOAP COMUNICACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO DAFONSECANETO - SP180467, FLAVIO PORTAMICHE HIRSCHFELD -
SP173128,JOAO GABRIELLISBOAARAUJO - SP375489

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINIS TRACAO
TRIBUTARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Inicialmente deixo de reconhecer a prevengdo apontada na Aba Associados, por se tratar de assunto diverso.

Emaditamento a inicial, providencie a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, o recolhimento de custas iniciais, em conformidade como
disposto no art. 290 do CPC, sob pena de cancelamento da distribuigao.

Cumprido, se emtermos , venhantme conclusos para anlise do pedido de liminar.

Int.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007514-08.2006.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR:ADRIANO AUGUSTO COSTA, TANJAMOURABARROSO

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO CESARACHOAMORANDI - SP113910
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO CESARACHOAMORANDI - SP113910

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, TOTHALCONSTRUTORA E INCORPORADORATLTDA.

Advogado do(a) REU: GABRIELAUGUSTO GODOY - SP179892
Advogado do(a) REU:ALFREDO LUIZ KUGELMAS - SP15335

DESPACHO
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Tendo em vista a inserc@o dos dados da autuagdo no sistema PJE, através do sistema "Digitalizador PJE", promova a parte
interessada a inser¢do das pegas processuais, bemcomo requeira o que for de direito ao prosseguimento do feito.

Silente, arquiven-se os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000147-44.2017.4.03.6100
AUTOR:BRADESCO AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS

Advogados do(a) AUTOR: DANIEL DOS SANTOS PORTO - SP234239, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA -
SP303020-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Tendo em vista o transito emjulgado da r. sentenca e ou v. acorddo, intime-se a parte credora para requerer o que for de direito,
notadamente quanto ao disposto no artigo 534 do Coédigo de Processo Civil No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo até nova
provocagdo, independentemente de intimac&o.

2. Iniciada a execugdo, intime-se a parte Executada, na pessoa de seu representante judicial para, querendo, impugnar a execucdo
nos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil

3. Igualmente, providencie a Secretaria a alteragdo da classe processual destes autos para “CUMPRIMENTO DE SENTENCA
CONTRAAFAZENDA PUBLICA”.

4. Apos, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se em relagdio a eventual impugnaco
apresentada pela Executada.

5. Havendo DISCORDANCIA, fica, desde j4, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio
pela qual remetam-se os autos a Contadoria judicial para, no prazo de 60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

6. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifestem-se, expressamente, sobre o laudo
contabil, niciando-se pela Exequente.

7. Sobrevindo divergéncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipdteses de erro material e ou
nobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornem-se os autos conclusos para decisdo.

8. Por outro lado, caso o Exequente ¢ ou o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde Jja,
HOMOLOGO os calculos, indices e valores que efetivamente foremobjeto de consenso.

9. Ocorrendo a hipotese prevista no “item8”, expegantse os oficios requisitrios de pagamento.

10. Apos, cientifiquentse as partes acerca do teor dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11 da resolugéo
supramencionada, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.
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11. No mais, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s)
beneficiario(s) da requisicdo neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do
oficio requisitorio pelo E. TRF3 € imprescindivel que nfo haja qualquer divergéneia, o que, se o caso, resultara em cancelamento da ordemde
pagamento expedida por este Juizo.

12. Oportunamente, se e em termos, este Juizo providenciara a transmissdo dos requisitorios ao E. Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.

13. Apos a intimagdo do(a) advogado(a) acerca da liberagio dos valores a titulo de eventuais honorérios sucumbenciais € ou
pagamento a titulo de Requisicio de Pequeno Valor (RPV), na hipdtese de remanescer eventual pagamento de PREC ATORIO, determino o
sobrestamento do feito até que haja comunicacgo de sua liberagio pelo E. TRF3, ocasidio emque a Secretaria providenciara a intimagao do(s)
beneficiario(s) acerca da disponibilidade dos valores junto as instituicdes financeiras (CEF ¢ BANCO DO BRASIL), a fim de efetuarem o
levantamento do montante depositado.

14. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos dep6sitos bancarios,
como prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a contar da apresentagdo dos documentos de identificacdo ao gerente da
nstituicdo financeira depositaria.

15. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidagao das ordens de pagamentos, bemcomo inexistindo
qualquer manifestagdo da parte Exequente, tornem-se os autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingdo da execugdo, remetendo o
feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

16. Intimem-se. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5017875-08.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de S&o Paulo
REQUERENTE: VIGORALIMENTOS S.A

Advogados do(a) REQUERENTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO -
MG85170

REQUERIDO: UNITAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Antes da anélise da peti¢do da parte autora no id 40504297, deverd, no prazo de 05 (cinco) dias, se manifestar sobre a peticdo
da Uniio Federalno id 39935500 na qual aponta os motivos sobre a ndo aceitagido emrelagio aos seguros garantias apresentados.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002030-36.2011.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MAURY IZIDORO - SP135372

EXECUTADO: MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO: PEDRO DE MORAES PERRI ALVAREZ - SP350341-B, DANILO DEARRUDA GUAZELI
PAIVA- SP183657, NATHALY CAMPITELLI ROQUE- SP162679

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente sobre a informaciio da Contadoria Judicial no id 40510654, ao mesmo tempo que devera se
manifestar efetivamente sobre a concordancia quanto aos calculos anteriormente elaborados pelo mesmo setor no id 28924946. Observe o
decurso de prazo para 0 Municipio de Sdo Paulo emrelacéo ao ato ordinatorio id 28926824.

Apos, se o caso, venham-me conclusos para homologagao dos calculos.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002030-36.2011.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MAURY IZIDORO - SP135372

EXECUTADO:MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO: PEDRO DE MORAES PERRI ALVAREZ - SP350341-B, DANILO DE ARRUDA GUAZELI
PAIVA- SP183657, NATHALY CAMPITELLI ROQUE- SP162679

DESPACHO
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Ciéncia a parte exequente sobre a informagdo da Contadoria Judicial no id 40510654, ao mesmo tempo que devera se
manifestar efetivamente sobre a concordancia quanto aos calculos anteriormente elaborados pelo mesmo setor no id 28924946. Observe o
decurso de prazo para 0 Municipio de Sdo Paulo emrelacéo ao ato ordinatorio id 28926824.

Ap0s, se o caso, venham-me conclusos para homologagao dos calculos.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0031338-25.2008.4.03.6100
AUTOR:MOTO PARTICIPACOES ENEGOCIOS L'TDA
Advogado do(a) AUTOR: JOAQUIM DINIZ PIMENTANETO - SP149254

REU: UNITAO FEDERAL

DESPACHO

1. Tendo em vista o transito emjulgado da r. sentenca e ou v. acorddo, intime-se a parte credora para requerer o que for de direito,
notadamente quanto ao disposto no artigo 534 do Coédigo de Processo Civil No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo até nova
provocagdo, independentemente de intimac&o.

2. Iniciada a execugdo, intime-se a parte Executada, na pessoa de seu representante judicial para, querendo, impugnar a execucdo
nos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil

3. Tgualmente, providencie a Secretaria a alteragio da classe processual destes autos para “CUMPRIMENTO DE SENTENCA
CONTRAAFAZENDA PUBLICA”.

4. Apos, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se em relagdio a eventual impugnaco
apresentada pela Executada.

5. Havendo DISCORDANCIA, fica, desde j4, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio
pela qual remetam-se os autos a Contadoria judicial para, no prazo de 60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

6. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifestem-se, expressamente, sobre o laudo
contabil, niciando-se pela Exequente.

7. Sobrevindo divergéncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipdteses de erro material e ou
nobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornem-se os autos conclusos para decisdo.

8. Por outro lado, caso o Exequente ¢ ou o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde Jja,
HOMOLOGO os calculos, indices e valores que efetivamente foremobjeto de consenso.

9. Ocorrendo a hipotese prevista no “item8”, expegantse os oficios requisitrios de pagamento.

10. Apos, cientifiquentse as partes acerca do teor dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11 da resolugéo
supramencionada, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.
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11. No mais, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s)
beneficiario(s) da requisicdo neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do
oficio requisitorio pelo E. TRF3 € imprescindivel que nfo haja qualquer divergéneia, o que, se o caso, resultara em cancelamento da ordemde
pagamento expedida por este Juizo.

12. Oportunamente, se e em termos, este Juizo providenciara a transmissdo dos requisitorios ao E. Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.

13. Apos a intimagdo do(a) advogado(a) acerca da liberagio dos valores a titulo de eventuais honorérios sucumbenciais € ou
pagamento a titulo de Requisicio de Pequeno Valor (RPV), na hipdtese de remanescer eventual pagamento de PREC ATORIO, determino o
sobrestamento do feito até que haja comunicacgo de sua liberagio pelo E. TRF3, ocasidio emque a Secretaria providenciara a intimagao do(s)
beneficiario(s) acerca da disponibilidade dos valores junto as instituicdes financeiras (CEF ¢ BANCO DO BRASIL), a fim de efetuarem o
levantamento do montante depositado.

14. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos dep6sitos bancarios,
como prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a contar da apresentagdo dos documentos de identificacdo ao gerente da
nstituicdo financeira depositaria.

15. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidagao das ordens de pagamentos, bemcomo inexistindo
qualquer manifestagdo da parte Exequente, tornem-se os autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingdo da execugdo, remetendo o
feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

16. Intimem-se. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0028357-23.2008.4.03.6100/ 13* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:AMADEUS BRASILLTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: JAMILABID JUNIOR - SP195351, HERMANO DE VILLEMOR AMARALNETO -
SP109098-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo em vista a conmumnicagao eletronica juntada no id 40499806, oriunda da 3* Vara de Execugdes Fiscais, que deu por
prejudicado o pedido de arresto dos valores a serem levantados nestes autos fornulado na Execugdo Fiscal n® 5024567-05.2019.403.6182,
manifeste-se a Unido Federal sobre a situag@o da Execugdo Fiscaln® 0034033-89.2011.403.6182, emtramite perante a 4* Vara de Execucdes
Fiscais, considerando a sua peticgo id 25241846, bem como sobre a existéncia de eventuais outros pedidos de penhoras no rosto dos autos (a
seremcomprovados documentalimente) capazes se ensejar a suspensao do levantamento de valores pela parte exequente.

No havendo qualquer outro pedido de penhora, bem como prejudicada a constrigio em relagio a Execucdo Fiscal n®
0034033-89.2011.403.6182, cumpra-se o item "8" do despacho id 15214216 (levantamento de valores em favor da parte exequente),
consignando-se apenas que o alvara de levantamento sera substituido pelo oficio de transferéncia de valores, mediante a indicagdo dos dados
bancarios correspondentes (banco, agéncia, conta, titular da conta). Apds, oficie-se nos termos do art. 906 do CPC.

Comprovada a transferéncia, arquivenm-se os autos.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/10/2020  231/1349



Sa0 PAULOQ, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021031-04.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: CONSTRUTORA TENDA S/A, TENDANEGOCIOS IMOBILIARIOS S.A, FIT05 SPE
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., FIT 11 SPE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, TENDA25
SPE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., FIT34 SPE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., FIT03
SPE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL- SP138152
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL- SP138152
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL- SP138152
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL- SP138152
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL- SP138152
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL- SP138152
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL- SP138152

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

1. Prelimnarmente, providencie o(a) Autor(a), Impetrante e ou Requerente o recolhimento das custas devidas, no prazo de 15
(quinze) dias.

2. Apbs, tornemos autos conclusos para andlise e apreciagdo do pedido de tutela.
3. Intime-se. Cumpra-se, sob pena de aplicagdo do disposto no artigo 290 do Cddigo de Processo Civil
4. Cumprido, venhanm+me conclusos para andlise do pedido de liminar.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022122-45.2005.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU:ELOIZAROCHAMEDEIROS, JESUINO COUTINHO DE SOUZANETO, LAIS FERNANDES GARCIA, LAIS
GONCALVES PEREIRA, MAGDA BORGONOVE, NILSON LOPES DE OLIVEIRA, PAULO CESAR LIPARI, SONJA
MAIARAMARTINS DE OLIVEIRA, VERA LUCIA BENTO, WAGNER ROBERTO LUNARDI

Advogado do(a) REU: SERGIO LAZZARINI - SP18614
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DESPACHO

1. Tendo em vista 0o V. Acdrddo proferido as fls. 521/527v° que deu parcial provimento ao agravo interno da Unido
Federal para explicitar os critérios de célculo da corre¢do monetéria, dos juros de mora e de compensagdo dos pagamentos realizados na esfera
administrativa, encaminhentse os autos & Contadoria Judicial para verificagdo dos célculos em relagdo s Embargadas Eloiza Rocha
Medeiros e Sonja Maiara Martins Fracalossi, bem como honorarios advocaticios, considerando o termos da sentenca de fls. 395/397.

2. Como retorno, dé-se vista as partes para manifestagio no prazo de 10 (dez) dias.

3. Sobrevindo discordancia no tocante aos célculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipéteses de erro material
ouinobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornemse os autos conclusos para decisio.

4 . Por outro lado, caso o Exequente e ou o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja,
HOMOLOGO os calculos, indices e valores que efetivamente foremobjeto de consenso.

5. Caso haja requerimento pelo(a) advogado(a), fica deferido o destaque dos honorarios contratuais, cujo procedimento
somente sera ultimado apds o atendimento ao disposto na Resolugdo CJF n° 458/2017.

6 .Ocorrendo a hipotese prevista no "item 4", expecam-se os oficios requisitorios de pagamento. _Consigne-se que os oficios

serdo expedidos nos autos dos Embargos a Execucdo por conta da digitalizacio efetuada de forma conjunta com o Procedimento Ordinario
n® 97.0021699-3.

7. Apds, cientifiquenmtse as partes, Exequente e Executada, acerca do teor dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do
artigo 11 da resolu¢@o supramencionada, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo
5 (cinco) dias.

8. No mais, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s)
beneficiario(s) da requisicdo neste processo e os constantes junto & Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do
oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que nfio haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara em cancelamento da ordemde
pagamento expedida por este Juizo.

9. Oportunamente, se € emtermos, este Juizo providenciara a transferéncia dos requisitorios ao E. Tribunal Regional Federal da
Terceira Regifio.

10. Apo6s a intimagdo do(a) advogado(a) acerca da liberaco dos valores a titulo de honorarios sucumbenciais € ou pagamento a
titulo de Requisigio de Pequeno Valor (RPV), na hipétese de remanescer eventual pagamento de PREC ATORIO, remetant-se os autos ao
arquivo sobrestado até que haja comunicaco de sua liberaggo pelo E. TRF3, ocasiio em que a Secretaria providenciara a intimagdo do(s)
beneficiario(s) acerca da disponibilidade dos valores junto as instituigdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fim de efetuarem o
levantamento do montante depositado.

11. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depositos
bancérios, com o prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento, a contar da apresentacdo dos documentos de identificagéo ao
gerente da instituic@o financeira depositaria.

12. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comumicada a liquidagdo das ordens de pagamentos (RPV's,
Precatdrios e ou Alvaras), bem como inexistindo qualquer manifestagdo da parte Exequente, tornentse os autos conclusos para prolagio de
sentenca de extingdo da execugdo, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

13. Intimemse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sa0 PAULO, 19 de outubro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021017-20.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: MELO EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: VINICIUS DE BARROS - SP236237, CYLMAR PITELLI TEIXEIRAFORTES - SP107950,
FERNANDA ELISSA DE CARVALHO AWADA - SP132649

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Providencie a impetrante, no prazo de quinze dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo, o recolhimento das custas judiciais
miciais, de conformidade com o Anexo IV do Provimento CORE n° 64/2005, c/c a Resolugdo n® 05/2016 (Anexo I, Tabela I, "a"), da
Presidéncia do E. TRF da 3* Regido.

2. Apds, tornemos autos conclusos para analise do pedido de liminar.
3. Intime-se. Cumpra-se.

S&o Paulo, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 5026816-49.2017.4.03.6100/ 13 Vara Civel
Federalde Sao Paulo

EXEQUENTE: JULIANAMOREIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: BENITO CACCIAROSALEM - SP170345

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Tendo em vista que nfo houve manifestagdo da parte executada em relagdo ao despacho id 39988633 até a presente data
(prazo que se encerra em26/10), intime-se a Unido Federal, por mandado, a fimde que preste os esclarecimentos necessarios, no prazo de 05
(cinco) dias, relativos ao licenciamento e desligamento da autora do Quadro de Oficiais Convocados - QOCON 2013 a partir de 20 de
outubro de 2020, emrazio de sua idade, considerando a sentenga transitada emjulgado que determinou a Unifio que se abstenha de licenciar e
desligar a requerente do Quadro de Oficiais Convocados — QO CON 2013, emrazio do limite de idade, mantendo-se a autora no QOCON
até que se cumpra o periodo de 8 (oito), prorrogaveis até 9 (nove), desconsiderado o critério de idade.
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Ademais, oficie-se a0 Chefe do Grupamento de Apoio de Pirassununga (GAP-YS) a fimde que se abstenha de promover o
licenciamento e exclusdo da exequente dos quadros da Aeronautica emrazio de sua idade, ou caso o desligamento ja tenha sido efetivado, que
se proceda a imediata reintegragdo da autora nos Quadro de Oficiais Convocados — QOCON 2013. Encaminhe-se o oficio via correio
eletronico conforme informado no id 40182610.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 0037707-16.2000.4.03.6100/ 13* Vara Civel
Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE: INDUSTRIADE PECAS PARAAUTOMOVEIS DOUGLAS LTDA - EPP, MAZZARELLA MASSAS
ALIMENTICIAS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MIGUEL CALMON MARATA - SP116451-P, ROBERTO GUASTELLI TESTASECCA -
SP147070
Advogados do(a) EXEQUENTE: MIGUEL CALMON MARATA - SP116451-P, ROBERTO GUASTELLI TESTASECCA -
SP147070

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. 1d 40452292: Dé-se ciéncia as partes acerca da anotagdo da penhora no rosto dos autos, solicitada pelo Juizo da 2* Vara de
Barueri, referente a Execugdo Fiscaln® 0040762-12.2015.403.6144 emface de MAZZARELLA MASSAS ALIMENTICIAS LTDA.

2. Manifeste-se a Unido Federal emtermos de cumprimento do despacho id 39465607, até mesmo para fins de verificagdo da
anterioridade das penhoras para posterior transferéncia do valor penhorado, decorrente do pagamento do RPV n° 20190114684 (id
31646317).

3. Int.

Sa0 PAULOQ, 19 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0002898-44.1993.4.03.6100/ 13* Vara Civel
Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE: MITUMASA IKARIMOTO, EDEN COMERCIO DE ROUPAS LIMITADA

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDNA TIBIRICA DE SOUZA - SP66895, HATIRO SHIMOMOTO - SP25412
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDNA TIBIRICA DE SOUZA - SP66895, HATIRO SHIMOMOTO - SP25412

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA:

Nos termos do item 1.7 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte exequente intimada para se manifestar
sobre o documento juntado sob ID Num40543655, nos termos do art. 436 do CPC

S&o Paulo, 21 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018324-63.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ROSSETARTES GRAFICAS E EDITORAS.A
Advogado do(a) IMPETRANTE: EVANDRO AZEVEDO NETO - SP276957

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZACAO
DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO)

DECISAO
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Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, para que este Juizo reconhega o direito da impetrante de nfio se submeter ao
recolhimento das contribuicdes ao FNDE (Salario-Educaciio), INCRA, SENAIL SESI e SEBRAE incidentes sobre a folha de salarios
a partir da vigéncia da Emenda Constitucionaln®. 33, de 11 de dezembro de 2001, coma consequente suspenséo da exigibilidade do crédito
tributério respectivo, emconformidade comartigo 151, inciso I'V, do CTN, até o julgamento final da demanda.

Subsidiariamente, requer autorizaggo para recolhimento das citadas contribuicdes considerando a limitagdo consubstanciada no § tinico do
artigo 4° da Lein’® 6.950/1981.

Inicial acompanhada de procuragéo e documentos.

Emendoua inicial para adequagéo do valor da causa.

Vieramos autos conclusos para a apreciagdo da liminar requerida.
E o relatério. Decido.

Quanto a alegagéo de inconstitucionalidade superveniente das referidas contribuicdes de terceiros emvirtude da disposigdo do artigo 149, § 2°,
da Constituigdo, introduzido pela EC n° 33/2001, passo ao julgamento nos termos do art. 332 do Codigo de Processo Civil

O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 23/09/2020, ao retomar julgamento doRecurso Extraordinario 603.624 (Terma 325 da
Repercussdo Geral), no qual se discutia a subsisténcia da contribuicio destinada ao SEBRAE, apds o advento da emenda constitucional
33/2001, por maioria, fixoua seguinte tese:

" As contribuicoes devidas ao SEBRAE, aAPEX e a ABDI com fundamento na Lei 8.029/1990 foram recepcionadas pela EC
33/2001."

Transcrevo o resultado proclamado do julgamento:

""O Tribunal, por maioria, apreciando o tema 325 da repercussio geral, negou provimento ao recurso extraordinario, nos termos do
voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para o acordao, vencidos os Ministros Rosa Weber (Relatora), Edson Fachin,
Ricardo Lewandowski e Marco Aurélio. Emseguida, por maioria, foi fixada a seguinte tese: "' As contribuicdes devidas ao
SEBRAE, aAPEX e 4 ABDI comfundamento na Lei 8.029/1990 foram recepcionadas pela EC 33/2001", vencidos os Ministros
Marco Aurélio e Rosa Weber. Ausente, por motivo de licenca médica, 0 Ministro Celso de Mello. Presidéncia do Ministro Luiz
Fux. Plenario, 23.09.2020 (Plenario Sessio realizada inteiramente por videoconferéncia - Resolugdo 672/2020/S TF, Relatoria Ministra
Rosa Weber).

No caso, prevaleceu o voto divergente do Ministro Alexandre de Moraes que justificou a constitucionalidade da contribuigdo afirmando que a
“alteracio realizada pela EC 33/2001 no artigo 149, § 2°, I11, da Constituicio Federal ndo estabeleceu uma delimitacio exaustiva
das bases econdmicas passiveis de tributacio por toda e qualquer contribui¢io social e intervenc¢iio no dominio econdomico.(..)"

Pela mterpretagdo vencedora, a taxatividade do rol, nos termos da EC 33/2001 e emconjunto como artigo 177, § 4°, da CF, se limitaria as
contribuigdes incidentes sobre a industria do petréleo e seus derivados.

Forga concluir, por conseguinte, que para as CIDEs e as contribuicdes emgeral, entre as quais as contribuigdes ao INCRA, SEBRAE,
APEX e ABDI, o rol teria natureza exemplificativa, nfio esgotando todas as possibilidades legislativas.

Embora estivesse decidindo de forma contraria, na linha da corrente vencida que entendia pela taxatividade do rol do art. 149 da Constituicdo
Federal, emobservancia a decisdo do Plenario do Supremo Tribunal Federal, passo a seguir o entendimento vencedor o que leva a conclus@o
de que a impetrante nio possui respaldo juridico a embasar sua pretensio, podendo o processo ser julgado desde logo.

Ja quanto & alegacio subsidiaria, de que a Lein® 6.950/1981, emseuart. 4°, § tnico, estabeleceu como limite maximo (da base de calculo,
repita-se) de 20 (vinte) vezes o maior salario minimo vigente no pais emrelacdo as Contribuigdes parafiscais destinadas a outras entidades ou
findos e as Contribuigdes Sociais destinadas a Previdéncia Social, entendo ser o caso de prosseguimento do feito, com deferimento parcial
da liminar.

Emrecente decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, no REspn® 1.825.326/SC, a Ministra Regina Helena Costa, se retratando
de decisdo anterior que nfo havia conhecido do recurso especial do contribuinte, julgou prejudicado o agravo interno e deu provimento ao
recurso, reconhecendo que "a base de cdlculo da contribuicdo parafiscal recolhida por conta de terceiro estd limitada a 20 (vinte)
saldrios-ninimos"".
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Nesse contexto, a ministra reiterou o posicionamento do Tribunal ao reformar acdrdao que havia contrariado o "entendimento desta Corte
segundo o qual o art. 3°do Decreto-Lein. 2.318/1986 ndo modificou o limite de 20 (vinte) saldarios-minimos previstos pelo art. 4°,
pardgrafo unico, da Lei n. 6.950/1981, tendo em vista que a revogagdo se ateve apenas em relagdo as contribuicdes sociais devidas
pelo empregador diretamente a Previdéncia Social (...) .

Ainda, ao reafirmar a jurisprudéncia do STJ trouxe a baila referido julgado:

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS.
LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL
2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDANACIONALA
QUE SENEGA PROVIMENTO. 1. Coma entrada emvigor da Lei6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a
Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, emseuart. 40., o limite de 20 salarios-minimos para
base de calculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, emseu art. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia
Social, restando mantido emrelagao as contribuicdes parafiscais. 2. Ouseja, no que dizrespeito as demais contribuigdes com fungdo parafiscal,
fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 40., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei2.318/1986 dispunha apenas
sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele limite tambémpara a base a ser utilizada para o
calculo da contribuigio ao INCRA ¢ ao salario-educagdo. 3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicional no sentido
de que a base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 salarios-minimos,
nos termos do pardgrafo tnico do art. 40. da Lei6.950/1981, o qual ndo foirevogado pelo art. 30. do DL2.318/1986, que disciplina as
contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretammente & Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE
DELGADO, DJe 10.3.2008.

Dessa forma, me alinho ao entendimento veiculado no excerto acima colacionado que leva a conclusio de que a impetrante possui respaldo
juridico a embasar, emparte, a sua pretensio.

Contudo, emrelagdo ao salario-educagdo, o art. 1°, da Lei9.766/1998, que modificou o marco legal do tributo, determina a contribuigdo
obedecera aos mesmos prazos e condi¢des aplicados as contribuicdes sociais ¢ demais importancias devidas a Seguridade Social,
ressalvada a competéncia do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educac@o - FNDE, sobre a matéria.

Nesse sentido:

""O Salario-Educaciio possui regramento proprio que prevé aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lein® 9.424/96, de 2,5% (dois
e meio por cento) sobre o total de remuneragées pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos
no art. 12, inciso I, da Lein’ 8.212, de 24 de julho de 1991 —no se aplicando a limitacio da base de calculo a 20 salarios-
minimos.Apelac¢fio da Unifio niio provida.Reexame necessario provido emparte. "(TRF 3 Regifo, 3* Turma, ApelRemNec -
APELACAO /REMESSANECESSARIA - 5002695-41.2019.4.03.6114, Rel. Deserbargador Federal NELTON AGNALDO
MORAES DOS SANTOS, julgado em 16/04/2020, Intimagao via sistema DATA:22/04/2020)

Por conseguinte, conclui-se que, para efeito do calculo da contribuicao da empresa relativa ao Salario- Educacfo, o salario de contribuicio ndo
esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo.

Diante do exposto, nos termos do art. 332 ¢/c 487, I do Codigo de Processo Civil, denego a seguranga quanto ao pedido de reconhecimento
da inconstitucionalidade superveniente das contribuigdes de terceiros emvirtude da disposi¢ao do artigo 149, § 2°, da Constituico, introduzido
pela EC n® 33/2001.

Custas na forma da lei. Sem condenagdo emhonorarios.

Nao obstante, defiro parcialmente o pedido liminar para determinar a autoridade coatora que se abstenha de exigir da parte impetrante o
recolhimento das contribuigdes destinadas a entidades terceiras (SEBRAE, INCRA, SESC, SENAI, SENAC, SESI) incidentes sobre
os valores excedentes a 20 (vinte) salarios minimos que incidamsobre a folha de salarios, reconhecendo-se a suspensio da sua exigibilidade, nos
termos do art. 151, IVdo CTN.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que,
querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se

eletronicamente ao Setor de Distribuicdo — SEDI a sua inclusio no polo passivo, independentemente de ulterior determinago deste juizo nesse
sentido, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Ap6s, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venham conclusos para sentenca.
Intimemse. Oficie-se.

S#o Paulo,
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LIQUIDACAO DE SENTENCA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5020884-75.2020.4.03.6100
AUTOR: VILMA DE QUEIROZ
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MOACIR RIBEIRO NETO - ES19999

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Trata-se de Cumprimento de Sentenca referente aos autos n° 2007.61.00.032161-4 , distribuida a 7* Vara Civel de Sao Paulo,
pelo Sindicato dos Trabalhadores em Satide e Previdéncia no Estado de Sdo Paulo - SINSPREV.

A parte requerente no apresentou recolhimento de custas, bemcomo néio ha elementos a fimde subsidiar a concessao da justica
gratuita.

Importante registrar que a isengdo de que trata o art. 18 da Leida Agdo Coletiva (Lei7.347/85) s6 aplicavel na fase de
conhecimento, nfio abrangendo a execugdo individual do julgado.

Portanto, intime-se a requerente para atribuir valor a causa compativel como beneficio econdmico pleiteado, bemcomo
providenciar o comprovagio do recolhimento das custas, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Cumprido, voltenmrme.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5020921-05.2020.4.03.6100
EXEQUENTE:NILCEADE OLIVEIRA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGER MAURO PUFAL- RS61472, TATIANA ALVIM PUFAL - RS89683

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

Trata-se de Cumprimento de Sentenca referente aos autos ni° 2006.34000105100 (atualn® 00103912420064013400 ), distribuida a 3* Vara
Civel de Brastlia, pelo Sindicato Nacional dos Auditores Fiscais da Receita Federal

A parte requerente nfo apresentou recolhimento de custas, bemcomo nio ha elementos a fimde subsidiar a concessao da justica gratuita.
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Importante registrar que a isengéo de que trata o art. 18 da Leida Agao Coletiva (Lei 7.347/85) s6 aplicavel na fase de conhecimento, ndo
abrangendo a execugao individual do julgado.

Portanto, intime-se a requerente atribuir valor a causa compativel como beneficio econdmico pleiteado, bemcomo para comprovagio do
recolhimento das custas, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Ap0s, nada mais :

1. Intime-se a parte Executada, na pessoa de seurepresentante judicial para, querendo, impugnar a execugao nos termos do artigo 535 do
Caddigo de Processo Civil. Declaro, desde ja, a aplicabilidade da Stmula 345 do Superior Tribunal de Justiga ao presente caso (REsp
1648238/RS), certo que os percentuais serdo fixados na decisfo da eventual impugnagio ao cumprimento de sentenca.

1.1 Quanto aos honorarios da fase de conhecimento, verifica-se que foiemsede de Recurso Especial que se reconheceu devido o pagamento
da GAT, desde sua criagdo pela Lein® 10.910/2004 até sua extingio pela Lein® 11.890/2008, aos integrantes da carreira de Auditores Fiscais
da Receita Federal do Brasil, tratando o caso de sentenga fliquida, incidindo ento os honorarios de sucumbéncia nos termos do art. 85,
paragrafo quarto, inciso 11, do CPC.

1.2. Portanto, e de acordo como principio da causalidade, arbitro os honorarios sucumbenciais da fase de conhecimento em 10% (dez por
cento) do valor da condenagio.

2. Ap6s, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se emrelaco a impugnacéo apresentada pela Executada.

3. Havendo DISCORDANCIA, fica, desde j4, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio pela qual
remetamrse os autos 8 Contadoria judicial para, no prazo de 60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.]

4. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestem-se, expressamente, sobre o laudo
contabil, iniciando-se pela Exequente.

5. Sobrevindo divergéncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipoteses de erro material e ou inobservancia
dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornemse os autos conclusos para deciso.

6. Por outro lado, caso o Exequente e ou o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde j&, HOMOLOGO os
célculos, indices e valores que efetivamente foremobjeto de consenso.

7. Caso seja a hipétese de pagamento de valores submetidos a tributagao na forma de rendimentos acunmuladamente (RRA), sob pena de
prejuizo a expedicao dos oficios requisitorios, devera a parte Exequente informar o mimero de meses e valor do exercicio corrente e anterior,
bemassimde eventual valor das dedugdes dos calculos (art. 8, X VI e XVII, da Resolugdo n® 458/2017, do Conselho da Justica Federal).

8. Caso haja requerimento pelo(a) advogado(a), fica deferido o destaque dos honorarios contratuais, cujo procedimento somente sera ultimado
apds o atendimento ao disposto na Resolugao CJF n°458/2017.

9. Ocorrendo a hipotese prevista no “item6”, expegant-se os oficios requisitorios de pagamento.

10. Apos, cientifiquem-se as partes, Exequente ¢ Executada, acerca do teor dos oficios requisitdrios expedidos, nos termos do artigo 11 da
resolugdo supramencionada, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco)
dias.

11. No mais, observo competir & parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficiario(s)
da requisi¢io neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio
pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento
expedida por este Juizo.

12. Oportunamente, se € emtermos, este Juizo providenciara a transmissao do(s) requisitorio(s) ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira
Regio.

13. Apos a intimagao do(a) advogado(a) acerca da liberagdo dos valores a titulo de honorarios sucumbenciais € ou pagamento a titulo de
Requisicio de Pequeno Valor (RPV), na hipdtese de remanescer eventual pagamento de PREC ATORIO, remetan-se 0s autos ao arquivo
sobrestado até que haja comunicagdo de sua liberagdo pelo E. TRF3, ocasiio emque a Secretaria providenciara a intimago do(s)
beneficiario(s) acerca da disponibilidade dos valores junto as instituigdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuaremo
levantamento do montante depositado.

14. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, como
prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a contar da apresentacdo dos documentos de identificagéo ao gerente da instituicao
financeira depositaria.

15. Ainda, uma vez homologado os calculos, fica assinalado que eventual falecimento da parte Exequente devera ser, imediatamente,
comunicado pelo(a) patrono(a) a este Juizo.
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16. Na hipotese acima mencionada, devera o advogado constituido, no prazo de 60 (sessenta) dias, promover a habilitagdo dos sucessores
processuais mediante a apresentacdo dos documentos essenciais a sua comprovagao.

17. Juntada a documentag?o necessaria, dé-se vista a0 Executado, a fimde, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se a respeito da habilitagio
requerida.

18. Na hipétese de o Executado ndo se opor ao pedido, desde ja, DEFIRO a habilitagio do(s) sucessor(es), nos termos do artigo 687 e
seguintes do Codigo de Processo Civil e artigo 1.829 e seguinte do Codigo Civil, ficando a Secretaria autorizada a expedir alvara de
levantamento emnome do(s) habilitado(s).

19. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidac@o das ordens de pagamentos (RP Vs, Precatdrios e ou
Alvaras), bem como inexistindo qualquer manifestaco da parte Exequente, tornemt-se os autos conclusos para prolagio de sentenca de
extingdo da execugo, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

20. Intimem-se. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

S&o Paulo, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019479-04.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: VIAVENETO ROUPAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: TATTANA RONCATO ROVERI - SP315677, PEDRO WANDERLEY RONCATO -
SP107020

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de mandado de seguranca impetrado pro VIA VENETO ROUPAS LTDA. contra ato do DELEGADO DADELEGACIA
ESPECIALDEADM lNlSTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, com
pedido de liminar, para assegurar o direito liquido e certo da impetrante emapurar a base de calculo do PIS e da COFINS coma utilizagdo dos
valores pagos a titulo de findo de promogao como créditos (insumos), nos termos das Leis n’s 10.637/02 e 10.833/03, suspendendo-se a
exigbilidade do crédito até o julgamento final da lide.

Afirma que a impossibilidade de dedugao dos valores pagos a titulo de fundo de promog&o na base de célculo do PIS e da COFINS ofende
previsdo constitucional.

No mais, alega que deveria ser observado que empresas do mesmo segmento se utilizam de manobras previstas emlei para minorar sua carga
tributéria e repassar ao prego final, tendo a desigualdade de concorréncia.

Juntou comprovante de recolhimento de custas.
Vieramos autos conclusos.
E o relatério. Fundamento e decido.

Para a concessdo da liminar devem concorrer os requisitos previstos na Lei 12.016/09, artigo 7°, inciso I11, a saber: a relevancia dos motivos
emque se assenta o pedido da inicial e a possibilidade de ocorréncia de leso irreparavel.

A ndo-cunulatividade do PIS/COFINS esta prevista no artigo 195, §12, da Constituigdo Federal, tendo sido regulamentada pelas Leis n°
10.637/2002 e ni® 10.833/2003, e possibilita ao contribuinte creditar-se de valores correspondentes as aplicagdes das respectivas aliquotas
sobre determinados custos, a fimde deduzi-los, posteriormente, da base de célculo do PIS e da COFINS.

O sistema de ndo-cumulatividade do PIS e da COFINS difere daquele aplicado aos tributos indiretos, tais como o ICMS e IPI. Nestes, a
ndo-cunulatividade se traduzemumcrédito, correspondente ao imposto devido pela entrada de mercadorias ou insumos no estabelecimento, a
ser compensado comdébitos do proprio imposto, quando da saida das mercadorias ou produtos, evitando-se, a denominada tributagéo em
cascata.

Ja a no-cunuilatividade das contribuigdes autoriza o desconto da contribuicao de determinadas despesas, tais como energia elétrica, por
exemplo, que devemser apurados combase na mesima aliquota. O crédito, no caso, deve ser deduzido da contribuicio devida.

O artigo 3° das Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003 elenca as hipoteses de creditamento para deduc@o dos valores da base de célculo:
“Art. 3° Do valor apurado na forma do art. 2° a pessoa juridica podera descontar créditos calculados em relagdo a:

1 - bens adquiridos para revenda, exceto em relacdo as mercadorias e aos produtos referidos:

a) nosincisos Il e IV do § 30 do art. 1o desta Lei; e

b) nos §§ 1o e 1o-A do art. 20 desta Lei;

11 - bens e servigos, utilizados como insumo na prestagdo de servigos e na produgdo ou fabricagdo de bens ou produtos destinados a
venda, inclusive combustiveis e lubrificantes, exceto em relagdo ao pagamento de que trata o art. 20 da Leino 10.485, de 3 de julho de
2002, devido pelo fabricante ou importador; ao concessiondrio, pela intermediagdo ou entrega dos veiculos classificados nas posi¢oes
87.03 ¢ 87.04 da Tipi;

111 - energia elétrica e energia térmica, inclusive sob a forma de vapor, consumidas nos estabelecimentos da pessoa juridica;
1V - aluguéis de prédios, mdaquinas e equipamentos, pagos a pessoa juridica, utilizados nas atividades da empresa;

V -valor das contraprestagdes de operagdes de arrendamento mercantil de pessoa juridica, exceto de optante pelo Sistema Integrado
de Pagamento de Impostos e Contribuicdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES,

VI - maquinas, equipamentos e outros bens incorporados ao ativo imobilizado, adquiridos ou fabricados para locagdo a terceiros, ou
para utilizagdo na producdo de bens destinados a venda ou na prestagdo de servigos;

VII - edificagdes e benfeitorias em iméveis préprios ou de terceiros, utilizados nas atividades da empresa;

VIII - bens recebidos em devolugdo cuja receita de venda tenha integrado faturamento do més ou de més anterior, e tributada
conforme o disposto nesta Lei;

IX - armazenagem de mercadoria e frete na operagdo de venda, nos casos dos incisos I e I1, quando o onus for suportado pelo
vendedor:

X - vale-transporte, vale-refeicdo ou vale-alimentagdo, fardamento ou uniforme fornecidos aos empregados por pessoa juridica que
explore as atividades de prestacdo de servigos de limpeza, conservagdo e manutengdo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 22/10/2020  242/1349



X1 - bens incorporados ao ativo intangivel, adquiridos para utilizacdo na produgado de bens destinados a venda ou na prestagdo de
servigos.”

O STJ interpretou, nos autos do REsp 1.221.170/PR, submetido ao rito do art. 543-C do CPC/73, que o significado de insumo deve conter a

nota de essencialidade ourelevancia do bemoudo servigo face ao desenvolvimento do processo produtivo desempenhado pelo contribuinte,
conforme ementa do julgado:

“TRIBUTARIO. PIS E COFINS. CONTRIBUICOES SOCIAIS. NAO-CUMULATIVIDADE. CREDITAMENTO.
CONCEITO DE INSUMOS. DEFINICAO ADMINISTRATIVA PELAS INSTRUCOES NORMATIVAS 247/2002 E 404/2004,
DA SRF, QUE TRADUZ PROPOSITO RESTRITIVO E DESVIRTUADOR DO SEU ALCANCE LEGAL. DESCABIMENTO.
DEF]N]CA~O DO CONCEITO DE INSUMOS A LUZ DOS CRITERIOS DA ESSENCIALIDADE OU RELEVANCIA.
RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESTA EXTENSAO, PARCIALMENTE
PROVIDO, SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973 (ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015). 1. Para efeito do
creditamento relativo as contribuicoes denominadas PIS e COFINS, a defini¢do restritiva da compreensdo de insumo, proposta na IN
247/2002 e na IN 404/2004, ambas da SRF; efetivamente desrespeita o comando contido no art. 3o., 11, da Lei 10.637/2002 e da Lei
10.833/2003, que contém rol exemplificativo. 2. O conceito de insumo deve ser aferido a luz dos critérios da essencialidade ou
relevincia, vale dizer, considerando-se a imprescindibilidade ou a importincia de determinado item- bem ou servico - para o
desenvolvimento da atividade economica desempenhada pelo contribuinte. 3. Recurso Especial representativo da controvérsia
parcialmente conhecido e, nesta extensdo, parcialmente provido, para determinar o retorno dos autos a instancia de origem, a fim de
que se aprecie, em cotejo com o objeto social da empresa, a possibilidade de dedugdo dos créditos relativos a custo e despesas com:
dgua, combustiveis e lubrificantes, materiais e exames laboratoriais, materiais de limpeza e equipamentos de protegdo individual-
EPI 4.Soboritodo art. 543-C do CPC/1973 (arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015), assentam-se as seguintes teses: (a) éilegal a
disciplina de creditamento prevista nas Instrucées Normativas da SRF ns. 247/2002 e 404/2004, porquanto compromete a eficdcia
do sistema de ndo-cumulatividade da contribuicdo ao P1S e da COFINS, tal como definido nas Leis 10.637/2002 e 10.833/2003; e
(b) o conceito de insumo deve ser aferido a luz dos critérios de essencialidade ou relevincia, ou seja, considerando-se a
imprescindibilidade ou a importincia de terminado item - bem ou servigo - para o desenvolvimento da atividade economica
desempenhada pelo Contribuinte.” (STJ, REsp 1221170/PR, PRIMEIRA SECAO/MIN. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO/
DJe 24/04/2018 - grifei)

Anote-se que, conforme voto proferido no mesmo julgado pela Ministra Regina Helena Costa, “o critério da essencialidade diz com o item
do qual dependa, intrinseca e fundamentalmente, o produto ou o servigo, constituindo elemento estrutural e insepardvel do processo
produtivo ou da execugdo do servigo, ou, quando menos, a sua falta lhes prive de qualidade, quantidade e/ou suficiéncia", ao passo que
"a relevancia, considerada como critério definidor de insumo, é identificavel no item cuja finalidade, embora ndo indispensavel a
elaboragdo do proprio produto ou a prestagdo do servigo, integre o processo de produgdo, seja pelas singularidades de cada cadeia
produtiva (v.g., o papel da dgua na fabricacdo de fogos de artificio difere daquele desempenhado na agroinduistria), seja por imposicéo
legal (v.g., equipamento de protecdo individual — EPI), distanciando-se, nessa medida, da acepgdo de pertinéncia, caracterizada, nos
termos propostos, pelo emprego da aquisicdo na produgdo e na execugdo do servigos".

Emsintese, de acordo como entendimento exposto pela Ministra, deve-se "examinar; casuisticamente, se ha emprego direto ou indireto no
processo produtivo (teste de subtragdo)", segundo os critérios da essencialidade e relevancia.

Na hipotese dos autos, objetiva a impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a reconhecer o direito a se
valer de créditos na apuragdo do PIS e da COFINS referentes as despesas com findo de promogao de shopping center, despesas essas que
alega seremindissociaveis de suas atividades empresariais.

Todavia, entendo que o fato de seus estabelecimentos comerciais estarem localizados emshopping centers nfo assegura que tal
localizago seja imprescindivel para o funcionamento de nenhumdos setores da empresa, uma vez que ndo sdo obrigatdrios por forca da
legislagdo trabalhista/sanitaria, de modo que ndo se enquadramcomo insumos.

Assim, as despesas com fundo de promogao de shopping center ndo ddo direito ao contribuinte de creditamento, haja vista que, ainda que
desempenhem papel importante para as atividades da empresa, tratam-se, emverdade, de custos opcionais, ndo diretamente relacionadas com
aatividade precipua, razio pela qual ndo se qualificamcomo essenciais para fins de creditamento de PIS e COFINS.

Diante do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando- lhe copia de Inicial semdocumentos, para que,
querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se

eletronicamente ao Setor de Distribuicdo — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinaco deste juizo nesse
sentido, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Aps, vista ao Ministério Ptblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenca.
Intimentse. Oficie-se.

Sao Paulo,
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 22/10/2020  243/1349



MONITORIA (40) N° 5000685-37.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogados do(a) AUTOR: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:NILZA DE SOUZA RODRIGUES DE MOURA

DESPACHO

1. Tendo em vista a vigéncia do Novo Cddigo de Processo Civil, nos termos do seu art. 841, paragrafo quarto, considera-se
realizada a intimagdo a que se refere o § 22 quando o executado houver mudado de enderego sem prévia comunicagéo ao juizo, observado o
disposto no paragrafo tnico do art. 274. Nos presentes autos, a citagdo e intimacdo de NILZA DE SOUZA RODRIGUES DE MOURA
foram efetuadas (IDs 1194538 e 2920743) e, quando da intimagdo da penhora, ndo houve localizagdo da devedora (IDs 22571824 ¢
25009830).

2. Assim, de acordo com as disposi¢oes supra, considerantse intimados a Executada NILZA DE SOUZA RODRIGUES
DE MOURA ¢ seu conjuge da penhora dos imoveis constantes dos Termos de Penhora de IDs 17882179 e 17880659, conforme
determinado no despacho de ID 10102695.

3.1D 36357567 anote-se.

4. Considerando que a Exequente juntou aos autos novo substabelecimento, intime-se para que, providencie o exequente o
quanto necessario para averbaco da penhora junto ao Registro de Imoveis, comprovando nestes autos no prazo de 15 (quinze) dias contados
da sua intimag&o da lavratura do termo de penhora (art. 844), conforme determinado no despacho de 10102695.

4.1. Manifeste-se, ainda, no mesmo prazo, quanto ao prosseguimento do feito.
5. Havendo requerimentos, tornemos autos conclusos para apreciagio.

6. No siléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de um ano (art.
921, § 2°, CPC), independentemente de novo despacho e intimacéo.

7. Decorrido o prazo acima assinalado, e no havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigao intercorrente (art. 921, §
4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

8. Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULOQ, 20 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020642-24.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, LIGIANOLASCO - MG136345

EXECUTADO:YNK SERRALHERIA LTDA - ME, TARCYLLA TIEME NAKAMATA NUNES

DESPACHO

1. 1D 36368848: anote-se.

2. Ante as tentativas frustradas de citagdo dos Executados apds realizagdo de pesquisas e, considerando que a Exequente
Jjuntou aos autos novo substabelecimento, intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se, concretamente, em termos
de prosseguimento do feito promovendo a citagdo dos Executados, bem como para que retifique ou ratifique os pedidos de ID 32562444,

3. Havendo indica¢o de enderegos ainda ndo diligenciados, proceda a Secretaria a expedigdo do quanto necessario para a
citagdo do Executado.

4. Sendo requerida a citagdo por edital, desde ja defiro sua expedicéo, nos termos do art. 256, I1 e § 3°, do CPC, comprazo
assinalado de 20 (vinte) dias, consignando-se a adverténcia de que sera nomeado curador especial em caso de revelia. Apos, publique-se nos
termos do art. 257, 11, do supramencionado diploma processual civil.

5. Decorrido o prazo sem manifestagio, nomeio, como curadora especial da parte ré, a Defensoria Ptblica da Unido, nos
termos do art. 72, 11, segunda parte, do CPC, dando-se vista para sua ciéncia e eventual manifestacgo.

6. Intimem-se. Cunmpra-se, Expega-se o necessario.

S4a0 PAULOQ, 20 de outubro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5022518-14.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogados do(a) AUTOR: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:IRMAOS DO SUL COMERCIO DE MOVEIS LTDA - ME, WAGIH ELKADRI SOBRINHO, AMINE MAHMOUD EL
KADRI

DESPACHO
1.1D 36371618: anote-se.

2. Considerando que a Exequente juntou aos autos novo substabelecimento, manifeste-se a subscritora de ID 36371618, no
prazo de 15 (quinze) dias, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito, bem como se retifica ou ratifica o quanto requerido no ID
32384802, observando-se que a carta precatdria foi devolvida por auséncia do recolhimento das custas devidas no Juizo Deprecado (ID
27472882), bemcomo considerando haver endereco ainda nio diligenciado nos autos (ID 14446615).

3. Havendo requerimentos, tornemos autos conclusos para apreciagao.

4. No siléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de umano (art.
921, § 2°, CPC), independentemente de novo despacho e intimaco.
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5. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, §
4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

6. Intime-se. Cumpra-se.

S4a0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008944-84.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: CARLOS TISE DA CUNHA

DESPACHO

1. ID 32196180: conforme determinado no item?2 do despacho inicialde ID 7762202, considerando que o réu foi devidamente
citado e posteriormente intimado, deixando de efetuar o pagamento, bem como, nfio opondo embargos , resta constituido de pleno direito o
mandado emtitulo executivo judicial

1.1. Providencie a Secretaria a retificac@o da classe processual, fazendo constar: “Cumprimento de Sentenca”.

1.2. Observe-se, todavia, que a informagao supra ja havia sido disponibilizada a parte Autora por meio do ato ordinatorio de ID
31413513.

2.1D 36419781: anote-se.

3. Considerando que a Exequente juntou aos autos novo substabelecimento, manifeste-se a subscritora de ID 36419781, no
prazo de 15 (quinze) dias, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

4. Havendo requerimentos, tornemos autos conclusos para apreciagio.

4.1. Havendo requerimento de ordemde bloqueio judicial, devera a Exequente trazer aos autos planilha de débito devidamente
atualizada, conforme determinado anteriormente (item3 do despacho micial de ID 7762202).

5. No siléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de umano (art.
921, § 2°, CPC), independentemente de novo despacho e intimacéo.

6. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, §
4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

7. Intime-se. Cumpra-se.

S4a0 PAULOQ, 20 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010678-29.2016.4.03.6100 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:RAFAELFERREIRADE SOUZA

DESPACHO
1.1D 36290102: anote-se.

2. ID 32212988: considerando que consta dos autos planilha com data de atualizagdo superior a quatro anos, intime-se a
Exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, traga aos autos planilha atualizada do débito.

2.1. Cumprido o item supra, tendo em conta que a parte devedora foi regularmente citada e intimada e nfio pagaram o débito,
nemindicou bens a penhora, ¢ considerando que as diligéncias para a localizagdo de bens penhoraveis restaram frustradas, DEFIRO o pedido
formulado e DETERMINO a utilizagdio dos Sistemas de Pesquisas Bloqueio ¢ ou Restrigdo Judicial denominados BACENJUD,
RENAJUD e INFOJUD, para o fimde obter informacdes sobre a existéncia de ativos financeiros e de registrar restricao judicial de: i) valores
em conta corrente ou aplicacdes diversas; i) transferéncia apenas dos veiculos livres de Onus ou restricdes que venham a ser
encontrados, ficando autorizada a Secretaria a providenciar o necessario.

2.2. Efetivada a constrigdo, exceto se o valor revelar-se infimo em relacfio a divida atualizada ou ser constatado de
plano tratar-se de valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipétese na qual deveri ser feito o imediato desbloqueio,
mtime-se o Executado, nos termos do art. 854, § 2°, do CPC.

3. Bloqueado o valor necessario a garantia de execugdo, intime-se o Executado acerca da indisponibilidade efetuada para que
se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do paragrafo terceiro do referido artigo.

4. Decorrido o prazo semmanifestagio, proceda-se a transferéncia do montante bloqueado para conta a disposicao deste juizo,
abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n® 0265, ficando a parte devedora advertida da conversdo da indisponibilidade
empenhora, semnecessidade de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias tteis para impugnagéo a
penhora.

5. Apos, verificada a conta judicial aberta, fica deferida a apropriac@o dos valores pela CEF. Para tanto, encaminhe-se correio
eletronico a agéncia 0265 da CEF, servindo o presente despacho de oficio, a fim de que sejam adotadas as medidas cabiveis tendentes a
conversdo dos valores emseu favor, devendo a CEF comprovar referida conversdo no prazo de 5 (cinco) dias.

6. Sendo frutiferas as pesquisas INFOJUD, proceda-se a juntada comanotago da tramitagdo do feito sob segredo de justica.

7. Por outro lado, resultando infiutifera a constrigo, intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a
respeito do prosseguimento do feito.

8. No siléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensao do processo pelo prazo de 1 (um) ano
(CPC, art. 921, § 2°).

9. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (CPC, art.
921, § 4°), remetendo-se os autos ao arquivo.

10. Oportunamente, tornemos autos conclusos.
11. Intime-se. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

S4a0 PAULOQ, 20 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000511-84.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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Advogados do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: METTO COMERCIALLTDA - EPP, JOANES SANABRIA VICOSO, SILVANA DA SILVA

DESPACHO
1. 1D 36278434: anote-se.

2. ID 32213709: considerando que consta dos autos planiha com data de atualizagio superior a seis anos, intime-se a
Exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, traga aos autos planilha atualizada do débito.

2.1. Cumprido o item supra, tendo em conta que a parte devedora foi regularmente citada e intimada e nfio pagaram o débito,
nemindicou bens a penhora, ¢ considerando que as diligéncias para a localizagdo de bens penhoraveis restaram frustradas, DEFIRO o pedido
formulado e DETERMINO a utilizagdio dos Sistemas de Pesquisas Bloqueio ¢ ou Restrigdo Judicial denominados BACENJUD,
RENAJUD e INFOJUD, para o fimde obter informacdes sobre a existéncia de ativos financeiros e de registrar restricao judicial de: i) valores
em conta corrente ou aplicacdes diversas; i) transferéncia apenas dos veiculos livres de Onus ou restricdes que venham a ser
encontrados, ficando autorizada a Secretaria a providenciar o necessario.

2.2. Efetivada a constrigdo, exceto se o valor revelar-se infimo em relacfio a divida atualizada ou ser constatado de
plano tratar-se de valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipétese na qual deveri ser feito o imediato desbloqueio,
mtime-se o Executado, nos termos do art. 854, § 2°, do CPC.

3. Bloqueado o valor necessario a garantia de execugdo, intime-se o Executado acerca da indisponibilidade efetuada para que
se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do paragrafo terceiro do referido artigo.

4. Decorrido o prazo semmanifestagio, proceda-se a transferéncia do montante bloqueado para conta a disposicao deste juizo,
abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n® 0265, ficando a parte devedora advertida da conversio da indisponibilidade
empenhora, semnecessidade de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias tteis para impugnagéo a
penhora.

5. Apbs, verificada a conta judicial aberta, fica deferida a apropriac@o dos valores pela CEF. Para tanto, encaminhe-se correio
eletronico a agéncia 0265 da CEF, servindo o presente despacho de oficio, a fim de que sejam adotadas as medidas cabiveis tendentes a
conversdo dos valores emseu favor, devendo a CEF comprovar referida converséo no prazo de 5 (cinco) dias.

6. Sendo fiutiferas as pesquisas INFOJUD, proceda-se a juntada comanotago da tramitagdo do feito sob segredo de justica.

7. Por outro lado, resultando infiutifera a constrigo, intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a
respeito do prosseguimento do feito.

8. No siléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensao do processo pelo prazo de 1 (um) ano
(CPC, art. 921, § 2°).

9. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (CPC, art.
921, § 4°), remetendo-se os autos ao arquivo.

10. Oportunamente, tornemos autos conclusos.
11. Intime-se. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

S4a0 PAULOQ, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020963-54.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo
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IMPETRANTE: GILBERTO RODRIGUES DE SANTANA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRAL DOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de rmndadoAde seguranga impetrado por GILBERTO RODRIGUES DE SANTANA em face do GERENTE DA
SUPERINTENDENCIADA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR1, visando a concessdo de medida liminar
para determinar o imediato encaminhamento do recurso ordinario interposto pela impetrante a Junta de Recursos.

Relata a impetrante que protocolado o recurso administrativo em23/06/2020, esse ndo foi encaminhado ao drgio competente para julgamento,
tendo sido extrapolado o prazo de 30 dias previsto na Lein’. 9.784/99 (Leido Processo Administrativo Federal).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

Declaro-me competente para julgar o feito. Frise-se, todavia, que a sua anilise restringir-se-4 a alegada mora administrativa.
Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam,
arelevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida.

No presente caso, verifico a presenca dos requisitos legais.
Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal:

“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposigdo de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgagdo oficial da decisdo recorrida.

§ 1°Quando a lei niio fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo miximo de trinta dias, a partir do
recebimento dos autos pelo érgdo competente.

§ 2° O prazo mencionado no paragrafo anterior podera ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

Depreende-se do documento acostado no Id 40460782, a realizagdo do protocolo, na data 23/06/2020, relativo a interposicao de recurso
ordindrio, e que até o momento ndo foi encaminhado ao 6rgio competente para julgamento.

Embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagdo de umgrande mimero de requerimentos formulados
pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo nfio pode deixar de reconhecer a omissao administrativa no caso destes
autos, sob pena de se perpetuar umsistenna incapaz de satisfazer a fungdo sociala que é destinado.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 10 dias para o cumprimento da decisdo, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares a
esta dirigidas ao INSS.
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Pelo todo exposto, defiro a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada proceda coma remessa do recurso ordinario
formulado pelo impetrante ao drgdio competente para julgamento, no prazo de 10 dias.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao orgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando- lhe copia de Inicial semdocumentos, para que,
querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se

eletronicamente ao Setor de Distribuicdo — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinago deste juizo nesse
sentido, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Ap0s, vista ao Ministério Ptblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenca.
Intimentse. Oficie-se.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020956-62.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: JOSE NOGUEIRA DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZA MIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por JOSE NOGUEIRA DA SILVA contra omissio do GERENTE EXECUTIVO DA
GERENCIA EXECUTIVA LESTE visando a concessao de medida liminar para determinar o imediato encaminhamento do recurso
ordinario interposto pela impetrante a Junta de Recursos.

Relata a impetrante que protocolado o recurso administrativo em 14/12/2018, esse ndo foi encaminhado ao érgio competente para julgamento,
tendo sido extrapolado o prazo de 30 dias previsto na Lein’. 9.784/99 (Leido Processo Administrativo Federal).

Vieramos autos conclusos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/10/2020  250/1349



E o relatério. Decido.
Declaro-me competente para julgar o feito. Frise-se, todavia, que a sua analise restringir-se-a a alegada mora administrativa.
Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Para concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam,
arelevancia do fundamento e a possibilidade de ineficicia da medida, se ao final concedida.

No presente caso, verifico a presenca dos requisitos legais.
Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal:

“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, ¢ de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgagdo oficial da decisdo recorrida.

$ 1°Quando a lei néio fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do
recebimento dos autos pelo 6rgdo competente.

$ 2° O prazo mencionado no pardgrafo anterior podera ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

Depreende-se do documento acostado no Id 40457995, a realizagdo do protocolo, na data 25/06/2018, relativo a interposi¢do de recurso
ordinario, e que até o momento ndo foi encaminhado ao 6rgio competente para julgamento.

Embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagdo de umgrande nimero de requerimentos formulados
pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo nfo pode deixar de reconhecer a omissdo administrativa no caso destes
autos, sob pena de se perpetuar umsistena incapaz de satisfazer a fungao social a que é destinado.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 10 dias para o cumprimento da decisfio, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares a
esta dirigidas a0 INSS.

Pelo todo exposto, defiro a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada proceda coma remessa do recurso ordinario
formulado pelo impetrante ao 6rgdo competente para julgamento, no prazo de 10 dias.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-The copia de Inicial semdocumentos, para que,
querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se

eletronicamente ao Setor de Distribuicdo — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinaco deste juizo nesse
sentido, tendo emvista decorrer de direta autorizagao legal tal como acima referido.

Ap0s, vista ao Ministério Ptblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenca.
Intimen-se. Oficie-se.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020949-70.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: EDSON FERREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA
SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI
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DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por EDSON FERREIRA contra omissdo do GERENTE DA
SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI visando a concessdo de medida liminar
para determinar o imediato encaminhamento do recurso especial interposto pela impetrante a Junta de Recursos.

Relata a impetrante que protocolado o recurso administrativo em31/07/2020, esse ndo foi encaminhado ao drgio competente para julgamento,
tendo sido extrapolado o prazo de 30 dias previsto na Lein’. 9.784/99 (Leido Processo Administrativo Federal).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

Declaro-me competente para julgar o feito. Frise-se, todavia, que a sua analise restringir-se-a a alegada mora administrativa.
Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Para concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam,
arelevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida.

No presente caso, verifico a presenga dos requisitos legais.
Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal:

“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposigdo de recurso administrativo, contado a partir da
ciéncia ou divulgagdo oficial da decisdo recorrida.

§ 7°Quando a lei néio fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do
recebimento dos autos pelo érgdo competente.

§ 2° O prazo mencionado no pardgrafo anterior podera ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

Depreende-se do documento acostado no 1d 40452203, a realizag@o do protocolo, na data 31/07/2020, relativo a interposi¢ao de recurso
especial, e que até o momento ndo foi encaminhado ao drgdo competente para julgamento.

Embora este Juizo reconheca as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagdo de umgrande mimero de requerimentos formulados
pelos beneficidrios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo nfio pode deixar de reconhecer a omissao administrativa no caso destes
autos, sob pena de se perpetuar umsisterma incapaz de satisfazer a fungo social a que € destinado.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 10 dias para o cumprimento da decisdo, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares a
esta dirigidas a0 INSS.

Pelo todo exposto, defiro a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada proceda coma remessa do recurso fornulado pelo
impetrante ao 6rgio competente para julgamento, no prazo de 10 dias.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.
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Dé-se ciéncia ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-The copia de Inicial semdocumentos, para que,
querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se
eletronicamente ao Setor de Distribuigdo — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinaco deste juizo nesse
sentido, tendo emvista decorrer de direta autorizagao legal tal como acima referido.

Apos, vista ao Ministério Ptblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenca.
Intimen-se. Oficie-se.

Séo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025874-80.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ROBERTO BEIJATO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO BEIJATO JUNIOR - SP350647

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DOIS REGIAO

Advogados do(a) EXECUTADO: WILLIAN MIGUEL DA SILVA - SP360610, EVELINE BERTO GONCALVES - SP270169

DESPACHO

A fim de se evitar alegagao de nulldade uma vez que foi Juntada a mlnuta errada SISBAJUD no 1d 39016650, -se

penhora, nos termos do detalhamento SISBAJUD juntado corretamente no id 40544533.

Decorrido o prazo sem impugnagdo, ¢ considerando a manifestagdo da parte exequente no id 40538198, oficie-se para
transferéncia em favor do exequente do montante penhorado, observando os dados bancérios indicados no id acima.

O oficio devera ser encaminhado via correio eletronico, devendo a CEF comprovar a realizagdo da transferéncia no prazo de
05 (cinco) dias.

Ultimada a transferéncia, venham-me conclusos para extingdo da execugao.

Int.

Sa0 PAULO, 21 de outubro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0023101-94.2011.4.03.6100/ 13* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: PAULO AFONSO COUTINHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: GISELE CASALKAKAZU - SP213416

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Primeiramente, dé-se vista a exequente da informagao da Contadoria Judicial no id 40523268.
2. Ap6s voltenrme.

3. No mais, tendo em vista a noticia do estorno referente ao requisitdrio n° 20180143849 (fls. 638) em favor da beneficiaria
Gisele Casal Kakazu, conforme id 38454507, e o requerimento id 38623326 de reexpedicdo do requisitorio nos termos da Lei n°
13.463/2017, providencie a Secretaria o quanto necessario para a REINCLUSAOQ do requisitorio estormado.

4. Ap6s, cientifiquentse as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio requisitorio expedido, nos termos do artigo
11 da Resolucgio n® 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco)
dias.

5. No mais, observo competir & parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s)
beneficiario(s) da requisicio neste processo e os constantes junto & Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do
oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que nfio haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara em cancelamento da ordemde
pagamento expedida por este Juizo.

6. Oportunamente, se e emtermos, este Juizo providenciara a transferéncia dos requisitorios ao E. Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.

7. Apos a intimagdo do(a) advogado(a) acerca da liberagdo dos valores a titulo de honorarios sucumbenciais € ou pagamento a
titulo de Requisigio de Pequeno Valor (RPV), na hipStese de remanescer eventual pagamento de PREC ATORIO, remetam-se 0s autos ao
arquivo sobrestado até que haja conumnicac@o de sua liberacgo pelo E. TRF3, ocasidio em que a Secretaria providenciard a intima¢éo do(s)
beneficiario(s) acerca da disponibilidade dos valores junto as instituigdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fim de efetuarem o
levantamento do montante depositado.

8. O saque do referido valor serd feito independentemente de alvard e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depositos
bancarios, com o prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento, a contar da apresentagdo dos documentos de identificagdo ao
gerente da instituic8o financeira depositaria.

9. Intimem-se. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030203-38.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLABIANCO - SP359007

EXECUTADO:PAULO DE TARSO OLIVEIRAMACHADO

ATO ORDINATORIO

(...) 8. Restando negativas as diligéncias, dé-se vista & Exequente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se. No siléncio ouhavendo mero
requerimento de prazo, remetam-se 0s autos ao arquivo, independentemente de nova intimacéo.

Sa0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001913-68.2013.4.03.6102 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

SUCEDIDO:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO
DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) SUCEDIDO: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719
Advogado do(a) SUCEDIDO: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

SUCEDIDO: CERAMICA STEFANI SA

Advogado do(a) SUCEDIDO: EDVALDO PFAIFER - SP148356

DESPACHO

1. Penhora requerida pelo IPEM: Considerando o detalhamento SISBAJUD juntado no id 40544313, fica a parte
executada intimada da conversao da indisponibilidade empenhora e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias uteis para impugnagio a penhora.

2. Penhora requerida pelo INMETRO: Considerando o decurso de prazo para a parte executada em relagdo ao ato
ordinatério id 39001341, antes de se determinar a conversdo de valores, verifica-se que o extrato da conta judicial juntado no id 40544330
indica saldo zerado. Assim, solicite-se a8 CEF, agéncia 0265, informagdes sobre a ndo efetivagio da transferéncia de valores oriundos do Banco
Bradesco (id 39001143). Regularizada a situac@o, e informado pelo INMETRO os procedimentos necessarios a converséo de valores, oficie-
se.

3. Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001913-68.2013.4.03.6102 / 13* Vara Civel Federal de Sado Paulo

SUCEDIDO:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO
DEPESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) SUCEDIDO: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719
Advogado do(a) SUCEDIDO: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

SUCEDIDO: CERAMICA STEFANI SA

Advogado do(a) SUCEDIDO: EDVALDO PFAIFER - SP148356

DESPACHO

1. Penhora requerida pelo IPEM: Considerando o detalhamento SISBAJUD juntado no id 40544313, fica a parte
executada intimada da conversao da indisponibilidade empenhora e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias uteis para impugnagio a penhora.

2. Penhora requerida pelo INMETRO: Considerando o decurso de prazo para a parte executada em relagdo ao ato
ordinatério id 39001341, antes de se determinar a conversdo de valores, verifica-se que o extrato da conta judicial juntado no id 40544330
indica saldo zerado. Assim, solicite-se a8 CEF, agéncia 0265, informagdes sobre a ndo efetivagio da transferéncia de valores oriundos do Banco
Bradesco (id 39001143). Regularizada a situac@o, e informado pelo INMETRO os procedimentos necessarios a converséo de valores, oficie-
se.

3. Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021028-49.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: MILTON FIGUEIREDO DA CUNHA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
IMPETRADO: PRESIDENTE DA 16 JUNTA DE RECURSOS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agdo de mandado de seguranca, compedido de liminar, impetrado por MILTON FIGUEIREDO DA CUNHA emcontra ato
do PRESIDENTE DA 16" JUNTADE RECURSOS objetivando que seja determinada a apreciagio do Recurso Administrativo n°
44233.812919/2018-18.

Os autos vieramconclusos.
E o relatério. Fundamento e decido.
Vindo os autos conclusos, impende examinar a competéncia desta Vara Federal para o conhecimento e julgamento da presente demanda.

O Colendo Superior Tribunal de Justi¢a temtse posicionado que, emse tratando de mandado de seguranga, a competéncia de foro ¢ absoluta e
regida pela sede da autoridade coatora:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIAABSOLUTA
ESTABELECIDA DEACORDO COM A SEDE FUNCIONAL. TEORIA DA ENCAMPACAOQO. REEXAME DAS
INFORMACOES PRESTADAS PELAAUTORIDADE COATORA. SUMULA 7/STJ. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBREAS HORAS EXTRAS. INCIDENCIA. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA.

1. Nahipdtese dos autos, o entendimento do Tribunal de origem esta em consonincia coma orientacdo do Superior Tribunal de Justica no
sentido de que, emse tratando de Mandado de Seguranca, a competéncia para processamento e julgamento da demanda € estabelecida de

acordo coma sede fimcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional, o que evidencia a natureza absoluta e a
improrrogabilidade da competéncia, bemcomo a possibilidade de seu conhecimento ex officio.

2. No que dizrespeito a teoria de encampag@o, de acordo como Sodalicio a quo o Delegado da Receita Federal em Brasilia, nas suas
nformagdes, esclareceu a impossibilidade de representar a defesa dos atos praticados por outras autoridades. Dessarte, neste ponto o
acolhimento da pretenso recursal demanda o reexame do contexto fatico-probatorio, mormente para verificar se a autoridade coatora
efetivamente adentrou no neérito da vexata quaestio. Incide, por conseguinte, o dbice da Stimula 7/STJ.

3. A questdo da incidéncia de contribuicdo previdencidria patronal sobre os valores pagos a titulo de adicionais noturno, de periculosidade e de
horas extras ja foi objeto de julgamento, no Recurso Especial 1.358.281/SP, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, estando, assim,
plenamente pacificada nesta Corte, que concluiu que tais verbas detémcarater remuneratdrio, sujeitando-se, portanto, a incidéncia de
contribuigdes previdenciarias.

4. Agravo Regimental ndo provido.” (AgRgno AREsp 721.540/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em25/08/2015, DJe 16/11/2015) (grifou-se)

No mesmo sentido, € o posicionamento adotado pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regio, mediante sua 2* Segéo:

“PROCESSUALCIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA CONTRAATO
DEAUTORIDADE. ART. 109, § 2°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIAABSOLUTA. SEDE FUNCIONAL
DAAUTORIDADE COATORA.
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A competéncia para conhecer do mandado de seguranca € absoluta e, emregra, define-se de acordo coma categoria da autoridade coatora e
pela sua sede funcional.

No Recurso Extraordinario n. 627.709, o C. Supremo Tribunal Federal, ao interpretar o artigo 109 da Constituigdo Federal, firmou
entendimento no sentido de que aqueles que litigam contra a Unido Federal, seja na qualidade de Administragdo Direta, seja na qualidade de
Administragio Indireta, témo direito de eleger o foro territorial que melhor lhes convier, tratando-se, pois, de uma faculdade dos autores.

Malgrado tal precedente nio tenha sido firmado emsede de mandado de seguranga, o e. Superior Tribunal de Justica vemestendendo a
aplicacdo desse precedente as agdes mandamentais.

Essa questiio foirecentemente levada a julgamento perante a e. 2* Secfo deste Tribunal na qual prevaleceu o entendimento de que o precedente

firmado no RE n° 627.709 ndo se estende ao mandado de se a, cuja competéncia para processamento e julgamento € estabelecida de
acordo coma sede fincional da autoridade apontada como coatora e sua categoria profissional. Conflito improcedente.” TRF 3 Regido, 2
Segio, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5025902-15.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES
FERREIRA, julgado em07/12/2018, Intimagao via sistema DATA: 12/12/2018) (grifou-se)

“CONSTITUCIONALE PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ART. 109, § 2°, DA
CQNSTITUICAO DAREPUBLICA. INAPLICABILIDADE AO MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA.
JUIZO DA SEDE FUNCIONALDAAUTORIDADE COATORA. CONFLITO IMPROCEDENTE.

1. O art. 109, § 2°, da Constituigdo da Republica dispde que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢fo judiciaria em
que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no
Distrito Federal

2. Referida regra constitucional de competéncia constitui prerrogativa processual conferida a parte autora nas demandas aforadas emface da
Unido Federal e suas autarquias, tratando-se, pois, de uma faculdade atribuida ao demandante.

3. Acerca do tema, o C. Supremo Tribunal Federal ja decidiu que a faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os
indicados no art. 109, § 2°, da Constituicao Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tempor escopo facilitar o acesso ao Poder
Judiciario aqueles que se encontramafastados das sedes das autarquias (STF, RE n.° 627.709 ED, Rel. Min. Edson Fachin, TRIBUNAL
PLENO,j. 18/08/2016, DJe-244 18/11/2016).

4. Todavia, essa regra de competéncia ndo se aplica para o mandado de seguranca, conforme entendimento do Supremo Tribunal Federal (MS
n.°21.109, Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJe 19/02/1993), reafirmado emdecisdo monocratica do Min. Ricardo Lewandowski, no RE n.°
951.415, exarada em21/02/2017.

5. Enprega-se, in casu, a regra especifica do mandamus, segundo a qual a competéncia para julgar mandado de seguranca define-se pela

categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional, conforme licio de Hely Lopes Meirelles (Mandado de Seguranga, 27* Edi¢do,
Editora Malheiros, 2004, p. 69).

6. Trata-se de competéncia funcional e, portanto, absoluta, fixada emrazio da categoria da autoridade impetrada ou de sua sede funcional, ndo
podendo ser modificada pelas partes.

7. Uma vez que o ato impugnado, in casu, € de responsabilidade do Pro-Reitor de Pesquisa, Inovaggo e Pos-Graduagdo do Instituto Federal
de Educacio, Ciéncia e Tecnologia do Mato Grosso do Sul, cuja sede funcional fica no municipio de Campo Grande/MS, o presente conflito
negativo de competéncia deve ser julgado improcedente, reconhecendo-se a competéncia do Juizo Federal da 4* Vara daquela localidade.

8.Conflito improcedente.” (TRF 3* Regido, 2* Segiio, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5002962-56.2018.4.03.0000, Rel.
Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, julgado em 12/11/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
22/11/2018) (grifou-se)

“CONFLITO DE COMPETENCIA - MANDADO DE SEGURANCA - COMPETENCIA FUNCIONAL- SEDE DA
AUTORIDADE IMPETRADA.

1. O artigo 109, § 2°, da Constituigdo Federal amplia as hipdteses de competéncia territorial para o processamento e julgamento de agdes
intentadas contra a Unido.

2. Entretanto, nos mandados de seguranca, vigora a regra da competéncia fimcional, critério especial e absoluto. Precedentes do Supremo
Tribunal Federal e da 2* Secfo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

3. A competéncia ¢ fixada emrazio da sede da autoridade impetrada.

4. Competéncia do digno Juizo Federal da 4* Vara Federal em Campo Grande/MS (suscitante).

5. Conflito negativo improcedente.” (TRF 3* Regido, 2* Segdo, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5011714-
51.2017.4.03.0000, Rel. Juiz Federal Convocado JOSE EDUARDO DE ALMEIDA LEONEL FERREIRA, julgado em05/10/2018,
Intimagdo via sistea DATA: 10/10/2018) (grifou-se)
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Portanto, deve prevalecer a competéncia do Juizo da sede funcional da autoridade coatora, emrazio da natureza da agéo.

Por consequéncia, tendo emvista que a competéncia emexame € de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel,
bemcomo que a propria parte impetrante indica que a autoridade impetrada temsede na cidade de Curitiba/PR, deve haver a remessa dos
autos a uma das Varas Federais da Subsegao Judiciaria de Curitiba/PR, na forma do art. 64, § 1°, do Codigo de Processo Civil, para que 14 o
processo siga seu andamento regular e seja sentenciado.

Ante o exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 13" Vara Federal da Subsecfio Judiciaria de Sdo Paulo para o conhecimento e
Jjulgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos a para uma das Varas Federais da Subsec¢do Judiciaria de Curitiba/PR,
comas devidas homenagens.

Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuigdo, efetuando-se as anotagdes necessarias.
Intimemse. Cunpra-se.

S&o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020925-42.2020.4.03.6100
AUTOR:B.D COMUNICACAO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARINA PASSOS MELO - SP398556, RICARDO LOURENCO DA SILVABARRETO -
SP385271

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, em seu artigo 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do
Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar ¢ julgar os feitos de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios
minimos, bem como executar as suas sentencas ¢, em virtude da Resolugdo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de
junho de 2004, que anpliou a competéncia do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, a apreciagao da matéria discutida nestes autos passou a
ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

2. Tendo em vista que o valor atribuido a causa na petigdo inicial corresponde a valor inferior a 60 salarios minimos, verifico a
competéncia do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo para processar e julgar o presente feito.

3. Ressalte-se que, de conformidade com o artigo 64, § 1°, do Codigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser
declarada de oficio e pode ser alegada em qualquer tempo e grau de jurisdico.

4. Em face do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a
imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo
n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se & baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

S3o Paulo, 20 de outubro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0013842-27.2001.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BAYER S.A
Advogados do(a) AUTOR: MARLENE LAURO - SP27714, MARIA HELENAMARTINHO DE MORAES - SP162663

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de acdo declaratoria de inexisténcia de relacfio juridica tributaria c.c. pedido de compensaciio/restituicio emque
a autora impugnou o alargamento da base de calculo e a majoragdo de aliquota da COFINS.

Foram feitos depositos judiciais para suspender a exigibilidade decorrente da majoragdo de aliquota impugnada, dado que houve a
concessdo de liminar emrelacio ao alargamento da base de célculo no ambito de agio cautelar.

A coisa julgada material reconheceu apenas a inexisténcia de relagiio juridica tributaria que autorizasse o alargamento
da base de calculo da COFINS.

Assimsendo, verifica-se que todos os depositos judiciais, a0 menos emregra, de acordo coma coisa julgada material, deveriamser
levantados pela Unido Federal

Entretanto, posteriormente ao trinsito em julgado, foi homologando, por sentenca, pedido de rentincia ao direito em que se
fundava a acfo, para fins de inclusdo em parcelamento, que havia sido deduzido antes do aperfeicoamento da coisa julgada material e nfo foi
conhecido pelo Tribunal Regional Federal da 3a. Regifo.

Houve a interposi¢do de apelagio pela Unidio Federal, mas apenas emrelagdo a auséncia de fixacdo de honorarios de sucumbéncia.

Seguiu-se, entdo, intensa discussdo juridica acerca do destino que deveria ser dado aos depoésitos judiciais enquanto a autora
realizava pagamentos administrativos emsede de parcelamento.

Foi prolatada decisdo reconhecendo que os depositos judiciais somente deveriam ser levantados pela Unidio Federal se ainda
houvesse saldo devedor no parcelamento, a qual se encontra estavel no processo, dado o decidido, de forma definitiva, em sede de agravo de
instrumento.

Todavia, as partes nfo chegarama umconsenso se haveria ounfo saldo devedor, sustentando a autora que ja houve a liquidaco que
legitimaria o levantamento dos R$ 95 milhdes depositados e a Unido Federal, de sua vez, alegando que haveria saldo devedor superior a R$
39 milhdes, por questdes peculiares outras envolvendo o parcelamento, tal como a indevida utilizagdo de prejuizo fiscal e base de célculo
negativa, ja discutida, inclusive, emoutra agdo judicial

Dentro dessa quadra, verifica-se que esta acdo declaratdria de inexisténcia de relago juridica tributaria ja esgotou seu objeto,
estando pendente apenaso destino dos depositos judiciais por conta de todas as questdes alusivas ao parcelamento que sio
supervenientes ao trinsito em julgado (at¢ a homologacdo da reniincia parcial ao direito em que se funda a agfio ocorreu em momento
posterior).

De rigor, portanto, reconhecer que este processo nio ¢ via adequada para se discutir se houve ou nio a quitacio do
crédito tributario pela via do parcelamento, inclusive com a utilizacio de prejuizo fiscal e base de calculo negativa de CSLL,
devendo as partes utilizarem-se da via ordiniria para tanto, comampla dilacio probatoéria.

Informemas partes, assim, se houve ajuizamento de agdo propria para resoluco de tal questio ou se ha cobranga emcurso por nmeio
de execugdo fiscal, de modo que os valores aqui depositados possamser transferidos a conta judicial vinculada ao processo adequado e Juizo
competente.

Sem prejuizo, encaminhe-se o processo ao Tribunal Regional Federal da 3a. Regido para julgamento da apelacio
interposta pela Unido Federal (fls. 577/579), cujas contrarrazdes ja se encontramno processo (fls. 639/642).

Publique-se. Intimen-se.
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S3o Paulo,

MONITORIA (40) N° 5007954-59.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, PAULO MURICY
MACHADO PINTO - SP327268-A

REU: W.S. BAR LTDA, THIAGO MASSAREGINAARMENTANO, RAFAELJOAQUIM FELIZARDO

ATO ORDINATORIO

(...) 8. Restando negativas as diligéncias, dé-se vista a0 Requerente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se. No siléncio ou havendo
mero requerimento de prazo, remetantse os autos ao arquivo, independentemente de nova intimacéo.

obs.: publicagao relativa ao Executado Thiago.

Sa0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

14 VARA CIVEL

14? Vara Civel Federal de Sdo Paulo

TUTELA CAUTELARANTECEDENTE (12134) N° 0041243-16.1992.4.03.6100

REQUERENTE: MEAC INDUSTRIAELETRICALTDA

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCOS ANTONIO COLANGELO - SP84324

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogados do(a) REQUERIDO: PAULO BARBOSADE CAMPOS NETTO - SP11187, SILVIAFEOLA LENCIONI
FERRAZ DE SAMPAIO - SP117630

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem conteuido decisorio:

Vista as partes do questionamento formulado pela CEF, para manifestagdo no prazo legal.
Apbs, a conclusio.

Int.

Sao Paulo, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003142-37.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ODUVALDO RAMOS MARIA, ANDREAANDREUCCI RAMOS MARIA

Advogado do(a) AUTOR: ROBSON CYRILLO - SP314428
Advogado do(a) AUTOR: ROBSON CYRILLO - SP314428

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de a¢do de procedimento comum proposta por ODUVALDO RAMOS MARIA ¢ ANDREA
ANDREUCCI RAMOS MARIA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a concessao de tutela de urgéncia para
declarar a nulidade da intimag&o dos autores e da averbagéo no Registro de Imdvesis, suspendendo a imiss3o na posse.

A nicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.

do bemno polo passivo da agdo, bemcomo para juntar aos autos a cdpia da ultima declaragdo de imposto de renda de cada autor, para analise
do pedido de concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Os autores requererama dilagdo do prazo concedido (id n® 32923763), o que foi deferido na decisdo id n° 35275294.
A parte autora pleiteounova dilagéo do prazo (id n° 36891888), deferida no despacho id n® 36908018.

Os autores apresentaram a manifestac@o id n® 38676537, na qual requerema inclusdo da arrematante do imovel, Sra.
Lilian K aiting Chuang Wang, no polo passivo da agdo e reiteramo pedido de concessdo dos beneficios da Justica Gratuita.

Foi concedido aos autores o prazo adicional de quinze dias para juntada aos autos da ultima declarago de imposto de
renda (ano calendario de 2019), conforme despacho id n® 38729380.

Os autores sustentaram a “auséncia das Declaragdes do Exercicio 2020” e pleitearam a concessdo dos beneficios
da Justica Gratuita, emrazio da quebra de suas empresas, que gerou intimeros processos € débitos (id n° 40142872).

E o breve relatorio. Decido.

Id n° 38676537: Defiro a inclusfio da arrematante do imovel, Sra. Lilian Kaiting Chuang Wang no polo passivo da
acdo. Retifique-se o sistema processual.
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Observo que as declaragdes de inexisténcia de declaragdes de imposto de renda no exercicio 2020 ids n°s 38676813,
pagna 15 e 38676816, pagna 16, foramimpressas em03 de junho de 2020, porémo prazo para apresentacio da DIRPF relativa ao exercicio
2020 findou-se em30 de junho de 2020 sJ//receita.cconomia. gov.br/interface/cidadao/irpf’2020/apresentacao/prazo-de-apresentacao).

artigo 321 do Cddigo de Processo Civil, para:

a) juntaremaos autos as declaragdes de imposto de renda referentes ao exercicio 2020, para apreciagio do pedido de
concessdo dos beneficios da Justiga Gratuita,

b) trazerem a copia integral do contrato de financiamento imobiliario n® 155551898364, celebrado com a Caixa
Econbmica Federal;

¢) apresentaremas copias de seus comprovantes de inscrigio no CPF;

d) esclarecerem o pedido de concessdo de tutela de urgéncia para suspender a imissdo na posse, tendo em vista a
sentenga proferida pelo Juizo da 9* Vara Civel do Foro Regional de Santo Amaro — Comarca de Sao Paulo, que julgou procedente a acdo
proposta por Lilian Kaiting Chuang Wang para determinar sua imissdo na posse do imdvel situado na Rua So Paulo Antigo, n° 500, apto 33,
Edificio Séo Francisco, prédio C, Condominio Golden Tower, Real Parque, S3o Paulo, SP (id n° 38676809, paginas 01/07).

Cumpridas as determinagdes acima, venhamos autos conclusos.
Intimem-se os autores.

Sao Paulo, 20 de outubro de 2020.

TATTANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018552-38.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:LUIZ CARLOS FERREIRA
Advogados do(a) AUTOR: JUSSAM SANTOS DE SOUZA - SP239133, LUIZ CARLOS FERREIRA - SP157626

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum, proposta por LUIZ CARLOS FERREIRA, em face da ORDEM
DOS ADVOGADOS DO BRASIL, na qual o autor pleiteia a concessao de tutela de urgéncia e/ou tutela da evidéncia.

A inicial veio acompanhada das procura¢des e de documentos.

No despacho id n° 38938114, foi afastada a possibilidade de prevencdo com os processos relacionados na aba
“Associados”.

Ademis, foi concedido ao autor o prazo de quinze dias, para comprovar o recolhimento das custas iniciais.

O autor apresentou as manifestagdes ids n°s 38955596, 39101566 ¢ 40354889.
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Decido.

do Cddigo de Processo Civil, para:

a) esclarecer qual a tutela de urgéncia e/ou da evidéncia pleiteada, visto que se limitou a requerer a concessdo de “(...)
Tutela de Urgéncia (art. 300 - CPC) e/ou Tutela de Evidéncia (inciso 1V, do art. 311 - CPC), tendo em vista os documentos de fls.
39/40 e 56/58, do doc. RF 07, do Procedimento Disciplinar, e dos atuais docs. 02 a 237,

b) formular o pedido principal;

¢) comprovar o preenchimento dos requisitos previstos no artigo 311 do Codigo de Processo Civil para concessio da
tutela da evidéncia;

d) esclarecer se a ac@o € proposta em face da Ordemdos Advogados do Brasil, comsede em Brasilia ou da Ordem
dos Advogados do Brasil— Secdo de Sao Paulo, retificando o polo passivo da demanda, caso necessario;

e) juntar aos autos a copia integral da agio de prestacdo de contas n° 0014645-76.2012.8.26.0562.
Cumpridas as determinagdes acima, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de tutela antecipada.
Intime-se o autor.

Sao Paulo, 20 de outubro de 2020.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

14? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5022119-82.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: ESPEJO STANQUEVIS COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - ME, PAULO STANQUEVIS JUNIOR,
MARIA APARECIDA ESPEJO STANQUEVIS

DESPACHO

Diante da diligéncia citatdria negativa (id 40379817), inclusive no enderego indicado (id12987119), mntime-se a credora para recolher
as custas devidas para citagdo na comarca de Praia Grande/SP (id 33386359).

Int. Cumpra-se.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011455-84.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

REU:FAGNER DE SOUSAARAUJO

DESPACHO

Intime-se a CEF para que, no prazo de 10 (dez) dias, tomme as providéncias necessarias para viabilizar a citagdo do Réu, nos termos
do art. 240, § 2° do Cédigo de Processo Civil

No siléncio, tornemconclusos para extingao.

Int.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002515-38.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: CELENA PARTICIPACOES E SERVICOS EM MARKETING S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS BARROS MESQUITA- SP281953

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo em vista a intengdo da requerente de habilitar seu crédito junto a Delegacia da Receita Federal do Brasil para fins de
compensagdo, nos moldes da Instrugdo Normativa n°. 1.717/2017, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da execugdo do julgado

formulado na peticao ID n°. 40353164.

Intime-se a Requerente para, no prazo de 5 (cinco) dias, proceder ao recolhimento das custas referentes a expedicdo da certiddo de
inteiro teor.

Como cumprimento, expega-se € intime-se.
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Apds, nada mais sendo requerido, ao arquivo.

Int.

Sao Paulo, 20 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003788-18.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: VANESSAFELIX DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: TELMA GOMES DA CRUZ - SP143556, PAULO CESAR SILVESTRE DA CRUZ -
SP302681

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Diante do requerido na peti¢do id 19599249 diga a CEF, no prazo de 5 dias, se houve recolhimento, junto ao 9° Oficial de Registro
de Imdveis da Capital, das custas e emolumentos id 39020669.

Int.

S3o Paulo, 19 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020751-60.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:EVELYN COMERCIO DE BIJUTERIAS EIRELI - ME, RENATO DA CRUZ CAVALHEIRO

DESPACHO

Ante a certiddo negativa acostada aos autos, promova a credora, no prazo de 10 dias, a citagdo da devedora, sob pena de exting&o.
Int.
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S3o Paulo, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019888-77.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: HELAINE BARBIRATO DE TOLEDO
Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS MANPRIN SILVA - SP298882

IMPETRADO: GERENTE DA GERENCIA EXECUTIVANORTE - AGUA BRANCA, INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

X Trata-se de mandado de seguranca impetrado por HELAINE BARBIRATO DE TOLEDO em face da
GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO — NORTE/SP, visando & concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade
impetrada decida, imediatamente, o requerimento de copia de processo administrativo n° 1061502387, protocolado pela impetrante em?22 de
abrilde 2020.

A inicial veio acompanhada da procurago e de documentos.

Na decisdo id n° 39778730, foramdeferidos a impetrante os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

aos autos o detalhamento do andamento do seu requerimento administrativo, comprovando o alegado atraso.
A impetrante apresentou a manifestacao id n° 40234403.
E o breve relatorio. Decido.

Observo que o presente mandado de seguranga foi impetrado em face da Geréncia Executiva Sdo Paulo — Norte do
Instituto Nacional do Seguro Social.

O artigo 1°da Lein® 12.016/2009 determina:

“Art. 1% Conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data,
sempre que, ilegalmente ou com abuso de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica sofrer violagdo ou houver justo receio de sofré-la
por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais forem as fungoes que exer¢a” — grifel.

Hugo de Brito Machado[1] leciona que:

“O mandado de seguranca ndo é impetrado contra a pessoa juridica, mas contra alguém que a representa na prdtica do ato atacado
no writ. Pessoa natural, qualificada como autoridade porque age em nome do Poder Publico. Por isto o impetrante deve identificar
a autoridade impetrada” — grifei.

A autoridade coatora, portanto, ¢ a pessoa natural que realiza ou ordena o ato que se busca afastar, bem como
possui poderes para corrigir a ilegalidade apontada. Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSTO DE RENDA. ISENCAO. LEI N°
7.713/88. NEOPLASIA MALIGNA. CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS. DESNECESSIDADE. AUTORIDADE
COATORA. LEGITIMIDADE PASSIVA. APELACOES E REMESSA OFICIAL DESPROVIDAS.

1. Em sede de mandado de seguranca, autoridade coatora é aquela que pratica, ordena ou omite a prdtica do ato, bem como possui
poderes para corrigir a ilegalidade argiiida, e ndo o responsavel pela norma na qual se ampara.
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6. Apelagdes e remessa oficial desprovidas”. (Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, AMS Apelagdo Civel 364848 - 0009109-
36.2015.4.03.6000, relator Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA, Quarta Turma, julgado em 01/02/2017, e-DJF3 Judicial 1
data 21/02/2017)— grifei.

Assim, incumbe a parte impetrante indicar corretamente a autoridade coatora, ou seja, aquela que “pratica, ordena
ou omite a prdtica do ato, bem como possui poderes para corrigir a ilegalidade arguida”.

Cddigo de Processo Civil), para informar qual a autoridade impetrada correspondente & Geréncia Executiva Sdo Paulo — Norte do Instituto
Nacional do Seguro Social.

Cumprida a determinagdo acima, venhamos autos conclusos para apreciagio da medida liminar.
Intime-se a impetrante.

S&o Paulo, 20 de outubro de 2020.

TATTIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

[1] Hugo de Brito Machado, Mandado de Seguranca em Matéria Tributdria, 9 edigdo, Sdo Paulo, Malheiros Editores, 2016, p. 105.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015970-29.2015.4.03.6100 / 14* Vara Civel Federal de Szo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ELIZANGELA PEREIRALOPES NONATO

DECISAO

Defiro o pedido de bloqueio de ativos, via BACENJUD, até o limite do débito reclamado, e igualmente a consulta ao sistema
RENAJUD, coma anotagdo de restrico total sobre os veiculos encontrados, desde que nfio constemrestrigdes anteriores.

Ap0s, dé-se vista a credora, para que diga no prazo de 10 dias.
Nada sendo requerido, suspenda-se nos termos do art. 921, [T e §§1° e §4°, do CPC e arquive-se.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 26 de fevereiro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016921-59.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: FELIPE GOMES DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JAMILAHMAD ABOU HASSAN - SP132461, ELCIO MAURO CLEMENTE SAMPAIO -
SP206998

IMPETRADO:ANHANGUERA EDUCACIONAL PARTICIPACOES S/A, PRO REITOR DA UNIVERSIDADE
ANHANGUERA

Advogado do(a) IMPETRADO: JULIANA MASSELLI CLARO - SP170960

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por FELIPE GOMES DA SILVA em face de ato do
REITOR DA UNIVERSIDADE ANHANGUERA, visando a obtencéo de ordem que determine que a autoridade impetrada expega
seu certificado de conclusio do curso de Direito.

Em sintese, aduz a parte impetrante que conchiu o curso de Direito no  ano de 2019, apds cursar diversas matérias entio
pendentes ao longo do curso, conforme atesta o histdrico escolar juntado aos autos. Afirma que solicitou a certiddo de conclusido do curso,
tendo sido informado pela instituicdo de ensino que ainda haveria a necessidade de concluir as atividades complementares. Todavia, sustenta que
cumpriu a carga hordria referente as atividades complementares, conforme atesta o seu historico escolar. Pede liminar.

A apreciagdo do pedido liminar foi postergada para apos as informagdes (id 38051608).
Notificada, a autoridade presta informagdes, combatendo o mérito (id

A parte impetrante reitera os termos da inicial (id 39142954)

E o relatério. Fundamento e Decido.

Conforme informado pela autoridade impetrada e demonstrado pelo documento id 37840327 (Grade Curricular), para a
conclus@o do Curso de Direito s3o exigidas 370 horas de atividades complementares.

Pela analise dos documentos juntados aos autos, verifico que o Impetrante ndo comprova ter cursado as 370 horas de
atividades complementares exigidas para a conclusio do curso.

Examinando o Historico Escolar expedido pela IES, consta que o Impetrante realizou, a titulo de atividades complementares,
uma carga horaria total de 190 (cento e noventa) horas, sendo 120 horas relativas a atividade complementar I11; e 70 horas de atividade
complementar 11 (id 39142961).

Por sua vez, os documentos que acompanhama inicial tambémnao comprovamque o impetrante tenha efetivamente entregue as
370 horas de atividades complementares.

O documento id 37840326 (andlise de aproveitamento de estudos) atesta 180 horas de atividades complementares 11, no
periodo 2015 (1° e 2° semestres) e o documento id 37840328 (historico Escolar — datado de 14.05.2020) atesta o cumprimento de 190 horas.
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Dessa forma, inexistindo comprovagao das alegagdes do impetrante e ainda considerando a via eleita, de rigor o indeferimento
da liminar.

Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR pleiteada.

Dé-se vistas a0 Ministério Publico Federal— MPF.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0069175-76.1992.4.03.6100/ 14* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: DIBRASMA DISTRIBUIDORA BRASILEIRA DE MATERIAIS LTDA. - ME, SANDRALAGUADE
OLIVEIRA, MARCIA LAGUADE OLIVEIRA, LIDIALAGUA DE OLIVEIRA, ROSANALAGUA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO LUIZAGUION - SP28587, ALEXANDRE LUIZAGUION - SP187289
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO LUIZAGUION - SP28587, ALEXANDRE LUIZAGUION - SP187289
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO LUIZAGUION - SP28587, ALEXANDRE LUIZAGUION - SP187289
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO LUIZ AGUION - SP28587, ALEXANDRE LUIZ AGUION - SP187289
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO LUIZ AGUION - SP28587, ALEXANDRE LUIZ AGUION - SP187289

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: VITORINA LAGUADE OLIVEIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO LUIZAGUION - SP28587
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALEXANDRE LUIZ AGUION - SP187289

DESPACHO

Esclareca a parte requerente o pedido de transferéncia bancaria para a conta de apenas uma das coexequentes, diante da decisdo
de fls. 481 (autos fisicos).

Havendo concordéncia expressa das demais exequentes, indique corretamente o niimero do CPF, uma vez que o nimero indicado
pertencea MARCIALAGUADE OLIVEIRA.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.
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14? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014937-38.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CLAUDEIDES NOVAES ALMEIDA, CEZAR EDUARDO COELHO BITTENCOURT, MARIAREGINA
APARECIDA GUERREIRO DAGOSTINO

Advogados do(a) EXEQUENTE: DESIRE APARECIDA JUNQUEIRA - SP99885, ANSELMO BLASOTTI - SP208065
Advogados do(a) EXEQUENTE: DESIRE APARECIDA JUNQUEIRA - SP99885, ANSELMO BLASOTTI - SP208065
Advogados do(a) EXEQUENTE: DESIRE APARECIDA JUNQUEIRA - SP99885, ANSELMO BLASOTTI - SP208065

EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem conteuido decisorio:

Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

S&o Paulo, 21 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007076-61.2006.4.03.6106

AUTOR:M. A.R. DE CAMARGO - ME

Advogado do(a) AUTOR: ANDRE LUIZ ABDELNUR LOPES - SP165423

REU:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem conteuido decisorio:
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Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

S&o Paulo, 21 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0005156-55.2015.4.03.6100

AUTOR:ANDRE SANTOS FERREIRA

REU: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteuido decisorio.

Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

S3o Paulo, 21 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016678-86.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SOELIAALVES ROCHADE SANTANA, JOSE CARLOS MARCELINO DE SANTANA

Advogado do(a) AUTOR: LUCILENE PEREIRA DE SOUZA FERRAZ - SP217984
Advogado do(a) AUTOR: LUCILENE PEREIRA DE SOUZA FERRAZ - SP217984

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA
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Trata-se de agdo proposta por SOELIA ALVES ROCHA DE SANTANA ¢ J OSE CARLOS MERCELINO DE
SANTANA contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, com pedido de tutela, visando a anulagdo do procedimento de
execugdo extrajudicial e da consolidagio da propriedade do imovel.

Narra a parte autora que, emrazio de problemas financeiros, deixou de pagar as parcelas do financiamento do imdvel, razio
pela qualse iniciou o procedimento extrajudicial de execugdo do contrato, culminando coma consolidagdo da propriedade emnome da credora
fiduciaria e designacdo de leildo judicial.

Alega que nio foramnotificados para purgar a mora, tendo interesse emdar continuidade ao financiamento.

Indeferido o pedido de tutela de urgéncia e deferido o beneficio de Justica Gratuita.
Os autores efetuaramo deposito ID 9710213-p.1.

Interposto Agravo de Instrumento pelos autores, contudo, pelo que se depreende do documento ID 9740061, o recurso
no foi proposto perante o TRF da 3 Regido.

Citada, a Caixa Economica Federal apresentou sua contestagdo, arguindo a prelimnar de caréncia de agdo. No mérito,
requer a improcedéncia da a¢do (ID 9880120), destacando que o deposito realizado nfo ¢ suficiente para quitar a divida.

Foiapresentada réplica.
Os autores efetuaramoutros depdsitos (ID 13237901, 13237904, 13237908, 13237912, 15437255-p.1/4).

Manifestagéo dos autores (ID 23758242).

E o relatorio. Decido.

De inicio, ressalto que os pedidos formulados nas petigdes ID 23758242 e 27751026 devem ser pleiteados em agdo
propria, dado que, na presente fase processual, € vedada a alteracdo do pedido.

Afasto a alegacdo de caréncia de ac@o, tendo em vista que a parte discute supostas ilegalidades ocorridas na condugéo do
procedimento de execugdo extrajudicial, o que € possivel, independentemente de ter ocorrido oundo a consolidaco da propriedade do imdvel.

No mais, as partes sdo legitimas e bem representadas, estando os pressupostos e condicdes da agdo, que tramitou com
respeito ao devido processo legal

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do art. 355, I, do Cdédigo de
Processo Civil, diante da desnecessidade de produgdo de outras provas, restando apenas questio de direito.

Observo que, em 30/01/2015, o autores firmaram com a CEF o “instrumento particular de venda e compra de imdvel,
muituo e alienagdo fiducidria em garantia no SFH, comutilizagio dos recursos da conta vinculada do FGTS do devedor fiduciante” (contrato n°
1.4444.0805959-4) para aquisicdo do imdvel situado na Rua Antonio Domingues, 116, Vila Nova Curugd, Sao Paulo/SP, com financiamento
da quantia de R$172.500,00, a ser paga em 364 parcelas, consistindo a primeira no valor de R$1.803,35, vencida em28/02/2015.

A propéstto da alienagfo fiducidria de bem imovel, dispdem os artigos 22 e seguintes da Lei n°. 9.514/1997 tratar-se de
negécio juridico pelo qual o devedor (fiduciante) contrata a transferéncia ao credor (fiducidrio) da propriedade resolivel de coisa imovel. Coma
constituic@o da propriedade fiduciaria, que se da mediante registro do contrato no Cartdrio de Registro de Imdveis, ocorre o desdobramento da
posse, tornando-se o fiduciante possuidor direto e o fiducidrio possuidor indireto. Com o pagamento da divida e seus encargos, resolve-se a
propriedade fiducidria e o fiduciante obtera a propriedade plena do imével, devendo o fiducidrio fornecer, no prazo de trinta dias, a contar da
data de liquidac8o da divida, o respectivo termo de quitagio ao fiduciante.

De outro lado, vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a divida e constituido em mora o fiduciante, consolidar-se-4 a
propriedade do imovel em nome do fiducidrio. Para tanto, observado o prazo de caréncia definido em contrato, o fiduciante serd intimado, a
requerimento do fiducidrio, pelo oficial do competente Registro de Imdveis, a satisfazer, no prazo de quinze dias, a prestaco vencida e as que se
vencerem at¢ a data do pagamento, os juros convencionais, as penalidades e os demais encargos contratuais, os encargos legais, inclusive
tributos, as contribuicdes condominiais imputaveis ao imovel, alémdas despesas de cobranga e de intimag8o. Caso ocorra a purgagdo da mora
no Registro de Imdveis, convalescera o contrato de alienago fiduciaria. Contudo, se o fiduciante nfo proceder ao pagamento da divida, o
oficial do competente Registro de Imoveis, certificando esse fato, promovera a averbaco, na matricula do imovel, da consolidagio da
propriedade emnome do fiduciario, que estara autorizado a promover o leildo para alienagéo do imdvel.
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Note-se que esse procedimento agil de execugdo do mituo comalienacgo fiducidria em garantia € derivado da inadimpléncia
de compromisso de pagamento de prestagdes assumido conscientermente pelo devedor, legitimando-se no ordenamento constitucional.

Portanto, o nadimplemento dos deveres contratuais por parte do devedor das prestagdes permite a consolidagio da
propriedade na pessoa do fiduciario, observadas as formalidades e procedimentos do art. 26 da Lei 9.514/1997, viabilizando a realizagdo de
leildo publico emconformidade como art. 27 dessa lei.

E nesse contexto que se acha inserido o contrato celebrado entre as partes.

Com efeito, compulsando a certidio de matricula juntada aos autos consta que, em 10/04/2018, foi registrada a
consolidagio da propriedade do imovel emnome da Ré (ID 9280080-p. 12).

A nova redagdo dada aos arts. 26-A e 27, da Lei9.514/1997, pela Lei 13.465/2017, que entrou emvigor em 12.07.2017,
assimdispde:

“Art. 26-A. Os procedimentos de cobranga, purgagdo de mora e consolidacio da propriedade fiducidria relativos as operagdes de
financiamento habitacional, inclusive as operagdes do Programa Minha Casa, Minha Vida, instituido pela Leino 11.977, de 7 de julho de 20009,
com recursos advindos da integralizagio de cotas no Fundo de Arrendamento Residencial (FAR), sujeitantse as normas especiais
estabelecidas neste artigo.  (Inchuido pela Lein® 13.465, de 2017)

§ lo A consolidagio da propriedade emnome do credor fiducidrio sera averbada no registro de imovesis trinta dias apds a expiragdo do prazo
para purgagdo damorade que tratao § lodoart. 26 destaLei.  (Incluido pela Lein® 13.465, de 2017)

§ 20 Até a data da averbagdo da consolidagdo da propriedade fiduciaria, é assegurado ao devedor fiduciante pagar as parcelas da divida
vencidas e as despesas de que trata o inciso I do § 30 do art. 27, hipdtese em que convalescera o contrato de alienagdo fiduciaria.  (Incluido
pela Lein® 13.465, de 2017)

Art. 27. Uma vez consolidada a propriedade emseu nome, o fiduciario, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7°
do artigo anterior, promovera publico leildo para a alienagdo do imovel

§ 1° Se, no primeiro piblico leildo, o maior lance oferecido for inferior ao valor do imovel, estipulado na forma do inciso VI do art. 24, sera
realizado o segundo leildo, nos quinze dias seguintes.

§ 1o Seno primeiro leilfio publico o maior lance oferecido for inferior ao valor do imdvel, estipulado na forma do inciso VI e do paragrafo tnico
do art. 24 desta Lei, serd realizado o segundo leildo nos quinze dias seguintes.  (Redagio dada pela Lein® 13.465, de 2017)

§ 2° No segundo leildo, sera aceito o maior lance oferecido, desde que igual ou superior ao valor da divida, das despesas, dos prémios de
seguro, dos encargos legais, inclusive tributos, e das contribuicdes condominiais.

§ 20-A. Para os fins do disposto nos §§ 1o e 20 deste artigo, as datas, horarios e locais dos leildes serdo comunicados ao devedor mediante
correspondéncia dirigida aos enderegos constantes do contrato, inclusive ao endereco eletronico.  (Inchuido pela Lein® 13.465, de 2017)

§ 20-B. Apds a averbagdo da consolidagdo da propriedade fiduciria no patrimonio do credor fiducidrio e até¢ a data da realizagdo do segundo
leilfo, ¢ assegurado ao devedor fiduciante o direito de preferéncia para adquirir o imdvel por prego correspondente ao valor da divida, somado
aos encargos e despesas de que trata o § 20 deste artigo, aos valores correspondentes ao imposto sobre transmissao inter vivos € ao laudémio,
se for o caso, pagos para efeito de consolidacio da propriedade fiducidria no patrimdnio do credor fiduciario, e as despesas inerentes ao
procedimento de cobranga e leildo, incumbindo, também, ao devedor fiduciante o pagamento dos encargos tributarios e despesas exigiveis para
anova aquisicio do imdvel, de que trata este paragrafo, inclusive custas e emolumentos.  (Incluido pela Lein® 13.465, de 2017)
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Assim, a nova redagio dada aos arts. 26-A e 27, da Lei9.514/1997, pela Lei 13.465/2017, que entrou antes do registro da
consolidacdo da propriedade do imovel, expressamente admite a purgac@o da mora, contudo até data da averbagdo da consolidagio (§2°, do
art. 26), hipétese em que convalescera o contrato de alienagio fiduciaria. Todavia, apds a consolidagdo, ¢ assegurado ao devedor fiduciante
apenas o direito de preferéncia para adquirir o imovel por prego correspondente ao valor da divida (prestagdes vencidas e vincendas e todos os
demais acréscimos), conforme §2°-B, do art. 27, da Lei9.514/1997, na redag@o dada pela Lei 13.465/2017.

Desta forma, apds a alteracdo legislativa mencionada, entendo que nfo ¢ mais possivel prevalecer o entendimento
jurisprudencial, que esta magistrada adotava, no sentido de ser possivel a purgacdo da mora e o restabelecimento do contrato de financiamento
mesmo apos a consolidacdo da propriedade.

Os autores argumentam, ainda, que ndo foram notificados para purgar a mora. No entanto, ao contrario do alegado na

Portanto, nfo restou demonstrada a ocorréncia de nenhuma irregularidade no procedimento de execugdo extrajudicial
promovido pela CEF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 487, 1 do Cdédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO.

Condeno os autores ao pagamento dos honorarios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
causa. Entretanto, tendo em vista que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, o pagamento das verbas acima permanecera
suspenso até que se configuremas condigdes do paragrafo 3° do artigo 98 do Codigo de Processo Civil.

Autorizo o imediato levantamento dos depdsitos judiciais em favor dos autores.
PRI

Sao Paulo, 20 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001866-42.2009.4.03.6100

AUTOR: SANDOVALFERREIRA DE OLIVEIRA, CLAUDIO NOGUEIRA FAGUNDES, CLAUDIO RIBERTI, ELSON
DE JESUS SOUZA, HERMES SANGLARD BRASIL, JOAO CAMILO FLORENCIO DE CARVALHO, JOSEALVARO
BOZZA,REGINALDO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) AUTOR: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) AUTOR: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) AUTOR: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) AUTOR: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) AUTOR: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) AUTOR: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) AUTOR: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem conteuido decisorio:

Ciéncia as partes do retorno dos autos & Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

Sao Paulo, 21 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0006102-23.1998.4.03.6100

AUTOR:FEDERACAO NACIONALDOS TRABALHADORES DO JUDICIARIO FEDERAL E MINISTERIO PUBLICO
DAUNIAO

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO FEREZIN CUSTODIO - SP124313, JOSE FRANCISCO SIQUEIRANETO - SP69135

REU: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteuido decisorio.

Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

S&o Paulo, 21 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)N°0007214-27.1998.4.03.6100

AUTOR:EDUARDO CORREIA, FRANCISCA COSTA VELOSO, FATIMA SOUBHIA, JOSE ENRIQUE XAVIER,
LAZARAFERREIRA DA SILVA, REINALDO SILVA VAREA, RUBIAHELENA CAMARGO, TANIA CHRISTINADE
SOUZA CUENCA, SEBASTIANA FERREIRA, VANIA REGINA BATAGIM PONTES
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Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

REU:UNITAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14*
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem conteiido decisorio:

Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

S&o Paulo, 21 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016927-03.2019.4.03.6100 / 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:HENRIQUE STIEFELMANN

Advogados do(a) AUTOR: MARTAMARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980, VANESSA CARLA VIDUTTO
BERMAN - SP156854

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de acio de procedimento comum, ajuizada por HENRIQUE STIEFELMANN, em face da UNTAO FEDERAL,
objetivando a restituigdo do Imposto de Renda indevidamente retido a titulo de antecipagfo de resgate e parcelas acumuladas de pagamento
mensal, acrescido dos juros e corregio monetaria.
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Relata o autor que contratou em 22/12/1999 o Plano de Previdéncia Complementar — PGBL e seguro de vida com a Real
Previdéncia e Seguros, posteriormente alterado para Santander Prev 20 anos, migrado ao final para Evidence Previdéncia S.A (Certificado
136070). Conta que em 2017 sofreu Acidente Vascular Cerebral, que o invalidou, passando a fazer jus a renda por invalidez prevista no
referido plano. Emrazio desse quadro, passou a receber o montante mensal de R$3.161,08 (renda por invalidez), sem incidéncia do imposto
de renda. Além disso, recebeu montante relativo ao resgate no valor bruto de R$482.271,49, com desconto de R$64.591,01, a titulo de
imposto de renda (crédito liquido: R$417.680,48). Aduz que tambémrecebeu a renda mensal por invalidez relativa ao periodo de julho de 2017
ajaneiro de 2019 (valores atrasados), na quantia de R$44.413,24 (valor liquido), com desconto de R$15.647,28 de imposto de renda (valor
bruto: R$60.060,52). Esse montante foi pago por meio de 17 depositos de R$2.291,78, 1 de R$2.411,21 e 1 de R$3.041,72 (parcelas
vencidas de julho de 2017 a janeiro de 2019). Explica que, quanto a retengdo do Imposto de Renda sobre o montante retroativo, relativo aos
meses de fevereiro a margo de 2019, a Evidence Previdéncia solicitou & Receita Federal, emnome do autor, a sua restituicao (ja devolvido na
conta corrente do autor). Alega que a jurisprudéncia se posiciona no sentido de isentar a incidéncia do Imposto de Renda sobre o resgate a vista
da reserva acunuilada.

Citada, a Unido apresentou Contestacdo. Em preliminar, aduz ser inepta a inicial, bem como impugnou o valor dado a causa.
No n¥érito, requer a improcedéncia da a&o.

Réplica.
E o relatério. Passo a decidir.

De micio, afasto a alegag@o de inépcia da inicial, pois a alega¢do de que o autor sofie de cancer decorreu de mero erro material,
como explicado emsua Réplica. Nesse ponto, esta claro que o pedido se encerra na restituigdo do imposto de renda recolhido por ocasido do
resgate total do plano de previdéncia complementar e do pagamento dos valores de renda por invalidez acumulados no periodo de julho de
2017 ajaneiro de 2019.

Acolho o pedido de impugnagdo ao valor da causa deduzido pela ré, ja devidamente corrigido pelo autor, com o
correspondente recolhimento das custas judiciais remanescentes.

Indefiro o pedido de suspensio do processo, tendo em vista que os Recursos Especiais n°s 1.814.919 ¢ 1.836.091 tratam da
isencdo do imposto de renda quando o interessado ainda se encontra na ativa, hipotese diversa da versada nos presentes autos.

Passo ao exame do mérito.

Considerando a posi¢io da jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de que a renda por invalidez percebida por
forga de previdéncia complementar se equipara ao beneficio de aposentadoria para fins de isengéio de imposto de renda, o cerne da discussdo
nestes autos consiste em verificar se a moléstia da qual o autor é portador, decorrente das sequelas provocadas pelo Acidente Vascular
Cerebral, se insere no elenco definido no artigo 6°. Inciso XIV, da Lein® 7.713/88, coma redagdo dada pela Lein® 11.052/2004. E, emcaso
positivo, a isencdo estender-se-ia ao valor total do resgate da previdéncia complementar e aos valores recebidos a titulo de atrasados da renda
por invalidez.

Nesse sentido, o seguinte julgado do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regifo:

TRIBUTARIO. REPETICAO DO INDEBITO. PROVENTOS DE APOSENTADORIA. CARDIOPATIA GRAVE
COMPROVADA. LEIL 7.71?1/88 E DECRETO N° 3.000/99. IMPOSTO DE RENDA. NAO INCIDENCIA. SENTENCA
ULTRA PETITA. INOCORRENCIA. APELACAO DESPROVIDA.

1. A r. sentenga ndo violou os limites objetivos da pretensdo, tampouco entregou prestacdo jurisdicional em desconformidade com o pedido
formulado na inicial, tendo respeitado o principio da congruéncia.

2. O inciso XIV do artigo 6° da Lein® 7.713/88 impde a presenga de dois requisitos cumulativos para a isenc@o do imposto de renda, a saber:
que os rendimentos sejam relativos a aposentadoria, pensdo ou reforma, e que a pessoa fisica seja portadora de uma das doengas referidas.
Enquadrando-se nas condicdes legais, o rendimento € isento do tributo.

3. A isengdo do imposto de renda também abrange os valores recebidos a titulo de complemento de aposentadoria privada, conforme o
disposto no art. 39, § 6°, do Decreto n° 3.000/99. Precedentes STJ.

4. In casu, restou demostrado por nmeio do laudo pericial de ID 44015361 que o autor é portador de cardiopatia grave (cardiomiopatia
isquémica) desde 18/12/2012. Assim, considerando que a patologia de que esta acometido se enquadra na hipdtese especificada emlei, fazele
jus & isengdo do imposto de renda tanto em seus proventos de aposentadoria pagos pelo INSS como sobre os seus proventos
de complementac@o.

5. A isencéio do imposto de renda em razio de moléstia grave abrange os proventos de inatividade, sejam aqueles pagos pelo
INSS, sejamos complementares, nio fazendo a lei qualquer distin¢do. Assim, demonstrada a hipotese de isengdo tributaria prevista em
leiao caso concreto, nfo ha o que se falar emviolagao ao artigo 111 do Cddigo Tributario Nacional.
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6. Apelacdo desprovida.

(TRF3, Apelagdo Civel n® 0002863-70.2011.4.03.6127 Desembargadora Federal MARLI MARQUES FERREIRA, 4* Turma, Sao
Paulo, 18/09/2019)

Pois bem, em que pese a inexisténcia de laudo oficial, exigido pelo artigo 30 da Lei n° 9.250/95, consoante orientagao
Jjurisprudencial, o juizpode formar sua convicgdo combase nos demais elementos constantes dos autos. Confira-se o seguinte precedente:

TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. REEXAME NECESSARIO. APELACAO E RECURSO ADESIVO. IRPE. ISENCAO
DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. ISENCAO. DOENCA GRAVE.
ARTIGO 6°, INCISO XIV, DA LEI 7.713/1988. DIAGNOSTICO MEDICO. LAUDO OFICIAL. PRINCIiPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. REPETICAO DE INDEBITO. RECURSOS DESPROVIDOS. REMESSA
PARCIALMENTE PROVIDA.

-Acfo ajuizada pelo espolio do contribuinte com o objetivo de ter reconhecido o direito & nfo incidéncia de imposto de renda sobre os
numerarios de sua previdéncia complementar por motivo de diagnostico de doenga grave, qual seja, mal de Alzheimer- CID 10- G.30.0,
doenga de Parkinson e nefropatia grave (CID- G 20.0, CID E- 11 ), decorrentes de diabetes, que restaramdevidamente comprovadas.

- Dispde o artigo 6°, inciso XIV, da Lein. 7.713/88: Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por
pessoas fisicas: (...)XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de
moléstia profissional, tuberculose ativa, alienacdo mental, esclerose miltipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e
incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados
da doenga de Paget (osteite deformante), contaminago por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da
medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma;

Pela leitura do dispositivo mencionado, temse que a legislagio ndo determinou tratamento diferenciado dos proventos percebidos a titulo de
complementagdo de aposentadoria (previdéncia privada) em relagdo aos decorrentes de enquadramento no Regime Geral de Previdéncia
Social

- Dessa forma, a isenc8o em debate abrange igualmente os valores de IR incidente sobre os beneficios de aposentadoria provenientes da
previdéncia privada. Além disso, conforme se depreende da leitura do dispositivo, a lei nfo estabelece qualquer distingdo entre previdéncia
publica e previdéncia privada para esses casos.

- Ultrapassada a questdo da previdéncia privada, hi de observar se se encontram presentes os dois requisitos necessarios para obtengdo da
referida isengdo.

- Relativamente ao primeiro, para fins de constatagdo de doenga grave (artigo 30 da Lei n. 9.250/95), a existéncia de laudo oficial é
impositiva para a administracio, mas, em juizo, outros dados e documentos podem ser considerados, bem como laudos médicos
devidamente fundamentados, conforme o principio do livre convencimento motivado, inclusive a Stimula n. 598 do STJ,
recentemente editada, confirmou esse raciocinio e assim enunciou: é desnecessaria a apresentaciio de laudo médico oficial para o
reconhecimento judicial da isencfio do imposto de renda, desde que o magistrado entenda suficientemente demonstrada a doenca
grave por outros meios de prova). Assim, tenmrse claro o acometimento do autor pelas patologias, porquanto restou amplamente
comprovado nos autos por meio da analise dos documentos, ademais, indiscutivel o fato de essa patologia restar enquadrada no rol de moléstias
graves especificadas no artigo 6° da Lein. 7.713/88.

- Dessa forma, dada a obrigatoriedade de interpretagdo literal as normas outorgadoras de isenc@o, assim como considerada a previsdo contida
no artigo 6° da Lein. 7.713/88, resta legitimo concluir no sentido de que somente estdo acobertados pelo instituto da isenc@o os rendimentos
auferidos pela pessoa fisica acometida de doenga grave e decorrentes de aposentadoria, reforma ou pensdo, o que permite ao autor o direito a
restituicdo pretendida e inserido dentro das hipoteses compreendidas pela lei para a concessdo do beneficio, segundo a dicgao do artigo 111 do
CTN, bemcomo a jurisprudéncia do STJ.

Destarte, ¢ cabivel a restituicdo integral dos valores descontados em folha de pagamento, haja vista decorrentes de aposentadoria, reforma ou
pensdo, bemcomo pelo fato de restar legitima a aplicagdo de interpretaco ao aludido beneficio.

-N3o ¢ necessario que a doenga seja contemporanea ao pedido de isencdo do tributo ou que apresente os sintomas da moléstia no momento do
requerimento, dado que a finalidade desse beneficio ¢ justamente conceder aos aposentados uma diminuigdo dos seus encargos financeiros e a
adocfo de medidas para o controle da doenga.

- Outrossim, o artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005 deve ser aplicado as a¢des ajuizadas a partir de 09/06/2005. No caso dos autos,
verifica-se que a ago foi proposta em 13/07/2012. Aplicavel, portanto, o prazo prescricional quinquenal. Restou constatada a patologia mal de
alzheimer, doenga de Parkinson e nefropatia grave, conforme se vé dos relatérios médicos datados de 2006, mas que sugerem inicio da doenga
a partir de agosto de 2004. Em que pese, tenha- se constatado o micio da doenga em 2004, o ajuizamento da ac8o ocorreu apenas em
13/07/2012, o que evidencia que a restituigdo dos valores deve-se dar a partir de julho de 2007, respeitada a prescrigdo quinquenal.
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- Comrelagio ao pedido de restituicdo do indébito, deve-se dar por meio de precatodrio ou requisicio de pequeno valor (RPV) e obedecer a
ordemcronoldgica estabelecida no artigo 100 e seguintes da CF/88.

- Apelagdes desprovidas. Parcial provimento ao reexame necessario.

(TRF3, Apelagdo Civel - 1947747 / SP, 0004776-19.2012.4.03.6106. JUIZ CONVOCADO FERREIRA DA ROCHA. QUARTA
TURMA. Séo Paulo, 21/02/2019)

Assim, o relatério médico (ID 21910869) atende satisfatoriamente a exigéncia legal, eis que apresenta, de forma clara e
presumidamente veridica, o quadro de satde do autor.

Segundo aludido documento, datado de 27/06/2018, o autor faz acompanhamento neuropsicologico em razio das sequelas
oriundas do Acidente Vascular Encefilico (AVE), tendo sido observadas oscilagdes de humor da tristeza 4 alegria e agitagdo, diagnosticando-
se, ainda, possivel depressdo. Apresenta alteracdes atencionais, das fimgdes visuoespaciais e executivas. Verificou-se a preservagdo da
memoria imediata e de evocagdo para estimulos verbais, sem dificuldades para exprimir suas experiéncias, demonstrando conhecimento de
regras de relacionamento social e argumentagdo. Possui praxia construtiva insatisfatoria € organizagdo perceptual alterada, tem diminuicao na
velocidade de processamento. Na conclusdo, a fisiatra afirma que o autor possui dificuldades nas questdes perceptivas, heminegligéncia,
processo atencional, memodria operacional e fungdes executivas. Em relagio as atividades profissionais, o raciocinio clinico esta preservado,
entretanto as alteragdes cognitivas e emocionais podemdificultar seu desempenho, inclusive no uso de estratégias compensatorias.

Assim, inegavel que o AVE sofiido pelo autor The trouxe serissimas sequelas, impossibilitando, ou pelo menos, restringindo,
conforme se extrai do relatério da fisiatra, a continuidade de sua atividade profissional. Contudo, o AVE e suas consequéncias nio se
enquadram em quaisquer das moléstias previstas no artigo 6°, inciso XIV, da Lei n°. 7.713/88. Com efeito, nfio basta que a pessoa seja
portadora de moléstia incapacitante para fins de isengdo do Imposto de Renda, € indispensavel que a doenga seja prevista no rol estabelecido
no aludido dispositivo legal. E, nesse ponto, a patologia do autor ndo esta ali abrangida.

Os incisos XI'V e XXI, do artigo 6°, da Lei7.713/88, coma redagio dada pela Lein® 11.052/2004 dispdemo seguinte:

“Art. 6°. Ficamisentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente emservigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional,
tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose miltipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia
grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget
(osteite deformante), contaminagdo por radiacao, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada,
mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforna.”

“XXI - os valores recebidos a titulo de pensdo quando o beneficidrio desse rendimento for portador das doengas relacionadas no inciso XIV
deste artigo, exceto as decorrentes de moléstia profissional, combase emconclusao da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido

contraida apds a concessao da pensdo. (Incluido pela Lein® 8.541, de 1992) (Vide L.€19.250, de 1995)”

Como ¢ cedico, a legislagdo concessiva de isengdo devera ser interpretada de forma literal e restritiva, nos termos do artigo 111
do CTN, ndo sendo admitida a extensdo do beneficio a doengas ou situagdes que nfo se enquadremno texto legal do artigo 6°, XIV, da Lein®
7.713/88.

Assim, o autor no fazjus a isengdo pretendida, ja que a Leindo estende tal beneficio aos portadores de sequelas de acidente
vascular encefalico.

Deste modo, € de rigor o decreto da improcedéncia do pedido formulado pelo autor.
Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial.

Condeno o autor a arcar comas custas processuais e a pagar honorarios advocaticios em favor da Unifio, os quais fixo em 10%
(dezpor cento) sobre o valor atualizado da causa.

Custas “ex lege”.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8541.htm#art6xxi
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9250.htm#art30

PR.I
S3o Paulo, 20 de outubro de 2020.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°0023367-91.2005.4.03.6100

AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU:REGINA CELIA GOUSSAIN FILIPPO

Advogado do(a) REU:INES DE MACEDO - SP18356

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem conteuido decisorio:

Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

S&o Paulo, 21 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ACAO CIVIL PUBLICA CIVEL (65)N° 0015986-85.2012.4.03.6100

AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDE
QUIMICA DAIVREGIAO, CONSELHO REGIONAL DE FONOAUDIOLOGIA 2 REGIAO, CONSELHO REGIONAL
DE BIOLOGIA- 1A. REGIAO - (SPMTMS), CONSELHO REGIONALDE SERVICO SOCIAL, CONSELHO
REGIONALDE PSICOLOGIA DA 6 REGIAO - CRP-06, CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIAE TERAPIA

OCUPACIONALDA3 REGIAO
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Advogados do(a) AUTOR: SAMUEL HENRIQUE DELAPRIA - SP280110, KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI -
SP250057, SIMONE APARECIDA DELATORRE - SP163674, ROBERTO TADAO MAGAMI JUNIOR - SP244363
Advogado do(a) AUTOR: CATIA STELLIO SASHIDA - SP116579-B

Advogado do(a) AUTOR: VALERIANASCIMENTO - SP144045

Advogado do(a) AUTOR: CECILIAMARCELINO REINA - SP81408

Advogados do(a) AUTOR: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800, APARECIDO INACIO FERRARI DE
MEDEIROS - SP97365

Advogados do(a) AUTOR: FABIO CESAR GUARIZI - SP218591, MARCELO REINA FILHO - SP235049

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382

REU: ESTADO DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem conteuido decisorio:

Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

S&o Paulo, 21 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 0019757-37.2013.4.03.6100
AUTOR:ELIZABETH PAULIN SORBELLO

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO DA COSTA GOMES - SP313432-A

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem conteuido decisorio:

Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.
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S3o Paulo, 21 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020092-24.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: SARFATY EMPREENDIMENTOS S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO ADATI - SP295737

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINIS TRACAO
TRIBUTARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por SARFATY EMPREENDIMENTOS S.A em face do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP,
objetivando a concesso de medida liminar para suspender a exigibilidade do crédito tributario cobrado por intermédio do Termo de Intimagao
n° 100000047315926.

A impetrante relata que, em abril de 2020, realizou auditoria tributaria para identificagdo e corre¢do de eventuais
débitos fiscais de sua responsabilidade nfio langados/constituidos emrazio da auséncia de declaragio em DCTF.

Descreve que identificou a presenga de débitos fiscais relativos ao IRPJ e CSLL que deixaramde ser declarados na
DCTF original, relativa ao periodo de dezembro de 2018.

Afirma que, por ndo estar syjeita a qualquer procedimento fiscalizatdrio, realizou o pagamento dos valores devidos,
acrescidos de juros e corregdo monetaria e transmitin a DCTF retificadora, sendo aplicavel o instituto da demiincia espontanea, disciplinado
pelo artigo 138 do Cédigo Tributario Nacional

Alega que, embora o artigo acima mencionado assegure que a apurac¢ao e o recolhimento de eventual imposto devido,
antes de qualquer procedimento fiscal, afasta a incidéncia de multa (moratéria ou punitiva), recebeu o Termo de Intimagdio n°
100000047315926, por nmeio do quala Receita Federal do Brasil exige o pagamento do valor correspondente a nulta moratéria.

Argumenta que o Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — CARF pacificou o entendimento no sentido de que
o sujeito passivo deve apurar o débito acrescido de juros, promover o recolhimento mediante guia propria e, posteriormente, retificar a DCTF
para constituicio definitiva do débito.

Ao final, requer a concessdo da seguranga para reconhecer a denfincia espontinea e anular a multa no valor de R$
78.483,45.

A inicial veio acompanhada da procuragéo e de documentos.

sua representacdo processual (id n° 39975101, pagina O1).
A impetrante apresentou a manifestacgo id n° 40238873.
E o relatério. Decido.

Tendo em vista que, neste momento de cognicdo sumaria, ndo se pode afirmar que os pagamentos realizados pela
empresa sdo suficientes para quitagdo dos valores devidos, tampouco que o recolhimento dos tributos a destempo ocorreu anteriormente a
constituigdo do crédito tributario, considero prudente e necessaria a prévia oitiva da autoridade impetrada a respeito da liminar pleiteada.
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Destaco que o Termo de Intimagdo n® 100000047315926 determina que a enpresa impetrante devera realizar o
pagamento dos débitos indicados at€ o dia 30 de novembro de 2020 (id n° 39928046, pagina 01), havendo, portanto, tempo habil para a oitiva.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem
documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein. 12.016/2009. Manifestando interesse em

ingressar nos autos, proceda a Secretaria a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido,
tendo emvista decorrer de direta autorizagao legal tal como acima referido.

Oportunamente, venhamos autos conclusos para apreciacdo do pedido liminar.

Sao Paulo, 20 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0034777-44.2008.4.03.6100

AUTOR:ROSEMARI TESTA

Advogados do(a) AUTOR: SERGIO COLLEONE LIOTTI - SP224346, MARCELO ADRIANO ROSSI - SP228134
REU: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELE CRISTINAALANIZ MACEDO - SP218575

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteuido decisorio.

Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

S3o Paulo, 21 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0021695-64.1976.4.03.6100 / 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: OSNAIDE JORGE PRIMO, ANISIO DA CUNHA BARBOSA, TAMEN MUSSIJORGE, MARIALINA
GOUVEIARODRIGUES SABOYA

Advogados do(a) AUTOR: SEINOR ICHINOSEKI - SP25105, HIROTO DOI - SP20240
Advogados do(a) AUTOR: SEINOR ICHINOSEKI - SP25105, HIROTO DOI - SP20240
Advogado do(a) AUTOR: HIROTO DOI - SP20240
Advogado do(a) AUTOR: HIROTO DOI - SP20240

REU:REDE FERROVIARIAFEDERALS A, UNIAO FEDERAL
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Advogado do(a) REU: JOSE OLYMPIO NOGUEIRA BORGES - SP§281

DECISAO

Trata-se de Cumprimento de Sentenca, decorrente de acdo de indenizagdo de desapropriagdo indireta, tendo como exequentes
MARIA LINA GOUVEIARODRIGUES SABOYA, TAMEN MUSSI JORGE, OSNAIDE JORGE PRIMO, promitentes
compradores da area descrita no laudo pericial de fls. 263/293 dos autos fisicos.

Intimada, nos termos do art. 535 do CPC, a Unifo manifesta concordancia comos calculos apresentados pela parte exequente (ID
32751305).

Ante o exposto, HOMOLOGO a conta apresentada pela parte exequente, no valor de R$ 2.391.507,87, para agosto de 2019
(ID 21488634).

Expecam-se os oficios de requisigdo de pagamento (do valor principal ¢ dos honorarios), nos termos da Resolugdo 458/2017 do
CJF, ntimando-se as partes para manifestaremquanto ao teor das requisicdes expedidas.

Determino que a requisicdo do valor principal seja colocado a disposi¢ao do Juizo, para posterior rateio entre a parte exequente.
Autorizo a expedi¢do dos honorarios contratuais, diante do contrato apresentado pelo patrono (ID 21489692).

Int.

S4a0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

147 Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 0016126-18.1995.4.03.6100
AUTOR:PAULO GOMES CORREA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE DOS SANTOS LUCON - SP103560
REU:BANCO CENTRAL DO BRASIL, ITAU UNIBANCO S.A.

Advogados do(a) REU: ROSA MARIAROSA HISPAGNOL- SP81832, ELVIO HISPAGNOL - SP34804

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem conteuido decisorio:
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Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

Séao Paulo, 21 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004366-52.2007.4.03.6100
AUTOR:JOSE ANDRADE PEREIRA RODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO DE OLIVEIRA SILVAFILHO - SP149201

REU: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteuido decisorio.

Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

S3o Paulo, 21 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCACiVEL(lZO) N° 5020724-50.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: RONALDO MONTEIRO
Advogado do(a) IMPETRANTE: NATHALIA ROSSETTO MESIANO - SP377080
IMPETRADO: CHEFEAGENCIA INSS SANTANANORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Concedo os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, com findamento no artigo 99, §3°, do Cddigo de Processo Civil.
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Intime-se a parte impetrante para emendar a inicial, juntando aos autos documento que comprove a situagdo do processo
admunistrativo, sob pena de extingdo do presente feito.

Int.

Sao Paulo, 19 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0001667-49.2011.4.03.6100
AUTOR:SAO PAULO TRANSPORTE S/A

Advogado do(a) AUTOR:IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579

REU: UNTAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteuido decisorio.

Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

S3o Paulo, 21 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0008763-13.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: PAULO ROGERIO PIRES GOMES
Advogado do(a) EMBARGANTE: TELMA CARDOSO CAMPOS TEIXEIRAPENNA- SP121139

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO
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Trata-se de cumprimento de sentenca iniciado pela Defensoria Publica da Unifio em face da Caixa Econdmica Federal, objetivando o
recebimento da verba honoraria definida na sentenga de fls. 63/66 e 75/75-v, no valor de R$ 7.509,17 em03/02/2020 (10% do valor do titulo).

Intimada a pagar, a CEF apresentou Impugnacgo (ID 31719338) e efetuou deposito no valor de R$ 3.753,79 - 5% do valor do titulo
(ID31719344).

Emcontramanifestacdo, a DPU discordou do depdsito.
E o relatorio. Passo a decidir.

Considerando que a controvérsia se circunscreve ao percentual fixado a titulo de honorarios advocaticios, cumpre salientar que a
sentenga proferida fixou os “honordrios em 10% do valor do titulo executado, distribuidos em iguais propor¢des em vista da
sucumbéncia reciproca’”.

Desse modo, resta manifestamente claro que, a cada parte, foi atribuida a igual percentagemde 10% (dez por cento) do valor do titulo
executivo como verba honoraria e ndo de 5% (cinco por cento), razio pela qual o deposito ID 31719344 foi efetuado a menor.

Posto isso, rejeito a impugnacéo ID 31719338 e condeno a CEF ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em 10% do
valor impugnado.

Intime-se a devedora para, no prazo de 05 dias, efetuar o depdsito.
Int.

Cunpra-se.

Sa0 PAULO, 19 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)N° 0005286-41.1998.4.03.6100

AUTOR:ALANY TEABUENO, CONCEICAO APARECIDAAUGUSTO, DIEKO NAKATSU KUADA, IRENE DE
ALMEIDAMORI, LUCIALUZIADOS SANTOS COSTA, MARIA APARECIDA MOREIRAIDE, MARIAAPARECIDA
DO CARMO VARA, MARIA DE LOURDES SANCHEZ GUIMARAES, PEDRO WALTER MARQUES, VERAMARIA
PORTO CAVALHEIRO, SAMUEL UBIRATAN DA SILVA PORTO

Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614
Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

REU: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem conteuido decisorio:

Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

Sao Paulo, 21 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40)N° 5023640-62.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:CONFECCOES WORLD PARAISO EIRELI - EPP,JOAO CARLOS DE JESUS

DESPACHO

Tendo em vista a citagdo por edital da parte devedora e considerando o decurso do prazo para pagar a divida ou opor embargos,
nomeio a DPU como curadora especial, nos termos do artigo 72 do Codigo de Processo Civil e artigo 4°, inciso X V1, da Lei Complementar n°
80, de 12 de janeiro de 1994, incluido pela Lei Complementar n® 132/2009.

Vistaa DPU, para requerer o que de direito no prazo legal.

Int.

Sao Paulo, 19 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0014127-97.2013.4.03.6100

AUTOR: ZANTAMARIA DOS SANTOS SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JOAO PAULO CUBATELI ROTHENBERGER - SP267168
REU: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) REU: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem conteuido decisorio:

Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

S&o Paulo, 21 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012776-21.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: SERGIO SIMOES DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MONICA DE FREITAS - SP98381

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Tendo emvista a concordancia da Unido (id 40061266), homologo a conta apresentada pelo exequente (id 36006277).

Expecamtse os oficios requisitorios, nos termos da Resolugdo 458 do CJF, dando-se ciéncia as partes para manifestagio quanto ao
seuteor, inclusive comrelacdo a conta homologada id 34921758.

Int. Cumpra-se.

S&o Paulo, 20 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020744-39.2014.4.03.6100 / 14* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:SOMENGE SOLUCOES EM ENGENHARIALTDA - EPP, WALDIR GAZZOTTI JUNIOR, GABRIEL
SANTIAGO DE MELLO
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DESPACHO

Requeira a CEF o qué de direito, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CfVEL(lZO) N° 5007781-98.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: CTS VIGILANCIAE SEGURANCA - EIRELI, CTS VIGILANCIAE SEGURANCA - EIRELI, CTS
VIGILANCIAE SEGURANCA - EIRELI, CTS VIGILANCIA E SEGURANCA - EIRELI, CTS VIGILANCIAE
SEGURANCA - EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382
Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382
Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382
Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382
Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E
EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Ante a auséncia da noticia de deposito vinculado aos presentes autos, esclareca a impetrante o requerido na peticdo id 39846131,
devendo indicar/comprovar a operagdo bancaria, no prazo de 5 dias.

Nada requerido, os autos serdo arquivados.

Int.

S3o Paulo, 20 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)N° 5012320-44.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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REU: CLAYTON RICARDO GUILLARDUCCI

DESPACHO

Id 39243631 e anexos: Expeca-se Carta Precatdria para Itanhaen/SP e Caieiras/SP, devendo anexar o comprovante de
recolhimento das custas.

Quanto aos demais enderecos, indicados na petigdo id 32388775, providencie a Secretaria a expedigdo de mandado ou carta
precatoria.

Restando infrutiferas as tentativas, cumpra-se o despacho de Id n° 31319489 (pesquisa de enderegos).

Int. Cumpra-se.

S3o Paulo, 20 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCACIVEL(IZO) N° 0037152-67.1998.4.03.6100
IMPETRANTE: MERIDIEN EMPREENDIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIA RODRIGUES DOMINGUES - SP95372-E, KATIA REGINAFIORI ROMERO -
SP137094, PATRICIA SCATENA BRESSER RIBEIRO - SP158320, HELAINE MARI BALLINI MIANI - SP66507,
MARCIABUENO - SP53673, RENATO RAMOS - SP59220, RUBENS RAMOS - SP55592, RUBENS DE SOUZARAMOS

- SP50892
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14*
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteudo decisorio:

Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

S&o Paulo, 21 de outubro de 2020.
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14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003671-74.2002.4.03.6100

AUTOR:MABE CAMPINAS ELETRODOMESTICOS S/A

Advogados do(a) AUTOR: JOSE RUBENS VIVIAN SCHARLACK - SP185004-E, RONALDO RAYES - SP114521

REU:UNITAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem conteuido decisorio:

Ciéncia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

S#o Paulo, 21 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013646-05.2020.4.03.6100

AUTOR:BRETAS & PAM DOCES LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: FABIANA CARVALHO DOS SANTOS - SP168547
REU: CENCOSUD BRASILCOMERCIALLTDA, INSTITUTO NACIONALDAPROPRIEDADE INDUSTRIAL

DESPACHO

Em que pese a competéncia da Justica Federal para julgamento do presente feito, diante da presenga do INPI no polo passivo,
justifique a parte autora (com sede em Goiania/GO) a propositura da demanda perante a Subseco Judiciaria de Sdo Paulo, estando a corré
sediada na cidade de Nossa Senhora do Socorro/SE, no prazo de 15 dias.

Int.

S3o Paulo, 20 de outubro de 2020.
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14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026379-37.2019.4.03.6100

AUTOR: GIOVANA CARDOSO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815
REU:BANCO DO BRASIL SA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135-A, SERVIO TULIO DE BARCELOS -
SP295139-A

DESPACHO

Intimem-se os Réus para que se manifestem sobre o pedido de produgio de prova documental formulado pela parte autora em
réplica. Apds, venhamos autos conclusos.

Int.

S&o Paulo, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 5009788-63.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel
Federalde Sao Paulo

EXEQUENTE: WELLINGTON DA SILVACOSTA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA -
SP290711

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se execucdo individual de titulo judicial proferida emagao coletiva n. 0017510-88.2010.403.6100.

A parte exequente alega ja ter sido proposta execugdo que foi extinta sem resolucdio do mérito, distribuida a 26 vara civel, sob o
nimero 5019518-35.2019.4.03.6100. Entretanto, na consulta processual, observa-se que o exequente naquele feito ¢ JOSE RIBAMAR
ALVES DE ARAUJO, diverso da presente execugdo. Afasto, portanto, uma possivel prevengdo entre os feitos.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, com fundamento no artigo 99, §3° do Cddigo de Processo Civil. Anote-se.

Intime-se a Unido, nos termos do art. 535 do CPC, para que, querendo, apresente impugnagio, no prazo de 30 dias.
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Int.

Sa0 PAULQ, 20 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0013266-15.1993.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE - SP118524, RODRIGO MASCHIETTO TALLI -
SP114487, SHEILAPERRICONE - SP95834, CARLOS ROBERTO DENESZCZUK ANTONIO - SP146360, HIGINO
ANTONIO JUNIOR - SP22214

REU:ANTONIO PEREIRA VIANNA, FATIMAREGINA CARVALHO VIANA

Advogado do(a) REU: RICARDO BELLIZIAAPOSTOLICO - SP93557

DESPACHO

1d 31231930: Retifique-se a autuagdo conforme requerido.

Para prosseguimento da execuglo, providencie a exequente, no prazo de 15 dias, demonstrativo discriminado ¢ atualizado do
crédito, conforme art.524 do CPC.

No siléncio, arquivem-se os autos.

Int.

S3o Paulo, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017639-83.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federalde Sdo Paulo
EXEQUENTE:ANDRE CHAGAS CORDEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE:JAKSON SANTANA DOS SANTOS - SP330274

EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA FERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962, MARCOS
UMBERTO SERUFO - SP73809

DESPACHO
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Autorizo, comamparo no artigo 906, paragrafo tmico, do CPC, a transferéncia bancaria da importancia depositada na CEF,
agéncia 0265, conta n®. 86420287-6, para a conta mantida no Banco Bradesco, agéncia 0097, sob n°. 1021879-9, de titularidade de Jackson
Santana dos Santos, inscrito no CPF/MF sob n®. 361.761.558-94, advogado constituido pelo autor, compoderes para receber e dar quitacio
(ID28782863)

Oficie-se, devendo a instituigao financeira depositaria informar a este juizo a efetivagio da operagfo exclusivamente pelo

email institucional da Vara (civel-seOe-varal4(@trf3.jus.br).
Comprovada a transferéncia bancéria e nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para extingo.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0021370-29.2012.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:CAROLINE SECONDO SAMPAIO

SENTENCA

Trata-se de agiio monitoria, proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em face de CAROLINE SECONDO
SAMPAIO, em que se pleiteia a condenagdo da parte requerida ao pagamento da importincia de R$33.383,48, atualizada para
novembro/2012, comos acréscimos legais até a data do efetivo pagamento, emrazio do inadimplemento de contrato celebrado entre as partes.

Emsintese, a parte autora sustenta que em27/10/2011 firmou como réu o “Contrato Particular de Abertura de Crédito a
Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Construgdo e Outros Pactos”— CONSTRUCARD, por meio do qual foi concedido
um limite de crédito no valor de R$30.000,00, destinado exclusivamente a aquisico de material de construgdo, tendo o requerido deixado de
restituir o valor utilizado na forma pactuada, tornando-se, portanto, inadimplente, e dando causa a presente demanda, porquanto esgotadas as
tentativas amigaveis de composigao da divida.

Requer a expedicio de mandado de citagdo para pagamento da importincia de R$33.383,48, valor atualizado até
novembro/2012, ou oferecimento de embargos, sob pena de formagao de titulo executivo. Coma inicial vieram documentos.

A ré foi citada por edital, razdo pela qual foi nomeada a Defensoria Publica da Unido para atuar no feito na condigdo de
curadora especial, conforme prescrito no artigo 9°, 11, do Cédigo de Processo Civil

A Defensoria Piblica da Unifio ofereceu embargos monitorios (ID 25332744-p.60), versando sobre os seguintes temas:
aplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor, nulidade da citagdo ficta e ilegalidade da cobranca contratual de despesas processuais e de
honorarios advocaticios (clausula décima sétinma).
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Recebidos os embargos monitdrios, suspendeu-se a eficacia do mandado inicial, nos termos do artigo 1102-C do Cédigo de
Processo Civil

A parte autora impugnou os embargos.
E o relatério. Decido.

De micio, afasto a alegaco de nulidade da citagdo ficta, tendo em vista que foram realizados intimeros procedimentos para a
citagdo da ré, inclusive comexpedi¢io de varias Cartas Precatorias a outras cidades, sendo a devedora desconhecida daqueles que residiamou
trabalhavam nos imdveis onde ocorreram as diligéncias, exceto no imovel situtado em Praia Grande, quando o zelador do edificio, apesar de
conhecé-la e confirmar que ela era proprietaria de um imdvel naquele condominio, somente informou que a devedora morava em Sao Paulo.
Portanto, impds-se a citagdo por edital, nos termos da lei processual civil

Prosseguindo, as partes sdo legitimas e bem representadas, estando presentes as condigdes da a¢do, bem como os
pressupostos de constituicio e desenvolvimento valido e regular do processo, tendo sido observado o contraditério e a ampla defesa,
nexistindo situagdo que possa acarretar prejuizo ao principio do devido processo legal.

Inicialmente, observo que o contrato € negdcio juridico bilateral, pois retrata 0 acordo de vontades como fimde criar, modificar
ou extinguir direitos, gerando com isso obrigacdes aos envolvidos. Trata-se, portanto, de fato que estabelece relago juridica entre credor e
devedor, podendo aquele exigir o cumprimento da prestacgo por este assumida.

Nesse contexto, oportuno que se destaque a relevancia que ganhamdois dos principios que norteiamas relagdes contratuais. O
primeiro deles € o da autonomia de vontade, que confere as partes total liberdade para estabelecer ou ndo avengas, fixando livremente seu
contetido desde que em harmonia comas leis e a ordem publica. E € justamente dessa autonomia de vontades que decorre o segundo principio
em questdo, qual seja, o da obrigatoriedade contratual, posto que, uma vez celebrado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatdrio para as
partes, que deverdo cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele
que livre, vélida e eficazmente se obrigou. E o que se denomina “pacta sunt servanda”, ou “os acordos devem ser observados™, preceito cuja
finalidade ¢ dar seriedade as avencas e seguranga juridica as obrigagdes contraidas. Por conseguinte qualquer alteragdo devera ocorrer
igualmente de forma bilateral, posto que, emprincipio, o contrato ¢ exigido tal como estipulado.

O contrato impde aos contratantes um dever positivo de cumprir com a prestagdo estabelecida. Consequentemente, o
descumprimento culposo do avengado impde a responsabilizagao civil pelo ressarcimento dos prejuizos advindos ao contratante prejudicado.

Nessa esteira, 0 pagamento stricto sensu é forma de extingdo da obrigagdo por execugdo voluntaria por parte do devedor, de
acordo com o modo, tempo e lugar contratos. Assim, exige-se para o cumprimento da obrigacdio o pagamento na exata medida do que fora
anteriormente contratado.

Fettas essas consideragdes, verifico que, em27/10/2011, as partes firmaram o “Contrato Particular de Abertura de Crédito a
Pessoa Fisica para Financiamento de Materiais de Construgdo e Outros Pactos — CONSTRUCARD (contrato n°. 160000049466), por
meio do qual foi disponibilizado ao ora embargante um limite de crédito no valor de R$30.000,00, destinado exclusivamente a aquisicdo, num
prazo maximo de 6 (seis) meses, de materiais de constru¢@o emlojas conveniadas.

Encerrada a fase de utilizagdo do crédito, teve inicio a amortizagdo da divida consolidada, com previsdo de pagamento em 54
parcelas mensais, calculadas pela Tabela Price, com incidéncia de juros mensais de 2,40% sobre o saldo devedor atualizado monetariamente
pela TR. Emcaso de impontualidade, a clausula décima quarta estabeleceu a incidéncia de juros moratdrios de 0,033333% por dia de atraso.

Ocortre que de acordo com o documento ID 25332723-p. 23, nenhum pagamento foi realizado pelo embargante apos a
utilizagdo do crédito, ensejando o vencimento antecipado da divida em25/09/2012, que apds a incidéncia dos encargos contratados, resultou
numdébito, naquela data, de R$31.599,92.

E imperioso assinalar que atualmente encontra-se sedimentado na doutrina e na jurisprudéncia o entendimento segundo o qual os
contratos bancarios ¢ de financiamento em geral se submetema disciplina do Codigo de Defesa do Consumidor. Além da norma veiculada no
artigo 3°, § 2°, da Lein®. 8.078/1990, segundo a qual “Servico é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneracao,
inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista", a questdo restou
pacificada coma edi¢@o da Stmula 297, nos seguintes termos: "O Codigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituicdes financeiras”™.

Ainda assim, uma analise detida dos termos do contrato celebrado entre as partes permite concluir pela inexisténcia de ofensa
aos dispositivos previstos na legislagdo consumerista, notadamente aos principios da transparéncia, da boa-f ¢ do equilibrio contratuais. Isso
porque a redagdo das clausulas pactuadas, além de respeitar as disposicdes legais que regem a matéria, propiciou ao devedor, quando da
obtencao do empréstimo junto a instituicdo financeira, o entendimento exato do alcance das obrigagdes assumidas, ndo se vishumbrando regras
abusivas ou lesivas que levassema umdesequilibrio da relago juridica estabelecida entre as partes.

Ademais, nos termos do art. 51, I'V, do CDC, oudos arts. 423 ¢ 424 do novo Codigo Civil, as clausulas abusivas estabelecem
obrigagdes consideradas iniquas ou excessivas que coloquem o consumidor em desvantagem exagerada, ou que sejam incompativeis com a
boa-f¢ ou a equidade, vale dizer, notoriamente desfavoraveis a parte mais fraca na relagio contratual de consumo. Assim, valendo-se da
vulnerabilidade do contratante consumidor, tais clausulas gerariam desequilibrio contratual, com vantagem exclusiva ao agente econdmico mais
forte (fornecedor).
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Nao basta que um contrato seja de adesio para que suas clausulas sejam consideradas abusivas, sendo necessario que tragam
emsia desvantagemao consumidor, como umdesequilibrio contratual injustificado.

No caso dos autos, pelas caracteristicas relatadas no contrato combatido, bemcomo a luz da legislagdo de regéncia, ndo ha que
se falar em clausulas contratuais celebradas com conteudo doloso ou excessiva onerosidade, mesmo porque a contratante tinha perfeitas
condigdes de entender o contrato que celebrava coma instituigdo financeira.

Pelos mesmos fundamentos expostos, ndo merece guarida a insurgéncia em relagdo a suposta cobranca de despesas
processuais ¢ de honorarios advocaticios, pois, além de existir previsdo contratual que autoriza a sua cobranga (clausula décima sétima),
verifica-se, no caso concreto, que a autora ndo procedeu a inclusdo dessa parcela no valor do crédito ora embargado.

Ante o exposto, REJEITO OS PRESENTES EMBARGOS ¢JULGO PROCEDENTE A ACAO
MONITORIA, para declarar constituido, de pleno direito, o titulo executivo judicial, coma conversdo do mandado monitério em mandado
executivo, nos termos do artigo 702, §8°, do Cddigo de Processo Civil, devendo a parte credora, apds o transito em julgado, providenciar
memodria discriminada e atualizada do calculo, na forma prevista no artigo 509, §2°, da mesma Lei Processual Civil, intimando-se a devedora a
pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo, nos termos
do artigo 523, §1°, do Cddigo de Processo Civil

Condeno a parte embargante a arcar comas custas processuais € a pagar honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
causa atualizado, incidindo os beneficios da Justica Gratuita. Custas ex lege.

PR.I.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014030-02.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:ISOLAPLAST-ISOLANTES EPLASTICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDOVAL VIEIRA DA SILVA -
SP225522

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZACAO - DEFIS

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragzio, interpostos pela UNIAO FEDERAL contra a sentenga ID 25971738, aduzindo que é
omissa, contraditoria e obscura.

Alega, emsintese, que a sentenga ndo discutiu a tese juridica adotada no julgado, tendo inserido elemento diverso daquele fixado
pelo STF (exclusio do valor correspondente ao ICMS (destacado nas notas fiscais de saidas das mercadorias do estabelecimento) da base de
calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS , sema devida findamentacgo.
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Alémdisso, foi determinada a restituigdo do indébito emagao mandamental, o que ndo € possivel

A parte embargada manifestou-se sobre os embargos de declaracio.

E o breve relatério. Decido.

Nao assiste razio a embargante, posto que a sentenga nfo contémnenhuma omissao, contradicdo e obscuridade.

A omiisséio inplica a falta de manifestagio expressa sobre algum ponto (findamento de fato ou direito) ventilado na causa e
sobre o qual deveria manifestar-se o juiz, inclusive as questdes de ordem publica, apreciaveis de oficio. A sentenga, entdo, ¢ complementada,
passando a resolver questdo ndo resolvida, acentuando que as questdes ou os argumentos das partes devem ser aqueles considerados
relevantes para a solugdo do litigio.

A contradi¢iio ¢ a afirmmagdo conflitante, quer na findamentac@o, quer entre a findamentagdo e a concluso, gerando duvida
quanto ao raciocinio do magistrado. Representa incongruéneia logica entre os distintos elementos da decis@io judicial, que impedem o
hermeneuta de apreender adequadamente a findamentago dada pelo julgador. Nao ha inadequada expressdo da ideia, mas a justaposico de
findamentos antagdnicos, seja comoutros fimdamentos, seja coma conclus@o, seja como relatdrio.

E aobscuridade consiste na dificil compreensdo do texto da sentenga, por faltar clareza no desenvolvimento das ideias que
norteiama sua fundamentag@o. A concatenagdo do raciocinio, a fluidez das ideias, vem comprometida, ou porque exposta de forma confusa ou
laconica, ou porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, concordancia, sintaxe, capazes de prejudicar a interpretacdo da motivacéo.
Ha obscuridade quando a sentenga esta incompreensivel no comando que impde e na manifestagdo do conhecimento e da vontade do juiz.

Nao assiste razio a embargante, pois na decisdo prolatada foi devidamente findamentado o que agora pretende ver
reanalisado.

Quanto ao valor do ICMS, a orientag@o firmada pelo E.STF foino sentido da sua exclusdo da indevida composicao da base
de célculo da contribuicéio ao PIS e da COFINS, razio pela qual € esse montante que devera ser desonerado de nova tributagdo. A sentenga
proferida € clara nesse sentido.

De outra parte, ndo foi determnada na sentenga repeti¢do de indébito, incabivel emsede de mandado de seguranca, mas apenas
ficoureconhecido o direito da impetrante a restituicdo/compensagio, o que devera ser efetuado, emprincipio, na esfera administrativa.

Realmente, neste recurso ha somente as razdes pelas quais a embargante diverge da decisdo proferida, querendo que prevalega
o seu entendimento, pretensdo inadmissivel nesta via recursal. Ainda que seja possivel acolher embargos de declaragdo com efeito infringente,
para tanto deve ocorrer erro material evidente ou de manifesta nulidade da sentenga, conforme sedimentado pelo E.STJ no Embargos de
Declaraco no Agr. Reg. no Agr. de Instr. n° 261.283, Rel. Min. Fernando Gongalves, j. 29.03.2000, DJ de 02.05.2000. Assimsendo, todos
os aspectos ora aventados foramapreciados na decisao atacada, de modo que nfio ha obscuridade, omiss@o ou contradi¢do a ser sanada.

Ante o exposto, conheco dos presentes embargos (porque sao tenpestivos), mas nego-lhes provimento, mantendo, na integra,
a decisdo no ponto embargado.

PRI

S&o Paulo, 20 de outubro de 2020.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 0010725-03.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

REU: LATIN AMERICA SERVICOS LTDA - ME, FERNANDO CALDERA SOBRINHO
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SENTENCA

Trata-se de agdio monitoria, proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em face de LATIN AMERICA
SERVICOS LTDA. - ME ¢ FERNANDO CALDERA SOBRINHO, emque se pleiteia a condenagfo da parte requerida ao pagamento
da importancia de R$49.976,38 (para maio/2016), comos acréscimos legais até a data do efetivo pagamento, emrazio do inadimplemento de
contrato celebrado entre as partes.

Emsintese, a parte autora sustenta que firmou coma ré o “Contrato de Relacionamento — Contratagio de Produtos e Servigos
Pessoa Juridica” em 11/12/2014, por meio do qual foi disponibilizado um limite de crédito rotativo flutuante (Giro CAIXA), tendo os
requeridos deixado de restituir o valor utilizado na forma pactuada, tornando-se, portanto, inadimplentes, ¢ dando causa a presente demanda,
posto que esgotadas as tentativas amigaveis de composicdo da divida. Requer a expedicdo de mandado de citagdo para pagamento da
importancia de R$49.976,38 ou oferecimento de defesa, sob pena de formagao de titulo executivo.

Citados por edital, foinomeada a Defensoria Publica da Unido, que impugnou via Embargos Monitorios por negativa geral.
Semrequerimento de provas pelas partes.
E o relatério. Decido.

As partes sdo legitimas ¢ estdo bemrepresentadas, estando presentes os pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido
e regular do processo, tendo sido processado o feito com observancia do contraditorio e da ampla defesa, nexistindo situacdo ensejadora de
prejuizo ao devido processo legal.

Observo que o contrato é negdcio juridico bilateral na medida emque retrata o acordo de vontades como fimde criar, modificar
ou extinguir direitos, gerando com isso obrigagdes aos envolvidos. Trata-se, portanto, de fato que estabelece relagdo juridica entre credor e
devedor, podendo aquele exigir o cumprimento da prestagéo por este assumida.

Nesse contexto, oportuno que se destaque a relevancia que ganhamdois dos principios que norteiamas relagdes contratuais. O
primeiro deles é o da autonomia de vontade, que confere as partes total liberdade para estabelecer ou ndo avengas, fixando livremente seu
conteudo desde que emharmonia comas leis € a ordempublica. E ¢ justamente dessa autonomia de vontades que decorre o segundo principio
em questdo, qual seja, o da obrigatoriedade contratual, posto que uma vez travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatorio para as
partes, que deverdio cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cunmprimento diante da recusa injustificada daquele
que livre, valida e eficazmente se obrigou. E o que se denomina “pacta sunt servanda”, ou “os acordos devem ser observados”, preceito cuja
finalidade € dar seriedade as avengas e seguranca juridica as obrigagdes contraidas.

Por conseguinte qualquer alteragdo devera ocorrer igualmente de forma bilateral, posto que, em principio, o contrato ¢é exigido
tal como estipulado. O contrato impde, entfio, aos contratantes um dever positivo que se refere ao dever de cumprir com a prestacao
estabelecida.

Feitas essas consideragdes, verifico que as partes firmaram o “Contrato de Relacionamento — Contratagdo de Produtos e
Servicos Pessoa Juridica” em 11/12/2014, por meio do qual foi disponibilizado um limite de crédito rotativo flutuante (Giro CAIXA), nfo
restituido pelos devedores.

Como reconhecido pela DPU, ndo foram identificadas nulidades, tampouco inexistiu qualquer cumulagio indevida nos calculos
elaborados pela CEF.

Também se constata ofensa aos dispositivos previstos na legislagdo consumerista, notadamente aos principios da transparéncia,
daboa-f€ e do equilibrio contratual. Isso porque a redagdo das clausulas pactuadas, alémde respeitar as disposi¢des legais que regema matéria,
propiciou ao devedor, quando da obtengdo do empréstimo junto a instituicdo financeira, o entendimento exato do alcance das obrigacdes
assumidas, nfio se vishumbrando regras abusivas ou lesivas que levassema umdesequilibrio da relagdo juridica estabelecida entre as partes.

Nao vislumbro, portanto, a existéncia de clausulas contratuais que imponham excessiva onerosidade a qualquer das partes,
restando demonstrado que o montante exigido pela autora nesta agio, obtido segundo critérios previamente estabelecidos ¢ em consonancia
coma legislagao de regéncia, decorre exclusivamente do inadimplemento imotivado das obrigagdes livremente assumidas pela ré.
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Ante o exposto, REJEITO OS PRESENTES EMBARGOS e JULGO PROCEDENTE A ACAO MONITORIA,
para declarar constituido, de pleno direito, o titulo executivo judicial, com a conversdo do mandado monitrio em mandado executivo, nos
termos do artigo 702, §8°, do Cddigo de Processo Civil, devendo a parte credora, apos o transito em julgado, providenciar memoria
discriminada e atualizada do calculo, na forma prevista no artigo 509, §2°, da mesma Lei Processual Civil, intimando-se o devedor a pagar o
débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de nulta de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagfo, nos termos do
artigo 523, §1°, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte embargante a arcar comas custas processuais € a pagar honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
causa atualizado, incidindo os beneficios da Justica Gratuita.

PRI.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 5009464-73.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel
Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE:REINALDO FRANCISCO DE CARVALHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se execucdo individual de titulo judicial proferida emagao coletivan. 0017510-88.2010.403.6100.

Tendo em vista as fichas financeiras anexadas aos autos, indefiro o pedido de assisténcia judiciaria gratuita. Comprove a parte
exequente o recolhimento das custas, no prazo de quinze dias, sob pena de extingo.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003469-24.2020.4.03.6183 / 14* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:NUBIA XAVIER DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ARIADNE SAMIRA SOUZA FASSINA - SP399288

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRALREGIONALDE
ANALISE DE BENEFICIO PARAATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA
REGIONALSUDESTEI - CEAB/DJ/SR1

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, visando a obtenc&o de prestacfo jurisdicional que assegure a analise
de pedido relativo a beneficio previdencidrio.

Sustenta o impetrante que ja transcorreu o prazo legal estabelecido para andlise do pedido, sem que ele tenha sido
analisado.

Foideferida a limmnar.

Foramapresentadas informagdes.

O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.
O Ministério Publico Federal apresentou manifestagao.

E o breve relatorio. Passo a decidir:

O art. 5° o inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel durac@o do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitaggo.".

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias
administrativas, prevé que “inexistindo disposi¢do especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados
que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisao
nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado
diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo
prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte-
impetrante, pois o Poder Publico ndo agu diligentemente na prestagdo do servigo publico que The foi confiado pela Constituigio e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolu¢do
de mérito, a teor do artigo 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, confirmando a liminar, para determinar que a autoridade impetrada adote as
providéncias necessarias para a conclusao da analise do pedido da parte impetrante.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bem como das Sumulas 512 do
Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.

Custas ex lege.
Sentenca sujeita a0 reexame necessario.
PRI
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S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012715-02.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: VANDERLEI TORETO
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELAMERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO: GERENTE CEAB SRI - CEAB/RD/SRI SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-
INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtencao de prestacao jurisdicional que assegure a analise
de pedido relativo a beneficio previdencidrio.

Sustenta o impetrante que ja transcorreu o prazo legal estabelecido para analise do pedido, sem que ele tenha sido
analisado.

Foideferida a liminar.

Foramapresentadas informagdes.

O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.
O Ministério Publico Federal apresentou manifestagao.

E o breve relatério. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigio Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel duragio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacgo.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias
administrativas, prevé que “inexistindo disposicao especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados
que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Admmistragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo
nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao passo emdque o art. 49 do mencionado
diploma legal preceitua que “Concluida a instru¢do de processo administrativo, a Administragio temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo
prorrogagao por igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte-
impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestacio do servigo ptblico que The foi confiado pela Constituigdo e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolugdo
de n¥érito, a teor do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, confirmando a liminar, para determinar que a autoridade impetrada adote as
providéncias necessarias para a conclusfo da analise do pedido da parte impetrante.

Sem condenagio em honorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bem como das Stumulas 512 do
Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.

Custas ex lege.
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Sentenca sujeita a0 reexame necessario.
PRI
S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012566-06.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:R. BATAO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: NATALIA DE PAULA TORRES ROSA - MG112623

REU:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDE
METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Proceda a Secretaria a inclusdo da Procuradora do IPEM/SP, conforime requerido emID n® 40004548.

Apbs, renove-se a intimagdo do IPEM da decisdo de ID 395000628, via publicagio em Diario Eletronico, comdevolugdo do
prazo para manifestaco.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Séo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020924-91.2019.4.03.6100

AUTOR:BRUNO DA SILVA CERRINI

Advogado do(a) AUTOR: PAULO ARMANDO RIBEIRO DOS SANTOS HOFLING - SP295727

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Intime-se a CEF para que informe, no prazo de 5 dias, se ja houve consolidagdo da propriedade, bemcomo qual o valor atual do débito do
autor.
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S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024805-76.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: EDUARDO DE SOUSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNA BERNALPERON - SP419073

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Eduardo de Sousa em face do Presidente do Conselho Regional de
Contabilidade do Estado de Sao Paulo (CRC/SP), visando a obtengdo de provimento jurisdicional que afaste a exigéncia de exame de
suficiéncia para registro como Técnico em Contabilidade no conselho profissional emquestio.

Emsintese, a parte impetrante afirma que concluiu o curso de Técnico em Contabilidade no ano de 1993. Sustenta que a
necessidade do exame de suficiéncia fere seu direito adquirido e ofende a liberdade de exercicio de profissdo prevista na Constituigdo, bem
como o principio da estrita legalidade.

Deferida a liminar.

Prestadas as informagdes pelo impetrado.

Parecer do Ministério Publico Federal.

E o breve relato do que importa. Passo a decidir.

O art. 5°, X111, da Constituicio, assegura a liberdade de trabalho, oficio ou profissdo, mas esse preceito constitucional
revela-se como norma de eficacia contida, pois admite que a lei faca restricdes razodveis para a garantia dos valores e interesses sociais
dominantes na matéria especifica. Assim, a liberdade no é absoluta, podendo a lei estabelecer critérios para o exercicio de atividade
profissional (se e quando editada).

O exercicio de atividade econdmica deve atender as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer. O DL 9.295/1946 ¢
suas alteragdes (dentre elas, as promovidas pelo DL 9.710/1946, pela Lei 570/1948 e pela Lei4.399/1964), criaramo Conselho Federal de
Contabilidade e os Conselhos Regionais. Segundo o art. 12 do DL 9.295/1946, a profissao de contador somente pode ser exercida depois de
registro no érgdo competente do Ministério da Educagao e Satide e no Conselho Regional de Contabilidade, sob pena de exercicio irregular de
profissao.

Sobre a competéncia dos Conselhos Regionais, o art. 10 do DL 9.295/1946 (alterado pelo DL 9.710/1946), prevé que:
“Séo atribuicdes dos Conselhos Regionais: a) expedir e registrar a carteira profissional prevista no artigo 17; b) examinar reclamagdes a
representagdes escritas acérca dos servigos de registro e das infragdes dos dispositivos legais vigentes, relativos ao exercicio da profissdo de
contabilista, decidindo a respetto; ¢) fiscalizar o exercicio das profissdes de contador e guarda-livros, impedindo e punindo as infragdes, € bem
assim, enviando as autoridades competentes minuciosos ¢ documentados relatorios sobre fatos que apurarem, e cuja solugdo ou repressio nao
seja de sua alcada; d) publicar relatorio anual de seus trabalhos e a relagdo dos profissionais registrados; ¢) elaborar a proposta de seu regimento
interno, submetendo-o a aprovagio do Conselho Federal de Contabilidade; f) representar ao Conselho Federal Contabilidade acérca de novas
medidas necessarias, para regularidade do servigo e para fiscalizagdo do exercicio das profissdes previstas na alinea "b", déste artigo; g) admitir
a colaboragdo das entidades de classe nos casos relativos a matéria das alineas anteriores.”.
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Por sua vez, o art. 12 do DL 9.246/1996, na redagio dada pela Lei 12.249/2010, dispde que os profissionais a que se
refere somente poderdo exercer a profissdo apos a regular conclusdo do curso de Bacharelado em Ciéncias Contabeis, reconhecido pelo
Ministério da Educago, aprovagdo em Exame de Suficiéncia e registro no Conselho Regional de Contabilidade a que estiverem sujeitos. Ja o

§2° dispde que os técnicos em contabilidade ja registrados em Conselho Regional de Contabilidade e os que venhama fazé-lo até 12 de junho
de 2015 témassegurado o seudireito ao exercicio da profisso.

Visando a regulamentagio do exame de suficiéncia, foi editada a Resolugo CFC n° 1.373/2011 (e alteragdes), dispondo
emseu artigo 5° que, para a obtencéo de registro em CRC, sera exigida a aprovacao emexame de suficiéncia Vejamos:

“Art. 5° A aprovagdo em Exame de Suficiéncia, como umdos requisitos para obtencao de registro em CRC, sera exigida do:

I-  Bacharel em Ciéncias Contabeis ¢ do Técnico em Contabilidade que concluiram o curso em data posterior a 14/6/2010, data da
publicagdo da Lein.® 12.249/2010;

II-  Técnico em Contabilidade, emcaso de alteragio de categoria para Contador.”

(artigo 5° alterado pela Resolugdo CFC n° 1461, publicadano DOU de 14/2/2014)

Assim, resta claro que a Resolugdo CFC 1.373/2011 tem findamento legal no art. 12 do DL 9.246/1996, na redacio
dada pela Lei 12.249/2010, motivo pelo qual nfo € ilegal e neminconstitucional ao exigir o exame de suficiéncia.

No entanto, no caso dos autos, a situagdo da parte impetrante ¢ diferenciada, pois concluiu o curso de Técnico em
Contabilidade no ano de 1993, conforte atesta 0 documento de id 26123257 (copia do Historico Escolar)

A atual exigéncia de aprovacdo emexamnme de suficiéncia compreende aqueles que concluiramo curso ap6s a modificagéo
trazida pela lei, ou seja, a partir da sua entrada em vigor. Assim, tendo em vista que a parte impetrante graduou-se antes da alteragdo promovida
pela Lei 12.249/2010, quando ndo havia necessidade de aprovagio emexame de suficiéncia, a imposi¢io do exame de suficiéncia para registro
fere seu direito adquirido.

Assim, ha que se reconhecer o direito adquirido ao exercicio da profissdo do impetrante, dispensando-o da realizagdo do
Exame de Suficiéncia, porquanto nio poderia a lei nova retroagir para prejudica-lo, ja que, nos termos da redagio original do Decreto-lei
9.245/1946, exigia-se apenas a habilitacdo do impetrante.

Nesse sentido, vale citar os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. REGISTRO PROFISSIONAL. CONSELHO REGIONAL DE
CONTABILIDADE. EXAME DE SUFICIENCIA. DISPENSA. CONCLUSAO DO CURSO EM PERIODO ANTERIOR A
VIGENCIADALEIN. 12.249/2010. DIREITO ADQUIRIDO.

1. A recorrida concluiu o curso técnico em Contabilidade em2006, antes da vigéneia da Lein. 12.249/2010, que instituiu a exigéncia do exame
de suficiéncia. Vale dizer, ao tempo de sua formatura, ela havia implementado os requisitos para a inscrigdo no respectivo conselho profissional,
conforme decidido pelo Tribunal Regional.

2. No mesmo sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que a referida Lei n. 12.249/2010 ndo
retroage para atingir o direito adquirido dos que ja haviamcompletado cursos técnicos ou superiores em Contabilidade.

3. Recurso especial a que se nega provimento.

(STJ - REsp: 1434237 RS 2014/0025843-3, Relator: Ministro OG FERNANDES, Data de Julgamento: 08/04/2014, T2 - SEGUNDA
TURMA, Data de Publicagdo: DJe 02/05/2014)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. REGISTRO PROFISSIONAL. CONSELHO
REGIONAL DE CONTABILIDADE. DECRETO-LEI 9.295/1946 ALTERADO PELA LEI 12.249/2010. EXAME DE
SUFICIENCIA. DISPENSA. CONCLUSAO DO CURSO EM PERIODO ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI N°
12.249/2010. REQUISITO PARAAINSCRICAO CUMPRIDO. DIREITO ADQUIRIDO.
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1. Verifica-se que, no caso emtela, o ora recorrido preenchia os requisitos necessarios para a inscricdo no Conselho Regional de Contabilidade
a época de sua colagdo de grau, tendo buscado a inscric@o apenas quando ja emvigor a Lein® 12.249/10, que alterou o art. 12 do Decreto-Lei
n°9.295/46, exigindo a aprovagdo emexame de suficiéncia para o exercicio da profissdo de contador.

2. Portanto, emrazio disso, pode falar, hoje, emdireito adquirido a obtengo do registro profissional, visto que, antes da entrada emvigor da lei
que instituiu a exigéncia de aprovagéo no exame de suficiéncia, o Impetrante ja era bacharel em Ciéncias Contabeis, ou seja, cumpria o requisito
exigido a época para o exercicio da profisso.

3. Recurso especial ndo provido.

(STJ - REsp: 1424784 RS 2013/0407345-6, Relator: Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Data de Julgamento: 18/02/2014,
T2—-SEGUNDA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 25/02/2014).

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, confirmando a liminar, para afastar a exigéncia de exame de
suficiéncia para registro da parte impetrante na categoria de Técnico em Contabilidade no Conselho Regional de Contabilidade em S&o Paulo,
emsendo esse o tinico obstaculo para tanto, tornando definitiva sua inscrigo.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. ° 12.016/2009 e das Stmulas n. © 512 do
E. Supremo Tribunal Federale n. © 105 do E. Superior Tribunal de Justica.

Custasex lege.
Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdicio.
PRI.C.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Séo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5015735-35.2019.4.03.6100
AUTOR:FABIANA GALLI DE FARIA

Advogado do(a) AUTOR: GIOVANNA DE FARIA MARQUES - SP425614
REU:FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA.

Advogado do(a) REU: ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - SP354990-A

DESPACHO

Vista a parte autora da peticdo apresentada pela Ré. Apos, venhamos autos conclusos para sentenca. Int.

S#o Paulo, 21 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012042-09.2020.4.03.6100
IMPETRANTE:ITAPECAS PARA VEICULOS COMERCIO E SERVICOS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO SILVAMASSUKADO - SP186010-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE OPERACOES
ESPECIAIS DE FISCALIZACAO DARECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEOPE/SPO)

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°
Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteuido decisorio.

Ciéncia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 21 de outubro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CfVEL(l 20) N° 5012206-71.2020.4.03.6100
IMPETRANTE:RC TRANSPORTES LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO CORREA MATHIAS DUARTE - SP207493, JAIME LEANDRO XIMENES
RODRIGUES - SP261909, PRISCILA SANTOS CRUZ - SP440932

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINI STRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14¢
Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteuido decisorio.

Ciéncia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.
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S3o Paulo, 21 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012060-30.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: CHAIL DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO SILVAMASSUKADO - SP186010-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE OPERACOES
ESPECIAIS DE FISCALIZACAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEOPE/SPO)

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14*
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem conteuido decisorio:

Ciéncia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Ciéncia ao Ministério Ptiblico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido.

Int. Cumpra-se.

S3o Paulo, 21 de outubro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Séo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023360-57.2018.4.03.6100
AUTOR: COOPERATIVA LATICINIOS DE SAO JOSE DOS CAMPOS
Advogado do(a) AUTOR: LUIS CARLOS CREMA - DF20287-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14*
Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteudo decisorio:
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Manifeste-se a parte contraria acerca da Impugnago ao Cumprimento de Sentenga no prazo de 15 dias uteis.

S3o Paulo, 21 de outubro de 2020.

17 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016406-24.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ROGERIO FERNANDO LINO CORREIA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO MOREIRA DA SILVA - SP225095

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por ROGERIO FERNANDO LINO CORREIA, emface do CHEFE DAAGENCIA
DAPREVIDENCIA SOCIAL CEAB—RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI—SUPERINTENDENCIA
REGIONAL- SR SUDESTE I, compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada
que encaminhe o processo administrativo, protocolado sob o n.° 1832214602, para uma das D. Juntas de Recursos da Previdéncia Social ou
se for o caso implantar o beneficio, tudo conforme narrado na exordial.

Instituto Nacional do Seguro Social foi incluido no feito. A autoridade impetrada noticiou no feito que referido recurso foi enviado ao 6rgéo

julgador.

Posteriormente, a parte impetrante requereu a extingdo do feito por perda de objeto.

E o relatério. Decido.

Tendo emvista a noticia pelo impetrado no sentido de que houve a remessa do recurso interposto pela parte impetrante, relativo ao processo
administrativo, protocolado sob o n.° 1832214602, para o Conselho de Recursos da Previdéncia Social, ndo assiste mais a necessidade da
prestago jurisdicional pleiteada nestes autos, emvirtude da perda do objeto por fato superveniente.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA ¢ EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, combase no artigo
6°,§ 5° da Lein® 12.016/2009, combinado como art. 485, VI do Cddigo de Processo Civil
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Semcondenacdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lei 12.016/2009. Custasex lege.

Dispensada a intimago da autoridade coatora acerca da presente decisio.

Oportunamente, dé-se baixa na distribuicdo e arquiventse os autos, comas cautelas legais.

PRI

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001778-72.2020.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: LUIZ PEDRO DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- SAO PAULO/MOOCA, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por LUIZ PEDRO DOS SANTOS, emface do GERENTE DAAPS DAMOOCA, com
pedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que dé andamento ao processo
administrativo, protocolado sob o n.° 44233.880122/2019-24, tudo conforme narrado na exordial.
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Instituto Nacional do Seguro Social foi incluido no feito. A autoridade impetrada noticiouno feito que o processo administrativo n.
44233.880122/2019-24 foi protocolado emduplicidade e, por consequéncia, arquivado, bemcomo foi proferido despacho no recurso em
andamento protocolado sob o n.° 44233.550228/2018- 15 pela 4* Camera de Julgamento proferido em20/08/2020.

E o relatério. Decido.

Tendo emvista a noticia pelo impetrado de que o processo administrativo n.° 44233.880122/2019-24 foi protocolado emduplicidade e
arquivado, nfo assiste mais a necessidade da prestacéo jurisdicional pleiteada nestes autos, emvirtude da perda do objeto por fato
superveniente.

Isto posto, DENEGO ASEGURANCA ¢ EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, combase no artigo
6°, § 5° daLein® 12.016/2009, combinado como art. 485, VI do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lei 12.016/2009. Custasex lege.

Dispensada a intimaco da autoridade coatora acerca da presente decisdo.

Oportunamente, dé-se baixa na distribuigo e arquivem-se os autos, comas cautelas legais.

PR.L

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013908-52.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EDSON DE LIMAMORGADO MATOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEANDRO PINTO FOSCOLOS - SP209276, ELIANA CRISTINA DE CASTRO SILVA -
SP365902

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO
PAULO - LESTE
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por EDSON DE LIMAMORGADO MATOS, emface do GERENTE EXECUTIVO
DA CENTRALREGIONALDE ANALISES DE BENEFICIOS PARARECONHECIMENTOS DE DIREITOS DA
SUPERINTENDENCIANACIONAL- SR SUDESTE I DO INSS, compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional
que determine a autoridade impetrada o imediato encaminhamento do recurso administrativo interposto ao CRP'S, protocolado sob o n.°
94183230, para decisdo no prazo legal, tudo conforme os fatos e fundamentos narrados na exordial.

Coma inicial vieram documentos. O pedido de liminar foi deferido. O Instituto Nacional foi incluido no feito. O Ministério Publico Federal
opinou pela concessdo parcial da seguranga.

A autoridade impetrada apresentou informagdes e noticiou que o processo administrativo foi encaminhado ao Conselho de Recursos do Seguro
Social (Id n.° 38309561).

Instada a se manifestar, observo que a parte impetrante requereu a inclusdo do Presidente do Conselho de Recursos da Previdéncia Social no
polo passivo do presente feito.

E o relatério. Decido.

Preliminarmente, considerando que na presente demanda o pedido de liminar consistia emobter provimento jurisdicional que determinasse a
autoridade impetrada que encaminhasse o recurso administrativo n.° 94183230 relativo ao beneficio NB 42/1944417971 ao Orgfo Julgador,
reconsidero a limmnar concedida no Id n.° 36774663.

Assim, levando emconta a informago prestada pela autoridade impetrada de que mencionado recurso administrativo foi encaminhado ao
Conselho de Recursos do Seguro Social (Id n.° 39084495), nfo assiste mais a parte impetrante a necessidade da prestacao jurisdicional
pleiteada nestes autos, emvirtude da perda do objeto por fato superveniente.

Comefeito, coma remessa dos autos para apreciacao de uma das juntas de julgamento do Conselho de Recursos da Previdéncia Social,
esgota-se a competéncia da autoridade impetrada sobre o processo administrativo, razio pela qual indefiro o pedido de inclusdo do Presidente
do Conselho de Recursos da Previdéncia Social no polo passivo do presente feito.

Cabera, se for o caso, ao impetrante promover demanda especifica em face da autoridade competente para o julgamento do recurso, perante o
Juizo comjurisdigdo sobre o CRPS.

Isto posto, DENEGO ASEGURANCA ¢ EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, combase no artigo
6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009, combinado como art. 485, VI do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios, combase no art. 25 da Lei 12.016/2009. Custasex lege.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/10/2020  313/1349



Dispensada a intimagdo da autoridade coatora acerca da presente decisdo.

Oportunamente, dé-se baixa na distribuicdo e arquivense os autos, comas cautelas legais.

PRI

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017614-43.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:AGENOR CAETANO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SARAROCHA DA SILVA - SP321235

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DO INSS - CEAB

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por AGENOR CAETANO DA SILVA, emface do GERENTE DO INSS - CEAB, com
pedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que distribua o recurso administrativo n.°
44233.342167/2020-39, protocolado sob o n.° 1526289626, para julgamento, tudo conforme narrado na exordial.

Instituto Nacional do Seguro Social foi incluido no feito. A autoridade impetrada noticiou no feito que referido recurso foi enviado ao érgo

julgador.
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E o relatério. Decido.

Tendo emvista a noticia pelo impetrado no sentido de que houve a remessa do recurso interposto pela parte impetrante, relativo ao recurso
administrativo n.° 44233.342167/2020-39, protocolado sob o n.° 1526289626, para o Conselho de Recursos da Previdéncia Social, nfio
assiste mais a necessidade da prestacdo jurisdicional pleiteada nestes autos, emvirtude da perda do objeto por fato superveniente.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA ¢ EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, combase no artigo
6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009, combinado como art. 485, VI do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios, combase no art. 25 da Lei 12.016/2009. Custasex lege.

Dispensada a intimago da autoridade coatora acerca da presente deciso.

Oportunamente, dé-se baixa na distribuigdo e arquivem-se os autos, comas cautelas legais.

PRI

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5012201-54.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU:MAURO BARBOSADA SILVA

DESPACHO

1d 31788573 - Preliminarmente, tornemos autos conclusos para decis@o, objetivando a constitui¢éo do titulo executivo judicial.
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Int.

Sa0 PAULOQ, 22 de julho de 2020.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135) N° 5025916-95.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:NUNO FERREIRA CARGAS INTERNACIONAIS LTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: RUBEN JOSE DA SILVAANDRADE VIEGAS - SP98784-A, ELIANAALO DA
SILVEIRA - SP105933, MICHEL DE MAGALHAES COSTAMOUZINHO - SP184793, ALBERTO ACHILES DACOSTA
MOUZINHO - SP100288

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Chamo o feito a ordem.

corresponda ao proveito econdmico que pretende obter por meio desta a¢io, nos termos do art. 291 do Cédigo de Processo Civil
Intime(m)-se.

Sao Paulo, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0011977-80.2012.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:ANTONIO DONADIO SALVIA, NELZABONADIO DONADIO SALVIA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE AUGUSTO PARREIRA FILHO - SP86606, SILVIA TINOCO FERREIRA - SP154868
Advogados do(a) AUTOR: JOSE AUGUSTO PARREIRA FILHO - SP86606, SILVIA TINOCO FERREIRA - SP154868
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REU: UNTAO FEDERAL

DECISAO

Converto o feito emdiligéncia.

Nos presentes autos, a parte autora promoveu pedido de renovagéo do contrato de locagio celebrado coma ré, referente ao imovel localizado a
Av. General Ataliba Leonel, n° 2.764, fixando novo valor do aluguel mensal, segundo sua estimativa de valorizagdo do prego de mercado do
imovel

Entretanto, antes mesmo da propositura desta demanda, os requerentes ajuizarama agao de despejo n° 0006391-62.2012.4.03.6100, que
tramitou perante a MM. 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo, pretendendo a desocupagdo do bem, sob a alegagio de término do prazo
contratual fixado para a avenga.

Naquele feito, foi prolatada sentenga em21.11.2012, julgando procedente o pedido (documento ID n® 40454778), mantida em grau de recurso
pela Egrégia 1* Turma do TRF da 3? Regido, pelo acdrddo prolatado em06.08.2019, ainda ndo transitado emjulgado.

Diante do exposto, esclaregamas partes, no prazo comume no sucessivo de 15 (quinze) dias, qual o estado do imdvel objeto da presente lide,
juntando documentagdo pertinente.

Caso o bemja tenha sido desocupado, manifeste-se a parte autora, na mesma oportunidade, acerca de eventual perda superveniente do
interesse processual, bemcomo esclarega a incoeréncia entre o pedido formulado nestes autos e a agdo de despejo promovida antes mesmo da
presente demanda.

Coma manifestagio pelas partes oudecorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagio.

Intimem-se. Cunpra-se.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5019351-81.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ANIBAL SINGH LUSCHINI

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO ALVES DE SAFILHO - SP73132

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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Vistos, etc.

Ante o requerido pela parte autora nos Ids ns® 39715583, 39715594, 40248065, 40248077, 40248090, 40248091, 40248096 ¢ 40282063,
recebo a peticio como aditamento a inicial.

Cumpra a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias, integralimente a decisdo exarada no Id n® 39453311.

O ndo atendimento integral da determinagdo constante da decisio exarada no Id n® 39453311 acarretara o indeferimento da inicial.

Ap6s o cumprimento das determinagdes ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagao.

Intiment-se.

S&o Paulo, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009410-18.2008.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:IGOR LINHARES DE CASTRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: GERSON LIMA DUARTE - SP221381

EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: DANIEL MICHELAN MEDEIROS - SP172328, HELENAYUMY HASHIZUME -
SP230827, ANACLAUDIALYRA ZWICKER - SP300900

DECISAO

Considerando os argumentos trazidos pelas partes as fls. Ids ns.® 29201577 e 36320592, remetam-se os autos a Contadoria do Juizo para que,
no prazo de 30 (trinta) dias, elabore célculos, conforme decidido no Id n.° 13382794 — Pag. 100/120, bemcomo efetue quadro comparativo
que apresente as contas da parte exequente e da parte executada.
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Como retorno dos calculos da Contadoria, abra-se vista as partes para manifestacio em05 (cinco) dias.

Intime(m)-se.

S#o Paulo, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5011364-96.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BANCO SAFRAS A

Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON ANGELO VIANNA DA COSTA - PR59738-A, CLAUDIASALLES VILELA
VIANNA- PR26744-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ante o requerido no Id n® 33842220, concedo o prazo suplementar de 15 (quinze) dias para que a Unifio Federal cumpra integralmente a
decisdo exarada no Id n° 30523675, sob pena de fixagdo de multa pelo descumprimento da decisdo exarada no Id n° 3940862.

Sobrevindo comprovagio do integral cumprimento da referida decisdo, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000857-76.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: YURI GOMES MIGUEL
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Advogado do(a) AUTOR: YURI GOMES MIGUEL- SP281969

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Inicialmente, ematenc@o a peticdo da parte autora datada de 01.07.2020, observa-se que os documentos juntados aos autos pelo demandante
ndo s8o aptos a desconstituir as conclusdes exaradas em30.06.2020.

Emprimeiro lugar, embora o demandante alegue que alterou seu endereco residencial, nfio juntou qualquer documento neste sentido. Ainda que
assimndo fosse, 0 novo enderego informado esta localizado emregido proxima ao campus Perdizes da PUC-SP, ao Centro Universitario Sao
Camilo, ao Estadio do Pacaembt, a Unidade Pompéia do Hospital Sdo Camilo, bemcomo as Estagdes Sumaré, Vila Madalena e Clinicas do
Metr6.

Por seuturno, a alegaco de que o exercicio de atividade como advogado nfio traz ao autor qualquer garantia de renda nfio demonstra que, de
fato, o demandante nfo aufira rendimentos capazes de manter-lhe o sustento, bemcomo de suportar as despesas deste processo.

Ademais, a posse das armas em flngdo das quais o autora pretende restabelecer seu certificado de registro como colecionador, cagador e
atirador, somente reforga sua capacidade econdmica.

No bastasse tudo isto, os extratos bancarios anexados, alémde referirem-se ao periodo de janeiro a abril deste ano, infirmamas alegagdes da
parte autora, uma vez que comprovama entrada regular de recursos, bemcomo que o demandante jamais incorreu emexcesso sobre limite ou
adiantamento ao depositante durante o aludido periodo.

Por derradeiro, as decisdes proferidas por outros Juizos, alémde nfo vincularemeste magistrado, reconhecerama existéncia de patrimonio e
renda por parte do ora requerente.

Diante de todo o exposto, mantenho integralmente a revogacao da gratuidade judiciaria, deferindo o prazo derradeiro e improrrogavel de
15 (quinze) dias, para cumprimento integral do quanto determinado no despacho exarado em30.06.2020, devendo o demandante recolher as
custas processuais incidentes devidas, incidentes sobre o valor atribuido a causa.

Namesma oportunidade, apresente documentos que comprovemas alegagdes quanto a inexisténcia de litispendéncia emrelagdo ao processo
n° 5000382-57.2016.4.03.6100, que tramitou perante a MM. 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, bemcomo manifeste-se acerca eventual
perda de objeto da lide, considerando o teor das informagdes prestadas em?23.01.2018 pelo Comando da 2* Regifo Militar do Exército nos
autos do mandado de seguranca n® 5007327-26.2017.4.03.6100, que tramitou perante a MM. 14* Vara Civel Federal de So Paulo
(documento ID n°® 34585543).

O ndo atendimento integral das determinagdes acima acarretard a extingdo do processo semresolugdo de nérito.

Ap6s o cumprimento das determinagdes ou decorrido “inalbis’” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.

Intime-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/10/2020  320/1349



S#o Paulo, 21 de outubro de 2020.

19° VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000177-57.2018.4.03.6100 / 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

EXECUTADO:AGRA BUFFETE EVENTOS EIRELI - ME, CLAUDIA CORDEIRO DA SILVA

DESPACHO

Vistos,

Manifeste-se a exequente sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justiga no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias,
indicando o atual enderego do executado.

Outrossim, saliento caber a parte exequente realizar todas as diligencias necessarias para localizagdo do atual
enderego da parte executada perante os respectivos Orgios.

Apds, expeca-se novo mandado de citagdo, deprecando-se quando necessario.

Silente a parte exequente, expeca-se mandado de intimago para que cumpra no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de
extingdo.

Transcorrido, “inalbis”, o prazo , tornemos autos conclusos para extingao.
Int.

Sa0 PAULOQ, 16 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020061-04.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.
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Advogados do(a) IMPETRANTE: MARINA IEZZI GUTIERREZ - SP192933, MURILO GARCIA PORTO - SP224457,
HOMERO DOS SANTOS - SP310939

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINI STRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos.
Reservo-me para apreciar o pedido liminar apds a vinda das informagdes.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos,
retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posicdo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada, independentermente de
ulterior determinac@o deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltem conclusos para apreciagdo do pedido liminar.
Anote-se, por fim, que nfo ha prevengdo entre o presente feito e os processos indicados na aba “Associados”do PJe.

Intiment-se.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008889-11.1987.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR:BASF S.A.

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA MARRONI - SP321266, PAULO AUGUSTO GRECO - SP119729, GERALDO
VALENTIM NETO - SP196258

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos.

JULGO EXTINTA, por sentenca, a execugao, nos termos do inciso 11 do artigo 924 c/c o artigo 925 do NCPC.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimem-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0043306-67.1999.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO UNIVERSITARIAINTERAMERICANA

Advogados do(a) AUTOR:ILIDIO BENITES DE OLIVEIRAALVES - SP78507, ANGELA MARTINS MORGADO -
SP151077

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

JULGO EXTINTA, por sentenca, a execugdo, nos termos do inciso 11 do artigo 924 c¢/c o artigo 925 do NCPC.

Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.
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Publique-se. Intimem-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDAPUBLICA(12078) N° 0018624-19.1997.4.03.6100/ 19* Vara Civel
Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:JOAO FRANCISCO ROCHA DA SILVA, JOSE EDUARDO DUARTE SAAD, NILTON SERSON
ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: NILTON SERSON - SP84410
Advogado do(a) EXEQUENTE: NILTON SERSON - SP84410
Advogado do(a) EXEQUENTE: NILTON SERSON - SP84410

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos.

JULGO EXTINTA, por sentenga, a execugdo, nos termos do inciso I do artigo 924 c/c o artigo 925 do NCPC.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimen-se.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025127-89.2016.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR:RODRIGO TOMITA CAMPOLEONI

Advogados do(a) AUTOR: KEILA CRISTINA OLIVEIRA DOS SANTOS - SP224238, ANA CARLINE MACIEL TOLEDO -
SP314758
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REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1d 39648782. Dé-se vista a Unidio - AGU.
Juntadas as nformagdes acerca do recolhimento dos valores devidos a titulo de sucumbéncia, intime-se o autor.
Cunpra-se.

Int.

SAO PAULO, 19 de outubro de 2020.

21*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014760-76.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: SINCO ENGENHARIAS.A., SINTECNICA SERVICOS LTDA., SINCO CONSTRUTORA LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL- SP138152
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL- SP138152
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL- SP138152

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de medida liminar, emque se pede a concessio da seguranga para “ndo recolherem as
contribuicdes destinadas as Terceiras Entidades, INCRA, SENAI, SESIT, SENAC, SESC, SEBRAE ¢ SALARIO
EDUCACAO”, comrestituigdo/compensacio dos valores indevidamente recolhidos, observada a prescri¢ao quinquenal.

Sustenta que o Decreto-lein. 2.318/86 revogou o caput do art. 4° da Lein® 6.950/81, apenas emrelac8o as contribuicdes previdenciarias
devidas pelas empresas, ndo tendo aquele atingido a validade do art. 4°, paragrafo tmnico da referida lei, no que tange as contribuigdes destinadas
aterceiros.

Emenda da inicial retificando o valor da causa para R$ 18.059.330,00 (doc. 25/28).

E o relatério. Decido.
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Limite maximo do salario de contribuico de vinte salirios minimos

ALein® 6.950/81 dispde que a base de calculo das contribuigdes previdencidrias e parafiscais arrecadadas por terceiros se submete ao limite
de 20 (vinte) salarios minimos:

Art 4°- O limite maximo do salario-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor
correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicées parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

O Decreto-Lein® 2.318/86 alterou parcialmente a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo ndo estd sujeito ao limite
de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n° 6.950, de 4 de novembro de 1981.

Dai'se extrai que, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86 houve a expressa revogacao do limite de 20 (vinte) salarios
minimos exclusivamente para as contribuicdes sociais devidas pela empresa a Previdéncia Social, permanecendo inalterado o limite fixado no
art. 4° da Lein® 6.950/81, quanto as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Nesse sentido, destaco que o C. STJ ja se posicionousobre o tema:

(-..) Com efeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/S C, em caso andlogo, firmou
o0 entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 ndo alterou o limite de 20 saldrios-minimos do art. 4°,
pardgrafo uinico, da Lei 6.950/1981 (base de cdlculo das contribuicées parafiscais arrecadas por conta de terceiros).

(STJ, RESPn°1.241.362/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MA GALHAES, Data da Deciséo: 31/10/2017, Data da Publicagdo:
08/11/2017)

TRIBUTARIO. AGRA VOINTERNONORECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS.
LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 4°DA LEI 6.950/1981 NAOREVOGADO PELO ART. 3°DO DL 2.318/1986.
INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Com aentrada em vigor da Lei 6.950/198 1, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das
contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite de 20 saldrios-minimos para base de calculo.
Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3o., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social,
restando mantido em relagdo as contribuigdes parafiscais.

2. Ouseja, no que diz respeito as demais contribuicoes com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o.,
da Lei no 6.950/1981, e seu pardagrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia
Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribuicdo ao
INCRA e ao saldgrio-educacdo.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posicional no sentido de que a base de cdlculo das contribuicdes
parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mdximo de 20 saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo unico do
art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 3o. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuigdes sociais devidas pelo
empregador diretamente & Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipotese dos autos, ndo tem aplicacdo, na fixagdo da verba honoraria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux,
pois alegislagdo aplicdavel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd definida pela data da sentenga ou do acorddo que fixou
a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.
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(STJ, Primeira Turma, Agint no REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Data do Julgamento:
17/02/2020, Data da Publica¢do: 03/03/2020)

Assim tambémdecidiuo E. TRF da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. TETO DE 20 (VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA BASE DE
CALCULO DE CONTRIBUICAO A TERCEIROS. LIMITE DO SALARIO DE CONTRIBUICAO. ARTIGO 4°DALEIN.°
6.950/81. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.

1. Aduz a agravante, em suma, que o limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de cdlculo de contribuicdo a terceiros deve ser
preservada haja vista a plena vigéncia do artigo 4°, pardgrafo unico, da Lein® 6.950/81. Salienta que a edigdo do Decreto-Lei n°®
2.318/86, artigo 3°, afastou o limite da base de cdlculo tdo somente com relagdo a contribuicdo previdencidria.

2. Pelo cotejo das redacées dos dispositivos transcritos, é possivel inferir que o teto da base de cdlculo das contribuicées a terceiros
permanece em plena vigéncia, havendo alteracdo (revogacdo) apenas no tocante a contribuicdo previdencidria patronal.

3. Em outras palavras, tendo em vista que as contribuigdes destinadas a terceiros gozam de natureza diversa daquelas destinas ao
custeio da previdéncia social, ndo é possivel concluir que anovel legislagdo tenha se referido, ao revogar o teto, também as
contribuigdes de terceiros ja que ndo ha mengdo legal quanto a especifica circunstancia.

(TRF'3, 3“Turma, AI 5031659-53.2019.403.0000, Rel. Des. Fed. ANTONIO CARLOS CEDENHO, Data da Decisdo: 02/04/2020,
Data da Publicagdo: 14/04/2020)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICA~01A4 OINCRA. TETODE VINTE SALARIOS-MINIMOS.
COMPENSACAO. DEMONSTRACAO DO INDEBITO. SUMCUMBENCIA RECIPROCA.

1. Cinge-se a controvérsia a aferir se o pardgrafo unico do artigo 4°da Lei 6.950/1981 - que aplicou o limite mdximo do saldrio-de-
contribuicdo de vinte salarios minimos (estabelecido no caput) as contribuicdes parafiscais a conta de terceiros - foi revogado pelos
termos do artigo 3°do Decreto-Lei 2.318/1986.

2. A prescrigdo do artigo 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 ndo pretende a regéncia do recolhimento de contribuicoes parafiscais, mas,
sim, modular a incidéncia do caput do artigo 4° da Lei 6.950/1981. Desta forma, o comando tdo-somente destaca as contribui¢coes
patronais da regra geral anteriormente estabelecida, conforme ressalva expressa constante de seu texto.

3. A derrogagdo tdcita pressupde antinomia entre prescri¢des normativas, comumente solucionada pelo critério temporal. Sucede que
o regramento especifico do salario-de-contribui¢do, enquanto conceito de direito previdenciario, em nada conflita com a referéncia de
seu anterior limite para regramento de matéria diversa, como o cdlculo do teto contributivo de CIDE, assim entendida a contribui¢do
ao INCRA.

4. Insubsistente a alegagdo de que a revogagdo do caput do artigo 4°importa a derrogagdo, por arrastamento, de seus pardagrafos,
incisos ou alineas, por questdes de linguagem e estrutura dogmditica. E que ndo se pode tomar aprioristicamente a relagéo de
subordinagdo orgdnica - propria da validade desse tipo de raciocinio - entre o caput e a integralidade dos comandos a ele vinculados,
pois, até mesmo pela dindmica do processo legislativo, a observagdo empirica revela frequentes excegdes. E o caso dos autos, em que o
liame entre o caput e o paragrafo unico (que, frise-se tratam de assuntos distintos), é de cunho meramente objetivo e funcional,
pertinente tdo-somente ao valor positivado, do que resulta a autonomia entre as disposigdes.

()

(TRF 3, 3°Turma, ApCiv 2159394, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, Data da Decisdo: 07/07/2016, Data da Publicagdo: 15/07/2016)

Todavia, a limitacio nio alcanca o Salario-Educacio:
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(-..) O trecho do julgado expressou que ocorreu revogagdio do limite apenas para as contribuicées previdencidrias, mas preservou-se
o referido limite de até 20 saldrios minimos para as contribuicées a terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se
refere as contribui¢oes do INCRA e SEBRAE. Portanto, vislumbra-se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto.
Destarte, é de rigor, o acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja reconhecida a limitacdo da base de cdlculo de até 20
saldrios-minimos para o cdlculo das contribui¢ées a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforme o pleito da embargante.
Ressalte-se, por oportuno, que o Saldrio-Educagdo, possui aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lei n° 9.424/96. Tal cdlculo tem
como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos
segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lei n°8.212, de 24 de julho de 1991 - ndo se aplicando a base de
calculo de 20 saldrios-minimos. (...) (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO
MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3“ Turma, Intimagdo via sistema DATA: 14/02/2020)

(...) Com efeito, muito embora o artigo 3°do Decreto-Lein°2.318/86 tenha afastado a limitagcdo imposta pelo artigo 4°da Lei n°
6.950/81 para apuragdo da base de cdlculo apenas da contribuicdo previdenciaria, permanecendo vdlida em relagdo as contribuicdes
devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lei n° 9.424/96 que, tratando especificamente do Saldrio-Educagdo, estabeleceu
emseu artigo 15 sua base de cdlculo como "o total de remuneracées pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados
empregados'’ sem qualquer limitacdo. Neste sentido: "TRF 3°Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-37.2017.4.03.6128,
Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e-DJF 3 28/06/2019."Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al
5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF 3 - 1 Turma, Intimagdo via sistema DATA :
11/01/2020)

(...) O Saldrio-Educagdo possui regramento proprio que prevé aliquota expressa, dispostano art. 15 da Lei n®9.424/96, de 2,5% (dois
e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no
art. 12, inciso I, da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991 —ndo se aplicando a limitacdo da base de cdlculo a 20 saldarios-minimos.
Apelagdo da Unido néo provida. Reexame necessdrio provido em parte. (TRF 3°Regido, 3 Turma, ApelRemNec - APELACAO/
REMESSA NECESSARIA - 5002695-41.2019.4.03.611 4, Rel. Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS
SANTOS, julgado em 16/04/2020, Intimagdo via sistema DATA: 22/04/2020).

O periculum in mora tambémesta caracterizado, visto que a exigibilidade dos tributos ora combatidos sujeita o contribuinte aos efeitos
coativos indiretos, inscricdo no CADIN e positivagdo de certiddo de regularidade fiscal, comas nocivas consequéncias que dai advém(ndo
participacdo emlicitagdes e contratos como Poder Publico, nfio obtengdo de financiamentos e empréstimos etc. ), bemcomo aos diretos, como
a constri¢ao patrimonial emexecugao fiscal.

Dispositivo

Pelo exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR, a fimde autorizar a parte Impetrante recolher as Contribuicdes de
Terceiros INCRA, SENAI, SESI, SENAC, SESC, SEBRAE, observando o valor limite de 20 (vinte) salirios minimos para a
base de calculo total de cada uma das referidas Contribuicdes, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario decorrente dos
valores que excederemesse limite, nos termos do artigo 151, 1V, do CTN.

NOTIFIQUE-SE a(s) autoridade(s) impetrada(s) para cumprimento da presente decisdo, bemcomo, para prestar informagdes no prazo de
10 (dez) dias.

Ciéncia ao 6rgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12.016/09. Emcaso de
requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Comas informagdes, remetanm-se os autos ao Ministério Ptiblico Federal, tornando, por fim, conclusos para sentenga.
Apresente decisio servira de oficio.
PI.C.

Séao Paulo, data registrada emsisterma.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025029-48.2018.4.03.6100
AUTOR: QUEIROZ GALVAO MAC CYRELA VENEZA EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO S.A.
Advogados do(a) AUTOR: VINICIUS LINO SOARES - SP315150, ANDREZZA DE LIMA - SP315191

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a petigdo da Unidio Federal ID:21900028.
Prazo de 15 (quinze) dias.
Ap6s, tornemconclusos para sentenca.

Intime-se.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto, no Exercicio da Titularidade

HABILITACAO (38) N° 5016888-06.2019.4.03.6100

REQUERENTE: APARECIDA BATISTA DA SILVA, MARIA APARECIDA DA SILVARULLI, EURIPEDES APARECIDO
DA SILVA, PAULO ROBERTO DA SILVA

Advogado do(a) REQUERENTE: JOSE XAVIER MARQUES - SP53722
Advogado do(a) REQUERENTE:JOSE XAVIER MARQUES - SP53722
Advogado do(a) REQUERENTE: JOSE XAVIER MARQUES - SP53722
Advogado do(a) REQUERENTE:JOSE XAVIER MARQUES - SP53722

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
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Manifestentse as requerentes sobre a impugnaco da requerida ID:32009562.
Prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se.

Séao Paulo, data regjstrada no sisterm.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5025936-23.2018.4.03.6100
AUTOR:ITAU SEGUROS DEAUTO E RESIDENCIAS.A.
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843

REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

DESPACHO

Informe a parte autora o andamento da carta precatéria de oitiva da testemunha, em razio da certiddo de sua
redistribuicdo para a Justica Federal em Ji-Parana/RO, por malote digital, conforme ID:15604364 (7003767-36.2017.8.22.0003).

Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de exting&o.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto, no Exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°5010022-50.2017.4.03.6100
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AUTOR:DAVO SUPERMERCADOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: MARCIO MOTADE AVO - SP131199

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE
PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Vistos.

O mandado de citagio 1D:25348718 foi expedido equivocadamente, em desfavor do réu ja citado, motivo pelo qual,
torno semefeitos o ato processual indevido.

Atente-se a Secretaria para o correto cumprimento das determinacdes judiciais.

Cumpra-se a decisdo 1D:21723478, com inclusio no polo passivo de Instituto de Pesos € Medidas do Estado de Sao
Paulo e proceda-se 0 necessario para a sua citagio.

Publique-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterm.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008673-75.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:MOZARTBARBOSAALVES

DESPACHO

Vistos.
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Trata-se de pedido da parte ré ID:16794671, para penhora eletronica pelo sistema bacenjud, nos termos do artigo 854 ¢
seguintes do Codigo de Processo Civil

No entanto, a fase processual ndo comporta a realizagdo da aludida constrigdo, uma vez que o réu foi citado na presente
acdo de cobranga e ndo contestou o feito.

Assim, indefiro o pedido de penhora eletronica ID:16794671, formulado pela parte ré, pois totalmente descabido.

Emrazio da auséncia de contestagdo, declaro a revelia de MOZART BARBOSA ALVES , nos termos do artigo
344 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Séo Paulo, data registrada no sisterm.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto, no Exercicio da Titularidade

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 0031511-64.1999.4.03.6100/ 21* Vara Civel
Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE: METROPOLITAN LIFE SEGUROS E PREVIDENCIA PRIVADA SA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA RITAFERRAGUT- SP128779, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959, ANY
HELOISA GENARI PERACA- SP109341, MARIO ANTONIO ROMANELI - SP26554

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Id. 14237121 — pags. 161/162: a Unido Federal pleiteia Unidio a transferéncia dos depositos de R$ 9.596.841,54
(. 501) e R$ 2.019.978,30 (fl. 503) para os autos da Execugéo Fiscal de n® 0039405-53.2010.4.03.6182, emtramite na 1.* Vara Federal de
Execugdes Fiscais em S3o Paulo, € do depdsito de R$ 7.073.478,55 (. 502) para os autos da Execugdo Fiscal de n° 0048013-
74.2009.4.03.6182, emtramite na 5. Vara Federal de Execugdes Fiscais em Sao Paulo.

Id. 14237121 — pags. 177/178. A impetrante concorda coma transferéncia dos depositos judicias para os autos das
acdes executivas, nos termos pleiteados pela Unido, determinando-se que os Juizos das respectivas Execugdes Fiscais intimem a Impetrante
para apresentagdo de Embargos a Execugdes Fiscal, nos moldes do artigo 16, inciso 111, da Lein® 6.830 de 1980 (LEF).

Desse modo, ante a concordancia da impetrante com o pedido da Unido Federal, expeca-se oficio a Caixa
Econémica Federal, nos termos da petigdo de id. 14237121 — pags. 177/178, a fim de determinar a transferéncia dos depositos judiciais
realizados nos presentes autos de id. 14554994 — pags. 02/05 (fls. 501/503) para os autos das Execugdes Fiscais, nos termos da tabela
informada pela impetrante.

Apés a transferéncia dos depdsitos judiciais, cabera a impetrante comunicar aos Juizos das Execucdes Fiscais a

realizacdo dos depdsitos judiciais, com cdpia do titulo judicial, bem como oferecer embargos a execugdo, no prazo de 30 (trinta) dias, nos
termos do artigo 16, inciso 111, da Lein.® 6.830/1980, caso tenha interesse, haja vista que ndo dizrespeito aos presentes autos.
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2. Expeca-se Certiddo de inteiro Teor, nos termos solicitados, ante o comprovante de recolhimento de custas, nos
termos da Resol PRES n.° 138/2017 (id’s 18074622 e 35404232). A impetrante fica intimada a retirar a Certiddo de inteiro teor no prazo de
05 (cinco) dias tteis. Ressalvo que a retirada deve ser agendada pela impetrante por e _mail institucional.

Publique. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada eletronicamente.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5019015-48.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: MERCADO NOVO MILENIO LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ONOFRE PINTO DAROCHA JUNIOR - SP150072

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a Unido Federal sobre o pedido formulado pela parte exequente, ID:39118081, para transferéncia dos valores
requisitados.

Prazo de 15 (quinze) dias.

Assevero que permanecem suspensas as ordens de levantamento de valores depositados judicialimente e requisicio de
numerario, nos termos da Portaria CORE n. ©2.207, de 06/07/2020, da Portaria n. ° 05/2020-SE21, de 07/07/2020 e da Portaria n. ° 14, de
24 de agosto de 2020, até posterior deliberagdo da Egrégia Corregedoria Regional do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Oportunamente, nos termos da Portaria n.14/2020, tornemconclusos.

Int.
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Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000005-55.2008.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ALEXANDRE DE SOUZALIMA

Advogados do(a) EXEQUENTE: VANIA CURY COSTA - SP111821, JOSE CARLOS COSTA - SP66319
EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750, LUCIANARICCI DE OLIVEIRA
ROSA - SP262254, DANIELPOPOVICS CANOLA- SP164141, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, CARLOS
EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A

SENTENCA

Trata-se de impugnaciio ao cumprimento de sentenca apresentada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em
face de ALEXANDRE DE SOUZA LIMA, com findamento no artigo 525, §1.°, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, no qual se alega
excesso na execugdo e se pede a redugio desta ao montante efetivamente devido de R$ 11.494,85 (onze mil quatrocentos e noventa e quatro
reais € oitenta e cinco centavos) (id. 13601044 — pags. 75/77). Juntou memodria de calculos e comprovante de deposito (id. 13601044 — pags.
78/83 ¢ 87).

de cumprimento de sentenca (id. 13601044 — pags. 85 ¢ 90/91).
Foielaborado parecer e clculos pela contadoria judicial (id. 13601044 —pags. 94/96).
As partes foraminstadas a se manifestaremacerca dos calculos da contadoria judicial (id. 13601044 —pag. 98).

A CEF concorda com os calculos da contadoria judicial e pleiteia o levantamento do deposito efetivado pela CEF do valor
correspondente ao excesso de execucdo (id. 13601044 —pag. 104).

O exequente concorda comos calculos da contadoria judicial e requer a expedicao de alvara de levantamento (id. 38064241).

Vieramos autos conclusos.

E O BREVE RELATORIO.

DECIDO.

A davida existente acerca dos calculos foi sanada pela Contadoria Judicial e nfio mais remanesce. A concordancia da
impugnado com os calculos formulados pela Contadoria Judicial, que por sua vez coincidem com os da impugnante, implicou no
reconhecimento juridico do pedido.
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Coma anuéncia da parte adversa, resta o prosseguimento dos atos executivos.

A CEF depositou nestes autos o valor de R$ 22.649,51 emjulho de 2007, suficiente para liquidar o valor da execugio neste
mesmo nes.

HI-DISPOSITIVO

Diante do exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para julgar procedente a
impugnaciio e determinar o prosseguimento da execugdo pelo valor apontado pela Contadoria Judicial de R$ 11.705,43 (onze mil
setecentos e cinco reais e quarenta e trés centavos), atualizado para julho de 2017.

Por entender nfio existir sucumbéncia na presente impugnacdo ao cumprimento de sentenca, com natureza de verdadeiro
acertamento de célculos, deixo de condenar as partes emverba honoraria.

Ap6s o decurso do prazo, expega-se embeneficio do exequente alvara de levantamento nos termos supramencionados.
Liquidado o alvara, expega-se oficio 2 CEF, permitindo a apropriagdo do valor remanescente da conta.

A expedicio do alvara de levantamento se dara apos a revogacio da Portaria n.° 14/2020-SP-CI-21V, a qual foi
expedida comordemde suspensio de levantamento de valores até ulterior decisao do Juizo.

Expedido o alvara e o oficio ¢ liquidado aquele, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

Séao Paulo, data registrada eletronicamente.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO
Juiz Federal Substituto,

no exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015247-46.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:JOSE EDUARDO SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAIMUNDO ARAUJO TAVARES - SP222622

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO LESTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
Relatério

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a imediata implantac&o de beneficio
previdenciario. Pediujustica gratuita.

O mpetrante relata que em 14/09/18 requereu pedido administrativa do NB 42/192.394.119-1, semandamento desde 12/03/20.
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Postergada a analise da limnar para ap6s vinda das informagdes (doc. 12).
O INSS requereu seu ingresso no feito (doc. 14).

Seminformacées da impetrada (doc. 15).

Manifestagdo do Ministério Publico Federal (doc. 16).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

Insurge-se o impetrante contra a demora na analise de beneficio previdenciario.

A plausibilidade do direito invocado emerge da propria Constituicgo Federal, que emseuart. 37, caput, determina que “A administragdo
publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos
principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia”.

Na hipétese dos autos, a parte impetrante aguarda desde 12/03/20 a implantago de seu pedido administrativo, o que evidencia falha no
desempenho da Administragdo Ptiblica— in casu personificada pela Autarquia Previdenciaria Federal — emtotal violagdo ao principio
constitucional da eficiéncia, de observancia obrigatoria emtodos os ramos do Poder Piblico.

E de se reconhecer que a excessiva delonga na anlise da postulagiio administrativa da parte demandante — no aguardo de decisdo por mais de
07 meses — faznascer, dada a excepcionalidade da falha no servigo publico federal emquestdo, efetivo risco aos interesses perseguidos em
juizo pela parte autora do writ.

E isso porque o exagerado tempo de paralisagio do pedido administrativo da parte impetrante, semque se The tenha sido apresentada uma
Justificativa plausivel sequer para o atraso, agride, a ums6 tempo, as garantias constitucionais da duragdo razoavel do processo (CF, art. 5°,
inciso LXXVIII) e da dignidade da pessoa humana (CF, art. 1°, inciso I11), e art. 41, § 6° da Lein. 8.213/91, hoje substituido pelo art. 41-A, §
5°dalein. 8.213/91, na medida emque priva a parte demandante do direito fimdamental de ver analisadas suas postulagdes, pelo Poder
Publico, emprazo razoavel, independentemente de restar acolhido ounéo o pedido.

Ora, ndo poderia a autarquia ficar mais de 07 meses no aguardo de resposta, emestado de total inércia, semdar o devido andamento ao
processo, necessitando de intervengdo judicial a tanto.

Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. DISPONIBILIZA cAoDAS PARCELASEM
ATRASO. ARTS. 178 DO DECRETO N°3.048/99 E 41, § 6° DA LEIN°8.213/91. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Consoante o § 6°do art. 41 da Lein®8.213/91, o primeiro pagamento do beneficio previdencidrio deverd ser efetuado no prazo
mdximo de 45 (quarenta e cinco) dias apés a data da apresentagdo da documentagdo necessdria a implementagdo do beneficio, pouco
importando, em virtude de seu valor, que autorizagdo para tanto dependa do Chefe da Agéncia da Previdéncia Social, do Chefe da
Divisdo/Servigo de beneficio ou do Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social (art. 178 do Decreto n°3.048/99).

2. Considerando que as prestagdes continuadas da Previdéncia Social tém cardter alimentar e que a autarquia previdencidria
reconheceu ser devido o beneficio previdencidrio desde a data do requerimento administrativo, deve o Orgdo gestor disponibilizar as
diferencas apuradas com a devida atualizagdo monetdria.

3. Apelagdo do INSS e reexame necessdrio ndo providos e recurso adesivo da parte autora parcialmente provido.

Origem: TRIBUNAL—TERCEIRA RE GIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL— 1263594 Processo: 200661050065443 UF: SP
Orgdo Julgador: DECIMA TURMA Data da decisédo: 25/03/2008 Documento: TRF300156944 - DJF'3 DATA: 14/05/2008 - JUIZ
JEDIAEL GALVAO”

PREVIDENCIARIO - AGRAVO DE INSTRUMENTO - LIMINAR - INADEQUACAO DA VIA ELEITA - AUDITAGEM DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO.

1- 0 objeto do Mandado de Seguranca néo é a cobranga de valores atrasados, e sim a conclusdo da auditoria do processo
administrativo de aposentadoria do impetrante, motivo pelo qual ndo ha que se falar em inadequagéo da via eleita.
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11 - O Instituto ndo pode usar como escusa o acimulo de auditorias em beneficios e procedimentos administrativos e relegar ainda mais
aqueles que, na maioria das vezes, jd com idade avangada, socorrem-se do judiciario para fazer valer os seus direitos.

111 - Agravo de Instrumento a que se nega provimento.

(Tribunal Regional Federal 3¢ Regido,; Agr:Instr n®196118; Proc. 2004.03.00.000002-7/SP; Orgdo Julgador: 10° Turma; Decisdo:
08/06/2004,; DJU:30/07/2004, pdg. 547, Relator Desemb. Federal SERGIO NASCIMENTO—-g.n..)

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido pleiteado nesta agdo, extinguindo o processo comresolucao
do mérito (art. 487, 1, do CPC), para determinar a autoridade impetrada que promova o andamento e analise do procedimento administrativo
referente a0 NB 42/192.394.119-1, até o limite de competéncia da autoridade coatora, no prazo de 45 dias contados da data da ciéncia desta
sentenga, passiveis de interrupgdo emcaso de intimagdo da impetrante para apresentagdo de documentos que sejamnecessarios, reiniciando o
curso a partir de seu atendimento.

Concedo a parte autora a justica gratuita (doc. 04). Anote-se.

Custas na forma da lei.

Semcondenagido emhonorarios, a teor das Stimulas 512 do STF e 105 do STJ, bemcomo do art. 25 da Lein® 12.016/09.
Sentenga sujeita a reexame necessario (art. 14, §1°, da Lein. 12.106/09).

Apresente deciso servira de oficio.

Ap6s o transito emjulgado, ao arquivo.

PIC.

Séo Paulo, data registrada eletronicamente.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO
Juiz Federal Substituto,

no exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008206-96.2018.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR:PANIFICADORA E CONFEITARIA CAMPOS ELISEOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, EDUARDO FERRARI LUCENA -
SP243202, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos etc.
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ID n. 26249200: Cuida-se de embargos de declaragio opostos por PANIFICADORA E CONFEITARIA CAMPOS ELISEOS
LTDA. - EPP contra a sentenga de ID n. 23373353, que julgou procedente o nérito da presente a¢fo, nos termos da alinea a, do inciso 111, do
artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Sustenta que o pedido de compensaco administrativa dos valores recolhidos indevidamente nos ultimos 5 (cinco) anos, acrescidos de taxa
SELIC, nfo foianalisado, bemcomo aduziu que o arbitramento dos honorarios advocaticios foi omisso no que se refere a possibilidade de
aplicacdo dos termos do art. 85, pars. 2°, 3° e 4°, todos do Cédigo de Processo Civil

Pleiteia o acolhimento dos presentes embargos de declarac@o, para que sejamsanadas as omissdes mencionadas.

A presente aco ordinaria, cumulada compedido de tutela de evidéncia, foi promovida por PANIFICADORA E CONFEITARIA
CAMPOS ELISEOS LTDA. - EPP emface da Unidio Federal, para que fosse, emsede liminar, suspensa a exigibilidade dos créditos de
PIS e COFINS incidentes sobre a parcela do ICMS e, no mérito, fosse reconhecido o direito a sua exclusao, bemcomo a compensagio dos
valores indevidamente recolhidos, corrigidos pela SELIC.

Juntou procuragéo e documentos.

Concedida a antecipagio da tutela pretendida (ID n. 5541477), a ré contestou o pedido, requerendo a suspensio do feito até o julgamento
definitivo do RE 574.706, emtramite junto ao Supremo Tribunal Federal- STF (ID n. 14631780). A autora apresentou réplica rebatendo a
pretensa necessidade de sobrestamento do feito e ratificando os termos da inicial (ID n. 17231448).

Foiproferida sentenca (ID n. 23373353) e, contra ela, foi interposto recurso de apelac@o, pela parte ré, bemcomo opostos embargos
declaratorios, pela parte autora (IDs n. 26049685 e 26249200).

E O BREVE RELATORIO.
DECIDO.
O recurso ¢ tempestivo.

Nesse caso, valido ¢ salientar que o destinatario dos embargos de declaragdo nfo € a pessoa do magistrado, cuja decisdo foi impugnada por
meio desse recurso, mas simo drgdo jurisdicional emque atuava quando proferiu o prominciamento embargado.

Os embargos de declarago sdo cabiveis quando a sentenga contiver obscuridade, contradic@o, omissdo ou erro material. Assimestabelece o
artigo 1.022 combinado como art. 489, § 1°, do NCPC, cuja transcri¢o, na hipdtese concreta, revela-se pertinente:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:

1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigéo,

11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;
111 - corrigir erro material.

Pardgrafo unico. Considera-se omissa a decisdo que:

1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicdvel
ao caso sob julgamento;

11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

Da anélise dos autos, vé-se que, no que se refere a andlise do pedido de compensacdo, a sentenga ora embargada foi omissa, posto que nada
mencionou a esse respeito.

Assim, diante de tudo quanto foi exposto emsentenca, entendo que a autora fazjus a compensagio dos valores indevidamente recolhidos, no
periodo compreendido nos 5 (cinco) anos que antecederama propositura da agéo, devendo o seurecolhimento ser devidamente comprovado
através de documentacdo idonea. A compensagio sera regida combase na legislacao vigente na data do encontro de contas, observada a
impossibilidade de compensagio comcontribuicdes previdencidrias. Frise-se, por oportuno, que a compensagio somente sera possivel apos o
transito emjulgado da sentenca, nos termos do art. 170-A do Cédigo Tributario Nacional

O indice de atualizagiio do valor a ser restituido ser4 o da taxa Selic. E oportuno consignar, ainda, que, sendo a taxa Selic composta de juros e
corre¢o monetdria, ndio pode ser cumulada comjuros moratérios (REsp 769.474/SP, rel. Min. Francisco Pecanha Martins, Segunda Turma,
J-6.12.2005, DJ 22.3.2006).

No que se refere ao arbitramento dos honorarios advocaticios, nfo vislumbro qualquer omissdo, certo que a mengo ao valor da causa como
referéncia esta prevista no Codigo de Processo Civil, emseuart. 85, par. 2°, nfio sendo necessério que o julgador manifeste-se sobre as outros
parametros de referéncia, como sugerido pela embargante.
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Posto isso, RECEBO OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARACAO, posto que tempestivos, ACOLHEND O-
OS PARCIALM ENTE nos termos supramencionados, mantendo-se, no mais, a sentenga conforme fora proferida.

Semprejuizo, ante o recurso de apelacao interposto pela Unidio Federalno ID n. 26050112, intime-se a parte contraria para contrarrazoes, no
prazo legal (artigos 1.009 e 1.010, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil).

Ap0s, se emtermos, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal— 3* Regifo comas cautelas de praxe.
Int.

Publique-se. Intimem-se. Registrado eletronicamente.

Sao Paulo, data registrada no sistenm.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003224-39.2018.4.03.6100
AUTOR:DELLA VIAPNEUS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: MONICA SERGIO - SP151597

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora especificamente sobre o pedido da Unido Federal para retificagdo do codigo do deposito,
passando de 7429 (IRPJ — DEPOSITO JUDICAL) para 7525 (R D ATIVA— DEP GARANTIA JUIZO/JUST. FED.), bemcomo que
conste o n° da inscrigao n° 80 2 18 001797-45 no campo “Nr. Referéncia.”.

Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia, inclusive sobre a
alegada necessidade de pericia contabil.

Prazo de 15 (quinze) dias.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

Caio José Bovino Greggio
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Juiz Federal Substituto, no Exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008673-75.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:MOZARTBARBOSAALVES

DESPACHO
Vistos.

Trata-se de pedido da parte ré ID:16794671, para penhora eletronica pelo sistema bacenjud, nos termos do artigo 854 e
seguintes do Cédigo de Processo Civil

No entanto, a fase processual nfio comporta a realizagdo da aludida constricio, uma vez que o réu foi citado na presente
acao de cobranga e ndo contestou o feito.

Assim, indefiro o pedido de penhora eletronica ID:16794671, formulado pela parte 1é, pois totalmente descabido.

E