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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente P; 1 (D ho/Decisio) Nro 67845/2020

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN®0007872-12.2002.4.03.6100/SP

[ [2002.61.00.007872-2/SP

APELANTE : [MARCOS AURELIO CORREA SARAIVA e outro(a)

ADVOGADO : [SP167704 ANACAROLINADOS SANTOS MENDONCA
APELANTE : [MARIAJUCINEIDE DA SILVA SARAIVA

ADVOGADO : [SP167704 ANACAROLINA DOS SANTOS MENDONCA e outro(a)
APELANTE :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP214183 MANOELMESSIAS FERNANDES DE SOUZA
APELADO(A) : [0S MESMOS

APELADO(A) : [MARCOS AURELIO CORREA SARAIVA ¢ outro(a)

ADVOGADO : [SP167704 ANACAROLINA DOS SANTOS MENDONCA
APELADO(A) : [MARIAJUCINEIDE DA SILVA SARAIVA

ADVOGADO : [SP167704 ANACAROLINA DOS SANTOS MENDONCA ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : [SP214183 MANOELMESSIAS FERNANDES DE SOUZA

No. ORIG. :[00078721220024036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

FL 520:No ambito da competéncia desta Vice-Presidéncia, homologo a desisténcia dos recursos a fls. 465/499, nos termos do art. 998, CPC/2015.
Int.

Ao Juizo de origem, para as providéncias cabiveis.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REMESS A NECESSARIA N° 0004722-26.2006.4.03.6183/SP

[ [2006.61.83.004722-3/SP

APELANTE : |JESUS DONIZETE DE SOUZA
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : |JESUS DONIZETE DE SOUZA
ADVOGADO 1 |SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI ¢ outro(a)
: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERALDA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARAANTERIOR : [JUIZO FEDERALDA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DECISAO
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Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recurso extraordinario interposto, declaro-o prejudicado.
Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do acérdio.

Apos, devolvant se os autos ao Juizo de origem

Int.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N°0007118-27.2008.4.03.0000/SP

| ]2008.03.00.007118-0/SP

AGRAVANTE :  |UBATUMIRIM S/A EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
ADVOGADO : [SP169045 LUIZ EDUARDO CARNEIRO LYRA e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

SUCEDIDO(A) : | Departamento Nacional Estradas Rodagem DNER

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :100.06.59087-09 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por UBATUMIRIM S/A EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nos termos da decisdo de fls. 358/360, da lavra da eminente Ministra Carmen Liicia, procedo ao reexame do recurso extraordinério interposto pela parte autora aplicando-se a espécie o entendimento consolidado quando do

julgamento do RE 1.169.289/SC (tema 1037).

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 1.169.289/SC, decidido sob a sistematica de repercusséo geral da matéria (Tema 1037), assentou o entendimento de que "o enunciado da Stmula Vinculante 17 ndo foi
afetado pela superveniéncia da Emenda Constitucional 62/2009, de modo que ndo incidem juros de mora no periodo de que trata o § 5°do art. 100 da Constituicdo. Havendo o inadimplemento pelo ente puiblico

"

devedor; afluéncia dos juros inicia-se apds o ‘periodo de graga
O precedente foi assimementado:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 1037. CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. JUROS DE MORA. INCIDENCIANO PERIODO COMPREENDIDO

ENTRE A DATA DA EXPEDIGCAO DO PRECATORIO OU DA REQUISIGAO DE PEQUENO VALOR (RPV) E O EFETIVO PAGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Em10/11/2009, a jurisprudéncia do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL no sentido de que, "durante o periodo previsto no paragrafo 1° do artigo 100 da Constituigéo, ndo incidemjuros de mora sobre os precatorios
que nele sejampagos" atingiu o mais elevado grau de consolidagao, consubstanciando o Enunciado 17 da Stmula Vinculante desta CORTE. 2. Pouco apds, em9/12/2009, foi promulgada a Emenda Constitucional 62, que
promoveu ampla reformulagdo no art. 100 da Constituicdo, o qual versa sobre o regime de precatorios. 3. Ndo obstante a norma a qual se refere a SV 17 tenha sido deslocada do paragrafo 1° para o paragrafo 5° do art. 100, tal
modificagdo ndo altera o sentido do enunciado sumular - que, alids, no foiafetado por qualquer disposigao da Emenda 62. 4. O periodo previsto no art. 100, paragrafo 5°, da Constituicao (precatorios apresentados até 1° de
julho, devendo ser pagos até o final do exercicio seguinte) costuma ser chamado de "periodo de graga constitucional”. 5. Nesse interregno, nio cabe a imposi¢ao de juros de mora, pois o ente ptblico nio esta inadimplente. 6.
Caso ndo haja o pagamento integral dentro deste prazo, os juros de mora passama correr apenas a partir do término do "periodo de graga". 7. Recurso extraordinario a que se nega provimento. Tese de repercussio geral: "O
enunciado da Stnmula Vinculante 17 nio foiafetado pela superveniéncia da Emenda Constitucional 62/2009, de modo que nio incidemjuros de mora no periodo de que trata o § 5° do art. 100 da Constituigdo. Havendo o

"

inadimplemento pelo ente publico devedor, a fluéneia dos juros inicia-se apds o 'periodo de graga'™.

(STF, RE 1169289, Rel. Ministro MARCO AURELIO, Rel. p/ Acérddo: Ministro ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 16/06/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-165 DIVULG 30-06-

2020, PUBLIC 01-07-2020)

No caso concreto, 0 acérdao impugnado pelo recurso extraordinario ndo destoa do entendimento suftagado pela Corte Suprema no leading case emreferéncia.
Emface do exposto, com fundamento no art. 1030, I, "a", do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

S#o Paulo, 13 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVELN® 0028704-56.2008.4.03.6100/SP

[ ]2008.61.00.028704-0/SP

RELATORA : |Desembargadora Federa MONICANOBRE
APELANTE : IMAURO MARTINS (=ou> de 60 anos)

ADVOGADO : [SP188101 JOSE CARLOS MANSO JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |SP164141 DANIELPOPOVICS CANOLA e outro(a)
DESPACHO

Tendo emvista o decurso do prazo referido na decisdo de fl. 312, que se reporta a deliberagéo do Superior Tribunal de Justica nas fls. 300/301, manifestem-se as partes.

Intimemse.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente
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DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVELN® 0010212-22.2009.4.03.9999/SP

[ ]2009.03.99.010212-0/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal CARLOS DELGADO
APELANTE : [DORALICE GOMES COLOMBARI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP279364 MAYRA BEATRIZ ROSSI BIANCO
APELANTE : [Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP144097 WILSON JOSE GERMIN

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OSMESMOS
APELADO(A) : [DORALICE GOMES COLOMBARI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP279364 MAYRA BEATRIZROSSI BIANCO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP144097 WILSON JOSE GERMIN

: [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :07.00.00005-1 1 Vr BARIRI/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAQ
Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra decisdo que ndo admitiu recurso excepcional.

Decido.
O sistema processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnag@o da deciséo que nega admissibilidade a recurso. Nesse sentido, cristalino o Regimento Interno deste C. Tribunal Regional Federal ao preceituar
que "Contra a decisdo do Vice-Presidente que negar seguimento ao recurso, caberad agravo para o Superior Tribunal de Justi¢a, observados os requisitos de admissibilidade e procedi o previstos no Titulo VIII,

Capitulo I1, Segdo 1, deste Regimento" - paragrafo tmico do artigo 274.
Dispositivo comredagdo semelhante ¢ encontrado no CPC/2015, cuja Segéo 11 do Capitulo VI do Titulo 11, ao tratar dos recursos as Cortes Superiores, disciplina comclareza que das decisdes que realizaremjuizo de
admissibilidade sera cabivel agravo para o tribunal superior. Confira-se, a esse respeito, o estatuido no art. 1.030, § 1°, do CPC:

Art. 1.030. Recebida a peti¢ao do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ouao vice-
presidente do tribunal recorrido, que devera:
()

V - realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ouao Superior Tribunal de Justica, desde que:
()
§ 1° Da decisdo de inadmissibilidade proferida com findamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

Mostram-se, assim, descabidos os embargos declaratorios porque o interesse da parte embargante € que seu recurso tenha tramite, faltando-The o interesse recursal pela utilidade ou necessidade dos embargos, na medida em
que, interposto o agravo competira as instancias superiores efetuar o juizo definitivo da admissibilidade recursal, coma necessaria reapreciagdo de toda a matéria trazida no recurso.
Nesse sentido ja vem, de ha nuito tempo, decidindo o E. Supremo Tribunal Federal, como se infere do trecho da decisdo monocratica abaixo transcrito, da lavra do E. Ministro Nérida Silveira, proferida em?24.09.2001:

(...) Ocorre, porém, que a presente situagdo possui certas peculiaridades. Trata-se de decisdo do Juiz Presidente no exercicio do juizo primeiro, precario e provisorio de admissibilidade de recurso extraordinario e/ou especial.
Tenha-se, de plano, que o Ministro Relator, no Supremo Tribunal Federal ouno Superior Tribunal de Justica, pode, novamente, apreciar liviemente as condi¢des de admissibilidade do recurso extraordinario e/ou do recurso
especial.

Nao esta vinculado as razdes adotadas pelo Presidente do Tribunal recorrido para admiti-los ou denegé-los. Denegado o seguimento do recurso extraordindrio ou do especial, a parte prejudicada pode agravar de instrumento,
atacando toda a dimens@o da decisdo presidencial. (...)

(A1359594/BA, Rel. Min. Nérida Silveira, j. 24.09.2001, DJ 25.02.2002, pag. 00033)

Apesar das alteragdes posteriores de nossa legislagao processual, a logica acima descrita permanece a mesma, € dizer: nio ha qualquer utilidade e, portanto, interesse emintegrar tal decisdo pela via dos embargos, ja que os
tribunais superiores analisardo a matéria novamente emsua totalidade.

Por essa razio, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica permanece sufragando a tese de que sdo manifestamente inadmissiveis os embargos de declaragéo opostos contra decisdo que
inadmite os recursos especial e extraordinario, salvo emcasos excepcionais, de decisdes extremamente genéricas que impossibilitema oposigdo do agravo do art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil, conforme os seguintes
arestos:

AGRAVO REGIMENTALEM AGRAVO (NOS PROPRIOS AUTOS, CONFORME A LEI 12.322/2010). MATERIA PROCESSUAL. EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS, NAORIGEM,
CONTRAADECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE AO RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO.
1. E predominante no Supremo Tribunal Federal o entendimento de que sdo manifestamente incabiveis os embargos declaratrios opostos, na origem, contra decisio denegatria de admissibilidade a recurso extraordingrio. Pelo
que ndo témo efeito de interromper ou suspender o prazo para a interposicao do recurso oportuno, previsto no art. 544/CPC. 2. Agravo regimental desprovido, comressalva do entendimento pessoal do relator.

(STF, ARE 704755 AgR/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ayres Britto, j. 31.10.2012, DJe 08.04.2013)

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EXTEMPORANEO.
I - Os embargos de declaragdo opostos a decisdo monocratica que inadmitiu o extraordinario ndo suspendemou interrompemo prazo para interposicao de outro recurso. I - Agravo regimental improvido.
(STF, Al 655457 AgR/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 13.05.2008, DJe 05.06.2008)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS CONTRA DECISAO DE INADMISSAO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ACORDAO EMBARGADO CONFORME ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIALATUAL DESTE TRIBUNAL. SUMULAN. 168/STJ.
MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. INAPLICABILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Incide, na espécie, o verberte n. 168/STJ, uma vezque o acorddo

embargado decidiu conforme o entendimento atual e remansoso desta Corte quanto ao ndo cabimento de embargos de declaragéo contra decisdo que ndo admite o recurso especial, porquanto tal provimento deve ser impugnado
na via do agravo, a teor do contido no art. 1.042 do Cddigo de Processo Civil. Desse modo, os aclaratdrios, porquanto manifestamente incabiveis, ndo interrompemo prazo para a interposi¢éo do agravo.

2. Nio se verifica, no caso, abuso no direito de recorrer a autorizar a imposi¢ao de multa.

3. Agravo inferno ndo provido.

(STJ, Aglntnos EAREsp 1485226/SP, Corte Especial, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 07.04.2020, DJe 16.04.2020)

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM
FACE DA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. NAO OCORRENCIA.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nahipétese dos autos, a parte recorrente foi intimada da decisdo do Tribunala quo que inadmitiu o recurso especial em20/7/2018 e contra essa decisdo o agravante opds embargos de declaragdo em

27/07/2018, os quais foramrejeitados conforme julgamento proferido em 1/10/2018. Somente apds o julgamento dos embargos ¢ que foi interposto o agravo emrecurso especial, em24/10/2018.

2. Conforme o entendimento desta Corte Superior, mesmo na vigéncia do CPC/20135, o tmico recurso cabivel contra a decisao que nfio admite o recurso especial é 0 agravo previsto no art. 1.042 do CPC/2015. Por tal razio,
os embargos de declaragdo opostos a decisumdessa natureza no interrompemo prazo para a interposigao daquele. Precedentes: Aglnt no AREsp 1.230.889/SP, Rel. Ministto GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em22/3/2018, DJe 26/4/2018; AgIntno AREsp 1.146.471/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em6/3/2018, DJe 9/3/2018; AgIntno AREsp 1.030.934/R]J, Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em8/6/2017, DJe 22/6/2017; Aglntno AREsp 1.162.758/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em3/4/2018,
DJe 9/4/2018.

3. Destaque-se que a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial pelo Tribunal a quo foi clara ao aplicar o obice da Stumula

7/STIJ, bemcomo ao consignar que a alegada divergéncia jurisprudencial ndo foi comprovada. Assim, verifica-se que a hipdtese emaprego ndo se amolda a exce¢do ao entendimento acima exposto, pois ndo ha falar emdecisdo
genérica que impossibilite a interposicao do respectivo agravo.

5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Aglnt no AREsp 1509359/P1, 2* Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.12.2019, DJe 19.12.2019)
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Emface do exposto, a vista do descabimento, nio conhego dos embargos de declaragio.

Int.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVELN® 0014399-33.2009.4.03.6100/SP

|2009.61 .00.014399-0/SP

APELANTE CARLOS EDUARDO MOREIRA

ADVOGADO SP167704 ANACAROLINADOS SANTOS MENDONCA e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP073809 MARCOS UMBERTO SERUFO e outro(a)

No. ORIG. 001439933200940361004 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

F1.478:No anmbito da competéncia desta Vice- Presidéncia, homologo a desisténcia dos recursos a fls. 439/469, nos termos do art. 998, CPC/2015.

Int.

Ao Juizo de origem, para as providéncias cabiveis.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVELN® 0024968-20.2014.4.03.6100/SP

|2014.61 .00.024968-3/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE AMELIA FERNANDA PINTO FERRAZ e outro(a)
ALEXANDRE EDUARDO CONTI PEREGO

ADVOGADO SP216241 PAULO AMARALAMORIM e outro(a)

APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO SP000086 SILVIO TRAVAGLI ¢ outro(a)

No. ORIG. 00249682020144036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Tendo emvista o noticiado a fls. 164/165, esclarega a parte autora se desiste do agravo interposto da decisdo que ndo admitiu seu Recurso Especial.

Prazo de 5 (cinco) dias.
Apos, conclusos.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELAGAO CIVELN®0016310-70.2015.4.03.6100/SP

I2015.61.00.016310—O/SP

APELANTE PEDRO PAULO SANTOS ¢ outros(as)
MARIA BERNADETE LUZIASANTOS CLETO
JOSE MARIASANTOS
: IMIGUELGERALDO SANTOS
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MARIAZELIAROSALIASANTOS MONTORO

: |[STELLAMARIS HELOISASANTOS BUENO
ADVOGADO : |SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. :10016310702015403610024 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Fls. 306/307: No ambito da competéncia desta Vice-Presidéncia, homologo a desisténcia do recurso a fls. 206/214, nos termos do art. 998, CPC/2015.
Int.

Ao Juizo de origem, para as providéncias cabiveis.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVELN® 0017462-56.2015.4.03.6100/SP

[ [2015.61.00.017462-6/SP

APELANTE : |CLEONICE BUENO SOARES e outros(as)

PAULO ROBERTO SOARES

: [MARIALUIZA SOARES

ADVOGADO : [SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELADO(A) :  |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : [SP000086 SILVIO TRAVAGLI ¢ outro(a)
No. ORIG. : [00174625620154036100 24 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Fls. 292/293: No ambito da competéncia desta Vice-Presidéncia, homologo a desisténcia do recurso a fls. 185/193, nos termos do art. 998, CPC/2015.
Int.

Ao Juizo de origem, para as providéncias cabiveis.

Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISA0O DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELAGAO CIVELN®0011570-75.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.011570-1/SP

APELANTE : |FABIO RAIMUNDO SILVASOUZA

ADVOGADO . |[SP241175 DANILO ROGERIO PERES ORTIZ DE CAMARGO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR 1 |SP147871 DOMINGOS ANTONIO MONTEIRO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

APELADO(A) . |[FABIO RAIMUNDO SILVASOUZA

ADVOGADO : |SP241175 DANILO ROGERIO PERES ORTIZ DE CAMARGO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP147871 DOMINGOS ANTONIO MONTEIRO
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :[00094392420108260248 1 Vr INDAIATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela parte autora, contra acordéo prolatado por 6rgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

A parte recorrente nio cuidou de indicar; de forma expressa, clara e especifica, quais e de que forma os dispositivos da Constituiciio teriamsido violados pelo aresto recorrido, tendo se limitado, emverdade, a
externar o seu inconformismo como acérddo recorrido, emdesatengdo ao disposto no art. 1.029 do CPC, do que decorre a sua deficiéncia de fundamentaciio, consoante o entendimento sedimentado na Stmula n.° 284 do
Supremo Tribunal Federal:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia”.

Ademais, imperioso anotar que, na via estreita do Recurso Extraordinério, para que haja interesse emrecorrer, ndo basta mera sucumbéncia, como nos demais recursos ordinérios. E necessario que haja efetivamente uma
questdo constitucional, na medida emque o apelo extremo ndo se presta a examinar a justiga da decisdo, encontrando-se antes vocacionado a garantir a autoridade e a unidade do ordenamento constitucional, solucionando
controvérsias acerca da interpretagdo das suas normas.

Este entendimento, pacificado no &mbito da jurisprudéncia do STF, se reflete nos seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROGRAMA DE DESLIGAMENTO VOLUNTARIO. LEI 4.051/1986 DO ESTADO DO PIAUL NECESSIDADE DE REEXAME DE
NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS LOCAIS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF. INTERPOSICAO DE APELO EXTREMO COM BASE NA ALINEA C DO INCISO
1 DO ART. 102 DA CONSTITUIGAO FEDERAL. DEFICIENCIANA FUNDAMENTACAO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 284/STF. AGRAVO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO, COMAPLICACAO DE MULTA.

1 - As razdes do agravo regimental sdo inaptas para desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantém higidos.

11 - Para dissentir do acordéo impugnado e verificar a procedéncia dos argumentos consignados no apelo extremo, seria necessdrio o reexame das normas infraconstitucionais pertinentes, o que é vedado pela
Stimula 280/STF. Precedentes.

I - Apelo extremo com base na alinea c do inciso 111 do art. 102 da Constitui¢io Federal. E deficiente a fundamentacio do recurso que nio particulariza de que forma ocorren a alegada ofensa i
Constituigio. Incidéncia da Stimula 284 do STF.

1V - Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagéo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).(STF, RE n.° 1.183.212 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
29/04/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-098 DIVULG 10-05-2019 PUBLIC 13-05-2019) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PARTICIPACAO EM PROGRAMA DE PARCELAMENTO DE CREDITO TRIBUTARIO
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ICMS. REQUISITOS. DECRETO ESTADUAL N.°45.358, de 04/05/10. DEFICIENCIANA FUNDAMENTACAO DO APELO EXTREMO. NAO INDICACAO DOS MOTIVOS DE

EVENTUAL VIOLACA"O CONSTITUCIONAL.APLICACA"O DASUMULA 284/STF. REPERCUSSAO GERAL NAO EXAMINADA EM FACE DE OUTROS FUNDA MENTOS QUE

OBSTAM O SEGUIMENTO DO APELO EXTREMO. DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A repercussao geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF). Consectariamente, se o recurso é inadmissivel por outro

motivo, ndo ha como se pretender seja reconhecida a repemussao geral das questdes constitucionais discutidas no caso (art. 102, I11, § 3°, da CF).

2. As razées do Recurso Extraordindrio le quando o recorrente ndo aponta, de forma clara e inequivoca, os pelos quais consid iolados os dispositivos

suscitados. E inadmissivel o recurso extraordindrio, q lo a deficiéncia na sua fund do ndo permitir a exata compreensio da controvérsia (Sumula 284 do STF). Precedente.s.

3. In casu, a par de a recorrente ter mencionado em preliminar de repercussdo geral que o acorddo recorrido violou o art. 5, 11, da Constituicdo Federal, infere-se que ela limitou-se a repisar os fundamentos

expendldos em seu mandamus, transcrever o histérico do julgado e a tecer consideragies genéricas acerca dos fatos ¢ lores de sua irresignagdo, nio esclarecendo a contento o motivo que a fez concluir pelo
1 i l invocado, sequer mencionando-o nas razdes de mérito de seu recurso.

ao ¢
4.0 acondao recorrido assentou: EMENTA: MANDADO DE SEGURANGA - PARCELAMENTO DE ICMS - DECRETO ESTADUAL N°45.358/2010 - EXIGENCIA DE CONSOLIDAGAO DE TODOS
OS DEBITOS - EXCLUSAO DE CREDITOS FORMALIZADOS, DE NATUREZA CONTENCIOSA - IMPOSSIBILIDADE - DIREITO LIQUIDO E CERTO - INEXISTENCIA - SEGURANGA
DENEGADA-SENTENCA MANTIDA. Ausente controvérsia quanto a existéncia de outros débitos de ICM'S objeto de demandas judiciais, deve ser mantida a sentenga que denega a seguranga visando o
parcele ) de valor co -iado em apenas um PTA, eis que o decreto Estadual de n°45.358/2010, que instituiu o programa, condicionou, expressamente, a habilitagdo do sujeito passivo a consolidagéo de
todos os créditos tributdrios, sem excepcionar os formalizados, de natureza contenciosa. (fl. 164).

5. Agravo regimental desprovido. ) X
(STE, ARE n.°690.802 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2012 PUBLIC 05-09-2012) (Grifei).

No mesno sentido: STF, AREn. 1.002.799 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLL, Segunda Turma, DJe-087 DIVULG 26-04-2017 PUBLIC 27-04-2017; STF, AT n.° 833.240 AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, ACORDAO ELETRONICO, DJe-040 DIVULG 25-02-2014 PUBLIC 26-02-2014 ¢ STF, ARE n.° 688.942 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em
21/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-175 DIVULG 04-09-2012 PUBLIC 05-09-2012.

Emface do exposto, nio admito o Recurso Extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REMESSANECESSARIAN® 0017370-84.2016.4.03.9999/SP

[ [2016.03.99.017370-1/SP

RELATORA Juiza Convocada LEILA PAIVA

APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social- INSS

PROCURADOR SP172776 CARLA CRUZ MURTA DE CASTRO
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) LOURDES PEREIRADOS SANTOS

ADVOGADO SP141845 ARLETE ALVES DOS SANTOS MAZZOLINE
REMETENTE JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE JACUPIRANGA SP
No. ORIG. 14.00.00273-72 Vr JACUPIRANGA/SP

DESPACHO

Petigdes a fls. 329 e 331: Os pleitos devemser formulados em Primeiro Grau.

A luzda decisiio constante de fls. 326/328, exaurida a jurisdicdo da Vice-Presidéncia a teor do art. 22, IT, do RITRF3R.
Apos as formlidades legais, remetam-se os autos a0 MM. Juizo de origem
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

DIVISA0 DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVELN® 0012323-89.2016.4.03.6100/SP

IZOI 6.61.00.012323-4/SP

RELATORA Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE GILSON JOSE ZAZULLA e outros(as)
MIRIAM VIVIANE ZAZULLA
'VANESSADANIELAZAZULLA
ADVOGADO SP246004 ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO e outro(a)
APELADO(A) Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP000086 SILVIO TRAVAGLI ¢ outro(a)
No. ORIG. 00123238920164036100 17 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Tendo emvista o noticiado a fls. 127/128, esclareca a parte autora se desiste do agravo interposto da deciséo que ndo admitiu seu Recurso Especial

Prazo de 5 (cinco) dias.

Apbs, conclusos.
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Sao Paulo, 13 de outubro de 2020.
CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

DIVISAO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS -RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(I S)/EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022229-75.2018.4.03.9999/SP

| ]2018.03.99.022229-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : |ROSELI RODRIGUES DA SILVA (= ou>de 60 anos)
ADVOGADO : [SP231197 ALEX TAVARES DE SOUZA
REMETENTE : [JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE APARECIDA SP
No. ORIG. :[00053820220148260028 1 Vr APARECIDA/SP
DECISAO

1. Retifique-se a autuacio, para que conste como advogado da recorrida Benedito Edemilson de Oliveira, O AB/SP n. 350.376, conforme requerido a fls. 163/164. Defiro, ainda, o pedido de vista dos autos fora do cartorio
formulado pelo interessado, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

2. Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, comfimdamento no artigo 102, inciso I11, alinea "a", da Constituicio Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora
deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta na peca recursal.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifico, de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do artigo 1°-F da Lein® 9.494/97, comredagéo dada pela Lein® 11.960/2009, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente
de sua natureza, para fins de atualizagdo monetéria, remuneragio do capital e compensagiio da mora, e que estio submetidos a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculados aos Temas 491,492 ¢
905 - STJ eao Tema 810 - STF.

Nao remanesce, emfavor da parte recorrente, possibilidade algunma de acolhida de sua tese, vezque o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Term 810, fixou as seguintes teses pela sistentica da
repercussdo geral, in verbis:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGCAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F
DALEIN®9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE POUPANGA
COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLAGCAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZA CA~0 DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENA CO~ES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINAGCAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICOE DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5, caput), no seu
niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagéo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional
ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagéo juridica diversa da
tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito
fundamental de propriedade (CRFB, art. 5%, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a
Fazenda Piiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se
destina. 3. A corregéio monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca,
$0 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre
valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10;
BLANCHARD, O. Macroeconomia. Séo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os
instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo iria devem consub iar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio
parcialmente provido."

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)
Emjulgamento datado de 03.10.2019, o Pretério Excelso rejeitou os embargos de declaragéo opostos, ssmmodulagao dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando, assim, a higidez do acérdao de
mgrito pela Suprema Corte:

"Decisdo: (ED-Segundos) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo e ndo modulou os efeitos da decisdo anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes,
Redator para o acordao, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). Néo participou, justificadamente, deste julgamento, a Ministra Cdrmen Liicia.
Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaram em assentada anterior: Plendrio, 03.10.2019."

Nesse diapasdo, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir transcritas, i
verbis:
"REPERCUSSAO GERAL - ACORDAQ - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemditica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza,
a partir da publicagdo do acorddo paradigma, a observancia do i 0 do Plendrio, formalizado sob o angulo da repercussao geral."
(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018)
"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAQ DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO
RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercusséo geral da questdo relativa & incidéncia do ICMS na
lmporta;ao de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da repercusséo geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andlogos,

le dos fund os especificos que os sustentam. O que releva é a questdo constitucional decidida, ndo a causa petendi do apelo extremo. Concluido o julgamento do pare adlgma cabe aos
Tribunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto fdtico-probatorio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento."
(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-2013)
"EMENTA. Embargos de declaragéo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobi 0 do feita. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em especial.
Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no jul 0 do agravo regi l. A 0. Precedentes.
1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicagdo ou do trénsito em julgado do
paradi 2. Naoh do ifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplica¢do da multa previstano art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil. 3. Embargos de declaragio
parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental.”
(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017)

Portanto, estando o acérdéo recorrido emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicao da Reptblica.
Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", segunda parte, c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil

Emface do exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
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Respeitadas as cautelas de praxe, baixemrse os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 13 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA
Vice-Presidente

Expediente P I (Despacho/Decisio) Nro 67847/2020

(v

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS)/ EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVELN® 0034533-67.1998.4.03.6100/SP

[ [1998.61.00.034533-0/SP

APELANTE . |[FEASAFEDERACAO DAS ENTIDADES ASSISTENCIAIS DE SANTO ANDRE
ADVOGADO : [SP066699 RUBENS ROSENBAUM

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) : |[FEASAFEDERACAO DAS ENTIDADES ASSISTENCIAIS DE SANTO ANDRE
ADVOGADO ;. [SP066699 RUBENS ROSENBAUM

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. : [00345336719984036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por FEDERACAO DAS ENTIDADES ASSISTENCIAIS DE SANTO ANDRE - FEASA , comfindamento no art. 102, 1T, "a", da Constituigio Federal.
O acérdio que julgoua apelagdo decidiu que contribuigéo social, a cargo da empresa tomadora de servigos, relativa a servigos prestados por cooperados por intermédio de cooperativas de trabalho, instituida pela Lein®
8.212/91, emseuartigo 22, inciso IV, na redagdo da Lein® 9.876/99, seria exigivel.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega ofensa ao art. 146, I da CF, ao argumento de que a lei ordindria ndo ¢ instrumento normativo idoneo a veicular limitagdes constitucionais ao poder de tributar.
Foramapresentadas contrarrazoes.

Por decisdo da Vice-Presidéncia deste Tribunal, foi determinado o retorno dos autos a Turma de origem, na forma do art. 1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil

A Turma de origemexerceu o juizo de retratagdo, reconhecendo a imunidade pretendida.

E o relatorio.

DECIDO.

Tendo emvista o juizo de retratagdo positivo, néio mais subsiste a decisdo anteriormente recorrida.

Ademais, a C. Turma de origemexerceu o juizo de retratagio e reconhec a imunidade postulada.

Deste modo, o presente recurso perdeu o seu objeto.

Emface do exposto, niio admito o Recurso Extraordinario, posto que prejudicado pela perda superveniente de objeto .

Intimem-se.

Séo Paulo, 08 de outubro de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente
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DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pelo Municipio de Caracol - MS, comfundamento no art. 102, I11, "a" da Constituicdo Federal, a desafiar acordao prolatado por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa: ) B ’ )

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO. ADICIONAIS
NOTURNO. PERICULOSIDADE. INSLAUBRIDADE. TRANSFERENCIA.

1. E plenamente cabivel a decisdo monocrdtica na presente agdo, pois, segundo o art. 557, § 1°, do CPC, ndo hd necessidade de a jurisprudéncia ser undnime ou de existir siimula dos Tribunais Superiores a
respeito.

2. Aexisténcia de jurisprudéncia dominante nos Tribunais, ou nos Tribunais Superiores, jd seria suficiente.

3. E pacifico no Superior Tribunal de Justica que incide contribuicdo previdencidria sobre os adicionais de horas extras, noturno, insalubridade e periculosidade.

4. O aviso prévio indenizado ndo compde o saldrio de contribuicéo, uma vez que néo hd trabalho prestado no periodo, ndo h do, por conseqiiéncia, retribuigdo atéria por labor prestado.
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5. A contribuigéo sobre a gratificagdo natalina, prevista no artigo 28, § 7°, da Lein®8.212/91, foi atacada na ADIN n° 1.049, pelo que a norma foi reconhecida como constitucional pelo STF - Supremo Tribunal
Federal. Posteriormente, o STF editou a Stimula 688, com a seguinte redagéo: "E legitima a incidéncia da contribuicéo previdencicria sobre o 13°saldrio.” Assim sendo, incide a contribuicéo previdencicria sobre
a gratificagdo natalina, mesmo que calculada sobre o aviso prévio indenizado, uma vez que decorre da propria Constitui¢do Federal, sendo este o entendimento da jurisprudéncia patria.
6. Esta Corte ja decidiu pelo cardter salarial do adicional de transferéncia.
7. Agravo legal a que se nega provimento.
Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.
Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 93, IX da CF e (ii) violagdo aos arts. 150, I ¢ 195, I da CF, por entender que ndo deve incidir contribuigao previdenciaria sobre os valores pagos a
titulo de horas extras, adicionais noturno, de insalubridade, de periculosidade, de transferéncia, aviso prévio indenizado e sua projecao sobre o décimo terceiro salario.
Foramapresentadas contrarrazdes.
O exame de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado, por certiddo, até o julgamento do RE n.° 593.068/SC e dos REsps n.° 1.230.957/RS e 1.358.281/SP.
Peticiona a Impetrante as fls. 678/682, aduzindo que o STF pacificou seu entendimento pela inexisténcia de repercussio geral da matéria envolvendo a controvérsia sobre a incidéncia de contribuigao previdenciaria sobre a
verba aviso prévio indenizado, tendo inclusive a PGFN editado a nota PGFN/CASTE/N.° 1.153/14 registrando a dispensabilidade de interposicdo de recursos emrelago a esta matéria. Emface disso, requer a negativa de
seguimento ao Recurso Extraordinario interposto pela Unido.
Intimada, a Uni&io manifestou-se no sentido de que ndo se opde ao pedido do reconhecimento da inexigibilidade de contribuigao previdenciaria no que se refere aos valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado. Contudo,
reafirm seu interesse no prosseguimento da lide emrelagio ao reflexo do aviso prévio sobre o décimo terceiro salario.
E o relatorio.
DECIDO.
O recurso ndo comporta admissdo.
Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com fundamento nos REsps n.° 1.230.957/RS e 1.358.281/SP e no RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussdo Geral.
De fato, no se justifica o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos interpostos comlastro nos REsps n.° 1.230.957/RS e 1.358.281/SP, na medida emque os recursos paradigias ja foramenfrentados pelo
STJ.
Por outro lado, emconformidade compronunciamentos mais recentes do STF, o RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.° 163 de Repercusséo Geral, cuida exclusivamente da contribui¢ao previdenciaria afeta aos
servidores publicos federais, ndo compreendendo os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos, consoante o unissono entendimento externado nos seguintes precedentes: REn.° 913.780 AgR-
segundo-ED (Rel. Min. Roberto Barroso), RE n.° 947.028 AgR (Rel Min. Roberto Barroso), RE n.° 949.275 AgR (Rel Min. Edson Fachin) e ARE n.° 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin).
Por outro lado, no que dizrespeito a arguida afronta ao art. 93, IX da CF, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n.° 791.292/PE, vinculado ao tema n.” 339, reconheceu a repercussao geral da matéria e
reafirmou sua jurisprudéncia, no sentido de que o principio da obrigatoriedade de fund: ¢do das decisdes judiciais se contenta comexisténcia de motivagéo - ainda que sucinta - na decisio, ndo se demandando o
exame aprofindado de cada uma das alegacdes.
O paradigma, publicado em 13/08/2010, recebeu a seguinte ementa:
Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°).
2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso 1X do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia.
3. 0 art. 93, IX, da Constituicio Federal exige que o acorddio ou decisio sejam fundi de
provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo.
4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.
(STF, AIn.°791.292 QO-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149 DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-
01289 RDECTRABYVv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118) (Grifei).
No caso concreto, vé-se que 0 acorddo recorrido, porque findamentado, pde-se emconsondncia como entendimento sufragado pelo Supremo Tribunal F ederal, impondo-se a negativa de seguimento ao Recurso
Extraordinario, por forga do art. 1.030, I, "a", do CPC.
De outra parte, ha falta de interesse recursal quanto a pretensdo de nio incidéncia de contribuigo previdencidria sobre os valores despendidos a titulo de aviso prévio indenizado, uma vez que o acérddo recorrido
deferiuo pedido no sentido no postulado pela Impetrante, tendo expressamente afirmado que ndo incide contribuicdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado.
Nesse sentido a orientagdo sedimentada pelo STF:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. FALTA DE INTERESSE RECURSAL: DECISA0 RECORRIDA FAVORAVELAO
RECORRENTE. CONTRARRAZOES APRESENTADAS. MAJORA C/fO IMPOSSIBILIDADE - NAO PODE A PARTE VENCEDORA SE BENEFICIAR DE RECURSO INCABIVEL POR
AUSENCIA DE SEU PROPRIO INTERESSE. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
(STF, ARE n.°945.151 AgR, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, , julgado em 09/08/2016, A CORDAO ELETRONICO DJe-182 DIVULG 26-08-2016 PUBLIC 29-08-2016) (Grifei).
SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. ILEGITIMIDADE PASSIVA. EXTINCAO DO PROCESSO SEMRESOLUCAO
DE MERITO (INC. VIDO ART. 267 DO CODIGO CIVIL DE 1973). INEXISTENCIA DE SUCUMBENCIA. AUSENCIADE INTERESSE RECURSAL. MULTA APLICADANO
PERCENTUAL DE 1%, CONFORME O § 4° DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
(STF, ARE n.°974.784 AgR-segundo, Rel. Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 15/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-126 DIVULG 25-06-2018 PUBLIC 26-06-2018)
(Grifei).
Quanto a base de calculo das contribui¢des previdenciarias, ¢ mister que algumas premissas essenciais e necessarias ao desate da controvérsia sejamlangadas.
O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE n.® 565.160/S C, vinculado ao tema n.” 20 de Repercussdo Geral, fixou a seguinte tese: "4 contribuigdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do
empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional n°20/1998" .
Conforme definiuo STF, a contribuigdo previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lein.® 8.212/91, ¢ constitucional e deve ter por delimitagdo de sua base de
calculo, consoante os parametros estabelecidos nos arts. 195, 1e201, § 11, os "ganhos habituais do empregado", excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatdrias, que se traduzememsimples recomposigao
patrimonial, bemcomo as parcelas pagas eventualmente (ndo habituais).
Ficouressaltado, contudo, que o Constituinte remeteu ao legislador ordinario a defini¢éio dos casos emque os ganhos habituais do empregado sdo incorporados ao salario para fins de contribuicio previdencidria, consoante o
disposto no art. 201, § 11, da Constituicdo, bemcomo a infraconstitucionalidade de controvérsias relativas a definigao da natureza juridica de verba para fins de tributagdo, providéncia, portanto, que € de todo estranha ao
contencioso estritamente constitucional.
Nesse contexto, a tese fixada no julgamento do RE n.° 565.160/SC ndo afasta a necessidade da definicdo individual das verbas controvertidas e sua habitualidade.
Esta vemsendo a orientagdo adotada por ambas as Turmas do Supremo Tribunal Federal, como deflui, exenmplificativamente, das conclusdes dos seguintes julgados:
AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS EFETIVAMENTE GOZADAS.
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 163. NAO-APLICABILIDADE.
1. Aincidéncia ou nio de contribuicoes previdencidrias sobre as remuneracoes pagas durante as férias efeti
aplicada a espécie, de modo a inviabilizar o processamento do apelo extremo.
2. O Tema 163 da sistemdtica da Repercussdo Geral, cujo recurso-paradigma é o RE-RG 593.068, de relatoria original do Ministro Joaquim Barbosa e atualmente sob a relatoria do Ministro Luis Roberto Barroso,
DJe 22.05.2009, além de ndo tratar de contribuigdo previdencidria sobre a remuneragdo paga durante o periodo de férias gozadas, mas apenas sobre o adicional de férias (tergo constitucional), aplica-se tdo
somente aos servidores puiblicos federais.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, RE n.°949.275 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 15/03/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-070 DIVULG 14-04-2016 PUBLIC 15-04-2016) (Grifei).
DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICA"O PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZAJURIDICADA VERBA . RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO
CPC/1973. EVENTUAL OFENSA REFLEXANAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO.ART. 102 DA LEI MAIOR . AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA
DO CPC/2015.
1. A controveérsia, a teor do ja asseverado na decisio guerreada, ndo alcanca estatura constitucional. Ndo hd falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais. Compreensio
diversa demandaria a andlise da legislagdo inff ipada na decisio da Corte de origem, a tornar obliqua e reflexa | ofensa a Constitui¢do, i) ivel, como tal, de viabilizar o

h do recurso extr Jindri D dida a exigéncia do art. 102, I11, "a", da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte.
2. No julgamento do RE 611.505-RG, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, o Plendrio Vlrtual declarou a inexisténcia de repercussao geral da matéria em face do cardter infraconstitucional do debate.
3. As razoes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.
4. Em se tratando de mandado de seguranga, inaplicavel o art. 85, § 11, do CPC/2015.
5. Agravo interno conhecido e ndo provido.
(STF, RE n.°980.055 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)(Grifei).
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONCESSAO DE BOLSADE ESTUDOS. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ANALISE DE
LEGISLA C/f() INFRACONSTITUCIONAL. VIOLA CA~0 REFLEXA. IMPOSSIBILIDADE.
1. Para ultrapmsar 0 entendimento  firmado pelo Tribunal de origem acerca da caracterizacio da natureza juridica da verba referente a bolsa de estudos para fins de incidéncia de contribui¢io

idria, seria ssdrio o reexame da causa a luz da legislacdio inffi itucional, o que ndo é cabivel em sede de recurso extraordindrio.

2 Agravo regimental ndo provido, com imposigdo de multa de 2’7 (art. 1.021, § 4°, do CPC).
3. Nao se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honordrios previstano art. 83, § 11, do novo Cédigo de Processo Civil, uma vez que ndo houve o arbitramento de honordrios sucumbenciais pela Corte de
origem.
(STF, RE n.° 1.096.596 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 23/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-043 DIVULG 06-03-2018 PUBLIC 07-03-2018) (Grifei).
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS. NATUREZA JURIDICA DA VERBA. IMPOSTO DE RENDA.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.
1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser inffi
natureza da verba.
2. Para se chegar a concluséo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessario o reexame dos fatos e provas, além da legislagéo infraconstitucional aplicavel a espécie. Precedentes.
3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa, nos termos do art. 1.021, §4°, do CPC.
(STF, RE n.°1.009.131 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 12/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-107 DIVULG 22-05-2017 PUBLIC 23-05-2017)(Grifei).
No caso dos autos, nos quais se controverte a incidéncia de contribuicfo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de horas extras, adicionais noturno, de periculosidade, de insalubridade e de transferéncia e
décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado, a orientagio esposada pelo STF ndo difere do quanto até aqui se expds, como se depreende das conclusdes dos seguintes arestos:
DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONTRIBUICA.O PREVIDENCIARIA PATRONAL. NATUREZA JURIDICA.
CARATER INFRACONSTITUCIONAL DA CONTROVERSIA. PRE CEDEN TES
1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte, a controvérsia relativa a ou indenizatoria das verbas percebidas pelo contribuinte, para fins de incidéncia da contribui¢do previdencidria,
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demanda o reexame da legislacdo infraconstitucional.

2. Nostermos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honordria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3°, do CPC/2015.

3. Agravo interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4°, do CPC/2015."

(STF, ARE n.°968.110-AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, DJe de 10/2/2017) (Grifei).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE TRIBUTOS BASEADANANATUREZAJURIDICADA VERBA.
CONTRIBUIC/{O PREVIDENCIARIA PATRONAL. CARATER INFRACONSTITUCIONAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COMAPLICAC/JODE
MULTA.

1. A jurisprudéncia do Supremo se consolidou no sentido de ser infiac
natureza da verba.

2. Parase chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem, seria necessdria a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4, CPC."

(STF, RE n.°1.013.951-AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe de 5/9/2017) (Grifei).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinério quanto a pretensao de violagao ao principio da obrigatoriedade de findamentag@o das decisdes judiciais, € nio o admito emrelagdo as demais questdes.
Intimen-se.

Sao Paulo, 28 de janeiro de 2020.

NERY JUNIOR

Vice-Presidente
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DECISAO
Cuida-se de Recurso Especial interposto pelo Municipio de Caracol - M'S, comfindamento no art. 105, I11, "a", da Constituicao Federal, a desafiar acordao prolatado por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

O acdrdio recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO. ADICIONAIS
NOTURNO. PERICULOSIDADE. INSLAUBRIDADE. TRANSFERENCIA.

1. E plenamente cabivel a decisio monocrdtica na presente agdio, pois, sequndo o art. 557, § 1° do CPC, ndo hd necessidade de a jurisprudéncia ser undnime ou de existir simula dos Tribunais Superiores a
respeito.

2. A existéncia de jurisprudéncia dominante nos Tribunais, ou nos Tribunais Superiores, jd seria suficiente.

3. E pacifico no Superior Tribunal de Justica que incide contribuicdo previdencidria sobre os adicionais de horas extras, noturno, insalubridade e periculosidade.

4. O aviso preévio indenizado ndo compade o saldrio de contribuigdo, uma vez que ndo ha trabalho prestado no periodo, ndo havendo, por conseqiiéncia, retribuigéo remuneratoria por labor prestado.

5. A contribuigdo sobre a gratificagdo natalina, previstano artigo 28, § 7, da Lei n°8.212/91, foi atacada na ADIN n° 1.049, pelo que a norma foi reconhecida como constitucional pelo STF - Supremo Tribunal
Federal. Posteriormente, o STF editou a Sitimula 688, com a seguinte redagéo: "E legitima a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre o 13°saldrio.” Assim sendo, incide a contribuicdo previdencidria sobre
agratificagdo natalina, mesmo que calculada sobre o aviso prévio indenizado, uma vez que decorre da prépria Constitui¢do Federal, sendo este o entendimento da jurisprudéncia patria.

6. Esta Corteja decidiu pelo cardter salarial do adicional de transferéncia.

7. Agravo legal a que se nega provimento.

Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese: (i) violagao ao art. 535, 11 do CPC de 1973, uma vez que, a seus olhos, o acordao se ressentiria de vicios ndo sanados a despeito da oposigéo de Embargos de
Declaragao; (ii) violagdo ao art. 22, I da Lein.® 8.212/91, por entender que no incide contribuigio previdencidria sobre os valores pagos a titulo de horas extras, adicionais noturno, de insalubridade, de periculosidade e de
transferéncia e décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado e (iii) ter o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos, devidamente atualizado pela taxa SELIC, comparcelas vencidas ou vincendas,
relativos a quaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sema restrigdo existente no art. 170-A do CTN.

Foramapresentadas contrarrazdes.

O exame de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foisobrestado, por certido, até o julgamento do RE n.° 593.068/SC e dos REsps n.° 1.230.957/RS e 1.358.281/SP.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, ndo se justifica a manuten¢do do sobrestamento da marcha processual emvirtude dos REsps n.° 1.230.957/RS e 1.358.281/SP, na medida emque os referidos paradigmas ja foramenfrentados pelo STJ conforme
asistematica dos Recursos Repetitivos.

Por outro lado, a ventilada nulidade por violagio ao art. 535, I1 do CPC de 1973, nio temcondigdes de prosperar, porquanto o acérddo recorrido enfrentou de forma findamentada o cerne da controvérsia submetida ao
Poder Judicidrio.

Nesse sentido, o "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questées suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida" (STJ, EDclno MS n.° 21.315/DF, Rel. Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademais, os fndamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foramanalisados, semembargo de que "E} fi
confundem” (STJ, EDclno RMS n.° 45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

0 contrario ao i da parte e omissdo no julgado séo conceitos que néo se

Nio € outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
E APROPRIACAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DAACAO. AUSENCIADE VIOLACAO DO ART. 165, 458 E 535 DO CPC. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACA~ODE VIOLAC/IODOART 17,§8°% DALEIN.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admisséo do recurso especial, ao fundamento de que a decisdo agravada se apoiou em
premissa equivocada.

2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, ndo hd falar emviolagdo dos artigos 131, 165, 458 e 535 do CPC, pois o acordio recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e

fi da, pra do-se sobre os pontos que deu rele para a solugdo da c rsia, inclusive se if expr sobre os pontos arguidos em sede de embargos

J
declaratorios.
3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8, combinado com os artigos 5, 6°, 10°, XI1, e 16, todos da Lei n. 8.429/1992, observa-se que a pretensio
recursal encontra obice no entendimento constante da Stimula n. 7 do STJ, uma vez que é necessario o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, fruto de investigagdo feita pelo Grupo de Repressdo ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acordéo do Tribunal de Justica que hd indicios da existéncia do crime, ndo hd como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8°, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agdo ou da inadequagdo da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatorios constantes dos autos.
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5. A hiz da interpretagdo jurisprudencial do STJ e nos termos do § 6°do art. 17 da Lein. 8.429/1992, é suficiente para o recebimento da peticdo inicial de agéo civil piiblica por ato de improbidade administrativa a
existéncia de meros indicios de autoria e materialidade, ndo se necessitando de maiores ele probatorios nessa fase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou ndo de ma-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Sumulan. 211 do STJ, uma vez que a matéria ndo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.°1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)(Grifei).

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.ARTIGO 535, D0 CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA. INDENIZACAO. ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVAGAO. IMPUGNAGCAOQ. AUSENCIA. SUMULAN. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULAN. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

1. "Nao se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porq asq
458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo emvista que o 6rgdo julgador ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos colacmmldm pelas partes para expressar o seu convencimento,
bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questées pertinentes para a formagdo de sua convicgdo." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ
08.05.2006 p.217).

11. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento que sustenta o acorddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Siimula n. 283 do STF.

111. " O recurso especial é apelo de fundamentagéo vinculada e, por néo se aplicar nessa instdncia o brocardo iura novit curia, néo cabe ao Relator; por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumulan.° 284/STF." (4 Turma, AgR-AG n. 1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, undnime, DJe de 01.07.2010).

VI. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumulan. 7/STJ).

V. ""Os juros moratdrios incidem a taxade 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e a taxa de 1%, ao més, a partir de 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Cédigo Civil
de 2002." (4“Turma, EDclno REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomao, DJe 08/02/2010).

VI. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp n.886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Grifei).

7 bmetidas ao Tribunal de origem foram sufici ead d tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e

Y

A questdo referente a incidéncia de contribuico previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de horas extras e seu adicional e dos adicionais noturno e de periculosidade foi solucionada pelo Superior Tribunal de Justica
1o julgamento do REsp n.® 1.358.281/SP, conforme a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), havendo se consolidado o entendimento no sentido da incidéncia da exagdo, ante a natureza remuneratoria das
verbas.

O acérdao paradigma, publicado em05/12/2014, ostenta a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGCAO STJ 8/2008. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIASOCIAL. BASE DE CALCULO. ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERATORIA.
INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SECA~0 DO STJ.

SINTESE DA CONTROVERSIA

1. Cuida-se de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC para defini¢do do seguinte tema: " Incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre as seguintes verbas trabalhistas: a) horas extras; b)
adicional noturno, ¢) adicional de periculosidade”.

CONTRIBUIC/TO PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA E BASE DE CALCULO: NATUREZA REMUNERATORIA

2. Com base no quadro normativo que rege o tributo em questdo, o STJ consolidou firme jurisprudéncia no sentido de que ndo devem sofrer a incidéncia de contribuicdo previdencidria "as importdncias pagas a
titulo de indenizagdo, que néo correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposigéo do empregador” (REsp 1.230.957/RS, Rel.

Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo, DJe 18/3/2014, submetido ao art. 543-C do CPC).

3. Por outro lado, se a verba possuir natureza remuneratoria, destinando-se a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, ela deve integrar a base de cdlculo da contribuigdo.

ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: INCIDENCIA

4. Os adicionais noturno e de periculosidade, as horas extras e seu respectivo adicional constituem verbas de natureza remuneratdria, razio pela qual se sujeitam a incidéncia de contribuigdo previdencidria
(AgRg no REsp 1.222.246/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17/12/2012; AgRg no AREsp 69.958/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 20/6/2012; REsp
1.149.071/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/9/2010; Rel. Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe 9/4/2013; REsp 1.098.102/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 17/6/2009; AgRg no Ag 1.330.045/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 25/11/2010; AgRg no REsp 1.290.401/RS; REsp 486.697/PR, Rel. Ministra Denise Arruda,
Primeira Turma, DJ 17/12/2004, p. 420; AgRg nos EDcl no REsp 1.098.218/S P, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, D Je 9/11/2009).

PREMIO-GRATIFICACAO: NAO CONHECIMENTO

5. Nesse ponto, o Tribunal a quo se limitou a assentar que, na hipotese dos autos, o prémio pago aos empregados possui natureza salarial, sem especificar o contexto e a forma em que ocorreram os pagamentos.

6. Embora os recorrente tenham denominado a rubrica de "prémio-gratificacao”, apresentam alegagdes genéricas no sentido de que se estaria a tratar de abono (fls. 1.337-1.339), de modo que a deficiénciana
fundamentagao recursal ndo permite identificar exatamente qual a natureza da verba controvertida (Siimula 284/STF).

7. Se a discussdo dissesse respeito a abono, seria necessdrio perquirir sobre a subsungdo da verba em debate ao disposto no item 7 do § 9°do art. 28 da Lei 8.212/1991, o qual prescreve que néo integram o saldrio de
contribuigdo as verbas recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente desvinculados do saldrio.

8. Identificar se a parcela em questdo apresenta a caracteristica de eventualidade ou se foi exp desvinculada do saldrio é tarefa que esbarra no ébice da Stimula 7/STJ.

CONCLUSAO

9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 8/2008.

(STJ, REspn.”1.358.281/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/04/2014, DJe 05/12/2014)(Grifei).

Dessa form, evidencia-se que a pretensdo do Recorrente destoa da orientagéo firmada no referido julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde, sob esse aspecto, a denegagio de seguimento ao Recurso Especial,
nos termos do art. 543-C, § 7.%, I, do CPC de 1973, cujo teor foireproduzido no art. 1.030, I, "b" c/c art. 1.040, 1 do CPC.

Por seu turno, o Superior Tribunal de Justica firmou jurisprudéncia no sentido de que incide contribuigao previdencidria sobre o décimo terceiro proporcional ao aviso prévio i eos is de il idade e
de transferéncia, ante a natureza remuneratoria das parcelas, conforme se infere das conclusdes dos seguintes julgados:

TRIBUTARIO. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAOQ PREVIDENCIARIA. JURISPRUDENCIA PACIFICASOBRE AS MATERIAS: ADICIONAL DE INSALUBRIDADE E O
ADICIONALDE TRANSFERENCIA,' DECIMO TERCEIRO SALARIO PROPORCIONALAO AVISO PRE"VIO; CONTR/BUIC/TOPREVIDENCIA’RIA PATRONAL SOBRE O
ADICIONAL DE HORAS EXTRAS, ADICIONAL NOTURNO E O ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. ATESTADOS MEDICOS EM GERAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 83 DA
SUMULADOSTJ.

1-A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é unissona no sentido de que é devida a contribuicdo previdencidria sobre o décimo terceiro saldrio proporcional ao aviso prévio, emvirtude da natureza
nmuneratona da parcela ora em aprego: AgInt no REsp 1.420.490/RS, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 11/10/2016, DJe 16/11/2016; AgInt no REsp 1.584.831/CE, Rel.

istro Humb, ins, Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016.

11 - O Superior Tribunal de Justtga temjurisprudéncia firme no sentido de que a contribuicdo previdencidria patronal incide sobre o adicional de insalubridade e o adicional de éncia. (Aglnt no
REsp 1.599.263/S C, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 4/10/2016, DJe de 11/10/2016; (AgInt no AgRg no AREsp 778.581/AC, Rel. Ministro Benedito G(m;‘alves, Primeira Turma,
Jjulgado em 15/9/2016, D Je de 26/9/2016; AgInt no REsp 1.596.197/PR, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 22/9/2016, DJe de 7/10/2016.

111 - Esta Corte Superior tem jurisprudéncia firmada quanto a incidéncia da contribuicdo previdencidria patronal sobre o adicional de horas extras, o adicional noturno e o adicional de periculosidade: Agint no
REsp 1.595.273/SC, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 6/10/2016, DJe de 14/10/2016; Agint no REsp 1.594.929/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
6/10/2016, DJe de 17/10/2016; AgRg no REsp 1.514.976/PR, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 21/6/2016, DJe de 5/8/2016.

1V - A orientagdo firmada por esta Corte Superior sobre o tema é no sentido de que "incide a contribuigdo previdencidria sobre ‘os atestados médicos em geral', porquanto a néo incidéncia de contribuig¢do
previdencidria em relagdo a importdncia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga ndo pode ser ampliada para os casos em ha afastamento esporddico, em razdo de falta abonada" (AgRg no REsp
1.476.207/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 21/8/2015).

V- Agravo interno improvido.

(STJ, Agint no REsp 1.603.338/SC, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 14/12/2017) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIASOBRE ADICIONAIS DE HORAS
EXTRAS, TRABALHO NOTURNO, INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E TRANSFERENCIA, AVISO PREVIO INDENIZADO E SOBRE ODECIMO TERCEIRO PROPORCIONAL
AOAVISO PREVIO INDENIZADO. MATERIA APRECIADANO JULGAMENTO DOS RECURSOS ESPECIAIS 1.230.957/CE E 1.358.281/SP, SOB A SISTEMATICA DO ART. 543-C DO
CPC/1973. AGRAVO INTERNO DA CONTRIBUINTE A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A la. Se¢do desta Corte, no julgamento dos Recursos Especiais 1.358.281/SP, da relatoria do eminente Ministro HERMAN BENJAMIN (DJe 5.12.2014), e 1.230.957/RS, da relatoria do eminente Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES (DJe 18.3.2014), sob o rito dos recursos repetitivos previsto no art. 543-C do CPC/1973, entendeu que ndo incide a contribuigdo previdencidria sobre o adicional de um ter¢o
de férias, sobre o aviso prévio indenizado e sobre os primeiros quinze dias de auxilio-doenga e auxilio-acidente; incidindo sobre os adicionais de trabalho noturno e de periculosidade, sobre os saldrios maternidade e
paternidade, e sobre as horas extras.

2. E firme a orientagiio desta Corte quanto a incidéncia de C idria sobre os adicionais de insalubridade e de eréncia, devido a jria, bem como sobre os valores
relativos ao décimo terceiro proporcional ao aviso prévio indenizado. Precedentev Aglnt no REsp. 1.592.306/RS, Rel. Min. DIVA Z\MLERB 1, DJe 12.8.2016; AgRg no REsp. 1.573.297/SC, Rel. Min,
REGINAHELENA COSTA, DJe 13.5.2016; AgRg no REsp. 1.541.803/AL, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 21.6.2016; AgRg no REsp. 1.569.576/RN, Rel. Min. SERGIO KUKINA,
DJe1.3.2016.

3. Agravo Interno da Contribuinte a que se nega provimento.

(ST.J, Aglnt no REsp n.” 1.622.002/RS, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)(Grifei).

buicio Previd
P

Constata-se, portanto, que a pretensdo do Recorrente desafia a orientagao cristalizada pelo STJ.

De outra parte, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que as contribui¢des previdenciarias nio podemser compensadas comquaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal,
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destinacéo constitucional. Confira-se:

mas unicamente comexagdes de mesma espécie e

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGCAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA
PREVIDENCIASOCIAL. INCIDENCIA SOBRE O DECIMO TERCEIRO SALARIO. PRECEDENTES. COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE. REGIME DA LEI 11.457/2007

1. A orientagdo das Turmas que integram a Primeira Se¢do/STJ é pacifica no sentido de que "o décimo-terceiro saldrio (gratificagdo natalina) integra o saldrio-de-contribuigdo parafins de incidéncia de
contribuigdo previdencidria” (REsp 812.871/SC, 2° Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 25.10.2010). Essa orientagdo encontra amparo najurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal que se
firmou no sentido de que "é legitima a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre o 13°saldrio” (Stmula 688/STF).

2. E impossivel a compensacdo dos créditos tributdrios administrados pela antiga Receita Federal com débitos de pre idria antes administrados pelo INSS (c ibuicoes sociais previstas nas
alineas "a", ""b" e ""c" do pardgrafo uinico do art. 11 da Lei 8.212/91), ante a vedagio legal estabelecida pelo art. 26 da Lei 11.457/2007.

3. Agravo interno ndo provido.

(STJ, AgRgno AREsp n.°841.700/AC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 14/03/2016)(Grifei).

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA: SALARIO-
MATERNIDADE, FERIAS GOZADAS E HORAS EXTRAS. COMPENSACAOQ. TRIBUTOS ADMINISTRADOS PELAANTIGA SECRETARIADA RECEITA FEDERAL COM
CONTRIBUICO~ES PREVIDENCIARIAS. IMPOSSIBILIDADE. VEDA CA~0 EXPRESSA.ART. 26 DA LEI 11.457/07. PRECEDENTES. ART. 170-A DO CTN. APLICABILIDADE.

1. Descumprido o necessdrio e indispensdvel exame dos artigos invocados pelo acorddo recorrido, apto a viabilizar a pretensdo recursal da recorrente, a despeito da oposicdo dos embargos de declaragdo.
Incidéncia da Siimula 211/STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, incide contribuigdo previdencidria sobre horas extras, saldrio maternidade e férias gozadas. Pnecedentev

3. Ndo é possivel a compensagdo de créditos tributdrios administrados pela antiga Secretaria da Receita F ederal com débitos de idencidria antes administrados pelo INSS (c ibuico
sociais previstas nas alineas "a", ""b" e "'c"" do pardgrafo vinico do art. 11 da Lei 8.212/91), e vice-versa, ante a vedacdo legal estabelecida pelo art. 26 da Lei 11.457/07.

4. Desse modo, a compensagdo mostra-se vidvel apenas entre as c ibuicoes previdencidrias de mesma categoria e desde que nio mais haja discussdo judicial acerca dos respectivos créditos, ou seja, apos o

emjulgado da d la, nos termos do art. 170-A do CTN.

Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRgno REsp n.°1.562.174/CE, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe 14/12/2015) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA SOCIEDADE EMPRESARIA. ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VIOLACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INCIDENCIA SOBRE O SALARIO-MATERNIDADE, AS HORAS EXTRAS E O RESPECTIVO ADICIONAL. INDEBITO DECORRENTE DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PARA
TERCEIROS OU FUNDOS. COMPENSA C/fO COMTRIBUTOS DA MESMA ESPECIE. POSSIBILIDADE. IN'S RFB 900/2008 E 1.300/2012. EXORBITANCIA DA FUNCA~O
REGULAMENTAR.

1. Ndo viola o art. 535, inciso 11, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, néo estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e
dispositivos legais invocados pelas partes.

()

4. As IN's RF B 9000/2008 e 1.300/2012, no lugar de estabelecerem os termos e condi¢des a que se referem o art. 89, caput, da Lei n. 8.212/91, simpl vedaram a compensagdo pelo sujeito passivo. Desse
modo, encontram-se eivadas de ilegalidade, porquanto exorbitam sua fungdo meramente regulamentar:

5. Aplicacdo dos arts. 66 da Lei n. 8.383, de 1991, 39 da Lei n. 9.250, de 1995, e 89 da Lei n. 8.212, de 1991, no sentido de que o indébito referente as contrlbut;:oes previdencidrias (cota, patronal) e destinadas

7, 7i

)

a terceiros pode ser objeto de compensagiio com parcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a tributo de mesma espécie e destii ional, observando, a
do art. 170-A do CTN. Inaplicabilidade do art. 74 da Lei n. 9.430, de 1996 ao caso, conforme determina o art. 26 da Lei n. 11.457, de 2007.
6. Recurso especial provido emparte para declarar o direito de a sociedade empresdria recorrente comp asc ibuicoes previdencidrias para terceiros ou fundos com tributo de mesma espécie e

destinagdo constitucional.

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA. CONTRIBUICA~O PREVIDENCIARIA. VALE-TRANSPORTE. PAGAMENTO EM PECUNIA. NAO
INCIDENCIA.

1. Ndo viola o art. 535, inciso 11, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, néo estando a Corte de origem obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e
dispositivos legais invocados pelas partes.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior; alinhando-se ao lir lotado pelo Pleno do STF, firmou-se no sentido de que ndo incide a contribui¢do previdencidria sobre as verbas referentes a auxilio-
transporte, mesmo que pagas em pecuinia.

3. Recurso especial da Unido (Fazenda Nacional) a que se nega provimento.

(STJ, REspn.®1.498.234/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 06/03/2015) (Grifei).

Aseutempo, a controvérsia acerca da possibilidade de se efetuar a compensagio tributaria antes do tréinsito emjulgado da decisio judicial emquestdo, como determina o art. 170-A do CTN, foiresolvida pelo colendo
Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp n.® 1.164.452/M G, vinculado ao tema n.° 345, restando o entendimento no sentido de que o dispositivo é inaplicavel as d das propx anteriormente a Lei
Complementar n.” 104/2001, que o introduziu no ordenamento juridico.

O acdrdao paradigma, cuja publicagdo se deuem02/09/10, estampa a seguinte ementa:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COMPENSACAO TRIBUTARIA. LEIAPLICAVEL. VEDACAO DO ART. 170-ADO CTN. INAPLICABILIDADE ADEMANDAANTERIOR A
LC 104/2001.

1. A lei que regula a compensagdo tributdria é a vigente a data do encontro de contas entre os reciprocos débito e crédito da Fazenda e do contribuinte. Precedentes.

2. Emse tratando de compensagdo de Lredtta ob/eto de controvérsia judicial, é vedada a sua realizacio "antes do trinsito emjulgado da respectiva decisio judicial ", conforme prevé o art. 170-A do CTN,
vedacdo que, todavia, ndo se aplica a agées judici emdata ior a vigéncia desse dispositivo, introduzido pela L C 104/2001. Precedentes.

3. Recurso especial provido. Acérddo sujeito ao mglme do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08."

(STJ, Primeira Segdo, REsp n.”1.164.452, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgamento: 25.08.2010; publicagédo: DJe 02/09/10)(Grifei).

Dessa form, considerando que a demanda foi ajuizada posteriormente a vigéncia da Lei Complementar n.” 104/2001, a pretensdo destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Especial quanto as pretensdes: (i) ndo incidéncia de contribui¢do previdenciria sobre as verbas horas extras e seu adicional, adicional noturno e adicional de periculosidade e (ii)
inaplicabilidade do art. 170-A do CTN, e néio 0 admito emrelacdo as demais questdes.

Intimemse.

Séo Paulo, 28 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
Vice-Presidente
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APELANTE . [MUNICIPIO DE CARACOLMS

ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
APELADO(A) . [0S MESMOS

APELADO(A) : [MUNICIPIO DE CARACOLMS

ADVOGADO : [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISINETO
No. ORIG. : [00017044520124036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unifio, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal
O acdrdao recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO. ADICIONAIS
NOTURNO. PERICULOSIDADE. INSLAUBRIDADE. TRANSFERENCIA.

1. E plenamente cabivel a decisio monocrdtica na presente agdio, pois, sequndo o art. 557, § 1° do CPC, ndo hd necessidade de a jurisprudéncia ser undnime ou de existir simula dos Tribunais Superiores a
respeito.

2. A existéncia de jurisprudéncia dominante nos Tribunais, ou nos Tribunais Superiores, jd seria suficiente.

3. E pacifico no Superior Tribunal de Justica que incide contribuicdo previdencidria sobre os adicionais de horas extras, noturno, insalubridade e periculosidade.

4. O aviso preévio indenizado ndo compade o saldrio de contribuigdo, uma vez que ndo ha trabalho prestado no periodo, ndo havendo, por conseqiiéncia, retribuicéo remuneratoria por labor prestado.
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5. A contribuigéo sobre a gratificagdo natalina, prevista no artigo 28, § 7°, da Lein®8.212/91, foi atacada na ADIN n° 1.049, pelo que a norma foi reconhecida como constitucional pelo STF - Supremo Tribunal
Federal. Posteriormente, o STF editou a Stimula 688, com a seguinte redagéo: "E legitima a incidéncia da contribuicéo previdencicria sobre o 13°saldrio.” Assim sendo, incide a contribuicéo previdencicria sobre
a gratificagdo natalina, mesmo que calculada sobre o aviso prévio indenizado, uma vez que decorre da propria Constitui¢do Federal, sendo este o entendimento da jurisprudéncia patria.

6. Esta Corte ja decidiu pelo cardter salarial do adicional de transferéncia.

7. Agravo legal a que se nega provimento.

Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.
Emseurecurso excepcionala Recorrente alega, emsintese: (i) violagao ao art. 97 da CF; (ii) violagdo ao art. 103-A da CF e (iii) contrariedade aos arts. 195, 1, "a" e § 5.°¢ 201, §§ 4. ¢ 11 da CF, ao argumento de que "toda e
qualquer vantagem habitualmente atribuida ao prestador de servigos, sema qual, para alcanca-1la teria que arcar como respectivo 6nus, temnatureza salarial'.

Foramapresentadas contrarrazdes.
O exame de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado, por certiddo, até o julgamento do RE n.° 593.068/SC e dos REsps n.° 1.230.957/RS e 1.358.281/SP.

Peticiona a Impetrante as fls. 678/682, aduzindo que o STF pacificou seu entendimento pela inexisténcia de repercussio geral da matéria envolvendo a controvérsia sobre a incidéncia de contribuigao previdenciaria sobre a
verba aviso prévio indenizado, tendo inclusive a PGFN editado a nota PGFN/CASTE/N.° 1.153/14 registrando a dispensabilidade de interposicdo de recursos emrelago a esta matéria. Emface disso, requer a negativa de
seguimento ao Recurso Extraordinario interposto pela Unido.

Intimada, a Unifio manifestou-se no sentido de que ndo se opde ao pedido do reconhecimento da inexigibilidade de contribuigao previdenciaria no que se refere aos valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado. Contudo,
reafirm seu interesse no prosseguimento da lide emrelagio ao reflexo do aviso prévio sobre o décimo terceiro salario.

E o relatorio.

DECIDO.
O recurso ndo pode ser admitido.
Inicialmente, verifico que o feito foi sobrestado com fundamento nos REsps n.® 1.230.957/RS e 1.358.281/SP e no RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussao Geral.

De fato, ndo se justifica o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos interpostos com|astro nos REsps n.° 1.230.957/RS e 1.358.281/SP, na medida emque os recursos paradigimas ja foramenfrentados pelo
STJ.

Por outro lado, emconformidade compronunciamentos mais recentes do STF, o RE n.° 593.068/SC, vinculado ao tema n.° 163 de Repercussdo Geral, cuida exclusivamente da contribui¢ao previdenciaria afeta aos
servidores publicos federais, ndo compreendendo os empregados celetistas, ndo sendo, pois, aplicavel ao caso dos autos, consoante o unissono entendimento externado nos seguintes precedentes: REn.° 913.780 AgR-
segundo-ED (Rel. Min. Roberto Barroso), RE n.° 947.028 AgR (Rel Min. Roberto Barroso), RE n.° 949.275 AgR (Rel Min. Edson Fachin) e ARE n.° 953.488 ED (Rel. Min. Edson Fachin).

Aseutempo, o Supremo Tribunal Federal temdecidido de forma contraria a pretensdo da Recorrente no que toca a aventada violagio ao art. 97 da CF, como deflui das conclusdes do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MONTEPIO MILITAR. EXTINGAO. DEVOLUCAO DAS
CONTRIBUICOES. CONTROVERSIAINFRACONSTITUCIONAL LOCAL. LEIS COMPLEMENTARES ESTADUAIS 41/2004 E 66/2006. SUMULA 280 DO STF. NECESSIDADE DE REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DO STF. RESERVA DE PLENARIO. VIOLACAO AOART. 97 DA CONSTITUICAO FEDERAL. INOCORRENCIA.
AUSENCIADE CONTRARIEDADE AOS ARTS. 5% XXXVI, E 93, IX, DA LEI MAIOR. OFENSA REFLEXA A CONSTITUICAO. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1- Averificagdo da alegada ofensa ao texto constitucional envolve o reexame da interpretagdo dada pelo Juizo a quo a legislagdo infraconstitucional local aplicavel ao caso (Leis Complementares estaduais
41/2004 e 66/2006). A afronta a Constituicdo, se ocorrente, seria indireta. Incidéncia da Stumula 280 do STF.
11 - Invidavel em recurso extraordindrio o reexame do conjunto fatico-probatorio constante dos autos. Incidéncia da Stimula 279 do STF.
III - Niio hd violagdo ao principio da reserva de plendrio quando o acdrddo recorrido apenas interpreta norma infr itucional, sem declard-la inconstitucional ou afastar sua aplicagio com apoio em
fundamentos extraidos da Lei Maior.
1V - A verificagdo da ocorréncia, no caso concreto, de violagdo ao art. 5°, XXXVI, da Constituicdo demandaria nova interpretagéo das normas infraconstitucionais pertinentes a espécie, sendo certo que eventual
ofensa a Lei Maior seria meramente indireta.
V- A exigéncia do art. 93, IX, da Constituigéo ndo impde seja a decisdo exaustivamente fundamentada. O que se busca é que o julgador indique de forma clara as razdes de seu convencimento, tal como ocorreu.
VI - Agravo regimental a que se nega provimento.
(STFE, ARE n.°735.533, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe-081 DIVULG 29-04-2014 PUBLIC 30-04-2014)(Grifei).

No que tange & alegada violagdo ao art. 103-A da CF, constato que o dispositivo apontado como violado néio foi considerado na fndamentago da decisdo recorrida, tampouco nos aclaratdrios rejeitados, incidindo, pois, a
vedagdo expressa no verbete da Stimula n.° 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.” .

Quanto do fundamento de violagéo aos arts. 195, 1, ""a" e § 5.° e 201, §§ 4.° e 11 da CF, verifico que, embora a Recorrente alegue a violagdo de dispositivos constitucionais, o recurso nio impugna especificamente as
verbas sobre as quais entende que deva incidir a contribuigio previdenciaria.

Assimo fazendo, desatende ao disposto no art. 541 do CPC de 1973, reproduzido no art. 1.029 do CPC, do que decorre a deficiéncia de sua fundamentagéo, consoante o entendimento sedimentado na Stimula n.” 284 do
STF:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia.
A corroborar este entendimento, trago a colagio os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. INTERPOSICAO EM26.9.2017. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICADOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIANA FUNDAMENTACAO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 284/STF.

1. E onus da parte recorrente impugnar de forma especifica os fundamentos do acérdio recorrido. A fund do do recurso ext dindrio se mostra defici. Stimula 284 do STF.

2. Agravo regimental a que se nega provimento, com previsdo de aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4°, CPC. Inaplicavel a normado artigo 85, § 11, CPC, em face da simula 512 do STF.

(STF, ARE 1n.° 1.060.855 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 25/05/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-112 DIVULG 06-06-2018 PUBLIC 07-06-2018) (Grifei).
DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REPRESENTACAO SINDICAL. SUBSTITUTO PROCESSUAL. ILEGIMIDADE ATIVAAD CAUSAM.
ENTIDADE SINDICAL ESPECIFICA. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAOATACA OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.APLICA C/fo DASUMULA284/STF.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM03.8.2010.

Deficiéncia na fundamentagdo por auséncia de ataque, nas razoes do recurso ex io, aos fi do acérdio recorrido. Aplicacio da Siimula 284/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensio da c orsia. " Agravo regi | conhecido e nio provido.

(STE, ARE n.”707.117 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, DJe-041 DIVULG 03-03-2015 PUBLIC 04-03-2015)(Grifei).

DIREITO PREVIDENCIARIO. SERVENTUARIOS DAJUSTIGA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS EMDATA ANTERIOR A PROMULGACAO DA
EMENDA CONSTITUCIONAL 20/98. CONSONANCIA DA DECISAO RECORRIDA COM AJURISPRUDENCIA CRISTALIZADA NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA. PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICAAOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.APLICACAO DASUMULA 284/STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM20.11.2013.

1. O entendimento adotado pela Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no dmbito deste Supremo Tribunal Federal. Entender de modo diverso
demandaria a reelaboragéo da moldura fdtica delineada no acérdéio de origem, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio.

2. Ausente impugnagdo especifica, no recurso extraordindrio, as razées de decidir adotadas pela Corte de origem, aplicdvel, na hipoi 0 di jurisprudencial vertido na Simula 284/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fund do ndio permitir a exata compreensdo da controvérsia."

3. As razées do agravo regimental néo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada.

4. Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(STE, RE n.”813.450 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, DJe-104 DIVULG 01-06-2015 PUBLIC 02-06-2015) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIADE IMPUGNACA.'O ESPECIFICAA FUNDAMENTO DADECISAO AGRAVADA.
SUMULA 284/STF. DEFICIENCIANA FUNDAMENTACAO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. APELO QUE NAO INFIRMA OS ARGUMENTOS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENCIADAS SUMULAS 283 E 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(STF, RE n.°631.523 AgR, Rel. Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 18/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 28-06-2013 PUBLIC 01-07-2013) (Grifei).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Extraordinario.

Ty )

Intimemse.

Séo Paulo, 28 de janeiro de 2020.
NERY JUNIOR
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Vice-Presidente
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APELANTE :[MUNICIPIO DECARACOLMS
ADVOGADO . [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO :|SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
APELADO(A) :_|0S MESMOS
APELADO(A) :_[MUNICIPIO DECARACOLMS
ADVOGADO . [SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES
APELADO(A) . [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. : [00017044520124036002 2 Vr DOURADOS/MS

DECISAO
Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Uniéio, com findamento no art. 105, I1I, "a" da Constituigdo Federal, emface de acérddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO. ADICIONAIS
NOTURNO. PERICULOSIDADE. INSLAUBRIDADE. TRANSFERENCIA.

1. E plenamente cabivel a decisio monocrdtica na presente agdio, pois, sequndo o art. 557, § 1° do CPC, ndo hd necessidade de a jurisprudéncia ser undnime ou de existir simula dos Tribunais Superiores a
respeito.

2. A existéncia de jurisprudéncia dominante nos Tribunais, ou nos Tribunais Superiores, jd seria suficiente.

3. E pacifico no Superior Tribunal de Justica que incide contribuicdo previdencidria sobre os adicionais de horas extras, noturno, insalubridade e periculosidade.

4. O aviso prévio indenizado ndo compde o saldrio de contribuigdo, uma vez que ndo ha trabalho prestado no periodo, ndo havendo, por conseqiiéncia, retribuicéo remuneratoria por labor prestado.

5. A contribuigdo sobre a gratificagdo natalina, previstano artigo 28, § 7, da Lei n®8.212/91, foi atacada na ADIN n° 1.049, pelo que a norma foi reconhecida como constitucional pelo STF - Supremo Tribunal
Federal. Posteriormente, o STF editou a Sitmula 688, com a seguinte redagéo: "E legitima a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre o 13°saldrio.” Assim sendo, incide a contribuicdo previdencidria sobre
agratificagdo natalina, mesmo que calculada sobre o aviso prévio indenizado, uma vez que decorre da prépria Constitui¢do Federal, sendo este o entendimento da jurisprudéncia patria.

6. Esta Corteja decidiu pelo cardter salarial do adicional de transferéncia.

7. Agravo legal a que se nega provimento.

Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagao ao art. 535, IT do CPC de 1973, uma vezque, a seus olhos, 0 acérddo recorrido se ressentiria de vicios ndo sanados a despeito da oposicdo de Embargos
de Declaragio e (i) contrariedade aos arts. 22, 1 ¢ 28, I ¢ § 9.° da Lein.® 8.212/91, por entender que incide contribuicdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado.

Foramapresentadas contrarrazoes.

O exame de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foisobrestado, por certido, até o julgamento do RE n.° 593.068/SC e dos REsps n.° 1.230.957/RS ¢ 1.358.281/SP.
E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

Inicialmente, ndo se justifica a manutencéo do sobrestamento da marcha processual emvirtude dos REsps n.° 1.230.957/RS e 1.358.281/SP, na medida emque os referidos paradigmas ja foramenfrentados pelo STJ conforme
a sistemtica dos Recursos Repetitivos.

Por outro lado, a ventilada nulidade por violagfio ao art. 535, II do CPC de 1973 nfo temcondicdes de prosperar, porquanto o acorddo recorrido enfrentou de forma findamentada o cerne da controvérsia submetida ao
Poder Judiciario.

Nesse sentido, o "julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decis@o. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do
CPC/2015 veio confirmar ajurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a concluséo adotada na deciséo

recorrida" (STJ, EDclno MS n.° 21.315/DF, Rel. Min. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Secdo, DJe 15/6/2016).

2

Ademais, os findamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foramanalisados, semembargo de que "E o0 contrdrio ao i da parte e omissdo no julgado séo conceitos que ndo se

confundem" (STJ, EDclno RMS n.° 45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).
Nao ¢ outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. A CA~O CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
E APROPRIACAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DA ACAO AUSENCIADE VIOLACAO DO ART. 165, 458 E 535 DO CPC. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 17, § 8%, DA LEIN.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a deciséo agravada se apoiou em

premissa equivocada.

2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, ndo hd falar emviolagdo dos amgos 131, 165, 458 e535do CPC, pois o acardao recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e
funde d iando-se sobre os pontos que de I para a sol, dac rsia, inclusive se ife exp sobre os pontos arguidos em sede de embargos
declaratarws

3. No que pertine as alegagdes de violagdes dos artigos 3°e 282 do CPC, bem como do artigo 17, § 8°, combinado com os artigos 5°, 6°, 10°, XI1, e 16, todos da Lei n. 8.429/1992, observa-se que a pretensdo
recursal encontra dbice no entendimento constante da Stimula n. 7 do STJ, uma vez que é necessdrio o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos para, eventualmente, afastar-se a conclusio a que chegou o
Tribunal de origem.

4. E que o Tribunal capixaba, ao receber a inicial, apoiou-se em elementos de prova constante dos autos, firuto de investigagdo feita pelo Grupo de Repressdo ao Crime Organizado, e na auséncia de prova em
contrdrio por parte da ora recorrente. Assim, consignado no acérddo do Tribunal de Justica que hd indlicios da existéncia do crime, ndo ha como, em sede de recurso especial, verificar-se violagdo do art. 17, § 8°, da
Lein. 8.429/1992, pois a andlise sobre a inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agdo ou da inadequagao da via eleita necessita de exame dos elementos fatico-probatérios constantes dos autos.

5. A hiz da interpretacao jurisprudencial do STJ e nos termos do § 6°do art. 17 da Lein. 8.429/1992, é suficiente para o recebimento da peticdo inicial de agéo civil piiblica por ato de improbidade administrativa a
existéncia de meros indicios de autoria e materialidade, néo se necessitando de maiores ele os probatdrios nessafase inicial.

6. No que se refere a questdo a respeito da existéncia ou ndo de ma-fé por parte da recorrente, incide o entendimento contido na Stimulan. 211 do STJ, uma vez que a matéria néo foi objeto de debates na Corte
capixaba.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.*1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)(Grifei).

CIVILE PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. ARTIGO 535, D0 CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA. INDENIZACAO. ACIDENTE DE
TRANSITO. ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVAGAO. IMPUGNAGAO. AUSENCIA. SUMULAN. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULAN. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS
1.062, DO CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

1. "Nao se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porquanto as questoes submetidas ao Tribunal de origem foram e tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e
458, 11, e 111, do mesmo diploma legal, tendo emvista que o orgao julgador nao estd obrigado a se if sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento,
bastando, para tanto, pronunciar-se de forma geral sobre as questées pertinentes para a formagdo de sua convicgdo." (4° Turma, AgRg no Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, uninime, DJ
08.05.2006 p.217).

1I. A auséncia de impugnagdo especifica a fundamento que sustenta o acérddo recorrido impede o éxito do recurso especial pela incidéncia da Siimulan. 283 do STF.

111. " O recurso especial é apelo de fundamentagdo vinculada e, por ndo se aplicar nessa instdncia o brocardo iura novit curia, ndo cabe ao Relator; por esfor¢o hermenéutico, identificar o dispositivo supostamente
violado para suprir deficiéncia na fundamentagdo do recurso. Incidéncia da Sumula n.° 284/STF." (4° Turma, AgR-AG n. 1.122.191/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, undnime, DJe de 01.07.2010).

V1. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumulan. 7/STJ).
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V. ""Os juros moratdrios incidem a taxade 0,5%, ao més, até o dia 10.1.2003, nos termos do art. 1.062 do Cédigo Civil de 1916, e a taxa de 1%, ao més, a partir de 11.1.2003, nos termos do art. 406 do Cddigo Civil
de 2002." (4“Turma, EDclno REsp 285618/SP, Rel. Min.

Luis Felipe Salomdo, DJe 08/02/2010).

V1. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no REsp n.°886.778/MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)(Grifei).

Quanto a incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, observo que o STJ, no julgamento do REsp n.® 1.230.957/RS, algado como representativo de controvérsia e
submetido a sistemtica dos Recursos Repetitivos, pacificou o entendimento no sentido da nfo incidéncia da exagio. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICA~0 PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIASOCIAL.
DISCUSSAO ARESPEITO DAINCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO
PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA.

1. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA.

1.1 Prescrigdo.

O Supremo Tribunal Federal ao apreciar o RE 566.621/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 11.10.2011), no regime dos arts. 543-A e 543-B do CPC (repercussdo geral), pacificou entendimento no
sentido de que, "reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se vdlida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apos o decurso da vacatio
legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005". No ambito desta Corte, a questdo em comento foi apreciada no REsp 1.269.570/MG (1°Segéio, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.6.2012),
submetido ao regime do art. 543-C do CPC, ficando consignado que, "para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos
tributos sujeitos a langamento por homologagéo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, § 1, do CTN".

1.2 Tergo constitucional de férias.

No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a ndo incidéncia de contribuigéo previdencidria decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei 8.212/91 - redagéo dada pela Lei
9.528/97).

Em relagéo ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importancia possui natureza indenizatoria/compensatoria, e ndo constitui ganho habitual do empregado, razéo pela qual sobre ela ndo é possivel
a incidéncia de contribuigdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢do/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando
entendimento das Turmas de Direito Puiblico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdem a Primeira Segdo desta Corte consolidada no sentido de afastar a
contribuigdo previdencidria do terco de férias também de empregados celetistas contratados por empresas privadas”.

1.3 Saldrio maternidade.

O saldrio maternidade tem natureza salarial e a transferéncia do encargo a Previdéncia Social (pela Lei 6.136/74) ndo tem o conddo de mudar sua natureza. Nos termos do art. 3°da Lei 8.212/91, "a Previdéncia
Social tem por fim assegurar aos seus beneficidrios meios indispensaveis de manutengdo, por motivo de incapacidade, idade avangada, tempo de servigo, desemprego involuntdrio, encargos de familia e reclusdo ou
morte daqueles de quem dependiam economicamente". O fato de nédo haver prestagdo de trabalho durante o periodo de afastamento da segurada empregada, associado a circunstdancia de a maternidade ser
amparada por um beneficio previdencicrio, ndo autoriza conclusdo no sentido de que o valor recebido tenha natureza ind Sria ou comp Oria, ou seja, em razdo de uma contingéncia (maternidade), paga-
se a segurada empregada beneficio previdencicrio correspondente ao seu saldrio, possuindo a verba evidente natureza salarial. Ndo é por outra razdo que, atualmente, o art. 28, § 2, da Lei 8.212/91 dispoe
expressamente que o saldario maternidade é considerado saldrio de contribuigdo. Nesse contexto, a incidéncia de contribuigéo previdencidria sobre o saldrio maternidade, no Regime Geral da Previdéncia Social,
decorre de expressa previsdo legal.

Sem embargo das posigdes em sentido contrdrio, ndo ha indicio de incompatibilidade entre a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre o saldrio maternidade e a Constitui¢do Federal. A Constitui¢do
Federal, em seus termos, assegura a igualdade entre homens e mulheres em direitos e obrigagdes (art. 5 1). O art. 7°, XX, da CF/88 assegura prote¢do do mercado de trabalho da mulher, mediante incentivos
especificos, nos termos da lei. No que se refere ao saldrio maternidade, por opgéo do legislador infraconstitucional, a transferéncia do énus referente ao pagamento dos saldrios, durante o periodo de afastamento,
constitui incentivo suficiente para assegurar a prote¢do ao mercado de trabalho da mulher: Néo é dado ao Poder Judicidrio, a titulo de interpretagdo, atuar como legislador positivo, a fim estabelecer politica
protetiva mais ampla e, desse modo, desincumbir o empregador do 6nus referente a contribuicdo previdencidria incidente sobre o saldrio maternidade, quando nao foi esta a politica legislativa.

A incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre saldrio maternidade encontra sélido amparo na jurisprudéncia deste Tribunal, sendo oportuna a citagdo dos seguintes precedentes: REsp 572.626/BA, 1¢Turma,
Rel. Min. José Delgado, DJ de 20.9.2004; REsp 641.227/SC, 1°Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 29.11.2004; REsp 803.708/CE, 2“Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 2.10.2007; REsp 886.954/RS, 1¢
Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 29.6.2007; AgRg no REsp 901.398/SC, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 19.12.2008;

REsp 891.602/PR, 1¢Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 21.8.2008; AgRgno REsp 1.115.172/RS, 2“Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 25.9.2009; AgRg no Ag 1.424.039/DF, 2 Turma,
Rel.

Min. Castro Meira, DJede 21.10.2011; AgRg nos EDcl no REsp 1.040.653/SC, 1Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJede 15.9.2011; AgRg no REsp 1.107.898/PR, 1°Turma, Rel. Min. Benedito
Gongalves, DJede 17.3.2010.

1.4 Saldrio paternidade.

O saldrio paternidade refere-se ao valor recebido pelo empregado durante os cinco dias de afastamento em razéo do nascimento de filho (art. 7°, XIX, da CF/88, c/co art. 473, 111, da CLTeo art. 10, § 1°, do
ADCT). Ao contrdrio do que ocorre com o saldrio maternidade, o saldrio paternidade constitui onus da empresa, ou seja, ndo se trata de beneficio previdencidrio. Desse modo, em se tratando de verba de natureza
salarial, é legitima a incidéncia de contribuicdo previdencicdria sobre o saldrio paternidade. Ressalte-se que "o salario-paternidade deve ser tributado, por se tratar de licenga remunerada prevista
constitucionalmente, ndo se incluindo no rol dos beneficios previdencidrios" (AgRg nos EDclno REsp 1.098.218/SP, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 9.11.2009).

2. Recurso especial da Fazenda Nacional.

2.1 Preliminar de ofensa ao art. 535 do CPC.

Nao havendo no acordéo recorrido omissdo, obscuridade ou contradigdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2.2 Aviso prévio indenizado.

A despeito da atual moldura legislativa (Lei 9.528/97 e Decreto 6.727/2009), as importincias pagas a titulo de indenizacdo, que ndo correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposicio do
empregador, niio ensejam a incidéncia de contribui¢do previdencidria.

A CLT estabelece que, em se tratando de contrato de trabalho por prazo indeterminado, a parte que, semjusto motivo, quiser a sua rescisdo, deverd comunicar a outra a sua intengio com a devida
antecedéncia. Ndo concedido o aviso prévio pelo empregador, nasce para o empregado o direito aos saldrios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integracdo desse periodo no seu tempo de
servico (art. 487, § 1°, da CLT). Desse modo, o pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto é, o aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao trabalhador que ndo fora alertado sobre a
futura rescisdo contratual com a antecedéncia mini ipulada na Constituicio Federal // l la pela Lei 12.506/2011). Dessarte, ndo hd como se conferir a referida verba o cardter
remuneratorio pretendido pela Fazenda Nacional, por ndo retribuir o trabalho, mas sim reparar um dano. Ressalte-se que, "'se o aviso prévio é indenizado, no periodo que lhe corresponderia o empregado
ndo presta trabalho algum, nem fica a disposi¢do do empregador. Assim, por ser ela estranha a hipdtese de incidéncia, é irrelevante a circunstincia de ndo haver previsio legal de isencio emrelagio a tal
verba" (REsp 1.221.665/PR, 1° Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011).

A corroborar a tese sobre a natureza indenizatoria do aviso prévio indenizado, destacam-se, na doutrina, as licoes de Mauricio Godinho Delgado e Amauri Mascaro Nascimento. Precedentes: REsp
1.198.964/PR, 2° Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.10.2010; REsp 1.213.133/SC, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJede 1°.12.2010; AgRg no REsp 1.205.593/PR, 2° Turma, Rel.
Min. Herman Benjamin, DJe de 4.2.2011; AgRg no REsp 1.218.883/SC, 1° Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 22.2.2011; AgRg no REsp 1.220.119/RS, 2“ Turma, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha,
DJede29.11.2011.

2.3 Importancia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga.

No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbe ao emp lor efetuar o p 0 do seu saldrio integral
(art. 60, § 3, da Lei 8.213/91 com redagdo dada pela Lei 9.876/99). Néo obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador; a importancia paga nao é destinada a retribuir o trabalho, sobretudo
porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho, ou seja, nenhum servigo ép do pelo emp lo. Nesse contexto, a orientagdo das Turmas que integram a
Primeira Segéo/STJ firmou-se no sentido de que sobre a importdncia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga ndo incide a contribuigdo
previdencidria, por ndo se enquadrar na hipotese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza remuneratoria.

Nesse sentido: AgRg no REsp 1.100.424/PR, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp 1074103/SP, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 16.4.2009; AgRg no REsp 957.719/SC, 1¢
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1°Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 17.8.2006.

2.4 Tergo constitucional de férias.

O tema foi exaustivamente enfrentado no recurso especial da empresa (contribuinte), levando em consideragdo os argumentos apresentados pela Fazenda Nacional em todas as suas manifestagoes. Por tal razdo,
no ponto, fica prejudicado o recurso especial da Fazenda Nacional.

3. Conclusdo.

Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicéo previdencidria sobre o adicional de férias (ter¢o
constitucional) concernente as férias gozadas.

Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido.

Acérdao sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.

(STJ, REspn.°1.230.957/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 26/02/2014, DJe 18/03/2014) (Grifei).

Dessa formm, a pretensio do Recorrente destoa da orientagdo firmada pelo Superior Tribunal de Justica emrecurso representativo de controvérsia, impondo-se, pois, neste ponto, a negativa de seu seguimento, consoante
determina o art. 1.030, I, "a" c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Especial quanto a pretensao de incidéncia de contribuicao previdenciaria sobre a verba aviso prévio indenizado, e néio 0 admito emrelagéo as demais questdes.
Intimense.

Séo Paulo, 28 de janeiro de 2020.

NERY JUNIOR
Vice-Presidente

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5005530-36.2018.4.03.6114
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, VALDENI DO NASCIMENTO
Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO YSHIARAARAUJO DE MENEZES - SP186601-A
APELADO: VALDENI DO NASCIMENTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:ROBERTO YSHIARAARAUJO DE MENEZES - SP186601-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA-CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achantse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 20 de outubro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5001619-62.2017.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VICENTE DE PAULO CRISTOFANI

Advogados do(a) APELANTE: ROSANA MATEUS BENDEL- SP371147-A, MARION SILVEIRAREGO - SP307042-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condicdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental a razoavel duragio do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinario deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solu¢éo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que
assegurema garantia fimdamental emanlise.

Dando maior grau de concreg@o ao comando constitucional, o art. 1.036, do Cédigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Sempre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com findamento emidéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo comas disposigdes desta Subsegdo, observado o disposto
no Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justiga.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justiga ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribunal de Justica para fins de afetagdo, determinando a suspensao do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitemno Estado ouna regiéio, conforme o caso.

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal @ quo admitir umou mais recursos representativos da controvérsia, encaminhando-os ao Supremo Tribunal F ederal e determinando a suspensdo dos demais recursos
extraordinarios até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga.

Verifico tratar-se da hipétese de aplicagio do art. 1036, do CPC, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de direito, tratada emmiltiplos recursos extraordinarios, ja
tendo sido remetidos ao excelso Supremo Tribunal Federal, como representativos de controvérsia constitucional, os autos dos processos 5013417-58.2018.4.03.6183, 5012139-22.2018.4.03.6183 e 5006201~
12.2019.4.03.6183.

Ante 0 exposto, suspendo o trimite destes autos, até ulterior definicdo acerca da matéria pelo excelso Supremo Tribunal Federal.

Intime-se.
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Séo Paulo, 30 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020482-92.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: DDP PARTICIPACOES S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: SERGIO GONINI BENICIO - SP195470-A, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Conforme certiddo ID 144609915, fica a recorrente cientificada a promover o recolhimento emdobro do preparo, sob pena de desergéo, nos termos do artigo 1.007, §4° do CPC.

Prazo: 05 (cinco) dias
Séo Paulo, 20 de outubro de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 0002762-39.2016.4.03.6133
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: PANAMBY CONSTRUCOES & TRANSPORTES LTDA
Advogados do(a) APELANTE: GABRIEL CORREIA DOS SANTOS - SP358033-A, EDIBERTO DE MENDONCANAUFAL - SP84362-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Conforme certiddo ID 144611411, fica a recorrente cientificada a promover o recolhimento emdobro do preparo, sob pena de desergéo, nos termos do artigo 1.007, §4° do CPC.

Prazo: 05 (cinco) dias
Sao Paulo, 20 de outubro de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5004788-11.2018.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:ACRILEX TINTAS ESPECIAIS SA
Advogado do(a) APELANTE: GLAUCIA GODEGHESE - SP207830-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordindrio interpostos por ACRILEX TINTAS ESPECIAIS S A. Abaixo passo a analisa-los.

Recurso Extraordinario.

Trata-se de recurso extraordinario, com fundamento no art. 102, I1I, "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por drgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdao foi lavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. PIS E COFINS. REGIME NAO CUMULATIVO. DESPESAS FINANCEIRAS. SUBSUNCAO AO CONCEITO DE INSUMO DELINEADO PELO
COLENDO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGCA. INOCORRENCIA. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O conceito de insumo deve ser aferido a luz dos critérios da essencialidade ou relevéncia, vale dizer; considerando-se a imprescindibilidade ou a importdncia de determinado item - bem ou servico - para o
desenvolvimento da atividade econdmica desempenhada pelo contribuinte, nos termos do entendimento firmado pelo colendo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do REsp n° 1.221.170, submetido ao rito
dos recursos repetitivos.

2. As despesas financeiras que ndo estejam diretamente vinculadas ao processo produtivo ndo podem ser consideradas como insumos para efeito de cdlculo de créditos do PIS e da COFINS apurados pelo regime
ndo cumulativo.
3. Apelagao desprovida.

Opostos embargos de declaragdo, foramparcialmente acolhidos apenas para corrigir erro material, ssmqualquer efeito infringente.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagdo aos arts. 195, § 12 eao art. 145, § 1°, CF.

Foramapresentadas contrarrazoes.

Eorelatério.

Decido.

O acérdio impugnado foi decidido sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional. As alegadas ofensas a Constituigao teriamocorrido, emtese, apenas de forma indireta oureflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do recurso extraordindrio em situagdes nas quais a verificagdo da ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma
legislagdo infraconstitucional.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL (TEMA 339 DA REPERCUSSAO

GERAL). ACORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. ACAO RESCISORIA. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE. CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL.

AUSENCIA DE OFENSADIRETA A CONSTITUIC/TO FEDERAL. /\/IAJORAC/TODE HONORARIOS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COMAPLICAC/{ODE MULTA.

I- Confm’me assentado no /ulgamento do AI 791.292-Q0-RG/PE (Tema 339 da Repercussdo Geral), da relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o art. 93, IX, da Lei Maior exige que o acdrddo ou decisdo sejam
dos, ainda quie suc , sem determinar; contudo, 0 exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da deciséo.

II E inadmis: szvel o recurso extraordmarzo quando sua andlise implica a revisdo da interpretagdo de normas infraconstitucionais que fundamentam o acérddo recorrido, dado que apenas ofensa direta a

Constituicdo Federal enseja a interposigdo do apelo extremo.

111 - Majorada averba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

1V- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(STF, ARE 1.199.925 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC 06-08-2019)

(Grifei).

No mesmo sentido: a) STF, ARE 1.202.642 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDO WSKI, Segunda Turm, julgado em28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC
06-08-2019; b) STF, ARE n.° 676.563 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Prineira Turma, julgado em27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012; ¢) STF, ARE
n.°1.140.415 ED-AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 14/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31-07-2019 PUBLIC 01-08-2019.

No caso concreto, a verificacio das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo ordinaria, o que revela o descabimento do extraordindrio interposto.
Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinrio.

Intimem-se.

Recurso Especial.
Trata-se de recurso especial interposto com fimdamento no art. 105, I11, "a" da Constituigdo Federal, contra acérdéo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdao foi lavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. PIS E COFINS. REGIME NAO CUMULATIVO. DESPESAS FINANCEIRAS. SUBSUNCAO AO CONCEITO DE INSUMO DELINEADO PELO
COLENDO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGCA. INOCORRENCIA. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O conceito de insumo deve ser aferido a luz dos critérios da essencialidade ou relevéncia, vale dizer; considerando-se a imprescindibilidade ou a importdncia de determinado item - bem ou servico - para o
desenvolvimento da atividade econémica desempenhada pelo contribuinte, nos termos do entendimento firmado pelo colendo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do REsp n° 1.221.170, submetido ao rito
dos recursos repetitivos.

2. As despesas financeiras que ndo estejam diretamente vinculadas ao processo produtivo ndo podem ser consideradas como insumos para efeito de cdlculo de créditos do PIS e da COFINS apurados pelo regime
ndo cumulativo.

3. Apelagao desprovida.
Opostos embargos de declaragdo, foramparcialmente acolhidos apenas para corrigir erro material, ssmqualquer efeito infringente.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagdo aos arts. 1°, 3°, II, e 8°, da Lei 10.637/02; arts. 1°, 3°, 11, e 10 da Lei 10.833/03; art. 27, caput, da Lei 10.865/04; art. 11, III, “c” da Lei
Complementar 95/98; art. 14, I11, “c” do Decreto 9.191/17, art. 110 do CTN, bemcomo art. 63, II, alinea “c” do Decreto n° 4.524/02.

Foramapresentadas contrarrazoes.
Eorelatério.
Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/10/2020  18/1816



O acordio recorrido estd em consondncia coma jurisprudéncia do STJ, no sentido de que a Lein. 10.865/2004, quando alterou o art. 3°, V, das Leis n. 10.637/2002 e 10.833/2003, suprimiu validamente a
possibilidade de creditamento, no ambito do regime ndo cumulativo do PIS e da COFINS, das despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos, ja que € dado a lei estabelecer as despesas passiveis de gerar
créditos, bem como sua forma de apuragio, introduzindo novas hipdteses de creditamento ourevogando outras:

TRIBUTARIO. PIS E CONFINS. CREDITAMENTO. DESPESAS COM EMPRESTIMOS E FINANCIAMENTO. PROIBICAO LEGAL. NAO INCLUSAONO CRITERIO DE INSUMO.

1. Cuida-se de inconformismo com acordéo do Tribunal de origem que ndo autorizou dedugdo de créditos de PIS e COFINS, no ambito do regime ndo cumulativo das contribuiges, das despesas financeiras.
HISTORICO DA DEMANDA

2. Na origem, trata-se de Mandado de Seguranca impetrado pelo recorrente contra ato imputado ao Delegado da Receita Federal em Maringd, no qual requer; em sintese, a compensagdo dos valores
indevidamente recolhidos a titulo de PIS e Cofins sem a utilizagdo dos créditos das despesas financeiras.

3. Na sentenga, indeferiu o pleito, decidindo que ndo tem o contribuinte o direito de deduzir crédito, no ambito do regime ndo cumulativo das contribuigdes, das despesas financeiras incorridas, com base na
mesma aliquota aplicavel, nos termos do Decreto n.° 8.426, de 2015, as receitas financeiras. A Corte a quo, por sua vez, ratificou a sentenga denegando o Mandado de Seguranga. DISCIPLINA LEGAL DA
NAO CUMULATIVIDADE PARA O PIS E COFINS

4. Coube as Leis 10.637/2002 e 10.833/2003 regulamentar a sistemditica da ndo cumulatividade na apuragéo do PIS e da Cofins. Originalmente, ambas as leis admitiam a apuragdo de créditos de PIS e Cofins
sobre as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamento.

5. Todavia, a Lei 10.865/2004 excluiu a possibilidade de apurar os créditos das mesmas contribuicdes sobre as despesas financeiras ao dar nova redagdo ao inciso V do citado preceito legal. Nenhum vicio
dfigura-se em tal procedimento, jd que é dado a lei estabelecer as despesas passiveis de gerar créditos, bem como sua forma de apuragdo, introduzindo novas hipdteses de creditamento ou revogando outras.
INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL AUTORIZANDO O CREDITO DE PIS E COFINS SOBRE AS DESPESAS FINANCEIRAS 6. Assim sendo, ndo hd mais previsdo legal possibilitando o
creditamento de PIS e Cofins sobre as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos. Cabendo somente a lei estabelecer as despesas que serdo passiveis de gerar créditos, ndo fazjus a
impetrante aos créditos pleiteados.

DESPESAS COMEMPRESTIMOS E FINANCIAMENTO NAO SE INCLUEMNO CONCEITO DE INSUMOS 7. Acresce que o inciso 11 do art. 3°das leis 10.637, de 2002, e 10.833, de 2003, por seu
turno, permite o desconto de créditos calculados em relagdo a bens e servigos, utilizados como insumo na prestagdo de servigos e na produgdo ou fabricagéo de bens ou produtos  destinados a venda,
inclusive combustiveis e lubrificantes. Isso significa dizer que insumos, no sentido restrito das referidas leis, sdo somente aqueles bens ou servi¢os empregados fisicamente "na prestagdo de servigos e na
produgdo ou fabricagdo de bens ou produtos destinados a venda", e ndo todas as despesas necessdrias a consecugdo das suas atividades ou que sejam incorridas para a geragdo de suas receitas, como
defende a impetrante. No caso de despesas, as Leis 10.637, de 2002, e 10.833, de 2003, arrolam taxativamente, nos incisos 1V a X de seu art. 3°, quais aquelas dedutiveis da base de cdlculo, e entre elas néo
se encontram as despesas financeiras.

8. Logo, sobre a caracterizagdo das despesas financeiras como verdadeiros insumos, uma vez que viabilizariam o processo produtivo, autorizando o creditamento, entende-se como insumos, para fins de

creditamento e dedugdo dos valores da base de cdlculo da contribuicdo para o PIS e Cofins (arts. 3 11, da Lei 10.637/2002, e 3°, 11, da Lei 10.833/2003, respecti ) apenas os ele com
aplicagdo direta na elaboragdo do produto ou na prestagdo do servico.
9. Conforme o objeto social da recorrente, ndo hd divida de que as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financi s ndo se  relacionam a atividade-fim da empresa, ndo se incluindo,

portanto, no conceito de insumo.

10.  Consoante orientagdo firmada em repetitivo no STJ (REsp 1.221.170/PR, Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Se¢do, DJe 24/4/2018) e nas circunstancias delineadas pelo Tribunal de
origem, os custos incorridos ndo se incluem no conceito de insumo.

CONCLUSAO 11. Enfim, a inobservdncia és regras de hermenéuticajuridica - mesmo aquelas positivadas no art. 11 da Lei Complementar 95, de 1998 (" Dispe sobre a elaboragao, aredagdo, a alteragio e a
consolidagdo das leis, conforme determina o paragrafo unico do art. 59 da Constituigdo Federal, e estabelece normas para a consolidagdo dos atos normativos que menciona"), invocadas pela impetrante - ndo
implica permissdo ao Poder Judicidrio para, atuando como legislador positivo, suprir eventual omissdo legislativa e autorizar a dedugdo de créditos, como quer a impetrante. Dessarte, ndo tem a impetrante o
direito de deduzir créditos, no dmbito do regime néio cumulativo do PIS e da Cofins, das suas despesas financeiras.

12. Recurso Especial ndo provido.

(STJ, 2“Turma, REsp 1810630/ PR, Ministro Relator Herman Benjamin, j. 11/06/2019, DJe 01/07/2019)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUPRESSAO DA POSSIBILIDADE DE
CREDITAMENTO. REGIME NAO CUMULATIVO DO PIS E DA COFINS. DESPESAS FINANCEIRAS DECORRENTES DE EMPRESTIMOS E FINANCIAMENTOS. SUJEICAO A
CONFORMACAO DA LEI

I - Na origem, trata-se de mandado de seguranga impetrado contra Delegado da Receita Federal do Brasil, objetivando o reconhecimento do direito de desconto de créditos a titulo de contribuicéo para o PIS e
COFINS, na sistematica ndo cumulativa, sobre as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos. Na sentenga, a seguranga foi denegada. No Tribunal a quo, a sentenga

foi mantida.

1I - O acérddo recorrido estd em consondncia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que a Lei n. 10.865/2004, quando alterou o art. 3°, V, das Leis n. 10.637/2002 e 10.833/2003,
suprimiu validamente a possibilidade de creditamento, no ambito do regime ndo cumulativo do PIS e da COFINS, das despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos.

111 - A apontada alteragdo legislativa ndo resultou ofensa ao regime ndo cumulativo, considerando que a chamada "ndo cumulatividade” da contribui¢do para o PIS e COFINS, diferentemente da néo
cumulatividade genuina, relativa ao IPI e ao ICMS, estd sujeita a conformagdo da lei, por ndo decorrer diretamente da Constituicdo e da natureza de tais contribuicdes. A proposito: REsp 1.810.630/PR, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/6/2019, DJe 197/2019; Agint no REsp 1.703.006/PR, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 20/3/2018, DJe 26/3/2018; REsp
1.425.725/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda TURMA, julgado em 1712/2015, DJe 9/12/2015; REsp 1.528.400/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 25/8/2015,
DJe 2/9/2015.

1V - Agravo interno improvido.

(STJ, 2“Turma, Agint no REsp 1776717/ PR, Ministro Relator Francisco Falcdo, j. 22/04/2020, DJe 24/04/2020)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 19 de outubro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5010580-22.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CYKLOP DO BRASILEMBALAGENS SA

Advogados do(a) APELANTE: RODRIGO FREITAS DE NATALE - SP178344-A, PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO
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Conforme certiddo ID 144658190, fica a recorrente cientificada a promover o recolhimento emdobro do preparo, sob pena de desergéo, nos termos do artigo 1.007, §4° do CPC.

Prazo: 05 (cinco) dias
Séo Paulo, 20 de outubro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5004869-57.2018.4.03.6114

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FLUHYDRO SYSTEMS INDUSTRIAE COMERCIO LTDA
Advogados do(a) APELADO: RAFAELROMERO SESSA - SP292649-A, HENRIQUE MALERBA CRAVO - SP346308-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 20 de outubro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5001529-58.2017.4.03.6141

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO CARLOS BALBINO

Advogado do(a) APELANTE: ROSEMAR ANGELO MELO - PR26033-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Decido.

Nao € caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente recurso excepcional.

Coma introdugdo do direito findamental & razoavel durago do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestagao jurisdicional, de forma que o legislador
ordinrio deve obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo so fazer comque os atuais institutos processuais contribuampara solugdo do processo emprazo razoavel, como tambémecriar outros meios que
assegurema garantia findamental emanalise.

Dando maior grau de concre¢io ao comando constitucional, o art. 1.036, do Codigo de Processo Civil, preconiza:

Art. 1036.

Senpre que houver multiplicidade de recursos extraordinarios ou especiais com fundamento emidéntica questdo de direito, havera afetagdo para julgamento de acordo comas disposicdes desta Subsegdo, observado o disposto
1o Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no do Superior Tribunal de Justica.

§ 1° O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justiga ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois) ou mais recursos representativos da controvérsia, que serdo encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ouao
Superior Tribun