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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n°197/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 26 de outubro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1° VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N°5007386-43.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: JOSEARNALDO BARROS STEIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: HALLEYHENARES NETO - SP125645, RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793, THAIS DE BRANCO VALERIO - SP387847

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Emface da concordancia das partes, homologo os célculos da contadoria do Juizo para que produzamseus efeitos.

Ciéneia as partes e apds, expeca-se pagamento nos termos da Resolugdo 458/2017.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5015152-50.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: PROXXI TECNOLOGIALTDA., BANEB CORRETORADE SEGUROS SA, BRADESPAR S.A.,, BFPROMOTORADE VENDAS LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO KRAKOWIAK - SP138192, LEO KRAKOWIAK - SP26750
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia a exequente sobre os embargos de declaragio.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0059913-29.1997.4.03.6100
AUTOR:ANALUCIAPAZDASILVA CARRARA, CASSIAAPARECIDA BINDER TOYOSHIMA, DAISY VIEIRAZORRON, DULCINEIA LUIZADAMAS NUNES

Advogado do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Emface da concordancia do exequente, homologo os valores apontados pela ré. Ciéneia as partes sobre as minutas expedidas.

Nao havendo impugnagdes, remetam-se os pedidos de pagamento ao setor de pagamento do E. TRF da 3* Regido.

Sao Paulo, data registrada no sistena.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0001761-94.2011.4.03.6100
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: MARAMBAIA ENERGIARENOVAVEL S/A

Advogados do(a) EMBARGADO: DOMINGOS NOVELLI VAZ-SP71345, FRANCISCO ROBERTO SOUZA CALDERARO - SP19060

DESPACHO

Fica a Unido, ora executada, intimada para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias e no proprio feito, impugnar a execugo de honorarios de 1D 14601342, 11.82/83, nos termos do artigo 535 do Cddigo de
Processo Civil

Intime-se.

Séo Paulo,data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013587-51.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:FABIO ORDONIO DA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Defiro a gratuidade da justica da exequente.
Homologo os calculos da Unido Federal para que produzamseus efeitos. Ciéncia as partes e apds, expeca-se pagamento nos termos da Resolugdo 458/2017.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018114-46.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CRISTOVAO JAQUES BEZERRA DA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro a gratuidade da justica da exequente.

Homologo os calculos da Unido Federal para que produzamseus efeitos. Ciéncia as partes e apos, expega-se pagamento nos termos da Resolugo 458/2017.

Sao Paulo, data registrada no sistera.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000002-03.2008.4.03.6100
RECONVINTE: VICENTE FORESTIERI

Advogados do(a) RECONVINTE: EMERSON DA SILVA TARGINO SILVA - SP228583, VANIAALEIXO PEREIRA CHAMMAAUGUSTO - SP182576

RECONVINDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos e etc.

Diante do cumprimento da obrigagdo, julgo EXTINTA a execugdo, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.
Ap6s o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.
PRI

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018163-87.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:RENATO PEDROSO
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Defiro a gratuidade da justica da exequente.
Homologo os calculos da Unido Federal para que produzamseus efeitos. Ciéncia as partes e apos, expega-se pagamento nos termos da Resolugo 458/2017.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018083-26.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: EUSTAQUIO PEREIRA GOMES
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro a gratuidade da justica da exequente.

Homologo os célculos da Unido Federal para que produzamseus efeitos. Ciéncia as partes e apds, expeca-se pagamento nos termos da Resolugdo 458/2017.
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Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013664-60.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MOACIRNUNES DOS SANTOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro a gratuidade da justica da exequente.

Homologo os calculos da Unido Federal para que produzamseus efeitos. Ciéncia as partes e apds, expeca-se pagamento nos termos da Resolugdo 458/2017.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009203-45.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: LEONARDO FERREIRA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro a gratuidade da justica da exequente.

Homologo os calculos da Unido Federal para que produzamseus efeitos. Ciéncia as partes e apds, expeca-se pagamento nos termos da Resolugdo 458/2017.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019525-90.2020.4.03.6100/ 1* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:GADP CLINICA DE SERVICOS MEDICOS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS LOPES RAMOS GONCALVES - SP151499, ADRIANA APARECIDA GIORI DE BARROS - SP121688

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Apresente a parte autora comprovante de recolhimento de custas, no prazo de 15 dias.
No siléncio, a0 SEDI para cancelamento da distribuicio

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0939185-25.1986.4.03.6100
EXEQUENTE: CIADE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: EGLE BONOMI TRINDADE - SP21555, RENER VEIGA -SP104397, JENNYMELLO LEME - SP53245

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Cumpra a exequente o despacho de ID 35636797 no prazo de 05 dias, tendo emvista o prazo de 2 anos para estorno dos valores pagos emprecatorio nos termos da Lei. 13.463/2017.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021172-23.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MARINALDO NUNES
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

MARINALDO NUNES, devidamente qualificado na inicial, propds o presente mandado de seguranca, com pedido fiminar, em face do GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB -
RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, objetivando provimento jurisdicional que determine o encaminhamento do recurso protocolizado pelo Impetrante para uma das Juntas de Recursos para julgamento.

Alega o impetrante, emsintese, que protocolouem 14/05/2020 recurso ordinério, néio sendo distribuido a Junta de Recursos até o presente momento.
Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentacio de seu requerimento administrativo e a impetracdo do presente writ.
Requereu os beneficios da justica gratuita.

E o relatorio.

Decido.
Defiro o pedido de justica gratuita. Registre-se.
Postula o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine o encaminhamento do recurso protocolizado pela Impetrante para uma das Juntas de Recursos para julgamento.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fmus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.
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Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 5°(..)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagao.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragéo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o recurso administrativo foi protocolado em 14/05/2020 (ID 40589143), ndo tendo sido remetido ao 6rgio julgador até a presente data (ID
40589145). Tendo a presente impetragdo ocorrida em?21 de outubro de 2020, houve o decurso de mais de 30 (trinta) dias, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto
na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regidio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe séo ap los pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Repuiblica.

expirado quando da impetracdo destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF 3, Quarta Turma, ApReeNecn®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019). (grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos. Trata-se, tdo
somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Registro, entretanto, quanto ao recurso ordinario interposto pela impetrante, ndo esta este Juizo afirmar o direito postulado pela demandante % questio afeta a atribuicdo da autoridade coatora %4, mas apenas a
analise e julgamento do recurso administrativo interposto. Dessa formm, a presente decisdo visa, emtltima analise, afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus publico e apresentar decisao
10s autos recurso administrativo descrito na inicial.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR determinar a imediata remessa do recurso ordinario sob o protocolo n. 1411000464 a Junta de Recursos para julgamento.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgio de representago judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cdpia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagdo de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5020982-60.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ADRIANE HENRIQUE VAZ
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCILENE PEREIRA DE SOUZAFERRAZ - SP217984

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS DIGITAL
TUCURUVI

DECISAO

Vistos emdecisao.

ADRIANE HENRIQUE VAZ devidamente qualificada na inicial propds o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, em face do CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS DIGITAL TUCURUVI, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade Coatora que localize o processo e conclua a analise do
beneficio da Impetrante.

Alega a impetrante, emsintese, que protocoloujunto a autoridade coatora auxilio doenga para aeronauta gestante em 16/06/20, ndo obtendo qualquer resposta até o presente momento.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagio de seu requerimento administrativo e a impetra¢ao do presente writ.

Requereu os beneficios da justiga gratuita.

Emcumprimento a determinacio judicial de fl. (ID 40503372), a parte impetrante apresentou andamento atualizado do processo administrativo emcomento (1D 40625042).

E o relatério.

Decido.

Defiro o requerimento de justica gratuita. Anote-se.

Postula o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a impetrada que proceda a anélise e conclusdo do pedido de copia do processo administrativo objeto dos autos no prazo de 10 dias.

A concessao de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni uris); € b) o perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 5°(..)

LXXVIII - atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei 9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposigdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responscvel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Pardgrafo vmico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagéo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei 9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogacdo, na forma da lei, € excecdo e ndo a regra geral. Pois beny € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.
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No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o pedido administrativo foi protocolado em 16/06/2020 (ID 40467012), estando o mesmo semandamento desde entio (ID 40625042). Tendo a
presente impetragdo ocorrida em 20 de outubro de 2020, houve o decurso de mais de 30 (trinta) dias, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, unma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei,
verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe séo ap los pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constitui¢do da Repuiblica.

expirado quando da impetracdo destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF 3, Quarta Turma, ApReeNecn®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019). (grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos. Trata-se, tdo
somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR determinar que a impetrada proceda a analise e conclusdo do pedido de auxilio doenca para aeronauta gestante com protocolo n. 1753377877 no
prazo de 10(dez) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020935-86.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ELIANE MARIA TAVARES VALENTE PEREZ
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANILO PEREZ GARCIA - SP195512, ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN - SP125436

IMPETRADO: CENTRAL DE ANALISE DE BENEFiCIOS - RECONHECIMENTO DE DIREITO - SR I, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

ELIANE MARIA TAVARES VALENTE PEREZ, devidamente qualificada na inicial propds o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, em face do GERENTE EXECUTIVO
DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DE SAO PAULO - CENTRO, objetivando provimento jurisdicional que determine a imediata distribuigdo do recurso administrativo interposto pela
impetrada a Junta de Recursos.

Alega a impetrante, emsintese, que requereu o beneficio de aposentadoria por idade urbana, ao qual foi indeferido.

A par de tal situagdo, protocolou recurso administrativo em26/06/2020 sob o protocolo n. 536631081, ndo sendo encaminhado ao érgio julgador até o presente momento.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagio de seurequerimento administrativo e a impetra¢ao do presente writ.

Emcumprimento a determinag@o judicial de fl. (ID 40472541), a parte impetrante requereu emenda a inicial (ID 40637051).
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E o relatério.

Decido.

Postula o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que que determine a imediata distribuigéo do recurso administrativo interposto pela impetrada a Junta de Recursos.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fmus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(..)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99:

“Art. 24. Inexistindo disposigdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responscvel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Pardgrafo tinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragéo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

PR

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo ativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o recurso administrativo foi protocolado em?26/06/2020 (ID 40637975), ndo tendo sido remetido ao érgdo julgador até a presente data. Tendo a
presente impetracdo ocorrida em 20 de outubro de 2020, houve o decurso de mais de 30 (trinta) dias, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei,
verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELAGAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Puiblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sédo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constitui¢do da Repuiblica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicdo, que dispoe: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracdo do processo
e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo'.

-A fim de concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, foram editadas leis que prescrevem prazos para concluséo de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispoe que a Administracdo Piblica deve emitir decisio nos processos administrativos, solicitacdo e reclamacoes em no mdximo 30 dias, prazo que, in casu, jd havia
expirado quando da impetracdo destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF 3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019). (grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos. Trata-se, tdo
somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei -, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Registro, entretanto, quanto ao recurso ordinario interposto pela impetrante, ndo esta este Juizo afirmar o direito postulado pela demandante % questio afeta a atribuicdo da autoridade coatora ¥4, mas apenas a
analise e julgamento do recurso administrativo interposto. Dessa formm, a presente decisdo visa, emtltima analise, afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus publico e apresentar decisao
10s autos recurso administrativo descrito na inicial.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR determinar a imediata remessa do recurso ordinario sob o protocolo n. 536631081 ao respectivo orgfo julgador.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolago de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021026-79.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ROSEMBERG SOUZA DE OLIVEIRA
CURADOR:ROSIMEIRE SOUZADE OLIVEIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANILO PEREZ GARCIA - SP195512, ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN - SP125436,
Advogado do(a) CURADOR: DANILO PEREZ GARCIA - SP195512

IMPETRADO: CENTRAL DE ANALISE DE BENEFiCIOS - RECONHECIMENTO DE DIREITO - SR I, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Vistos emdecisao.

ROSEMBERG SOUZA DE OLIVEIRA, representado por sua genitora ¢ curadora, em cardter definitivo por decisio judicia, ROSIMEIRE SOUZA DE OLIVEIRA devidamente qualificados na
inicial propuseram o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DE SAO PAULO - CENTRO,
objetivando provimento jurisdicional que determine a distribuicéo do processo a Junta de Recursos.

Alega o impetrante, emsintese, que protocolouem 17/03/2020 recurso ordinario, néo sendo distribuido a Junta de Recursos até o presente momento.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagio de seu requerimento administrativo e a impetrago do presente writ.

Emcumprimento a determinacio judicial de fl. (ID 40505451), a parte impetrante requereu emenda a inicial (ID 40639072).

E o relatorio.

Decido.

Postula o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a distribuicio do processo a Junta de Recursos.

A concessao de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni uris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(..)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragéo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99:

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Paragrafo uinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragéo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o recurso administrativo foi protocolado em 17/03/2020 (ID 40491889 pag. 02), no tendo sido remetido ao 6rgdo julgador até a presente data
(ID 40491889 pag. 01). Tendo a presente impetrago ocorrida em 20 de outubro de 2020, houve o decurso de mais de 30 (trinta) dias, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso
temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELAGAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Puiblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sédo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constitui¢do da Repuiblica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicdo, que dispoe: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracdo do processo
e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo'.

-A fim de concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, foram editadas leis que prescrevem prazos para concluséo de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispoe que a Administracdo Piblica deve emitir decisio nos processos administrativos, solicitacdo e reclamacoes em no mdximo 30 dias, prazo que, in casu, jd havia
expirado quando da impetracdo destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF 3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019). (grifos nossos).
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Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos. Trata-se, tdo
somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei -, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Registro, entretanto, quanto ao recurso especial interposto pela impetrante, ndo esta este Juizo afirmar o direito postulado pela demandante % questio afeta a atribuigdo da autoridade coatora %4, mas apenas a
analise e julgamento do recurso administrativo interposto. Dessa formm, a presente decisdo visa, emultima analise, afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus publico e apresentar decisao
10s autos recurso administrativo descrito na inicial.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMIN AR determinar a imediata remessa do recurso especial sob o protocolo n. 1552301278 ao respectivo 6rgio julgador.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagao de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021193-96.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MARIA DE FREITAS MARTINS
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE ALVANY DE FIGUEIREDO MATOS - SP180116

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

MARIA DE FREITAS MARTINS, qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO - SAO
PAULO LESTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a conclusdo da andlise do
requerimento administrativo protocolizado sob o n.° 1273033580 no prazo de 72 (setenta e duas) horas.

Narra a impetrante, emsintese, que em04/11/2019 apresentou o pedido administrativo protocolo n.° 127303358, requerendo a concessdo do beneficio assistencial & pessoa comdeficiéncia.

Afirma que em 10/07/2020 cumpriu exigéncia e aceitou a alteragdo da DER bem como a alteragdo da espécie do beneficio solicitado para ‘beneficio assistencial a pessoa idosa’, e que até o
momento da presente impetragio ndo obteve resposta.

Suscita a Constituicio Federal, a legislagio e a jurisprudéncia para sustentar sua tese.

Anicial veio instruida comdocumentos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Defiro a gratuidade de justica. Anote-se.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estio presentes para a concessdo da medida.

Pleiteia a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a conclusdo da analise do requerimento administrativo protocolizado sob o n.
1273033580.

Dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal:
“Art. 5°(..)

LXXVIII—atodos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.® 9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposigdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responscdvel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Pardgrafo vmico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagéo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein. 9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesno diplom legal:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir deciscio nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.
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Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.”’

Assim, a prorrogago, na forma da lei, € excego e ndo regra geral.

Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48
do diploma legal supra referido.

Com base nos documentos anexados aos autos, verifico que o requerimento administrativo n.° 1273033580 foi protocolizado em 04/11/2019 (ID 40596947) e teve exigéncia atendida em
10/07/2020 (ID 40598745), permanecendo sem conclusdo até o momento da presente impetragio, que ocorreu em?21/10/2020, pelo que merece guarida a pretensio da impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal
previsto na mencionada lei, verificando-se, pois, a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELAGCAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Puiblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constitui¢do da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicdo, que dispoe: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo
e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacio".

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, foram editadas leis que prescrevem prazos para conclusdo de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99. dispie que a Administracdo Piblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitacdo e reclamacées em no mdximo 30 dias, prazo que, in casu, jd havia
expirado do da impetracdo destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).

Registre-se que ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fundada na distingo aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois 0 acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a
todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se em consideragdo a deficiéncia de recursos humanos para a andlise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada em casos como o presente, entendo que a
concessdo de umprazo derradeiro de 30 (trinta) dias € razoavel.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada que proceda a conclusdo da analise do requerimento administrativo protocolizado sob o n.
1273033580, no prazo maximo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente deciso, bem como apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.”
12.016/2009. Intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para
aprolagdo de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0003315-30.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ERNESTO LAMEIRAO CABRAL, ROSAMARIA LAMEIRAO AREZ MASCARENHAS POMBEIRO

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENOS DA SILVAALVES - SP129279, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016, GIOVANNAMORGADO SLAVIERO - SP390218
Advogados do(a) IMPETRANTE: ENOS DA SILVAALVES - SP129279, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016, GIOVANNA MORGADO SLAVIERO - SP390218

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Defiro o prazo de 15(quinze) dias requerido pela impetrante.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012780-94.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: COFCO INTERNATIONAL BRASILS.A
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Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 40602450: Indefiro nova intimago a autoridade impetrada, uma vez que a decisdo que deferiu emparte a liminar apenas determinou a analise dos pedidos de ressarcimento pleiteados(ID 35437176), sendo o
referido comando judicial cumprido pela impetrada(ID 39984532).

Assim, prossiga-se o feito, tornando os autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021174-90.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JUPAR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO JOSE DE OLIVEIRA LOPES - SP245483

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

Promova a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, o recolhimento das custas processuais.

Apos, se emtermos, tornemos autos conclusos.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021184-37.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JUPAR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO JOSE DE OLIVEIRA LOPES - SP245483

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Promova a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, o recolhimento das custas processuais.

Apos, se emtermos, tornemos autos conclusos.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021229-41.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MLV PRODUTOS E SERVICOS EM TECNOLOGIA DAINFORMACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIANA CALETTI - RS58590
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

Promova a impetrante a emenda da inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, atribuindo valor a causa de acordo como beneficio econdmico pretendido; recolhendo, apds, as custas processuais, na Caixa Econdmica

Federal.
Apbs, tornemconclusos para a andlise do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5007736-02.2017.4.03.6100

EMBARGANTE: VITEXAGRICULTURA E PECUARIA - EIRELI, PAULO ROBERTO CORREA

Advogados do(a) EMBARGANTE: ALESSANDRA CAMARGO FERRAZ - SP242149, JULIANAMONTEIRO FERRAZ - SP232805
Advogados do(a) EMBARGANTE: ALESSANDRA CAMARGO FERRAZ - SP242149, JULIANAMONTEIRO FERRAZ - SP232805

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EMBARGADO:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5018619-03.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO SOARES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE LEANDRO DENOVAIS - SP181384

IMPETRADO: PRESIDENTE DA DATAPREV, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Cumpra o impetrante o despacho ID 39016177, sob pena de extingdo.
Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0022137-72.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: BANCO CARGILLSA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIELAMOREIRA CAMPANELLI - SP203629, ALESSANDRA CHER - SP127566

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO
Ciéncia as partes quanto a digitalizagao dos autos, devendo requereremo que de direito no prazo de 10(dez) dias.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014855-09.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: BLUESTAR SILICONES BRASILLTDA., BLUESTAR SILICONES BRASILLTDA., BLUESTAR SILICONES BRASILLTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, PAULO CASSIO NICOLELLIS - SP106369

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazdes(ID 39552218).
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazes, remetamtse os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido.

Intimenese.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014502-66.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CROISSANTINDUSTRIA E COMERCIO DE SALGADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA
CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) IMPETRADO: PAULO LEBRE - SP162329

SENTENCA

Vistos e etc.

CROISSANTINDUSTRIA E COMERCIO DE SALGADOS LTDA., devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato
coator do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EM PREGO EM SAO PAULO ¢ do SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL EM SAO PAULO/SP, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine as autoridades impetradas que se abstenham de exigir a contribuicdo ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo —
FGTS sobre os valores pagos a seus empregados a titulo de: i) saldrio maternidade; i) auxilio doenga e auxilio acidente (15 dias); iil) terco constitucional de férias; ) 13°saldrio; V) vale transporte em peciinia; Vi) vale
alimentagdo em peciinia; Vi) horas extras; Vil descanso semanal remunerado sobre horas extras; iX) adicional noturno; X) adicional de insalubridade; xi) adicional de periculosidade; e xii) reflexos do aviso prévio
indenizado. Requer, ademais, o reconhecimento do direito a compensagao/restituigio dos valores recolhidos indevidamente nos tiltimos 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento desta agdo, corrigidos pela taxa Selic.

Alega a impetrante, emsintese, que tais verbas salariais possuem carater indenizatorio e niio remuneratorio, ndo devendo sobre elas incidir a contribuigdo ao FGTS.
Anicial veio instruida comdocumentos.
Emcumprimento a determinagio de ID 36508009, a impetrante comprovou o recolhimento das custas processuais e promoveu a juntada de documentos.

O pedido liminar foi indeferido (ID 39674569).
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Intimado, o 6rgfio de representagio judicial da pessoa juridica de direito publico interessada manifestou ciéncia acerca do teor da decisdo e requereu seu ingresso no feito (ID 39910087).

Notificada, a autoridade impetrada vinculada a Superintendéncia Regional do Trabalho no Estado de Sao Paulo apresentou suas informages (ID 40046703), por meio das quais defendeu a
legalidade da incidéncia da contribuicdo ao do FGTS sobre as rubrica indicadas na inicial € pugnou pela improcedéncia da agao.

Notificada, a autoridade impetrada vinculada a Caixa Econdmica Federal apresentou suas informagdes (ID 40370360), por meio das quais suscitou a preliminar de ilegitimidade passiva; e, no
nérito, defendeua legalidade da contribuigdo, tendo postulado pela denegagdo da seguranca.

Manifestou-se o Ministério Publico Federal opinando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengio (ID 40541653).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, no que concerne a preliminar de legitimidade passiva suscitada pela autoridade vinculada a Caixa Econémica Federal, dispde os artigos 1° ¢ 2° da Lein.® 8.844/94:

Paragrafo tinico. A Caixa Econdmica Federal (CEF) e a rede arrecadadora prestardo ao Ministério do Trabalho as informagdes necessarias ao desempenho dessas atribuigdes.

Art. 2° Compete a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional a inscri¢io em Divida Ativa dos débitos para com o Fundo de Garantia do Tempo de servico - FGTS, bem cono, diretamente ou por intermédio da
Caixa Econdmica Federal, mediante convénio, a representacdo Judicial ¢ extrajudicial do FGTS, para a correspondente cobranga, relativamente a contribuigdo e as multas e demais encargos previstos na legislagao
respectiva.”(grifos nossos).

E dispde o artigo 4° e 7° da Lein.” 8.036/90:

“Art. 4° A gestdo da aplicagdo do FGTS seré efetuada pelo Ministério da Agio Social, cabendo 4 Caixa Econdmica Federal (CEF) o | de agente operador.
(..)

Att. 7° A Caixa Economica Federal, na qualidade de agente operador, cabe:
1 - centralizar os recursos do FGTS, manter e controlar as contas vinculadas, e emitir regularmente os extratos individuais correspondentes as contas vinculadas e participar da rede arrecadadora dos recursos do FGTS;
11 - expedir atos normativos referentes aos procedimentos administrativo-operacionais dos bancos depositarios, dos agentes financeiros, dos empregadores e dos trabalhadores, integrantes do sistema do FGTS;

111 - definir os procedimentos operacionais necessarios a execugéo dos programas de habitagéo popular, saneamento basico e infraestrutura urbana, estabelecidos pelo Conselho Curador com base nas normas e diretrizes de
aplicacdo elaboradas pelo Ministério da A¢ao Social;

1V - elaborar as analises juridica e econdmico-financeira dos projetos de habitagdo popular, infraestrutura urbana e saneamento bésico a serem financiados comrecursos do FGTS;

V - emitir Certificado de Regularidade do FGTS;

VI - elaborar as contas do FGTS, encaminhando-as ao Ministério da A¢o Social;

VII - implementar os atos emanados do Ministério da A¢do Social relativos a alocagéo e aplicagdo dos recursos do FGTS, de acordo comas diretrizes estabelecidas pelo Conselho Curador.
VIII - (VETADO)

IX - garantir aos recursos alocados ao FI-FGTS, emcotas de titularidade do FGTS, a renmunerag@o aplicavel as contas vinculadas, na forma do caput do art. 13 desta Lei.

Paragrafo tmico. O Ministério da A¢éo Social ¢ a Caixa Econdmica Federal deverdo dar pleno cumprimento aos programas anuais em andamento, aprovados pelo Conselho Curador, sendo que eventuais alteragdes somente
poderdo ser processadas mediante prévia anuéneia daquele colegiado. (grifo nosso).

Do regramento acima transcrito, denota-se que a fiscalizag@o, a apuragdo das contribuigdes ao FGTS, assim como a imposigéo de multas ¢ de competéncia do Ministério do Trabalho ao passo
que a inscri¢io de eventuais débitos em Divida Ativa da Unidio serd realizada pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional. A Caixa Econdmica Federal exerce apenas a fingdo de agente operador do FGTS, nio detendo
poderes para extinguir ou suspender a exigibilidade do crédito tributario, sendo, portanto, parte ilegitina na presente agdo, que visa a declaragdo de inexigibilidade da contribuicdo social emfoco.

Nesse sentido, confira-se:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO,AMANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO AO FGTS. QUESTIONAMENTO QUANTO A INCIDENCIA SOBRE A FOLHA DE
SALARIO. ILEGITIMIDADE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL.

1. K iterativa a jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justica no sentido de que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL nfio temlegitimidade para responder s demandas que estejama questionar
incidéncia da contribuiciio ao FGTS sobre a folha de salrios, haja vista sua condiciio de mero agente arrecadador.

2. No caso, a presenga da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional era impositiva, emvista de seu interesse juridico direto emprol da defesa da legalidade da cobranga. Embora a PGFN tenha equivocadamente apresentado
contrarrazdes, alémde apelag@o, verifica-se que ndo foi formal e regularmente integrada a lide.

3. Dessa forma, nio ha como prosperar a pretensio exordial, tendo emvista a ilegitimidade passiva "ad causam" da CEF.
4. Apelagdo da impetrante e remessa oficial julgadas prejudicadas. Apelagio da CEF provida.”

(ApelRemNec 5014712-88.2018.4.03.6100 TRF3 - 1* Turma, Intimagdo via sistema DATA: 28/09/2020).(grifos nossos).

Portanto, acolho a preliminar suscitada e, configurada a caréncia da agéo em face da autoridade vinculada a Caixa Econdmica Federal, diante da ilegitimidade passiva, deve o feito ser extinto sem
resolu¢do de mérito emrelacdo a referida autoridade.

Superada a questao preliminar, passo ao exame do merito.
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Postula a impetrante o afastamento da incidéncia da contribuigdo ao FGTS sobre diversas verbas que arrola na inicial, sob o argumento de que referidas rubricas ndo possuemnatureza
remuneratdria, razio pela qual sobre elas ndo deve haver recolhimento fundirio.

Pois bem, dispde o artigo 15 da Lein.® 8.036/90, que define a base de célculo da contribuigio ao FGTS:

"Art. 15. Para os fins previstos nesta lei, todos os e!
remuneraciio paga ou devida, no més anterior, a cada trabalhador, incluidas na remuneracdo as parcelas de que tratamos arts. 457 ¢ 458 da CLT e a gratificagdo de Natal a que se refere a Lein® 4.090, de 13 de julho de
1962, comas modificagdes da Lein® 4.749, de 12 de agosto de 1965."(grifos nossos).

Entretanto, o paragrafo 6° do artigo 15 do referido diploma legal, traz de forma expressa as verbas excluidas da remuneragdo para fins de incidéncia de FGTS:

"§6° Néo se incluemna remuneragéo, para os fins desta Lei, as parcelas elencadas no 9° do art. 28 da Lein° 8.212, de 24 de julho de 1991."(grifos nossos).

Assim, depreende-se que as contribuigdes a0 FGTS incidemsobre a remuneragdo paga ou devida ao empregado, conforme estatuido nos artigos 457 ¢ 458 da CLT ¢ Lein.® 4.090/62.

Destarte, a contribuicdo relativa ao FGTS devera compor todas as parcelas que compdemo saldrio do empregado, verbas essas ja definidas na legislagao como de caréter remuneratorio.

Ando incidéncia da referida contribuigao s6 ndo se dard quando a lei expressamente o fizer, como ¢ o caso da excegdo prevista no artigo 15, paragrafo 6°, da Lein.° 8036/1990.

Assim, € preciso examinar se a verba possui natureza remuneratoria, e, portanto, deve soffer a incidéncia de contribuicdo ao FGTS. Convémressaltar, entretanto, que ndo obstante o 6° do artigo
15 da Lein’® 8.036/90 faga remissdo a Lein.® 8.212/91, os precedentes jurisprudenciais relativos a no incidéncia das contribuigdes previdenciarias sobre determinadas verbas trabalhistas nio se aplicam, de forma automatica,
emrelagdo as hipoteses de incidéncia da contribuigdo ao FGTS. Nesse sentido, inclusive, a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regido:

"PROCESSUAL CIVIL. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICOES AO FGTS. INAPLICABILIDADE DAS DISPOSICOES DO CTN.
FERIAS INDENIZADAS. VALE-TRANSPORTE PAGO EM PECUNIA. AVISO PREVIO INDENIZADO. 15 DIAS ANTERIORES A CONCESSAO DO AUXILIO-DOENGA/ACIDENTE.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. FALTAS ABONADAS/JUSTIFICADAS. COMPENSACAO/RESTITUIGAO.

1. A Stmula 353 do STJ estabelece que "As disposicdes do Codigo Tributario Nacional ndo se aplicamas contribuigdes para o FGTS."

2. O STF se pronunciou no sentido de que os recolhimentos para 0 FGTS tém natureza de contribuigao trabalhista e social, e ndo previdencidria (STF, RE 100.249/SP, Rel. Ministro Oscar Corréa, DJ 01/07/1988, pp.
16903).

3. Nio é possivel aplicar as contribuicdes para o FGTS os precedentes jurisprudenciais relativos a incidéncia de contribuicio previdenciaria, até porque possuembases de calculo diferentes: a remuneraciio
e o saldrio-de-contribuicfio, respectivamente, exceto quando a Lei expressamente assim determina.

4. Segundo o art. 15, caput, da Lein® 8.036/90, a base de calculo do FGTS ¢ a remunerago paga ou devida ao empregado, incluidas na remuneragdo as parcelas de que tratamos arts. 457 e 458 da CLT.
5. Aexcegdo ocorre no ja citado 6° do art. 15, Lein® 8.036/90 ( 6° Nio se incluemna remuneragio, para os fins desta Lei, as parcelas elencadas no 9° do art. 28 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991).

6. O legislador optou por excluir do conceito de remimeragdo as mesmas parcelas estabelecidas na Lei n° 8.212/91 para apuragdo do salario-de-contribuicio. Contudo, apesar da aproximagdo de conceitos, ndo igualou as
contribui¢des. (...)Apelagdo da impetrante a que se nega provimento."

(TRF3, Primeira Turma, AMS 1’ 0005906-87.2011.403.6103, Rel. Des. Fed. José Lunardell, j. 17/12/2013, DJ. 17/01/2014). (grifos nossos).

1) SALARIO MATERNIDADE

O salario-maternidade, em face de sua natureza salarial, integra o salario de contribuigéo, néo sendo, por isso, refratario a tributagdo emcausa, por expressa previsao da Lein. 8.212/91. Talentendit

Nesse sentido, é o aludido precedente jurisprudencial:

“PROCESSUALCIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIAACARGO DA EMPRESA. REGIME GERALDA PREVIDENCIA SOCIAL. DISCUS
1. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA.

()

1.3 Salério maternidade.

O salario maternidade tem natureza salarial e a transferéncia do encargo a Previdéncia Social (pela Lei 6.136/74) ndo temo conddo de mudar sua natureza. Nos termos do art. 3°dalei8.212/91, "a Previdéncia Social ter

Sem embargo das posicdes emsentido contrario, ndo hé indicio de incompatibilidade entre a incidéncia da contribui¢ao previdenciaria sobre o saldrio maternidade e a Constituicio Federal. A Constituicio Federal, em seus te

intes precedentes: REsp 572.626/BA. 1* Turnma, Rel. Mir

Min. Castro Meira, DJe de 21.10.2011; AgRg nos EDcl no REsp 1.040.653/SC, 1* Turma, Rel. Min. Amaldo Esteves Linm, DJede 15.9.2011; AgRg no REsp 1.107.898/PR, 1* Turmm, Rel. Min. Benedito Gong

()
3. Conclusdo.

Recurso especialde HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuigo previdenciaria sobre o adicional de férias (tergo constituci
Recurso especial da Fazenda Nacional néo provido.
Acérdio sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugio 8/2008 - Presidéncia/STJ.”

(STJ, Primeira Segdo, REsp n°1.230.957/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 26/02/2014, DJ. 18/03/2014).
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Assim, tendo emvista o carater nitidamente remuneratério do salario maternidade, sobre tal verba tambémincide a contribuigdo ao FGTS, como reiteradamente vemdecidindo a jurisprudéncia do 1

“PROCESSO CIVIL:AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO CPC. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO FGTS SOBRE OS VALORES PAGOS NOS PRIMEIROS
1- Observa-se que o artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovagdes ao sistenma recursal, coma finalidade de permitir maior celeridade a tran
1I - Emrazdes recursais sustenta a Unidio preliminar de sentenga extra petita referente as seguintes verbas: licenga-nojo, licenga-gala e licenga para afastamento eleitoral. Emrelagao a licenga-nojo, gala e licenga para alistamento ek

111 - A Sumula n° 353 do ST estabelece que as disposi¢des do Codigo Tributario Nacional ndo se aplicamas contribuigdes para o FGTS. Assim, deve ser aplicada ao presente caso a legislagio especifica do FGTS, tendo emv)

1X- Agravos legais nio providos.”

(TRF3, Segunda Turma, AMS 1° 0006630-32.2013.403.6100, Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho, j. 24/02/2015, DJ. 05/03/2015).

(grifo nosso)

11) AUXILIO-DOENCA EAUXILIO ACIDENTE (NOS 15 DIAS INICIAIS DE AFASTAMENTO)

Relativamente a incidéncia da contribuicio ao FGTS sobre os 15 primeiros dias de afastamento anteriores a concessao do auxilio doenga e do auxilio acidente, estabelece o paragrafo 3° do artigo 60 da
Lein8.213/91:

"Art. 60. (...)

§30 Durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbira 4 empresa pagar ao segurado empregado o seu salario integral."

Ademais, no que concerne ao depdsito relativo a contribuicdo ao FGTS dispde o paragrafo 5° do artigo 15 da Lein® 8.036/90:

"Art. 15.(...)
5° O depésito de que trata o caput deste artigo é obrigatorio nos casos de afastamento para prestagio do servigo militar obrigatério e licenca por acidente do trabalho.
(grifos nossos)

Por conseguinte, regulamentamos incisos 11 e I1T do artigo 28 do Decreto n.° 99.684/90:

"Art. 28. O deposito na conta vinculada do FGTS € obrigatorio tambémnos casos de interrupgo do contrato de trabalho prevista emlei, tais como:
()
11 - licenca para tratamento de savide de até quinze dias;

111 - licenca por acidente de trabalho;'"(grifos nossos).

Portanto, por expressa determinago legal, devem incidir as contribuigdes a0 FGTS emrelagdo aos 15 primeiros dias de afastamento do trabalhador, anteriores a concessdo do auxilio doenga e
do auxilio acidente.

A corroborar tal entendimento, cito o seguinte excerto jurisprudencial do E. Tribunal Regional Federal da 3°. Regido:

“TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - CONTRIBUICOES AO FGTS - INCIDENCIA SOBRE VERBAS DE CUNHO INDENIZATORIO - IMPOSSIBILIDADE - COMPENSACAO
- IMPOSSIBILIDADE - APELO DA UNIAO E REMESSA OFICIALPARCIALMENTE PROVIDOS - APELO DAIMPETRANTE IMPROVIDO.

1. Na presente demanda, discute-se a incidéncia da contribuigdo ao FGTS sobre algumas verbas pagas pelo empregador ao trabalhador, em fungéo da relagdo empregaticia entre eles travada. E, para se concluir se sobre as
rubricas emquest&o devemoundo incidir contribuicdes ao FGTS, necessario verificar a natureza juridica de tais pagamentos, salvo nos casos emque a lei determina a sua inclusdo ou exclusio da base de calculo da contribuigao.

2. 0O artigo 15 da Lein® 8.036/90, estabelece que a contribuicdo ao FGTS deve incidir sobre a "remuneragdo paga ou devida, no més anterior, a cada trabalhador, incluidas na remuneragdo as parcelas de que tratamos arts. 457
¢458 da CLT, e a gratificagdo de Natal" ("caput"), afastando, da sua base de célculo, "as parcelas elencadas no § 9° do art. 28 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991" (paragrafo 6°).

3. Nao obstante a Lein® 8.036/90, no artigo 15, paragrafo 6°, afaste a incidéncia da contribuigéo sobre as parcelas previstas no paragrafo 9° do artigo 28 da Lein® 8.212/91, a contribuigdo ao FGTS nio necessariamente tema
mesma base de calculo da contribuigdo previdenciaria, a ela ndo se aplicando, pois, os precedentes jurisprudenciais relativos a incidéncia da contribuigdo previdencidria. Precedente desta Turma (Apel Reex n® 0007696~
54.2012.4.03.6109/SP, Relator Desermbargador José Lunardelli, DE 07/08/2014).

3. Inserindo-se tais premissas na analise da discussdo dos presentes autos, conclui-se que a contribuicdo ao FGTS deve incidir sobre valores pagos (i) nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado doente ou
acidentado antes da obtengdo do auxilio-doenga e a titulo de (i) tergo constitucional de férias, (iii) aviso prévio indenizado, (iv) faltas abonadas/justificadas e (v) auxilio-alimentagdo empectinia, mas ndo pode incidir sobre o vale-
transporte empeciinia.

)

6. O Decreto n 99.! 684/90, que regulamenta a Lein® 8. 036/90 estabelece expressamente que "o demsnto na conta vinculada do FGTS é obngatnnn também nos casos de interrupcio do contrato de

11. Apelo da impetrante improvido. Apelo da Unido e remessa oficial parcialmente providos.”

(TRF3, Décima Primeira Turma, AMS n°0008401-07.2011.403.6103, Rel. Des. Fed. Cecilia Mello, j. 09/12/2014, DJ. 18/12/2014).

(grifos nossos)

111) 1/3 CONSTITUCIONAL DE FERIAS
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Relativamente ao ter¢o constitucional de férias, dispde o inciso X VII do artigo 7° da Constituigdo Federal:

"Art. 7° Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, alémde outros que visema melhoria de sua condigdo social:
()
XVII - gozo de férias anuais remuneradas com, pelo menos, umtergo a mais do que o salirio normal;"
(grifos nossos)

Ademnis, dispde o artigo 148 da Consolidagao das Leis do Trabalho:

"Art. 148 - A renuneragdo das férias, ainda quando devida apds a cessagdo do contrato de trabalho, terd natureza salarial, para os efeitos do art. 449."

Assim, tendo emvista a natureza remuneratoria das férias, e o carater acessorio do tergo constitucional de férias, que ¢ pago de forma habitual e permanente possuindo a mesima natureza da verba
principal, tem+se que sobre referida rubrica deve incidir a contribuigdo sobre o FGTS. Nesse sentido, inclusive, o seguinte precedente do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regiio:

“TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - CONTRIBUICOES AO FGTS - INCIDENCIA SOBRE VERBAS DE CUNHO INDENIZATORIO - IMPOSSIBILIDADE - COMPENSACAO
- IMPOSSIBILIDADE - APELO DA UNIAO E REMESSA OFICIALPARCIALMENTE PROVIDOS - APELO DAIMPETRANTE IMPROVIDO.

1. Na presente demanda, discute-se a incidéncia da contribuigdo ao FGTS sobre algumas verbas pagas pelo empregador ao trabalhador, em fungio da relagdo empregaticia entre eles travada. E, para se concluir se sobre as
rubricas emquestéo devemoundo incidir contribuicdes ao FGTS, necessario verificar a natureza juridica de tais pagamentos, salvo nos casos emque a lei determina a sua inclusdo ou exclusio da base de calculo da contribuigao.

2. 0O artigo 15 da Lein® 8.036/90, estabelece que a contribuicdo ao FGTS deve incidir sobre a "remuneragdo paga ou devida, no més anterior, a cada trabalhador, incluidas na remuneragdo as parcelas de que tratamos arts. 457
¢458 da CLT, e a gratificagdo de Natal" ("caput"), afastando, da sua base de célculo, "as parcelas elencadas no § 9° do art. 28 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991" (paragrafo 6°).

3. Nao obstante a Lein® 8.036/90, no artigo 15, paragrafo 6°, afaste a incidéncia da contribuigéo sobre as parcelas previstas no paragrafo 9° do artigo 28 da Lein® 8.212/91, a contribuigdo ao FGTS nio necessariamente tema
mesma base de calculo da contribuigdo previdenciaria, a ela ndo se aplicando, pois, os precedentes jurisprudenciais relativos a incidéncia da contribuigdo previdencidria. Precedente desta Turma (Apel Reex n® 0007696~
54.2012.4.03.6109/SP, Relator Desermbargador José Lunardelli, DE 07/08/2014).

3. Inserindo-se tais premissas na analise da discussdo dos presentes autos, conclui-se que a contribuicdo ao FGTS deve incidir sobre valores pagos (i) nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado doente ou
acidentado antes da obtengdo do auxilio-doenga e a titulo de (i) tergo constitucional de férias, (iii) aviso prévio indenizado, (iv) faltas abonadas/justificadas e (v) auxilio-alimentagdo empectinia, mas ndo pode incidir sobre o vale-
transporte empectinia.

11. Apelo da impetrante improvido. Apelo da Unido e remessa oficial parcialmente providos.”
(TRF3, Décima Primeira Turma, AMS n° 0008401-07.2011.403.6103, Rel. Des. Fed. Cecilia Mello, j. 09/12/2014, DJ. 18/12/2014).

(grifos nossos)

Portanto, deve incidir a contribuicio ao FGTS sobre o ter¢o constitucional de férias.

IV) DECIMOTERCEIRO SALARIO

A gratificag@o natalina possui carater salarial, portanto, representa acréscimo patrimonial, incidindo sobre referida verba a contribui¢ao previdencidria. O C. Superior Tribunal de Justica ja se
manifestou nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC: INEXISTENCIA DE OMISSAO. ARTS. 28, § 70., DA LEI
8.212/91, 28 E 29, § 30. DA LEI 8.213/91: INCIDE CONTRIBUIGCAO PREVIDENCIARIA SOBRE A GRATIFICACAO NATALINA, NA MEDIDA EM QUE O DECIMO TERCEIRO SALARIO
INTEGRA O SALARIO DE CONTRIBUICAO. SUMULA 608/STE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A alegada violago do art. 535, I e I do CPC nfio ocorreu, tendo emvista o fato de que a lide foi resolvida nos limites propostos e coma devida fundamentagdo. As questdes postas a debate foramdecididas comclareza, ndo
tendo havido qualquer vicio que justificasse 0 manejo dos Embargos de Declarag@o.

2. O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que incide contribuiciio previdenciaria sobre a gratificacfio natalina, na medida em que o décimo terceiro salirio também integra o salirio de
contribuicfio. Precedentes e Stimula 688 do STF (AgRg no REsp. 1.486.779/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 10.12.2014).

3. Agravo Regimental desprovido.”
(STJ, Primeira Turma, AgRgno AREsp 499.987/SC, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, j. 22/09/2015, DJ. 30/09/2015).

Ademais, este ¢ 0 entendimento que se extrai do teor do enunciado da Stimula n.° 688 do C. Supremo Tribunal Federal:

“Stmula 688:

E legitima a incidéncia da contribuicio previdencidria sobre o 13° saldrio.”

Portanto, por ostentar natureza salarial, bem como a auséncia de previsdo legal especifica sobre a sua exclusdo, ndo é possivel afastar da incidéncia da contribuigdo a0 FGTS sobre o valor
correspondente ao décimo terceiro salario.

V) VALE TRANSPORTE PAGO EM PECUNIA

Quanto a incidéncia do FGTS sobre o auxilio-transporte pago empectinia, dispde 0 § 6° e o caput do artigo 15 da Lein.® 8.036/90:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/10/2020  19/964



“Art. 15. Para os fins previstos nesta lei, todos os empregadores ficamobrigados a depositar, até o dia 7 (sete) de cada mes, emconta bancaria vinculada, a importéincia correspondente a 8 (oito) por cento da remuneracfio

paga ou devida, no més anterior, a cada trabalhador, incluidas na remuneraciio as parcelas de que tratamos arts. 457 e 458 da CLT e a gratificagdo de Natal a que se refere a Lein® 4.090, de 13 de julho de 1962,
comas modifica¢des da Lein® 4.749, de 12 de agosto de 1965

(grifos nossos)

Por conseguinte, estabelece o inciso 111 do § 2° do artigo 458 da Consolidagio as Leis do Trabalho— CLT:

“Art. 458 - Além do pagamento em dinheiro, compreende-se no salério, para todos os efeitos legais, a alimentagdo, habitagdo, vestudrio ou outras prestagdes "in natura" que a empresa, por forga do contrato ou do costume,
fornecer habitualmente ao empregado. Emcaso algumsera permitido o pagamento combebidas alcodlicas ou drogas nocivas.

111 — transporte destinado ao deslocamento para o trabalho e retorno, em percurso servido ou niio por transporte piiblico;”

(grifos nossos)
Ademais, estatuia letra “f”do § 9° do artigo 28 da Lein.° 8.212/91:
“Art. 28. Entende-se por saldrio-de-contribuigao:
(.)
§ 9° Nio integramo salario-de-contribuido para os fins desta Lei, exclusivamente:
(..)
) a parcela recebida a titulo de vale-transporte, na forma da legislacio propria;
(grifos nossos)

Assim, quanto ao vale-transporte definemos artigos 2° e 4° da Lein.® 7.418/85:

“Art. 2° - O Vale-Transporte, concedido nas condi¢des e limites definidos, nesta Lei, no que se refere i contribuicio do empregador:

a) ndo temnatureza salarial, nemse incorpora a remuneragio para quaisquer efeitos;

servigo de transporte que melhor se adequar.

(grifos nossos)
Por sua vez, disciplina o artigo 5° do Decreto n.° 95.247/87:

“Att. 5° E vedado a0 empregador substituir o Vale-Transporte por antecipaciio em dinheiro ou qualquer outra forma de pagamento, ressalvado o disposto no paragrafo tiico deste artigo.

Paragrafo tnico. No caso de falta ou insuficiéncia de estoque de Vale-Transporte, necessario ao atendimento da demanda e ao funcionamento do sistema, o beneficidrio sera ressarcido pelo empregador, na folha de pagamento
imediata, da parcela correspondente, quando tiver efetuado, por conta propria, a despesa para seu deslocamento.”

(grifos nossos)

Portanto, conforme se depreende das normas que regemo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo e o beneficio do vale-transporte, nio constitui base de incidéncia do Fundo de Garantia por
Tempo de Servigo o auxilio transporte desde que concedido nas condigdes e limites definidos em ei, sendo certo que, a Lein® 7.418/85 ¢ clara ao indicar que, entre as condigdes nela estabelecidas, que o beneficio ndo deve ser
concedido empectnia para que referido valor nfo esteja inserido na base de calculo do FGTS.

Destarte, nio ha de se falar emnéo alteragio da natureza do vale transporte emrazio da sua concessao empectnia, diante da expressa vedagdo contida no ordenamento juridico. E, a corroborar
o entendimento acima exposto, temsido a reiterada jurisprudéncia tanto do C. Superior Tribunal de Justi¢a quanto do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. VALE-TRANSPORTE. LEI 7.418/85. PAGAMENTO EM PECUNIA. INCIDENCIA.

1. E pacifico no Superior Tribunal de Justica o entendimento de que "se o auxilio-transporte é pago em peciinia, e niio por meio de vales, como determina a Lei n° 7.418/85, o beneficio deve ser incluido no
salério de contribuicio para efeito de incidéncia da contribuicfio previdenciaria e do FGTS." (REsp 873.503/PR, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJ de 1°/12/2006).

2. Recurso Especial ndo provido.”

(STJ, Segunda Turma, RESP n° 802.552, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 15/03/2007, DJ. 03/09/2008).

“ADMINISTRATIVO. MULTA POR INFRACAO A LEGISLACAO TRABALHISTA. ARTS. 587 E 603, DA CLT. CONTRIBUICAO SINDICAL. OBRIGATORIEDADE. RECOLHIMENTO
FORA DO PRAZO. REGULARIDADE DO AUTO DE INFRAGAO. ART. 23, § 1°, INCISO IV, DA LEI N.° 8.036/90. VALE-TRANSPORTE. LEI N.° 7.418/85. PAGAMENTO EM PECUNIA. BASE
DE CALCULO DO FGTS. INCIDENCIA. "AJUDA DE CUSTO" E "REEMBOLSO DE DESPESAS". NAO COMPROVACAO DA REAL NATUREZA PELA IMPETRANTE. PRESUNCAO DE
LEGITIMIDADE DOS ATOS ADMINISTRATIVOS. MANDADO DE SEGURANGA. AUSENCIA DE PROVA DOCUMENTAL. DIREITO LIQUIDO E CERTO INEXISTENTE.
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1. A questdo central cinge-se a possibilidade oundo de aplicagdo de multa trabalhista pela Delegacia Regional do Trabalho (DRT), emvirtude da lavratura de autos de infragao impostos a apelante, com findamento em violagao
aos artigos 587 e 603, da CLT, por ndo recolher contribuigdes sindicais, ndo apresentando a autoridade as respectivas guias de recolhimento, bem como ao art. 23, § 1°, inciso I'V, da Lei n.° 8.036/90, por ndo recolher a
contribuicio ao FGTS sobre pagamentos realizados a titulo de ajuda de custo, reembolso de despesas e vale-transporte.

2. A empresa foi autuada em 13/03/2003 por ndo recolher a contribuigdo sindical referente aos anos de 2002 e 2003, tendo adimplido a referida exagdo tio somente em 30/04/2003, portanto, fora do prazo, conforme
documentos acostados ao autos, razio pela qual legitimo o auto de infragao.

3. O vale-transporte, quando pago empectinia, passa a integrar a remuneracéo, podendo, dessa forma servir como base de calculo do FGTS.

4. Os atos administrativos, dentre os quais os autos de infragdo, gozam de presungdo juris tantum de veracidade, legitimidade e legalidade, cumprindo ao administrado provar os fatos constitutivos de seu direito, ou seja, a
inexisténcia dos fatos narrados como verdadeiros no auto de infragdo.

5. A certeza do direito, na impetragdo do mandado de seguranga, ndo dizrespeito a complexidade dos fatos, mas sima certeza de sua existéncia, que deve ser comprovada de plano.

6. A via estreita do mandamus ndo comporta dilagéo probatoria no curso do processo e, por esse motivo, os fatos alegados na inicial devemser comprovados de plano, o que ndo ocorreu no presente feito, haja vista ndo ter a
impetrante logrado comprovar a natureza dos valores recolhidos a titulo de "ajuda de custo" e "reembolso de despesas", pelo que ha de ser reconhecida a auséncia de seualegado direito liquido e certo.

7. Apelagio improvida.”
(TRF3, Sexta Turma, AMS 1° 0002609-28.2004.403.6100, Rel. Des. Fed. Consuelo Yoshida, j. 26/04/2012, DJ. 10/05/2012).

(grifos nossos)

VI) VALEALIMENTACAQ PAGO EM PECUNIA

Quanto ao pagamento do auxilio alimentagéo em pectinia, este integra a base de calculo da contribuigdo previdenciria, diante do seu carater remuneratorio, conforme ja assentado pela Primeira
Secdo do C. Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AUXILIO-ALIMENTACAO. PAGAMENTO EM DINHEIRO. CONTRIBUICAO SOCIAL. INCIDENCIA.
1. Hipétese em que, configurada, a época, a divergéncia entre o acorddo embargado (que determina a incidéncia da Contribuigdo Social sobre o auxilio-alimentagdo creditado em conta-corrente) e o acordao paradigma (que
entende pela ndo incidéncia no caso de auxilio-alimentagdo pago emdecorréncia de acordo coletivo de trabalho, em periodo anterior a vigéncia da Lei 8.212/91) aplica-se o posicionamento pacificado na Primeira Se¢do, no

sentido da decisdo recorrida.

2. "Ao revés, quando o auxilio alimentaciio é pago em dinheiro ou seu valor creditado em conta-corrente, em cariter habitual e remuneratério, integra a base de calculo da contribuicfio previdencidria'
(EREsp476.194/PR, DJ de 01/08/2005).

3. Embargos de Divergéncia ndo providos.”
(STJ, Primeira Se¢do, EREsp n°498.983, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 22/11/2006, DJ 01/10/2007, p. 205)

(grifo nosso)

Portanto, sendo o pagamento do beneficio empectmia, de forma habitual, deve incidir a contribuigdo ao FGTS.

VII) HORAS EXTRAS

A Stmula n.° 264 do TST dispde, verbis: “4A agdo do servigo supl é composta do valor da hora normal, integrado por parcelas de natureza salarial e acrescido do
adicional previsto em lei, contrato, acordo, convengdo coletiva ou sentenga normativa’.

E o art. 59 da Consolidagdo das Leis do Trabalho (CLT) estipula, “verbis™“4rt. 59. A duragédo normal do trabalho podera se acrescida de horas suplementares, em niimero ndo excedente
de duas.”

Ouseja, a lei faza distingdo entre a hora ordindria, trabalhada dentro da jornada normal, e a hora extraordinéria, a prestada alémdaquela.

Em sua esséncia a hora extraordinaria nada mais ¢ do que uma contraprestagdo mais elevada decorrente do servigo prestado além da jornada de trabalho habitual Néo perde, portanto, sua
natureza remuneratdria, motivo pelo qual, deve incidir na base de calculo da Contribuigdo sobre a Folha de Salérios.

O C. Superior Tribunal de Justi¢ca por meio de Recurso Especial Representativo de Controvérsia, nos termos do artigo 543-C do CPC/1973, pacificou o entendimento que as horas extras e
seus adicionais possuemnatureza remuneratoria e se sujeitama incidéncia da contribuigéo previdenciaria. Confira-se:

“TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BASE DE CALCULO. ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERATORIA.
INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SECAO DO STJ.

SINTESE DA CONTROVERSIA

1. Cuida-se de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC para defini¢io do seguinte tema: "Incidéncia de contribuigéo previdencidria sobre as seguintes verbas trabalhistas: a) horas extras; b) adicional
noturno; ¢) adicional de periculosidade".

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA E BASE DE CALCULO:NATUREZA REMUNERATORIA

2. Com base no quadro normativo que rege o tributo em questdo, o STJ consolidou firme jurisprudéncia no sentido de que ndo devem soffer a incidéncia de contribuigdo previdencidria "as importancias pagas a titulo de
indenizagdo, que ndo correspondama servigos prestados nema tempo a disposi¢ao do empregador” (REsp 1.230.957/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo, DJe 18/3/2014, submetido ao art. 543-C
do CPC).

3. Por outro lado, se a verba possuir natureza remuneratoria, destinando-se a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua form, ela deve integrar a base de célculo da contribuicdo.

ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: INCIDENCIA

4. Os adicionais noturno e de periculosidade, as horas extras e seu respectivo adicional constituem verbas de natureza remuneratéria, razio pela qual se sujeitam a incidéncia de contribuicfio previdencidria
(AgRgno REsp 1.222.246/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17/12/2012; AgRg no AREsp 69.958/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 20/6/2012; REsp 1.149.071/SC, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/9/2010; Rel. Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe 9/4/2013; REsp 1.098.102/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 17/6/2009; AgRgno Ag
1.330.045/SP, Rel Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 25/11/2010; AgRg no REsp 1.290.401/RS; REsp 486.697/PR, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turmma, DJ 17/12/2004, p. 420; AgRg nos EDclno REsp
1.098.218/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/11/2009).

CONCLUSAO
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9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 8/2008.”

(STJ, Primeira Segéo, REsp n® 1.358.281/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, . j. 23/04/2014, DJ. 05/12/2014).(grifos nossos).

O empregador ao pagar horas suplementares nfo esta a indenizar o empregado, mas remunerando-o pelo trabalho prestado fora da jornada normal. Sua natureza é inquestionavelmente salarial,
motivo pelo qual deve compor a base de calculo da Contribuicdo sobre a Folha de Salarios, bemcomo da contribuicio ao FGTS, comtemreiteradamente decidido o E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regiio:

“PROCESSO CIVIL: AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO CPC. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES RELATIVAS AO FGTS. FERIAVS INDENIZADAS.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; ARTIGO 28, §9°, 'd, DA LEI N° 8.212/91. VALE TRANSPORTE. ARTIGO 28, §9°, 'f' SALARIO MATERNIDADE E FERIAS GOZADAS.
ADICIONAIS NOTURNO. HORAS EXTRAS. DECIMO TERCEIRO.

1 - Deve seraplicado ao presente caso a legislacdo especifica do FGTS, tendo emvista que as contribuicdes a ele referentes possuemnatureza trabalhista e social.

()

VII - No tocante ao adicionais noturno, além das horas extras e décimo terceiro a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica considera remuneratéria a natureza dessas verbas, devendo incidir a
contribuicfo. (artigo 59, §1° da CLT, artigo 73 e 142 §5°, ambos da CLT).

VIII - Agravos legais ndo providos.
(TRF3, Segunda Turma, AMS 1> 0013863-80.2013.403.6100, Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho, j. 20/01/2015, DJ. 29/01/2015).

(grifos nossos)

VIII) DESCANSO SEMANALREMUNERADO SOBRE HORAS EXTRAS

O repouso semanal remunerado, previsto no inciso XV do artigo 7° da Constituicdo Federal, bem como no artigo 67 da Consolidagdo das Leis do Trabalho, é regulamentado pela Lein® 605/49,
que emseu artigo 7° dispde:

“Art. 7° A remuneraciio do repouso semanal correspondera:
a) para os que trabalhampor dia, semana, quinzena ouns, a de umdia de servico, computadas as horas extraordinarias habitualmente prestadas;
b) para os que trabalhampor hora, a sua jornada norma de trabalho, computadas as horas extraordinarias habitualmente prestadas;

¢) para os que trabalham por tarefa ou pega, o equivalente ao saldrio correspondente as tarefas ou pegas feitas durante a semana, no horario normal de trabalho, dividido pelos dias de servico efetivamente prestados ao
empregador;

d) para o empregado emdomicilio, o equivalente ao quociente da divisdo por 6 (seis) da importincia total da sua produg@o na semana.”(grifos nossos).

Portanto, conforme se depreende do texto legal acima transcrito, € indiscutivel a natureza remuneratéria do repouso semanal remunerado devendo, assim, referida rubrica integrar o salario de
contribuicio.

Nesse sentido, inclusive, a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. FOLHA DE
SALARIOS. REPOUSO SEMANAL REMUNERADO. INCIDENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. QUANTUM IRRISORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
MATERIAFATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1.Esta Corte firmou entendimento no sentido de que incide contribuicio previdenciaria sobre o descanso semanal remunerado, porquanto se trata de verba de cariter renmmeratério.

2. A pretensdo ndo se enquadra nas excegdes que permitema revisdo dos honorarios advocaticios nesta Corte, uma vez que o valor arbitrado nio se mostra irrisério, sendo somente os valores que fogemda razoabilidade viaveis
a flexibilizar o Obice da Sumulan. 7/STJ .

3. Agravo regimental nio provido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRgnos EDclno REsp 1.489.671/PR, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 03/11/2015, DJ. 13/11/2015).

Por conseguinte, nfo hé como afastar a incidéncia da contribuigdo ao FGTS emrelagio ao descanso semana remunerado sobre horas extras.

IX) ADICIONALNOTURNO
De igual forma, o adicional noturno tambémdeve integrar a base de calculo da aludida contribuicao. Sua natureza tambémé remuneratoria conforme aduz o paragrafo 2° do artigo 73 da CLT:

“Art, 73.(..)

§2°. Considera-se noturno, para os efeitos deste artigo, o trabalho executado entre as 22 (vinte e duas) horas de umdia e as 5 (cinco) horas do dia seguinte™.
Nesse influxo, percebe-se que o adicional noturno ndio ¢ uma indenizagdo, mas uma contraprestagao pelo servigo prestado no periodo noturno, conforme definido emlei.

Ademnis, segundo a interpretagdo dada a questdo pela Primeira Se¢io do C. Superior Tribunal de Justica, orgio de cipula na exegese da legislagdo infraconstitucional, por meio de Recurso
Especial Representativo de Controvérsia, nos termos do artigo 543-C do CPC/1973, ficouassentado que o adicional noturno possui natureza remuneratoria e se sujeita a incidéncia da contribuicao previdencidria. Confira-se:

“TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BASE DE CALCULO.

ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERATORIA. INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SECAO
DO STJ.

SINTESE DA CONTROVERSIA
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1. Cuida-se de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC para defini¢io do seguinte tema: "Incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre as seguintes verbas trabalhistas: a) horas extras; b) adicional
noturno; ¢) adicional de periculosidade".

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA E BASE DE CALCULO:NATUREZA REMUNERATORIA

2. Com base no quadro normativo que rege o tributo em questdo, o STJ consolidou firme jurisprudéncia no sentido de que ndo devem soffer a incidéncia de contribuigdo previdencidria "as importancias pagas a titulo de
indenizagdo, que ndo correspondama servigos prestados nema tempo a disposigao do empregador” (REsp 1.230.957/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo, DJe 18/3/2014, submetido ao art. 543-C
do CPC).

3. Por outro lado, se a verba possuir natureza remuneratoria, destinando-se a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua form, ela deve integrar a base de célculo da contribuicao.

ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: INCIDENCIA

4. Os adicionais noturno e de mnculomdade, as horas extras e seu respectivo adicional constituem verbas de natureza remuneratoéria, razio mla qual se su]eltama incidéncia de contribuicfio previdencidria

anen‘a Turma, DJe 17/6/2009; AgRg no Ag 1.330.045/SP, Rel. Ministro Luiz Fg;, Primeira Turma, DJe 25/11/2010; AgRg no REsp 1.290. 401/RS RE p 486. 697/1’R Rel. Ministra Denise Arruda,

Primeira Turma, DJ 17/12/2004, p. 420; AgRg nos EDclno REsp 1.098.218/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, D Je 9/11/2009).
()
CONCLUSAO

9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acérdiio submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resoluciio STJ 8/2008.”

(STJ, Primeira Segdo, REsp n°1.358.281/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, . j. 23/04/2014, DJ. 05/12/2014).(grifos nossos).

X) ADICIONALDE PERICULOSIDADE E INSALUBRIDADE

O adicional de periculosidade e o adicional de insalubridade, pagos comhabitualidade, integrama remunerag@o, sendo inafastavel a incidéncia de contribuigdo previdenciaria.

Emsuma, entendo que tais rubricas, pelo carater de contraprestagdo, ostentamnatureza salarial e, por isso, sdo fatos imponiveis a contribuigdo do FGTS.

Ademais, segundo a interpretagdo dada a questdo pelo E. Tribunal Regional Federal da 3. Regifio, os adicionais de periculosidade, insalubridade e risco de vida possuem natureza
remuneratdria e se sujeita a incidéncia da contribuigdo ao FGTS. Confira-se:

“MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO FGTS INCIDENTE SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO, AUXILIO-DOENGA OU AUXILIO-ACIDENTE NOS PRIMEIROS 15
DIAS DE AFASTAMENTO, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, FERIAS VENCIDAS E PROPORCIONAIS INDENIZADAS, ABONO PECUNIARIO DE FERIAS, VALE-
TRANSPORTE, ADICIONAL DE HORAS EXTRAS, ADICIONAL NOTURNO, ADICIONAL DE INSALUBRIDADE, ADICIONAL DE PERICULOSIDADE, SALARIO-MATERNIDADE,
LICENCA-PATERNIDADEEPREMIO.

1 - As verbas pagas pelo empregador ao empregado nos primeiros quinze dias do afastamento do trabalho em razio de doenga ou acidente, aviso prévio indenizado, férias vencidas e proporcionais indenizadas e abono
pecunidrio de férias, ndo constituem base de calculo de contribuigdes previdencidrias, posto que tais verbas ndo possuem natureza remuneratoria mas indenizatoria. O adicional de 1/3 constitucional de férias tambémndo deve
servir de base de célculo para as contribuigdes previdenciarias por constituir verba que detémnatureza indenizatoria. Precedentes do STJ e desta Corte.

11 - O valor concedido pelo empregador a titulo de vale-transporte no se sujeita a contribuicdo previdencidria, mesmo nas hipéteses de pagamento empectmia. Precedentes do STF e STI.

111 - E devida a contribuicdio sobre os valores relativos ao adicional de horas extras, adicional noturno, adicional de insalubridade, adicional de periculosidade, saldrio-maternidade, licenca-paternidade e
prémio, o entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessas verbas.

IV - Recursos e remessa oficial desprovidos.”
(TRF3, Segunda Turma, AMS 1° 0013250-79.2012.4.03.6105, Rel. Des. Fed. Peixoto Junior, j. 08/03/2016, DJ.17/03/2016).(grifos nossos).

Portanto, deve incidir a contribuigdo ao FGTS sobre os adicionais de periculosidade e insalubridade.

XI) AVISO PREVIO INDENIZADO E SEUS REFLEXOS

E consabido que o aviso prévio pode ser trabalhado ou o e, nesse sentido, dispde o paragrafo 1° do artigo 487 da Consolidagiio das Leis do Trabalho:

“Art. 487
()

§ 1°- Afalta do aviso prévio por parte do empregador da ao empregado o direito aos salarios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integragao desse periodo no seu tempo de servigo.”

Entretanto, diversamente do que ocorre emrelagdo as contribuigdes previdenciarias, no que diz respeito as contribuicdes a0 FGTS ha a sua incidéncia, em razio da sua natureza salarial, bem
como emface do entendimento consolidado na Strmula 305 do C. Tribunal Superior do Trabalho cujo enunciado afirma:

"Stmula n.® 305:
FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO. INCIDENCIA SOBRE O AVISO PREVIO
O pagamento relativo ao periodo de aviso prévio, trabalhado ou nio, esta sujeito a contribuicio para o FGTS."
(grifos nossos)

E, no mesmo sentido, a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

“TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - CONTRIBUIGOES AO FGTS - INCIDENCIA SOBRE VERBAS DE CUNHO INDENIZATORIO - IMPOSSIBILIDADE - COMPENSAGCAO
- IMPOSSIBILIDADE - APELO DA UNIAO E REMESSA OFICIALPARCIALMENTE PROVIDOS - APELO DAIMPETRANTE IMPROVIDO.

1. Na presente demanda, discute-se a incidéncia da contribuicio ao FGTS sobre algumas verbas pagas pelo empregador ao trabalhador, em fungdo da relagdo empregaticia entre eles travada. E, para se concluir se sobre as
rubricas emquestdo devemou ndo incidir contribuigdes ao FGTS, necessario verificar a natureza juridica de tais pagamentos, salvo nos casos emque a lei determina a sua inclusdo ou exclusdo da base de clculo da contribuicdo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/10/2020  23/964



2. O artigo 15 da Lein® 8.036/90, estabelece que a contribuicdo ao FGTS deve incidir sobre a "remuneragao paga ou devida, no més anterior, a cada trabalhador, incluidas na remuneracao as parcelas de que tratamos arts. 457
e458 da CL]T, e a gratificagdo de Natal" ("caput"), afastando, da sua base de calculo, "as parcelas elencadas no § 9° do art. 28 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991" (paragrafo 6°).

3. Nio obstante a Lein® 8.036/90, no artigo 15, paragrafo 6°, afaste a incidéncia da contribuigao sobre as parcelas previstas no paragrafo 9° do artigo 28 da Lein® 8.212/91, a contribuicio ao FGTS nio necessariamente tema
mesm base de célculo da contribuigdo previdenciaria, a ela ndo se aplicando, pois, os precedentes jurisprudenciais relativos a incidéncia da contribuicdo previdencidria. Precedente desta Turma (Apel Reex n° 0007696~
54.2012.4.03.6109/SP, Relator Desembargador José Lunardelli, DE 07/08/2014).

3. Inserindo-se tais premissas na analise da discussdo dos presentes autos, conclui-se que a contribuicdo ao FGTS deve incidir sobre valores pagos (i) nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado doente ou
acidentado antes da obtengdo do auxilio-doenga e a titulo de (ii) ter¢o constitucional de férias, (iif) aviso prévio indenizado, (iv) faltas abonadas/justificadas e (v) auxilio-alimentagdo empeciinia, mas nio pode incidir sobre o vale-
transporte empectinia.

4. O tergo constitucional de férias ¢ umacréscimo pago quando do gozo de férias, que tema mesma natureza remuneratoria das férias usufiuidas (art. 148, CLT), visto que a prestagdo de carater acessorio tema mesma natureza
da prestacdo principal. Precedentes do Egrégio TST (RR n° 114800-95.2007.5.17.0002, 8* Turma, Relatora Ministra Dora Maria da Costa, DEJT 01/12/2010).

5."O pagamento relativo ao periodo de aviso prévio, trabalhado ou nfo, est sujeito a contribuicfio para o FGTS" (Stimula n° 305, TST).
()

11. Apelo da impetrante improvido. Apelo da Unido e remessa oficial parcialmente providos.”

(TRF3, Décima Primeira Turma, AMS n° 0008401-07.2011.403.6103, Rel. Des. Fed. Cecilia Mello, j. 09/12/2014, DJ. 18/12/2014).

Portanto, devem constituir a base de calculo da contribuicdo ao FGTS os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado.

Por fim, reconhecida a exigibilidade das verba discutidas, fica prejudicado o pedido de compensagao/restituicio.

Emface de todo o exposto, conforme a fimdamentagao acima exposta, nfio ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente writ.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO o processo semresolugdo do mérito, nos termos do inciso VI do artigo 485 do Cddigo de Processo Civil, em
relagdo ao Superintendente Regional da Caixa Econémica Federal em Sdo Paulo/SP, por ilegitimidade passiva; e JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma cono pleiteada,
extinguindo o processo comresolucdo de mérito, comfindamento no inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/09.

Publique-se. Registre-se. Intimemse e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000806-63.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
EXECUTADO: GRACIMAR TRANSPORTES E TURISMO LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO PRANDINIAZZAR - SP103191
DESPACHO

Fica a parte executada intimada para pagar a Unifio, no prazo de 15 dias, o valor descrito na peticdo de cumprimento de sentenga, referente aos honorarios sucumbenciais devidos, por meio de guia DARF,
codigo de receita 2864.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 0007578-03.2015.4.03.6100
AUTOR: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

REU: MARIAALICE FLORIANO DA SILVA

DESPACHO

Fica a parte executada intimada por mandado para pagar a Unifio, no prazo de 15 dias, o valor descrito as fls.95/98 - ID 34422047, referente a condenagio e aos honorérios sucumbenciais devidos, por meio
de deposito judicial

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5006122-25.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ROSCO DO BRASILPRODUTOS PARAARTES CENICAS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE SOLDI CARNEIRO GUIMARAES - SP215413

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a ré sobre o pagamento da execugdo.
Informe o exequente se procedeu o levantamento do RPV emrazio do estorno previsto na Lei. 13.463/2017.

Ap6s, nova conclusdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027217-14.2018.4.03.6100
AUTOR: SUSANAMARQUES MALMAGRO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: VAINE CINEIA LUCIANO GOMES - SP121262

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: PIERO HERVATIN DA SILVA - SP248291

Vistos emsentenca.

SUSANA MARQUES MALMAGRO DA SILVA, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo, em face deCAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que
determine o cancelamento de cobranga de contratos que ndo teriamsido pagos.

Justiga gratuita concedida.

Citada, a ré apresentou contestagdo, impugnando o m¥érito e a concessdo da gratuidade.

Estando o processo emregular tramitagdo, intimada a parte autora a manifestar-se sobre a contestagao, requereua desisténcia da agéo, havendo manifestagio da ré de concordéncia.
A parte autora foi intimada a apresentar comprovagdo de rendimentos o que ndo ocorreu.

Assim, diante da manifestagio das partes, HOMOLOGO o pedido de desisténcia, julgando extinto o feito com fundamento no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Por ter a ré apresentado defesa, condeno a autora ao pagamento de honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez) por cento do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 85, § 2°, do Codigo de
Processo Civil, que ficara suspensa a execugo caso a parte autora comprove a gratuidade da justiga impugnada pela ré.

PRI

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0031631-34.2004.4.03.6100
AUTOR: PTI-POWER TRANSMISSION INDUSTRIES DO BRASILS/A - EM RECUPERAGAO JUDICIAL

Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL- SP138152, ROSSIANA DENIELE GOMES NICOLODI - SP301933-B

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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SENTENCA
Vistos e etc.

Diante do cumprimento da obrigagao, julgo EXTIN TA a execugio, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil
Apbs o transito emjulgado, remetamrse os autos ao arquivo findo.
P.R.I
Sao Paulo, data registrada no sistera.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0035683-73.2004.4.03.6100/ 1°* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:DAVERON PALACIO VANINI, RICARDO TSUKASSAYOSHINO, SILVIO ROMERO DEARAUJO, VITOR DE CARVALHO

Advogados do(a) EXEQUENTE:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

A presente demanda trata da correta delimitag@o dos valores exequendos em consonancia coma decisdo judicial transitada emjulgado. Emrazio dos limites da coisa julgada, impostos pelo ordenamento em
vigor, ¢ imperioso que os calculos se atenhamaos estritos termos do julgado.

Os autos foram encaminhados a Contadoria Judicial, tendo esta apresentado os calculos, elaborados em consonncia com o titulo judicial exequendo e com observancia dos parametros estatuidos pela
Resolugdo n’267/2013 do CJF.

Ora, constatada a discrepancia entre os clculos apresentados pelas partes, ¢ licito ao Juizo encaminhar os autos a Contadoria Oficial para apurar o valor que retrata fielmente o titulo judicial

Os calculos oficiais devem prevalecer sobre os valores considerados devidos pelas partes, pois foram elaborados por perito da confianca do Juizo, que detém conhecimento técnico sobre a questdo e ndo
possui interesse na causa, promovendo a adequada elaboragdo dos célculos combase nas resolugdes pertinentes, emanadas do Conselho da Justica Federal.

Assimadoto como corretos os calculos da contadoria de ID 15533731 para que produzamseus efeitos. Intimemse e apds os prazos recursais, expeca-se pagamento nos termos da Resolugdo 458/2017.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004999-58.2010.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: WALAR INFORMATICALTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO PAULO BRAGHETTE ROCHA - SP303619
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SENTENCA
Vistos e etc.

Diante do cumprimento da obrigagdo e ciéncia da exequente, julgo EXTINTA a execug@o, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo
de Processo Civil

Ap6s o transito emjulgado, remetanm-se os autos ao arquivo findo.
P.R.L

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013990-86.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
RECONVINTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) RECONVINTE: MILENA PIRAGINE - SP178962- A, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

RECONVINDO:CARLOS JOSEALVES

SENTEN CA

Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente A¢io Monitoria em face de CARLOS JOSE ALVES, objetivando provimento jurisdicional que
determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 11.839,84 (onze mil, oitocentos e trinta e nove reais e oitenta e quatro centavos), atualizada para 22.07.2011 (ID 14596820-Pag. 33), referente ao inadimplemento
dos contratos de n.® 1365.160.0000644-90.

Citado o requerido (14596820-Pag. 52), néio houve a oposigdo de embargos monitorios, convertendo-se o mandado inicial emexecutivo (14596820-Pag. 65).

Estando o processo emregular tramitagdo, a Caixa Econdomica Federal requereua desisténcia da agdo (ID 32163408).

Assim, considerando a manifestagdo da exequente, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o feito nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil
Transitando emjulgado, proceda-se a retirada da restrigio apontada no sistema Renajud (ID 14596820-Pag. 121 ¢ 223); e, apds, remetam-se os autos ao arquivo findo.
Custas na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

AGAO CIVILCOLETIVA (63) N° 5001797-36.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SINDICATO DOS ENFERMEIROS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) AUTOR: ANDRE LUIZ CAETANO - SP260917, DANIELLUCENABRITO - PB12194

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos etc.

SINDICATO DOS ENFERMEIROS DO ESTADO DE SAO PAULO, devidamente qualificado na inicial, ajuizou a presente Agao Civil Coletiva, em face da UNTAO FEDERAL— FAZENDA
NACIONAL, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que reconheca a impossibilidade de incidéncia de contribuigdo previdenciaria a cargo dos trabalhadores sobre verbas de natureza indenizatoria, declarando a
inexisténcia de relagio juridico-tributaria que obrigue os aqui substituidos a recolher a contribuigao previdenciaria sobre as seguintes parcelas indenizatorias: 1) Aviso- prévio indenizado; 2) Quinze primeiros dias de afastamento
que antecedemo auxilio- doenga e o auxilio-acidente; 3) Tergo constitucional de férias, comseus devidos reflexos; 4) Horas extras, comseus devidos reflexos; 5) Auxilio-Creche; 6) Auxilio- Funeral; 7) Auxilio- Alimentagdo “in
natura”; 8) Abono de Férias ndo Gozadas; 9) Abono Assiduidade convertido em Pectinia; 10) Vale Transporte. Por fim, requer a consequente declaracdo do direito de todos os aqui substituidos & repeticdo do indébito, no
periodo de 5 (cinco) anos anteriores a propositura da agdo, comaplicagdo da taxa Selic.

Alega o autor, emsintese, que os trabalhadores aqui substituidos estédo submetidos, emrazio do exercicio regular de suas atividades laborais, a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre seus vencimentos
mensais, autorizada pelo art. 195, inciso I1 da Constituigao e regulamentada pelos artigos 20 e 21 da Lein® 8.212/91.

Afirmm, entretanto, que a ré vem incluindo na base de calculo da contribuicdo previdenciaria um conjunto de parcelas que niio poderiam submeter-se a incidéncia, emrazio de sua natureza indenizatoria e/ou de
sua ndo incorporagdo aos proventos de aposentadoria.

Anicial veio instruida comos documentos.

Citada a ré pugnou pela dispensa de contestar e de recorrer emmatéria de (nfo) incidéncia de contribuigio previdenciaria, a cargo da empresa, sobre valores pagos de aviso prévio indenizado, com fundamento
na natureza indenizatoria e néio composicio do salario-de-contribuicdo, conforme entendimento firmado no REsp n° 1.230.957/RS do Superior Tribunal de Justica e orientagio emNota PGFN/CRJ n° 458/2016. Impugnou o
valor da causa e, no mérito, requereu a improcedéncia da agdo (ID 30053573).

Aréplica foiapresentada no 1D 32466819.

Instadas as partes a se manifestaremsobre as provas, o autor manteve-se silente e a ré requereu o julgamento antecipado da lide (ID 31786761).

Intimado para se manifestar, o Ministério Ptiblico Federal requereu o prosseguimento da agéo sema sua atuagdo no feito, por entender que a agdo se trata de direitos individuais homogéneos disponiveis, ndo se
inserindo, portanto, nas atribuicdes ministeriais (ID 34772100).

O feito foi convertido emdiligéncia para determinar o recolhimento de custas pela parte autora (1D 34925871), a qual comprovou a diligéncia no ID 35317338.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

A preliminar arguida emcontestago, qual seja, a impugnago ao valor a causa, ja foiapreciada e afastada na decisdo de ID 34925871.

Requer o autor a concessdo de provimento jurisdicional que reconhega a impossibilidade de incidéncia de contribuigao previdencidria a cargo dos trabalhadores (Art. 195, 11, CF/88, c/c Lei8.212/91, art. 28, I)
sobre verbas de natureza indenizatdria.

Para definir a natureza indenizatoria ou nfio da verba percebida pelo trabalhador, ou seja, se integra o saldrio de contribuigdo ou ndo, € preciso verificar se consiste na reparagdo de um dano soffido pelo
empregado, emressarcimento de gastos envidados no desempenho de suas fingdes ou, ainda, no pagamento em vista da supressdo de algum direito que poderia ter sido usuffuido e nfio o foi. Verifica-se a possibilidade de se
tratar de medida compensatéria de firuicdo de umdireito reconhecido ao seutitular oundo.

Assim, passo a analisar cada verba integrante do pedido:

Aviso- prévio indenizado

Torna prejudicada a analise, uma vez que a ré reconheceu o pedido do autor, referente a este beneficio (ID 30053573).

Quinze primeiros dias de afastamento que antecedemo auxilio- doenca e o auxilio-acidente

Segundo a interpretagdo dada a questdo pela Primeira Se¢do do C. Superior Tribunal de Justica, 6rgio de cupula na exegese da legislagdo infraconstitucional, por meio de Recurso Especial Representativo de
Controvérsia, nos termos do artigo 543-C do CPC/1973, ficouassentado que o auxilio-doenga néio possui natureza remuneratoria.

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.
DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO
PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA.

da Lei8.213/91 comredacdo dada pela Lei 9.876/99). Nao obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador, a importéncia paga ndo ¢ destmda a retribuir o trabalho, sobretudo porque no mtervalo dos
quinze dias comecmwos ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho. ou sela, nenhum semo ¢ prestado pelo e@reggdo Nesse contexto, a onemdgao dd.s Turmi.s que Jntegrama Primeira Se¢ao/STJ ﬁrrmu se no senndo de
ortinc

ue sobre a ir
exagdio, que exige verba de natureza remuneratoria, Nesse sentido: AgRgno REsp 1.100.424/PR, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRgno REsp 1074103/SP, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira,

DJe 16.4.2009; AgRgno REsp 957.719/SC, 1* Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 17.8.2006.

()

Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido.

Acérdio sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c¢/c a Resolugio 8/2008 - Presidéncia/STJ.”

(STJ, Primeira Segéo, REsp n° 1.230.957/RS, Rel. Min. Mauro Canmpbell Marques, j. 26/02/2014, DJ. 18/03/2014).(grifos nossos).

Dessa forma, emhomenagemao principio da seguranga juridica, curvo-me ao entendimento do Superior Tribunal de Justica para acolher, neste particular, o pedido deduzido na inicial.

De outra parte, o auxilio-acidente é beneficio previdenciario de natureza indenizatéria, ndo integrando, pois, o salario-de-contribuicdo. Consequentemente, ndo sofe a incidéncia de contribuigao previdenciaria,
nos termos do § 2° do artigo 86 da Lein.® 8.213/91 e do § 9° do artigo 28 da Lein.® 8.212/91.

A corroborar como entendimento supra, o seguinte precedente jurisprudencial do C. Superior Tribunal de Justica:
“DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NAO INCIDENCIA SOBRE O TERGO CONSTITUCIONAL DE FERIAS E SOBRE OS QUINZE PRIMEIROS DIAS DE
AUXILIO-DOENCA EAUXILIO-ACIDENTE. RESP 1.230.957/RS, SUBMETIDO AO RITO DO ART. 543-C DO CPC. PRECEDENTES.
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1. A Primeira Segéo do STJ, por ocasido do julgamento do REsp 1.230.957/RS, de Relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques, pelo rito previsto no art. 543-C do CPC, pacificou o entendimento no sentido da ndo
incidéncia de contribuigio previdenciaria sobre o ter¢o constitucional de férias e os quinze primeiros dias de auxilio-doenca.

2. Tambémndo incide a debatida exagdo sobre os quinze primeiros dias de pagamento do auxilio-acidente, diante de seu carater indenizatério. Precedentes:EDclno REsp 1310914/PR, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe 13/06/2014, AgRg no AREsp 102.198/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 29/04/2014, AgRg no AREsp 90.530/DF, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 04/04/2014.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg nos EDclno REsp 1.025.839/SC, Rel. Mini. Sérgio Kukina, j. 21/08/2014, DJ. 01/09/2014). (grifos nossos).

Terco constitucional de férias, comseus devidos reflexos

O C. Superior Tribunal de Justica, adotando o entendimento perfilhado pelo C. Supremo Tribunal Federal, avangou, por meio de Recurso Especial Representativo de Controvérsia, nos termos do artigo 543-C
do CPC/1973, no sentido de que o tergo constitucional de férias e, por via de consequéncia seus consectarios, témnatureza indenizatoria. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.
DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO
PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA.

)

1.2 Tergo constitucional de férias.

empregados celetistas contmtados or empresas m/adas"

Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido.
Acoérdao sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugao 8/2008 - Presidéncia/STJ.”
(STJ, Primeira Seg@o, REsp n° 1.230.957/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 26/02/2014, DJ. 18/03/2014).(grifos nossos).

Desse modo, reconhecida a sua natureza indenizatoria, deve ser afastada a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre referida verba.

Horas extras, comseus devidos reflexos

A Stmula n. 264 do TST dispde que: “A remuneragdo do servigo suplementar ¢ composta do valor da hora normal, integrado por parcelas de natureza salarial e acrescido do adicional previsto em lei, contrato,
acordo, convengo coletiva ou sentenca normativa”.

Eoart. 59 da Consolidagdo das Leis do Trabalho (CLT) estipula, no Art. 59. “A duragio normal do trabalho podera se acrescida de horas suplementares, emmniimero nio excedente de duas.”
Ouseja, a lei faza distingdo entre a hora ordinéria, trabalhada dentro da jornada normal, e a hora extraordindria, a prestada alémdaquela.

Descabe, portanto, a pretensio da autora no sentido de ver apartado da hora extraordindria o valor relativo ao da jornada normal e o respectivo adicional. A separago desses fatores somente se dé para fins de

Em sua esséneia a hora extmordmana nada mais ¢ do que uma contraprestagdo mis elevadd decorrente do servigo prestado além da jormada de trabalho habitual. Néo perde, portanto, sua natureza
ibuica Folha d .

O C. Superior Tribunal de Justiga por meio de Recurso Especial Representativo de Controvérsia, nos termos do artigo 543-C do CPC/1973, pacificou o entendimento que as horas extras e seus adicionais
possuemnatureza remuneratoria e se sujeitama incidéncia da contribuigao previdenciaria. Confira-se:

“TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA.
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BASE DE CALCULO.ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERATORIA.
INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SECAO DO STJ.

SINTESE DA CONTROVERSIA

1. Cuida-se de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC para defini¢io do seguinte tema: "Incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre as seguintes verbas trabalhistas: a) horas extras; b) adicional
noturno; ¢) adicional de periculosidade".

(..)

ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: INCIDENCIA

4. Os adicionais noturno e de periculosidade, as horas extras e seu respectivo adicional constituem verbas de natureza remuneratoria, razio pela qual se sujeitam a incidéncia de contribuigdo previdenciaria (AgRg no REsp
1.222.246/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17/12/2012; AgRg no AREsp 69.958/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 20/6/2012; REsp 1.149.071/SC, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, DJe 22/9/2010; Rel. Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe 9/4/2013; REsp 1.098.102/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 17/6/2009; AgRgno Ag 1.330.045/SP,
Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 25/11/2010; AgRgno REsp 1.290.401/RS; REsp 486.697/PR, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17/12/2004, p. 420; AgRg nos EDclno REsp 1.098.218/SP,
Rel Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/11/2009).

(..)

CONCLUSAO

9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 8/2008.”

(STJ, Primeira Segdo, REsp n° 1.358.281/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, . j. 23/04/2014, DJ. 05/12/2014).

O enpregador ao pagar horas suplementares no estd a indenizar o empregado, mas remunerando-o pelo trabalho prestado fora da jornada normal. Sua natureza é inquestionavelmente salarial, motivo pelo qual
deve compor a base de calculo da Contribuiéo sobre a Folha de Salarios.

Auxilio-Creche

De acordo como enunciado da Stmula n.® 310, do C. Superior Tribunal de Justica, “O Auxilio-creche ndo integra o salario-de-contribuigdo”.

Tal entendimento também foi pacificado por meio de Recurso Especial Representativo de Controvérsia, nos termos do artigo 543-C do CPC/1973, Confira-se:
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“DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 458, 11 E 535, I E Il DO CPC. NAO OCORRENCIA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. AUXILIO-CRECHE. NAO INCIDENCIA. SUMULA 310/STJ. RECURSO SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO CPC.

1. Nédo ha omissdo quando o Tribunal de origem se manifesta fimdamentadamente a respeito de todas as questdes postas a sua apreciagdo, decidindo, entretanto, contrariamente aos interesses dos recorrentes. Ademais, o
Magistrado ndo esta obrigado a rebater, uma um, os argumentos apresentados pelas partes.

2. A demanda se refere a discussao acerca da incidéncia oundo de contribuigio previdenciaria sobre os valores percebidos pelos empregados do Banco do Brasil a titulo de auxilio-creche.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou entendimento no sentido de que o auxilio-creche fimciona como indenizacio, nfo intes o, portanto, o salario de contribuicdo para a Previdéncia. Inteligéncia da Stmula
310/STJ. Precedentes: EREsp 394.530/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon, Primeira Se¢io, DJ 28/10/2003; MS 6.523/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢éo, DJ 22/10/2009; AgRgno REsp 1.079.212/SP,
Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJ 13/05/2009; REsp 439.133/SC, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 22/09/2008; REsp 816.829/RJ, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 19/11/2007.

4. Recursoafetado a Seco, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugéio 8/STJ.
5. Recurso especial ndo provido.

(STJ, Primeira Segéo, REsp n° 1.146.772/DF, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 24/02/2010, DJ. 04/03/2010).(grifos nossos).

Portanto, ndo deve incidir a contribuigéo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de auxilio-creche.

Auxilio-Funeral

Emrelaggo ao pagamento do auxilio fimeral, este representa verba nitidamente de carater indenizatorio, ndo integrando na base de calculo da contribuigao previdenciéria, conforme entendimento perfilhado pela 1°
Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (TRF 3, Primeira Turma, ApReeNec 5017784-83.2018.403.6100, Desembargador Federal Valdeci dos Santos, DJ 17/09/2019).

Auxilio- Alimentagdo “in natura”
O STJ entende que o pagamento “in natura” do auxilio-alimentag@o, quando a propria alimentagdo ¢ fornecida pela empresa, nio soffe a incidéncia da contribuicdo previdencidria, por ndo possuir natureza

salarial, independentemente do empregador estar inscrito ou ndo no Programa de Alimentagio do Trabalhador — PAT ou decorrente do pagamento de acordo ou convengdo coletiva de trabalho (STJ — EREsp 603509-CE,
EREsp476194-PR, EREsp 498983-CE, Aglnt nos EREsp 1446149-CE).

Abono de Férias nio Gozadas
Tendo emvista que a verba paga ao trabalhador se refere a periodo néo usufiuido, néio temcarater remuneratério e simindenizatorio, conforme fndamentado abaixo:

"EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL. NULIDADE DA SENTENCA. PRELIMINAR REJEITADA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS PATRONAIS. SALARIO E GANHOS
HABITUAIS DO TRABALHO. VERBAS INDENIZATORIAS. (...)

O texto constitucional confiou a Unido Federal amplo campo de incidéncia para exercicio de sua competéncia tributaria no tocante a contribui¢ao previdencidria patronal, compreendendo o conjunto das verbas remuneratorias
habituais (salarios e demais rendimentos do trabalho), cuja conformagao normativa esta essencialmente consolidada na Lei 8.212/1991 (notadamente emseu art. 22). Todavia, ndo estdo no campo constitucional de incidéncia e
nemnas imposicdes legais verbas comconteudo indenizatdrio. emface das quais nio pode incidir contribuicao previdenciaria.

- O auxilio-doenga pago ao empregado, nos quinze primeiros dias do afastamento, constitui verba de caréter previdenciario (mesmo quando paga pelo empregador), o que descaracteriza a natureza salarial para fins de incidéncia
de contribui¢ao social.

- Néo incide contribuigao previdenciaria sobre o adicional de umtergo de férias, conforme a atual orientagdo jurisprudencial.

- Os valores recebidos pelo empregado a titulo de converséo empecinia de férias néio gozadas e aviso prévio indenizado no integrama base de célculo da contribuicdo previdencidria, por ostentaremnatureza indenizatoria.
- A verba paga ao empregado sob a rubrica férias gozadas temnatureza salarial, estando sujeita & incidéncia da contribuigdo previdenciaria.

- Preliminar rejeitada. Apelagdo a qual se da parcial provimento.”

(TRF 3* Regiio, 2* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 0001456-85.2018.4.03.6126, Rel. Desembargador Federal JOSE CARLOS FRANCISCO, julgado em 24/06/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:
29/06/2020). (grifos nossos).

9) Abono Assiduidade convertido em Pectinia
Considerando que o valor recebido se trata de uma “‘recompensa” pela boa conduta do trabalhador, ndo a referida verba natureza remuneratéria, ndo incidindo, portanto, a tributago:

“NAO INCIDENCIA SOBRE O ABONO ASSIDUIDADE CONVERTIDO EM PECUNIA. AGRAVO INTERNO DA EMPRESA DESPROVIDO. 1. A Primeira Segéo desta Corte, no julgamento dos
Recursos Especiais 1.358.281/SP e 1.230.957/RS, sob o rito dos recursos repetitivos previsto art. 543-C do CPC, entendeu que néo incide a Contribuicdo Previdencidria sobre o adicional de umtergo de férias, sobre o aviso
prévio indenizado e sobre os primeiros quinze dias de auxilio-doenga e auxilio-acidente; incidindo sobre o adicional noturno e de periculosidade, sobre os saldrios maternidade e paternidade, e sobre as horas-extras. (...) 3. A
jurisprudéncia desta Corte assentou o entendimento de que incide Contribuicio Previdencidria sobre o valor pago a titulo de faltas abonadas. Todavia, de natureza indenizatoria sdo as verbas pagas a titulo
de abono assiduidade convertido em pectinia, uma vez que tempor objetivo premiar o empregado que desempenha de forma exemplar as suas fingdes, de modo que ndo integramo salério de contribuicao para fins de incidéncia
da Contribuicdo Previdenciria. 4. Tambémja se encontra consolidado nesta Corte a orientagdo de que o adicional de transferéncia possui natureza salarial, conforme firme jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho, pois,
da leitura do § 30. do art. 463 da CLT, extrai-se que a transferéncia do empregado € umdireito do empregador, sendo que do exercicio regular desse direito decorre para o empregado transferido, em contrapartida, o direito de
receber o correspondente adicional de transferéncia (REsp. 1.581.122/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 31.5.2016). No mesmo sentido, citam-se: REsp. 1.217.238/MG. (grifos nossos).

10) Vale Transporte
No tocante a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o vale-transporte, quando este € pago empectinia, dispde a alinea ‘f” do § 9° do artigo 28 da Lein® 8.212/91:
“Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuigdo:
()
§ 9° Nao integramo salario-de-contribui¢éo para os fins desta Lei, exclusivamente:
()

f) a parcela recebida a titulo de vale-transporte, na forma da legislagao propria;”

A corroborar como entendimento da nfio incidéncia tributéria sobre o vale transporte, segue a jurisprudéncia pacificada do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUIGCOES PREVIDENCIARIAS. FOLHA DE SALARIOS. VERBAS REMUNERATORIAS E INDENIZATORIAS.
INCIDENCIA. AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Configurada a natureza salarial dos adicionais noturno, de insalubridade e de periculosidade, sujeitan-se a incidéncia da exagdo.

notumo de insalubridade, de penculo31dade e de transferéncia, que por possuiremevidente carater remuneratorio, soﬁ'em incidéncia de contribuigao previdencidria, consoante pamﬂco entendimento jurisprudencial. Precedentes.
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()

5. A jurisprudéncia desta Corte Superior, alinhando-se ao entendimento adotado pelo Pleno STF, firmou-se no sentido de que ndo incide da contribui¢do previdencidria sobre as verbas referentes a auxilio — transporte, mesmo
que pagas empectnia.

6. No tocante ao auxilio alimentacdo pago empeciinia, o STJ firmou entendimento no sentido de que possui carater remuneratorio, de maneira que ¢ lidimn a incidéncia de contribuico previdencidria sobre o mesmo (AGRESP
201402870924, BENEDITO GONCALVES, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:23/02/2015; AGRESP 201502353090, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/03/2016).

7.0 "auxilio - creche " ndio remunera o trabalhador, mas o indeniza por ter sido privado de um direito previsto no art. 389, § 1° da CLT. Dessa forma, como nio integram o saldrio-de-contribuicdo, ndo ha incidéncia da
contribuico previdencidria.

()

9. Agravo de instrumento parcialmente provido.”

(TRF 3* Regiio, 1* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5009707-81.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em 01/09/2020, Intimagdo via
sisterma DATA: 04/09/2020). (grifos nossos).

Assim, conforme acima explicitado, o autor temreconhecido o seu direito a ndo tributagdo das verbas com carater indenizatorio, identificando apenas as Horas-extras comnatureza diversa das demais, cabendo,
portanto, a restituigdo/compensagao dos valores pagos indevidamente a tais titulos.

Ante o exposto, HOMOLOGO o heci dap déncia do pedido, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I11, a, do CPC, emrelagdo aos valores pagos a
titulo de aviso prévio indenizado, face ao reconhecimento do pedido pela ré, e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado nesta agdo, extinguindo o processo comresolugao do mérito, nos termos
doart. 487, 1, do CPC, para determinar a ndo incidéncia das contribuigdes previdenciarias sobre as verbas descontadas dos empregados, tao somente a titulo de: a) quinze primeiros dias de afastamento que antecedemo auxilio-
doenga e o auxilio-acidente; b) Tergo constitucional de férias, com seus devidos reflexos; d) Auxilio-Creche; e) Auxilio- Funeral; f) Auxilio- Alimentagdo ‘in natura’; g) Abono de Férias ndo Gozadas; h) Abono Assiduidade
convertido em Pectmia; 1) Vale Transporte, reconhecendo ainda o direito de os substituidos do autor compensarenyrestituirem os valores indevidamente pagos a estes titulos, no periodo de 05 (cinco) anos que antecedema
propositura da presente agdo, cujos valores deverdo ser atualizados desde a data do pagamento indevido do tributo, até a sua efetiva compensagéo, corrigidos pela Taxa SELIC, nos termos do § 4° do art. 39 da Lein.
9.250/95, conforme Resolugdo CJF n. 267/2013.

Considerando que a parte sucumbente ¢ infima, condeno a ré ao pagamento de custas e de honorarios advocaticios, arbitrados estes em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do § 3°, do
artigo 85, do Codigo de Processo Civil, devidamente atualizado por ocasido do efetivo pagamento.

Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5020045-50.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ANA LUCIALOPES DE SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE:NEIDE PRATES LADEIASANTANA - SP170315

IMPETRADO: CHEFE DA SEGCAO DE GERENCIAMENTO DA REDE DE ATENDIMENTO - SEGRAT - SUPERINTENDENCIA SUDESTE 1, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
-INSS

SENTENCA

Vistos e etc.

ANA LUCIA LOPES DE SOUZA, qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, contra ato coator CHEFE DA SECAO DE
GERENCIAMENTO DA REDE DE ATENDIMENTO - SEGRAT - SUPERINTENDENCIA SUDESTE I, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que
dé cumprimento a decisdo que concedeu o beneficio assistencial ao idoso, procedendo a implantagao do referido beneficio.

Narra a impetrante, emsintese, que em 04/06/2020 apresentou pedido administrativo requerendo a concesséo do beneficio assistencial ao idoso, NB 705.931.215-4, o qual foi deferido, porém,
decorridos mais de quatro meses, ainda ndo foi implantado.

Suscita a Constituigdo Federal e legislagdo para sustentar sua tese.

A nicial veio instruida comdocumentos.

O pedido de gratuidade de justica foi deferido, assimcomo o pedido liminar (ID 40033683).

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes (ID 4030663 1), por meio das quais noticiou a conclusdo da analise do requerimento administrativo em 15/10/2020.

Intimado, o 6rgfio de representago judicial da pessoa juridica de direito publico interessada manifestou ciéncia (ID 40578049).
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O Ministério Piblico Federal manifestou-se pela extingao do processo comresolugo de mérito (ID 40679090).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Ante a auséncia de preliminares, passo ao exame do n¥rito.

Pleiteia a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que dé cumprimento a decisdo que concedeu o beneficio assistencial ao idoso, procedendo a
implantagdo do referido beneficio.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 5°(..)

LXXVIII—atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposigdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responscvel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Pardgrafo tinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesnmo diplom legal:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir deciscio nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugao de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”’

Assim, a prorrogagio, na forma da lei, € excegdo e ndo regra geral. Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Ptblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos
administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o beneficio pleiteado pela impetrante foi concedido em04/06/2020 (ID 39901387), ¢ até o momento da presente impetragdo néo
foi implantado (ID 39901397), verificando-se a mora administrativa, pelo que merece guarida a pretensio da impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELAGAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Puiblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sédo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razodvel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constitui¢do da Repuiblica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicdo, que dispoe: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracdo do processo
e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo'.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispoe que a Administracdo Piblica deve emitir decisio nos processos administrativos, solicitacdo e reclamacoes em no mdximo 30 dias, prazo que, in casu, jd havia
expirado quando da impetracdo destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF 3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).
Assim, uma vezque a implantaggo do beneficio somente foi efetivada emvirtude de decis@o proferida nestes autos, possui a impetrante o direito liquido e certo a ensejar a concesséo da seguranga.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedidoe CONCEDO A SEGURAN CA para garantir a impetrante o direito liquido e certo a imediata implantagéo do beneficio assistencial ao
idoso, ja concedido pela autoridade impetrada. Por conseguinte, julgo extinto o processo, comresolugao do mérito, na forma do inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
E incabivela condenagdo emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein®. 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
semprejuizo de eventual recurso voluntario.
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Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004091-95.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AMANDA MARTINS PONTES
Advogado do(a) AUTOR: CRISTINA DE ASSIS GUIMARAES - DF59115
REU: UNIAO FEDERAL
SENTENCA

Vistos e etc.

AMANDA MARTINS PONTES, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agio de procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia em face da UNTAO FEDERAL,
objetivando provimento jurisdicional que determine a sua continuidade no programa “Mais Médicos” do Governo Federal, para a escolha do local dos municipios de atuag@o, nos termos da Portaria n° 16 de 30 de janeiro de
2019.

Narra que, por problemas técnicos no sistema informatizado, criado para a operacionalizagdo das inscricdes no programa “Mais Médicos”, ndo foi possivel participar das escolhas das vagas do referido
programa para atuagdo, embora habilitada para tal ato.

Informa que a Portaria n° 16 de 30 de janeiro de 2019 validou sua participagio no programa, porém, emrazio de inconsisténcias no sisterma néo logrou éxito para sua efetiva participagao.
Anicial veio instruida comdocumentos.
Foiproferida decisdo que deferiu o pedido de tutela de urgéncia (ID 16089001).

Citada, a Unido Federal apresentou contestagdo no ID 17031913, pugnando, prelimnarmente, pela impossibilidade de cumprimento da decisdo requerendo a extingdo do feito semresolugdo do mérito. Ao
final, pleiteou pela improcedéncia da agao.

Sobre a preliminar alegada, a autora informou sobre a existéncia de vagas remanescentes do edital anterior, possibilitando, portanto, o cumprimento da medida (ID 17649047), sendo determinada a
disponibilizagao da participago da autora na escolha das vagas, na nova sele¢io (ID 19717919).

Instadas a se manifestaremquanto as provas, a ré nada requereu e a autora ndo se manifestou (IDs 20566871).

Foiinformada aos autos a interposi¢@o de agravo de instrumento n. 5023603-31.2019.4.03.0000 pela Unizio Federal, o qual ndo foi conhecido (ID25384571).
Nova oportunidade foi dada 4 contestagdo (ID 21941718) e a réplica (ID 27845361).

A Unido Federal apresentou a resposta formulada pela autoridade ptblica federal (ID 300003591).

A autora constituiu novo patrono (ID 30835651), o qual reiterou o cumprimento da tutela (ID 30858688).

Foidado vista a parte autora do oficio expedido pelo Niicleo Juridico da Secretaria de Atengdo Primaria a Satde (ID 31055110).

Vieramos autos conchusos.

E o relatorio.

Decido.

Postula a autora provimento jurisdicional que The garanta a permanéncia no programa “Mais Médicos” do Governo Federal, para a escolha do local dos municipios de atuagio, nos termos da Portaria n° 16 de
30 de janeiro de 2019, reificada pela Portaria SGTES/MS n° 21, de 12 de fevereiro de 2019.

Da andlise dos documentos juntados aos autos, especialmente o oficio emitido pela autoridade publica federal (ID 300003591), verifica-se que a autora ingressou anteriormente emjuizo, como Mandado de
Seguranga n°® 1026648-87.2018.4.01.3400, que tramitou perante a 8" Vara Federal Civel da Secao Judicidria do Distrito Federal, cujo Juizo determinou em liminar a inscrigdo da autora no Programa Mais Médicos Para o
Brasil, nos seguintes termos:

“Anto o exposto, DEFIRO o pedido de medida liminar, para determinar ao impetrado que admita a inscri¢io da impetrante AMANDA MARTINS PONTES no Programa Mais Médicos Para o Brasil
(Editaln® 22, de 7 de dezembro de 2018), condicionando sua validagdo a apresentago do original do diploma médico e da carteira profissional até o dia 13 de fevereiro de 2019.” (fl. 6, ID 30003592).

Ematencdo a determinagdo judicial, a inscricdo da autora foi validada, sendo informado na Nota Técnica N° 574/2018- SGTES/GAB/SGTES/MS, dentre outras coisas, que: “devera proceder a entrega
do diploma e da habilitagdo para o exercicio da medicina no exterior (na forma prevista no Edital), bem como dos demais documentos exigidos no Edital e msendos no SGP, até o inicio das atividades no local de atuagdo
conforme decisdo liminar e Edital (devendo-se observar eventuais alteragdes de cronograma) caso obtenha éxito na validagdo da sua inscri¢éio e na lha de icipios e al referida etapa.” (grifos nossos)

Tendo em vista que a autora néio obteve éxito no ato de escolha da cidade, para a continuidade no programa, ingressou coma presente agdo, onde obteve decisdo favoravel no deferimento da tutela, em
4/4/2019 (ID 16089001).

Ocorre que, conforme as informagdes prestadas pela Consultoria Juridica do Ministério da Satide, a tltima fase do certame, que se baseia no inicio das atividades do médico e homologag@o pelo gestor
municipal, ocorreude 28 a 29 de margo de 2019, concluindo-se, portanto, pela impossibilidade de cumprimento judicial

Entretanto, foi verificado que, emnova sele¢io, no caso o 18° Ciclo do PMMB, regido pelo Edital SGTES/MS 1’ 11, de 10 de mmio de 2019, a autora, de forma voluntéria, feza sua adesdo em08 de julho
de 2019 e participou da etapa de escolha de municipios, tendo ela escolhido, no dia 22 de julho de 2019, a seguinte ordem de prioridade: 1¥) SAO JOAO DE MERITI/RJ; 2*) TAQUARIVAI/SP; 3*) PALMA/MG; e 4°)
ALEGRE/ES, conforme consta fl. 7, ID 30003592, ficando em colocagdo inferior a ponto de ndo ser chamada. Assim, verifica-se que a época da decisdo judicial proferida nestes autos, o certame objeto da presente agdo ja
havia se encerrado, alémdo fato de a autora ja ter participado da escolha de municipio emcertame diverso, e ndo ter logrado éxito.
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Alkémdisso, em04/10/2019, o Juizo da 8" Vara Federal Civel da SIDF, no Mandado de Seguranga 1026648-87.2018.4.01.3400, prolatou sentenga extinguindo o processo semandlise do mérito, diante da
auséncia do interesse da autora no prosseguimento do feito, verificando-se a falta superveniente do interesse de agir.

Sendo assim, conclui-se que a participagdo da autora no certame da Portaria n° 16 de 30 de janeiro de 2019 era precaria, e ndo permanecendo a determinagdo para sua habilitacdo nicial (no mandado de
seguranga), ndo subsiste, portanto, o direito secundario a ser verificado nos presentes autos.

Logo, se a inscrigdo da autora ndo foi validada, ndo é possivel garantir a sua participagdo emqualquer outra fase do certame, verificando-se a perda superveniente do objeto.
Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo semresolucio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, por reconhecer a auséncia de interesse processual.

Condeno a autora a0 pagamento de custas e de honorarios advocaticios, arbitrados estes em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do § 3°, do artigo 85, do Cddigo de Processo Civil,
devidamente atualizado por ocasido do efetivo pagamento, cuja determinagéo fica suspensa emrazio da concessao dos beneficios da gratuidade da Justiga (ID 16089001).

Transitada emjulgada a sentenga, arquivent-se 0s autos.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015887-49.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MOMENTA FARMACEUTICALTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO PAULO FOGACA DEALMEIDA FAGUNDES - SP154384, ANA CRISTINAMAIAMAZZAFERRO - SP261869, BRUNO HENRIQUE COUTINHO DE
AGUIAR - SP246396, RONALDO RAYES - SP114521

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA

Vistos e etc.

UNIAO FEDERAL (FAZEND A NACIONAL) opds embargos de declaragio sob a alegagio de erro material na sentenga proferida no ID 39854719,

Alega, em sintese, que na sentenca ha erro material ao autorizar a restituicdo e a compensacao dos
valores reconhecidos como indevidos (ID 39854719).

AMOMENTA FARMACEUTICA LTDA requereua rejeigdo do recurso (ID 40445359).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. No mérito, acolho-os para sanar o alegado vicio.

Pelo fato de a sentenga mencionar o direito da embargada a “Testituicdo/compensacdo dos valores indevidamente recolhidos”, concedeu a oportunidade de interpretacdo distinta da pretendida, que seria a
acumulagio dos institutos.

Assim, a fimde evitar entendimento diverso, acolho os embargos de declaragiio, fazendo assimconstar na parte dispositiva da sentenga:

“Diante do exposto, JULGO EXTINTO o processo, sem resolu¢do do mérito, nos termos do
artigo 485, inciso VI, do Coédigo de Processo Civil, em razio da ilegitimidade passiva somente em relagdo
a contribuigdo a0 FGTS ¢ JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e CONCEDO
PARCIALMENTE A SEGURANCA, extinguindo o processo com julgamento de mérito, nos termos do
inciso I, do artigo 487 do CPC, confirmando a liminar anteriormente concedida em relagdo as
contribui¢des aqui explanadas, com excecdo a contribuicdo ao FGTS, para tdo somente afastar a incidéncia
das verbas referentes ao saldrio maternidade e paternidade das bases de calculo das contribui¢des
previdenciarias patronais, destinadas a terceiros, SAT/RAT, bem como para reconhecer o direito da
impetrante a compensacio dos valores indevidamente recolhidos nos 05 (cinco) anos anteriores a
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propositura da ag@o e os que eventualmente foram recolhidos no curso da presente ag@o, apds o transito em
julgado, cujos valores deverdo ser atualizados unicamente pela taxa SELIC, que € composta de juros e
correcdo monetaria, ndo podendo ser cumulada com juros moratérios (STJ, Segunda Turma, REsp n°
769.474/SP, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161).(...)”

Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0067131-84.1992.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
RECONVINTE: OCEAN TROPICALCREACOES LTDA - ME

Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE DE JESUS AFONSO - SP23485, FABIO DAROCHA GENTILE - SP163594, LEONARDO FRANCISCO RUIVO - SP203688, CARLOS EDUARDO
TEIXEIRA POLIMENI BENETTI - SP162247, WILSON ROBERTO GASPARETTO - SP25841, EVELYN ROBERTA GASPARETTO - SP175435

RECONVINDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Mantenho a decisdo agravada tal como proferida, indeferindo, dessa forma, o pedido formulado comfilcro no artigo 1.018, § 1°, do Cédigo de Processo Civil
Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006781-63.2020.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ESPACO DO BANHO EAROMAS LTDA, LOCCITANE DO BRASILS.A., L'OCCITANE OPERAINDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: JOSE RICARDO CUMINI - SP299910
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a Unidio Federal acerca dos embargos de declaragdo opostos pela autora (ID 39901504), para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Apos, tornemconclusos para a apreciagio.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0010429-78.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:MANUELRECENA QUEVEDO
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Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca das informagdes e da proposta de acordo extrajudicial formulada pela Caixa Econdmica Federal por meio da petigdo retro.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022018-67.2016.4.03.6100/ 1* Vara Cvel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CRISTIANE JUHAS DE ALBUQUERQUE, GISLENE RODRIGUES, JULIANA MARTA SILVA DE ALMEIDA, LUZIA QUEIROZ DA SILVA, MARCIA DENAZARE OLIVEIRA
PEREIRA, MARIAAMELIA DE MESQUITA BATISTA, ROSANGELA PIMENTEL SUNE, SHEILAMARIA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR:RODRIGO SILVAROMO - SP235183
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

Ao apelado para contrarrazdes, no prazo legal.
Apds, ndo havendo preliminares emcontrarrazdes ou decorrido o prazo, remetantse os autos ao E. TRF da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do NCPC.
Intime(m)-se.

Séo Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007486-94.1993.4.03.6100
EXEQUENTE: OTIAPRODUTOS METALURGICOS INDUSTRIAE COMERCIO LTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: VIVIANE DARINI TEIXEIRA - SP180472

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO
Ciéneia ao executado sobre a atualizagdo do débito e comprove ainda o pagamento parcelado no prazo de 15 (quinze) dias.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0022523-29.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/10/2020  36/964



ESPOLIO:MASAAKIKANEMARU
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: FABIO FONSECA DE PINA - SP211081, ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca das informagdes e da proposta de acordo extrajudicial formulada pela Caixa Econdmica Federal por meio da peticio retro.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0017879-09.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO: LAMAR PENA
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca das informagdes prestadas pela Caixa Econdmica Federal, noticiando a adesdo a acordo coletivo firmado através do site httpsy/pagamentodapoupanca.com.br/,
homologado pelo Ministro Dias T6ffoli emdecisdo prolatada em 18/12/2017, no Recurso Extraordinario n°. 591.797-SP.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5020930-64.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: ROSANA FIGUEIRANAVES FIGUEIREDO, RODRIGO FIGUEIRANAVES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGER MAURO PUFAL-RS61472, TATIANAALVIM PUFAL-RS89683
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGER MAURO PUFAL-RS61472, TATIANAALVIM PUFAL-RS89683

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Determino que a parte exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, apresente os valores de honorérios de forma liquida e ndo emporcentagens. Apos, intime-se a Unido, ora executada, para, querendo, no prazo de
30 (trinta) dias e no proprio feito, impugnar a execugo, nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N°5012857-74.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: DURATEX S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO RODRIGUES CALIL-SP234380
EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTAD O: RACHEL TAVARES CAMPOS - SP340350-A

DESPACHO

Determino que as Centrais Elétricas cumprama decisdo anterior integralmente, como requerido pela peti¢ao de iD 38367117, no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N°5015123-68.2017.4.03.6100
AUTOR: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

REU: LUIS FERNANDO BUENO DE LIM A 02082372081
DESPACHO
Ciéneia ao exequente sobre a certiddo do oficial de justica. Expeca-se oficio ao Cartdrio para baixa do protesto tendo emvista que ndo consta essa informago no cumprimento da carta precatoria.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024074-83.2010.4.03.6100 R
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
EXECUTADO: MOUSTAFAMOURAD, MOHAMAD ORRAMOURAD

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCONI HOLANDAMENDES - SP111301
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCONI HOLANDAMENDES - SP111301

DESPACHO

Nos termos do artigo 523, CPC, fica intimado o executado, para pagar a exequente (CEF) o valor descrito na petigdo de cumprimento de sentenca, no prazo de 15 dias, por meio de depdsito a ordemdeste
juizo. Indefiro a penhora dos veiculos registrados no sistema REN AJUD, pois os mesmos possuemrestri¢des judiciais, penhoras de outros juizos. Defiro a penhora no faturamento, apds a busca no sistema INFOJUD.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7) N° 0024172-92.2015.4.03.6100
AUTOR: MANOEL VARELA LEITE

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DOAMARALE SILVA - SP143487

REU: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR
DESPACHO
Emface da certiddo retro, destituo o perito anteriormente nomeado e nomeio o perito Engenheiro Alfredo Vieira da Cunha, para prosseguimento do feito. Ciéncia as partes e ao perito.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002251-50.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:BIG BRANDS LAUNCHER CONFECCOES LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALTER FISCHBORN - SC19005
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

UNIAO FEDERAL opds Embargos de Declaragio emface da decisdo em D 32139097 que determinou o prosseguimento da execugiio compagamento de destaque de honorérios.

E o relatorio.

Decido.

Nao se vislumbra qualquer das hipoteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos de declaragdo.

Destaque-se que todos os argumentos foram analisados pelo Juizo, ndo havendo o juiz encontrado motivo suficiente para alterar sua decisao, torna-se desnecessario esmiugar cada umdos
argumentos brandidos pelas partes.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragio, mantendo-se a deciséo supra e determino o pagamento nos termos da Resolugdo 458/2017.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002386-33.2017.4.03.6100
AUTOR:ABPC - ASSOCIACAO BRASILEIRA DEPROTECAO AO CONSUMIDOR
Advogado do(a) AUTOR:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Dé-se vista a parte autora para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010472-22.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:OSISOFTDO BRASILSISTEMAS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR:MURILLO SARNO MARTINS VILLAS - SP180537

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.
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OSISOFT DO BRASIL SISTEMAS LTDA, qualificada na inicial, ajuizou a presente agio de procedimento comum, em face da UNIAO FEDERAL, pleiteando provimento jurisdicional que
reconhega a repeticio do indébito decorrente do saldo negativo apurado no {ltimo trimestre do ano-calendério de 2016, atualizado de acordo coma taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e de Custodia (SELIC),
apartir da data de janeiro de 2017.

Afirma a autora que, em 10/02/2018, foi surpreendida com a ciéncia de Despacho Decisorio, o qual nio reconheceu direito creditorio e, consequentemente, ndo homologou suas Declaragdes de
Compensagio (“DCOMPs”) apresentadas a Secretaria da Receita Federal do Brasil (“RFB”).

Narra que na mencionada DCOMP a autora declarou a compensagio do crédito decorrente de indébito referente a parcela de Imposto de Renda da Pessoa Juridica (“IRPJ”), apurado no ultimo semestre
do ano-calendario de 2016, comos débitos de IRPJ do primeiro e segundo trimestres de 2017 e Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (“CSLL”) do segundo trimestre de 2017.

Informa que a RFB entendeu que os montantes relacionados aos DARFs indicados nas DCOMPs ja haviam sido utilizados/alocados para quitagdo de débito, culminando na nfo homologagdo da
compensagdo declarada e consequente exigéneia de principal e acréscimos legais, no total de R$ 168.643,13 (cento e sessenta e oito mil, seiscentos e quarenta e trés reais e treze centavos), emfevereiro de 2018.

Informa que, a fimde assegurar sua regularidade fiscal, em23/05/2018 efetuou o pagamento dos aludidos débitos objeto do Despacho Decisorio. Entretanto, afirma a autora que constatou que a glosa de seus
créditos esta equivocada e, portanto, faz,us a restituigdo dos valores pagos.

Citada, a Unido Federal apresentou contestagéo no ID 20316412, pugnando pela concessdo de prazo para a manifestagdo da autoridade fiscal sobre matéria de fato.
Aréplica foi juntada no ID 28361330.

Instadas a se manifestaremquanto as provas, as partes nada requereram(IDs 27856972).

Foideferido o prazo a parte ré para apresentar a manifestago da autoridade fiscal(ID 31469662), cujo documento foi juntado no ID 32667669.

A parte autora se manifestouno ID 36809078.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Postula a autora provimento jurisdicional que declare o seu direito a repetigdo do indébito decorrente do saldo negativo apurado no tiltimo trimestre do ano calendario de 2016, atualizado de acordo coma taxa
referencial do Sisterma Especial de Liquidagdo e de Custodia (“SELIC”), a partir da data de janeiro do ano-calendério de 2017.

Da analise dos documentos juntados aos autos, verifica-se na manifestagao da autoridade fiscal que “pode-se observar que houve pagamentos a maior comrelagéio ao débito da 2* retificadora de IRPJ
de dez/2016, porémcom valores para cada pagamento feitos em31/01/2017, 20/02/2017 ¢ 21/02/2017” (grifos nossos).

A autoridade administrativa concluiu que as Declaragdes de compensagéo de PGIM de IRPJ de dez2016 deveriamser solicitadas para os trés DARF s, pois ocorreu a opgdo de pagamentos emtrés quotas
e, portanto, o sisterm da Receita Federal dividiu o débito em3 partes (1l. 2, ID 32667669).

Logo, ndo se discutiu a existéncia ou ndo do crédito do contribuinte, pelo contrério, o Fisco admitiu sim ter havido o pagamento a maior, no entanto, asseverou apenas a irregularidade formal do pedido de
restituigdo formulado.

No caso emtela, restou comprovado o recolhimento majorado de tributo (ID 18307265), sendo patente a diferenga entre o valor efetivamente recolhido nos DARF's (R$ 593.660,37) ¢ o valor efetivamente
devido de IRPJ (R$ 452.975,55), qual seja, R$ 140.684,82, configurando, portanto, crédito em favor da autora.

Assim, nio é razoavel desconsiderar a boa-f& do contribuinte, diante do efetivo recolhimento a maior do tributo, emrazio de erro formal, pois este ndo pode se sobrepor a verdade material.

No mesmo sentido € o entendimento do E. STJ e do C. TRF da Terceira Regido:

“RECURSO ESPECIAL N° 1.630.421 - RS (2016/0261936-0) RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL RECORRIDO : BIANCHINI S/A
INDUSTRIA COMERCIO E AGRICULTURA ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO VIEIRA FALCAO E OUTRO (S) - RS008617 ADVOGADOS : VALERIA FALCAO - RS024325 JULIANA
FALCAO - RS025459 DECISAQ Trata-se de Recurso Especial, interposto pela FAZENDA NACIONAL, em 12/07/2016, mediante o qual se impugna acérdaos, promanados do Tribunal Regional Federal da 4*
Regido, assim ementados: "TRIBUTARIO. CREDITO PRESUMIDO. PEDIDO DE RESTITUICAO. UTILIZAGCAO DO SISTEMA ELETRONICO PER/DCOMP. IN RFB 900/2008. PEDIDO DE
RESSARCIMENTO DE CREDITO PRESUMIDO ATRAVES PER/DCOMP. DESCONSIDERAGCAO. MERA IRREGULARIDADE FORMAL. A IN RFB r° 900/2008, nos limites de seu poder
regulamentar, estabeleceu que os pedidos de restituigdo serdo efetivados pelo programa eletronico PER/DCOMP, sendo admitidas algumas excegdes, quais sejam, falha no programa e auséncia de previsao da hipotese de
restituigdo, situagdes essas que o requerimento sera formalizado por meio do formulario Pedido de Restituico. A restituigdo de crédito presumido ¢ uma das hipoteses que excepcionama utilizagdo do programa PER/DCOMP,
porquanto ndo estd presente no rol dos tipos de créditos restituidos no referido programa. A jurisprudéncia pétria posiciona-se no sentido de que erros formais em procedimentos administrativos nfo podem implicar sangdes
desproporcionais e irrazodveis ao contribuinte, méxime quando patente a boa-f& deste e verificada a auséncia de prejuizo ao Fisco. O erro formal, consistente no preenchimento erréneo do pedido de ressarcimento feito pelo
contribuinte por intermédio de PER/DCOMP, nio pode levar a conclusio da inexisténcia de crédito, devendo prevalecer, no caso, a questiio muterial emdetrimento de mera irregularidade formal" (fl. 164e). "TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. INTEGRAGCAO DO JULGADO. REDISCUSSAO. PREQUESTIONAMENTO. (...) Sustenta-se, 1o que ora importa, o seguinte: '(...) a
contribuinte formulou pedido de ressarcimento de crédito presumido PIS/COFINS em 23/08/2011, utilizando o programa eletrénico PER/DCOMP, quando, ao invés, deveria ter sido por meio de formularios. O pedido
formulado corretamente foi feito em26/10/2011, apds o vencimento dos tributos, de forma que os débitos que foramobjeto de compensagao forampagos comatraso, o que implicou a incidéncia de multa e juros. O art. 170 do
CTN exige, para viabilizar a compensagao tributaria forma de extingéo do crédito tributario , a existéncia de créditos liquidos e certos. Por outro lado, igualmente, é preciso atentar-se para a redagdo do art. 74 da Lein.
9.430/96, dada pela Lein. 11.051, de 29.12.2004, especialmente, emseus §§ 1° e 14:(...) A ferramenta eletronica PER/DCOMP ¢ um instrumento fechado que ndo permite opgdes fora daquelas que o sistema disponibiliza.
Vale dizer, nio hé como utilizar esse mecanismo para empreender formas diversas daquelas nela previstas. Nessa perspectiva, seria IMPOSSIVEL ou IMPRATICAVEL o pedido de ressarcimento POR MEIO DO
PROGRAMA PER/DCOMP de crédito presumido na data em que empreendida equivocadamente o indigitado ressarcimento (23/08/2011). Na espécie, os pedidos realizados eletronicamente em ago/2011 referiantse a
'Tipo de Documento: Pedido de Ressarcimento' e a 'Tipo de Crédito: PIS/PASEP Nao-Cumulativo Exportagdo'. Sucede que esse 'Tipo de crédito’, conforme confissdo da propria autora, ja haviam sido requeridos
anteriormente, dai a razio do 'Termo de Intimag@o a Autora dizendo que havia pedido de ressarcimento em duplicidade'. Repita-se: a) o sistema ¢ FECHADO e s6 aceita os 'Tipos de Crédito' taxativamente por ele
disponibilizados. Nessa configuracio, a escolha se dd SOMENTE entre os tipos disponibilizados: sem mais nem menos; b) a autora requereu de forma duplice o tipo anteriormente requisitado e deferido, logo nfio ha como
deferir pedido anteriormente ja deferido. Tendo emvista a impossibilidade (inexisténcia de opgdo) do pedido de ressarcimento de crédito presumido combase no disposto nos arts. 56-A e 56-B da Lein® 12.350/2010, deveria a
autora se socorrer de formularios administrativos, haja vista a AUSENCIA de previsio da hipétese de ressarcimento de crédito presumido do PIS/COFINS, comesteio na Lei 12.350/10 c/c a Lei 10.925/04, no aludido
programa PER/DCOMP (art. 2° § 3°, IN 900/2008), a seguir transcritos: (...) A Instrugdo Normativa RFB n° 900, de 30 de dezembro de 2008 regulamentou os procedimentos relativos aos pedidos de restituigao: (...)
Considerando que a redagdo da instrugéo normativa acima transcrita ¢ clara quanto a forma de efetuar a restituicdo quando néo for possivel a utilizagdo do PER/DCOMP, bem como a autorizagio legal expressa concedida a
RFB, pelo § 14 do artigo 74 da Lein. 9.430/96, para disciplinar a matéria, a compensago correta (por formulirio) foi feita a destempo, sujeitando-se a contribuinte aos en- cargos decorrentes da mora” (fls. 198/201e).(...) E
assente na jurisprudéncia patria o entendimento no sentido de que erros formais em procedimentos administrativos nfo podem implicar sangdes desproporcionais e desprovidas de razoabilidade ao contribuinte, sobretudo
quando demonstrada a boa-fé e a auséncia de prejuizo ao Fisco. Verifica-se, do exame dos elementos trazidos aos autos, que realmente houve mero equivoco por parte do contribuinte, ndo havendo qualquer indicio, sequer
alegacdo de ma-f&, tampouco de proveito econdmico decorrente do erro. Por outra via, a autora, tdo logo foi intimada, corrigiu o erro administrativamente, renovando os pedidos de ressarcimento ¢ de compensagdo por
intermédio de formulrios e ndo mais por PER/DCOMP, fato esse que vem respaldar a boa-f¢ da empresa. Ainda, registro que o erro formal, consistente no preenchimento erroneo do pedido de ressarcimento feito pelo
contribuinte, nfo pode levar a conclusdo da nexisténcia de crédito efetivamente constatado, devendo prevalecer, no caso, a questdo material em detrimento de mera irregularidade formal. A esse respeito este Tribunal ja se
manifestou, conforme precedente ilustrativo que colaciono: (...) Portanto, resta evidente que ndo € possivel que o orgio responsavel desconsidere o pedido de ressarcimento, pelo simples fato de ter sido apresentado em
PER/DCOMP. Assim, 1o se afigura razoavel a imposicdo de multa e a aplicacio de juros em decorréncia de lapso formal que nfo resultou em nenhum prejuizo a Unizo" (fls. 161/162¢). Conforme se observa, a lide foi
resolvida exclusivamente com base na interpretagdo de Instrugdes Normativas da Secretaria da Receita Federal, as quais estabelecem quais os tipos de formularios que deverdo ser utilizados, pelo contribuinte, para viabilizar
pedidos de ressarcimento e compensagdo, na via administrativa. Referidos formularios nio estéo, portanto, padronizados por Lei, mas por regulamentos da SRFB. Evidente, assim, que o presente Recurso Especial ndo pode
ser conhecido, porquanto a violagdo alegada pela Fazenda Nacional, acaso existente, teria por objeto as referidas Instrugdes Normativas, ndo lei federal. Ante o exposto, com findamento no art. 255, § 4°, I, do RISTJ, ndo
conhego do Recurso Especial. Emateng@o ao disposto no art. 85, § 11, do CPC/2015 e no Enunciado Administrativo 7/STJ ("Somente nos recursos interpostos contra decisio publicada a partir de 18 de marco de 2016, sera
possivel o arbitramento de honorarios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, § 11, do novo CPC"), majoro os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor ja arbitrado, levando-se em consideragao o
trabalho adicional imposto ao advogado da parte recorrida, em virtude da interposic@o deste recurso, respeitados os limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° do art. 85 do CPC/2015. I. Brasilia (DF), 11 de outubro de 2018.
MINISTRAASSUSETE MAGALHAES Relatora” (STJ - REsp: 1630421 RS 2016/0261936-0, Relator: Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Data de Publicagio: DJ 26/10/2018). (grifos nossos).

“TRIBUTARIO. EXIGIBILIDADE DE CREDITO. INFORMAGAO ERRONEA EM DECLARAGAO. PREVALENCIA DAREALSITUAGAO FISCAL.

1. Emmatéria tributéria, deve prevalecer a real situagdo fiscal do contribuinte, néio podendo eventual preenchimento incorreto de documento obstar seudireito.
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2. O pagamento foi comprovado. E de se concluir ser injustific4vel o ndo reconhecimento do pagamento comtudo o que tal ato acarreta: a formalizagiio de pedido de restituigio, a utilizagio desnecesséria da via administrativa, o
novo recolhimento quando nfo houve qualquer prejuizo a Fazenda Piblica e mesmo a desconsideragio da evidente boa & do contribuinte em hipotese de recolhimento devidamente comprovado. Desse modo, o mencionado
erro formal, de tio diminuta expressdo, ndo deve se sobrepor a verdade material, revelando-se salutar o simples reconhecimento, evitando burocrético entrave. Precedentes.

3. Apelo improvido.”

(TRF 3* Regiio, 4 Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL - 0001809-22.2014.4.03.6141, Rel. Desembargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA, julgado em 04/09/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
11/09/2020). (grifos nossos)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado nesta agdo, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, 1, do CPC, para declarar a legalidade da restituigdo
dos valores de IRPJ pagos indevidamente pela parte autora, referentes ao ultimo trimestre do ano-calendario de 2016, a partir de janeiro do ano-calendério de 2017, cujos valores deverdo ser atualizados unicamente pela taxa
SELIC, que é composta de juros e correcdo monetaria, ndo podendo ser cumulada com juros moratérios (STJ, Segunda Turma, REsp n° 769.474/SP, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p.
161).

Condeno a parte ré ao pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor do proveito econdmico obtido, nos termos do artigo 85, § 3°, inc. I, do Codigo de
Processo Civil, os quais deverdo ser atualizados por ocasido do pagamento.

Intiment-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013938-24.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: TOKIO MARINE SEGURADORAS A.

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO TEIXEIRA LEITEACKEL- SP261131, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279, FERNANDO PIRES
GONCALVES DE CAMPOS - SP356687

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos e etc.
Trata-se de Embargos de declaragiio opostos pela UNTAO (1D 33622995) emface da sentenga prolatada por este Juizo (ID 32645810), e manifestou-se nos seguintes termos:

“Assim, data maxima venia, merece ser sanado o erro material no r. decisum, na medida em que os percentuais minimos quanto aos honorarios advocaticios, nas causas em que a Unido ¢ parte, sdo escalonados,
necessariamente, consoante o valor da causa, nos termos dos §§3° e 5°, do artigo 85 do CPC, no se podendo fixar no percentual estanque do inciso I do §3° emreferéncia.”

Intimada a embargada manifestou-se pela rejeicao dos presentes aclaratorios (ID 37521011), nos seguintes termos:
“l.Aduz a Embargante haver equivoco no arbitramento dos honorarios de sucumbéncia, eis que “houve fixagdo do percentual tmico de 10% sobre o valor da causa, indicado pela Autora no importe de RS 992.208,47
(novecentos e noventa e dois duzentos ¢ oito mil reais e quarenta e sete centavos)” e que “nas causas emque a Unidio ¢ parte, sdo escalonados, necessariamente, consoante o valor da causa, nos termos dos §§3° e 5%, do artigo 85
doCPC(...)".
2. Ar. Sentenga no deve ser reformada. De fato, o arbitramento dos honorarios de sucumbéncia nas causas emque a Fazenda Publica for parte deve-se pautar-se no §3° do artigo 85 do Cédigo de Processo Civil (“CPC”).

3.Todavia, a despeito de mencionar o §2° do artigo 85 do CPC (ao invés do §3°), o percentual utilizado pela r. sentenga mostra-se absolutamente correto ao caso concreto, motivo pelo qual a argumentag@o fazendaria ndo
prospera. Veja-se:

Art. 85. A sentenca condenara o vencido a pagar honorarios ao advogado do vencedor. (.. .)
§ 3° Nas causas emque a Fazenda Publica for parte, a fixagao dos honorarios observara os critérios estabelecidos nos incisos I a IV do § 2° ¢ os seguintes percentuais: (. ...)
11 - minimo de oito e maximo de dez por cento sobre o valor da condenag@o ou do proveito econdmico obtido acima de 200 (duzentos) salérios-minimos até 2.000 (dois mil) salarios-minimos;

4.Comefeito, considerando que o valor da causa[ 1] enquadra-se na métrica de 200 a 2.000 salarios-minimos[2] do artigo 85, §3°, I do CPC, ndo ha equivoco na . sentenga a ser retificado. O percentual de 10% sobre o valor
da causa/beneficio econdmico ¢ absolutamente compativel como dispositivo legal de regéncia.

5. Portanto, ante o acerto da r. Sentenca na aplicagéo do percentual referente aos honorarios sucumbenciais, devemser rejeitados os embargos declaratorios fazendérios e remetidos os autos ao E. Tribunal Regional Federal da
3% Regido para andlise do reexame necessario.”

E o relatorio.

Decido.

Conhego dos embargos por seremtenmpestivos.

Nio assiste razio a parte embargante.

As hipéteses de cabimento dos embargos de declaragéo sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos I, II e IIT do art. 1022 do NCPC, in verbis:
“Art. 1.022. Cabemembargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:
I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradigo;
11 — suprir omisséo de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material (...). (grifos nossos).

Ocorre que, 0 embargante ndo demonstrou a existéncia, na decisdo embargada, de nenhum dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ou seja, a existéncia de omissdo, obscuridade ou
contradicdo.
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Ora, nas causas em que a Fazenda Publica for parte, a fixagdo dos honorarios observara os critérios de valoragdo do § 2°, 85 do CPC, e os percentuais estabelecidos no § 3° do mesmo
dispositivo.

Quando, conforme o caso, a condenagdo contra a Fazenda Pblica ou o beneficio econdmico alcancado pelo vencedor ou o valor da causa for superior ao valor previsto no inciso I, do § 3°
(minimo de deze maximo de vinte por cento sobre o valor da condenagéo ou do proveito econdmico obtido até 200 (duzentos) saldrios minimos), a fixagéo do percentual de honorarios devera observar a faixa inicial e, naquilo
que a exceder, a faixa subsequente, e assimsucessivamente.

No caso emtela, a condenagio esta inserida nos critérios do I, do § 3° do artigo 85 do CPC. Portanto, ndo hd que se falar emerro material a ser sanado.

Esclarego, por oportuno, que a contradi¢io que autoriza a oposicdo de embargos de declaragéo ¢ a contradi¢io interna do proprio julgado, ouseja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos
findamentos da decisao, e niio a contradicéo entre os fundamentos adotados pela julgador e os defendidos pela parte.

Partindo da premissa do critério da cognigdo, & possivel verificar que a sentenga prolatada por este Juizo questionada pelos aclaratorios, com propriedade, abrangiua todo o contetdo objeto do
presente embargos declaratorios.

Ressalto ainda, que o julgador nfo esta obrigado a decidir com base emtodas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivos suficientes para fimdamentar a deciso, como vém
decidindo os Tribunais, inclusive o C. STJ, a exemplo do ERESP 231.651/PE, 6* Turma, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 14.08.2000.

Posta a questdo nestes termos, em que pese o esforgo argumentativo da parte embargante, resta claro que a sentenga embargada foi clara em sua fundamentago quanto a situagdo submetida a
exame, a bemda verdade, o inconformismo do embargante de declarago foi como resultado do julgamento, que Ihe foi desfavoravel. Porém, ndo ha no julgado, qualquer erro material a ser corrigido.

Ora, se pretende desconstituir a deciso nio ¢ esse o caminho processual adequado, pois os embargos néo se prestama rediscutir os fundamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por seremtenmpestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.

Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002488-50.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RICARDO HELBERT BAMMANN
Advogado do(a) AUTOR: MARLENE APARECIDA DOS REIS - SP99359
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
SENTENCA

Vistos e etc.

RICARDO HELBERT BAMMANN, devidamente qualificado na inicial, ajuizou a presente Agiio de Procedimento Comum, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que declare a nulidade dos créditos tributarios inscritos em Divida Ativa da Unido sob n.° 80.4.16.052019-79, referente @ Cobranga 000003251034, de 04.10.2019 e
000003611472, de 16.10.2019; da Divida Ativa 80.4.19.007983-95; e débitos previdencidrios inscritos em Divida Ativa sob o 1’ 39.609.904-1 e 39.609.903-3; e, por conseguinte, o cancelamento do protesto inscrito
perante o 9° Tabeliio de Protestos de Letras e Titulos da Comarca de Sao Paulo/SP, (Titulo de Protesto n.° 2709) de 10/02/2020, no valor de RS 48.611,07, referente a CDA n.° 80.4.16.052019-79, coma retirada da
inscri¢do de seunome do CADIN. Requer, ainda, a condenagao da ré no pagamento de danos morais estimados em R$ 30.000,00 (trinta mil reais), bemcomo das custas e honorarios advocaticios.

Narra o autor, emssintese, que em 16/03/2004 ingressou como socio na Poprock Bar Ltda. ME, e, emrazio de desentendimentos coma socia, Sra. Regina Perrota, que tornaram inviavel a continuidade da
sociedade, ajuizou agdo de dissolugdo parcial de sociedade, tendo emvista a negativa da sdcia emaceitar a sua retirada.

Afirma que a agio tramitou sob o n.° 0129817-36.2008.26.0100, na 35" Vara Civel da Comarca da Capital, e foi julgada parcialmente procedente, permitindo a dissidéncia do autor; e sua retirada, ocorrida em
11/08/2009, foi anotada na Ficha Cadastral junto a JUCESP.

Sustenta que, embora tenha se retirado da sociedade em 11/08/2009, foi surpreendido comas cobrangas de n.° 000003251034 e 000003611472, da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, comdata de
04/10/2019 e 16/10/2019, referente a débitos inscritos em Divida Ativa sob o n.° 80.4.16.052019-79.

Menciona que “ndo era administrador da POPROCK a época da alegada dissolucdo irregular” uma vez que “o req se retirou formaly da sociedade em 2009, com anota¢io na
JUCESP, ou seja, 05(cinco) anos antes dos tributos cobrados nos anos de 2014, 2015, 2016, 2017 e 2015 a 2018”.

Alega ter soffido abalo psicologico e constrangimento ao ser incluido no rol de devedores da Unidio Federal, lancado no CADIN e objeto de protesto, motivo pelo qual o dano causado merece reparo.
Anicial veio instruida comdocumentos.

O autor requereu o aditamento da inicial, postulando 4 anulagdo dos débitos fiscais com a exclusio do autor das cobrancas-PGFN n.s 000003251034 — CDA: 80 4 16 052019-79, CDA 80 4 19
007983-95¢ PREVIDENCIARIAS: CDAs: 39.609.904-1; CDA 39.609.903-3, com a imediata suspensdo de tais cobrangas” (1D 28701657).

O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido (ID 28827123).
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O autor noticiou a interposigao do agravo de instrumento n.° 5006938-03.2020.4.03.0000 (ID 30233169).

Citada, a Unido Federal ofereceu contestagdo (ID 33334903) por meio da qual reconheceu a procedéncia de parte dos pedidos formulados na inicial, especificamente no que se refere a excluséo do autor como
responsavel pela divida representada pela CDA n.° 80.4.16.052019-79 e consequente cancelamento do protesto e retirada de seu nome do Cadin. Informou o cumprimento da prestagdo reconhecida. Quanto aos danos
morais, manifestou-se a ré alegando ser “despropositada” a sua condenag@o, ao argumento de que a saida do autor do quadro societario deveria ter sido comunicada pela Poprock Bar Ltda. ME ao 6rgio de Administragio
Fazendaria. Juntou documentos.

Intimado o autor a manifestar-se sobre a contestagdo e instadas as partes a especificaremas provas que pretendiam produzr (ID 33346549), a ré requereu o julgamento antecipado da lide (ID 34337922); e o
autor ofereceu suas alegagdes finais, postulando a procedéncia da agéo (1D 34529348).

Juntada de decisdo proferida no agravo de instrumento, indeferindo a antecipag@o dos efeitos da tutela recursal.

E o relatorio.

Fundamento e decido.
O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do inciso I do artigo 355 do Cédigo de Processo Civil
Nao havendo questdes preliminares, passo ao exame do mgrito.

Trata-se o presente caso de pedido de declaragdo de nulidade dos créditos tributarios inscritos em Divida Ativa da Unido sob 1n.° 80.4.16.052019-79, referente a Cobranga 000003251034, de 04.10.2019 ¢
000003611472, de 16.10.2019; da Divida Ativa 80.4.19.007983-95; e débitos previdencidrios inscritos em Divida Ativa sob o n° 39.609.904-1 e 39.609.903-3; e, por conseguinte, o cancelamento do protesto inscrito
perante o 9° Tabeliio de Protestos de Letras e Titulos da Comarca de Sdo Paulo/SP, (Titulo de Protesto n.° 2709) de 10/02/2020, no valor de RS 48.611,07, referente 8 CDA n.° 80.4.16.052019-79, com a retirada da
inscri¢do de seunome do CADIN. Requer o autor, ainda, a condenagio da ré no pagamento de danos morais estimados emRS$ 30.000,00 (trinta mil reais), bemcomo das de custas e honorarios advocaticios.

Inicialmente, em relagdo ao crédito tributario inscrito em Divida Ativa sob o n.° 80.4.16.052019-79, objeto do Procedimento de Cobranga n. 000.009.409.634-9 — Cobranga n.° 0000032510134 e n.°
000003611472 (ID 28505204, ID 28505207-Pag. 1-2, ID 28505208), de acordo coma manifestagdo na contestagdo, a Unido Federal admitiu a improcedéncia da cobranca, noticiando a exclusdo do autor da condi¢io de
corresponsavel, promovendo o cancelamento do protesto e da inscri¢do no Cadin (ID 33334903).

Assim, 0 reconhecimento juridico do pedido significa a admissdo, pela ré, que o autor temrazio, razio pela qual o pedido, nessa parte, ¢ procedente, devendo ser extinto o processo, comresolugdo de mérito,
quanto ao pedido referente a declaragdo de nulidade das Cobrangas de n.° 000003251034 e n.® 000003611472, que indicam o autor como corresponsavel pelos débitos inscritos em Divida Ativa da Unido sob n.®
80.4.16.052019-79, como consequente cancelamento do protesto e da inscrigdo no Cadin relativamente a tais débitos.

Remanescem para analise o pedido de cancelamento dos débitos tributarios inscritos em Divida Ativa sob o n.° 80.4.19.007983-95 e débitos previdencidrios inscritos em Divida Ativa sob o n.° 39.609.904-1 e
39.609.903-3; e o pedido de condenagdo da ré ao pagamento de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) a titulo de danos morais.

A parte autora sustenta seremindevidos os débitos tributrios inscritos em Divida Ativa sob o n.° 80.4.19.007983-95, e débitos previdenciarios inscritos em Divida Ativa sob o n.° 39.609.904-1 ¢ 39.609.903-3,
entretanto, limitou-se a deduzir sua pretenso, semcomprovar suas alegagdes. Sequer trouxe aos autos documentos que demonstrema existéncia dos débitos e a que fatos se referem.

Instado a manifestar o interesse na produgdo de provas, o autor nada requereu, de modo que ndo compete ao juizo diligenciar e trazer provas ao processo, mas sima parte que alegou os fatos, possibilitando ao
juiz formar a sua convicgdo. E 6nus do autor provar o fato constitutivo de seu direito, conforme preceitua o artigo 373, do Cédigo de Processo Civil

Por conseguinte, analisando o conjunto probatdrio dos autos e diante dos findamentos acima, entendo no ser possivel verificar se, de fato, os débitos mencionados sdo indevidos, razio pela qual ndo cabe aplicar
a solugdo juridica pleiteada pelo autor e determinar o seu cancelamento.

Por fim, no tocante ao pedido de indenizagio por danos morais, decorrentes do protesto indevido, dispde o artigo 204 do Codigo Tributario Nacional:
“Art. 204. A divida regularmente inscrita goza da presungdo de certeza e liquideze temo efeito de prova pré-constituida.

Paragrafo tmico. A presungdo a que se refere este artigo ¢ relativa e pode ser ilidida por prova inequivoca, a cargo do sujeito passivo oudo terceiro a que aproveite.”

Portanto, denota-se que a Certidao de Divida Ativa possui presungdo relativa de certeza e liquidez, sendo desconstituida somente por prova irrefutavel, o que, no presente caso, restou configurado, conforme
expressamente reconhecido pela ré.

Ao receber a notificagéo de cobranga o autor apresentou pedido de revisdo de divida, descrevendo os mesmos fatos narrados na presente agao, contudo, tal pedido restou indeferido, sob o argumento de que “a
Certiddo de Divida Ativa Goza de presungdo de certeza e liquidez, nos termos do art. 3°da LEF. Embora essa presungdo ndo seja absoluta, o interessado néo junta prova habil a afastda-la” (1D 28505234).

Ocorre que, apds 0 ajuizamento da agdo, a propria Unidio Federal, ao contestar o feito, admitiu o equivoco, procedendo a exclusdo do autor da condigdo de corresponsavel pelo débito inscrito em Divida Ativa
que deu ensejo ao protesto e inscrigio no Cadin.

Assim emrazio do langamento e manutencio, de forma indevida, do nome do autor emcadastro de inadimplentes, entendo caracterizado o dano moral passivel de indenizago.
A Constituicdo Federal de 1988, emseuartigo 5°, inciso V, estabeleceua possibilidade de indenizagio por dano material, moral e & imagem, o que foi incluido dentre os direitos e garantias individuais.

O dano moral ocorrera sempre que a lesdo ndo se dirigir ao patrimonio de alguém, mas simno que afeta caracteristicas da personalidade do individuo isoladamente considerado, isto €, sob o enfoque subjetivo,
como tambémemsua identificagdo permeada pela integragdo emsociedade.
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A simples manuteng@o indevida do nome do autor em cadastros de inadimplentes € suficiente para atingir a sua honra e imagem, direitos inerentes a sua personalidade. Presumem-se, no minimo, presentes uma
série de restrigdes crediticias que ndo podemse confundir comsimples aborrecimento, mas simconstrangimento que atinge a esfera valorativa da pessoa no contexto social, maculando-lhe indevidamente a honra e imagem.

Cito jurisprudéncia acerca do terma:

“PROCESSO CIVILE ADMINISTRATIVO. PROTESTO DE CDA E INSCRICAO INDEVIDA NO CADIN. DANO MORAL /N RE IPSA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 85, § 11, DO
CPC.APELACAO DAUNIAO DESPROVIDA.

1. Trata-se de agdo proposta como objetivo de obter indenizagio por dano moral, emrazio de indevido protesto de CDA, que resultouna inscricio no CADIN.

2. No direito brasileiro, a responsabilidade civil do Estado €, emregra, objetiva, ou seja, prescinde da comprovagao de culpa do agente, sendo suficiente a comprovagao do nexo causal entre a conduta lesiva do Estado e o dano,
nos termos do artigo 37, § 6°, da Constituigdo Federal.

3. No caso, os equivocos praticados pela Unido gerama obrigacéo de indenizar, pois presentes o nexo causal, o dano e a conduta ilicita. Ademais, no direito brasileiro, a responsabilidade civil do Estado ¢, emregra, objetiva, ou
seja, prescinde da comprovagdo de culpa do agente. sendo suficiente a comprovagéo do nexo causal entre a conduta lesiva do Estado e o dano. nos termos do artigo 37, § 6°. da Constituicdo Federal. Precedentes do STJ e
desta Corte.

4. Considerando as circunstancias faticas do caso concreto, ¢ adequado manter a indenizago fixada na sentenga, no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), acrescido de juros de mora e corre¢do monetaria.
5. Os honorérios advocaticios arbitrados na sentenga devemser majorados em?2% (dois por cento), totalizando 12% (doze por cento) sobre o valor da condenagéo, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.
6. Apelagio da Unido desprovida.”

(ApCiv5000529-61.2018.4.03.6117. TRF3 - 3* Turma, e-DJF3 Judicial 1 DATA:24/06/2020).

“ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVILDO ESTADO. INDEVIDO PROTESTO DE CDA. INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS. APELACAO DA UNIAO DESPROVIDA.

1. A questo trazida aos autos refere-se a possibilidade de a parte autora obter, ou nfo, a indenizagdo por danos morais emrazio de indevida inscrigdo na CDA 1° 80.5.130.186.94-70 e protesto, por nio ser o sujeito passivo
dos débitos emquestao.

2. Na espécie, a propria Unido reconheceu o equivoco cometido, verbis (Id 11202951, p. 1)): "Compulsando os autos, verificamos que houve evidente equivoco por parte do SERIA da DIDAU, que em vez de inscrever o
débito contra o sujeito passivo indicado no demonstrativo de débito de fl. 18, tal qual determinado pelo despacho de fl. 20, o fez contra o requerente, que teve seu certificado d CNPJ equivocadamente juntado a fl. 19. Por isso,
encaminhe-se o presente feito, COM URGENCIA, a Chefia da DIDAU, comproposta de que retifique ou cancele a inscrigdo emreferéncia imediatamente, emvista do evidente equivoco na inscrigdo." g.n.

3. Na sentenga, a Unio foi condenada a pagar o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), devidamente atualizado, a titulo de danos morais, além do pagamento de honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do valor da
condenagdo. (Id 11202951, p. 43-46).

4. O Poder Publico possui responsabilidade objetiva findamentada pela teoria do risco administrativo, como consequente enquadramento dos atos lesivos praticados por seus agentes no artigo 37, § 6° da Constituicio Federal.
Contudo, para que seja possivel a responsabilizagéo objetiva, deve-se comprovar a conduta lesiva, o resultado danoso e o nexo de causalidade entre ambos.

5. No caso emaprego, esta caracterizada a responsabilidade civil do Estado, pois a conduta estatal resultou no indevido protesto da parte autora, para cobranga de crédito tributario indevido, causando prejuizos inegaveis. Ao
ndo ter procedido coma cautela necessaria que se espera de um 6rgdo publico, a Unido acabou ocasionando danos de ordemmoral ao autor, o qual ndo pode ser prejudicado por falhas na prestacdo do servigo publico, ainda
mais quando néio deu causa a elas.

6. No julgamento da ADI 5135/DF. emque o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade e reconheceu a possibilidade de a Fazenda Publica efetivar o protesto da Certiddo de Divida Ativa (CDA) em face do
devedor nadimplente, o Ministro Roberto Barroso, relator do processo, expressamente aduziu que, em que pese o direito de protestar a CDA, a Administragdo Publica devera agir coma devida cautela, evitando abusos de
direitos e prejuizos desnecessarios ao devedor. Assim a Fazenda Publica é responsavel pela reparacdo do dano gerado por protesto indevido, devendo a reparagdo consistir na dimenséo da lesdo causada.

7. Ademais, 0 dano moral ndio precisa ser provado, pois o transtorno e o abalo psicoldgico decorrentes do indevido protesto sdo presumidos. Precedentes do STJ e desta Corte.

8. Por outro lado, para a fixagio do montante a ser pago a titulo de indenizagdo por danos morais, devemser observadas as diretrizes da proporcionalidade a ofensa, da condig@o social e da viabilidade econdmica do ofensor e
do ofendido. Deve-se ter emconta, ademais, que a indenizagdo ndo pode acarretar enriquecimento ilicito, nemrepresentar valor irrisério. Precedentes.

9. Naespécie, o valor de R$ 10.000,00 (dezmil reais), estipulado pelo Juizo a quo, esta adequado a titulo de indenizagdo por danos morais diante das circunstincias ocorridas no caso especifico.
10. Apelagdo desprovida.”
(APELACAO CIVEL. CLASSE: ApCiv5019393-04.2018.4.03.6100. TRF3 - 3* Turnm, Intimagio via sistenma DATA: 20/03/2020).

(grifos nossos)

Quanto ao valor da indenizagdo pelo dano causado, deverdo ser levadas em conta as circunstancias faticas do caso, a gravidade do dano soffido e da conduta do ofensor, suas eventuais consequéncias,
capacidade econdmica das partes e valor do negdcio, devendo o julgador pautar-se pela razoabilidade e equidade, a fimde que nio constitua enriquecimento ilicito para a parte, mas simjusta indenizagdo, nio como substituicao,
mas simcomo forma de compensagao pecunidria pelo dano moral soffido.

Alémdos critérios acima mencionados, a natureza da controvérsia ¢ fimdamental para a avaliagdo do dano soffido. Assim, em tais critérios, o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) ¢ adequado a reparagéo do
dano moral softido pelo autor.

Diante do exposto, e tudo mais que dos autos consta, HOMOLOGO O RECONHECIMENTO DA PROCEDENCIA DO PEDIDO em relagio ao cancelamento das cobrangas de n.°
000003251034 e n.° 000003611472, que apontam o autor como corresponsavel pelos débitos inscritos em Divida Ativa da Unido sob 1n.° 80.4.16.05219-79; e, por conseguinte, o cancelamento do protesto inscrito perante o
9° Tabelido de Protestos de Letras e Titulos da Comarca de Séo Paulo/SP, (Protocolo n.° 2709) de 10/02/2020, no valor de R$ 48.611,07 (quarenta e oito mil, seiscentos e onze reais e sete centavos), julgando o extinto o
processo comresolugdo de mérito, na forma do inciso 111, “a”, do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil; e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE os demais pedidos constantes da inicial, para tdo somente
condenar a ré a indenizar o autor por danos morais sofridos, no montante de R$ 10.000,00 (dez mil reais), devidamente corrigido desde a publicagio da sentenca e atualizado conforme o Manual de Orientagdo de
Procedimentos para os Calculos da Justica Federal — Resolugéo n.° 267/2013. Por conseguinte, julgo extinto o feito comresolugdo de mérito, com findamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do artigo 85, §3°, inciso I, do Codigo de Processo Civil, os quais arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor do proveito econdmico obtido
pelo autor, devidamente atualizado por ocasidio do pagamento e observando-se o disposto no §4° do artigo 90, do CPC, relativamente ao pedido reconhecido como procedente pela Unido Federal.

Condeno o autor ao pagamento de honorérios advocaticios arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da parte do pedido em que restou sucumbente, nos termos do §2° do artigo 85, do CPC,
devidamente atualizado por ocasido do pagamento.

Custas na forma da lei.

Encaminhe-se copia desta sentenga ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n.® 5006938-03.2020.4.03.0000, comunicando-o(a) da prolagéo da presente
sentenga, nos termos do art. 183 do Provimento n.° 64/05, da Corregedoria- Regional da Justiga Federal da 3* Regido.

Publique-se. Registre-se. Intimemrse.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009033-73.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: VANESSA CESAR DOS SANTOS

Advogado do(a) REU: MARIO GILRODRIGUES FILHO - SP249224-A

SENTENCA
Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF , qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, em face de VANESSA CESAR DOS
SANTOS objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a reintegragao/desocupacio do imovel descrito na inicial

Narra, em sintese, que firmou com o Sr. Joilton Concei¢édo Nunes “Contrato de Arrendamento Residencial”, que este deixou de cumprir as obrigagdes pactuadas; e, por tal razio, procedeu a sua
notificagio judicial

Sustenta que no bojo dos autos da notificagio judicial tomou conhecimento da existéncia de indicios de que o imdvel estaria ocupado irregularmente por terceiro estranho ao contrato de arrendamento
residencial. Menciona que, de acordo coma certiddo do Oficial de Justiga, o im6vel era ocupado pela ré.

Afirma que as pendéncias financeiras foramregularizadas pelo arrendatério, Sr. Joilton, porém, a ocupagio irregular persiste.
A inicial foramacostados docunmentos.
O pedido de tutela de urgéncia foi deferido (ID 17689974).

Manifestou-se a ré alegando ter, de boa f&, firmado como Sr. Joilton Conceigdo Nunes contrato de compra e venda para a aquisicdo do imdvel, pagando pelo mesmo apenas os valores das parcelas ja
quitadas (ID 20265780).

Estando o processo emregular tramitagéo, emaudiéncia de conciliagdo as partes dialogaramquanto a possibilidade de regularizar a situagao que justificou o ajuizamento da ago.

Pormeio da petigdo de ID 35803921 a autora noticiou a regularizagéo do contrato, tendo o arrendatario exercido a op¢ao de aquisicdo do imovel. Requereua extingdo da ago.

Intimada (ID 36275138), a ré ndo se manifestou.

Assim, diante da regularizag@o, na via administrativa, da situagdo que motivou a propositura da agdo, fica caracterizada a caréncia superveniente do direito de agio, por falta de interesse de agir.
Diante do exposto, julgo extinto o processo semresolugao de mérito, com fndamento no artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil

Apbs o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Custas na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 0015144-13.2009.4.03.6100
AUTOR: DIAS PASTORINHO SACOMERCIO E INDUSTRIA

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA - SP220340, EDGAR LOURENCO GOUVEIA - SP42817

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Fica a parte executada intimada para pagar a Unido, no prazo de 15 dias, o valor descrito na peti¢do de cumprimento de sentenca, referente aos honorarios sucumbenciais devidos, por meio de guia DARF,
cddigo de receita 2864.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023495-69.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ADRIANO SOARES DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: BENYSENDROVICH - SP184031
EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
DESPACHO

Nos termos do artigo 523, CPC, fica intimada CEF, ora executada, para pagar a exequente o valor descrito na petigdo de execugdo de sentenga, no prazo de 15 dias, por meio de depdsito a ordem deste
juizo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5008401-81.2018.4.03.6100
AUTOR: CIADE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: PRISCILA CELIA CASTELO PEREZ- SP158808

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Fica a parte executada intimada para pagar a Unido, no prazo de 15 dias, o valor descrito na petigdo de cumprimento de sentenga, referente aos honorarios sucumbenciais devidos, por meio de guia GRU, a ser
gerada pelo /ink: https://sapiens.agu.gov.br/honorarios.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026974-70.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE MARQUES DE OLIVEIRA - SP141540

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MARIA FERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

SENTENCA
Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL opuseramenbargos de declaragio em face da sentenga de ID 33830700.
Insurge-se a embargante emrelagio a incompatibilidade da compensagio sobre o disposto na Lei 10.150/2000 e o juros deferidos no caso concreto.

Intimada sobre os embargos, a autora requereu sua rejeigdo emID 36267067.
E o relatorio.
Fundamento e decido.

Rejeito os embargos.

Comefeito nfio houve apreciagio pelo Juizo sobre a compensagao da Lei 10.150/2000, mas a referida compensago nio € obrigatoria. Assim, a compensago se da pela possibilidade das partes
acordarema compensagao e seguir os termos da referida Lei.

Emcaso negativo a obrigagdo de fazer se di coma atualizagio dos valores.

Desta forma, analisando as razdes defensivas expostas nos embargos de declaragéo, conclui-se que as mesmas néio foram habeis a conduzr a pretensio objetivada, pois, no caso, aplica-se o
principio da inalterabilidade da sentenca.

Destarte “é incabivel, nos declaratérios, rever a decisdo anterior; reexaminando ponto sobre o qual ja houve pronunciamento, com inversdo, em consequéncia, do resultado final.
Nesse caso, ha alteragdo substancial do julgado, o que foge ao disposto no art. 535 e incisos do CPC. Recurso especial conhecido em parte e assim provido” (RSTJ 30/412).

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragio, mantendo-se a sentenga semretificagdes por seus proprios e juridicos fundamentos.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002227-22.2019.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:MARIAREGINA DA SILVEIRA - ME

SENTENCA
Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente Agio de Procedimento Comumem face ¢ MARIA REGINA DA SILVEIRA -ME, visando  cobranga do valor de R$
107.765,84 (cento e sete mil e setecentos e sessenta e cinco reais e oitenta e quatro centavos) atualizados até 31/01/2019 (fl. 1 —ID 14547333), decorrentes do inadimplemento de utilizagdo de empréstimo bancarios.

Afnicial veio instruida comos documentos.
Devidamente citado (ID 31189295), a parte ré niio apresentou defesa, sendo decretada a sua revelia (ID 38151847).

Nao houve requerimento de provas pelas partes, embora devidamente intimadas.

E o relatorio.

Passo a decidir.

contestagdo, nos termos do inciso I do artigo 355 do Cédigo de Processo Civil
Aregularidade da citagio da parte ré ficou comprovada pela juntada da diligéncia do oficial de justica supra. Assim, cumpridas as formalidades legais, a citagdo ¢ vélida.

Nao obstante a auséncia da apresentagio de contestagéo no prazo legal, fago a ressalva que cabe ao julgador aplicar o direito diante dos fatos apresentados, ndo induzindo a revelia a procedéncia

Passo ao exame do nérito da demanda.

APLICABILIDADE DO CDC

A atividade bancaria esta sob a protecio da legislagdo consumerista, pois o art. 3°, § 2°, da Lei 8.078/90, a inclui no conceito de servigos. Nesse sentido, veja-se a stmula 297 do E. Superior
Tribunal de Justica: “O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras.” Entretanto, sua aplicagdo somente produz efeitos se comprovada a sua abusividade, excessiva onerosidade ou desequilibrio
contratual. A verificagéo da ocorréncia de qualquer clausula abusiva por parte da instituigao financeira pode ser declarada nula, de oficio, pelo Poder Judicidrio.

CAPITALIZACAO DOS JUROS

O art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizagio de juros, emperiodicidade anual, conforme se verifica pela leitura do dispositivo legal: “E proibido contar juros
dos juros: esta proibicdo néo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.” A par da existéncia do autorizativo legal, também o Cédigo Civil de 2002, em seu
art. 591, permite a capitalizagdo anual de juros nos miituos feneraticios.

Por conseguinte, aquémdo limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, incide a proibigéo veiculada pela simula n° 121 do Supremo Tribunal Federal, que
dispde que “é vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada’’.

Entretanto, da Medida Provisoria n.° 2.170-36/2001 (reedi¢do da Medida Provisoria 1.963-17, de 31.3.2000), tornada definitiva pela Emenda Constitucional 32/01, estabelece emseu art. 5°
que “Nas operagdes realizadas pelas institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior aum ano.”

Conclui-se, portanto, que até o advento da Medida Provisoria 1.963-17, publicada em 31 de margo de 2000, posteriormente reeditada sob o n° 2.170-36, ndo era possivel a capitalizagdo de
juros emperiodos inferiores a umano. Contudo, a partir de 31 de margo de 2000, 0 ordenamento patrio passou a permitir a capitalizagdo mensal, mas tdo-somente pelas instituicdes integrantes do Sisterma Financeiro Nacional.

Neste sentido, ademmais, o entendimento pacificado pela Segunda Secdo do C. Superior Tribunal de Justica, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC:

“CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZAGAO MENSAL DE JUROS. INSCRICAO NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. REQUISITOS. REPETICAO DO INDEBITO.
IMPOSSIBILIDADE. - E licita a capitalizagio mensal de juros nos contratos bancarios celebrados a partir de 31.03.2000 (MP 1.963-17, atual MP r° 2.170-36), desde que pactuada. - Para evitar sua inscrigio nos
cadastros restritivos de crédito o devedor deve provar os requisitos fixados pela jurisprudéncia (REsp 527.618/CESAR). - Descabe a repeticio de indébito pois ndo houve pagamento indevido.” (Ag no REsp 890.719/RS,
Rel. Ministro Humberto Gomes de Barros, Terceira Turmma, DJ 18.12.2007, p. 270).

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. COMISSAO DE
PERMANENCIA. INACUMULABILIDADE COM QUAISQUER OUTROS ENCARGOS. COMPENSACAO E REPETICAO DE INDEBITO. POSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1.
Coma edigdo da MP n° 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n° 2.170-36/2001, a Segunda Secao deste Tribunal passou a admitir a capitalizagdo mensal nos contratos firmados posteriormente a sua entrada em vigor,
desde que houvesse expressa previsdo contratual; contudo, a agravante pretende a reforma da decisdo monocratica com base nas condigdes e clausulas do contrato firmado entre as partes, o que € vedado pelos verbetes
sumulares n°s 5 e 7, do Superior Tribunal de Justiga. (...)” (AG no REsp 980.197/RS, Rel. Ministro Hélio Quaglia Barbosa, Quarta Turma, DJ 3.12.2007, p. 336).
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“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO
COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizacdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a
circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sdo incorporados ao capital e sobre eles passama incidir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matemitica financeira, de "taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos", métodos usados na formagéo da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do
contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizagdo de juros, mas apenas processo de formagéo da taxa de juros pelo método composto, o que néo ¢ proibido pelo
Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art, 543-C do CPC: - "E permitida a capitalizagiio de juros com periodicidade inferior a umano emcontratos celebrados apés 31.3.2000, data da publicagio da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000
(emvigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada." - "A capitalizacio dos juros emperiodicidade inferior 4 anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancério de taxa de

juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada".

4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Segdo, a comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada comquaisquer outros encargos remuneratorios ou moratorios.
5. B licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragiio da abusividade das clausulas contratuais questionadas.
6. Recurso especial conhecido empatrte e, nessa extensdo, provido.”

(STJ, Segunda Secéo, RESP 1’ 973.827, Rel. Min. Luis Felipe Salon¥io, j. 08/08/2012, DJ. 24/09/2012). (grifos nossos).

OBSERVANCIADAS TAXAS PRATICADAS NO MERCADO

Ademais, inexiste Obice as instituigdes financeiras para a fixagdo das taxas de juros, desde que obedegam aos valores comumente praticados no mercado. Vale ressaltar, ademais, que até que
sobrevenha a lei complementar exigida pelo art. 192 da Constituicdo Federal, 0 agente normativo do Sistema Financeiro Nacional ¢ o Conselho Monetério Nacional, como determina a Lei4.595/64. Essa ¢ a razio da edicio da
strmula 596 do Supremo Tribunal Federal, in verbis: “As disposicdes do Dec. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros a outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas que
integram o sistema financeiro nacional”.

E cedigo que o Conselho Monetério Nacional nio limita a cobranga de juros pelas instituigdes financeiras, deixando ao sabor do mercado a fixagdo das taxas aplicéveis e, desde que os valores,
embora reconhecidamente altos, sejamagqueles cobrados pelo mercado, nio ¢ dado ao Poder Judicidrio intervir para corrigir as tarifas acordadas.

LIMITACAO DOS JUROS A12%
No tocante aos juros, o E. Supremo Tribunal Federal editoua Stumula n.° 596, que dispde:

“As disposigdes do decreto n. 22626/1933 nio se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes publicas ou privadas, que integram o
Sisterma Financeiro Nacional.”

Nao ha que se alegar a abusividade na cobranga dos juros, tendo emvista que, para os contratos bancarios, ndo se aplica a limitagdo de 12% ao ano aos juros moratorios. Nesse sentido, ja decidiu
0 C. Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL. AGAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VIOLACAO AO ART. 460 DO CPC. OCORRENCIA.
AGAO MONITORIA. IMPROCEDENCIA POR ILIQUIDEZ DO TiTULO. DESCABIMENTO. NOVACAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N.° 282 E 356/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. CONFRONTO ANALITICO. NECESSIDADE. PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ. PRECEDENTES. LIMITACAO
DOS JUROS REMUNERATORIOS. LEG[SLACAO ESPECIFICA. CAP]TALIZACAO DE JUROS E CORRECAO PELA TR. CABIMENTO. PRECEDENTES. REPETICAO DO INDEBITO.
PROVA DE ERRO NO PAGAMENTO. DESNECESSIDADE. I — Limitando-se o pedido exordial a revisdo dos contratos bancérios que especificou, ao revisar outra nota de crédito comercial, o julgador extrapolou os
limites da lide, negando vigéncia ao artigo 460 do Cdéd. de Proc. Civil. IT — A agdio monitéria tem por fim obter a exequibilidade do titulo, nfio podendo ser rejeitada a pretexto de incerteza ou iliquidez daquele. 111 — O
prequestionamento, entendido como tal a necessidade de o tema objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui exigéncia inafastavel da propria previsao constitucional do recurso especial, impondo-se
como requisito primeiro do seu conhecimento. Nao examinada a matéria objeto do especial pelo tribunal a quo, nemopostos embargos declaratdrios a integrar o acorddo recorrido, incidemos enunciados das Sunmulas 282 e 356
do Supremo Tribunal Federal. IV— O exame do recurso especial findado na alinea "c" do permissivo constitucional exige o confronto analitico entre as decisdes, nos moldes exigidos pelos arts. 541, paragrafo tmico, do Codigo
de Processo Civil, e 255, paragrafo 2.°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga. V—"A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal nfio enseja recurso especial” (Strmula 13/STJ). VI —Os juros pactuados em
limite superior a 12% ao ano no affontam a lei: somente sdo considerados abusivos quando comprovado que discrepantes em relagéo a taxa de mercado, apds vencida a obrigacio. Destarte, embora incidente o diplonma
consurmerista aos contratos bancarios, preponderam. no que se refere a taxa de juros, a Li4.595/64 e a Stmula 596/STE. VII - A capitalizagio mensal dos juros somente ¢ possivel quando pactuada e desde que haja legislagdo
especifica que a autorize. VIII — A taxa referencial somente pode ser adotada, como indexador, quando pactuada. IX - Este Superior Tribunal ja firmou entendimento de que néo se faz necessaria, para que se determine a
compensagao oua repeticdo do indébito emcontrato como o dos autos, a prova do erro no pagamento. Recurso especial de que se conhece emparte e, nesta parte, da-se provimento.”

(STJ, RESP 200101830105, Rel. Castro Filho, pub. 01.08.2005, p. 437). (grifos meus).

O mesmo entendimento se aplica aos juros remuneratorios:

“BANCARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS. AFASTAMENTO DA LIMITACAO.
- Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se aplica a limitagio da taxa de juros remuneratorios em 12% ao ano aos contratos bancarios nio abrangidos por legislagdo especifica quanto ao ponto. Negado provimento ao
agravo no recurso especial”.

(STJ, AGRESP 200600415920, Rel. Nancy Andrighi, pub. 26.06.2006, p. 144).

CUMULACAO DOS JUROS COM COMISSAO DE PERMANENCIA
Nio ha vedagao para a cumulagio de juros moratorios, remuneratdrios e corre¢do monetaria, sendo ilegal apenas cumular tais encargos coma comissdo de permanéncia.

No caso emtela, conforme se verifica no demonstrativo juntado emID 14547335, somente esta sendo cobrada a corregdo monetaria emconjunto comjuros remuneratorios e multa, néo havendo,
portanto, a existéncia de qualquer ilegalidade.

A corroborar, transcrevo o teor das Sumulas n.%s. 30, 294 e 296, a seguir:
“Stimula 30. A comissdo de permanéncia e a corregdo monetdria s3o inacumulaveis."
"Stimula 294. Nio é potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéneia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato."

"Stmula 296. Os juros remuneratorios, ndo cunuldveis coma comissdo de permanéncia, sdo devidos no periodo de nadimpléncia, 4 taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao percentual
contratado.”

Ressalte-se que somente a cobranga de comissdo de permanéneia, ndo ¢ vedada pela jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga, desde que pactuada e ndo cumulada com juros,
corregdo monetria e multa contratual, conforme se verifica pela apreciagio dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. COMISSAO DE PERMANENCIA. NAO CUMULACAO
COM OUTROS ENCARGOS. CONSTATACAO NO ACORDAO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N° 7/STJ. 1. A clausula contratual que prevé a cobranga da comissdo de
permanéncia calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, de acordo coma espécie da operag@o, tendo como limite méximo o percentual contratado - ndo € potestativa (Stmula n° 294/STJ).
Referida clausula é admitida apenas no periodo de inadimpléncia, desde que pactuada e ndio cumulada com os encargos da normalidade (juros remuneratdrios e corre¢do monetéria) e/ou com os encargos moratorios (juros
moratorios e multa contratual), de acordo comas Stimulas n° 30 e n° 296/STJ. Nesse sentido, o REsp n® 1.058.114/RS, da relatoria do Ministro Jodo Otavio de Noronha (relator para o acordo), submetido ao regime dos
recursos repetitivos, julgado pela Segunda Secdo - hipdtese emque o acordao recorrido ndo constatou a cumulagdo da comissao de permanéncia comoutros encargos. Incidéncia da Stmula n® 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido™.

(STJ - AGRESP 201402841919 - AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL — 1492212 — RELATOR: RICARDO VILLAS BOAS CUEVA — TERCEIRA TURMA — FONTE:
DIJE DATA:15/05/2015).
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FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS
Por fim, cumpre destacar os principios que norteiamas relagdes contratuais.

Dois principios norteiam as relagdes contratuais, conferindo-lhes a seguranga juridica necessaria a sua consecug@o: Sdo eles o principio da autonomia da vontade e o da forga obrigatoria dos
contratos.

No dizer de Fabio Ulhoa Coelho, pelo primeiro principio, o sujeito de direito contrata se quiser, com quem quiser e na forma que quiser (Curso de Direito Comercial, Saraiva, Vol. 3). Ha
liberdade de a pessoa optar por contratar oundo, podendo ser dito 0 mesmo dos contratos de adesdo, aos quais o interessado adere se o desejar. Nisto expressa sua vontade. Se aderiu, consentiu comas clausulas determinadas
pela outra parte.

O segundo principio da forma a expressao “o contrato faz lei entre as partes”, ndo se permitindo a discussao posterior das clausulas previamente acordadas, exceto quando padegamde algumvicio
que as torne nulas, anulaveis ou inexistentes ou ainda, quando se verificaremas hipoteses de caso fortuito ou forga maior.

No que tange ao contrato formalizado entre as partes verifico que nio ha qualquer dificuldade na interpretagéo das clausulas contratuais pactuadas, visto que o contrato, embora de adesdo, foi
redigido de formm clara a possibilitar a identificagdo de prazos, valores negociados, taxa de juros, encargos a incidir no caso de inadimpléncia, e demnis condi¢des, conforme preconiza o §3° do artigo 54 do Codigo de Defesa do
Consumidor. Ora, emque pese ser inegavel a relagéo de consumo existente entre os litigantes, a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor néo significa ignorar por completo as clausulas contratuais pactuadas, a legislagao
aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado.

A parte r¢ ndo pode se eximir do cumprimento das clusulas a que liviemente aderiu, ou alegar desconhecimento dos principios primérios do direito contratual em seu beneficio, cumprindo-Ihe
submeter-se a forga vinculante do contrato, que se assenta maxima "pacta sunt servanda", apenas elidida emhipéteses de caso fortuito ou forga maior, o que niio ocorre nos presentes autos.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, reconhecendo-a credora do réu da importéncia de R$ 107.765,84 (cento e sete mil e setecentos e
sessenta e cinco reais e oitenta e quatro centavos)) atualizados até 12/12/2018, extinguindo o feito coma resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Condeno a parte ré ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, fixados em 10% (dezpor cento) sobre o valor do débito devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento.
PRI

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012015-60.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:IMPACTO AUDITORIA EM SAUDE S/A
Advogado do(a) AUTOR: DANIEL CIOGLIALOBAO - MG86734

REU: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de Embargos de Declaragio (ID. 35337399) opostos por IMPACTO AUDITORIA EM SAUDE LTDA em face da sentenca (ID 34683680). Em sintese, argumenta a
embargante de declaragdo nos seguintes termos:

“Pela fuindamentag@o da sentenga exarada, verifica-se que este douto juizo entende que a penalidade aplicada é razoavel e proporcional.

Entretanto, foramapresentados diversos argumentos para demonstrar que ambos os principios foramdescunpridos pela Ré, argumentos estes que nio foramdesconstituidos na sentenca.
Veja-se que a propria sentenca reconhece que cabe ao Judiciario realizar o controle da razoabilidade e proporcionalidade dos atos administrativos.

Contudo, tal controle ndo foirealizado.

Na inicial foi expressamente mencionada a teoria do adimplemento substancial. Para findamentar a alega¢io autoral, suscitou-se jurisprudéncia do STJ e demonstrou-se que, ao entendimento da Ré, fora descumprido apenas
8,6% do contrato administrativo.

Ocorre que todo o raciocinio tragado emtorno da jurisprudéncia do STJ, muito bemaplicavel ao caso emepigrafe, néo foi minimamente considerada por est juizo.

O douto juizo ndo considerou que houve aplicagdo de multa administrativa, cobranga de reembolso ao erdrio e rescisdo unilateral do contrato.

Penalidades estas mais do que suficientes para reparar a Administragdo Ptblica e punir exemplarmente a Autora.

Pede-se, portanto, para que V. Exa. manifeste-se expressamente quanto a teoria do adimplemento substancial, findamentando sua inaplicabilidade ao presente feito.

OBSCURIDADE: FUNDAMENTAGAO NA LEI 10.520

Verifica-se que a sentenga menciona diversas vezes a Lein® 10.520, a qual seria fimdamento legal aplicavel para evidenciar a legalidade da sancéo aplicada.

Ocorre que, embora o contrato administrativo cite referida Lei, o diploma emquestio ndo fundamentou a aplicagdo da penalidade emquestdo.

()

Veja-se que o proprio registro menciona que o findamento é a Lein®

8.666, emseuartigo 87, inciso I11.

E preciso que se esclareca de onde foi retirado o findamento de que a Lein® 10.520 teria findamentado a sango. A consulta ao SICAF demonstra claramente que o findamento legal ¢ a Lein® 8.666.
Ha bastante diferenca entre ambos os diplomas.

Se a penalidade aplicada a Autora houvesse sido definida combase na Lein’® 10.520, significaria que a CNEN teria sopesado seus efeitos, aplicando prazo menor do que o limite legal (a Lein® 10.520 define o prazo de 5 anos

como maximo, sendo que foi aplicada a penalidade pelo prazo de 2 anos).
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Ja o limite legal estabelecido na Lein® 8.666/93 € justamente 2 anos, que é o prazo total estabelecido pela CNEN.
Ouseja. Considerando o fndamento legal correto (Lein’® 8.666), fica
ainda mais evidente a violagéo aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Portanto, pede-se que V. Exa. fundamente sua sentenga combase no findamento legal aplicavel, qual seja o artigo 87, da Lein® 8.666/93, mencionado pela propria CNEN no registro do SICAE.”

Por sua vez, a embargada (COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR — CNEN) nanifestou-se (ID 36154772):

“(...) Julgado improcedente seu desiderato, opds embargos declaratorios aduzindo omissdo quanto a suas alegagdes sobre: inobservancia do devido processo no ambito administrativo; questionamento sobre
razoabilidade/proporcionalidade da penalidade aplicada; obscuridade quanto a findamentag@o na Lein® 10.520/02; suposta contradicdo entre a decisio e a jurisprudéncia nela citada.

Inicialmente ffisa-se que a jurisprudéncia admite que o Magistrado niio precisa analisar expressamente todos os pedidos deduzidos quando houver razdes suficientes para a improcedéncia.

Acerca do mérito dos embargos, sdo improcedentes.

Quanto ao devido processo legal na seara administrativa, ha sucinta e suficiente analise logo no inicio da findamentagao, verbis:

“Da analise dos documentos que instruirama inicial, a rescisdo unilateral do contrato foi devidamente motivada pela ré (ID 19138181), tendo a autora apresentado o respectivo recurso administrativo (ID 19138184).”
Semrazio a embargante quanto a este questionamento, portanto.

Acerca dos questionamentos sobre razoabilidade e proporcionalidade, foramobjeto expresso de pondera¢ao nar. decisdo embargada:

“Ressalte-se que, segundo os principios da razoabilidade e proporcionalidade, as medidas adotadas pela Administragdo devemser aptas e suficientes a cumprir o fima que se destinam, € como menor gravame aos administrados
para a consecugio dessa finalidade. Incabivel que o ato administrativo atribua dnus ou pena demasiadamente desproporcional a falta cometida pelo administrado.

)

Portanto, sendo constatada irregularidade na prestagéo de servigos, no hd que se falar emilegalidade na aplicagdo de penalidade de multa, bem como na rescisdo unilateral do contrato, que como no caso emquestio, emque
resultouno descredenciamento perante 0 SICAF e o impedimento de licitar, eis que hé previsao contratual e legal para tanto.

In casu, ndo ha qualquer ilegalidade a ser atribuida a ré, tampouco houve desproporgdo entre o 6nus atribuido a autora, eis que previsto no contrato celebrado e ainda na legislagio de referéncia.” Logo, sem razio a
embargante.”

E asintese.

Fundamento e decido.

Pois bem, estabelece o artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil:
Art. 1.022. Cabemembargos de declaragéo contra qualquer decisdo judicial para:
I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradigo;
11 — suprir omisséo de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material (...). (grifos nossos).

Conhego dos embargos por seremtenmpestivos.
No mérito, porém, néo merece acolhimento, pois ndo ha nenhuma omissdo, contradicéo, obscuridade ou erro material na decisio embargada.

Nao obstante, nos presentes embargos retomama mesim tese alegada na inicial, 0 que se constitui emindicativo seguro de que o que se busca, emverdade, € o reexame da matéria julgada, e o faz,
pela via inadequada dos embargos de declaragdo.

Aligs, partindo da premissa do critério da cognicdo exauriente, ¢ possivel verificar que a sentenca prolatada por este Juizo questionada pelos aclaratorios, com propriedade, abordou a todo o
mérito do presente mandamus.

Portanto, tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos autos, nao ha como credita-lo como omisso, contraditorio ou obscuro.

Encontra-se pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagao suficiente para decidir desta ou daquela maneira, no esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos
apresentados pela parte para decidir a demanda.

A proposito, o art. 93, IX, da CF/88, nio impde que o julgador se manifeste, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte
quando ja tenha encontrado motivo suficiente para aferir a decisdo. (STJ — 1* Se¢do. EDclno MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3* Regido), julgado em08/06/2016 (infO 585).

Ademais, se pretende desconstituir a decisdo nfo € esse 0 caminho processual adequado, pois os embargos nfo se prestama rediscutir os fundamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declarag@o por seremtempestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a sentenca embargada, tal como foi prolatada.
PRIO.

Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020374-62.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MARIAINES DE OLIVEIRASOUZA, RENATADOS ANJOS BARBOSA, SILVANEIDE SANTOS FERREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MONICAAGUIAR DA COSTA - SP81036
Advogado do(a) IMPETRANTE: MONICAAGUIAR DA COSTA - SP81036
Advogado do(a) IMPETRANTE: MONICA AGUIAR DA COSTA- SP81036

IMPETRADO: CONTADOR CHEFE DO DEPARTAMENTO DE REGISTRO DO CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE
CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/10/2020  50/964



DECISAO

Vistos emdecisdo.

MARIAINES DE OLIVEIRA SOUZA, RENATA DOS ANJOS BARBOSAE SILVANEIDE SANTOS FERREIRA |, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de
seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do CONTADOR CHEFE DO DEPARTAMENTO DE REGISTRO DO CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SAO
PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada o seuregistro nos quadros do CRC/SP, coma consequente expedigdo da Carteira Profissional de Técnico em Contabilidade.

Narra, emsintese, que concluiramo curso de Técnico em Contabilidade antes de 1 de julho de 2015, sendo cabivel o respectivo registro.

Relata que a autoridade impetrada negou o registro sob o findamento de que contraria o estatuido no artigo 76 da Lein. 12.249/2010.

Afnicial veio instruida comdocumentos.

Emcumprimento a determinag@o judicial de fl. (ID 40143214), a parte impetrante juntou seus comprovantes de rendimentos (1D 40683628).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, defiro o pedido de gratuidade processual. Registre-se.

Postulam os impetrantes a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada o seu registro nos quadros do CRC/SP, com a consequente expedi¢do da Carteira
Profissional de Técnico em Contabilidade.

O artigo 12 do Decreto-Lein® 9.295, de 27/05/1946, comredagdo dada pelo artigo 76 da Lein® 12.249, de 11/06/2010, assimdispde emseu paragrafo 2°:

“Art. 12. Os profissionais a que se refere este Decreto-Lei somente poderdo exercer a profissdo apos a regular conclusdo do curso de Bacharelado em Ciéncias Contabeis, reconhecido pelo Ministério da Educagio,
aprovacio em Exame de Suficiéncia e registro no Conselho Regional de Contabilidade a que estiveremsujeitos.

()
§2° Os técnicos em contabilidade ja registrados em Conselho Regional de Contabilidade e os que venhama fazé-lo até 1° de junho de 2015 témassegurado o seu direito ao exercicio da profissdo.”
(grifo nosso)

Referida lei assegurou o prazo de 05 (cinco) anos para que os profissionais pudessem se adaptar as novas exigéneias. Assim, se os impetrantes concluram o curso em 1985, 2002 ¢ 2011(ID
40105012- pag. 1/5), como afirmam, tiveramprazo habil a se adequar a regra, devendo ser respeitado o novo regime juridico, que impde novos requisitos para o exercicio da profissao.

Por sua vez, a Resolugéo do Conselho Federal de Contabilidade n.° 1.373/2011, que regulamenta o Exame de Suficiéncia, dispde nos arts. 1° ao 5°:

Art. 1° Exame de Suficiéncia é a prova de equalizagdo destinada a comprovar a obtengao de conhecimentos médios, consoante os contetidos programiéticos desenvolvidos no curso de Bacharelado em Ciéncias Contébeis € no
curso de Técnico em Contabilidade.

Paragrafo tnico. O Exame se destina aos Bacharéis do curso de Ciéncias Contabeis e aos que concluiramo curso de Técnico em Contabilidade, bemcomo aos estudantes do ultimo ano letivo do curso de nivel superior.

Art. 2° A aprovagio em Exame de Suficiéncia constitui umdos isitos para a ok 40 ou beleci de registro profissional em C lho Regional de Contabilidade.

Art. 3° O Exame sera aplicado 2 (duas) vezes ao ano, em todo o territorio nacional, sendo uma edicio a cada semestre, em data e hora a serem fixadas em edital, por deliberacdo do Plendrio do Conselho Federal de
Contabilidade, comantecedéncia minima de 60 (sessenta) dias da data da sua realizagdo.

Art. 4° O candidato sera aprovado se obtiver, no minimo, 50% (cinquenta por cento) dos pontos possiveis.
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Art. 5° A aprovaciio em Exame de Suficiéncia, como umdos requisitos para ok 40 ou beleci de registro em CRC, ser4 exigida do:

I-Bacharel em Ciéncias Contabeis e do Técnico em Contabilidade;
11-Portador de registro provisorio vencido ha mais de 2 (dois) anos;
111-Profissional comregjstro baixado hi mais de 2 (dois) anos; e

IV-Técnico em Contabilidade emcaso de alteragio de categoria para Contador.

Paragrafo tinico. O prazo a que se refere os incisos 11 e 111 deverdo ser contados a partir da data do vencimento ou da concessdo da baixa, respectivamente. (grifos nossos).

Por fim, ressalte-se que as normas impugnadas estdo emconsonancia como artigo 5°, inciso X111, da Constituigdo Federal, norma de eficacia contida.

No mis, o deferimento da medida pleiteada implicaria violagao ao principio da isonomia, emprejuizo aos demais profissionais, nas mesmas condigdes, que objetivama concessao do registro.

Nesse mesmo sentido temdecidido a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3°. Regifo. Confira-se:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE, REGISTRO. EXIGENCIA DE EXAME. ILEGALIDADE. LEI N° 12.249/2010.
INAPLICABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. O DL9.245/1976 foi alterado pela Lei 12.249/2010 e regulamentado pela Resoluggo 1.373/2011 do Conselho Federal de Contabilidade, passando a exigir o exame de suficiéncia como requisito para a obten¢io de registro
profissional da categoria, para aqueles que concluiramo Curso de Técnico em Contabilidade emdata posterior a 14/06/2010 (data da publicagio da Lei 12.249/2010).

2. O § 2° do artigo 12 do DL 9.245/1976 garantiu aos técnicos em contabilidade que solicitarem o registro até junho de 2015 o livre exercicio da profissio, sem idade de aprovacio em exame de
suficiéncia.

3. Caso em que, consta que a impetrante concluiu curso de Técnico em Contabilidade em 2014, impetrando o mandado de seguranga em 01/06/2015, para garantia do direito a inscrigdo no Conselho de Contabilidade do
Estado de Sdo Paulo, sema exigéncia de aprovagdo em Exame de suficiéncia, antes de escoado o prazo previsto no § 2° do artigo 12 do DL 9.245/1976, introduzido pela Lei 12.249/2010, cabendo permitir a habilitagdo ao
exercicio profissional, semoutros requisitos que niio a conclusdo do curso de técnico emcontabilidade e o registro no respectivo Conselho Regional de Contabilidade.

4. Agravo nominado desprovido.”

(TRF3, Terceira Turma, ApReeNec n® 358891, Rel. Juiz Fed. Conv. Eliana Marcelo, j. 03.12.2015, DJ. DATA: 11./12/2015).

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. REGISTRO EM CONSELHO DE CLASSE. EXAME DE SUFICIENCIA.

A impetrante requereu sua inscri¢iio no Conselho de Contabilidade na vigéncia da lei que passou a exigir a aprovaciio em exame de suficiéncia técnica. Portanto, nfio se hi de falar em direito adquirido a
regime juridico anterior.

(TRF3, Sexta Turma, REOMS 1° 0004472-04.2013.4.03.6100, Rel. Juiz Fed. Conv. Herbert De Bruyn, j. 13/02/2014, DJ. DATA:26/02/2014).(grifos nossos).
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da
referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014028-95.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SUPERMERCADO DUBOM PRECO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALONSO SANTOS ALVARES - SP246387

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO
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Vistos emdecisao.

Inicialmente, no que concerne & alocagio do SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA- SESI e SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL- SENALI, 10 polo passivo da presente
demanda, na qualidade de assistentes litisconsorciais da Unifio Federal, estabelece o paragrafo 3° do artigo 2° da Lein® 11.457/07:

“Art. 20 Além das competéncias atribuidas pela legislagdo vigente a Secretaria da Receita Federal, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil planejar; executar; acc har e avaliar as atividades relativas

a tributagdo, fiscalizagdo, arvecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do pardgrafo vinico do art. 11 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, e das contribuigbes
instituidas a titulo de substituicdo. (...)

$ 30 As obrigagées previstas na Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, relativas as contribuigdes sociais de que trata o caput deste artigo serdo cumpridas perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Art. 30 As atribuicdes de que trata o art. 20 desta Lei se estendem as contribuicdes devidas a terceiros, assim entendidas outras entidades e fundos, na forma da legislagéo em vigor, aplicando-se em relagdo a essas
contribuicdes, no que couber; as disposicoes desta Lei”.

(grifos nossos)

Assim, diante da expressa previsao legal, as atividades relativas a tributagio, fiscalizagdo, arrecadagio, cobranga e recolhimento das contribuicdes devidas a terceiras entidades, foramatribuidas a Secretaria da
Receita Federal do Brasil— SRFB, devendo, no caso de questionamentos quanto a exigibilidade e repeticdo das referidas exagdes, somente a autoridade impetrada vinculada 8 SRFB permanecer no polo passivo da presente
demanda, haja vista que as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados (SESI e SEN Al) possuiremtio somente interesse econdmico, mas ndo interesse juridico.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“TRIBUTARIO - AGRAVO DE INSTRUMENTO - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA - ENTIDADES TERCEIRAS - ILEGITIMIDADE PASSIVA - RECONHECIDA - RECURSO PROVIDO.

Este Relator alinhado com o dli o da C. Segunda Turma deste E. Tribunal reconheceu a ilegitimidade passiva “ad causam” das entidades terceiras nas discussoes de exigibilidade de contribui¢do
previdencidria sobre verbas discutidas nos autos de origem, em razdo de terem apenas mero interesse econémico ou reflexo na demanda.

Agravo de instrumento provido.

(TRF 3“Regido, 2“Turma, Al-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5031339-03.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em 06/08/2020, e - DJF 3 Judicial
1 DATA: 13/08/2020). (grifos nossos)”.

“AGRAVO LEGAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA E A TERCEIROS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS ENTIDADES PARA INTEGRAR A LIDE. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, ABONO PECUNIARIO DE FERIAS E AUXILIO DOENCA (PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO). NAO
INCIDENCIA.

1. Nas acoes em que se discute a inexigibilidade da contribuicdo a terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente da Unido, tendo as
entidades ds quais se destinam os recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE) mero interesse econémico, mas ndo juridico.

()

4. Agravos legais improvidos.”

(TRF3, Primeira Turma, AIn°0023163-62.2015.4.03.0000, Rel. Juiz Fed. Conv. Renato Toniasso, j. 01/12/2015, DJ. 11/12/2015)”". (grifos nossos).

Portanto, ndio devem ser admitidos como assistentes litisconsorciais da Unido Federal o SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA- SESI ¢ SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
INDUSTRIAL- SENAL prosseguindo-se o feito, tdo somente, emrelagdo as autoridades vinculadas a Secretaria da Receita Federal do Brasil

Prossiga-se o feito, dando-se vista a parte impetrante quanto a apelagdo interposta pela Unido Federal (ID 39703674).
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014864-68.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PPPHABITACIONALSPLOTE 1 S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA LEAO DE MELO - MG84848, LUIZ HENRIQUE CUNHA COSTAALVES - MG127733

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO//SP, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos emdecisao.

Inicialmente, no que concerne & alocagio do SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA- SESI e SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL- SEN AL, 10 polo passivo da presente
demanda, na qualidade de assistentes litisconsorciais da Unifio Federal, estabelece o paragrafo 3° do artigo 2° da Lein® 11.457/07:

“Art. 20 Além das competéncias atribuidas pela legislagdo vigente a Secretaria da Receita Federal, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil planejar; executar; acompanhar e avaliar as atividades relativas

a tributagdo, fiscalizagdo, arvecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do pardgrafo vinico do art. 11 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, e das contribuigdes
instituidas a titulo de substituigdo. (...)

$ 30 As obrigagées previstas na Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, relativas as contribuigdes sociais de que trata o caput deste artigo serdo cumpridas perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Art. 30 As atribuicdes de que trata o art. 20 desta Lei se estendem as contribuicdes devidas a terceiros, assim entendidas outras entidades e fundos, na forma da legislagéo em vigor, aplicando-se em relagdo a essas
contribuicdes, no que couber; as disposicoes desta Lei”.

(grifos nossos)

Assim, diante da expressa previsao legal, as atividades relativas a tributagdo, fiscalizagdo, arrecadacio, cobranga e recolhimento das contribuicdes devidas a terceiras entidades, foramatribuidas a Secretaria da
Receita Federal do Brasil— SRFB, devendo, no caso de questionamentos quanto a exigibilidade e repeticdo das referidas exagdes, somente a autoridade impetrada vinculada 8 SRFB permanecer no polo passivo da presente
demanda, haja vista que as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados (SESI e SEN AI) possuiremtio somente interesse econdmico, mas ndo interesse juridico.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“TRIBUTARIO - AGRAVO DE INSTRUMENTO - CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA - ENTIDADES TERCEIRAS - ILEGITIMIDADE PASSIVA - RECONHECIDA - RECURSO PROVIDO.

Este Relator alinhado com o dli o da C. Segunda Turma deste E. Tribunal reconheceu a ilegitimidade passiva “ad causam” das entidades terceiras nas discussdes de exigibilidade de contribuido
previdencidria sobre verbas discutidas nos autos de origem, em razdo de terem apenas mero interesse econémico ou reflexo na demandla.

Agravo de instrumento provido.

(TRF 3“Regido, 2 Turma, Al-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5031339-03.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em 06/08/2020, e - DJF 3 Judicial
1 DATA: 13/08/2020). (grifos nossos)”.

“AGRAVO LEGAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA E A TERCEIROS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS ENTIDADES PARA INTEGRAR A LIDE. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, ABONO PECUNIARIO DE FERIAS E AUXILIO DOENCA (PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO). NAO
INCIDENCIA.

1. Nas acées em que se discute a inexigibilidade da contribuicdo a terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente da Unido, tendo as
entidades ds quais se destinam os recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE) mero interesse econémico, mas ndo juridico.

()

4. Agravos legais improvidos.”

(TRF3, Primeira Turma, AIn°0023163-62.2015.4.03.0000, Rel. Juiz Fed. Conv. Renato Toniasso, j. 01/12/2015, DJ. 11/12/2015)”". (grifos nossos).

Portanto, ndio devem ser admitidos como assistentes litisconsorciais da Unido Federal o SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA- SESI ¢ SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
INDUSTRIAL- SENAL prosseguindo-se o feito, tdo somente, emrelagdo as autoridades vinculadas a Secretaria da Receita Federal do Brasil

Prossiga-se o feito, dando-se vista a Unidio Federal quanto a apelagdo interposta pela impetrante (ID 39666109).
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
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JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020142-50.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: AIRTON GREGORIO ALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos e etc.

R AIRTON GREGORIO ALVES, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DA
GERENCIA EXECUTIVA LESTE — SP, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a imediata remessa ao 6rgio julgador do recurso administrativo
protocolizado sob o n.° 374523600.

Narra o impetrante, emsintese, que em04/08/2019 interpds o recurso ordinario protocolizado sob o n.° 374523600, em face de decisdo que indeferiu seu pedido de concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicio, e que até¢ o momento da presente impetragéo ndo houve analise para a remessa ao 6rgdo julgador.

A nicial veio instruida comdocumentos.

O pedido liminar foi deferido, assimcomo o pedido de gratuidade de justica (ID 39993854).

Notificada, a autoridade impetrada prestou sua informagdes (ID 40415255), por meio das quais noticiou a remessa do recurso ao CRPS. Juntou documento (ID 40415255).
O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pela extingao do processo comresolugdo de mérito (ID 40677742).

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Ante a auséneia de preliminares, passo ao exame do merito.

Pleiteia o impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a imediata remessa ao 6rgdo julgador do recurso administrativo protocolizado sob
on.°374523600.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 5°(..)

LXXVIII—atodos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”
E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.® 9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposigdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responscvel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Pardgrafo vmico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagéo.”
Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein. 9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesmo diploma legal:
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“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir deciscio nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugao de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo regra geral.

Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48
do diploma legal supra referido.

Combase nos documentos anexados aos autos, verifico que o recurso administrativo n.® 374523600 foi protocolizado em 04/08/2019 (ID 39969714), permanecendo sem movimentagio, no
sendo remetido ao drgdo julgador até o momento da presente impetragdo (ID 39969722), pelo que merece guarida a pretensio do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-
se, pois a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regidio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe séo ap los pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Repuiblica.

expirado quando da impetracdo destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).

(grifos nossos)

Registre-se que ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a
todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Assim, uma vez que a andlise do referido requerimento administrativo extrapolou o prazo legal e somente foi concluida apds decisdo proferida nestes autos, possui o impetrante o direito liquido e
certoa ensejara concessao da seguranga.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, confirmando a liminar, para garantir ao impetrante o direito liquido e certo a remessa do recurso
administrativo protocolizado sob o n.° 374523600 ao orgdo julgador. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo do mérito, na forma do inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Custasna forma da lei.
E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024470-57.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RAFAELTADEU CUSCIANNABIAZOTTI
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTA BIANCO - SP235168

REU: UNIAO FEDERAL
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SENTENCA

Vistos e etc.

RAFAEL TADEU CUSCIANNA BIAZOTTI, qualificado na inicial, ajuizou a presente agio de procedimento comum em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a concessio de provimento
jurisdicional que determine o cancelamento do CPF n.° 366.279.358-05, bem como seja determinada a emisséo e cadastro de novo nimero. Requer, ainda, seja oficiada a JUCEMAT para que proceda ao cancelamento da
empresa aberta fraudulentamente emnome do autor; e que seja a ré condenada ao pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios.

Narra o autor, emsintese, que emmeados de 2018 passou a ser alvo de iniimeras fraudes envolvendo o nimero de seu CPF.

Sustenta que varias operadoras de telefonia celular passaram a ligar reclamando de débitos, o que o levou a constatar que fraudadores estariam utilizando o seu CPF para contratar servigos, comprar moeda
estrangeira, abrir conta embarnco, e, inclusive, abrir uma microempresa.

Relata que lavrou Boletimde Ocorréncia, entrou emcontato coma Receita Federal, ANATEL e 6rgios de protegdo ao crédito; e que conseguiu cancelar contas telefonicas abertas emdiversas operadoras.

Afirma que solicitou administrativamente junto a Receita Federal o cancelamento/baixa de seu CPF e emissdo de novo niimero, porém, seu pedido foi negado, ao argumento de que somente umntmero de CPF
¢ atribuido a cada pessoa e que prejuizos dai advindos néo podemser imputados a Unido.

Menciona que diligenciou junto a Receita Federal e a Junta Comercial do Mato Grosso — JUCEMAT no intuito de que a empresa criada comseu CPF fosse baixada por fraude, mas ndo obteve éxito; e que, por
receio de softer mais prejuizos, conseguiu dar baixa na empresa por meio de liquidagdo voluntaria, e ndo por motivo de fraude.

Suscita a legislag@o e a jurisprudéncia para sustentar sua tese.
A nicial veio instruida comdocumentos.
Citada, a ré apresentou contestagio (ID 30517983),por meio da qual postulou pela improcedéncia da agdo. Juntou documento.

Intimado o autor a manifestar-se sobre a contestagdo, e intimadas as partes a especificaremas provas pretendidas (ID 31332838), a Unidio Federal reiterou os termos da contestagdo e informou niio possuir
provas a produzir (ID 32019125); e o autor apresentou réplica, esclarecendo ndo ter provas a produzir (ID 32104919).

E o relatorio.

Decido.

Julgo antecipadamente a lide, na forma do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, por ser desnecessaria a produgéo de outras provas.
Ante a auséneia de preliminares, passo ao exame do mérito, e, nesse sentido, verifico que assiste razio ao autor.

O autor no esta obrigado a suportar a ineficiéncia do Estado em combater a criminalidade de forma mais eficaz. No presente caso, o que se verifica ¢ que hd um ou mais estelionatarios usando do nimero do
CPF do mesmo (ID 24924459, 1D 24924457, 24924456, 1D 24924452, 1D 24923848, 1D 24923847, 1D 24923844, 1D 24923843). Se houvesse eficiéncia do Estado na repressdo ao crine, a situagdo provavelmente
seria outra. O autor noticiou os crimes através da elaborago dos Boletins de Ocorréncia (ID 24924461, 1D 24924454). Nio ha, entretanto, qualquer noticia de que tenha havido o inicio de inquérito policial, embora se trate de
crimes de acio publica incondicionada.

O uso do CPF é exclusivo daquela pessoa fisica a qual ¢ atribuido. O Estado, entretanto, nio esta garantindo que o uso seja exclusivo. Se as normas administrativas témque ser cumpridas na parte que vedama
concessdo de uma segunda inscrigao (art. 5°, da Instrugdo Normativa n.° 1.548/2015), também tém que ser cumpridas no que se refere ao uso exclusivo daquela que seria a primeira e tinica inscrigdo. Ora, pelo que se observa,
ndo esta havendo uso exclusivo no caso emquestdo; e a culpa nio é do autor.

Nota-se, pois, que ndo é razoavel exigir que o autor continue a suportar as consequéncias do mau uso do seu nimero de CPF por terceira ou terceiras pessoas. No presente caso, as consequéncias témsido
graves e tématormentado a vida do autor.

Além da razoabilidade, ha ainda a questdo da proporcionalidade. Na apelagdo civel n.° 2005.50.01.009205-0, do TRF da 2* Regido, transcreve-se a sentenca impugnada, que lembra que o cancelamento da

inscrigdo do CPF, por indevida utilizagdo de terceiros, ¢ medida que deve ser tomada “em respeito ao principio da proporcionalidade, pois os prejuizos suportados pelos contribuintes que se encontram nesta situagdo
sdo, evidentemente, muito superiores aos eventuais contratempos que o cancelamento e a nova inscrigdo poderdo ocasionar ao controle do Fisco Federal .

Arespeito da possibilidade de cancelamento de CPF por uso indevido por terceiros, colaciono os seguintes julgados:
“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CPF. IN SRF N°1.042/2010. CANCELAMENTO DO NUMERO DE INSCRIC/TO, POSSIBILIDADE. FRAUDE.

1. AIN SRF n°1.042/2010 prevé a atribuigdo de um mimero de CPF apenas uma uinica vez para cada pessoa fisica. Verifica-se que a referida Instrugdo Normativa ndo é taxativa, possibilitando o cancelamento de
oficio da inscrigdo "por decisdo administrativa, nos demais casos" e, ainda, por decisdo judicial.

2. O cancelamento por determinagdo judicial tdo somente reitera o direito de agdo, previsto pelo art. 5% XXXV, da Constitui¢do Federal, que prescinde de prévia andlise administrativa. Vale dizer; a referida
Instrugdo Normativa prevé a possibilidade de cancelamento da inscrigdo por determinagdo judicial em casos especiais, que néo ocorrem cotidianamente, como é aquele em aprego.

3. Ndo seria justo, tampouco razodvel, que um cidadio permanece.sae com uma numeragio do CPF que foi usada para diversos atos incompativeis com a ordem vigente, a causar problemas néo s para o
sujeito, mas para toda a sociedade, de ser de do que 0 I do CPF do autor, no caso em questio, ndo constitui afionta a norma editada pela Administracdo.

4. A possibilidade do cancelamento do niimero de inscri¢do de CPF em razdo da utilizacdo indevida por terceiros encontrou amparo na jurisprudéncia, conforme julgados do egrégio STJ e reiterada
Jurisprudéncia desta colenda Corte.

5. Apelo provido.”
(ApCiv 0004581-23.2010.4.03.6100. TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA: 28/07/2017).

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CANCELAMENTO DA INSCRIGCAO JUNTO AO CADASTRO DE PESSOAS FISICAS (CPF). USO INDEVIDO POR TERCEIRA PESSOA.
POSSIBILIDADE.

- A apelante, apds extravio de seu taldo de cheque, ficou a mercé de estelionatdrios que realizaram fraudes financeiras em seu nome. Além da inscri¢do em cadastros de devedores, foi aberta em seu nome uma
empresa no Estado do Parand.

- O apelante comprovou, através da documentagdo defls. 14/24, que estd sendo vitima de falsdrios que estdo utilizando, indevidamente, o mimero de sua inscrigdo no CPF para atividades ilicitas, as quais estdo lhe
trazendo prejuizo.

£y e

- Ainda que falte previsio legal, nos casos em que o cidaddo estd sof iplos ¢ i por conta de quem indevidamente se apoderou do niimero de sua inscri¢do no CPF, cabe ao Poder
Judicidrio ampard-lo nesse O cancel. por determinacdo judicial tio reltera o direito de agdo, previsto pelo art. 5°, XXXV, da Constitui¢do Federal, que prescinde de prévia andlise
administrativa.

5

-Hdi li  jurispri cial desta Corte quanto a possibilidade de substituicio do nitmero do CPF nesses casos, tal como se passou no presente feito.

- Quanto aos honordrios advocaticios, considerando o valor da causa, o trabalho desenvolvido, a natureza da agdo e o tempo de tramitagdo do feito, fixo os honordrios advocaticios em R$ 2.000,00 (dois mil reais).

- Apelagdo provida para condenar a UNIAO, através da Secretdria da Receita Federal, na obrigagdo de fazer consistente em cancelar o CPF n°063.222.964-00 e, em ato continuo, inscrever o apelante em novo
niimero.”’

(ApCiv 0005191-64.2010.4.03.6108. TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA: 17/07/2017). (grifos nossos).
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Ao contrario do que foi afirmado nas informagdes prestadas pela Receita Federal, citadas na contestagdo, o cancelamento do atual ntimero faré cessar sima atividade criminosa daqueles que o estdo utilizando.

Assim, levando-se emconta o caso concreto, verifica-se que, combase nos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, combinados como da dignidade da pessoa humana, que ¢ findamento do Estado
brasileiro (art. 1°, inc. I11, da Constituigdo Federal), deve ser afastada qualquer norma que vede a concessdo de uma segunda inscrido no CPF.

Anoto que a promogao da dignidade da pessoa humana e a observagao da razoabilidade e da proporcionalidade estdo determinadas no art. 8°, do atual Codigo de Processo Civil

Aligs, a segunda inscrigdo sera concedida apds o cancelamento da primeira, o que significa que o autor continuara a ter uma {inica inscrigo, atingindo-se, da mesma maneira, a finalidade das questionadas normas
da Receita Federal.

Diante do exposto ¢ de tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido constante da inicial e determino a ré que proceda ao cancelamento da atual inscrigdo do CPF do autor —
366.279.358-05 —; concedendo-he, emseguida, outra inscri¢do. Julgo extinto o processo comjulgamento de mérito, com findamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Expega-se oficio, com cOpia desta decisdo, para regularizagdo do Cadastro de Pessoa Fisica do autor junto a Receita Federal do Brasil; € a Junta Comercial do Estado de Mato Grosso — JUCEMAT, para
cancelamento da empresa aberta de forma fraudulenta emnome do autor.

Condeno a ré ao reembolso das custas processuais ¢ ao pagamento de honorarios advocaticios em favor do autor, fixados estes em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do §8° do artigo 85 do Cédigo de
Processo Civil

Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.
Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 0008153-45.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE:RICARDO MANOEL VILLAS BOAS

Advogados do(a) EMBARGANTE: LEANDRO CORREIAALVES - SP285710, NADIME MEINBERG GERAIGE - SP196331
EMBARGADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, BOCATTO LANCHONETE LTDA, ANTONIO CARMINO CALABRO
Advogado do(a) EMBARGADO: MELISSANORONHAMARQUES DE SOUZA - SP204130

TERCEIRO INTERESSADO:SONIAREGINA VALORI VILLAS BOAS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LEANDRO CORREIAALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:NADIME MEINBERG GERAIGE

DESPACHO

Intimemse as partes (oua parte contraria, no caso de digitalizagdo para julgamento de apelagdo ou cumprimento de sentenga) para conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais
equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ou se as partes expressamente concordaremcoma exatiddo da digitalizagdo, prossiga-se o feito.
Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5001091-24.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: MARISQUERIA PLAYA GRANDE LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANNA LUCIADAMOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO - SP100930, JULIANA CRISTINADALMAS BINDA SANTOS - SP275162
EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXECUTADO: HENRIQUE LAZZARINI MACHADO - SP246189

DESPACHO

Mantenho a decisdo anterior por seus proprios fndamentos.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008505-39.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FABRICIO NOSEIKODAMA

Advogado do(a) AUTOR: MARIAHELENANEVES - SP266968

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

SENTENCA
Vistos e etc.

FABRICIO NOSEI KODAMA, devidamente qualificado na inicial, ajuizou a presente tutela cautelar antecedente, com pedido de tutela de urgéncia, em face de CAIXA ECON OMICA
FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a requerida a retirada da consolidagio do imovel de matricula 168.579.

Alega, emsintese, que adquiriu o imovel em29/08/2011, havendo pago regularmente as prestagdes mensais até julho de 2018.
Sustenta que, por problemas financeiros, ndo conseguiu adinplir as referidas prestagdes.

Defende que tentou entrar em contato com a 1¢ a fim de regularizar sua situagio, ndo sendo solvida a questdo e que foi comunicada acerca da consolidagdo da propriedade conforme
documentacio apresentada as fls. 09/12(ID 17379035).

Al 16(ID 17427085) foi determinada a indicagio, pela autora, do seu pedido de tutela final e demais exposigdes de direito, o que foi cumprido pela requerente as fls. 28/29(1D 18775382).
Anicial veio acompanhada de documentos.

Justica gratuita concedida emID 18523434.

Tutela indeferida em D 21407357.

Contestagdo da ré emID 22375748, requerendo a improcedéncia da agao.

RéplicaemID 33270599.

As partes foramintimadas para apresentagdo de provas. A parte autora requereu prova oral e a ré nio requereu provas.

E o relatorio.

Decido.

Pleiteia 0 autor provimento jurisdicional que determine a ré o restabelecimento do contrato habitacional coma parte autora e anulagio da execugdo extrajudicial
O caso ¢ de improcedéncia.

O pedido de revisdo das clausulas contratuais, sob alegagdo de seremabusivas, ndo temrespaldo juridico tal requerimento, uma vez que firmado o instrumento entre partes e ndo havendo causas
de nulidade, este torna-se plenamente valido.

Aplica-se o principio da forga obrigatoria dos contratos (pacta sunt servanda), segando o qual o contrato validamente firmado fazlei entre as partes, tendo forga obrigatdria para os contratantes.

A finalidade da forga obrigatoria dos contratos consiste em assegurar as partes o cumprimento daquilo que fora avengado, preservando-se a autonomia da vontade, a liberdade de contratar e a
seguranga juridica, ja que os contratantes tém ciéncia prévia das consequéncias do descumprimento de suas obrigagdes, e dessa forma, ndo havendo ilegalidade nos termos acordados, permanece valido o negocio juridico
celebrado.

O contrato prevé a utilizagéo do Sistema de Amortizagdo Constante (SAC) como forma de amortizagéo das prestagdes.

Essa nova sistermatica é mais vantajosa para os mutudrios, pois foi desenvolvida com o objetivo de permitir maior amortizagdo do valor emprestado, reduzindo-se, paulatinamente, a parcela de
juros sobre o saldo devedor e as prestagdes.

Com efeito, a prestagdo ¢ calculada em fingio do valor do saldo devedor verificado a cada mes, composta de parcela de amortizagéo + juros (a + j), sendo que o valor a ser amortizado ¢
constante e o das prestagdes, vaidecrescendo ao longo do periodo do financiamento.

Ja decidiu este Tribunal, em processos em que estava em discussdo a adogdo do Sistera de Amortizagio Crescente, que a sistemitica em questio “nio implica capitalizagio de juros” (TRF1,
AC 1999.38.02.001797-9/MG, Rel. Juiza Federal Maria Maura Martins Moraes Tayer (Convocada), 5T, e-DJF 1 de 11/12/2009).

Confiram-se precedentes:

CIVIL. PROCESSO CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGAO (SFH). ACAO DE REVISAO CONTRATUAL. SISTEMA DE AMORTIZACAO
CONSTANTE (SAC). LEGALIDADE DOS JUROS REMUNERATORIOS, DOS JUROS DE MORA, DA MULTA MORATORIA E DA FORMA DE AMORTIZAGAO. ART. 26 DA LEI N.
9.514/1997. CONSTITUCIONALIDADE RECONHECIDA. SENTENCAMANTIDA.

[...]
2. Aadogdo do SAC ndo implica, necessariamente, capitalizagdo de juros, exceto na hipétese de amortizago negativa, o que néo ocorreuno caso dos autos.

3. "Nos contratos vinculados a0 SFH, a atualizagdo do saldo devedor antecede sua amortizagao pelo pagamento da prestagao” (Stmula n. 450 do STJ), ressalvada a hipotese de amortizagdo
negativa, 0 que, no caso, ndo ocorreu.

4. E legitima a aplicagio da taxa de juros remuneratrios estipulados no contrato, que ndo se confindem coma cobranga dos juros de mora que foram convencionados no contrato e incidentes
sobre os encargos ematraso.
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5. Segundo ja decidiu o STJ, "E permitida a capitalizagio de juros comperiodicidade inferior 4 anual em contratos celebrados com nstituigdes integrantes do Sisterma Financeiro Nacional a partir
de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000, reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada" (Sumula 539, Segunda Segdo, DJe de 15.06.2015). Hipdtese em que o contrato foi firmado quando ja em
vigor o citado diploma legal, estando nele previsto esse procedimento.

6. Multa moratoria prevista no contrato, em2% (dois por cento), conforme estabelece o art. 52, § 1°, do Cédigo de Defesa do Consumidor (CDC).

7.ALein. 9.514/1997 foi editada depois da Constituicio Federal de 1988, de acordo como processo legislativo nela previsto, ostentando, assim, a presungo iuris tantumde que é constitucional,
considerando, ainda, que faculta aos fiduciantes, antes da consolidago da propriedade emnome do agente financeiro, a oportunidade de quitaremo débito.

[.]
(AC 0080002-47.2014.4.01.3800/MG, Relator Desembargador Federal Daniel Paes Ribeiro, 6T, e-DJF1 de 23/10/2017)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO HABITACIONAL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITAGAO - SFH. APLICACAO DE
JUROS SIMPLES EM SUBSTITUICAO AOS JUROS CAPITALIZADOS INCIDENTES NO SISTEMA DE AMORTIZAGAO CONSTANTE. NAO OCORRENCIA DE ANATOCISMO.
LICITUDE DO CRITERIO DEAMORTIZAGCAO DO SALDO DEVEDOR. PEDIDO IMPROCEDENTE. SENTENCAMANTIDA.

[-]

4. A adogio do Sistema de Amortizagdo Constante - SAC ndo implica, necessariamente, capitalizagdo de juros, exceto na hipotese de amortizagdo negativa, o que ndo se verifica na hipotese
vertente, emque o saldo devedor ¢ decrescente, conforme Planilha de Evolugao Tedrica do Saldo Devedor que acompanhou o contrato, trazida aos autos pelos autores.

5. O Sistema de Amortizagdo Constante ¢ uma forma de amortizagio de empréstimo por prestagdes que incluem os juros, amortizando em partes iguais o saldo devedor do empréstimo, até a
completa restituigdo do capital ao credor. Dessa forma, no sistema SAC o valor das prestagdes ¢ decrescente e os juros (assimcomo o saldo devedor) diminuema cada prestagio - o que impede a ocorréncia do fenomeno de
amortizagio negativa.

[.]
(AC 0001071-82.2014.4.01.4300/TO, Relator Convocado Juiz Federal Roberto Carlos de Oliveira, 5T, e-DJF 1 de 13.02.2017)

Quanto a forma de amortizagdo, o Superior Tribunal de Justica editou a Stnmula 450, que prevé: “Nos contratos vinculados a0 SFH, a atualizagdo do saldo devedor antecede sua amortizagdo
pelo pagamento da prestagdo”.

Dessa forma, ndo vislumbro qualquer ilegalidade no procedimento de consolidagéo da propriedade emnome da instituigao financeira fiduciaria, de forma que os pedidos formulados ndio podemser

Cumpre registrar que, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a fundamentar a decisdo, torna-se despicienda a andlise dos demais pontos ventilados pela autora, pois “o juiz ndo
estd obrigado a responder todas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a deciséo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas, e tampouco a responder
um a um todos os seus argumentos” (RITJESP 115/207 ).

Isto posto e considerando tudo que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial e declaro extinto o processo, comresolugdo de mérito, com findamento no
artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais, bemcomo ao pagamento de honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do valor atribuido a causa, que devera ser devidamente
atualizado na data do efetivo pagamento, suspensa a execugdo emrazio da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimense.
Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025341-87.2019.4.03.6100
AUTOR:PRISCILAMARCELINA CABREIRA
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
REU: UNIVERSIDADE BRASIL, UNIAO FEDERAL
SENTENCA

Vistos e etc.

PRISCILA MARCELINA CABREIRA, qualificados nos autos, ajuizaram a presente agfio, com pedido de antecipagiio de tutela, em face de UNIAO FEDERAL e UNIVERSIDADE
BRASIL, objetivando provimento jurisdicional que determine o curmprimento de obrigacio de fazer junto a ré.

O pedido de tutela foi indeferido.

Citadas, as rés apresentaramcontestagdes.

Estando o processo emregular tramitagdo, a parte autora requereu a desisténcia da agao em 1D 31714494, havendo manifestagdo de concordancia das rés.

Assim, diante da manifestagio dos autores, HOMOLOGO o pedido de desisténcia, julgando extinto o feito com findamento no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Por ter a ré Unido Federal apresentado defesa, condeno a autora no pagamento de honorérios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez) por cento do valor atribuido & causa, nos termos do artigo 85, § 2°,
do Cddigo de Processo Civil

PRI

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019937-97.2006.4.03.6100
EXEQUENTE:APARECIDO DONIZETE DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RUBENS GARCIAFILHO - SP108148

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos e etc.

Diante do cumprimento da obrigagao, julgo EXTIN TA a execugio, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil
Apbs o transito emjulgado, remetamr-se os autos ao arquivo findo.
P.R.I

Sao Paulo, data registrada no sistera.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005924-17.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: FR&FR - SERVICOS GERAIS EIRELI - EPP
Advogado do(a) AUTOR: LAERCIO BENKO LOPES - SP139012

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos e etc.

FR&FR - SERVICOS GERAIS EIRELI - EPP, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agio de procedimento comum, compedido de tutela proviséria de urgéncia, emface de UNTAO
FEDERAL-FAZENDA NACIONAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios referentes ao Documento de Arrecadagdo do Simples Nacional referente a0
periodo de maio/2015 a dezembro/2019. Ao final, requer a extingdo dos créditos tributarios face a compensagdo comos créditos dos precatorios vencidos e néo pagos, cujo valor monta a ciffa superior do débito existente, com
fulero no artigo 156, I, do Cédigo Tributario Nacional, bemcomo no artigo 78 da ADCT.

Requer a autora o reconhecimento do seu direito de proceder ao pagamento de débitos tributdrios referentes a tributos e contribuigdes federais comcréditos de precatorios vencidos e ndo pagos adquiridos de
terceiros com fundamento no artigo 78, § 2° da ADCT, e artigo 156, inciso I, do CTN.

Informa que a recusa da requerida emautorizar o pagamento do imposto emdiscuss@o, contraria e nega vigéncia de dispositivos constitucionais, devendo ser respeitada a hierarquia das normas.
Afirma que ndo foi possivel a compensagéo pretendida na via administrativa, motivo pelo qual ingressou coma presente agdo.

A nicial veio acompanhada de documentos.

Foiproferida decisdo que indeferiu o pedido de tutela (ID 31760388).

Citada, a Unido Federal apresentou contestag@o no 1D 34785734, pugnando pela improcedéncia da ago.

Aréplica foijuntada no ID 37612955.

Instadas a se manifestaremquanto as provas, a ré requereu o julgamento antecipado da lide (ID 39276865) e a autora manteve-se silente.

Vieramos autos conchusos.

E o relatorio.

Decido.

Postula a autora provimento jurisdicional que determine a extingdo dos seus créditos tributarios, emrazio de compensagdo com os créditos dos precatorios vencidos e ndo pagos, cujo valor € superior ao
débito existente, com flilcro no artigo 156, I, do Cddigo Tributario Nacional, bemcomo no artigo 78 da ADCT.

Embora a autora sustente a extingdo do crédito na forma de pagamento, verifica-se, no caso emaprego a forma de compensacio, um vez que ofereceria os precatorios de terceiros para quitar seus débitos
tributarios, ocorrendo, portanto, a exting@o do crédito tributario na forma do 156, II, CTN.

Observa-se que, em matéria tributaria, o instituto da compensagéo depende necessariamente da existéncia de lei regulamentadora que estabelega suas condigdes e garantias, ou mesmo que delegue a
autoridade administrativa o referido encargo de fazé-lo, conforme prevé o artigo 170 do CTN:
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“Art. 170. Aleipode, nas condigdes e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagdo emcada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a compensacgo de créditos tributérios comcréditos liquidos e certos, vencidos
ouvincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda piblica.”  (grifos nossos).

Entretanto, o que se verifica no caso emtela ¢ a inexisténcia de lei especifica para regul a a ik éditos de p orios de

L 40 p

Além disso, afirma a autora que houve “a recusa da Requerida em proceder a compensag@o pela via administrativa, contrariando e negando vigéncia a Dispositivos Constitucionais, vez que deveria ser
respeitada a hierarquia das normas, razio pela qual a fundamentago a recusa ao pleito da Autora ndo pode prevalecer, eis que este encontra respaldo no permissivo constitucional, artigo 78 do ADCT, convalidado pela Emenda
Constitucional n° 62/2009” (fl. 3, ID 30745744).

Contudo, nfio juntouaos autos os motivos da recusa na esfera administrativa, tampouco seus elementos para pleitear o que de direito.

E sabido que a compensagiio comeréditos de terceiros ¢ considerada néio declarada, nos termos do art. 74, § 12, 11, a, da Lei9.430/96:

“Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais comtransito emjulgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituigo ou de ressarcimento, podera
utiliza-lo na compensacdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados por aquele Orgdo.

()

§ 12. Seré considerada ndo declarada a compensagéio nas hipoteses: (Redagdo dada pela Lein® 11.051, de 2004)

I - previstas no § 3o deste artigo; (Incluido pela Lein® 11.051, de 2004)

1I - emque o crédito:  (Incluido pela Lein® 11.051. de 2004)

seja de terceiros: (grifos nossos).

A corroborar como exposto, segue a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que adota o mesmo entendimento:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DOS DEBITOS.
CREDITOS ORIUNDOS CESSAO DE TERCEIROS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A controvérsia versada nestes autos cinge-se a possibilidade de se reconhecer a agravante, o direito ao reconhecimento da suspensao da exigibilidade dos débitos discutidos e posterior compensagéo de valores devidos com
valores obtidos mediante cessdo de créditos de terceiros.

2. Emmnatéria tributaria, a compensagdo depende da existéncia de lei regulamentadora que estipule as respectivas condi¢des e garantias, ou que delegue a autoridade administrativa o encargo de fazé-lo, conforme dispde o artigo
170do CTN.

3. Inexisténcia de lei especifica que regulamente a compensagao de débitos fiscais comcrédito de precatorios de terceiros.

4. Filio-me ao pensamento do MM. Juizo “a quo” para refutar a alegagdo da agravante de possibilidade de reconhecimento de suspensio da exigibilidade dos débitos por forga de apresentacdo de manifestagdo de
inconformidade.

5. O pedido de compensacio lastreado emcredito de terceiro ¢ considerado como compensacio “no realizada, a teor do disposto no art. 74, §12°, 11, “a“, da Lein ® 9430/96) comredagdo dada pela Lei 11.033/2004.

6. Dessa forma, se a cessdo de créditos de precatorio ndo serve para suspender a exigibilidade de crédito tributario, tampouco pode ser utilizada como caugo idonea e suficiente para antecipar penhora e garantir a emissao de
certiddo de regularidade fiscal. Precedentes.

7. Agravo de instrumento improvido.”

(TRF 3* Regido, 4* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5017968-40.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA, julgado em 02/08/2020, Intimagdo via sisterma
DATA:05/08/2020). (grifos nossos)

Diante da auséncia de documentos da parte autora que demonstremo contrario, ndo ha que se falar emilegalidade nos atos administrativos, ora praticados.

Desta form, néio cabe ao Poder Judicidrio intervir emaspectos decisorios de natureza administrativa, sendo a sua atuagdo limitada a analise da legalidade dos atos administrativos, o que no caso emtela, nio
restaramcomprovados vicios nos referidos atos.

Conclui-se que os elementos trazidos a baila ndo sio suficientes para afastar a presungio de legitimidade da administragdo publica, demonstrando a observancia da estrita legalidade proferida na via
administrativa.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado nesta agio, extinguindo o processo comresolugao do mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC.

Condeno a autora ao pagamento de custas e de honorarios advocaticios, arbitrados estes em 5% (cinco por cento) do valor do proveito econdmico obtido, nos termos do § 3°, inc. 11, do artigo 85, do
Codigo de Processo Civil, devidamente atualizado por ocasido do efetivo pagamento.

Transitada emjulgada a sentenga, arquivent-se 0s autos.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016344-18.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: LEILAALI SAADI
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEILAALI SAADI - SP253342
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA GIZELA SOARES ARANHA - SP68985
DESPACHO

Vista as partes sobre os calculos da contadoria, no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 26/10/2020  62/964


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2004-2006/2004/Lei/L11051.htm#art4
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2004-2006/2004/Lei/L11051.htm#art4
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2004-2006/2004/Lei/L11051.htm#art4

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5007747-26.2020.4.03.6100

EXEQUENTE: ASSOCIACAO NACIONALDOS SERVIDORES DAJUSTICADO TRABALHO -ANAJUSTRA,ANA PEREIRADE SOUZA, ESTER POLLADE OLIVEIRA,
SEBASTIAO GABRIELDE OLIVEIRA, NIVALDO PAVAN, VERA REGINA PERSSON CUSTODIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vista ao exequente sobre os documentos requeridos pela ré no prazo de 05 dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 0007592-84.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:JUDITE DE ALMEIDA

Advogado do(a) ESPOLIO:ANAMARIA SALATIEL - SP262933

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Manifeste-se CEF acerca das informagdes da adeso ao acordo proposto, conforme afirmado pela exequente na petigo retro.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011062-89.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: DENIS SANTOS DE BRITO

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGO GONCALVES DE OLIVEIRA - SP359561
EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO BATISTA VIEIRA - SP95563

DESPACHO
Defiro o prazo de 30 dias requerido.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0009139-96.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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ESPOLIO:AMILPEREIRADE SOUZAFILHO, ARIUVALDO PEREIRA DE SOUZA

Advogados do(a) ESPOLIO: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
Advogados do(a) ESPOLIO: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241

ESPOLIO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Manifeste-se CEF acerca das informagdes da adesdo ao acordo proposto, conforme afirmado pela exequente na petigdo retro.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0016454-78.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:MARIAAPARECIDA BALDAN GARCIA, LIVANO BALDAN, EDENIR BALDAN, CLAUDIO BALDAN
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca das informagdes prestadas pela Caixa Economica Federal, noticiando a adesdo a acordo coletivo firmado através do site httpsz/pagamentodapoupanca.com.br/,
homologado pelo Ministro Dias Toffoliemdecisdo prolatada em 18/12/2017, no Recurso Extraordinario n°. 591.797-SP.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011774-31.2006.4.03.6100
RECONVINTE: BOEHLERITBRASILFERRAMENTAS LTDA

Advogado do(a) RECONVINTE: GERD FOERSTER - RS24865

RECONVINDO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO
Ciéneia ao exequente sobre a manifestagdo da Unido Federal de ID 32756496.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0019948-77.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:HEBER ARRIVABENE, COSMO LUIS ARRIVABENE, DANIELARRIVABENE, MARCELO ARRIVABENE
Advogado do(a) ESPOLIO: FERNANDO SOTTO MAIOR CARDOSO - SC21623-A

Advogado do(a) ESPOLIO: FERNANDO SOTTO MAIOR CARDOSO - SC21623-A

Advogado do(a) ESPOLIO: FERNANDO SOTTO MAIOR CARDOSO - SC21623-A
Advogado do(a) ESPOLIO: FERNANDO SOTTO MAIOR CARDOSO - SC21623-A

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Promovamos exequentes o regular andamento do feito, dando cumprimento ao despacho anterior, sob pena de extingao, nos termos do artigo 485, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 0012905-26.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:JOAO VIEIRANETO
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca das informagdes prestadas pela Caixa Economica Federal, noticiando a adesdo a acordo coletivo firmado através do site httpsz/pagamentodapoupanca.com.br/,
homologado pelo Ministro Dias Toffoliemdecisio prolatada em 18/12/2017, no Recurso Extraordinario n°. 591.797-SP.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020655-16.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ANDRE VITOR GUGLIELMIAROUCA

Advogado do(a) EXECUTADO: PLINIO TIDA - SP45689
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DECISAO

Vistos emdecisao.

ANDRE VITOR GUGLIELMI AROUCA op6s Embargos de Declaragdo emface da decisdo emID 34435463 que determinou o prosseguimento da execugao de honorarios.

E o relatério.

Decido.

Nao se vislumbra qualquer das hipoteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos de declaraggo.

Destaue-se que todos os argumentos foram analisados pelo Juizo, ndo havendo o juiz encontrado motivo suficiente para alterar sua decisdo, torna-se desnecessario esmiugar cada umdos
argumentos brandidos pelas partes.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragéo, mantendo-se a decisdo supra e determino o pagamento dos honorarios em 15 dias.
Intimem-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021266-39.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: LUIZA TERTULINA DE LIMA, LUSIANERIS, LUZIAMACHADO DA SILVADUTRA, MALKA JURKIEWICZ LEV, MANOELSANTANA, MARCIAAPARECIDA
MARTINS, MARCIAMAYUMI YOSHIHIRO UEDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: KELI CRISTINA GOMES - SP248524

EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisio.

A presente demanda trata da execugdo do acordo homologado em ID 17047081 — 139 dos autores Luiza Tertulina de Lima, Luiza Machado da Silva, Manoel Lopes Monteiro e Manoel Santana com transito em
julgado em 18/06/2008.

A exequente Maria Aparecida Alves Gabriel apresentou impugnagdo contra a sentenca em ID 17047081 — fls.141/142 por sua exclusdo equivocada do acordo tendo em vista a concordéncia da ré dos célculos |as
1l8.564/565, até o momento ndo apreciada.

Os autos foramsuspensos para aguardar o julgamento dos embargos a execugio propostos emface da exequente MALK A JURKIEWICZ LEV que teve a execugdo extinta e reversdo de honorérios.
Os autos foramredistribuidos do Juizo da 20" Vara Federal de Sao Paulo para este Juizo.
Apbs a baixa dos autos ao Juizo de 1* Instancia, os exequentes requereramo prosseguimento da execugdo o que foi impugnado pela ré que sustenta prescri¢do dos pedidos.

Ha ainda, pedido de homologagao da habilitagdo dos herdeiros de Manoel Lopes Monteiro.

E o relatério.

Decido.

Afasto a prescrigdo suscitada pela ré, uma vez que a execugdo foi suspensa para aguardar o julgamento dos embargos. Ha ainda o pedido de ID 17047081 —fls.141/142, ndo apreciado.
Assim, nfio se configura prescri¢do por inéreia das partes, devendo o feito prosseguir coma expedigao de pagamentos.

Homologo os calculos da fls.129/150 também para a exequente Maria Aparecida Alves Gabriel, e determino o pagamento de R$25.496,06 (vinte e cinco mil, quatrocentos e noventa e seis reais e seis centavos), em
razio da concordéncia da ré de fls.564/565.

Defiro a habilitagdo dos herdeiros de Manoel Lopes Monteiro, devendo o advogado apresentar o valor da RPV fracionado para cada herdeiro para posterior expedigdo nos termos da Resolugao 458/2017.

Intimem-se e expegantse.
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Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0004319-97.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:JOAQUIM MATHIAS FILHO

Advogados do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741, ALEXANDRE ZERBINATTI - SP147499
ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Manifeste-se 0 exequente acerca das informagdes prestadas pela Caixa Econdmica Federal, noticiando a adesdo a acordo coletivo firmado através do site https:/pagamentodapoupanca.combr/,
homologado pelo Ministro Dias Toffoli emdecisio prolatada em 18/12/2017, no Recurso Extraordinario n°. 591.797-SP.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 0021397-41.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:ANTONIO MARCOS ORSI, DILCE CONCEICAO BENEDECTI FATORE DEARRUDA, JOAO BELVER FERNANDES

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
ESPOLIO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da peticao e documentos juntados aos autos pela executada, por meio dos quais noticia ter havido composicao amigavel emrelagdo ao montante exigido.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0013326-50.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:ARGEMIRO FORTI, JOAO EUDOCIO VITTI, JOSE ROBERTO VITTI
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Advogado do(a) ESPOLIO: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Tendo em vista o extenso lapso temporal decorrido, promova o exequente o regular andamento do feito sob pena de extingdo sem a resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso 11, do Codigo de
Processo Civil

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 0016439-12.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:NEIVASANCHES BIZARRO, VALCIR BIZARRO

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: FABIO FONSECA DE PINA - SP211081, ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da petigdo e documentos juntados aos autos pela executada, por meio dos quais noticia ter havido composicdo amigavel emrelagdo ao montante exigido.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5018813-03.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CASABASICA COMERCIO DEACESSORIOS DE CONFORTO - EIRELI, ANGELACESSORIOS DE CONFORTO E BEM ESTAR - EIRELI - EPP, DACAR ACESSORIOS
DE CONFORTO E BEM ESTAR - EIRELI, ERGO ACESSORIOS DE CONFORTO E BEM ESTAR - EIRELI - EPP, FLAMA CONFECCOES - EIRELI, FINAACESSORIOS DE CONFORTO E
BEM ESTAR - EIRELL, KATANAACESSORIOS DE CONFORTO E BEM ESTAR - EIRELI - EPP, ROJAGESTAO DEATIVOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO

ASSISTENTE: SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONAL DEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL

Advogado do(a) ASSISTENTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
Advogado do(a) ASSISTENTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087

DESPACHO

Deé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.
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Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3% Regido.

Intiment-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010942-53.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: OSHER INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022, MARCELO BOLOGNESE - SP173784

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazdes(ID 26448659).
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3% Regido.

Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0015634-64.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:LUIZ CARLOS GULMINI
Advogados do(a) AUTOR: VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN - SP156854, MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Considerando que o pedido formulado nestes autos foi julgado improcedente, sendo negado provimento a apelagao da parte autora, manifeste-se 0 INSS acerca de seu eventual interesse no prosseguimento do
feito.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002333-45.2020.4.03.6133 / 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MOGITRANS LOGISTICAE TRANSPORTES LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANGELO NUNES SINDONA - SP330655
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetamtse os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 0002950-68.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO: VERARITAGOY MAGNABOSCO

Advogado do(a) ESPOLIO: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647, FABIO FONSECA DE PINA - SP211081

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da petigéo e documentos juntados aos autos pela executada, por meio dos quais noticia ter havido composicao amigavel emrelagio ao montante exigido.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0009160-72.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:NELSON GENOVA, BENEDITO PEREIRADAROCHA, DORIVALMAZIERO SIMAO, MARIAREGINA PINTO BORGES

Advogados do(a) ESPOLIO: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: FABIO FONSECA DE PINA - SP211081, ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da peticdo e documentos juntados aos autos pela executada, por meio dos quais noticia ter havido composicao amigavel emrelacdo ao montante exigido.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0004973-84.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO: EUNICENUNES DA SILVA

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Manifeste-se a CEF acerca das alegagdes do exequente, constantes da peti¢do retro, por meio da qual noticia ja ter requerido sua inclusdo no acordo extrajudicial, ndo tendo havido resposta da Instituicio
financeira até a presente data.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0004321-67.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:JOAO SPIDO

Advogados do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741, ALEXANDRE ZERBINATTI - SP147499
ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Manifeste-se a CEF acerca das alegacdes do exequente, constantes da peti¢do retro, por meio da qual noticia ja ter requerido sua inclusdo no acordo extrajudicial, ndo tendo havido resposta da Instituicio
financeira até a presente data.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025108-27.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CARLOS CUSTODIO DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELIMELEC GUIMARAES FERREIRA - SP237507

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
PROCURADOR: RAIMUNDAMONICAMAGNOARAUJO BONAGURA

Advogado do(a) EXECUTAD O: RAIMUNDA MONICAMAGNOARAUJO BONAGURA - SP28835

DESPACHO
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Ciéneia a parte autora sobre a petigao de ID 34013630.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 0010710-93.2000.4.03.6100
AUTOR: GARONE COMERCIALDISTRIBUIDORADE FERRO EACO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, CELECINO CALIXTO DOS REIS - SP113343, NELSON MONTEIRO JUNIOR - SP137864, BRUNO
CENTENO SUZANO - SP287401

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A parte requerente deve se manifestar nos autos nos termos da Lei 13.463/2017 e Comunicado 03/2018 do TRF da 3 Regido.
Emnada sendo requerido nestes termos no prazo de 5 (cinco) dias, remetamse 0s autos ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0004978-09.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:MARIALEONIDIADOS SANTOS, ADALBERTO FERNANDES DOS SANTOS, MOYSES FERNANDES DOS SANTOS, REGINAFERNANDES DOS SANTOS, PAULO
FERNANDES DOS SANTOS, YAGO AFONSO DEANDRADE, SILVESTRE FERNANDES DOS SANTOS NETO

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
ESPOLIO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Manifeste-se a CEF acerca das alegagdes do exequente, constantes da peticdo retro, por meio da qual noticia ja ter requerido sua inclusdo no acordo extrajudicial, ndo tendo havido resposta da Instituicio
financeira até a presente data.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016439-14.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SOUTHERN GRAPHIC SYSTEMS BRASILDESIGN GRAFICO LTDA
Advogados do(a) AUTOR: ENOS DA SILVAALVES - SP129279, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016, BEATRIZ DE CARVALHO HOMEM RECHE EDINALDO - SP425103

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020839-42.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: JCTEL-COMERCIO & DISTRIBUICAO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DENISE MARTINS VIEIRAFERNANDEZLOPEZ- SP325491

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes de que os autos aguardampagamento do precatdrio.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012128-76.1994.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORGANILSOCIEDADE DEANILINAS E PRODUTOS QUIMICOS LTDA. - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA MARINHO DE CASTRO - SP96225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta expedida para impugnagdes no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, encaminhe-se para o setor de precatorio do Tribunal.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020399-73.2014.4.03.6100 R
EXEQUENTE: MARHYSYSTEM'S SERVICOS DE INFORMATICA LTDA. - ME, CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO BERNARDO VILARDI MONTEMOR - SP166792
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-B, PATRICIANOBREGA DIAS - SP259471

EXECUTADO: PRESECOR DIAGNOSTICOS EM MEDICINALTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTAD O: ANA PAULA LUQUE - SP155765

DESPACHO

Ciéneia ao credor para prosseguimento do feito, em face do decurso de prazo registrado no sistema.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0017126-38.2004.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU: LOMBARDI SERVICOS GERAIS ABANCOS E EMPRESAS LTDA - ME, JOSE ROBERTO MARCONDES, PRESCILA LUZIA BELLUCIO

Advogados do(a) REU: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757, JOSE ROBERTO MARCONDES - SP52694, MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946
Advogados do(a) REU: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757, JOSE ROBERTO MARCONDES - SP52694, MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946
Advogados do(a) REU: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757, JOSE ROBERTO MARCONDES - SP52694, MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946
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DESPACHO

Intimem+se as partes (ou a parte contréria, no caso de digitalizagdo para julgamento de apelagdo ou cumprimento de sentenga) para conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais
equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ouse as partes expressamente concordaremcoma exatidio da digitalizagdo, prossiga-se o feito.
Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014056-34.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ANTONIO DE PAULABOUCAULT

Advogado do(a) EXEQUENTE: WANDERLEYFERREIRA - SP106307

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Ciéneia as partes sobre os calculos judiciais no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0021952-24.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU: CINTIA SANDES GUEDES
Advogados do(a) REU: CELSO RICARDO ASSUNCAO TOLEDO - SP294018, WAGNER LEANDRO ASSUNCAO TOLEDO - SP242008

DESPACHO

Intimem-se as partes (oua parte contraria, no caso de digitalizagio para julgamento de apelag@o ou cumprimento de sentenga) para conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais
equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ousse as partes expressamente concordaremcoma exatidao da digitalizagdo, prossiga-se o feito.
Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 0014201-59.2010.4.03.6100
AUTOR: DETASASAINDUSTRIAE COMERCIO DEACO-ME

Advogado do(a) AUTOR: ANDREASYLVIAROSSAMODOLIN - SP112939
REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) REU: LUCIAPEREIRADE SOUZA RESENDE - SP137012, PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187

DESPACHO
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Manifeste-se a parte autora sobre o prosseguimento do feito no prazo de 05 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010791-17.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: BRALYX MAQUINAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JONAS JAKUTIS FILHO - SP47948, MARCO AURELIO ROSSI - SP60745

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

BRALYX MAQUINAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA op6s Embargos de Declaragdo em face da decisdo que a condenou em honordrios em face de execugio, para analise do
pedido de compensag@o dos honorarios no pagamento do precatorio.

A Unido Federal apresentou resposta para rejeicao dos embargos por incompatibilidade legal da compensagio.

E o relatorio.

Decido.
Nio se vislumbra qualquer das hipoteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos de declaragio.

Destaque-se que todos os argumentos foramanalisados pelo Juizo, ndo havendo o juizencontrado motivo suficiente para alterar sua decisdo. Alémdo mais, a compensagao deve ser prevista em Leie
referendada pela parte credora o que no caso dos autos, ndo se configura.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragio, mantendo-se a decisio e determino o pagamento nos termos da Resolugio 458/2017 e tambémo pagamento dos honorarios no prazo
de 15 dias, devendo a credora Unido Federal apresentar os calculos dos valores devidos emhonorarios.

Intimemse.
Sao Paulo, data registrada no sistera.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0029351-71.1996.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: TOYOBO DO BRASILPARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) EMBARGADO: CLOTILDE SADAMI HAYASHIDA - SP129601, LUIZANTONIO ALVARENGA GUIDUGLI - SP94758

DESPACHO

Intimemse as partes (oua parte contraria, no caso de digitalizagdo para julgamento de apelagdo ou cumprimento de sentenga) para conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais
equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ou se as partes expressamente concordaremcoma exatiddo da digitalizagdo, prossiga-se o feito.
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Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5012283-51.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CHECAR EMPREENDIMENTOS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a0 exequente sobre a manifestagio de iD 33644512 no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002939-12.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE MEDICINADO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LAIDE HELENA CASEMIRO PEREIRA - SP87425
EXECUTADO: JOSE DE FELIPPE JUNIOR

Advogado do(a) EXECUTADO: ALESSANDRADE AZEVEDO REZEMINI - SP166821
DESPACHO

Nos termos do artigo 523, CPC, fica intimada a parte r¢, ora executada, para pagar a exequente o valor descrito na peticdo de cumprimento de sentenca, no prazo de 15 dias, por meio de depdsito a ordem
deste juizo.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 0029761-46.2007.4.03.6100
AUTOR: TOMMASO D OTTAVIO, ISABELCOELHO PARDO

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS RAGAZZI - SP119900, VALERIA RAGAZZI - SP110768
Advogados do(a) AUTOR: MARCOS RAGAZZI - SP119900, VALERTA RAGAZZI - SP110768

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Fica a parte executada intimada para pagar & Unidio, no prazo de 15 dias, o valor descrito na petigdo de cumprimento de sentenga, referente aos honorarios sucumbenciais devidos, por meio de guia DARF,
codigo de receita 2864.

Ciéneia ainda ao executado, ora autor, sobre o pedido de conversdo emrenda dos depdsitos dos autos, no prazo de 05 dias.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0203611-64.1995.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: TIAGO MIORIM MELEGAR
Advogado do(a) EXEQUENTE: DAVI JOSE PERES FIGUEIRA - SP150735

EXECUTADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO
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Intimem+se as partes (oua parte contréria, no caso de digitalizagdo para julgamento de apelagdo ou cumprimento de sentenga) para conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais
equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ouse as partes expressamente concordaremcoma exatidio da digitalizagdo, prossiga-se o feito.
Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0019678-29.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:BANCO ALVORADAS A.

Advogado do(a) EMBARGADO:ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

DESPACHO

Intimemse as partes (oua parte contraria, no caso de digitalizagdo para julgamento de apelagdo ou cumprimento de sentenga) para conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais
equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ou se as partes expressamente concordaremcoma exatiddo da digitalizagdo, prossiga-se o feito.
Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025332-46.2001.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: VERA LUCIA GENTILE CORIOLANO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO HIDEO MASUMOTO - SP157293

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Vistos emdecisio.

A exequente apresentou cumprimento de sentenga em face da sentenga julgada parcialmente procedente confirmada por Acordao de ID 14788558 —f1.81.
Apbs ajuntada de documentos, os autos foramremetidos a Contadoria Judicial, e sobreveio o parecer de ID 29198748, por meio do qual o Auxiliar do Juizo apurou que o valor efetivamente devido pela Unido.

Intimadas as partes, apresentaramsuas manifestagdes emID 33931097 e 34088470.

E ORELATORIO.

DECIDO.

A presente demanda trata da correta delimitagdo dos valores exequendos em consondncia coma decisio judicial transitada emjulgado. Emrazio dos limites da coisa julgada, impostos pelo ordenamento em vigor, é
imperioso que os calculos se atenhamaos estritos termos do julgado.
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Os autos foram encaminhados a Contadoria Judicial, tendo esta apresentado os calculos, elaborados em consonancia com o titulo judicial exequendo e com observéncia dos parametros definidos pela Resolugdo n®
267/2013 do CJE.

Ora, constatada a discrepancia entre os calculos apresentados pelas partes, ¢ licito ao Juizo encaminhar os autos & Contadoria Oficial para apurar o valor que retrata fielmente o titulo judicial.

Os célculos oficiais devem prevalecer sobre os valores considerados devidos pelas partes, pois foram elaborados por perito da confianca do Juizo, que detém conhecimento técnico sobre a questdo e ndo possui
interesse na causa, promovendo a adequada elaboragao dos calculos combase nas resolugdes pertinentes, emanadas do Conselho da Justica Federal.

Assimadoto como corretos os calculos da contadoria de ID 29198748 para que produzamseus efeitos. Intimen-se e apds os prazos recursais, expega-se pagamento nos termos da Resolugdio 458/2017.
Semprejuizo, determino a parte autora o pagamento dos honorarios da decisdo de f1.657 dos autos fisicos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0009463-62.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

EMBARGADO:ANA CRISTINA DE MENEZES FARIAS, ANA DE FATIMA DO AMARAL, ANAMARIA CAETANO DOS SANTOS
Advogado do(a) EMBARGADO:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

Advogado do(a) EMBARGADO:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946
Advogado do(a) EMBARGADO:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946

DESPACHO

Intimemse as partes (oua parte contraria, no caso de digitalizagdo para julgamento de apelagdo ou cumprimento de sentenga) para conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais
equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ou se as partes expressamente concordaremcoma exatiddo da digitalizagdo, prossiga-se o feito.
Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0041773-39.2000.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU: WALTER INTINI, SERGIO SILVIO BOMBONATI, JOSE LUIZ D ANGELINO, ESLEIBE GHION

Advogados do(a) REU: ANTONIO COSTA DOS SANTOS - SP49688, PAULO POLETTO JUNIOR - SP68182
Advogados do(a) REU: ANTONIO COSTA DOS SANTOS - SP49688, PAULO POLETTO JUNIOR - SP68182
Advogados do(a) REU: ANTONIO COSTA DOS SANTOS - SP49688, PAULO POLETTO JUNIOR - SP68182
Advogados do(a) REU: ANTONIO COSTA DOS SANTOS - SP49688, PAULO POLETTO JUNIOR - SP68182

DESPACHO

Intimem-se as partes (ou a parte contraria, no caso de digitalizagio para julgamento de apelag@o ou cumprimento de sentenga) para conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais
equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ousse as partes expressamente concordaremcoma exatidao da digitalizagdo, prossiga-se o feito.
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Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0649422-65.1984.4.03.6100
EXEQUENTE: ITAU UNIBANCO S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: RAFAELBARRETO BORNHAUSEN - SP226799-A, JOSE CARLOS DINIZ DA SILVA - SP14493, JOSE RENA - SP49404

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia ao exequente sobre a impugnagao no prazo de 05 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0708634-70.1991.4.03.6100
EXEQUENTE: INDUSTRIAS TEXTIS AZIZNADER SA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO APARECIDA MORALES TAMIOZZO - SP84940, ANTONIO BRAGANCA RETTO - SP17661, MAUREN GOMES BRAGANCARETTO -
SP234810

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes sobre os calculos da contadoria no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5004323-10.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: MARCELO BATISTA LAMIN

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro a gratuidade da justiga.

Em face da desisténcia do exequente da execugdo nos autos principais e da concordancia da ré, homologo os calculos do exequente para que produzam seus efeitos. Ciéncia as partes e apds expeca-se
pagamento nos termos da Resolugdo 458/2017.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0048151-45.1999.4.03.6100
EXEQUENTE: HOSPITALDE CLINICAS JARDIM HELENALTDA, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CAMILAZAMBRONI CREADO - SP235487, KARINA KRAUTHAMER FANELLI - SP169038

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, HOSPITALDE CLINICAS JARDIM HELENALTDA

DESPACHO
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Ciéneia a ré sobre os documentos trazidos pela parte autora no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0020955-56.2006.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: TRANSPORTADORA CAPIVARI LIMITADA

Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta expedida para impugnagdes no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, encaminhe-se para o setor de precatorio do Tribunal.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5003796-92.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: JAC DO BRASIL-LOCACAO DE EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIO RICARDO ROBLE - SP254891, ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854, JUAN PEDRO BRASILEIRO DE MELLO - SP173644

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emface do decurso de prazo, manifeste-se o exequente no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 0734372-60.1991.4.03.6100
AUTOR: NILZANAVARRO MODOLO, BRUNO EMILIO BERTUCCI, MARIAADELAIDE DA SILVA, CLOVIS ANTUNES, ISAMU MURAKAMI

Advogados do(a) AUTOR: PAULO 1VO HOMEM DE BITTENCOURT - SP11336, WANDA MARIA PETTINATI HOMEM DE BITTENCOURT - SP94576
REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Detfiro a vista requerida no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002311-23.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: ELVA RIBAS DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes sobre os calculos da contadoria no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sistera.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0032838-93.1989.4.03.6100

EXEQUENTE: DJALMARODRIGUES LIMAJUNIOR, DONATO SUSI, DORIVAL HASS, ELISABETE TERESINHA DINHANL ILDENOR PICARDI SEMEGHINI JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ- SP158291

DESPACHO

Emface da concordancia das partes, homologo os calculos da contadoria do Juizo para que produzamseus efeitos. Ciéncia as partes e apds, expega-se pagamento nos termos da Resolugao 458/2017.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5004641-90.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: EDEISEAPARECIDASILVADE CARVALHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia ao exequente sobre a impugnagao no prazo de 5 (cinco) dias. Emcaso de discordéncia, remetamse os autos a contadoria.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

2*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0015772-60.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:FBIZ COMUNICACAO LTDA., FULANO MARKETING ETECNOLOGIALTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826
Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cumpra-se ar. decisdo sob 0id 28781316.

Intime-se a parte impetrante para que traga aos autos as pegas que possua emseu poder, nos termos dos incisos 11 e I11, do art. 713 do CPC.
Apos, cite-se a Unido Federal, nos termos do art. 714 do CPC.

Abra-se vista a0 Ministério Publico Federal.

Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Cite-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120) N° 5009496-15.2019.4.03.6100
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IMPETRANTE: INBRANDS S.A
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - RJ112310-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
(DERAT/SPO)

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelag@o, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Apds, ante a manifesta¢io superior do MPF, subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sédo Paulo, 25 de setembro de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000976-32.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CONDUTORES ELETRICOS POMPEIA - EIRELI
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA ISABELMANTOAN DE OLIVEIRA - SP141232, AMANDAMANTOAN DE OLIVEIRAPRADO - SP235945

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos.

Converto o julgamento emdiligéncia.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, visando & obtengo de provimento jurisdicional que garanta o direito da Impetrante de excluir o ICMS da base de calculo da COFINS e do
PIS.

O pedido liminar foi deferido — doc. 27365679.

A Unido manifestou seu interesse em ingressar no feito, que foi deferido. Manifestou-se no mérito. Bate-se pela improcedéncia do pedido — doc. 27536144.

Aautoridade indicada como coatora se manifestou— doc. 27761114. Limitou-se a arguir sua ilegitimidade passiva.

O Ministério Piblico Federal informou ser desnecessaria sua intervengéo nesta demanda.

Os autos vieramconclusos para sentenca, mas o julgamento foi convertido emdiligéncia para que a parte impetrante se manifestasse sobre a alegago de ilegitimidade passiva.
O processo veio concluso para sentenga.

E o relatério. Fundamento e decido.

Preliminar.

Alega 0 Delegado da DERAT sua ilegitimidade passiva tendo em vista que conforme informagdes constantes emsistema de informagao da RFB, temsua matriz localizada no Municipio de Tabodo da
Serra/SP; que é atendida pela Agéncia da RF B em TABOAO DA SERRA/SP, a qual encontra-se sob a jurisdigdo do Sr: Delegado da DRF/OSASCO.

Apesar dos argumentos apresentados pela parte impetrante, tenho que deve ser acolhida a preliminar.

Isso porque, de acordo coma jurisprudéncia do STJ, "o Delegado da Receita Federal do Brasil da jurisdicdo onde se encontra sediada a matriz da pessoa juridica, por ser a autoridade
responsavel pela arrecadagio, cobranga e fiscalizagdo de tributos e contribuigdes federais, € a parte legitima para figurar no polo passivo de mandado de seguranga'.

Confira-se a ementa do julgado:

EMENTA CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE IMPETRADA.
COMPETENCIA ABSOLUTA. 1. No mandado de seguranca vigora a regra da competéncia fincional, critério especial e absoluto. Assim, a competéncia para o julgamento do mandamus se configura a partir da sede
funcional da autoridade impetrada. Precedentes. 2. Conflito de competéncia improcedente.

(CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL .SIGLA_CLASSE: CCCiv 5005909-15.2020.4.03.0000 .PROCESSO_ANTIGO: .PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, Desenbargador Federal
DENISEAPARECIDAAVELAR ..RELATORC:, TRF3 - 2* Se¢#o, Intimago via sistema DATA: 03/09/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO2:.FONTE PUBLICACAO3:)

Ante 0 exposto, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva e, emconsequéncia, DECLIN O de minha competéncia para pr e julgarop feito, determinando o ink
dos autos para redistribui¢fio a uma das varas civeis da Justica Federal de Osasco/SP.

Decorrido o prazo para recurso, remetant-se os autos a Justica Federal de Osasco/SP.
Intimense.
Sao Paulo, data registrada no sistera pje.

e
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0006090-47.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SAO PAULO TRANSPORTE S/A, SAO PAULO TRANSPORTES.A., SAO PAULO TRANSPORTE S.A., SAO PAULO TRANSPORTE S.A., SAO PAULO TRANSPORTES.A.,
SAO PAULO TRANSPORTE S.A., SAO PAULO TRANSPORTE S.A., SAO PAULO TRANSPORTE S.A., SAO PAULO TRANSPORTE S.A., SAO PAULO TRANSPORTE S.A., SAO PAULO
TRANSPORTES.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE:IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579
Advogado do(a) IMPETRANTE:IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579
Advogado do(a) IMPETRANTE: IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.
Trata-se de cumprimento de sentenga emmandado de seguranga—doc 24008693.
O feito retornou da superior instancia, para as providéncias necessarias. As partes foramdevidamente cientificadas.

A parte exequente, em seguida, apresentou pedido de rentincia ao direito de executar o titulo judicial formado no processo, em cumprimento ao artigo 100, inciso 111, da IN 1.717/2017, da RFB,
requerendo a homologagdo pelo Juizo.

Os autos vieramconclusos.
E o relatorio. Fundamento e decido.
A parte autora veiculou pedido de rentincia, em cumprimento ao disposto no artigo 100, inciso 111, da Instrugdo Normativa 1.717/2017, da Receita Federal do Brasil, que assimdispde:

Art. 100. Na hipotese de crédito decorrente de decisao judicial transitada em julgado, a declaragdo de compensago sera recepcionada pela RFB somente depois de prévia habilitagdo do crédito pela Delegacia da Receita
Federal do Brasil (DRF) ou pela Delegacia Especial da RFB comjurisdi¢ao sobre o domicilio tributario do sujeito passivo.

)

111 - na hipétese emque o crédito esteja amparado em titulo judicial passivel de execugdo, copia da decisio que homol a desisténcia da e ciio do titulo judicial, pelo Poder Judicidrio, ¢ a assungdo de todas as
custas e honorarios advocaticios referentes ao processo de execugdo, ou copia da declaragéo pessoal de inexecugio do tltulo judicial protocolada na Justica Federal e certidao judicial que a ateste; (destaque)

Anoto que o exequente temo direito de desistir de toda a execugdo ou de apenas alguma medida executiva (art. 775 do CPC).

Cunpre esclarecer, ainda, que a homologagdo do pedido de rentincia, que ora acolho como pedido de desisténcia, formulado pela parte impetrante em nada prejudica eventual direito da parte
impetrada.

Posto isso, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA ao direito de executar o titulo judicial formado no processo, conforme requerido pela parte impetrante e, por conseguinte,
EXTINGO O PROCESSO, o que fago comfundamento no artigo 775, c.c. art. 925, ambos do Codigo de Processo Civil

Conforme requerido, eventuais custas processuais emaberto ficama cargo da parte exequente.

Se emtermos, expeca-se a certidiio de inteiro teor requerida, intimando-se o requerente para retirada, se for ocaso.
Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

PR.L

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001538-41.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: VIACAO SANTA BRIGIDA LTDA, VIACAO SANTA BRIGIDA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793, HALLEY HENARES NETO - SP125645
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793, HALLEY HENARES NETO - SP125645

LITISCONSORTE: SERVICO SOCIALDO TRANSPORTE- SEST, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM DO TRANSPORTE - SENAT, SERV BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E
PEQUENAS EMPRESAS, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAQO - FNDE, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, PROCURADOR REGIONAL DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO -
FNDE, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA - INCRA, DIRETOR-PRESIDENTE DO SERVICO BRASILEIRO DE
APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DO SERVICO DO TRANSPORTE -
SEST, PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONALSERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM DO TRANSPORTE - SENAT

Advogados do(a) LITISCONSORTE: LEONARDO ROCHA FERREIRA CHAVES - MG84485, OSCAR DIAS CORREA JUNIOR - MG21049
Advogados do(a) LITISCONSORTE: LEONARDO ROCHA FERREIRA CHAVES - MG84485, OSCAR DIAS CORREA JUNIOR - MG21049
Advogados do(a) LITISCONSORTE: THIAGO LUIZISACKSSON DALBUQUERQUE - DF20792, ALEXANDRE CESAR FARIA - SP144895
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SENTENCA
Cuida-se de embargos declaratdrios opostos pelas autoridades impetradas emque sustentamhaver omissdes e contradicdes na sentenga proferida (id 34483283).

Alega as embargantes SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DE COLON lZACAO E REFORMA AGRARIA — INCRA ¢ PROCURADOR
REGIONAL DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO — FNDE que a sentenga contémomissio e contradi¢io, unma vez que reconhecida a ilegitimidade das autoridades impetradas
ndo constou do dispositivo da sentenca a ilegitimidade reconhecida na findamentacao.

Alega a embargante SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS (SEBRAE) alegando que a sentenga contém omissio e contradigiio, uma vez que
analisou a questdo somente pela otica da Lei n° 6950/81(e o Decreto-Lei n° 2.318/86) deixando de observar da Constituicdo Federal de 1988 (art. 194, V, e 195, I “a”), como a Lein® 8.212/91, bem como nio houve

apreciagdo do pedido de admissdo do embargante como assistente simples.
Desse modo, requererama apreciagdo e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.
Os autos vieramconclusos.
E o relatério.
Passo a decidir.
Preliminarmente, conhec¢o dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso 0 mérito:

Mérito

Insurge-se os embargantes contra a sentenga ((id 34483283). alegando omissao e contradigdo.

Tenho que merece prosperar o requerido pelos embargantes emparte e nos termos abaixo mencionados.

Emrelaciio aos embargos interpostos pelo INCRA e FNDE acolho o vicio apontado como erro material que passe a constar o seguinte da cae g

L.

Emface dor heci de ilegitimidade emrelagiio ao SEBRAE, INCRA, FNDE e SEST excluo as autoridades impetradas mencionadas do feito, extinguindo o p , sem
resolugio de mérito, emrelaciio a elas, nos termos do art. 485, VI do Cédigo de Processo Civil.

No tocante aos embargos de declaragio da autoridade impetrada SEBRAE tenho que 0s mesmos nio devemprosperar como requerido pela embargante.

Vejamos.

Emque pese as alegagdes do embargante de que este Juizo analisou a questio apenas sobre a 6tica da Lein® 6950/81, na verdade configura-se rediscussdo da matéria ja decidida no presente feito,
portanto, nfo deve prosperar, cabendo ao embargante ingressar como recurso adequado.

Destaco, ainda, que se considera violado o inciso I'V do § 1° do art. 489 do Cddigo de Processo Civil, quando a sentenga ou decisdo néo enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo aptos
anular a conclusdo adotada pelo julgador. Assimo julgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes de enffaquecer a conclusdo adotada da decisio recorrida.

Ademnis, ndo ha se falar em vicios na sentenca quando “o juiz ndo estd obrigado a responder todas as alegacées das partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para fundamentar
a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a umtodos os seus argumentos” (RJTISP, 115/207).

Quanto ao pedido do embargante para seu ingresso no feito como assistente simples, passo sanar o vicio apontado para que da sentenca passe a contar o seguinte:

[-]

Antes de proceder ao exame do mérito da demanda, impde-se a analise da preliminar de litisconsorcio passivo necessario deduzida pela parte impetrante, bem como a preliminar de ilegitimidade
alegadas pelo SEBRAE ¢ FNDE.

Destaco, que comadvento da Lein® 11.457/2007, as atividades referentes a tributagdo, a fiscalizacio, a arrecadagdo, a cobranca e ao recolhimento das contribuigdes sociais vinculadas ao INSS (art.
2°), bem como as contribuigdes destinadas a terceiros e aos findos ficaram a cargo da Unido Federal e posteriormente exclusivamente a cargo da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional. Portanto, a ABDI, a APEX-
BRASIL, 0 FNDE, o INCRA, o SEBRAE, o SENAI ¢ o SESI ndo possuem legitimidade passiva em feito que discute a inexigibilidade de contribuigdo a elas destinada, uma vez que apenas sdo as destinatarias da das
contribuicdes, cabendo a Unifio Federal sua administragao, portanto, afasto a preliminar de litisconsorcio necessario.

Portanto, d aria a permanéncia dos liti orcios SENAT e SEBRAE no polo passivo, i acolho a preliminar de ilegitimidade alegada pelo FNDE e

SEBRAE.
De pronto, verifica-se que SEBRAE ndo detémpoderes para praticar, ordenar ou omitir a pratica do ato impugnado na presente demanda.
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Nesse sentido, para que o SEBRAE ingresse no feito na condicio de assistente simples deveria ter demonstrado de plano seu interesse juridico na presente lide, constata-se apenas que a autoridade
impetrada possui apenas interesse econdmico. Portanto, ndo basta ter apenas interesse econdmico no feito, assim, indefiro seu ingresso na condigéo de assistente simples.

(-]

Mantenho o restante teor da sentenga.

Por isso, procede emparte as alegacdes deduzidas pelos recorrentes.

Ante 0 exposto:

Conhego dos embargos declaratorios, DOU-LHES PARCIAL PROVIMENTO, consubstanciados nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil
Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data de registro no sistema.

Isa

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009547-26.2019.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: VALISERE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO BROCK - SP230808-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

EMBARGOS DE DECLARACAO DE SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela parte impetrada emface da sentenca id Num 32970465.

Argumenta que a regra de herméutica do Cédigo Tributdrio Nacional invocada pela v. sentenga é voltada para a interpretagdo das situagdes descritas nos trés incisos do
referido artigo dentre as quais ndo estd contida a delimitagdo da base de cdlculo das contribuigoes que é matéria de fundo deste writ. Os créditos de PIS/COFINS previstos nas Leis n° 10.637/2002 e
10.833/03, respectivamente, sdo critérios formadores da base de cdlculo das referidas exagdes ( artigo 3° das referidas leis) e ndo podem ser confundidos com hipoteses de suspensdo, exclusdo e, muito
menos, isengdo do crédito tributdrio. A instituicdo do sistema ndo-cumulativo para as contribuicdes ao PIS e COFINS veio acompanhada de brutal majoragdo das aliquotas da exagao, cujo objetivo
foi manter a neutralidade da carga tributdria, ou seja, permitir a implementagdo do novo sistema sem impactar a receita da Unido ou os custos das empresasl, o que é suficiente para afastar a hipotese de
beneficio ou incentivo fiscal e afastar a incidéncia do artigo 111 do Cédigo Tributdrio Nacional.

Sustenta que hd que se completar a fundamentagdo da v. sentencapara explicitar os fundamentos pelos quais considerou-se aplicavel ao caso em tela a regra doartigo 111 do
Cadigo Tributdrio Nacional.

Argumenta que também foi omissa em relagdo ao fato de que, no caso de eventual futura renegociagdo do contrato ja registrado como despesa, a recuperagdo de valores dele provenientes
deverd ser registrada como receita e regularmente tributada por PIS e Cofins, o que corrobora com a natureza de despesa efetiva dos valores da PCLD desde o momento do seu reconhecimento no regime de
competéncia.

Requer que sejam recebidos e providos os presentes Embargos Declaratérios para aclarar a deciséo recorrida, eliminando a obscuridade e a omissdo apontada.

A parte embargada se manifestou. Informou gue ndo deverdo ser acolhidos os Embargos de Declaragdo apresentados pela embargante ja que eles ndo buscam suprir omissdo, contradi¢do,
obscuridade ou ervo material da r: decisdo embargada, mas sim modificar o entendimento desse D. Juizo expresso na deciséo embargada.

O processo veio concluso.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Conhego dos embargos porque tenmpestivos.

O entendimento deste Juizo ficou bem claro na sentenca exarada. O inconformismo da parte embargante, pretendendo obter a modificagio do julgado deve ser feito pelas vias proprias, ndo sendo o
presente recurso cabivel.

O juizndo estd adstrito a examinar todas as normas legais trazidas pelas partes, bastando que, no caso, decline os findamentos suficientes para lastrear sua decisdo.

Nesse sentido, cumpre trazer a colagdo aresto transcrito por Theotonio Negrdo in Codigo de processo civil e legislagdo processual emvigor, 30" ed., Sdo Paulo: Saraiva, 1999, p. 566, verbis: "O juiz
ndo estd obrigado a responder todas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para findar a decisdo, nemse obriga a ater-se aos fimdamentos indicados por elas e tampouco a responder uma um
todos os seus argumentos (RTTJESP 115/207)".

Assim, ndo vislumbro, no presente caso, a existéncia de qualquer ponto obscuro, contraditrio ou omisso, ou, ainda, erro material, ndo estando sujeita a reparo a decisdo recorrida.
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Posto isso, improcede o pedido da parte embargante.
Ante 0 exposto, conheco dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES PROVIMENTO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.
Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021074-12.2009.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248
EXECUTADO:ALCEBIADES SANTOS DASILVA

Advogados do(a) EXECUTADO: ENYSSON ALCANTARA BARROSO - AM5097, LUCIO DOS SANTOS CESAR - SP276087

DESPACHO
1D 39948056 ¢ ID:40216765: Manifeste-se a exequente no prazo de 15 (quinze) dias sobre a alegagdo da executada.
Apds, comou semmanifestagdo, tormemos autos conclusos.

Int.

$3a0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021074-12.2009.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248
EXECUTADO:ALCEBIADES SANTOS DA SILVA

Advogados do(a) EXECUTADO: ENYSSON ALCANTARA BARROSO - AM5097, LUCIO DOS SANTOS CESAR - SP276087

DESPACHO
1D 39948056 e 1D:40216765: Manifeste-se a exequente no prazo de 15 (quinze) dias sobre a alegagdo da executada.
Apos, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005848-27.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TOSHIO SHIMABUK O LTDA - EPP, SUELI SANAE SHIMABUK O, OSMAR KIYOTO SHIMABUKO

DESPACHO
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Ante os resultados negativos das ordens de bloqueio de valores e veiculos via SISBAJUD e REN AJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento da
execugdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Nada muis sendo requerido, aguarde-se provocagio sobrestado no arquivo.
Intime-se ainda a parte interessada que, ap6s, 1( um) ano semprovocagdo, independentemente de nova intimagao, os autos serdo extintos semresolugdo de mérito.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5020791-15.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JAMILSON LISBOASABINO

Advogado do(a) AUTOR: JAMILSON LISBOA SABINO - SP202016

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

DESPACHO

Anote-se a distribuicdo destes nos autos da agdo principal.
Manifeste-se o embargado no prazo de 15(quinze) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Int. S30 PAULO, 22 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013550-87.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: QUALITY COACH QUALIDADE E GESTAO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATANASCIMENTO STERNICK - MG120122, RENATO BARTOLOMEU FILHO - MG81444, PATRICIA SALGADO SETTE MATTANA - MG97398

LITISCONSORTE: SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL- SENAC, SESC-SERVICO
SOCIALDO COMERCIO-ADMINISTRACAO REGIONALDO DF, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAQO - FNDE, INSTITUTO NACIONALDE
COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

Advogados do(a) LITISCONSORTE: THIAGO LUIZISACKSSON DALBUQUERQUE - DF20792, ALEXANDRE CESAR FARIA - SP144895
Advogado do(a) LITISCONSORTE: RODRIGO MADEIRANAZARIO - DF12931
Advogado do(a) LITISCONSORTE: ALEX COSTAMUZA - DF35748

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional para declarar o direito da Impetrante e de suas filiais ndo ser compelidas ao recolhimento das
Contribuigdes Sociais destinadas a Terceiros (SEBRAE, INCRA, SENAC, SESC e FNDE) em limite superior a quantia de 20 (vinte) salarios minimos, considerando-se a totalidade das folhas de salarios dos empregados
da Impetrante e de suas filiais, sob pena de ofensa ao artigo 4° da Lein. 6.950/81.

Pretende, ainda, seja declarado o direito da Impetrante e de suas filiais, em efetuar a compensago e/ou serem restituidas dos valores indevidamente recolhidos nos 5 (cinco) tltimos anos anteriores a impetragdo do writ, bem
como os eventuais recolhimentos que vierema ocorrer a tal titulo no curso da presente demanda, coma incidéncia de corregio monetaria e juros de mora de 1% (umpor cento) ao més a partir de cada recolhimento indevido, e
taxa SELIC a partir de 01/01/96, ou, subsidiariamente, coma aplicagdo dos mesmos indices de corregdo monetaria e juros aplicados pela Autoridade Impetrada quando da cobranga de seus créditos.

Requer a concessdo de medida liminar para determinar a Autoridade Impetrada que se abstenha, pessoalmente ou por seus subordinados, de exigir da Impetrante e de suas filiais, o recolhimento das Contribuigdes Sociais
destinadas a Terceiros (SEBRAE, INCRA, SENAC, SESC e FNDE) em limite superior a quantia de 20 (vinte) salarios minimos, considerando-se a totalidade das folhas de salarios dos empregados da Impetrante, sob pena
de ofensa ao artigo 4° da Lein. 6.950/81 e, no caso de autuagdo fiscal e ausente o recolhimento, que a Receita Federal se abstenha de tomar qualquer medida que importe de negagdo de certiddes negativas ou inscricdo do nome
da Impetrante e de suas filiais no CADIN/SERASA, até decisao final do presente writ.

A liminar foi deferida parcialmente o pedido liminarpara determinar a Autoridade Impetrada que se abstenha, pessoalmente ou por seus subordinados, de exigir da Impetrante e de suas filiais, o recolhimento das Contribuigdes
Sociais destinadas a Terceiros (SEBRAE, INCRA, SENAC e SESC) em limite superior a quantia de 20 (vinte) salarios minimos, considerando-se a totalidade das folhas de salarios dos empregados da Impetrante, e, no
caso de autuacdo fiscal e ausente o recolhimento, que a Receita Federal se abstenha de tomar qualquer medida que importe de negagdo de certiddes negativas ou inscrigdo do nome da Impetrante ¢ de suas filiais no
CADIN/SERASA, até deciso final do presente writ. INDEFIR O o pedido quanto ao salario-educac¢io/FNDE, nos termos da findamentag@o supra (id 37419354).

Devidamente intimada as autoridades impetradas apresentaramou informagdes nos termos abaixo mencionados:

O Instituto Nacional de Colonizagdo ¢ Reforma Agraria — INCRA apresentou informagdes alegando, empreliminar, flegitimidade. No mérito, requereua denegago da seguranga (id 37894800).
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A Unido (Fazenda Nacional) alegou inexisténcia de findamentos juridicos ao pleito da impetrante. No mérito, requereu a denegagao da seguranga (id 37729550).
O SENAC apresentou informagdes alegando inépcia da inicial, incorre¢do do valor da causa, ilegitimidade de parte. No mérito, requereua denegacao da seguranca (id 38253663).
O SEBRAE apresentou informagdes alegando, empreliminar, ilegitimidade de parte, empreliminar, requereua permanéncia como assistente simples. No mérito, requereu a denegagdo da seguranca (id 38315169).

O Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo tributaria (DERAT) apresentou informagdes alegando em prelimnar do nfio cabimento do Mandado de Seguranga. No mérito, requereu a
denegacio da seguranca.

O Servigo Social do Comércio - Administragio Regional no Distrito Federal alegou, em preliminar, da caréncia de mandamus, inadequag@o da via eleita, impugnag@o ao valor da causa, ilegitimidade passiva em relagdo a
competéncia. No mérito, requereua denegacio da seguranga (id 38576297).

A impetrante interpds Agravo de Instrumento ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regidio, ao qual foi negado provimento (id 38962265).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento da presente demanda (id 38981971)
Breve relatorio. Passo a decidir.
Acolho a preliminar alegada eminformagdes de ilegitimidade passiva, pelas seguintes razdes:

Destaco, que com advento da Lei n° 11.457/2007, as atividades referentes a tributagdo, a fiscalizagdo, a arrecadagdo, a cobranca e ao recolhimento das contribuicdes sociais vinculadas ao INSS (art. 2°), bem como as
contribuicdes destinadas a terceiros e aos findos ficarama cargo da Unifio Federal e posteriormente exclusivamente a cargo da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional. Portanto, a ABDI, a APEX-BRASIL, o FNDE, o
INCRA, o SEBRAE, o SENAI ¢ o SESI no possuem legitimidade passiva em feito que discute a inexigibilidade de contribuicio a elas destinada, uma vez que apenas sio as destinatarias da das contribuigdes, cabendo a
Unido Federal sua administragio, portanto, afasto a preliminar de litisconsorcio necessario.

Diza jurisprudéncia:

PROCESSUALCIVIL. PREVIDENCIARIO. VIOLAGAO DO ART. 535, 11, DO CPC/1973. AUSENCIA DE OMISSAO. CONTRIBUICAO DESTINADA A TERCEIROS.
LEI 11.457/2007. SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL.
CENTRALIZACAO. LEGITIMIDADE PASSIVAAD CAUSAM DA FAZENDANACIONAL.

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE SALARIO-MATERNIDADE, HORAS EXTRAS, ADICIONAIS NOTURNO, DE INSALUBRIDADE E DE PERICULOSIDADE
PAGOS PELO EMPREGADOR. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Inicialmente, néio se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil/1973, uma vezque o Tribunal de origemjulgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada.

2. Como advento da Lei 11.457/2007, as atividades referentes a tributagdo, a fiscalizagdo, a arrecadagio, & cobranca e ao recolhimento das contribuigdes sociais vinculadas ao INSS (art. 2°), bem como as contribuigdes
destinadas a terceiros e findos, tais como SESI, SENAI, SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, a teor de expressa previsao contida no art. 3°, foram transferidas a Secretaria da Receita Federal do Brasil,
orgio da Unidio, cuja representagdo, apds os prazos estipulados no seu art. 16, ficoua cargo exclusivo da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para eventual questionamento quanto a exigibilidade das contribuigdes, ainda

que emdemandas que témpor objetivo a restituigdo de indébito tributrio.

3. Incasu, a ABDI, a APEX-Brasil, 0 INCRA, o SEBRAE, o SENAC e 0 SESC deixaramde ter legitimidade passiva ad causam para agdes que visema cobranga de contribuicdes tributarias ou sua restituicio, apos a
vigéncia da referida lei, que centralizou a arrecadagdo tributaria a umunico 6rgdo central.

4. Quanto as contribuicdes previdenciarias, o Superior Tribunal de Justica entende que incidem sobre salario-maternidade, horas extras, adicionais noturno, de insalubridade e de periculosidade pagos pelo empregador, por
possuiremnatureza indenizatoria.

5. Agravo Interno no provido.

(Aglntno REsp 1605531/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em06/12/2016, DJe 19/12/2016)
Portanto, reconheco a ilegitimidade passiva emrelaciio a0 0 SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA e FNDE.

Contudo, defiro a permanéncia no polo ativo do SEBRAE como assistente simples.

Deixo de apreciar a outra preliminar aventada eminformacdes, uma vez que se confunde como mérito e comeste sera apreciado.

Nao havendo mais preliminares passo ao exame de mérito.

No mérito, discute-se o direito oundo do impetrante emapurar e recolher as contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, coma limitagdo da sua base de calculo até 20 (vinte) salarios minimos, na forma prevista no art. 4°,
paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81.

Vejamos.
O Decreto-Lein® 2.318/86 afastou parcialmente a aplicacio do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que se refere as contribuigdes previdenciarias, se referindo expressamente o dispositivo legal, qual seja:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigéo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro
de 1981.

Por outro lado, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81, no tocante as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, dispondo o seguinte:
Art4° - O limite maximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo vmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado no seguinte sentido:
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EMBARGOS DE DECLARACAO. TRIBUTARIO. OMISSAO. CONTRADIGAO INTERNA. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO QUE A BASE DE CALCULO DAS
CONTRI BUICOES DESTINADAS A TERCEIROS, TAL COMO INCRA E SEBRAE, DEVE PERMANECER LIMITADA AO TETO DE VINTE SALARIOS MiNIMOS. SALARIO-
EDUCACAO, POSSUI ALIQUOTA EXPRESS A, DISPOSTA NO ART. 15 DA LEI N° 9.424/96, DE 2,5% (DOIS E MEIO POR CENTO) SOBRE O TOTAL DE REMUNERACOES PAGAS
OU CREDITADAS. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. (...) No que tange a alegagdo de obscuridade acerca do pedido subsidiario no sentido de afastar a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a
base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, assiste razio a embargante. De fato, ha contradi¢io interna no julgado. Ou seja, entende-se como contradig@o interna aquela existente entre as propostg:oes e
conclusdes do proprio julgado - e ndo eventual antagonismo entre o que se decidiu e o almejado pela parte. O trecho do julgado expressou que ocorreu revogagdo do limite apenas para as contribuigées previdencidrias,
mas preservou-se o referido limite de até 20 saldrios minimos para as contribui¢ées a terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se refere as contribui¢des do INCRA e SEBRAE . Portanto, vislumbra-
se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, é de rigor, o acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja reconhecida a limitaciio da base de calculo de até 20 salirios-minimos
para o calculo das contribui¢des a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforme o pleito da embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Salario- Educagio, possui aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lei
1°9.424/96. Tal calculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein®
8.212, de 24 de julho de 1991 - néo se aplicando a base de calculo de 20 salarios-minimos. Quanto a mengdo da Lein® 9.426/96, reconhego a ocorréncia de erro material, o qual deve passar a constar Lein® 9.424/96, que trata
sobre Salario- Educagdo. (...) Embargos de declaragio parcialmente acolhidos, para sanar o erro material onde se Ié "Lein’® 9.426/96" leia-se "Lein® 9.424/96 e para determinar que, no dispositivo do acrdéo, passe a constar
"DOU PARCIAL PROVIMENTO 4 apelagiio para reconhecer que a base de célculo das contribui¢des destinadas a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, deve permanecer limitada ao teto de vinte
salarios minimos.", nos termos do relatrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS
SANTOS, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sisterma DATA: 14/02/2020)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MiNIMOS. ART. 40. DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30. DO DL2.318/1986. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PROVIMENTO. (..) 6. A pretensdo recursal encontra apoio na
jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribui¢des parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite maximo de 20 salarios-minimos, nos termos do
paragrafo tnico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foirevogado pelo art. 30. do DL2.318/1986, que se disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. A propdsito, cita-se
o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, tem aplicagdo o art. 4, pardgrafo vinico, da Lei n. 6.950/81, que limita o recolhimento do saldrio-de-contribuicdo de vinte vezes o valor
do saldrio-minimo para o cdlculo da contribuigéo de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS néo provido. 5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e ndo-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min.

JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesrma orientagdo sdo as seguintes decisdes monocréticas: REsp. 1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, Dle 8.11.2017; REsp.

1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, di-se provimento ao Recurso Especial da Contribuinte, a fim de reconhecer que a base de calculo da contribui¢fio de
terceiros fique limitada a 20 salirios minimos, na forma prevista no art. 40. da Lei 6.950/1981. Invertemse os 6nus sucumbenciais, ficando os honorarios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenagdo. 9.
Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIALN® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019)

(...) Ab initio, deixo de apreciar o pedido de limitagdo da base de calculo das contribuigdes devidas ao INCRA, a0 SENAC, ao SESC e ao SEBRAE vez que apos a interposi¢do do presente agravo de instrumento o juizo
de origem acolheu embargos declaratorios opostos pela agravante e deferiu o pedido de liminar para suspender a exigibilidade da incidéncia da contribuicio a terceiros sobre as parcelas que excedama base
de calculo de vinte salari ini das contribui¢des a0 INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE. Com efeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 tenha afastado a limitagfio imposta pelo
artigo 4° da Lei n® 6.950/81 para apuracéo da base de calculo apenas da contribui¢fio previdencidria, permanecendo valida emnelag:ﬁo as contribuicdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lein®
9.424/96 que, tratando especlf camente do Salario-Educaciio, estabeleceu em seu artigo 15 sua base de calculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a g titulo, aos

dos" semq li . Neste sentido: "TRF 3* Regifio, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e- DJF3 28/06/2019. "Agmvo de
Imtrurmnto aquese negi provumnto (AI 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimagéo via sisterm DATA: 11/01/2020)

Portanto, o calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite maximo de 20 salarios minimos, nos termos do art. 4° da Lein® 6.950/8198, a qual ndo foirevogada pelo art. 3° do DL
2.318/1986, que disciplinou as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social

Coma edi¢éo da Lein® 9.424/96, que se tratzndo especnﬁcamente emrelagio do Saldrio- Educagdo estabeleceu emseuaart. 15 sua base de calculo como: "o total de remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo,
aos segurados emp dos",

Nesse sentido, ressalto que a limitagio foi parcialmente derrogada no que tange ao Salario- Educagio, por for¢a do artigo 15 da Lein. 9.424 de 1996:

Art 15. O Salario- Educagdo, previsto no art. 212, § 5°, da Constituigio Federal e devido pelas empresas, na forma emque vier a ser disposto emregulamento, ¢ calculado combase na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento)
sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991.

A aliquota instituida foia de 2,5% sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, sema mengdo a qualquer limite, o que afasta o limite imposto por norma geral anterior:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAI. SESI. SALARIO-
EDUCAGCAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. O ceme da presente
controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengao no Dominio Econdmico, que adotem como base de calculo a "folha de salarios", tendo em vista que o artigo 149, §
2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, na redagéo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad valorem possiveis, no qual esta nio estaria
inclusa. 2. O § 2° do artigo 149 da Constituicio Federal ndo ¢ proibitivo, no sentido de impedir que a leiadote outras bases de célculo. O objetivo do constituinte derivado néo foi o de restringir a agéo do legislador, como sempre
se fezrelativamente as contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redag@o anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde logo asseguradas para a imposicdo fiscal, semprejuizo de que
a leipreveja, emcada situago concreta, a base de calculo oumaterial respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ouad valorem 3. Consolidada a jurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de utilizagéo da folha de
salarios como base de célculo das contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constituigio Federal, frente 8 Emenda Constitucional 33/2001. 4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no
julgamento do RE 603. 624 que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, presentemente, esta orientada emsentido contrario a pretensdo da apelante. 5.
Quanto a alegaca idiaria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte em que exceder a base de calculo de 20 salirios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do
paragrafo unico do 4° da Lei n° 6.950/81 vislumbra-se que com a edi¢io do Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu expressa revogacio do limite apenas para as contribui¢des previdenciarias devidas pelas
empresas, preservando-se o limite somente para as contribuices a terceiros. Amda, postermrmente a Lein® 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% temincidéncia sobre o total de
remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empreg: i posicio de limite. 6. A lei n® 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salirio-de-contribuicéo,
de modo que a Lein® 6.950/81, que cuidava uni de alterar a legislacio previdencidria, nio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questio em
foco, sdo eminentemente conflitantes com a nova regra. 7. Apelagdo desprovida. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3*
Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2019, grifei)

Portanto, o pedido, emrelagio ao Salario-Educacio é improcedente.

Ante o exposto CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO A SEGURANCA E JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, com resoluciio do mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo
Civil, para assegurar o direito da impetrante de apurar e recolher as contribuigdes destinadas aos terceiros (SEBRAE, INCRA, SENAC, SESC e FNDE), excetuando-se o Salario- Educagio, coma limitagéo da sua base
de calculo até vinte salarios minimos, na forma prevista no artigo 4°. paragrafo tmico da Lein® 6.950/81.

Denegoa S e julgo improcedente o pedido emrelagiio ao Salirio-Educaciio, comresolucio de mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.

Emrelacio ao SEBRAE, INCRA, FNDE, SENAC e SESC extingo o feito semresolugiio de mérito, nos termos do art. 485, VI do Caodigo de Processo Civil, devendo serem excluidos do feito, mantendo-
se 0 SEBRAE no feito como assistente simples.

O contribuinte podera compensar ou restituir o periodo néo prescrito e serdo aplicadas as regras e indices vigentes no momento do requerimento.

Incabivel a condenagdo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRI
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Séo Paulo, data de registro emsistema.

LSA

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019889-62.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: TRANS SEDAN - TRANSPORTES LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821, MARIAMADALENAANTUNES - SP119757

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional para autorizar a excluir o ICMS destacado em nota fiscal da base de
calculo do IRPJ e CSLL apurado na forma do lucro presumido, visto que o imposto estadual niio integra a receita, autorizando, ainda, a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos ltimos 5 (cinco) anos,
contados da distribuicao da presente inicial, devidamente atualizados pela taxa SELIC, nos termos do art. 39, §4°, da Lein® 9.250/95, comtodos os tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal nos termos da
INSRF 1717/2017 e legislagdo emvigor.

Requer a concessdo de medida liminar para autorizar a exclusdo do ICMS destacado emnota fiscal da base de calculo do IRPJ ¢ CSLL apurado na forma do lucro presumido, impedindo, ainda, que seja
adotada qualquer medida coercitiva emface da Impetrante.

Intimada a emendar a inicial, a Impetrante manifestou-se emNum. 40334024.

Os autos vieramconclusos para deciso.

E o relato do necesszrio, passo a decidir.

Inicialmente, recebo a petigdo de Num 40334024 como emenda a inicial

Proceda a Secretaria as anotagdes pertinentes.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fimus boni iuris € o periculum in mora.

Emque pesemas alegagdes expostas na inicial, entendo que nfio ha plausibilidade nas alegacdes da impetrante, a0 menos nessa analise inicial e perfunctéria.
No presente caso, tenho por ausentes tais requisitos.

Apesar de o Plenario do Supremo Tribunal Federal, na analise do Recurso Extraordindrio n® 574.706, com repercussio geral reconhecida, ter concluido por maioria de votos pela inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, tenho que nfio hi como conceder liminar emrelagdo a exclusdo do mesmo tributo da base de calculo do IRPJ e da CSLL.

Isso porque, ao menos nessa analise nicial e perfinctdria, tenho que as empresas que optam pela sistermtica do lucro presumido vinculanse aos pardmetros estabelecidos em lei para a composigao de sua
receita bruta, sendo 0 ICMS parte integrante da receita bruta.

Comefeito, a Lei n® 9.430/96, em seu artigo 25 prevé que o lucro presumido serd composto pela soma do valor resultante da aplicagdo dos percentuais de que trata o art. 15 da Lein® 9.249, de 26 de
dezembro de 1995, sobre a receita bruta definida pelo art. 31 da Lein® 8.981, de 20 de janeiro de 1995, auferida no periodo de apuragdo de que trata o art. 1° desta Lei e dos ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos
auferidos emaplicagdes financeiras, as demis receitas e os resultados positivos decorrentes de receitas nio abrangidas pelo inciso anterior e demais valores determinados nesta Lei, auferidos naquele mesmo periodo.

Nesse sentido, trago aresto exenplificativo abaixo:

MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. CSLLE IRPJ. BASE DE CALCULO. LUCRO PRESUMIDO. ICMS. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. (...) 2. O ceme da questio
encontra-se na possibilidade ou ndo de exclusdo do ICMS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL, calculadas sobre o lucro presumido. 3. Nos termos dos arts. 43 ¢ 44 do CTN, o fato gerador do Imposto de Renda é a
aquisi¢do de disponibilidade econdmica ou juridica de renda e a base de célculo do imposto ¢ o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributéveis. 4. Ao instituir a contribuico social sobre o lucro das
pessoas juridicas, a Lei 7.689, de 15/12/88, definiu a base de célculo, emseu art. 2°, como o valor do resultado do exercicio, antes da provisdo para o Imposto de Renda. 5. A escrituragio dos créditos de ICMS caracteriza a
"aquisicdo da disponibilidade econdmica ou juridica de acréscimos patrimoniais", muito embora possa ndo significar aquisi¢do de disponibilidade financeira quando ha restrigdes ao uso dos créditos adquiridos, permitida,
portanto, a tributagio pelo IRPJ e pela CSLL. Precedentes jurisprudenciais do C. STJ e desta Corte Regional. 6. O ICMS integra o preco de venda das mercadorias e dos servigos, compondo, assim, a receita bruta das
empresas, estando, por expressa determinagio legal, incluido na base de calculo tanto do IRPJ quanto da CSLL, a teor do art. 25, da Lei n® 9.430/96. 7. Por ser a contribuinte expressamente optante pela apuragio de
tributagio pelo lucro presumido, ndo € possivel a sua modificagdo para permitir a utilizagdo de critérios de receita liquida como base de calculo para o calculo do IRPJ e da CSSL, sendo descabida a pretendida mescla de
regimes. Precedentes. 8. N&o se vislumbra, no contexto, qualquer ofensa aos principios constitucionais da capacidade contributiva, da razoabilidade e da proporcionalidade. 9. Diante da inexisténcia do indébito, resta
prejudicado o pedido de compensagdo relativamente a tais tributos. 10. Matéria preliminar néio conhecida e apelagio improvida. (TRF 3* Regido, AC 00002146220164036126/SP, 6* Turma, Relatora Desermbargadora
Federal Consuelo Yoshida, e-DJF3 08.05.2017)

Desse modo, sendo 0 ICMS receita bruta, uma vez que integra o prego de venda das mercadorias, € legitima a sua incidéncia na base de célculo do IRPJ-presumido e CSLL-presumido.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido liminar.

Diante do assunto tratado nos autos, bemcomo o que restou determinado no REsp 1.767.631 (TEMA 1008), determino a suspensio da tramitaciio do presente feito, at¢ o julgamento do tema que versa
sobre a possibilidade de inclusio dos valores de ICMS nas bases de calculo do IRPJ e da CSLL pela sistemitica do Lucro Presumido.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada emsistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013522-56.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DIMENSION DATA BRASILTECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA
Advogado do(a) AUTOR:ANDREA AKEMI OKINO YOSHIKAI - SP151926
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Num 21523680: tratamr-se de embargos de declaragéo opostos pela parte autora emface da decisdo que deferiu parcialmente o pedido de tutela provisoria.
Nos termos do que alega, a decisdo embargada € obscura e contraditoria, requerendo:

a) Seja sanada a obscuridade apontada, indicando de forma expressa e clara o(s) motivo(s) que impede(m) a concessdo da tutela de evidéncia pleiteada para que seja ordenada a continuidade do
processo administrativo de restituicio e para a suspensdo da exigibilidade do crédito;

b) Seja sanada a contradicfio entre o heci dap ca dos requisitos para a iio da tutela de urgéncia para ordenar que a R¢é se abstenha de realizar a compensag@o de oficio comos
débitos apontados na inicial como alcangados pela prescrigao/decadéncia e para o indeferimento das demais providéncias pleiteadas.

Intimada para apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declarago, a Unido se manifestou em Num. 31089940, 39917835 e 39991570, requerendo prazos adicionais para manifestagao especifica quanto
as alegacdes de decadéncia e prescrigio do crédito tributario.

EmNum 40208814, a parte autora indica “iniimeras tentativas da Ré para procrastinar o feito, solicitando inclusive a dilagdo de prazos legais, uma vez que o prazo tratado no despacho de 30/03/2020 referia-
se a manifestagdo sobre os embargos de declaragdo opostos, cujo prazo se encontra expressamente indicado no artigo 1023, paragrafo segundo do CPC”.

Prossegue a parte autora afirmando que “constata-se que o novo pedido de prorrogagdo de prazo de 09/10/2020 foi realizado quando o prazo concedido pelo despacho de 30/03/2020 ja havia terminado ha
muito tempo, o que sequer permite a aplicagdo do inciso VI do artigo 139 do CPC, emraziio da previsdo contida no paragrafo tnico do mesmo artigo™.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Passo a decidir.

Quanto ao recurso, admito-o, porque tempestivo, e passo a anélise do mérito.
No n¥rito, nfio procedemas alegacdes da embargante.

Os embargos de declaragéo téma fingdo de integrar coerentemente o provimento jurisdicional, devendo abarcar o thema decidendum, porém, néo se prestama rediscussao da causa ou a solugio de duvidas
hermenéuticas, seja a propdsito do Direito aplicado, seja da propria decisdo jurisdicional. No presente caso, ndo se vislumbramos vicios alegados na decisio atacada.

Isso porque, emverdade, a embargante pretende a reapreciagdo do mérito da demanda, expressamente pleiteando os efeitos infringentes do recurso, o que demonstra mero inconformismo emrelagio a decisdo
recorrida, ndo sendo os embargos de declaragdo a via adequada para tanto.

Veja-se que, nos termos do art. 489, § 1°, CPC, ndo se considera findamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutoria, sentenga ou acérddo, que nfo enfrente todos os argumentos deduzidos no
processo capazes de, emtese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador. 4 contrario sensu, a jurisprudéncia conclui:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
N. 3/STJ. AUSENCIA DE OMISSOES. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. LIMITES SUBJETIVO DO TiTULO JUDICIAL. AFERICAO DE LISTA DE ASSOCIADOS.
DESNECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. Nio ha vicios por omissio quando o acérdiio recorrido adota fundamentagio suficiente para dirimira ¢ érsia, sendo d iria a
manifestagiio expressa sobre todos os argumentos apresentados pelos litigantes. (...) 3. Agravo interno ndo provido. (STJ, Aglnt nos EDclno Aglnt no AREsp 1376061/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em05/03/2020, DJe 17/03/2020)

O fato de a solugdo da lide ser contraria a defendida pela parte insurgente ndo configura omisséo ou qualquer outra causa passivel de exame mediante a oposicdo de embargos de declaragdo.

Tratando-se a decadéncia e a prescrigdo de fato controvertido em juizo, tanto que objeto de manifestagdo especifica da Unido, cabe ao Poder Judiciario, em momento incipiente da demanda, assumir uma
postura de autocontengdo e deferéncia ao exame realizado pela autoridade fiscal, ndo cabendo o afastamento da presungdo de legitimidade dos atos do fisco em fase precoce do processo judicial, salvo em situagdes
excepcionais, emque vislumbrada, claramente, a atuagdo teratologica da administrago, o que ndo ¢ a hipotese dos autos.

A decisdo embargada foi clara ao afirmar que estavam “presentes os elementos necessarios para o deferimento da tutela de urgéncia pleiteada, ao menos parcialmente”, referindo-se expressamente  tese de
que os “débitos supostamente decaidos ou prescritos ndo sdo exigiveis e, portanto, ndo seriam passiveis de compensagdo de oficio”. Nao obstante, naquele momento processual, de juizo perfunctorio e nfio exauriente, nio
poderia ser deferida a integralidade do pedido, sob pena de violagao ao periculum in morareverso.

Ante o exposto, conhego dos embargos declaratorios e NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Defiro o prazo de trinta dias, pleiteado pela Uniio emNum 39991570, para manifestacio conclusiva acerca da prescri¢ao dos débitos tributarios.

Intimentse. Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5017702-18.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CARMEN DA SILVABRANDAO
REPRESENTANTE: RAFAELA MARTINELLI

Advogado do(a) AUTOR: SIDNEIA DAPENHA DOS SANTOS - SP412805,

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO/MANDADO

Num 26617563: Recebo a petigéo como emenda a inicial.
Diante da manifestagdo da parte autora, a Caixa Seguradora S/A devera figurar como 1€, e ndo como assistente da ré, como requerido no Num. 26036164.
Assim, retifique-se o polo passivo para incluir a Caixa Seguradora S/A, CNPJ 34.020.354/0001-10.

Ap6s, cite-se a ré na Alameda Santos, n° 2300 - Jardim Paulista - Séo Paulo/SP - CEP: 01418-200.
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Intimem:se. Cite-se, servindo este de mandado.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017702-18.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CARMEN DA SILVABRANDAO
REPRESENTANTE: RAFAELA MARTINELLI

Advogado do(a) AUTOR: SIDNEIA DAPENHA DOS SANTOS - SP412805,

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO/MANDADO

Num 26617563: Recebo a petigéo como emenda a inicial.

Diante da manifestagdo da parte autora, a Caixa Seguradora S/A devera figurar como 1€, e ndo como assistente da ré, como requerido no Num. 26036164.
Assim, retifique-se o polo passivo para incluir a Caixa Seguradora S/A, CNPJ 34.020.354/0001-10.

Ap6s, cite-se a ré na Alameda Santos, n° 2300 - Jardim Paulista - Séo Paulo/SP - CEP: 01418-200.

Intimem:se. Cite-se, servindo este de mandado.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0056914-74.1995.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: VEDAUTO BORRACHAS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CELIAMARISA SANTOS CANUTO - SP51621, VICENTE CANUTO FILHO - SP149057

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante do noticiado pela CEF (Num 35437415), intime-se o exequente para que providencie a regularizagio do CNPJ junto a Receita Federal do Brasil, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
cancelamento da requisico.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5018723-63.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO: SUELI LUZIA RIBEIRO

Advogados do(a) EMBARGADO: SANDRANUNES DE VIVEIROS - SP111118, ANDREIA CAROLI NUNES PINTO PRANDINI - SP158758

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Trasladem+se copias dos célculos, sentenga, acorddo e certiddo de transito emjulgado para os autos do processo n° 0007715-29.2008.4.03.6100.
Manifeste-se a Unido Federal acerca do pedido de compensagao dos honorérios advocaticios fixados nos presentes embargos como crédito da agdo principal, no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse.
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Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002794-87.2018.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ANA CLARA SCHINDLER MOREIRA

Advogados do(a) AUTOR: PATRICIA BURANELLO BRANDAO - SP296879, ROBERTO BAPTISTA DIAS DA SILVA - SP115738
REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, SECRETARIA DE SAUDE DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: JOSE LUIZ SOUZA DE MORAES - SP170003

DESPACHO

Num 40643863: Ciéncia as partes da juntada da Nota Técnica, para manifestagdo em 15 (quinze) dias.,.

Considerando o requerimento de julgamento antecipado da lide efetuado pela parte autora, intimentse os réus para que, no mesimo prazo acima, especifiquemas provas que pretendem produzr, justificando
sua pertinéncia.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0024795-59.2015.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SANDRA CRISTINARAPOSO
Advogados do(a) AUTOR: RAFAELA AMBIEL CARIA - SP363781, SANDRA ORTIZ DE ABREU - SP263520

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Num 40646606 Intime-se a parte autora para que junte aos autos resultados de exames recentes (tltimos 3 meses), no prazo de 15 (quinze) dias.
Se emtermos, reencaminhe-se o pedido para o NatJus.

Coma juntada da resposta técnica, ciéncia as partes.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003453-33.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOSE CARLOS AUGUSTO BICUDO DE MORAES, FRANCIMERY DA CONCEICAO ARAUJO DE MORAES

Advogado do(a) AUTOR: LUIS FELIPE DA SILVAARAI - SP357318
Advogado do(a) AUTOR: LUIS FELIPE DASILVAARALI - SP357318

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, IN PARQUE BELEM KLABIN EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA

Advogados do(a) REU:MARTIANAHAMAR VALVERDE GODOY - SP185039, MICHELLE HAMUCHE COSTA - SP146792

SENTENCA

Vistos, etc.
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Trata-se de agéo sob o rito ordindrio, compedido de antecipagao dos efeitos da tutela, através da quala parte autora pretende resciséo do contrato individualizado na inicial e devolugio das parcelas pagas, sob a fundamentagao
de onerosidade no reajuste das parcelas de financiamento.

A antecipagdo dos efeitos da tutela foi indeferida, decisdo da qual foi interposto agravo, nio conhecido.

Regularmente citadas, as partes apresentaramcontestagdes alegando inexistir fundamentos ao pedido efetuado na inicial. Preliminarmente, foi alegada inexisténcia de interesse de agir.

Na réplica o autor reiterou os termos da inicial

Realizada audiéncia de tentativa de conciliagdo, restou infiutifera.

Instadas a se manifestar sobre a produgdo de provas, as partes protestarampelo julgamento antecipado da lide.

Emseguida, a parte autora peticionou informando desisténcia da agdo comrentincia ao direito emque se funda a presente (doc. 9479310).

Desta formn, configurou-se a desisténcia da agao.

Isto posto, homologo a desisténcia do Autor emrelagio aos findamentos da ago e declaro extinto o presente feito, comjulgamento do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “c”, do Codigo de Processo Civil.

Eventuais custas emaberto serdo suportadas pelo Autor.

Transitado emjulgado, arquive-se, combaixa da distribuigao.

PRI

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021065-76.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: STAR CLEAN LIMPEZA EMANUTENCAO EM SERVICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTINA TIELAS MADUREIRA - SP408185, PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930, LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para que apresente o valor das custas, nos termos da tabela de custas da Justica Federal (http://www.jfsp.jus. br/servicos-judiciais/custas-judiciais/), comprovando-se nos autos o
efetivo recolhi em Ancia coma r. Resoluciio PRES n° 373/2020, sob pena de cancelamento da distribuicéio, com fundamento no artigo 290 do CPC.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5011950-73.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SAMARA SOUSASANTOS
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Advogado do(a) IMPETRANTE: LETICIASATURNINO ALVARENGA - SP443006

IMPETRADO: GERENTE DO INSS DE ITAQUAQUECETUBA/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que, emse tratando de mandado de seguranga, a competéncia para o processamento ¢ julgamento do feito ¢ a sede da autoridade impetrada, bemcomo o endereco indicado da autoridade impetrada, GERENTE
DO INSS DEITAQUAQUECETUBA/SP, Rua Piracicaba, 125, Itaquaquecetuba/SP.

Assim, DECLINO de minha competéncia para pr e julgarop feito.

Encaminhem+se os autos ao Juizo Federal Distribuidor da Subsecfio Judiciaria de Guarulhos.
Decorrido o prazo recursal, cumpra-se.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5019875-78.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: COFCO INTERNATIONALBRASILS.A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional para determinar a Autoridade Coatora que proceda a anilise e resolugiio definitiva dos Pedidos
Administrativos de Restitui¢fio protocolados sob os n’s 05187.34802.260919.1.2.02-0833 e 12456.68789.260919.1.2.03-0475, no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias, bem como, em caso de decisdo
admm:stranva favoravel, por oomequencla proceda a efetiva concluséio dos processos de restitui¢iio, emtodas as suas etapas, conforme procedimentos previstos na IN RFB 1> 1.717/17, abstendo-se de realizar os
procedi da doedar ¢iio de oficio comtodos os débitos que estejamsuspensos emseu relatorio de situacdo fiscale CND.

P LY ¢

Requer a concessio de medida liminar no mesmo sentido.

E o relato do necessrio. Passo a decidir.

Para a concessdo da liminar ¢ necessaria a presenca de dois requisitos, o fumus boni iuris € 0 periculum in mora.

Nessa primeira analise, inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante demonstrou haver a plausibilidade emsuas alegagdes acerca da configuragdo da mora por parte do fisco.

No presente caso, emexame preliminar do mérito, entendo que a medida pleiteada € de cunho estritamente administrativo e decorre da andlise do preenchimento dos requisitos exigidos para a sua concessao,
cabendo, portanto, 8 Administragdo Publica analisa-los.

Fica evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos orgios ptblicos, que tém como fingao, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma
possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigdo, Editora Malheiros, 1994, Séo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor puiblico - ndo se encontrama livre disposi¢ao de quemquer que seja, por
inapropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que The incumbe apenas curé-los - o que é tambémum dever - na estrita conformidade do que predispuser a
intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral liggo de Cirne Lima a propdsito da relagio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

¢.)

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragéo os bens e os interesses nio se achamentregues 4 livre disposigao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo,
o dever de curé-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a admlmstraqao de forecer uma posi¢ao, de maneira que The seja 1til a decisao
proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢iio via mandado de seguranga, por ser omi I ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagéo do processo administrativo a Administragéo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Pblico, a quem compete o seu impulsionamento, até a deciso final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, infinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta form, a0 néio proferir a decisfio no prazo legal, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da conmunidade, dos
administrados que, emiltima andlise, € o interesse puiblico.

O prazo previsto pela Lei 11.457/07 ja é por demais excessivo emrelagdo aquele de 30 (trinta) dias, previsto na Lei 9.784/99. Nio existe justificativa para a demora, vez que os administrados ndo podem
aguardar a anlise administrativa por tempo indeterminado, sob pena de se infringir tambémo principio da eficiéncia.

No presente caso, o impetrante comprova o protocolo dos pedidos de restituicao, restando expirado, portanto, o prazo fixado emlei (Situagdo “Emandlise” conforme Num 39762784 - Pag. 1):

05187.34802.260919.1.2.02-0833 (IRPJ —2017): protocolo em26/09/2019 (Num. 39762783 - Pag. 1);

12456.68789.260919.1.2.03-0475 (CSLL- 2017): protocolo em26/09/2019 (Num. 39762783 - Pag, 14).
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Akmdisso, entendo que assiste razio ao impetrante quando sustenta que somente podera ocorrer a compensacio de oficio de débitos exigiveis, ou seja, que ndo estejamcoma exigibilidade suspensa,
nos termos dos precedentes abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). ART. 535, DO CPC, AUSENCIA DE
VIOLAGAO. COMPENSACAO DE OFICIO PREVISTANO ART. 73, DA LEI N. 9.430/96 ENO ART. 7°, DO DECRETO-LEI N. 2.287/86. CONCORDANCIA TACITA E RETENGCAO DE VALOR
A SER RESTITUIDO OU RESSARCIDO PELA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL. LEGALIDADE DO ART. 6° E PARAGRAFOS DO DECRETO N. 2.138/97. ILEGALIDADE DO
PROCEDIMENTO APENAS QUANDO O CREDITO TRIBUTARIO A SER LIQUIDADO SE ENCONTRAR COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA (ART. 151, DO CTN). 1. Nao macula o
art. 535, do CPC, o acérddo da Corte de Origem suficientemente fimdamentado. 2. O art. 6° e paragrafos, do Decreto n. 2.138/97, bem como as instru¢des normativas da Secretaria da Receita Federal que

l tam a ¢A0 de oficio no Ambito da Administraciio Tributaria Federal (arts. 6°, 8° e 12, da IN SRF 21/1997; art. 24, da IN SRF 210/2002; art. 34, da IN SRF 460/2004; art. 34, da IN SRF
600/2005 e art. 49, da IN SRF 900/2008), extrapolaram o art. 7°, do Decreto-Lei n. 2.287/86, tanto emsua redacio original quanto na redacio atual dada pelo art. 114, da Lei n. 11.196, de 2005, somente no
que diz respeito 2 imposiciio da s ¢io de oficio aos débitos do sujeito passivo que se encontram com exigibilidade suspensa, na forma do art. 151, do CTN (v.g. débitos inclusos no REFIS, PAES,

PAEX, etc.). Fora dos casos previstos no art. 151, do CTN, a compensacio de oficio é ato vinculado da Fazenda Publica Federal a que deve se submeter o sujeito passivo, inclusive sendo licitos os
procedimentos de concordincia ticita e retenciio previstos nos §§ 1° e 3°, do art. 6°, do Decreto n. 2.138/97. Precedentes: REsp. N° 542.938 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em
18.08.2005; REsp. N° 665.953 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em5.12.2006; REsp. N° 1.167.820 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 05.08.2010;
REsp. N° 997.397 - RS, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, julgado em 04.03.2008; REsp. N° 873.799 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 12.8.2008; REsp. n. 491342 / PR,
Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em 18.05.2006; REsp. N° 1.130.680 - RS Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 19.10.2010. (...) 4. Recurso especial parcialmente provido. Acérdao
submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008. (REsp 1213082/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, PRIMEIRA SEC AO, julgado em 10/08/2011, DJe 18/08/2011)

(...) I - O Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 1.213.082/PR, submetido ao rito dos recursos repetitivos, consolidou o entendimento de que é incabivel a compensacdio de oficio dos
créditos tributarios quando os débitos do sujeito passivo estiverem coma exigibilidade suspensa, na forma do art. 151 do CTN, incluindo o parcelamento como uma das hipoteses. Nesse sentido, confiramse os
seguintes precedentes: REsp 1.586.947/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 13/9/2016, DJe de 7/10/2016; AgRgno AREsp 434.003/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado
em 3/3/2015, DJe de 9/3/2015 e REsp 1.725.845/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turm, julgado em 20/9/2018, DJe 16/11/2018. I1I - Agravo interno improvido. (STJ, Aglnt nos EDcl no REsp
1812795/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em22/04/2020, DJe 24/04/2020)

(...) 1. Os créditos objeto da compensacfio pleiteada pela recorrente estio com exigibilidade suspensa em razio da adeséio ao parcelamento fiscal. Dessa forma, consoante o entendimento
firmado no paradigma tomado na si Atica dos recurso especial repetitivos (REsp n° 1.213.082), niio é possivel a compensaciio de oficio. 2. Nio cabe a esta Corte infirmar o fundamento do acorddo recorrido
relativo a inconstitucionalidade do paragrafo tnico do art. 73 da Lei n® 9.430/96, incluido pela Lei n° 12.844/13, que autorizava a compensacio de oficio com débitos objeto de parcelamento sem garantia, pois tal analise
conpete a0 Supremo Tribunal Federal no ambito do recurso extraordindrio ja admitido na origem 3. Agravo interno ndo provido. (STJ, Aglnt no REsp 1811991/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em20/08/2019, DJe 27/08/2019)

(...) 1. A jurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento em julgado proferido sob o rito do art. 543-C do CPC/1973 - REsp 1.213.082 de Relatoria do Minisro Mauro Campbell Marques - da
ilegitimidade da pretensio da Fazenda Publica da compensacio de créditos tributirios que se encontram coma exigibilidade susp por forga de parcel com créditos tributarios devidos pelo Fisco.
2. Agravo interno ndo provido. (Aglntno REsp 1621454/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/09/2018, DJe 17/09/2018)

Pelo exposto, DEFIRO o pedido liminar, a finde determinar & Autoridade Coatora que proceda a analise e resolugéo definitiva dos Pedidos Admini ivos de Restitui¢io protocolados sob os
n’s 05187.34802.260919.1.2.02-0833 e 12456.68789.260919.1.2.03-0475, no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias, bem como, em caso de decisdo administrativa favoravel, por consequenc]a proceda a efetiva
conclusiio dos processos de restituiciio, em todas as suas etapas, conforme procedimentos previstos na IN RFB n° 1.717/17, abstendo-se de realizar os procedi da comp ¢fio e da retenciio de oficio

comtodos os débitos que estejamsuspensos emseu relatério de situagio fiscale CND.
Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de multa por descumprimento da medida.
Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.
Ciéneia ao 6rgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Aps, vista ao Ministério Piiblico Federal e conclusos para sentenca.

Oficien-se. Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021105-58.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FATOR 29 MODAS LTDA, DORINHO'S DO BRASILFASHION LTDA, RABELY CONFECCOES LTDA, MODAS PONTE PRETA LTDA, CAMISAS UNICLAS FASHION
LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional para que:

“{(a) seja declarada a nexisténcia de relagdo juridica que obrigue as Impetrantes a recolheremos tributos emdiscussdo (Salario-Educagéo, INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE) na parte emque exceder a base de calculo de
vinte salarios-minimos;

(b) deferido o pleito acima, requer-se a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos no quinquénio que antecede o ajuizamento do presente writ, e também daqueles que eventualmente vierema ser recolhidos no curso da
presente demanda, a seremrestituidos pela via da compensagdo comdébitos de natureza previdencidria ou de outras contribuigdes/tributos, sejameles da mesma espécie e destinagio constitucional (REsp 1.498.234/RS, EDcl
no REsp 1568163/RS, Agint no REsp 1591475/SC) oundo, ou, ainda, mediante expedicdo de precatério (AgRgno REsp 1466607/RS), a critério das Impetrantes;

(c) emdecorréncia do deferimento dos pedidos anteriores, requer-se, outrossim, que referidos créditos tributarios nfo impegama emissdo de certiddo de regularidade fiscal emnome das Impetrantes nemlevema imputagio de
Auto de Infragio e a sua inscrigdo no CADIN™.

Pleiteia a concessdo de medida liminar, inaudita altera pars, para que seja determinada, nos termos do artigo 151, IV, do Cédigo Tributario Nacional, a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério relativo a exigéncia dos
tributos na parte em que exceder a base de calculo de vinte salarios-minimos e, em decorréncia do deferimento do pedido anterior, requer, outrossim, que referidos créditos tributarios nfio impe¢ama emissdo de certiddo de
regularidade fiscal emnome das Impetrantes nemlevema imputagéo de Auto de Infragéo e a sua inscrigdo no CADIN.

E o relato do necessrio. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

Emanélise superficial do term, tenho que estiio presentes tais requisitos, a0 menos parcialmente.

Coma edigdo do Decreto-Lein® 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribui¢des previdenciarias, a elas se referindo expressamente o dispositivo
legal:
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Art 3° Para efeito do célculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo nfo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salrio-minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro
de 1981.

Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribui¢des parafiscais ar

dad:

por conta de terceiros:

Art4° - O limite méximo do salério-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
Nesse sentido:

(...) 6. A pretensdo recursal encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite maximo
de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo tnico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual niio foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador
diretamente a Previdéncia Social. A propdsito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagdo o art. 4°, paragrafo tmico, da Lein. 6.950/81, que limita o recolhimento do
salario-de-contribuigdo de vinte vezes o valor do salario-minimo para o calculo da contribuico de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS ndo provido. 5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e ndo-provido.
(REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesima orientagio sdo as seguintes decisdes monocraticas: REsp. 1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE
MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, da-se provimento ao Recurso Especial da Contribuinte, a fim de reconhecer que a
base de calculo da contribuicéo de terceiros fique limitada a 20 salirios minimos, na forma prevista no art. 4o. da Lei 6.950/1981. Invertem+se os dnus sucumbenciais, ficando os honorérios advocaticios fixados em 5%
sobre o valor da condenagdo. 9. Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIALN® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, emcaso analogo, nmnu o entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 nio alterou o
limite de 20 salirios-minimos do art. 4°, parigrafo \inico, da Lei 6.950/1981 (base de calculo das contribui¢des parafiscais ar das por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIAL N° 1.241.362 - SC
(2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

No entanto, a limitagiio ndo alcanca o Salario-Educaciio/contribui¢iio ao FNDE, que possui aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lein® 9.424/96.

Seucaleulo temcomo base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24
de julho de 1991 - néo se aplicando a base de calculo de 20 saldrios-minimos (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turm,
Intimag3o via sisterma DATA: 14/02/2020). No mesmo sentido:

(...) Com efeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 tenha afastado a limitagdo imposta pelo artigo 4° da Lei n° 6.950/81 para apura¢do da base de calculo apenas da contribuicdo previdenciaria,
permanecendo valida emrelagio as contribuigdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lei n” 9.424/96 que, t do especifi do Salario-Educaci tabel emseu artigo 15 sua base de
calculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qual titulo, aos d dos" sem qual limitagdio. Neste sentido: "TRF 3* Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-

37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e- DJF3 28/06/2019." Agravo de Instrun'enw aque se nega provimento. (Al 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON
ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimagio via sistera DATA: 11/01/2020)

(...) O Salario-Educaciio possui regramento proprio que prevé aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lei n° 9.424/96, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneracdes pagas ou creditadas, a
qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991 — niio se aplicando a limitacfio da base de calculo a 20 salarios-minimos. Apelago da
Unifio ndo provida.Reexame necessério provido em parte. (TRF 3* Regiio, 3* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5002695-41.2019.4.03.6114, Rel. Desembargador Federal
NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 16/04/2020, Intimagao via sistera DATA:22/04/2020)

(...) 4. O saldrio-educagdo esta previsto no artigo 212, § 5°, da Constituigdo Federal. A regulamenta¢io do dispositivo constitucional foi feita pela Lei n° 9.424/1996, que dispde sobre o Fundo de Manutengéo e
Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagdo do Magistério. Emseu artigo 15 estabeleceu que: "Art. 15. O salario-educag@o, previsto no art. 212, § 5°, da Constituicio Federal e devido pelas empresas, na forma
emque vier a ser disposto emregulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados,
assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991." 5. O E. Supremo Tribunal Federal declarou, com eficacia "erga onmes" e efeito "ex tunc", a constitucionalidade da referida norma na Ag¢ao
Declaratoria de Constitucionalidade r° 3, afastando a necessidade de lei complementar para a instituigio da contribuigiio do salério-educagdo, bem como editou a Stmula 1° 732, verbis: "E constitucional a cobranca da
contribuicdo do saldrio-educagdo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituigdo Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/96." 6. No entanto, o entendimento de que o teto da base de calculo das contribuicdes a
terceiros permanece em plena vigéncia nio se aplica ao salario-educaciio. Isto porque, havendo lei posterior & regulamentaciio da limitagio contida na Lei n° 6.950/1981, e especifica quanto a norma de
incidéncia da referida contribuigdo (artigo 15 da Lei n® 9.424/1996, acima mencionado) prevalece esta iltima. 7. Logo, ndo ha que se falar em afastamento da limitagdo da base de calculo do saldrio-educagdo a 20
(vinte) salarios minimos, ante a existéncia de regulamentagdo especifica a espécie. 8. Agravo de instrumento parcialmente provido. (TRF 3* Regifio, 3* Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5008787-
10.2020.4.03.0000, Rel. Desemmbargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em07/08/2020, Intimagao via sisterma DATA: 13/08/2020)

(...) 3 - Comrelagio a contribuiciio a0 FNDE, a base de calculo do salano educacio foi alterada por legislagio posterior e especifica, que niio repetiu a limitacéio de valores. Inteligéncia do art. 15 da Lein°.
9.424/1996. 4 - Assim, a excegio do salario-edi 70, as contribuicd inadas a terceiros submetem-se ao limite de 20 salarios-minimos. (...) 6 - Agravo de instrumento parcialmente provido. (TRF 3* Regido,
3* Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5010737-54.2020.4.03.0000, Rel. Desermbargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em07/08/2020, Intimag&o via sisterma DATA: 12/08/2020)

Por tais motivos, DEFIRO parcialmente o pedido liminar para determinar, nos termos do artigo 151, IV, do Cédigo Tributario Nacional, a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario relativo a exigéneia das
contribuigdes a0 INCRA, a0 SESC, a0 SENAC ¢ a0 SEBRAE na parte emque exceder a base de calculo de vinte salarios-minimos e, emdecorréncia, determinar que referidos créditos tributarios ndo impegama emissao
de certiddo de regularidade fiscal emnome das Impetrantes nemlevema imputag@o de Auto de Infragdo e a sua inscrigdo no CADIN.

INDEFIRO o pedido quanto ao salario-educagio/contribuicio ao FNDE, nos termos da findamentacio supra.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagio de sangao por descumprimento da medida.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.

Ap0s, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem+se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017450-78.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SERGIPE COMERCIO DEALIMENTOS E PROMOCOES LTDA., PIRAJA COMERCIO DE ALIMENTOS EPROMOCOES LTDA, LC1 COMERCIO DEALIMENTOS E
PROMOCOES LTDA, TORINO COMERCIO DEALIMENTOS EPROMOCOES LTDA., ELETTRICA COMERCIO DE REFEICOES RAPIDAS EPROMOCOES LTDA.,ASTOR COMERCIO
DEALIMENTOS EPROMOCOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO),
PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO

SENTENCA
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Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido liminar, por meio do qual a Impetrante pretende obter provimento jurisdicional que The assegure o direito liquido e certo de afastar a incidéncia das
contribui¢des ao PIS e 28 COFINS coma devida incluséio das taxas da administradoras de cartdes de crédito e débito, emsuas bases de calculos, bem como reconhecer o direito a restituir/compensar os valores
pagos indevidamente a esse titulo nos tltimos 5 (cinco) anos, anteriores a presente impetrago, devidamente corrigidos pela Taxa Selic ou outro indice que vier a substitui- la.

Inicialmente a impetrante foi intimada para emendar a inicial adequando o valor da causa, bemcomo juntando a procuragéo aos autos
Ajimpetrante juntou a procuragdo, bemcomo requereua desisténcia do feito (id 39670349).

Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatorio. Passo a decidir.

11 - Fundamentacio

O C. STF firmou o entendimento de que o pedido de desisténcia em Mandado de Seguranga pode ser homologado a qualquer tempo, independente de concordéncia da autoridade ou da pessoa
juridica impetrada.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. DESISTENCIA. HOMOLOGACAO INDEPENDENTEMENTE DA ANUENCIA DO IMPETRADO.
ARTIGO 267, INCISO VIII, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVOREGIMENTAL. 1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 669.367/RJ, submetido ao regime de repercussio
geral, firmou entendimento no sentido de que, na acao d: I, a ia pode ser h qualg énci
parte impetrada, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil. 2. Como se V€, a decisdo agravada resolveu de maneira fundamentada as questdes discutidas na sede recursal, na esteira da orientagao
jurisprudencial j& consolidada emnossas cortes superiores acerca da matéria. O recurso ora interposto néo tem, emseu contetido, razdes que impugnem com suficiéncia a motivagéo exposta na decisdo monocratica. 3. Agravo
regimental ndo provido. (AMS 00157453320114036105, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/12/2015
.FONTE_REPUBLICACAO:.)— grifo nosso.

desisté logada a qual tempo, mesmo apés a prolacio de sentenca de mérito, ind i de da

P

111 - Dispositivo

Emrazio do exposto, HOMOLOGO a desisténcia formulada pela impetrante para que produza seus regulares efeitos e JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugdo do mérito, nos
termos do artigo 485, inciso VII1, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, com fimdamento no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Certificado o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, combaixa na distribuicao.
Publique-se, intime-se ¢ oficie-se.

Sao Paulo, data de registro do sisterma.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021308-88.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CAE SOUTH AMERICA FLIGHT TRAINING DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HOMERO LEONARDO LOPES - MG54714, CAROLINA CORREA REBELO - MG156246, PAULO ALFREDO BENFICAMARRA - MG183511, NATHALIA
VICENTE DA SILVA - MG174767, MARIAHELENA SANTOS SILVA - MG134990, FERNANDO PIERI LEONARDO - MG68432

IMPETRADO: SUPERINTENDE REGIONAL DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA §'. REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante sobre a manifestacdo da Unido (id 37951845).
Apds, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5020973-98.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: FERNANDO WILLIAN DE SOUZA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DE SOUZA SILVA - SP386611

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

Considerando que, emmandado de seguranga, o correto apontamento da autoridade impetrada, uma vez que, soffida ilegalmente ou comabuso de poder contra a pessoa, coma violagao por parte de autoridade, para prote¢ao
ao direito liquido e certo, nos termos do art. 1° da Lei 12.016/2009.

Inti ail para a peticiio inicial a fim de apontar a autoridade, emsseu cargo, que imputou o ato coator, bem como o endereco sede da autoridade, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena

de indeferimento da peticdo inicial.

Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

S@o Paulo, data registrada no sisterm PJe.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010810-04.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PAULO CEZAR TORRE MAIA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA - PR26744-A

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM CURITIBA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia a0 impetrante da redistribuigdo do presente feito.
Retifique-se a autoridade impetrada para- GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - APS LAPA. Anote-se.

Intime-se o impetrante para que apresente o valor das custas, em 15 (quinze) dias, nos termos da tabela de custas da Justica Federal (http.//www.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/), comprovando-se
nos autos o efetivo 1hi Ancia coma r. Resoluciio PRES n° 373/2020, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no artigo 321 do CPC.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021089-07.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SEBASTIAO GONCALVES DASILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS - SP156166

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRAL DE ANALISE DE BENEFiCIO ERECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONALSUDESTE I DO INSS (CEAB/RD/SR
SUDESTE]I), INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos
autos de processo administrativo por ele iniciado.

Requer a concessdo da medida liminar “para que, no prazo maximo de 48 (quarenta e oito) horas, nos termos do artigo 539, da IN 77/2015, proceda a reanalise do processo administrativo 42/196.018.233-9,
ouque remeta os autos a uma das JRS'S, comou semcontrarrazdes, vez que ha muito superado o lapso estabelecido nos artigos 541 e 542 da mesma IN 77/2015, e 49, da Lei9.784/99, sob pena de incorrer emmuilta diaria de
R$ 1.000,00 (hum mil reais), além de expedigdo de oficio a0 Ministério Publico Federal, determinando a instaurag@o d e procedimento criminal, visando a apurago, emtese, dos crimes de prevaricagdo e desobediéncia
previstos, respectivamente, nos artigos 319 e 330 do Codigo Penal Brasileiro, alémdos ilicitos descritos na Lei de Improbidade Administrativa (Lein.® 8.429/90)”.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte impetrante, com fimdamento no art. 98, CPC.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugdo do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica ndo ter
sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentacfio acostada aos autos .

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo ¢ competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgios piblicos, que témcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor
forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢éo, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - ndo se encontrama livre disposi¢ao de quemquer que seja, por
inapropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa ndo temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que The incumbe apenas curé-los - o que é tambémum dever - na estrita conformidade do que predispuser a
intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral liggo de Cirne Lima a propdsito da relagio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

¢.)

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragéo os bens e os interesses nio se achamentregues 4 livre disposigao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo,
o dever de curé-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem a administragéo o dever legal de fornecer uma posicao, de maneira que lhe seja ttil a decisao
proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de correcdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagéo do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Pblico, a quem compete o seu impulsionamento, até a deciso final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, hd affonta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos
administrados que, em tltima analise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensao de tal prazo quando verificadas situagdes
peculiares, 0 que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctdria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por
se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIR O o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que, no prazo maximo de 48 (quarenta e oito) horas, proceda a reanélise do processo administrativo 42/196.018.233-9
(Protocolo: 740915941), ouque remeta os autos a uma das JRSS, comou semcontrarrazdes.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de sangio por descurmprimento da medida.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar nformagdes no prazo legal.
Intime-se o orgdo de representago judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Ptblico Federal e conclusos para sentenga.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003419-24.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:LOS PINGUINOS COMERCIO DE SORVETES LTDA - EPP, DEBORA DE SOUZA RODRIGUES DOMENICALI FRANKLIN DE SOUZA RODRIGUES

Advogado do(a) EXECUTADO:RONALDO DOMENICALI - SP250285
Advogado do(a) EXECUTADO:RONALDO DOMENICALI - SP250285
Advogado do(a) EXECUTADO:RONALDO DOMENICALI - SP250285

SENTENCA

Vistos.

A presente A¢io de Execugdo de Titulo Extrajudicial foi ajuizada objetivando o recebimento da quantia de R$ 99.657,55(Noventa e nove mil e seiscentos e cinquenta e sete reais e cinquenta e
cinco centavos), referente a Cédula de Crédito Bancario — Empréstimo PJ com Garantia FGO, n° 21.4126.558.000004-08.

Anicial foi instruida comprocuracio e documentos.
A parte executada foi citada. Houve a penhora de bens (doc. 17862394 ¢ 17862387). Foramopostos embargos a execugdo (n° 5010529-40.2019.4036100).

Emseguida, a CEF requereua extingdo do feito por perda do objeto. Noticiouque pormeio de tratativas extrajudiciais, obteve a regularizagéo do débito emcobranga nestes autos.
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O feito veio concluso para sentenca.

E o relatorio. Passo a decidir.

Dizo artigo 569 do CPC que “o credor tema faculdade de desistirde toda a execugio ou de apenas algumas medidas executivas”, sendo desnecessaria a anuéneia do devedor.
Assim, recebo o pedido da parte exequente como pedido de desisténcia da agio, devendo o feito ser extinto semresolugdo do mérito.

Posto isso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia e EXTINGO o processo semresolugéo do mérito, nos termos do art. 485, VIII, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da Lei.

Quanto aos honorarios advocaticios, apesar do disposto no artigo 90 do CPC, diante do principio da causalidade e do pedido formulado pela parte exequente, deixo de fixa-los.
Anoto que nos embargos a execugdo houve pedido de desisténcia, que sera imediatamente apreciado naquele processo (5010529-40.2019.4036100).

Providencie a secretaria o levantamento da penhora (doc. 17862394 e 17862387).

Apbs o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.

PR.L

Séo Paulo, data registrada no sistera processual eletronico.

gse

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5010529-40.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: LOS PINGUINOS COMERCIO DE SORVETES LTDA - EPP, DEBORA DE SOUZA RODRIGUES DOMENICALI, FRANKLIN DE SOUZARODRIGUES

Advogado do(a) EMBARGANTE: RONALDO DOMENICALI - SP250285
Advogado do(a) EMBARGANTE: RONALDO DOMENICALI - SP250285
Advogado do(a) EMBARGANTE: RONALDO DOMENICALI - SP250285

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de Embargos a Execugio opostos por forga da Execugdo de Titulo Extrajudicialn® 5003419-24.2018.403.6100 (que ja foramextintos por desisténcia).
Fora deferidos os beneficios da Assisténcia Judiciaria gratuita, ante o pedido e a declaragio de hipossuficiéncia.

Atentativa de conciliagao restou infiutifera.

A CEF apresentou impugnagao (doc. 22159823).

Emseguida, a parte embargante peticionou, renunciado ao direito sobre o qual se funda a agdo —id 23273727. Consignou que arcara comas custas judiciais e que os honorarios advocaticios serdo pagos
diretamente na via administrativa.

A parte embargada informa que néo se opde ao pedido de desisténcia dos embargos opostos pelo (id 32105014).
Os autos vieramconclusos.

E o breve relatério.

Fundamento e Decido.

A parte embargante informou que renuncia ao direito sobre o qual se finda a presente agéo.

Embora fosse desnecessaria a manifestagdo da embargada, ela concordou como pedido formulado pela parte embargante.

Nesse sentido o julgado que segue:
Ementa: PROCESSO CIVIL. RENUNCIA AO DIREITO SOBRE O QUAL SEFUNDAAACAO. MANIFESTAGCAO DO REU. DESNECESSIDADE. I - A reniincia ao direito sobre o qual se finda a agio
constitui manifestagdo unilateral de vontade ndo sujeita a condigdo ou termo, configurando-se causa de extingdo do processo coma apreciagao do mérito (art. 269, V do Cédigo de Processo Civil). 11 - Afiguranyse irrelevantes
os motivos que levarama pratica do referido ato no curso do procedimento. 11 - E desnecessaria a manifestagéo do réuemrazio do carater unilateral da manifestagdo de vontade, bemcomo por auséncia de previsao legal. IV -

Agravo interno desprovido (TRF-2 - AGRAVO INTERNO NAAPELACAO CIVELAGTAC 287169 2002.02.01.019431-2 - Data de publicagdo: 18/06/2003)

Aunte 0 exposto, HOMOLOGO O PEDIDO DE RENUNCI A ao direito sobre o qual se finda a presente agio ¢ EXTINGO o processo comresolucio do meérito, nos termos do art. 487, 111,
“c”, do Cédigo de Processo Civil

Deixo de condenar a parte embargante emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Como transito emjulgado, arquivern-se os autos, combaixa na distribuicio.
PRI

Séo Paulo, data de registro emsisterma.

ge

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/10/2020  101/964



4*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5018131-48.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:MARIO SERGIO DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: GERENTE SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI
LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se ciéncia ao impetrante acerca da juntada das informagdes pela Impetrada.

Manifeste-se o impetrante especialmente sobre a legitimidade passiva da autoridade impetrada, emrazio da localizagéo do processo no Conselho de Recursos da Previdéncia Social e se ha interesse no
prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias,

Ap6s, dé-se vistaao MPF.

N4o havendo novos requerimentos, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019220-09.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ANGELITAMOREIRA DO CARMO
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CENTRALDEANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando as informagdes prestadas pelo INSS, manifeste-se o impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, informando se houve o cumprimento do determinado, bemcomo da deciso liminar.
No mnis, aguarde-se o prazo recursal da decisdo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5016252-06.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S3o Paulo
IMPETRANTE: LUIZALBERTO MARQUES
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIEL PIRES DE OLIVEIRAMACIELROMAGNOLI - SP407792, JOAO ANTONINO DE SOUZAFILHO - SP189933

IMPETRADO: CONSELHEIRO RELATOR DO RECURSO ADMINISTRATIVO N°44233.245213/2017-57 - 3* CAMARA DE JULGAMENTO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
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Ciéneia as partes, inclusive Ministério Piiblico Federal, da decisdo do conflito de competéncia que declarou esse Juizo competente para processar e julgar o presente mandado de seguranca, pelo prazo de 05
(cinco) dias.

Apos, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011027-05.1974.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONFAB INDUSTRIAL SOCIEDADE ANONIMA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO BOTELHO DE MORAES - SP22207

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de S&o Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea “x’, fica(m) o(s) Exequente(s) intimado(s) para manifestagao, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (ID 36437804). Havendo resposta afirmativa ou ausente manifestagdo no prazo
assinalado, arquiven-se sobrestados, até que sobrevenha informagao acerca do pagamento de oficio precatorio.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5029769-49.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:CVC BRASILOPERADORA EAGENCIADE VIAGENS S.A., CRISTIANO OLANDIM PLACERES, HUGO GIULIANO ZIERTH, SERGIO LUIS RIBEIRO, WALTER LUIZ
DOMINGOS

Advogados do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTANETO - SP357669, GABRIELA SILVA DE
LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DEMOURA - SP331692
Advogados do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTANETO - SP357669, GABRIELA SILVA DE
LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692
Advogados do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTANETO - SP357669, GABRIELA SILVA DE
LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DEMOURA - SP331692
Advogados do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTANETO - SP357669, GABRIELA SILVA DE
LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692
Advogados do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTANETO - SP357669, GABRIELA SILVA DE
LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DEMOURA - SP331692

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Objetivando aclarar a decisdo que concedeu o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada dos contratos de trabalho dos autores (id 35224888), foram tempestivamente opostos estes embargos, nos termos do artigo 1022, do
C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emque ocorra obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material na decisdo (id 35754318).

Sustenta que a decisdo padece de omissdo, uma vez que nio se manifestou acerca da dispensa da juntada dos contratos de trabalho, nos termos do art. 41, da C.L.T. Outrossim, alega em caréter subsididrio, que eventual
determinagdo deveria ter seu termo inicial, somente coma normalizagdo decorrente da Pandemia da COVID-19.

E orelato.
Nos termos da sistematica introduzida pelo Novo Codigo de Processo Civil, emseuart. 1.022, os embargos de declaragdo sdo cabiveis em face de qualquer decisdo judicial.

A ficha de registro de empregado, apesar de apta a demonstrar a existéncia do vinculo empregaticio, ndo se mostra suficiente para evidenciar as especificidades da relagdo contratual dos autores emrelagdo a seu empregador,
uma vezque, ocupando altos cargos na organizagio, os beneficios decorrentes dessa condi¢éo néo se exauremno mero registro do vinculo empregaticio.

O pedido relativo ao termo inicial para a juntada dos contratos de trabalho, somente depois de totalmente normalizado atendimento, igualmente ndio merece acolhimento.

O despacho foi proferido em 10/07/2020, quando os prazos judiciais, em processos eletronicos, ja haviamsido retomados, como se verifica da Portaria Conjunta PRES/CORE n. 5 (22/04/2020), que determinou a retomada
da fluéneia dos prazos em04/05/2020.

Assim, 0s prazos processuais encontravantse em curso no momento do proferimento do despacho (id 35224888), que anotou o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada dos documentos. Ademais, sdo documentos que a
empresa tema disponibilidade emseus arquivos, ndo se antevendo obstaculo intransponivel para a apresentagdo dos contratos de trabalho.

Assim, fica mantida a decisdo.
Pelo exposto, presentes os pressupostos legais, conhego dos embargos de declaragdo, negando-lhes provimento.

P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5029765-12.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RODRIGO VAZ RIBEIRO, CVC BRASILOPERADORA EAGENCIA DE VIAGENS S.A., RICARDO PINHEIRO PAIXAO, RENATO BALDUSSI DE LAZZARI, SUELI RUOTOLO

Advogados do(a) AUTOR: ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA
SILVA DE LEMOS - SP208452, MILTON DOTTANETO - SP357669
Advogados do(a) AUTOR: ADRIANO RODRIGUES DEMOURA - SP331692, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA
SILVA DE LEMOS - SP208452, MILTON DOTTANETO - SP357669
Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, GABRIELA
SILVA DE LEMOS - SP208452, MILTON DOTTANETO - SP357669
Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, GABRIELA
SILVA DE LEMOS - SP208452, MILTON DOTTANETO - SP357669
Advogados do(a) AUTOR: ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA
SILVA DE LEMOS - SP208452, MILTON DOTTANETO - SP357669

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Objetivando aclarar a decisdo que concedeu o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada dos contratos de trabalho dos autores (id 35224518), foram tempestivamente opostos estes embargos, nos termos do artigo 1022, do
C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emdque ocorra obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material na decisdo (id 35753897).

Sustenta que a decisdo padece de omissdo, uma vez que ndo se manifestou acerca da dispensa da juntada dos contratos de trabalho, nos termos do art. 41, da C.L.T. Outrossim, alega em carater subsidiario, que eventual
determinagdo deveria ter seu termo inicial, somente coma normalizagdo decorrente da Pandemia da COVID-19.

E o relato.
Nos termos da sistenmtica infroduzida pelo Novo Codigo de Processo Civil, emseuart. 1.022, os embargos de declaragéo sdo cabiveis em face de qualquer decisdo judicial.

A ficha de registro de empregado, apesar de apta a demonstrar a existéncia do vinculo empregaticio, ndo se mostra suficiente para evidenciar as especificidades da relagdo contratual dos autores emrelagéo a seu empregador,
uma vezque, ocupando altos cargos na organizagdo, os beneficios decorrentes dessa condigdo nio se exauremno mero registro do vinculo empregaticio.

O pedido relativo ao termo inicial para a juntada dos contratos de trabalho, somente depois de totalmente normalizado atendimento, igualmente niio merece acolhimento.

O despacho foi proferido em 10/07/2020, quando os prazos judiciais, em processos eletronicos, ja haviamsido retomados, como se verifica da Portaria Conjunta PRES/CORE n. 5 (22/04/2020), que determinou a retomada
da fluéncia dos prazos em04/05/2020.

Assim, 0s prazos processuais encontravantse em curso no momento do proferimento do despacho (id 35224518), que anotou o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada dos documentos. Ademais, sdo documentos que a
empresa tema disponibilidade emseus arquivos, ndo se antevendo obstaculo intransponivel para a apresentagdo dos contratos de trabalho.

Assim, fica mantida a decisdo.
Pelo exposto, presentes os pressupostos legais, conhego dos embargos de declarago, negando-hes provimento.

P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5029768-64.2018.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:CVC BRASILOPERADORA EAGENCIADE VIAGENS S.A., EMERSON POMPEU BASSETTI, ROBERTO LEANDRO VERTEMATI, LEANDRO AMADEU DE MATTOS, VIVIANE
PIOVARCSIK

Advogados do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIALAULETTAFRASCINO - SP113570, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, PAULO
CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTANETO - SP357669

Advogados do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, PAULO
CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTANETO - SP357669

Advogados do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIALAULETTAFRASCINO - SP113570, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, PAULO
CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTANETO - SP357669

Advogados do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, PAULO
CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTANETO - SP357669

Advogados do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ADRIANO
RODRIGUES DE MOURA - SP331692, MILTON DOTTANETO - SP357669

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Objetivando aclarar a decisdo que concedeu o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada dos contratos de trabalho dos autores (id 35224008), foram tempestivamente opostos estes embargos, nos termos do artigo 1022, do
C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emdque ocorra obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material na decisdo (id 35754141).

Sustenta que a decisdo padece de omissdo, uma vez que ndo se manifestou acerca da dispensa da juntada dos contratos de trabalho, nos termos do art. 41, da C.L.T. Outrossim, alega em carater subsidiario, que eventual
determinagdo deveria ter seu termo inicial, somente coma normalizagdo decorrente da Pandemia da COVID-19.

E o relato.
Nos termos da sistenmtica infroduzida pelo Novo Codigo de Processo Civil, emseuart. 1.022, os embargos de declaragéo sdo cabiveis em face de qualquer decisdo judicial.

A ficha de registro de empregado, apesar de apta a demonstrar a existéncia do vinculo empregaticio, ndo se mostra suficiente para evidenciar as especificidades da relagdo contratual dos autores emrelagéo a seu empregador,
uma vezque, ocupando altos cargos na organizagdo, os beneficios decorrentes dessa condigdo nio se exauremno mero registro do vinculo empregaticio.

O pedido relativo ao termo inicial para a juntada dos contratos de trabalho, somente depois de totalmente normalizado atendimento, igualmente niio merece acolhimento.
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O despacho foi proferido em 10/07/2020, quando os prazos judiciais, em processos eletronicos, ja haviamsido retomados, como se verifica da Portaria Conjunta PRES/CORE n. 5 (22/04/2020), que determinou a retomada
da fluéncia dos prazos em04/05/2020.

Assim, 0s prazos processuais encontravantse em curso no momento do proferimento do despacho (id 35224008), que anotou o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada dos documentos. Ademnais, sdo documentos que a
empresa tema disponibilidade emseus arquivos, nio se antevendo obstaculo intransponivel para a apresentagéo dos contratos de trabalho.

Assim, fica mantida a decisdo.
Pelo exposto, presentes os pressupostos legais, conheco dos embargos de declara¢io, negando-lhes provimento.

P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5029762-57.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:CVC BRASILOPERADORA EAGENCIADE VIAGENS S.A., FABIO MADER CINTRAO, ADRIANO GOMES SANTAANA, EMERSON APARECIDO BELAN, CLAITON
ARMELIN FERREIRA

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTA
NETO - SP357669, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692
Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTA
NETO - SP357669, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692
Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTA
NETO - SP357669, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692
Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTA
NETO - SP357669, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692
Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTA
NETO - SP357669, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Objetivando aclarar a decisdo que concedeu o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada dos contratos de trabalho dos autores (id 35223570), foram tempestivamente opostos estes embargos, nos termos do artigo 1022, do
C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emque ocorra obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material na decisdo (id 35753863).

Sustenta que a decisdo padece de omissdo, uma vez que ndo se manifestou acerca da dispensa da juntada dos contratos de trabalho, nos termos do art. 41, da C.L.T. Outrossim, alega em caréter subsididrio, que eventual
determinagdo deveria ter seu termo inicial, somente coma normalizagdo decorrente da Pandemia da COVID-19.

E orelato.
Nos termos da sistematica introduzida pelo Novo Codigo de Processo Civil, emseuart. 1.022, os embargos de declaragdo sdo cabiveis em face de qualquer decisdo judicial.

A ficha de registro de empregado, apesar de apta a demonstrar a existéncia do vinculo empregaticio, ndo se mostra suficiente para evidenciar as especificidades da relagdo contratual dos autores emrelagdo a seu empregador,
uma vezque, ocupando altos cargos na organizagio, os beneficios decorrentes dessa condi¢io néo se exauremno mero registro do vinculo empregaticio.

O pedido relativo ao termo inicial para a juntada dos contratos de trabalho, somente depois de totalmente normalizado atendimento, igualmente ndio merece acolhimento.

O despacho foi proferido em 10/07/2020, quando os prazos judiciais, em processos eletronicos, ja haviamsido retomados, como se verifica da Portaria Conjunta PRES/CORE n. 5 (22/04/2020), que determinou a retomada
da fluéneia dos prazos em04/05/2020.

Assim, 0s prazos processuais encontravantse em curso no momento do proferimento do despacho (id 35223570), que anotou o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada dos documentos. Ademais, sdo documentos que a
empresa tema disponibilidade emseus arquivos, ndo se antevendo obstaculo intransponivel para a apresentagdo dos contratos de trabalho.

Assim, fica mantida a decisdo.
Pelo exposto, presentes os pressupostos legais, conhego dos embargos de declarago, negando-lhes provimento.
P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5015228-45.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ROSA CARDOSO PINI, MARIAEMA MANCINI FRARE, ANAMARGARETE SCHUCHARDT, ALCIDES SPILLA, ALTAIR PINI

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
1D 38733730 e seguintes: Intime-se a parte Exequente para ciéncia e manifestagdo acerca da documentagao acostada pela CEF. Prazo: 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
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MONITORIA (40) N° 0019258-82.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:ADILSON SALES ANTONIO

Advogado do(a) REU: VIRGINIA CARVALHO - SP169088

SENTENCA

Trata-se de monitoria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface dc ADILSON SALES ANTONIO, objetivando o pagamento da divida no montante de R$ 45.136,99 (quarenta e cinco mil e cento e
trinta e seis reais ¢ noventa e nove centavos) proveniente da celebragao de Contrato de Relacionamento - Abertura de Contas ¢ Adesdo a Produtos e Servigos - Pessoa Fisica - (CREDITO ROTATIVO - CROT/
CREDITO DIRETO - CDC).

Citado em08.11.2015 (ID 13406898 fls. 55), o réuapresentou Embargos monitorios (ID 13406898 fls. 56-57) semimpugnar o titulo executivo extrajudicial e tampouco a divida, mas apenas manifestando interesse na tentativa
de composicao amigavel, que restou infrutifera ID 13406898 fls. 84). Foideferido o bloqueio via BACENJUD, bloqueando-se valores infimos.

Como requerimento da Caixa Econdmica Federal de extingdo do processo, uma vez que ndo temmais interesse no prosseguimento do feito (ID 30189615), vieramos autos a conclusio.
E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus juridicos ¢ legais efeitos, a DESISTEN CIA formulada pela parte autora, ficando o processo EXTINTO nos termos dos artigos 200 c.c artigo 485,
inciso VIII, ambos do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, emrazio do principio da causalidade, uma vezque a desisténcia ¢ motivada por causa superveniente que ndo pode ser imputada a credora, qual seja, a auséncia de bens da
devedora passiveis de penhora.

Custas ex lege.
Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5000156-81.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:D.M.D. CONSULTORIA E EMPREENDIMENTOS LTDA. - EPP, DELVAN MONTEIRO, DENISE CARVALHO DA SILVAMONTEIRO

SENTENCA

Trata-se de monitoria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de D.M.D CONSULTORIA E EMPREENDIMENTO e OUTROS, objetivando o pagamento da divida no montante de R$
60.055,97(Sessenta mil e cinquenta e cinco reais e noventa e sete centavos), proveniente da celebragéo de Contrato Particular de Consolidagdo, Confissdo, Renegociagéo de Divida e Outras Obrigagdes.

Apesar de regularmente citados os réus Delvan Monteiro e Denise Carvalho da Silva, nio apresentaram Embargos monitérios. A parte Ré D.M.D. CONSULTORIA E EMPREENDIMENTOS LTDA. — EPP nio foi
citada (ID 30607381).

Coma informagao da Caixa Econdmica Federal de que houve pagamento da obrigagdo (ID 40226905), e seu requerimento de extingdo do processo, vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, JULGO o processo EXTINTO, nos termos do artigo 487, inciso I11, b, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagao emhonorarios advocaticios, uma vezque ndo houve contratagdo de advogado/a pelos réus e ndo houve apresentagdo de embargos monitorios.

Custas ex lege.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019751-03.2017.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CVC BRASILOPERADORA EAGENCIADE VIAGENS S.A., LUIZ EDUARDO FALCO PIRES CORREA, LUIZ FERNANDO FOGACA, VALTER PATRIANI

Advogados do(a) AUTOR: ADRIANO RODRIGUES DEMOURA - SP331692, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, MILTON DOTTANETO - SP357669, GLAUCIAMARIALAULETTA
FRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) AUTOR: ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, MILTON DOTTANETO - SP357669, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, GLAUCIAMARIA LAULETTA
FRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) AUTOR: ADRIANO RODRIGUES DEMOURA - SP331692, MILTON DOTTANETO - SP357669, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, GLAUCIAMARIALAULETTA
FRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) AUTOR: ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, MILTON DOTTANETO - SP357669, GLAUCIAMARIA LAULETTA
FRASCINO - SP113570, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Objetivando aclarar a decisdo que concedeu o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada dos contratos de trabalho dos autores (id 35223068), foram tempestivamente opostos estes embargos, nos termos do artigo 1022, do
C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emdue ocorra obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material na decisdo (id 35753630).

Sustenta que a decisdo padece de omissdo, uma vez que nio se manifestou acerca da dispensa da juntada dos contratos de trabalho, nos termos do art. 41, da C.L.T. Outrossim, alega em caréter subsididrio, que eventual
determinagio deveria ter seu termo inicial, somente coma normalizagdo decorrente da Pandemia da COVID-19.

E o relato.
Nos termos da sistemética introduzida pelo Novo Cédigo de Processo Civil, emseu art. 1.022, os embargos de declaragéo sdo cabiveis em face de qualquer decisdo judicial

A ficha de registro de empregado, apesar de apta a demonstrar a existéncia do vinculo empregaticio, nio se mostra suficiente para evidenciar as especificidades da relagdo contratual dos autores emrelagdo a seu empregador,
uma vezque, ocupando altos cargos na organizagdo, os beneficios decorrentes dessa condigao nio se exauremno mero registro do vinculo empregaticio.

O pedido relativo ao termo inicial para a juntada dos contratos de trabalho, somente depois de totalmente normalizado atendimento, igualmente ndo merece acolhimento.

O despacho foi proferido em 10/07/2020, quando os prazos judiciais, em processos eletronicos, ja haviamsido retomados, como se verifica da Portaria Conjunta PRES/CORE n. 5 (22/04/2020), que determinou a retomada
da fluéncia dos prazos em04/05/2020.

Assim, 0s prazos processuais encontravamt-se em curso no momento do proferimento do despacho (id 35223068), que anotou o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada dos documentos. Ademais, sdo documentos que a
empresa tema disponibilidade emseus arquivos, ndo se antevendo obstaculo intransponivel para a apresentago dos contratos de trabalho.

Assim, fica mantida a decisdo.
Pelo exposto, presentes os pressupostos legais, conhego dos embargos de declaragdo, negando-lhes provimento.

P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005764-60.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:MULTITRADE COMUNICACAO E EVENTOS LTDA - ME, SERGIO LUIZ SERMOUD, MARIA DA GRACASANTOS SERMOUD

SENTENCA

Trata-se de execugo de titulo executivo extrajudicial proposta pela CATXA ECONOMICA FEDERAL emface dc MULTITRADE COMUNICACAO E EVENTOS LTDA. - ME e OUTROS comobjetivo
de que os réus sejamcompelidos a pagar a divida no valor de R$ 112.236,82(Cento e doze mil e duzentos e trinta e seis reais ¢ oitenta e dois centavos) que contrairamcoma emissdo de Cédula(s) de Crédito Bancario—CCB
emfavor da Exequente.

Nao houve citagdo dos executados Maria da Graga Santos Sermoud e Sérgio Luiz Sermoud, tendo sido registrado pelo St. Oficial de Justica que se encontramem lugar incerto e néo sabido (ID 14289817). A tentativa de
conciliagdo na Central de Conciliagdo - CECON restou fiustrada (ID 26142448).

A CEF requereu, tendo emvista que o executado ndo foi localizado para citagéo, o deferimento das seguintes pesquisas: Infojud, Siel, Renajud, Bacenjud e Webservice. (ID 33418496).
Cominformagdo da CEF de que a executada realizou o pagamento da divida perseguida administrativamente, os autos vieramconclusos (1D 40422319).

E o relatorio. Decido.

Diante da satisfacéo da obrigagéo, JULGO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Custas ex lege.

Semcondenagao emhonorarios advocaticios ante o principio da causalidade e, ademais, apesar de regularmente citados dois dos Executados - Sra. Maria da Graga Santos Sermoud e Sr. Sérgio Luiz Sermoud — estes ndo
apresentaramdefesa.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/10/2020  107/964



Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024163-40.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:MARILENEARAUJO FERRAZ BALDERAMA

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO ESTEVES ROSSINI - SP309311

SENTENCA

Trata-se de execugio de titulo executivo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface d¢e MARILENE ARAUJO FERRAZBALDERAMA comobjetivo de que a ré seja compelida a
pagar a divida no valor de R$ 37.236,74 (Trinta e sete mil e duzentos e trinta e seis reais e setenta e quatro centavos) que contrairamcoma celebragdo do Contrato Particular de Consolidagdo, Confissdo, Renegociagdo de
Divida e Outras Obrigagdes.

Houve citagdo da executada em08 de abrilde 2019 (ID 16144466). Os Embargos a Execugdo opostos — processo n° 5007430- 62.2019.4.03.6100 - ndo foramrecebidos no efeito suspensivo. Houve proposta de acordo
por parte da Executada (ID 2548979)

Cominformagdo da CEF de que a executada realizou o pagamento da divida perseguida administrativamente, os autos vieramconclusos (ID 40226595).
E o relatorio. Decido.

Diante da satisfagio da obrigagio, JULGO EXTINTA A EXECUCAOQ, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Custas processuais e honorarios advocaticios na forma acordada.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Traslade-se copia desta decisiio para os Embargos a Execuciio— processo n°5007430- 62.2019.4.03.6100.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5029757-35.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:FABIO MARTINELLI GODINHO, SANTUZA PAOLUCCI NOGUEIRA BICALHO, ELTON FLAVIO SILVA DE OLIVEIRA, CVC BRASILOPERADORA EAGENCIA DE VIAGENS
S.A.

Advogados do(a) AUTOR: MILTON DOTTANETO - SP357669, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DEMOURA -
SP331692, GLAUCIAMARIALAULETTAFRASCINO - SP113570
Advogados do(a) AUTOR: MILTON DOTTANETO - SP357669, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA -
SP331692, GLAUCIAMARIALAULETTAFRASCINO - SP113570
Advogados do(a) AUTOR: MILTON DOTTANETO - SP357669, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DEMOURA - SP331692, PAULO CAMARGO TEDESCO -
SP234916, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570
Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, MILTON DOTTANETO - SP357669, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA -
SP331692, GLAUCIAMARIALAULETTAFRASCINO - SP113570

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Objetivando aclarar a decisdo que concedeu o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada dos contratos de trabalho dos autores (id 35222404), foram tempestivamente opostos estes embargos, nos termos do artigo 1022, do
C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emdque ocorra obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material na decisdo (id 35753647).

Sustenta que a decisdo padece de omissdo, uma vez que ndo se manifestou acerca da dispensa da juntada dos contratos de trabalho, nos termos do art. 41, da C.L.T. Outrossim, alega em carater subsidiario, que eventual
determinagdo deveria ter seu termo inicial, somente coma normalizagdo decorrente da Pandemia da COVID-19.

E o relato.
Nos termos da sistenmtica infroduzida pelo Novo Codigo de Processo Civil, emseuart. 1.022, os embargos de declaragio sdo cabiveis em face de qualquer decisdo judicial

A ficha de registro de empregado, apesar de apta a demonstrar a existéncia do vinculo empregaticio, ndo se mostra suficiente para evidenciar as especificidades da relagdo contratual dos autores emrelagéo a seu empregador,
uma vezque, ocupando altos cargos na organizagdo, os beneficios decorrentes dessa condigdo nio se exauremno mero registro do vinculo empregaticio.

O pedido relativo ao termo inicial para a juntada dos contratos de trabalho, somente depois de totalmente normalizado atendimento, igualmente niio merece acolhimento.

O despacho foi proferido em 10/07/2020, quando os prazos judiciais, em processos eletronicos, ja haviamsido retomados, como se verifica da Portaria Conjunta PRES/CORE n. 5 (22/04/2020), que determinou a retomada
da fluéncia dos prazos em04/05/2020.

Assim, 0s prazos processuais encontravantse em curso no momento do proferimento do despacho (id 35222404), que anotou o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada dos documentos. Ademais, sdo documentos que a
empresa tema disponibilidade emseus arquivos, ndo se antevendo obstaculo intransponivel para a apresentagdo dos contratos de trabalho.
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Assim, fica mantida a decisdo.
Pelo exposto, presentes os pressupostos legais, conheco dos embargos de declara¢io, negando-lhes provimento.

P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0023386-48.2015.4.03.6100
EMBARGANTE: CLAUDIO SPIRANDELLI FILHO

Advogados do(a) EMBARGANTE: TAIS AMORIM DE ANDRADE PICCININI - SP154368, LEANDRO CASTANHEIRA LEAO - SP271245

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO: FABIANO FERRARI LENCI - SP192086, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

ID 40431002: Considerando que o "expert" do Juizo apenas apresentou a estimativa de seus honorérios, semhaver dado inicio propriamente ao labor técnico (fls. 273/279), defiro a apropriagdo dos montantes depositados a
titulo de verba pericial (ID 26233608 ¢ 22929326) a Embargada (Caixa Econdmica Federal), que devera noticiar nos autos, em20 (vinte) dias, a efetiva operago bancaria.

Apbs, venhamos autos conclusos para extingao, ante o pedido de desisténcia formulado pelo Embargante (ID 28912848).
Intimemse, inclusive o Sr. Perito Judicial

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CiVEL

OPCAO DENACIONALIDADE (122) N°5021255-39.2020.4.03.6100
REQUERENTE:NADIAMONTEIRO STOCKHOLM NIELSEN

Advogado do(a) REQUERENTE: FLAVIO AUGUSTO ELACKEL- SP230081

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Dé-se vista a0 Ministério Publico Federal— M.P.F. e 2 Unifio Federal (a/c Advocacia Geral da Unifio—A.G.U. ) para manifestagao.
Apbs, se emtermos, venhamos autos conclusos para prolago de sentenga.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0016090-09.2014.4.03.6100
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:MARIA DA PENHA DE MEDEIROS CARVALHO, ZENEIDE LEONEL DE LIMA PORFIRIO
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Advogado do(a) REU: CAMILO TEIXEIRAALLE - SP97678

DESPACHO
CIENCIA AS PARTES DA DIGITALIZACAO DO PRESENTE FEITO.
Defiro prazo de 10 (dez) dias as partes para que apontemeventuais falhas ou omissdes na digitalizagao dos autos fisicos.
Silentes, remetam+se os autos a Segunda Instancia, comas homenagens de estilo, para julgamento do recurso de Apelagdo de MARIA DA PENHA DE MEDEIROS CARVALHO.
Intimem-se.

Séo Paulo, data preenchida eletronicamente.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001689-97.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:RACHELQUINTILIANO, GIVANILDO MANOELDA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELA VERGNA BARCELLOS SILVEIRA - SP148271

DESPACHO

Considerando os termos da decisdo de antecipagdo da tutela proferida em sede de Agravo de Instrumento nimero 5015295-69.2020.4.03.0000 (ID 36486595), proceda-se ao desbloqueio do valor constrito via
BACENJUD (ID 18453258).

1D 32689744: Apos, proceda a Serventia a consulta aos sistemas informatizados disponiveis a este Juizo, acerca do endereco cadastrado do coexecutado GIVANILDO MANOEL DA SILVA (CPF/MF 100.792.308-
30).

Cumpramese e, ap0s, intimen-se.

Séo Paulo, 01° de setermbro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011734-41.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: SILVIO NOTARIO, MARIA CRISTINADOS SANTOS NOTARIO
Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO FELICIO ANDRE FILHO - SP188163
Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO FELICIO ANDRE FILHO - SP188163

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
CIENCIADO DESARQUIVAMENTO.
1D 38171700: Dé-se ciéncia aos Exequentes do informado pela Caixa Econdmica Federal, a titulo de retirada do termo de quitagio do débito.
Apos, nada mais sendo requerido no prazo de 10 (dez) dias, retornemos autos ao arquivo findo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011326-79.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LUIS SEBASTIAO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRA ANGELICA DE OLIVEIRAASSUNCAQO - SP209953

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 26/10/2020  110/964



DESPACHO

Ciéneia as partes da decisdo do conflito de competéncia que declarou este Juizo apto para julgar e processar este mandado de seguranga, no prazo de 05 (cinco) dias.
No mesmo prazo, dé-se vistaao MPF.

Apbs, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Int..

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010889-80.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: JULIAMIDORI YUKI YOKOYAMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILA SATSUKI YUKI COLONTONIO - SP368092

IMPETRADO: (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- SUL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se ciéncia ao impetrante acerca da juntada das informagdes pela Impetrada.

Manifeste-se o impetrante se hd interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, dé-se vistaao MPF.

No mais, aguarde-se o prazo recursal.

N4o havendo novos requerimentos, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002974-35.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: OSMUNDO SOUZA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO

DESPACHO

Tendo emvista que as informagdes foramprestadas (id 37997398), intimemt se as partes e venhamconclusos para sentenca.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016108-32.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SOARES PENIDO OBRAS, CONSTRUCOES EINVESTIMENTOS S.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANO ROTOLI OKAWA - SP179231
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos por SOARES PENIDO OBRAS, CONSTRUCOES E INVESTIMENTOS S.A em face da decisio que indeferiua medida liminar pleiteada (ID 39345988).

Alega a ocorréncia de omissdo, uma vez que ndio houve pronunciamento sobre o fato de que a Instrugdo Normativan® 1.700/2017, mencionada no decisum para justificar o afastamento da probabilidade de direito, criou
uma defini¢do ndo prevista em lei do que seria “receita total”.

Outrossim, sustenta que "o alargamento do conceito juridico de receita trazido pela IN 1.700/2017, ao estabelecer que a receita de equivaléncia patrimonial (MEP) compde a receita total para fins de aferi¢éo do
limite de R$ 78 milhdes, consubstanciou verdadeira inovagdo, sem qualquer base legal'.

Reafirma a necessidade de andlise dos seguintes pontos:

(i) embora registrado como receita na contabilidade,_o resultado de equivaléncia patrimonial nio tem natureza juridica de receita para fins tributdrios conforme dispde o
Regulamento do Imposto de Renda (artigos 425 e 426 do “RIR/2018”), bem como a legislagdo/normas contdbeis relacionadas ao tema; e ainda segundo a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores e do CARF;

)

(ii) especificamente com relagdo ao Lucro Presumido, a Lei n°8.981/1995 é expressa ao indicar, em sewart. 32, pardgrafo 1°, que ot positivo decorrente da avaliacdo de investimentos pelo MEP ndo é

computado para fins da determinacéo da base de cdlculo do Lucro Presumido;

(iii) no “Manual do IRPJ 2014 - Perguntas e Respostas”, com referéncia aos artigos 224, 518 e 519, do Regulamento do Imposto de Renda de 1999 (“RIR/99” — Decreto n° 3.000/99), vigente a época, que

tratavam da apuragdo da base de cdlculo do imposto e do conceito de receita bruta, a resposta da RFB inclui a expressio “demais receitas”, mas nido menciona expressamente os valores decorrentes das
variagdes positivas de equivaléncia patrimonial nos exemplos que se seguem ou, mesmo, outras receitas nio computadas na determinacio da base de cdlculo do lucro presumido;

(iv) nos termos do Pronunciamento Técnico do Comité de Pronunciamentos Contdbeis n° 18, tem-se que 0 MEP nada mais é do que um método contdbil por meio do qual um investimento é inicialmente
reconhecido pelo seu custo e, apartir do registro inicial, ajustado para refletir a alteragdo pos-aquisi¢do na participagdo do investidor sobre os ativos liquidos da investida. Trata-se, portanto, de mera atualizacdo
contdbil do valor de um ativo, o qual, como regra, ndo representa um ganho de capital nem um ingresso novo e definitivo, ndo produzindo, portanto, efeito juridico de compor a base de cdlculo de tributos e o limite
parafins de op¢do ao lucro presumido.

(v) a interpretagdo sistémica dos artigos 13 e 14, inciso 1, da Lei n®9.718/1998, leva a conclusdo de que a op¢do pelo Lucro Prmumldo ou a obrigatoriedade de adogdo do Lucro Real — decorre da aferigdo da
receita bruta da pessoa juridica, que NAQ compreende, nem representa, a soma de todas as suas receitas e ingressos diversos (“ ”); e

(vi) a receita decorrente do resultado de equivaléncia patrimonial ndo é considerada para fins de determinagdo do limite para a opgéo pelo Lucro Presumido — ou para impor a obrigatoriedade do Lucro Real —_na
medida em que referido resultado contdbil positivo nio se enquadra no conceito de receita bruta da pessoa juridica, nos termos do que restou decidido pelo e. STF. quando do julgamento do Recurso
Extraordindrio n° 606.107 (submetido ao rito da repercussdo geral), /a que (a) o wmettn lumltw de receita. acolhido pelo artigo 195, 1. *“b”, da C onstltulcao Federal, ndo se confunde com o conceito contdbil de
receitae; (b) sob o aspecto constitucional, receita se dej A K iménio di K A dicies.

Por fim, sustenta a ocorréncia de omissdo quanto ao fato de que, "se levado a efeito o entendimento vinculante firmado pela d. Autoridade Coatora na Solugéo de Consultan® 138/2018 (no sentido de que a receita de
equivaléncia patrimonial compde a receita para fins de aferigdo do limite de R$ 78 milhdes), a Embargante, relativamente aos anos-calenddrios de 2016, 2018 e 2019, teria extrapolado o limite legal para fins de
adogdo do Lucro Presumido na apuragdo da base de calculo do IRPJ e CSLL, como decorréncia do computo ilegal e indevido do resultado de equivaléncia patrimonial para fins de composicdo da receita “total”.

Houve manifestagdo da embargada (ID 40462323).
E o necessario a relatar.

Anoto, de inicio, que, antes da apreciagio da liminar, 0 advogado da impetrante agendou despacho virtual comesta magistrada, no dia 25/08, as 16:30h, pela plataforma Microsoft Teans, ocasiio emque teve ampla
oportunidade de explanar a tese defendida.

Quanto ao mais, os embargos declaratdrios témpor escopo sanar erro material, omissao, contradi¢do, ou ainda, esclarecer obscuridade emque tenha incorrido a decis@o, consoante o artigo 1.022 do novo Cédigo de Processo
Civil

“A contradi¢do que autoriza os embargos de declaragdo é do julgado com ele mesmo, jamais a contradigdo com a lei ou com o entendimento da parte”. (STJ —4* turma, RESP n° 218.528-SP, j. em07.02.2002, DJU
22.04.2002, p. 210, Rel. Min. César Rocha)

Assim, a contradi¢@o que enseja embargos de declaragdo € aquela no corpo da decisdo, entre o que se afirma emumponto e se nega no outro. Resta evidente a auséncia de qualquer contradigdo na decisdo embargada.

Obscuridade ¢ defeito de linguagem que torna impossivel ou extremamente dificil ao interlocutor a compreensao da mensagemque se pretende transmitir. Verifico ndo ser este o caso dos autos, vezque a embargante, a0
apresentar sua irresignagdo nesta oportunidade, apenas se insurge quanto pontos que, emseu entender, comportariamdecisio diversa, demonstrando, a evidéncia, que apreendeua decisdo emseus termos.

Tampouco houve omissdo, vezque a decisdo indeferitoria da liminar declinou de forma clara os fundamentos adotados, ainda que comeles nfo concorde a embargante.
Vale frisar que o julgador nio esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos invocados pela parte, sob pena de transformar a peticdo inicial em verdadeiro “‘questionrio” a ser respondido pelo magistrado.

Cabe ao Juizdecidir a demanda coma observancia das questdes relevantes e imprescindiveis ao seu deslinde. Nesse sentido: AgInt no REsp n. 1.757.501/SC, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 3/5/2019;
Aglntno REspn. 1.609.851/RR, Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, Dje 14/8/2018.

Este Juizo nio desconhece a possibilidade de que tenhamos Embargos de Declaragao efeitos infringentes, emcasos excepcionais, quando a corregdo da decisdo importar emmodificagdo do decidido no julgamento.
Note-se que as alegacdes trazidas pela embargante, a pretexto de apontaremomissdo no decisum, repisama matéria de mérito, cujo acolhimento busca nestes embargos, objetivo expressamente declinado na petigao.
Contudo, nada havendo para ser corrigido, os presentes Embargos de Declaragdo témnatureza evidentemente infringente, objetivando, na verdade, a modificagdo do julgado, reservada aos meios processuais especificos.

Alias, os Tribunais ndo témdecidido de outra forma:

"PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC/-\O OMISSAO INEXISTENTE. ACORDAO PROFERIDO PELO TRIBUNALDE ORIGEM COM ENFOQUE
CONSTITUCIONALE INFRACONSTITUCIONAL.NAO INTERPOSICAO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
ALTERACAO DO JULGADO. INVIABILIDADE. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ. REEXAME DE MATERIA JA DECIDIDA. NAO CABIMENTO.

1. Nos termos do art. 1.022 do CPC/2015, os Aclaratorios sdo cabiveis para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢@o, suprir omissdo de ponto ou questdo sobre a qual se deveria pronunciar o juizde oficio oua
requerimento e/ou corrigir erro material.

2. A parte embargante alega que "o acordéo embargado incorreu emomissdo ao ndo conhecer do REsp do ente publico, aplicando, equivocadamente, as Stmulas 7 e 126/STJ a hipdtese dos autos”.

3. Para a configuragio dos vicios elencados no referido dispositivo legal, necessario que algum fndamento relevante para o julgamento da controvérsia ndo tenha sido objeto de apreciagéo pelo 6rgao julgador ou que a omissao,
a contradicio e a obscuridade suscetiveis de seremafastadas por meio de Embargos Declaratorios estejamcontidas entre os proprios termos do dispositivo ou entre a fundamentagao e a conclusdo do acorddo embargado.

4. Nao se verifica na espécie sub examine qualquer vicio a ser sanado, sendo o intuito de rediscutir matéria ja decidida, emprestando-1Ihe efeito infingente.

5. O simples descontentamento da parte como julgado ndo temo condao de tornar cabiveis os Embargos de Declarago, que servemao aprimoramento da decisao, mas néo a sua modificag@o, que s6 muito excepcionalmente ¢
admitida.
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6. Embargos de Declaragiio rejeitados. "(STJ, EDRESP - EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO ESPECIAL- 1724818, 2° Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em07/08/2018, DJE
20/11/2018)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. VICIOS DO ART. 1.022 DO CPC/2015. CONTRADICAO
E ERRO MATERIAL. NAO OCORRENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. INVIABILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. REJEICAO DOS EMBARGOS DECLARATORIOS.

1. O Cddigo de Processo Civil2015 estabeleceuno art. 1.022 expressamente as hipoteses de cabimento de embargos de declaragio: a) esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo; b) suprir omissdo de ponto ou questio
sobre o qual devia se promunciar o juiz de oficio oua requerimento; ou ¢) corrigir erro material.

2. Aatribuigio de efeitos infringentes, emsede de embargos de declaragdo, somente ¢ admitida emcasos excepcionais, 0s quais exigem, necessariamente, a ocorréncia de qualquer dos vicios previstos no art. 1.022 do Codigo
de Processo Civil

3. A contradi¢io que autoriza os embargos de declaragio ¢ aquela interna ao acorddo, caracterizada por proposigdes inconciliaveis entre si, que dificultamou impedema sua compreensio, hipotese sequer apontada pela parte
embargante no recurso integrativo.

4. O "erro material é aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto emque inserido, ndo sendo necessaria a comparagao ou interpretago de fatos e documentos para constata-lo." (excerto da ementa do REsp
1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em21/11/2013, DJe 29/11/2013).

5. No caso concreto, nio existemos defeitos apontados pela parte embargante, mas, apenas, entendimento contrario a sua pretensao recursal, de modo que ¢ manifesta a inteng@o de rever os pontos analisados no julgado
embargado, coma atribuicio de efeitos infingentes ao recurso, o que € inviavel emsede de embargos de declaragéo, emrazio dos rigidos contornos processuais desta espécie de recurso.

6. Nesse sentido, os seguintes julgados: EDclno AgRgnos EAREsp 92.923/RS, CORTE ESPECIAL, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJe de 12.6.2015; EDclno AgRgnos EAREsp 436.467/SP, CORTE ESPECIAL,
Rel. Min. JOAO OTAVIO DENORONHA, DJe de 27.5.2015; EDclno AgRgnos EREsp 1.174.159/RS, CORTE ESPECIAL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 30.3.2015; EDclno AgRgnos EREsp
1.172.121/RS, CORTE ESPECIAL Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe de 2.2.2015.

7. Embargos de declaragio rejeitados."

(STJ, EDRESP - EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL- 1326597, 2* Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10/04/2018, DJE 16/04/2018)

Ante o0 exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragéo, mantendo, na integra, a decisdo embargada.
Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008641-02.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CLEO MARTINEZ SIMOES
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA MARTINEZ SIMOES - SP330653

IMPETRADO:ADVOCACIA GERAL DA UNIAO, EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA- DATAPREV, UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga compedido liminar impetrado por CLEQ MARTINEZSIMOES emface da UNIAO FEDERAL, da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, da EMPRESADE
TECNOLOGIAE INFORMACOES DA PREVIDENCIA-DATAPREYV e da ADVOCACIA GERAL DA UNIAOQ, objetivando que seja deferida a imediata corredio de forma manualna base de dados
oficiais na Relagdo Anual de Informagdes Sociais RAIS e do Cadastro Geral de Empregados e Desempregados (CAGED) cominsercio da atual situagdo de desemprego da autora e, que seja reconhecido o seu direito ao
imediato pagamento das cotas do auxilio emergencial, perfazendo umtotal no valor de R$ 1.800,00 (ummil e oitocentos reais) emparcelas sucessivas emabril, maio e junho conforme o proprio calendério da Caixa Econdmica
Federal ou por quanto tempo perdurar o pagamento;

Recebidos os autos, foi determinado que a Impetrante esclarece o ajuizamento nesta Subseggo, uma vez que a autoridade impetrada esta localizada em Brasilia/DF. (ID 32266275). A impetrante corrigiu os enderecos das
autoridades impetradas (ID 32323167). Tendo sido novamente intimada a esclarecer a manutencio no polo passivo do presidente da Caixa Econdmica Federal e o presidente da Empresa de Tecnologia e Informagio da
Previdéncia Social, (DATAPREV), cujas sedes estdo localizadas na cidade de Brasilia (ID 33144921).

Coma informagdo da Impetrante de que ndo possui mais interesse no prosseguimento do feito, vieramos autos a concluséo (1D 35958006).
E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, HOM OLOGO, por sentenca, para que produza seus juridicos ¢ legais efeitos, a DESISTENCIA formulada pela parte impetrante, ficando o processo EXTINTOnos termos do artigo 485, inciso VIII,
do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios emrazio do disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.
Custas ex lege.
Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5020748-78.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: FLAVIO DA SILVA URBANI
Advogado do(a) IMPETRANTE: GRACILENE DE OLIVEIRA GONZAGA - SP264925

IMPETRADO: GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante objetiva provimento jurisdicional que determine o processamento do seu recurso administrativo formulado no ambito de beneficio previdenciario.
A inicial foi instruida com documentos.

Distribuido inicialmente a 10* Vara Civel, foramredistribuidos a este juizo, nos termos do artigo 286 do CPC.

E 0 necessario a relatar.

Anicial da presente demanda ¢ idéntica @ do mandado de seguranga n® 5020740-04.2020.403.6100, em tramite nesta 4* Vara Federal Civel, possuindo as duas agdes possuemas mesmas partes e pedidos idénticos.
Registre-se que ambos os mandados de seguranga foramimpetrados na mesma data. Contudo, o presente feito foi distribuido posteriormente aquele, restando evidente a litispendéncia entre as agdes.

Desta formm, julgo extinto o feito semresolugio do mérito, consoante o art. 485, V, NCPC.

Semcondenagdo emhonorarios (artigo 25 da Lein®. 12.016/2009).

Como transito emjulgado, arquivem-se os autos

Custas ex lege.

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021127-19.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CAROLINE FERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CRESTAROSA - SP443471
IMPETRADO: DIRETOR ADMINISTRATIVO FINANCEIRO DA CRUZEIRO DO SULEDUCACIONALS/A

DESPACHO

Considerando que as copias da procuragio e da declaragio de hipossuficiéncia nio vieramassinadas pela impetrante, regularize a inicial, no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021160-09.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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IMPETRANTE:ADEMAR ESTEVES RADEL
Advogado do(a) IMPETRANTE: JEFFERSON SABON VAZ - SP340731

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE PESSOAS FiSICAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO (DERPE/SPO)

DESPACHO

Promova o impetrante o recolhimento das custas processuais, atentando para a Resolugdo 373/2020, da Presidéncia do E. T.R.F., da 3.* Regidio, devendo-se salientar que o valor minimo para recolhimento em
acdes de mandado de seguranca é de R$10,64, de acordo coma Tabela I, da Resolugdo Pres n. 138, de 06 de julho de 2017.

Defiro a decretagdo do segredo de justica em relagdo ao documento ID 40577455 (imposto de renda), devendo o sigilo dos demais atos ser levantado por ndo se amoldar a previsao do artigo 189 do
CPC/2015. Anote-se.

Como pagamento das custas, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.
Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CARTA DE ORDEM CIVEL (258) N° 0029527-50.1996.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ORDENANTE: DOUGLAS ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA
Advogados do(a) ORDENANTE: RONALDO RAYES - SP114521, JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384

ORDENADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Diante do saldo atualizado da conta bancaria, dé-se vista as partes para que se manifestem, no prazo de 05 (cinco) dias.

SAO PAULO, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003839-92.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CARREFOUR COMERCIO E INDUSTRIALTDA, COMERCIAL DE ALIMENTOS CARREFOUR LTDA., CARREFOURPREV - SOCIEDADE DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR, BANCO CSF S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297

IMPETRADO: PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Reanalisando o que nos autos consta, verifico que a pretensdo inicial consistiu na suspenséo da exigibilidade do crédito tributério e na declaragéo do direito da impetrante de restituir/compensar os valores recolhidos a
titulo da Contribuigdo Social de que trata o artigo 1° da LC 110/2001, acrescidos dos consectarios legais.

Embora a liminar tenha sido deferida (ID 18260791), sobreveio sentenga que excluiua CEF da lide e denegou a seguranga (1D 34812593), ficando, por 6bvio, revogada a liminar anteriormente concedida.

As impetrantes apelaram (ID 36088879) e, niio obstante, atravessarama peti¢do de ID 38154440 informando o depésito dos valores emaberto (do periodo emque vigorou a liminar), requerendo sejamapuradas as diferengas
de valores apontadas na peticao e, no caso de pagamento a muaior, seja o saldo devolvido, dando-se baixa nos apontamentos existentes no sistema da CEF.

Informamque, ap6s as devidas apuragdes de créditos e débitos, pretendema extingdo do crédito tributario.
Na mesma peticdo foirequerida a desisténcia do recurso de apelagdo interposto, bemcomo a expedigdo dos CRF (s)— Certificados de Regularidade Fiscal.

Informa que, para duas impetrantes, o CRF foi emitido; porém, para uma terceira impetrante, o documento ndo foi emitido.
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Alega fazer jus ao CRF, ao argumento de que “se somarmos os valores a maior pagos por CARREFOUR e BANCO e subtrairmos o valor supostamente a menor pela COMERCIAL, ainda assim existe um saldo a
maior creditado neste processo no valor de R$ 109.823,32 (cento e nove mil, oitocentos e vinte e trés reais e trinta e dois centavos)”.

Por fim, pleiteia que:
A) A Autoridade Impetrada apresente esclarecimentos sobre os valores devidos para as 3 Impetradas, bem como a composigéo e atualizagdes financeiras utilizadas;

B) A Autoridade Impetrada justifique a diferenga entre os valores reconhecidos pela COMERCIAL e os valores constantes no extrato emitido pela CEF, para que no caso da Impetrante estar correta, que o valor
superior constante no extrato da CEF seja extinto de seus sistemas para evitar cobrangas futuras e ébices para emissdo de seu CRF.

C) Que apos a apuragdo dos exatos valores, especialmente em razdo do nitido saldo a maior; que esse Juizo emita decisdo sobre extingdo dos créditos tributdrios objeto da demanda, bem como o valor pago a
maior seja devolvido as Impetrantes, motivo pelo qual deverd ser autorizada a expedicéo de alvard de levantamento dos valores.

A decisdo de ID 39054658 entendeu que “a desisténcia do recurso interposto prescinde de homologagéo, nos termos do art. 200 c.c. 998, ambos do C.P.C.”, determinando fosse certificado o transito em julgado da
sentenga (id 34812593), bemcomo manifestagdo das autoridades coatoras sobre os depdsitos realizados.

Adecisio de ID 39236294 reiteroua determinagdo de manifestagdo dos impetrados sobre os depdsitos e os valores efetivamente devidos, bemassima expedicdo do CRF emrelagéo aos valores depositados.

Manifestagdo da CEF (ID 39452942) alegando que sua ilegitimidade passiva foi reconhecida emsentenca e que os depositos sdo indevidos e intempestivos, devendo a impetrante, ante o encerramento do processo, realizar o
pagamento extrajudicialmente.

Manifestagdo da Unido Federal (ID 39775856) alegando que as impetrantes estéo deduzindo nova pretensio no bojo de demanda ja resolvida.

Aduz que as impetrantes somente t€m o direito de depositar valores controversos e em discussdo judicial, o que ndo ¢ o caso, devendo recolher o débito diretamente aos cofes publicos e apresentar requerimento de CRF
diretamente a CEF.

Ademais, havendo discordancia das impetrantes quanto aos valores, deveriamintentar nova demanda comesse findamento.

Por fim, aduz que o correto seria o levantamento dos depositos. Todavia, por celeridade processual, requer a conversdo em renda dos valores depositados nos autos, sujeitando-se as impetrantes as sangdes e diferencas
apuradas pela CEF.

Foramopostos embargos de declaragdo pela Unidio Federal (ID 40431549), emface da decisdo sob o 1D 39236294, requerendo apreciagao dos seguintes pontos:

1) Pedido da autora, de emissdo de CRF e nova discussdo de valores jd acertados em decisdo transitada em julgado, extrapola o objeto da agdo, de maneira que ar: decisdo padece de nulidade, por ser ultra petita;

2) Com o transito em julgado, exauriu-se a jurisdi¢do deste Douto Juizo, de maneira que a pretensdo da autora vem a “embutir” nova lide a ser resolvida, aproveitando-se da base procedimental deste feito, jd
decidido e finalizado;

3) Acertamento dos valores, nesta nova lide, enseja amplo contraditorio e produgdo de novas provas incabivel em sede e mandado de seguranga.

Juntada manifestagdo da CEF sobre os depsitos judiciais (ID 40603624), informando diferenca a menor no importe de R$ 154.354,14 (cento e cinquenta e quatro mil trezentos e cinquenta e quatro reais e catorze centavos).
E 0 necessario a relatar.

Recebo a peti¢io sob o ID 40431549 como mero requerimento, uma vez que retoma os mesmos argumentos ja apresentados na peti¢ao de ID 39775856, ndo sendo caso de embargos de declaraggo.

No mais, assiste razio a Unido Federal.

Conquanto a liminar tenha sido deferida (ID 18260791), sobreveio sentenga que excluua CEF da lide e denegou a seguranca (1D 34812593).

Embora tenhamas impetrantes ofertado apelago, expressamente desistiramdo recurso e, portanto, tendo ocorrido a preclusio, a sentenca de improcedéncia transitou emjulgado.

Nessa medida, coma publicagdo da sentenca, o juiz cumpre e encerra sua fungdo jurisdicional na demanda, sendo vedado a parte discutir questdes ja decididas sobre as quais tenha se operado a preclusdo, bem como, com
maior razdo, inovar na demanda e deduzir pretenso nela no contida de inicio.

Nao ha autorizagio legal ou judicial para os depositos indevidamente realizados pelas impetrantes, pois somente témo direito de depositar valores controversos e emdiscussao judicial, o que ndo ¢ o caso, uma vez que, repita-
se, a sentenca de improcedéncia transitou emjulgado para as impetrantes.

Referidos depdsitos causaram indevida inversdo tumultudria no processo, inaugurando inexistente fase de execucéio de sentenca de improcedéncia (o que somente se justificaria em procedimento ordinario emrelagdo a
honorarios de sucumbéncia), alémde introduziremdiscussdo nova na demanda acerca da expedi¢io do Certificado de Regularidade Fiscal.

Sendo as impetrantes vencidas na demanda, devempercorrer as vias normais para o pagamento dos valores emaberto.

Apesar da praticidade vislumbrada pela Unizio Federal, a conversdo emrenda dos depdsitos, a despeito de indevidos e intempestivos, prolongara a discussdo nestes autos, uma vez que, segundo a manifestagdo da CEF (ID
40603624), ha diferenga a menor no importe de R$ 154.354,14 (cento e cinquenta e quatro mil trezentos e cinquenta e quatro reais e catorze centavos).

Tudo a indicar que a controvérsia ndo se encerrara por aqui, conforme os pleitos deduzidos pelas impetrantes no 1D 38154440, emque pretenden: a) esclarecimentos sobre os valores devidos para as 3 Impetradas, bemcomo a
composicdo e atualizagdes financeiras utilizadas; b) justificativa acerca da diferenga entre os valores reconhecidos pela COMERCIAL e os valores constantes no extrato emitido pela CEF; ¢) que ap6s a apuragdo dos exatos
valores, os depdsitos que sobejaremsejamdevolvidos para as impetrantes.

E qualquer discussdo sobre valores nfo se justifica nesta oportunidade, ja que ensejaria dilagdo probatoria, incabivel em sede mandamental e, especialmente, por tratar-se de ca de improcedéncia transitada em
julgado.
Assim, levantemas i os depositos efetuados, cabendo-lhes realizar o pagamento diretamente aos coftes piiblicos e de acordo comos procedimentos estabelecidos pelos impetrados, ja que nada mais hé para ser

discutido nesta demanda.
Por fim, intimem-se os impetrados da sentenga proferida.
Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado da sentenga (id 34812593), conforme ja determinado pela decisdo de ID 39054658.

Apds, nada mais sendo requerido, arquivense.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003839-92.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CARREFOUR COMERCIO E INDUSTRIALTDA, COMERCIALDE ALIMENTOS CARREFOUR LTDA., CARREFOURPREV - SOCIEDADE DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR, BANCO CSF S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297
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IMPETRADO: PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Reanalisando o que nos autos consta, verifico que a pretensao inicial consistiu na suspensao da exigibilidade do crédito tributario e na declaragdo do direito da impetrante de restituir/compensar os valores recolhidos a
titulo da Contribuicdo Social de que trata o artigo 1° da LC 110/2001, acrescidos dos consectarios legais.

Embora a liminar tenha sido deferida (ID 18260791), sobreveio sentenga que excluiua CEF da lide e denegou a seguranga (ID 34812593), ficando, por dbvio, revogada a liminar anteriormente concedida.

As impetrantes apelaram (ID 36088879) e, niio obstante, atravessarama peti¢ao de ID 38154440 informando o depésito dos valores emaberto (do periodo emque vigorou a liminar), requerendo sejamapuradas as diferencas
de valores apontadas na peti¢o e, no caso de pagamento a maior, seja o saldo devolvido, dando-se baixa nos apontamentos existentes no sistema da CEF.

Informamque, ap6s as devidas apuragdes de créditos e débitos, pretendema extingdo do crédito tributario.
Na mesma petigdo foirequerida a desisténcia do recurso de apelagio interposto, bemcomo a expedigdo dos CRF (s)— Certificados de Regularidade Fiscal
Informa que, para duas impetrantes, o CRF foi emitido; porém, para uma terceira impetrante, o documento no foi emitido.

Alega fazer jus ao CRF, ao argumento de que “se somarmos os valores a maior pagos por CARREFOUR e BANCO e subtrairmos o valor supostamente a menor pela COMERCIAL, ainda assim existe um saldo a
maior creditado neste processo no valor de R$ 109.823,32 (cento e nove mil, oitocentos e vinte e trés reais e trinta e dois centavos)”.

Por fim, pleiteia que:
A) A Autoridade Impetrada apresente esclarecimentos sobre os valores devidos para as 3 Impetradas, bem como a composigéo e atualizagdes financeiras utilizadas;

B) A Autoridade Impetrada justifique a diferenga entre os valores reconhecidos pela COMERCIAL e os valores constantes no extrato emitido pela CEF, para que no caso da Impetrante estar correta, que o valor
superior constante no extrato da CEF seja extinto de seus sistemas para evitar cobrangas futuras e ébices para emissdo de seu CRF.

C) Que apos a apuragdo dos exatos valores, especialmente em razdo do nitido saldo a maior; que esse Juizo emita decisdo sobre extingdo dos créditos tributdrios objeto da demanda, bem como o valor pago a
maior seja devolvido as Impetrantes, motivo pelo qual deverd ser autorizada a expedicéo de alvard de levantamento dos valores.

A decisdo de ID 39054658 entendeu que “a desisténcia do recurso interposto prescinde de homologagéo, nos termos do art. 200 c.c. 998, ambos do C.P.C.”, determinando fosse certificado o transito em julgado da
sentenga (id 34812593), bemcomo manifestagdo das autoridades coatoras sobre os depdsitos realizados.

Adecisio de ID 39236294 reiteroua determinagdo de manifestagdo dos impetrados sobre os depdsitos e os valores efetivamente devidos, bemassima expedicdo do CRF emrelagéo aos valores depositados.

Manifestagdo da CEF (ID 39452942) alegando que sua ilegitimidade passiva foi reconhecida emsentenca e que os depositos sdo indevidos e intempestivos, devendo a impetrante, ante o encerramento do processo, realizar o
pagamento extrajudicialmente.

Manifestagdo da Unido Federal (ID 39775856) alegando que as impetrantes estéo deduzindo nova pretensio no bojo de demanda ja resolvida.

Aduz que as impetrantes somente t€m o direito de depositar valores controversos e em discussdo judicial, o que ndo ¢ o caso, devendo recolher o débito diretamente aos cofes publicos e apresentar requerimento de CRF
diretamente a CEF.

Ademais, havendo discordancia das impetrantes quanto aos valores, deveriamintentar nova demanda comesse findamento.

Por fim, aduz que o correto seria o levantamento dos depositos. Todavia, por celeridade processual, requer a conversdo em renda dos valores depositados nos autos, sujeitando-se as impetrantes as sangdes e diferencas
apuradas pela CEF.

Foramopostos embargos de declaragdo pela Unidio Federal (ID 40431549), emface da decisdo sob o ID 39236294, requerendo apreciagao dos seguintes pontos:

1) Pedido da autora, de emissdo de CRF e nova discussdo de valores ja acertados em decisdo transitada em julgado, extrapola o objeto da agdo, de maneira que ar: decisdo padece de nulidade, por ser ultra petita;

2) Com o transito em julgado, exauriu-se a jurisdi¢do deste Douto Juizo, de maneira que a pretensdo da autora vem a “embutir” nova lide a ser resolvida, aproveitando-se da base procedimental deste feito, jd
decidido e finalizado;

3) Acertamento dos valores, nesta nova lide, enseja amplo contraditorio e produgdo de novas provas incabivel em sede e mandado de seguranga.

Juntada manifestagdo da CEF sobre os depsitos judiciais (ID 40603624), informando diferenca a menor no importe de R$ 154.354,14 (cento e cinquenta e quatro mil trezentos e cinquenta e quatro reais e catorze centavos).
E 0 necessario a relatar.

Recebo a peti¢io sob o ID 40431549 como mero requerimento, uma vez que retoma os mesmos argumentos ja apresentados na peti¢ao de ID 39775856, ndo sendo caso de embargos de declaraggo.

No mais, assiste razio a Unido Federal.

Conquanto a liminar tenha sido deferida (ID 18260791), sobreveio sentenga que excluua CEF da lide e denegou a seguranca (1D 34812593).

Embora tenhamas impetrantes ofertado apelago, expressamente desistiramdo recurso e, portanto, tendo ocorrido a preclusio, a sentenca de improcedéncia transitou emjulgado.

Nessa medida, coma publicagdo da sentenca, o juiz cumpre e encerra sua fungo jurisdicional na demanda, sendo vedado a parte discutir questdes ja decididas sobre as quais tenha se operado a preclusdo, bem como, com
maior razdo, inovar na demanda e deduzir pretensdo nela ndo contida de inicio.

Nao ha autorizagio legal ou judicial para os depositos indevidamente realizados pelas impetrantes, pois somente témo direito de depositar valores controversos e emdiscussao judicial, o que ndo ¢ o caso, uma vez que, repita-
se, a sentenca de improcedéncia transitou emjulgado para as impetrantes.

Referidos depdsitos causaram indevida inversdo tumultudria no processo, inaugurando inexistente fase de execucéio de sentenca de improcedéncia (o que somente se justificaria em procedimento ordinario emrelagdo a
honorarios de sucumbéncia), alémde introduziremdiscussdo nova na demanda acerca da expedi¢io do Certificado de Regularidade Fiscal.

Sendo as impetrantes vencidas na demanda, devempercorrer as vias normais para o pagamento dos valores emaberto.

Apesar da praticidade vislumbrada pela Unizio Federal, a conversdo emrenda dos depdsitos, a despeito de indevidos e intempestivos, prolongara a discussdo nestes autos, uma vez que, segundo a manifestagdo da CEF (ID
40603624), ha diferenga a menor no importe de R$ 154.354,14 (cento e cinquenta e quatro mil trezentos e cinquenta e quatro reais e catorze centavos).

Tudo a indicar que a controvérsia ndo se encerrara por aqui, conforme os pleitos deduzidos pelas impetrantes no 1D 38154440, emque pretenden: a) esclarecimentos sobre os valores devidos para as 3 Impetradas, bemcomo a
composicdo e atualizagdes financeiras utilizadas; b) justificativa acerca da diferenga entre os valores reconhecidos pela COMERCIAL e os valores constantes no extrato emitido pela CEF; ¢) que ap6s a apuragdo dos exatos
valores, os depdsitos que sobejaremsejamdevolvidos para as impetrantes.

AL Lo

E qualquer discussdo sobre valores nfo se justifica nesta oportunidade, ja que ensejaria dilagdo probatoria, incabivel em sede mandamental e, especialmente, por tratar-se de ca de impr tr em
julgado.
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£ a

Assim lev as il 0s d

P cabendo-lhes realizar o pagamento diretamente aos cofes publicos e de acordo comos procedimentos estabelecidos pelos impetrados, ja que nada mais ha para ser
discutido nesta demanda.

Por fim, intimem+se os impetrados da sentenca proferida.
Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado da sentenga (id 34812593), conforme ja determinado pela decisdo de ID 39054658.

Apos, nada mais sendo requerido, arquiven-se.

S3a0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003839-92.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CARREFOUR COMERCIO E INDUSTRIALTDA, COMERCIALDE ALIMENTOS CARREFOUR LTDA., CARREFOURPREV - SOCIEDADE DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR, BANCO CSF S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297

IMPETRADO: PROCURADOR SECCIONAL DAFAZENDANACIONALEM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF,
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Reanalisando o que nos autos consta, verifico que a pretensdo inicial consistiu na suspenséo da exigibilidade do crédito tributario e na declaragéo do direito da impetrante de restituir/compensar os valores recolhidos a
titulo da Contribuigdo Social de que trata o artigo 1°da LC 110/2001, acrescidos dos consectarios legais.

Embora a liminar tenha sido deferida (ID 18260791), sobreveio sentenca que excluiua CEF da lide e denegou a seguranga (1D 34812593), ficando, por 6bvio, revogada a liminar anteriormente concedida.

As impetrantes apelaram (1D 36088879) e, ndo obstante, atravessarama peticao de ID 38154440 informando o depdsito dos valores emaberto (do periodo emque vigorou a liminar), requerendo sejamapuradas as diferencas
de valores apontadas na peticio e, no caso de pagamento a muaior, seja o saldo devolvido, dando-se baixa nos apontamentos existentes no sistema da CEF.

Informamque, apos as devidas apuragdes de créditos e débitos, pretendema extingdo do crédito tributério.
Na mesma petigéo foirequerida a desisténcia do recurso de apelagao interposto, bemcomo a expedigdo dos CRF (s) — Certificados de Regularidade Fiscal.
Informa que, para duas impetrantes, o CRF foiemitido; porém, para uma terceira impetrante, o documento néo foi emitido.

Alega fazer jus ao CRF, ao argumento de que “se somarmos os valores a maior pagos por CARREFOUR e BANCO e subtrairmos o valor supostamente a menor pela COMERCIAL, ainda assim existe um saldo a
maior creditado neste processo no valor de R$ 109.823,32 (cento e nove mil, oitocentos e vinte e trés reais e trinta e dois centavos)”'.

Por fim, pleiteia que:
A) A Autoridade Impetrada apresente esclarecimentos sobre os valores devidos para as 3 Impetradas, bem como a composigdo e atualizagdes financeiras utilizadas;

B) A Autoridade Impetrada justifique a diferenga entre os valores reconhecidos pela COMERCIAL e os valores constantes no extrato emitido pela CEF, para que no caso da Impetrante estar correta, que o valor
superior constante no extrato da CEF seja extinto de seus sistemas para evitar cobrangas futuras e obices para emissdo de seu CRF.

C) Que apos a apuragdo dos exatos valores, especialmente em razdo do nitido saldo a maior; que esse Juizo emita decisdo sobre extingdo dos créditos tributdrios objeto da demanda, bem como o valor pago a
maior seja devolvido as Impetrantes, motivo pelo qual devera ser autorizada a expedigéo de alvard de levantamento dos valores.

A decisdo de ID 39054658 entendeu que “a desisténcia do recurso interposto prescinde de homologagdo, nos termos do art. 200 c.c. 998, ambos do C.P.C.”, determinando fosse certificado o transito em julgado da
sentenga (id 34812593), bemcomo manifestagdo das autoridades coatoras sobre os depositos realizados.

Adecisdo de ID 39236294 reiterou a determinagdo de manifestagdo dos impetrados sobre os depdsitos e os valores efetivamente devidos, bemassima expedi¢do do CRF emrelagio aos valores depositados.

Manifestagdo da CEF (ID 39452942) alegando que sua ilegitimidade passiva foi reconhecida emsentenga e que os depdsitos sdo indevidos e intempestivos, devendo a impetrante, ante o encerramento do processo, realizar o
pagamento extrajudicialmente.

Manifestagdo da Unidio Federal (ID 39775856) alegando que as impetrantes estdo deduzindo nova pretensdo no bojo de demanda ja resolvida.

Aduz que as impetrantes somente tém o direito de depositar valores controversos e em discussio judicial, 0 que ndo € o caso, devendo recolher o débito diretamente aos cofies ptblicos e apresentar requerimento de CRF
diretamente a CEF.

Ademais, havendo discordancia das impetrantes quanto aos valores, deveriamintentar nova demanda comesse findamento.

Por fim, aduz que o correto seria o levantamento dos depositos. Todavia, por celeridade processual, requer a conversdo em renda dos valores depositados nos autos, sujeitando-se as impetrantes as sangdes e diferencas
apuradas pela CEF.

Foramopostos embargos de declaragdo pela Unido Federal (ID 40431549), emface da decisdo sob o ID 39236294, requerendo apreciagdo dos seguintes pontos:

1) Pedido da autora, de emissdo de CRF e nova discussdo de valores jd acertados em decisdo transitada em julgado, extrapola o objeto da agdo, de maneira que ar: deciséo padece de nulidade, por ser ultra petita;

2) Com o transito em julgado, exauriu-se a jurisdigdo deste Douto Juizo, de maneira que a pretensdo da autora vem a “embutir” nova lide a ser resolvida, aproveitando-se da base procedimental deste feito, ja
decidido e finalizado;

3) Acertamento dos valores, nesta nova lide, enseja amplo contraditorio e produgdo de novas provas incabivel em sede e mandado de seguranga.

Juntada manifestagdo da CEF sobre os depdsitos judiciais (ID 40603624), informando diferenga a menor no importe de R$ 154.354,14 (cento e cinquenta e quatro mil trezentos e cinquenta e quatro reais e catorze centavos).

E o necessario a relatar.
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Recebo a peti¢iio sob o ID 40431549 como mero requerimento, uma vez que retoma os mesmos argumentos ja apresentados na petigao de ID 39775856, nio sendo caso de embargos de declaragéo.
No mais, assiste razio a Unido Federal.

Conquanto a liminar tenha sido deferida (ID 18260791), sobreveio sentenca que excluiua CEF da lide e denegou a seguranca (1D 34812593).

Embora tenhamas impetrantes ofertado apelagéo, expressamente desistiramdo recurso e, portanto, tendo ocorrido a preclusio, a sentenca de improcedéncia transitou em julgado.

Nessa medida, coma publicagéo da sentenga, o juiz cumpre e encerra sua fungio jurisdicional na demanda, sendo vedado a parte discutir questdes ja decididas sobre as quais tenha se operado a preclusdo, bem como, com
maior razdo, inovar na demanda e deduzir pretensdo nela ndo contida de inicio.

Nao ha autorizagio legal ou judicial para os depésitos indevidamente realizados pelas impetrantes, pois somente témo direito de depositar valores controversos e emdiscussao judicial, o que ndo ¢ o caso, uma vez que, repita-
se, a sentenca de improcedéncia transitou emjulgado para as impetrantes.

Referidos depdsitos causaram indevida inversdo tumuiltudria no processo, inaugurando inexistente fase de execucfio de sentenca de improcedéncia (o que somente se justificaria em procedimento ordinario emrelagio a
honorarios de sucumbéncia), alémde introduziremdiscussdo nova na demanda acerca da expedicdo do Certificado de Regularidade Fiscal.

Sendo as impetrantes vencidas na demanda, devempercorrer as vias normais para o pagamento dos valores emaberto.

Apesar da praticidade vislumbrada pela Unido Federal, a conversdo emrenda dos depositos, a despeito de indevidos e intermpestivos, prolongara a discussdo nestes autos, uma vez que, segundo a manifestagéo da CEF (ID
40603624), ha diferenca a menor no importe de R$ 154.354,14 (cento e cinquenta e quatro mil trezentos e cinquenta e quatro reais e catorze centavos).

Tudo a indicar que a controvérsia ndo se encerrara por aqui, conforme os pleitos deduzidos pelas impetrantes no 1D 38154440, emque pretendem: a) esclarecimentos sobre os valores devidos para as 3 Impetradas, bemcomo a
composi¢do e atualizagdes financeiras utilizadas; b) justificativa acerca da diferenca entre os valores reconhecidos pela COMERCIAL e os valores constantes no extrato emitido pela CEF; ¢) que apds a apuragdo dos exatos
valores, os depdsitos que sobejaremsejamdevolvidos para as impetrantes.

E qualquer discussdo sobre valores nio se justifica nesta oportunidade, ja que ensejaria dilagdo probatoria, incabivel em sede mandamental e, especialmente, por tratar-se de ¢a de improcedéncia transitada em
julgado.

Assim, lev: as impx os deposi fe dos, cabendo-lhes realizar o pagamento diretamente aos coffes publicos e de acordo comos procedimentos estabelecidos pelos impetrados, ja que nada mais ha para ser
discutido nesta demanda.

Por fim, intimem+se os impetrados da sentenca proferida.
Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado da sentenga (id 34812593), conforme ja determinado pela decisdo de 1D 39054658.

Apos, nada mais sendo requerido, arquiven-se.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

CARTAROGATORIA CIVEL (264) N° 5009724-53.2020.4.03.6100
ROGANTE: MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

ROGADO: DISTRIBUICAO CIVEL- SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

DESPACHO

1D 40129884: Cunpra-se, comurgéncia, o determinado pelo C. Superior Tribunal de Justiga- STJ, emseuaditamento a presente Carta Rogatoria, ntimando-se a empresa BRYSTOLMYERS SQUIBB BRASIL, por
meio do advogado constituido nos autos, para que apresente eventual documentagdo referente ao contrato de trabalho oureitere sua manifestagdo anterior (ID 34096712).

Sobrevindo manifestagdo, devolvanse os autos a Corte Superior, comprotestos de elevada estima e distinta consideragao.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

7" VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5008682-03.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MASTERTRONIC COMERCIO DE ELETRONICOS LTDA - ME, RAFAELBAMENGA
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DESPACHO

Peti¢do de ID n® 30784888 — Indefiro, por ora, o pedido formulado, porquanto o mandado de citagdo expedido no ID n° 29630916 se encontra pendente de cumprimento.
Soliciternse informagdes 8 CEUNTI acerca do cumprimento do referido mandado.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001799-53.2004.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:EDGARD MACHADO
Advogados do(a) AUTOR: ELIANA LUCIA FERREIRA - SP115638, CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Preliminarmente, altere-se a classe judicial para CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
Dé-se ciéncia ao autor acerca do desarquivamento dos autos.

Intime-se a UNTAO FEDERAL para cumprimento do julgado.

Apos, abra-se vista dos autos ao autor/exequente.

Cumpra-se e Int.

S3a0 PAULO, 19 de outubro de 2020.

LIQUIDAGAO PROVISORIA DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (12088) N° 5011961-94.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISETORIALMAXIMUM

Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, EVERMOBILE LTDA

Advogado do(a) REU: KAREN CRISTIANE BRASSEIRO BOUZA - SP309335

DECISAO

Peticdo ID 40046780: Trata-se de Embargos de Declarag@o opostos pela parte autora em face da decisdo que aprovou os quesitos oferecidos pelas partes, alegando a existéncia de omissdo capaz de macular
o teor da decisdo proferida.

Os embargos foramopostos tempestivamente, ex vido que dispde o artigo 1.023 do Novo Cédigo de Processo Civil
E O RELATORIO.
DECIDO.

Alega a parte autora que os quesitos n°. 1, 2.b, 5.a ¢ 8.b apresentados sob ID 39240411 requeremuma interpretagdo juridica do contrato celebrado entre a parte ré e a EVERMOBILE por parte do perito, o
que ndo se admite.

Alkmdisso, sustenta que os quesitos 5.a, 8.a e 8.c sdo especulativos, pois ndo pretendem fazer prova de fatos, fugindo ao escopo da pericia.

Comefeito, os quesitos 1.a e 1.b se referema questdes de direito, atinentes a classificagdo dos contratos administrativos. Neste passo, deverdo ser indeferidos por ndo depender de conhecimento especial de
técnico. No entanto, os demais subquesitos apresentados (1.c e 1.d) se referemaos itens e demandas da CEF presentes no referido contrato, que ajudama esclarecer seu objeto e se houve, de fato, a entrega parcial ou total do
avencado, de modo que devemser mantidos.

Quanto ao quesito 5, os subquesitos 5.a e 5.b sdo impertinentes, porquanto ja foramobjeto de decisdo nos autos n°. 0017263-39.2012.4.03.6100, restando apurar o quantum debeatur apenas, revelando,
por sua vez, a pertinéneia do quesito 5.c.
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Por fim, quanto aos quesitos 8.a, 8.b e 8.c, nfo merecemprosperar as alegagdes da parte autora, porquanto ¢ essencial entender como se da o servigo de Suporte Técnico e Atualizagdo Tecnoldgica da solugao
de TI emcotejo coma experiéncia do perito, as disposicdes contratuais e o estagio das entregas efetuadas pela EVERMOBILE.

Diante do exposto, CONHECO dos embargos de declaragdo, porque tempestivos, ¢ os ACOLHO PARCIALMENTE para o fimde indeferir os quesitos 1.a ¢ 1.b e 5.a ¢ 5.b apresentados pela CEF,
nos termos da fundamentagdo supra.

Intimem-se as partes e comunique-se o perito.

S3a0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016913-82.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MOARAPROJETOS E GERENCIAMENTO LTDA - EPP
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIA DA SILVAPIOVESAN - SP238073, FERNANDA ROBERTA DAROCHA CAMPOS - SP253276

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005303-47.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU:JACKLECIO MICHAELDA SILVA SANTOS

DESPACHO
Preliminarmente, regularize a CEF sua representag@o processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo da pega de ID n° 40574292.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009660-77.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: WELLINGTON SIQUEIRAFERRAZ
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DESPACHO

Promova a exequente a juntada de planilha de débito atualizada, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apos, considerando a revelia decretada, expega-se edital para intimago do executado nos termos do artigo 513, §2°, inciso IV e 523 do Cddigo de Processo Civil
Int.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018446-40.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR - SP76153, NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES
MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: ELO PERSONALPACK INDUSTRIA GRAFICALTDA - EPP

DESPACHO

Ante o decurso de prazo do edital, requeira a CEF o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018919-62.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ENRIQUE MICHAAN CHALAM
Advogado do(a) AUTOR: CLARA CHAITZ SCHERKERKEWITZ - SP63905

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cumpra o autor a parte fonal da decisdo de ID n° 39200634, em48 (quarenta e oito) horas, sob pena de indeferimento.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017503-33.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ELEVADORES ATLAS SCHINDLER LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA EMILIA FARIA - SP83778

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO:ADRIANA MOREIRA LIMA - SP245936, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836
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DESPACHO

Defiro a CEF adilagdo de prazo requerida de 30 (trinta) dias, para manifestacio conclusiva.
Apds, venhamos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0048143-11.1975.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JOCKEY CLUB DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA EVANGELINAMARTINS FERREIRA - SP52547, NANCI ELIAS FLORIDO - SP51069, SONIA CORREA DA SILVA DE ALMEIDA PRADO - SP23689,

ALEXANDRE DE MELO - SP201860

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da penhora lavrada no rosto dos autos, que torna indisponivel todo o montante depositado sob ID 35224564.
Solicite-se ao Juizo Fiscal os dados da conta para a qual deverdo ser transferidos os valores.

Apds, expeca-se oficio a instituigdo bancaria.

Confirmada a transag@o, intimem-se as partes, € comunique-se aquele Juizo.

Por fim, arquivense os autos.

Cumpra-se e publique-se.

S40 PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020418-12.1996.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: COMPANHIA BRASILEIRA DE ALUMINIO
Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCIS DE LIMA SOARES - SP292221, ANDRE RICARDO LIMA FERREIRA - SP212701

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.
Trata-se de agdo na fase de cumprimento de sentenca, na qual apés o devido cumprimento do oficio de transferéncia eletronica atinente ao pagamento da tiltima parcela do precatorio, vieramos autos conclusos.
E o breve relato.
Decido.
Tendo emvista a satisfagao do crédito, julgo extinta a execugao nos termos do disposto nos artigos 924, inciso 11, e 925, ambos do Cédigo de Processo Civil
Decorrido o prazo para eventuais impugnagdes, e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018357-85.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE: EMPORIO CLEMENTINO COMERCIO DE CHOCOLATES ELANCHONETE LTDA - EPP
Advogados do(a) EXEQUENTE: DEBORA DA SILVA - SP260325, DANIELA FARIAS ABALOS - SP211052
EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURAAEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogado do(a) EXECUTADO: CELIAREGINAALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES - SP114192

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenga, em que a parte autora pleiteia a intimag@o da executada para pagamento do montante de R$ 159.149,16 (cento e cinquenta e nove mil, cento e quarenta e nove reais,
dezesseis centavos), atualizado até 02/2020, relativos a condenagio da parte liquida da sentenga proferida, alémdos lucros cessantes objeto da decisdo proferida neste feito.

Ainda, requer o recebimento dos lucros cessantes, no valor de R$ 17.413,65 (dezessete mil, quatrocentos e treze reais, sessenta e cinco centavos), corrigido até 03/2020.

Intimada a INFRAERO nos termos do art. 535 do NCPC, apresentou impugnagao, aduzindo a iliquidez do titulo judicial, face a necessidade de adogo do procedimento indicado nos artigos 509 ¢ 511 do
NCPC.

Os autos foramremetidos a contadoria judicial, que informou a impossibilidade de elaboragdo dos calculos, ante a falta de elementos para tanto.

AINFRAERO depositou espontaneamente o valor de RS 159.149,16 (cento e cinquenta e nove mil, cento e quarenta e nove reais, dezesseis centavos), bem como sugeriu que o contador se valesse de um
periodo de 6 meses, bemcomo a média do lucro liquido efetivamente aferido pela Exequente, para a apuraggo dos lucros cessantes objeto da deciséo.

A exequente manifestou-se, postulando a complementagdo do depdsito, comda atualizagdo monetaria do periodo de 03/2020 a 09/2020 e a incidéncia da multa.

Afirma que os lucros cessantes devemser apurados na forma do acordéo proferido, utilizando-se como pardmetro os dois primeiros meses ap0s a inauguragéo da loja, conforme seus célculos apresentados nos
autos.

E o relato.

Decido.

Inicialmente, no tocante a parte liquida da decisao, verifica-se que a INFRAERO, intimada na forma do Artigo 535 do CPC, optou por realizar o pagamento dos valores diretamente nos autos.
No entanto, conforme j& decidido pelo Juizo emcasos analogos, a INFRAERO, por ser empresa publica, sujeita-se ao pagamento por precatorios.

Amatéria ja foi objeto de deliberagio pelo E. STF nos autos do RE 472490:

"Esta Suprema Corte, em reiteradas oportunidades, jd externou o entendimento de que a recorrente é empresa puiblica que presta servigo puiblico em regime de monopdlio e, assim, eventual
execugdo porventura contra ela ajuizada deve sujeitar-se, para sua liquidagdo, ao regime do precatdrio.(...)"

Dessa forma, ndo ha como o cumprimento de sentenga prosseguir com a intimago da empresa publica para realizagdo do depdsito da corregdo monetaria e multa, ante a impenhorabilidade de seus bens,
devendo o pagamento ser realizado pela sisterntica dos precatorios.

O posicionamento do E. TRF da 3* regido também¢ nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. EXECUC/TO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. EMPRESA PUBLICA. SERVICOPUBLICODE COMPETENCIA DA UNIAO. INFRAERO. ARTIGO 730
ESEGUINTES DO CPC. I - A execugdo de divida contra a Fazenda Puiblica processada segundo os artigos 730 e seguintes do CPC, em que o devedor é citado apenas para oferecer
embargos e o pagamento do débito segue a ordem de apresentagdo de precatcrios (artigo 100, § 1°, da CF/88), afastando-se as disposicdes da Lei 6.830/80. 11 - Ja se manifestou o STJ no
sentido de que empresa publica prestadora de servigo puiblico (e ndo de atividade econémica) de competéncia da Unido, embora dotada de personalidade juridica de direito privado, equipara-
se a Fazenda Puiblica nas execugdes que tenha ajuizadas contra si (RE 225.011/MG - Rel. Acérddo Min. Mauricio Corréa, DJU 19.11.2002). I11 -A IN. F RA E RO é empresa piiblica,
autorizada pela lei 5.862/72, que presta servigo puiblico de competéncia da Unido, nos termos do artigo 21, X11, c, da Constituicio da Repiibli se d execugdo nos termos do
artigo 730, do CPC. 1V - Agravo de instrumento provido. AGRAVO DE INSTRUMENTO N°2008.03.00.041049-1/SP. Rel. Des ALDA BA STO. QUARTA TURMA, DJe 02/09/2009.

Jano tocante a parte iliquida da deciso, o acorddo foi claro ao especificar a liquidagao por arbitramento, estabelecendo os critérios que deveriamser adotados para quantificagdo do montante (ID 31640301).
O critério sugerido pela INFRAERO no ID 38913572 nio encontra amparo no titulo judicial, de forma que niio pode ser acolhido.

Assim, tendo em vista que os célculos apresentados pela credora seguiram as determinagdes da decisdo transitada em julgado, bem como que néo foram impugnados pela devedora, que findamenta sua
impugnagdo emcritérios estranhos a lide, devemestes seremacolhidos pelo Juizo.

Emface do exposto, acolho os célculos apresentados pela exequente nos ID's 31640344 e 31640604, e arbitro o valor da execugdio emR$ 159.149,16 (cento e cinquenta nove mil cento quarenta nove reais €
dezesseis centavos) a titulo de indenizagio e de R$ 17.413,65 (dezessete mil quatrocentos treze reais e sessenta cinco centavos) referentes aos lucros cessantes, ambos os valores atualizados até fevereiro/2020.

Expeganse os oficios requisitorios.
Fornega a infraero os dados para devolugao do montante depositado erroneamente no feito.
Intime-se e, na auséncia de impugnagdo, cumpra-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5021042-33.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: TATIANAMAUGER

Advogado do(a) AUTOR: LIARAICHER - SP359912

REU: GAFISA SPE-104 EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) REU: FABIO TADEU FERREIRA GUEDES - SP258469, ALEXANDRE JUNQUEIRA GOMIDE - SP256505

DESPACHO
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Dé-se ciéncia as partes acerca da redistribuicdo dos autos.
Ratifico os atos praticados pelo Juizo Estadual, inclusive no tocante a decisdo que indeferiu o pedido de antecipagdo de tutela as fls. 243 (ID n° 40500862).

Considerando que os documentos juntados aos autos estdo ilegiveis, comprove a parte autora, nos moldes do art. 99, parag. 2° do NCPC, o preenchimento dos requisitos legais a concessdo da gratuidade, acostando aos autos
os documentos que entender por necessarios & demonstragao de sua insuficiéncia de recursos ou providencie o recolhimento das custas judiciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigdo.

Cumprida a determinag@o supra, solicite-se 8 CECON data para realizagio de audiéncia de tentativa de conciliagdo, nos termos do art. 334 do NCPC.
Comunicada a data, expega-se o mandado de citago e intimag@o a CEF, cientificando-se, outrossim, as partes para comparecimento.

Int.

Sa0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0665242-80.1991.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: FABIO PAULO RICCO, MARIA CECILIADASILVARICCO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA CELESTE CARDOZO SASPADINI - SP51497, ROBERTA GONCALVES PITADE ALENCAR MEDEIROS - SP131890
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA CELESTE CARDOZO SASPADINI - SP51497, ROBERTA GONCALVES PITADE ALENCAR MEDEIROS - SP131890

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de acdo na fase de cumprimento de sentenca, na qual apds ciéncia a parte exequente acerca do encaminhamento do oficio de transferéncia a instituico financeira, para pagamento, o qual restou
devidamente cumprido, vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Tendo emvista a satisfagdo do crédito, julgo extinta a execugo nos termos do disposto nos artigos 924, inciso I1, e 925, ambos do Cddigo de Processo Civil
Decorrido 0 prazo para eventuais impugnagdes, € nada mais sendo requerido, arquivenm-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.1.

S40 PAULO, 22 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013199-17.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANAPAULA LOUREIRO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: JARDEL SOARES LUCIANO - SC54362

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Cuida-se de agdo pelo procedimento comum, compedido de tutela de urgéncia, em que pretende a parte autora a anulagdo do ato administrativo que importou emseu licenciamento, requerendo o pagamento
das vantagens integrais correspondentes ao periodo de afastamento e sua reintegracio as fileiras do Exército Brasileiro.

Atutela de urgéneia foi indeferida, tendo sido concedidos os beneficios da justiga gratuita sob ID 35996085.

Devidamente citada, a ré pugnou pelo indeferimento do pedido de tutela de urgéncia e pela improcedéncia do pedido, anexando documentos.
A Unio Federal informou ndo possuir outras provas a produzir alémdas ja carreadas aos autos (1D 39758614).

O autor requereu a realizagdo de pericia médica sob ID 39942267.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Inexistem preliminares.
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Processo formalmente emordem

Partes legitimas e devidamente representadas.

Douo feito por saneado.

Defiro a realizagdo da prova pericial requerida pela autora, observadas as disposi¢des atinentes a justica gratuita no tocante ao pagamento dos honorarios periciais.

Para tal mister, nomeio a Sra. BEATRIZ MOREIRA DE FARIA GUIMARAES TEDESCHI, perita médica psiquiatra, comenderego comercial a Rua Claudio Soares, 72, ¢j 308 - Sao Paulo/SP, Fone:
(11) 3819-3227, e-mail: beatriztedeschi@uol.com.br, que devera ser intimada e comunicada dos atos que necessitaremde sua participagdo através de correio eletronico.

Intimen-se as partes para que apresentem eventual arguigdo de impedimento ou suspeicdo, quesitos e indiquem seus assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do §1° do Artigo 465 do
CPC.

Apds, retornemos autos a conclusdo.

Int.

Sa0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0017886-35.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU:ELIZABETE DOS REIS, MARGARIDA BEZERRA LEITE, ODENIA GENEROZA DA SILVAALMEIDA, NEIDE GOMES VICTORINO, MARIA CRISTINA EUZEBIO, MARILENE
SOARES MATHEUS DEASSIS, JOSE ROBERTO DA SILVA

Advogado do(a) REU: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) REU: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) REU: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) REU: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) REU: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) REU: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) REU: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

DESPACHO

Proceda a Secretaria a associago aos autos principais.

Peticdo ID 38877469: Tratando-se de autos eletrdnicos, a consulta as pegas de ambos os feitos ¢ realizada por livre acesso, sendo desnecessario o traslado.
Prossiga-se naqueles autos.

Arquivent se estes.

Cumpra-se e publique-se.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018976-44.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:ANAMARIA BRAGA, CLAUDETE RESTANI, CLAUDIO MIZUTA, DANIELA DO NASCIMENTO PRETO, ERIKAYUWAMI HAJI, EDSON MATSUTAKE, EMERSON
ALLEGRETTI DE CASTRO, HELENAAKIKO DOY, JOSE TANCREDO JUNIOR, MARCELO JUNQUEIRAMARQUES

Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804
Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

DESPACHO

Ciéncia aos executados da digitalizagdo do feito.
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Promova a Secretaria a juntada dos documentos apresentados emmidia.
Apbs, intime-se a Unidio Federal para requerer o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, ao arquivo.

S40 PAULO, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0031318-78.2001.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:DARCY CESPE BARBOSA
Advogado do(a) AUTOR:MARCIO DANILO DONA - SP261709

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para cumprimento de sentenca.

Preliminarmente, providencie a parte autora a regularizagio do pdlo ativo da demanda para inchuir o herdeiro RUBENS, constante na certiddo de 6bito de ID n® 27283936, regularizando sua representagdo processual, bem
como cumpra a parte final do despacho de 1D n® 27344250, fornecendo certiddo negativa de abertura de inventario e os documentos pessoais dos herdeiros, em 15 (quinze) dias.

No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 19 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013486-82.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA - SP221365, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS -
SP86568

EXECUTADO: CAPARROZ COMERCIALLTDA, MARIA DAS DORES PIRES FERREIRA CAPARROZ, VICTOR HUGO PIRES CAPARROZ, KATIA CRISTINA PIRES CAPARROZ

Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891
Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891
Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891
Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

DESPACHO

Certidao de ID n° 40667829 — Diante da liquidagéo do alvara de levantamento, requeira a Caixa Economica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No ssiléncio, aguarde-se a provocagao da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011825-63.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: FUPRESAS.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIO RICARDO FERREIRA - SP198445, UMBERTO PIAZZA JACOBS - SP288452

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONAL DEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL, DIRETOR DO
DEPARTAMENTO NACIONAL DO SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA EM SAO PAULO ("SESI/SP"), DIRETOR DO SERVIGO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL- SENAL,
DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)
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Advogado do(a) IMPETRADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
Advogado do(a) IMPETRADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
Advogado do(a) IMPETRADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
Advogado do(a) IMPETRADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087

DESPACHO

1D 37971500, ID's 38188030 a 38188033 ¢ ID's 40625345 a 40625347: Dé-se vista as partes para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetanse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0033814-51.1999.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: BIOTRONIK COMERCIALMEDICALTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: BIANCA DE BARROS DUTRA - SP401136, YOON CHUNG KIM - SP130680, LUCIANAROSANOVA GALHARDO - SP109717

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO-SP

DESPACHO

1D 40562946 Diante da concordancia da parte impetrante emrelago a planilha de valores a levantar/converter apresentada pela Unido (ID 35218579), oficie-se a Caixa Econdmica Federal para que proceda a conversao em
pagamento definitivo da Unidio os valores constante da planilha valores a converter (ID 35218579 - pag. 66), no prazo de 15 (quinze) dias.

Comprovada a conversdo, dé-se ciéncia a Unido Federal e, apos, expega-se alvara de levantamento do saldo remanescente.
Por fim, comprovado o levantamento e, emnada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo findo.
Int. e cumpra-se.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0006393-61.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: EVERSON DE PAULAFERNANDES FILHO

Advogados do(a) EMBARGADO: CARLA DE SANTIS GILFERNANDES - SP167661, EVERSON DE PAULA FERNANDES FILHO - SP206697

DESPACHO

Proceda a Secretaria a associagdo aos autos principais.
Aexecugao do julgado devera ser realizada nos autos principais.
Assimsendo, arquivem-se os autos, observadas as devidas formalidades legais.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008543-17.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CORPORE ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS DA SAUDE - EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO ELIAS CHAHINE - SP367007, RAFAEL PINHEIRO LUCAS RISTOW - SP248605, BRUNO ROMANO - SP329730

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)
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TERCEIRO INTERESSADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

DESPACHO

1D 35715194:: Dé-se vista a impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
1D's 40610024 a 4061003 7: Indefiro o pedido de ingresso do SESC.

Apbs o advento da Lein® 11.457/2007, os servigos sociais auténomos nio possuem legitimidade para agdes judiciais nas quais se discute a relagao juridico-tributaria e a repeticao do indébito das contribuigdes compulsorias a
eles destinadas, porquanto seriammeros destinatarios de subvengdo econdmica arrecadadas pela Unido Federal, ndo possuindo interesse juridico a tanto.

O entendimento somente é excepcionado quando ha convénio firmado de arrecadac@o.

Nesse sentido, segue decisdo do E. TRF da 3* Regido:

"DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS ENTIDADES. CONTRIBUICOES
PARA O SEBRAE, SENAI, SESI, SESC, SENAC, ETC., SALARIO-EDUCACAO E INCRA. AGRAVO DESPROVIDO 1. As chamadas terceiras entidades, tais como FNDE, INCRA e SEBRAE e
Sistema "S", ndo possuem legitimidade passiva em feito que discute a inexigibilidade de contribuicdo a eles destinada incidente sobre determinadas verbas, uma vez que inexiste qualquer vinculo juridico com o
contribuinte e sdo apenas destinatdrios das contribuicdes referidas, cabendo a Unido as tarefas de fiscalizagdo, arvecadagdo, cobranga e recolhimento das 'contribuicdes destinadas a terceiros' incumbem a Receita

Federal do Brasil, por for¢a da Lei n® 11.457/2007. 2. Referido entendimento estd consagrado pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se extrai do EResp 1.619.954, julgado pela 1° Se¢do. 3. Trata-se,
portanto, de interesse reflexo ou meramente economico que ndo lhes outorga legitimidade para ingressar como parte no feito. Precedentes desta Corte Regional. 4.Agravo desprovido."

(AGRAVO DE INSTRUMENTO ..SIGLA_CLASSE: AI 5019157-48.2020.4.03.0000 ..PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, . RELATORC:, TRF3 - 3 Turma, Intimag3o via
sistera DATA:28/09/2020 ..FONTE_PUBLICACAO!:..FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

Oportunamente, remetant-se os autos ao E. TRF da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025162-20.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: CRISTIANO ROBERTO FERNANDES ROSSI

DESPACHO

Peticdo de ID n° 40548302 — Defiro o pleito de suspensdo, na forma do artigo 921, inciso I11, do Novo Cddigo do Processo Civil

Considerando que o pedido formulado evidencia o desinteresse da credora na realizagdo de atos constritivos, proceda-se a retirada da restrigéo cadastrada via RENAJUD (ID n° 31028387).
Por fim, remetantse os autos ao arquivo permanente.

Intime-se e, ao final, cumpra-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013534-41.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:HM FOODS COMERCIO E DISTRIBUIDORA DEALIMENTOS LTDA, ANDRE ROBSON MARTINS HERNANDES, HEMELY DO NASCIMENTO HERNANDES

DESPACHO

Peticio de ID n° 40604578 — Defiro o pleito de suspenséo, na forma do artigo 921, inciso I11, do Novo Cddigo do Processo Civil

Considerando que o pedido formulado evidencia o desinteresse da credora na realizagio de atos constritivos, proceda-se a retirada da restrigéo cadastrada via RENAJUD (ID n° 30803040).
Por fim, remetam-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se e, ao final, cumpra-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017068-56.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:HPTSOLUCOES AMBIENTAIS LTDA. - EPP, RENAN DE FREITAS POLI, DANIEL DE FREITAS POLI, CARLOS AUGUSTO POLI, SUELY FERNANDES DE FREITAS POLI
Advogado do(a) EXECUTADO: MICHEL STAMATOPOULOS - SP367341-A

Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELSTAMATOPOULOS - SP367341-A

Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELSTAMATOPOULOS - SP367341-A
Advogado do(a) EXECUTADO: MICHEL STAMATOPOULOS - SP367341-A

DESPACHO

Peticdo de ID n® 39235496 — Em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que os executados RENAN DE FREITAS POLI, CARLOS AUGUSTO POLI e DANIEL DE FREITAS POLI ndo sdo
proprietarios de veiculos automotores, consoante se infere dos extratos anexos.

Por outro lado, o executado HPT SOLUGCOES AMBIENTAIS LTDA. — EPP é proprietirio de 03 (trés) veiculos, 0s quais possuem os registros de alienagio fiducidria e restrigio judicial, conforme se depreende das
consultas anexas.

Registre-se que a existéncia de restrigdes judiciais anotadas por outros Juizos, revelama improvavel satisfagdo do débito cobrado nestes autos, emfingao da observancia a ordemde preferéncia de credores, tal qual estabelecida
pelo artigo 797, paragrafo tnico, do Novo Cédigo de processo Civil.

Desta feita, eventual arrematagdo dos bens, em Leildo Judicial, niio seria o suficiente para o pagamento da divida exigida nestes autos.

Por fim, a executada SUELY ¢ proprietaria do seguinte automovel: NISSAN/KICKS S DRCT CVT, ano 2019/2020, Placas FGW8633/SP, contendo os registros de “Alienagdo Fiducidria e Restrigdo Beneficio
Tributrio”, conforme se depreende da consulta anexa.

Assimsendo, esclareca a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, se ha interesse na restricdo de direitos sobre o contrato de financiamento do veiculo supramencionado.

Emcaso positivo, diligencie a credora, no sentido de obter o0 nome da instituicio bancaria, na qual foi celebrado o Contrato de Financiamento do automovel.

Aguarde-se o retorno dos avisos de recebimento atinentes as cartas de intimagdo expedidas aos executados.

Semprejuizo, expega-se o alvara de levantamento emfavor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04), emrelago aos valores depositados nos 1D’s niimeros 29241631 €29241632.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000142-34.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: CARLOS EDUARDO DA SILVA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 29512715 — Emconsulta ao sistema REN AJUD, este Juizo verificou que o executado CARLOS EDUARDO DA SILVA é proprietario do veiculo FIAT/LINEA TURBO T-JET, ano 2008/2009, Placas
KHC 4234/SP, semrestricdo anotada, consoante se infere do extrato anexo.

Todavia, trata-se de automdvel fabricado ha mais de 10 (dez) anos, ndo havendo interesse da instituigo bancaria emsua constricdo.
Prejudicado o segundo pedido, porquanto o executado encontra-se representado pela Defensoria Publica da Unido.

Emnada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011914-57.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:RAYANNE KELLY DEANDRADE OLIVEIRA
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DESPACHO

Peti¢do de ID n° 29510395 — Em consulta ao sistema RENAJUD este Juizo verificou que a executada RAYANNE KELLY DE ANDRADE OLIVEIRA nfo ¢ proprietaria de veiculo automotor, consoante se infere do
extrato anexo.

Prejudicado o segundo pedido, porquanto a referida executada é representada pela Defensoria Ptblica da Unido.
Emnada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016809-61.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: KARINAMARTINS DA COSTA - SP324756, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:G.W.L. CONSTRUCOES LTDA, MARIA CICERA OTAVIO DOS SANTOS

DESPACHO

Petigiio de ID 1° 29511486 — Em consulta ao sistena RENAJUD este Juizo verificou que os executados G.W.L. CONSTRUCOES LTDA e MARIA CICERA OTAVIO DOS SANTOS ndo sdo proprietarios de
veiculos automotores, consoante se infere dos extratos anexos.

Prejudicado o segundo pedido, porquanto os executados sdo representados pela Defensoria Publica da Unido.
Emnada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013179-94.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: CELSO ALMEIDA CARNEIRO

DESPACHO

Peticdo de ID n° 29511464 — Emconsulta ao sistema REN AJUD este Juizo verificou que o executado CELSO ALMEIDA CARNEIRO néo é proprietario de veiculo automotor, consoante se infere do extrato anexo.
Prejudicado o segundo pedido, porquanto o referido executado ¢é representado pela Defensoria Piblica da Unido.

Emnada mais sendo requerido, remetan+-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021167-62.2015.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:ANVIDA COMERCIO E TRANSPORTE DE GAS EIRELI - EPP, DAGMAR GOMES DE MORAES DOS SANTOS

DESPACHO

Petigdo de ID n° 38393285 — Em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que o executado ANVIDA COMERCIO E TRANSPORTE DE GAS EIRELI — EPP ¢ proprietario de 04 (quatro) veiculos, os
quais possuemrestricdes cadastradas, conforme se depreende dos extratos anexos.

Quanto ao executado DAGMAR GOMES DE MORAES DOS SANTOS, este ¢ proprietario de 02 (dois) automoveis, outrossim, contendo restrigdes anotadas, consoante se infere das consultas anexas.
Alémdisso, a maioria dos automoveis foi fabricada ha mais de 10 (dez) anos, ndo havendo interesse da instituicio bancaria emsua constrigdo.

Quanto aos dois veiculos com fabricagdo inferior a 10 (dez) anos e gravados com alienagdo fiducidria, esclarega a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, se ha interesse na restrigdo de direitos sobre os
contratos de financiamento dos veiculos supramencionados.

Emcaso positivo, diligencie a credora, no sentido de obter os nomes das instituicdes bancarias, nas quais foramcelebrados os Contratos de Financiamento de automoveis.
Prejudicado o segundo pedido, porquanto os executados encontramse representados pela Defensoria Publica da Unido.

Emnada mais sendo requerido, remetam+-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019225-36.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:P.A. COMERCIO LOGISTICAE PARTICIPACAO LTDA - ME, DANILO AFONSO PECHIN

DESPACHO

Peticio de ID n° 39004279 — Em consulta a0 sistema REN AJUD este Juizo verificou que os executados P.A. COMERCIO LOGISTICA E PARTICIPACAO LTDA—ME e DANILO AFONSO PECHIN réo sdo
proprietarios de veiculos automotores, consoante se infere dos extratos anexos.

Prejudicado o segundo pedido, porquanto os executados sdo representados pela Defensoria Publica da Unido.
Emnada mais sendo requerido, remetam+-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 21 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5012708-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: 3P INDUSTRIA E COMERCIO DE PESCADOS LTDA - ME, CARLOS MAURICIO CASELLA VETTORATO

DESPACHO

Peticio de ID r° 39413478 — Em consulta ao sisterra RENAJUD este Juizo verificou que os executados 3P INDUSTRIA E COMERCIO DE PESCADOS LTDA — ME e CARLOS MAURICIO CASELLA
VETTORATO ndo sio proprietarios de veiculos automotores, consoante se infere dos extratos anexos.

Prejudicado o segundo pedido, porquanto os executados sdo representados pela Defensoria Publica da Unido.
Emnada mais sendo requerido, remetam+-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.
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SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

AGAO CIVILCOLETIVA (63) N° 5023483-21.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SOMOS CONSUMIDORES - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE DEFESA DO CONSUMIDOR
Advogados do(a) AUTOR: SOLANGE CARDOSO ALVES - SP122663, RUBENS ANTONIO ALVES - SP181294
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCATIPOM

SENTENCA

Tratam-se de embargos de declaragio opostos pela autora no ID 40435044, requerendo seja sanada suposta contradicdo consistente na aplicagdo do indice de corre¢io do saldo do FGTS em84,32%,
referente ao més de margo/90, bemcomo pela procedéncia referente ao periodo fevereiro e margo /1991, bemcomo, de embargos de declaragdo opostos pela CEF no ID 40406114, requerendo sejamsanadas supostos vicios
consistentes en: i) omissdo na manifestagdo acerca da natureza juridica do FGTS, para fins de reconhecimento da falta de pertinéncia tematica; i) obscuridade no que tange ao prazo prescricional para ajuizamento da agdo
coletiva; iif) omissdo acerca da prescri¢io para ajuizamento de demanda envolvendo o FGTS em relagéo aos associados listados pela autora em emenda a inicial; e iv) obscuridade no que tange a condenagéo da CEF ao
pagamento de honorérios sucumbenciais.

Os embargos foramopostos no prazo legal.

Vieramos autos a conclusdo.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I ¢ I do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragéo opostos pela CEF merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipdteses supramencionadas.

Consta claramente na findamentagao da decisdo embargada os motivos pelos quais este Juizo reconheceu a existéncia de pertinéneia temtica, esclarecendo que “a associagdo-autora tem por finalidade,
dentre outras “‘representar os consumidores de todo o pais, junto a institui¢des publicas, ou privadas, inclusive judicialmente, na busca de seus direitos; (...) ajuizar agdes civis puiblica para resguardar interesses
difusos ou coletivos” (ID 27558508), motivo pelo qual resta atendido o requisito da representatividade adequada, consubstanciado na pertinéncia temdtica” .

A questdo do prazo prescricional para ajuizamento da agdo coletiva também restou assim elucidada na sentenga embargada: “ndo hd que se falar em prescri¢do quinquenal deste feito com base no
Jjulgamento do C. Superior Tribunal de Justicano RESP 1.070.896/SC, eis que este julgamento foi voltado a disciplinar o prazo prescricional das agdes civis publicas e ndo das agdes coletivas, que alids receberam
tratamento diverso pelo mesmo Superior Tribunal quando do julgamento do RESP 1.736.091, de Relatoria da Ministra Nancy Andrighi”.

No que tange a alegag@o de prescrigdo da agdo emrelagdo aos associados da autora relacionados em emenda a inicial, a mesma também ndo prospera diante do texto do §1°, do art. 240 do CPC (“4
interrupgdo da prescricdo, operada pelo despacho que ordena a citagdo, ainda que proferido por juizo incompetente, retroagira a data de propositura da agdo.”).

E, por fim, no que tange a insurgéncia da CEF ao pagamento de honordarios sucumbenciais, verifica-se que a mesma encontra-se lastreada emacordao relativo a agéo civil publica, de tratamento diferenciado da
agdo coletiva, consoante esclarecido, inclusive, no teor da sentenga embargada, sendo certo, também, que a irresignagéo da Embargante se mostra inoportuna para o presente recurso.

Outra sorte ndo acolhe os embargos de declaragéo opostos pela parte autora, eis que visam modificar o posicionamento adotado pelo Juizo quando da prolagéo da sentenga embargada, reiterando os
argumentos ja trazidos na exordial e repelidos por ocasido da decisdo de mérito.

Ademnais, as argumentagdes de ambas as Embargantes evidenciam tdo-so a intengdo de modificar o julgado, sendo este, inclusive, o seu pedido final ( “para sanar as omissdes e obscuridades apontadas e,
Por consequéncia, extinguir o processo sem resolugdo do mérito ou julgar improcedente a agdo, ou, assim ndo se entendendo, reconhecer a prescrigdo relativamente aos associados listados apenas por ocasido da
emenda a inicial, bem como afastar a condenagédo da CAIXA ao pagamento de honordrios” —embargos da CEF; “pede que os presentes embargos de declaragdo sejam conhecidos e providos, a fim de que seja
sanada a contradigdo apontada, reconhecendo que os seus associados tém direito a corregdo monetdria integral dos depositos do FGTS desde 1990 — embargos da autora) e como ja se decidiu, “Os embargos de
declaragdo ndo se prestama manifestar o inconformismo da Embargante coma decisdo embargada” (Emb. Decl. emAC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11, pag. 206). Nesse passo, as
irresignagdes das Embargantes contra a deciso proferida deverdo ser manifestadas na via propria e ndo emsede de embargos declaratorios.

Diante do exposto, conhego de ambos os embargos, porque tempestivos, € os REJEITO, no n¥rito, restando mantida a sentenca prolatada.
PR.IL

Sao Paulo, 19 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019545-86.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:LIZ PRODUCOES E EVENTOS EIRELI - ME, THERESINHA DE ABREU BUSO

DESPACHO

Certiddo de ID n° 40664568 — Diante da liquidagéo do alvara de levantamento, requeira a Caixa Economica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No ssiléncio, aguarde-se a provocagao da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007596-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PORTO SALGADO ENERGIAS.A.
Advogado do(a) AUTOR: JULIANA JUNQUEIRA COELHO - MG80466

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de impugnagdo formulada pelas partes, manifestando discordancia acerca da estimativa dos honorarios periciais apresentada pelo Sr. Perito Judicial, sob o argumento de se tratar de valor excessivo, pautado em

parametros razoaveis e legais.
Nao assiste razio as partes.

Comefeito, o perito judicial estimou seus honorérios emR$ 7.000,00 (sete mil reais), equivalente a 20 (vinte) horas de trabalho, conforme pega do ID n° 38105148.

As impugnagdes genéricas a proposta de honorarios periciais apresentadas pelas partes ndo merecem prosperar, pois além de niio conter justificativa apta a infirmar a proposta do expert, desconsideraram que a proposta

apresentada leva emconta niio s6 a complexidade do material analisado, como tambéma quantidade dos quesitos formulados pelas partes, que influencia diretamente na quantidade de horas trabalhadas.
O montante estimado encontra-se dentro do padréo das demais demandas de matéria tributaria emtramite perante este Juizo.

Sendo assim, arbitro os honorérios periciais emR$ 7.000,00 (sete mil reais), de acordo coma fundamentada proposta apresentada pelo nobre perito.

Intime-se a parte autora para o recolhimento dos honorarios periciais, sob pena de preclusdo da prova, em30 (trinta) dias.

Apds, ao perito para inicio dos trabalhos e entrega do laudo em30 (trinta) dias.

Int.

S3a0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019434-27.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:BUCKS COMERCIO E CONFECCOES DE ROUPAS LTDA, JOSE DA GAMA CAVALCANTE, MARLEI DE OLIVEIRA CAVALCANTE

DESPACHO

Certiddo de ID n° 40665873 — Diante da liquidagdo do alvara de levantamento, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, aguarde-se a provocagio da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO (1117)N° 5015694-68.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADE ATIVOS - EMGEA
Advogado do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036

EXECUTADO: WANDERLEY CORREA CARDOSO - ESPOLIO
INVENTARIANTE: LUCILA OLIVEIRANUNES CARDOSO
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DESPACHO

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias a EMGEA.

Int.

S3a0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018563-65.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: LIQUIGAS DISTRIBUIDORAS.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO LEME ROMEIRO - SP138927

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE METROLOGIA E QUALIDADE DEALAGOAS

Advogado do(a) EXECUTADO: WILSON KLEBER DA SILVAACIOLI - AL2690

DESPACHO

A parte autora/exequente iniciou o cumprimento da decis@o proferida nestes autos, requerendo a intimago da parte executada para pagamento do montante de R$ 24.375,59 (vinte e quatro mil, trezentos e setenta e cinco reais,
cinquenta e nova centavos), atualizado até 03/2019.

Devidamente intimada, o INMETRO impugnou os calculos, alegando excesso de execugdo. Juntou planilha de calculo apurando a quantia de R$16.758,33 (dezesseis mil, setecentos e cinquenta e oito reais, trinta e trés
centavos), para 03/2019.

Os autos foram remetidos a contadoria judicial, que elaborou relatorio e calculos no valor de R$ R$ 19.603,06 (dezenove mil, seiscentos e trés reais, seis centavos), em 03/2019, equivalente a R$ 20.736,79 (vinte mil,
setecentos e trinta e seis reais, setenta e nove centavos) em01/2020, dos quais o INMETRO concordou e a exequente discordou, retornando os autos ao Contador, que ratificou os calculos apresentados.

A exequente manifestou-se contrariamente aos calculos do Contador, no tocante a incidéncia dos juros, ocasifio em que foi determinada nova remessa a Contadoria, que informou o valor de R$ 19.675,47 (dezenove mil,
seiscentos e setenta e cinco reais, quarenta e sete centavos), em03/2019, equivalente a R$ 20.811,54 (vinte mil, oitocentos e onze reais e cinquenta e quatro centavos), em01/2020.

Devidamente instadas, o INMETRO requereu o acolhimento da conta anterior (R$ 20.736,79 - vinte mil, setecentos ¢ trinta e seis reais, setenta e nove centavos - em 01/2020), enquanto a exequente concordou com os
calculos.

E orelato.
Decido.

Conforme esclarecimentos prestados pelo Setor de Calculos da Justica Federal, a parte exequente ndo considerou o critério de juros previstos no item4.2.2 do Manual de Caleulos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo
267/2013 — CJF; quando o devedor ¢ a Fazenda Piiblica e os honorarios divergemdo determinado sobre o valor da causa.

Em relagdo aos calculos da FAZENDA NACIONAL, apurou a contadoria que, utilizou a TR como indice de corregdo monetéria até set/2017 diverge da Resolugdo 267/2013; os juros taxa aplicados divergem e ndo
considerou honorérios sobre o valor da causa.

Outrossim, quanto ao alegado pelo executado na pega de ID n°® 38466325, de que a incidéncia dos juros ja havia sido considerada no primeiro calculo, o Contador reconheceu a razio ao reclamo da exequente (ID n®
38176913).

Assim, nfio tendo as partes apresentado elementos suficientes para a desconstituicdo dos calculos elaborados pelo contador judicial, prestigiados exatamente pela sua imparcialidade, entendo que os mesmos merecem ser
acolhidos.

Ressalte-se que o contador judicial, auxiliar do Juizo, por se achar equidistante do interesse das partes e aplicar, na elaborag@o dos calculos, as normas padronizadas adotadas pelo Judicidrio, merece f€ em suas afirmativas,
desfiutando da presuncdo de veracidade.

Assim, estando o calculo da contadoria de acordo como julgado, merece ser acolhido.

Em face do exposto, acolho em parte a impugnagdo apresentada pelo INMETRO, fixando como valor da execugdo a quantia de R$ 19.675,47 (dezenove mil, seiscentos e setenta e cinco reais, quarenta e sete centavos), em
03/2019, equivalente & R$ 20.811,54 (vinte mil, oitocentos e onze reais e cinquenta e quatro centavos), em01/2020.

Condeno as partes ao pagamento dos honorarios advocaticios da parte adversa, nos termos do art. 85, parag. 3°, I do NCPC, fixados em 10% (dez por cento) da diferenca entre o valor pedido em execugdo e a conta
liquidada.

Apbs o decurso de prazo para recurso contra esta decisdo, expega-se o competente oficio requisitorio, intimando-se as partes na sequéncia.
Concordes, tornemos autos para transmissao dos oficios e aguarde-se sobrestado o pagamento das quantias requisitadas.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001311-90.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: QUANTIX COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, LUZIA DAMOTTA LAMBERTE, MATEUS LAMBERTE GONCALVES
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Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANA PATAH - SP90796

DESPACHO

Certiddo de ID n° 40662267 - Diante da liquidagdo do alvara de levantamento, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, aguarde-se a provocagao da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015682-88.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO NACOES
UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619

EXECUTADO: CAIO PRADO BARCELOS ALIMENTOS - ME, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Considerando que a exequente, embora devidamente intimada a fomecer os dados para levantamento dos valores, quedou-se inerte, aguarde-se no arquivo manifestagdo da parte interessada.
Int.

Sa0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0009153-90.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: WESTFARMA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, CLAUDIO APARECIDO DOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO:JULIO MARCOS BORGES - SP125217

DESPACHO

Defiro pedido de suspenséo do feito, nos termos do art. 921, 111 do Cédigo do Processo Civil
Retornemos autos ao arquivo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012027-67.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
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EXECUTADO: TERRALEAO - TERRAPLENAGEM E LOCACAO DE MAQUINAS PARACONSTRUCAO LTDA. - EPP, EDUARDO FAGUNDES, JULIANA CATARINADE OLIVEIRA
COSENTINO

Advogado do(a) EXECUTADO: JAIR LIMA DE OLIVEIRA - SP209112

Advogado do(a) EXECUTADO: JAIR LIMA DE OLIVEIRA - SP209112
Advogado do(a) EXECUTADO: JAIR LIMA DE OLIVEIRA - SP209112

DESPACHO

Certiddo de ID n° 40658489 - Diante da liquidagdo do alvara de levantamento, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, aguarde-se a provocagao da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0031199-49.2003.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:BNDES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNALDO CORDEIRO PACHECO DE MEDEIROS MONTENEGRO - SP51099, LEONARDO FORSTER - SP209708-B
EXECUTADO:DOMEC EQUIPAMENTOS E MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA, DANTE BUSSOTTI JUNIOR, ROSALICE RODRIGUES BELLA CRUZ BUSSOTTI

Advogado do(a) EXECUTADO: OSMAR SOUSA SILVA - SP124191

DESPACHO

Considerando que os réus ndo foram localizados, razio pela qual foram citados por edital, bem como o exiguo prazo para adesdo ao acordo, reputo indcua a intimagdo pessoal, sendo certo que o
coexecutado DANTE BUSSOTTI JUNIOR, o qual constituiu patrono nos autos, fora devidamente intimado.

Nada mais sendo requerido, retornemos autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004761-36.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:FIBERMAQ EQUIPAMENTOS EIRELI - EPP, CHRISTIAN MAURO RAMOS DEANDRADE

Advogado do(a) EXECUTADO:DONATO SANTOS DE SOUZA - PR63313
Advogado do(a) EXECUTADO: DONATO SANTOS DE SOUZA - PR63313

DESPACHO
Considerando que homologada a transag@o nestes autos, nada a deliberar acerca da noticia de julgamento dos embargos a execugdo.
Aguarde-se pelo transito emjulgado.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007113-64.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:JEFERSON NUNES DE SOUZA - ME, JEFERSON NUNES DE SOUZA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIAADRIANAFLORENCIO - SP320315
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIAADRIANA FLORENCIO - SP320315

DESPACHO

Certiddo de ID 1° 40673058 — Diante da liquidago do alvara de levantamento, esclarega a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, se houve a satisfagéo total do crédito exequendo.
No siléncio, venhamos autos conclusos para prolagao de sentenga de extingdo do feito.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024354-22.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:JOINER MOVEIS E DECORACOES LTDA - ME, FARES HALABIYAH, MARIA JOSE DE CARVALHO HALABIYAH
Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE SOARES RAMOS - SP371504

Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE SOARES RAMOS - SP371504
Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE SOARES RAMOS - SP371504

DESPACHO

Certiddo de ID 1° 40650697 — Diante da liquidago do alvara de levantamento, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, aguarde-se a provocagao da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004405-05.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:RF CONSULTORIA,AUDITORIA E TREINAMENTO EM ADMINISTRACAO DE EMPRESAS LTDA - ME, ROBERTAFURUNO

DESPACHO

Certiddo de ID n° 40648182 — Diante da liquidagdo do alvara de levantamento, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, aguarde-se a provocagio da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000503-78.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:JANEMENDES

Advogado do(a) EXECUTADO:1VO RIBEIRO DE OLIVEIRA - SP224566

DESPACHO

Certiddo de ID n° 40646995 — Diante da liquidagdo do alvara de levantamento, apresente a Caixa Econémica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, nova planilha de débito, deduzindo-se os valores ja levantados, devendo
requerer o que entender de direito.

No siléncio, aguarde-se a provocagao da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009087-39.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CELSO FERNANDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALAN APOLIDORIO - SP200053

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Tratam-se de cumprimento de sentenga coletiva proposto por servidores publicos federais ocupantes do cargo de Auditor-Fiscal da Receita Federal, bemcomo respectivos aposentados e pensionistas do
cargo, emque pleiteiamo pagamento dos valores objeto dos autos 0006222-51.2007.4.03.6100.

Foiatribuido a causa o valor de R$ 21.043.049,00 (vinte e ummilhdes, quarenta e trés mil e quarenta € nove centavos).
O feito foi distribuido por dependéncia a 10* Vara Civel Federalaos 23.05.2019, onde tramita a agdo coletiva.

Aos 10.09.2020, por entender que "a liquidagdo e cumprimento individual de sentenga ndo se submetem, necessariamente, ao juizo prolator da sentenga coletiva”, foi determinada a livre distribuigao
(ID 38424516) .

Recebidos os autos nesta 7* Vara Civel, a parte foi intimada a recolher as custas (ID 38673874).

Foram opostos embargos de declaragio pelos exequentes em face da decisdo de ID n® 38424516, proferida pelo Juizo da 10* Vara Civel Federal, que tornou sem efeito todos os atos até praticados,
determinando a livre distribui¢do livre do feito.

Entendemque os atos praticados anteriormente devemser aproveitados, principalmente a preclusdo do prazo para impugnagdo dos calculos pela executada.
Vieramos autos a conclusdo.

Relatados, Decido.

Nio assiste razio aos exequentes.

Os embargos de declaragio sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I ¢ II, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragdo merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipteses supramencionadas.

Ademais, ndo houve a preclusdo do prazo para impugnagdo aos calculos apresentados pela parte exequente, pois a executada sequer foi intimada para pagamento.

Diante do exposto, CONHECO dos presentes embargos, porque tempestivos, ¢ os REJEITO, no n¥rito.

Melhor analisando os autos, verifica-se que da pega exordial constam49 (quarenta e nove) exequentes, dos quais 48 sequer foramcadastrados na autuagdo quando da distribuicéo do feito.
Trata-se, portanto, de niimero excessivo de exequentes, que pode prejudicar o andamento do feito.

Incide aquia regra do §1°, do Artigo 113 do CPC:

Art. 113. Duas ou mais pessoas podem litigar, no mesmo processo, em conjunto, ativa ou passivamente, quando:
1 - entre elas houver comunhdo de direitos ou de obrigagdes relativamente a lide;

11 - entre as causas houver conexdo pelo pedido ou pela causa de pedir;

111 - ocorrer afinidade de questdes por ponto comum de fato ou de direito.

§ 1°Ojuiz poderd limitar o litisconsorcio facultativo quanto ao mimero de litigantes na fase de conhecimento, na liquidagéo de sentenga ou na execugdo, quando este comprometer a rdpida solugdo
do litigio ou dificultar a defesa ou o cumprimento da sentenga.
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Considerando que o art. 113, parag. 1°do NCPC autoriza a limitagdo do litisconsorcio multitudinario pelo juiz, e que o presente caso € de litisconsorcio ativo facultativo, a fimde ndo prejudicar o andamento da

valor a causa, em 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do presente.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021197-36.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JEFERSON PIMENTELRODRIGUES DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: DANIELMORALES CARAM - SP302611

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, emque pleiteia o autor a nulidade da alienagdo do imovel por leildo, sustentando a auséncia de intimagdes regulares no procedimento extrajudicial.
Requer a concessdo de liminar para permanecer no imovel até deciso final.

Alega que o leilio objeto do presente foi realizado emmmio de 2020, com flagrante descumprimento das normas da Lein® 9.514/97.

E o relatorio.

Decido.

O autor reconhece que ja ingressou comdemanda anteriormente, a qual teve por objeto o mesmo imovel ora versado, registrada sob o n° 0019194-38.2016.403.6100.

Emconsulta realizada no PJe, verifica-se que aquela demanda foijulgada improcedente.

A questdo da nulidade da retomada do imovel foi analisada pelo E. TRF da 3* Regido, que assimdecidiu:

"(...) A exigéncia de intimagdo pessoal se restringe ao momento de purgagdo da mora, ndo se aplicando as demais fases do procedimento. Mesmo nesta hipotese, quando o devedor se encontrar em lugar
incerto ou ndo sabido, é possivel a notificagdo por edital, nos termos do artigo 31, § 2° do Decreto-lei 70/66 e artigo 26, § 4°da Lei 9.514/97.

Desde a aprovagdo da Lei 13.465/17, se houver suspeita motivada de ocultagdo, hd ainda a possibilidade de intimagdo por hora certa por meio de qualquer pessoa da familia ou, em sua falta, qualquer
vizinho ou funciondrio da portaria (art. 26, § 3°-A e § 3°-B da Lei 9.514/97).

A partir da mesma Lei 13.465/17, quanto as datas, hordrios e locais de realizagdo dos leildes, ha apenas previsdo de comunicagdo do devedor pormeio do envio de correspondéncia aos enderegos
constantes do contrato e mensagem por enderego eletrénico (art. 27, § 2°-A da Lei 9.514/97), ndo se cogitando da necessidade de intimagdo pessoal.

E de se salientar que o pedido de suspensdo ou anulagdo de atos relativos ao procedimento de execugdo extrajudicial com base em irregularidades procedimentais deve ser acompanhado da
demonstragdo cabal pelo devedor de que foi frustrada a sua intengéo de exercer o direito de preferéncia, de quitar a divida ou de purgar a mora, a qual permitiria o prosseguimento regular da relagio
obrigacional. (...)"

Portanto, a0 que se denota, o pedido aqui formulado envolve matéria ja matéria ja analisada nos autos 0019194-38.2016.4.03.6100, cuja decisdo transitou emjulgado aos 07.05.2020.
Assim, nos termos do Artigo 10 do CPC, concedo ao autor o prazo de 15 (quinze) dias para que se manifeste acerca da coisa julgada.

No mesmo prazo, e semprejuizo, comprove a parte o pagamento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuico.

Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010672-92.2020.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PINEX COMERCIALIMPORTADORA E SERVICOS LTDA - ME
Advogados do(a) AUTOR: ELIANAALO DA SILVEIRA - SP105933, RUBEN JOSE DA SILVAANDRADE VIEGAS - SP98784-A

REU:ANVISA- AGENCIANACIONALDE VIGILANCIA SANITARIA

DESPACHO
Baixo os autos emdiligéncia.

1D 39161374: Defiro, devendo a Impetrante informar no prazo de 15 (quinze) dias, os dados bancarios, necessarios a restituicao do valor pago erroneamente no Banco do Brasil, sendo que a conta bancaria
devera ser vinculada ao mesmo CPF/CPNJ que constou como contribuinte na GRU, nos termos da Ordemde Servigo n° 0285966, DFORSP, art. 2°, paragrafo 1°, incisos 11 e IV.

Isto feito, proceda-se nos ternos da Ordemde Servigo n° 0285966, DFORSP.

Oportunamente, tornemos autos conclusos.
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Intime-se.

Sa0 PAULO, 21 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021361-69.2018.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: LORENAAGUSTINARIQUELME DA SILVA

REU:MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL), ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: BRUNO GUSTAVO PAES LEME CORDEIRO - SP312474

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n® 27/2011, deste Juizo, ficam as partes intimadas da decisdo proferida em Superior Instancia, para
requereremo qué de direito, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagio da parte interessada, seréo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

S3a0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021361-69.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:LORENAAGUSTINA RIQUELME DA SILVA

REU:MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL), ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: BRUNO GUSTAVO PAES LEME CORDEIRO - SP312474

ATO ORDINATORIO

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da decisdo proferida em Superior Instancia, para
requereremo qué de direito, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagio da parte interessada, seréio os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021361-69.2018.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: LORENAAGUSTINARIQUELME DA SILVA

REU:MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL), ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: BRUNO GUSTAVO PAES LEME CORDEIRO - SP312474

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n® 27/2011, deste Juizo, ficam as partes intimadas da decisdo proferida em Superior Instancia, para
requereremo qué de direito, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagio da parte interessada, seréo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).
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Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025007-53.2019.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:OFFICINA SOPHIA RETAILPESQUISADE MERCADO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: RAQUELMENEZES DO NASCIMENTO - SP339920

REU: CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970

ATO ORDINATORIO

Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cdédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da decisio proferida em Superior Instancia, para
requereremo qué de direito, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagio da parte interessada, seréio os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025007-53.2019.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:OFFICINA SOPHIA RETAILPESQUISADE MERCADO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: RAQUELMENEZES DO NASCIMENTO - SP339920

REU: CONSELHO REGIONALDEADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970

ATO ORDINATORIO

Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n® 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da decisdo proferida em Superior Instancia, para
requereremo qué de direito, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagio da parte interessada, seréo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003946-10.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: TEXTILDALUTEX LTDA
Advogados do(a) AUTOR: PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020, TATIANARONCATO ROVERI - SP315677

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
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Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n® 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da decisdo proferida em Superior Instancia, para
requereremo qué de direito, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagio da parte interessada, seréio os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006155-15.2018.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR: LIQUIGAS DISTRIBUIDORAS.A.
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO LEME ROMEIRO - SP138927

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

ATO ORDINATORIO

Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da decisio proferida em Superior Instancia, para
requereremo qué de direito, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagio da parte interessada, seréio os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017611-93.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REQUERIDO: CLAUDIO MARCELO SCHMIDTREHDER

DESPACHO

Certiddo de ID n° 406703 14 — Diante da liquidagéo do alvara de levantamento, requeira a Caixa Economica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No ssiléncio, aguarde-se a provocagao da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011620-05.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO: PRISCILA VICENTINI DUARTE
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DESPACHO

Certidao de ID n° 40671519 — Diante da liquidagéo do alvara de levantamento, requeira a Caixa Economica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No ssiléncio, aguarde-se a provocagdo da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017144-80.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ANA PAULAALBUQUERQUE DEARAUJO - ME,ANAPAULAALBUQUERQUE DEARAUJO

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIZ DE FARIAMOTA PIRES - SP200555

DESPACHO

Certiddo de ID n° 40666810 — Diante da liquidagdo do alvara de levantamento, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, aguarde-se a provocagao da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013486-82.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA - SP221365, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS -
SP86568

EXECUTADO: CAPARROZ COMERCIALLTDA, MARIA DAS DORES PIRES FERREIRA CAPARROZ, VICTOR HUGO PIRES CAPARROZ, KATIA CRISTINA PIRES CAPARROZ
Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891
Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891
Advogados do(a) EXECUTADO: RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

DESPACHO

Certidao de ID n° 40667829 — Diante da liquidagéo do alvara de levantamento, requeira a Caixa Economica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No ssiléncio, aguarde-se a provocagao da parte interessada no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5029747-88.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: VETOR S/AADMINISTRACAO E PARTICIPACOES

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO GEORGE DE CARVALHO - SP206757

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXECUTADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
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DESPACHO

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido.
Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0520615-61.1983.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: EDP SAO PAULO DISTRIBUICAO DE ENERGIAS A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134, DIOGO MOURE DOS REIS VIEIRA - SP238443
EXECUTADO:MOYSES SCHECHTMANN

Advogados do(a) EXECUTADO: GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134, MARIA CLAUDIAMALOUF CURY BEYRUTI - SP178483

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.’ 27/2011,
deste Juizo, ficam as partes intimadas da elaboracio dos calculos judiciais, para manifestacio, no prazo de 15 (quinze) dias.

S3a0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5020407-86.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:PAULO'S COMUNICACAO EARTES GRAFICAS LTDA - EPP, LEDA REIKO NAKABAYASHI SHIMABUKURO, PAULO HIROFUME SHIMABUKURO

Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS AMERICO DE ALMEIDA ROSSI - SP184232
Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS AMERICO DEALMEIDA ROSSI - SP184232
Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS AMERICO DEALMEIDA ROSSI - SP184232

DESPACHO

Considerando-se os bloqueios efetuados nos valores de R$ 4.662,38 (quatro mil seiscentos e sessenta ¢ dois reais e trinta e oito centavos) e R$ 365,47 (trezentos e sessenta e cinco reais e quarenta e sete centavos), intimern-se
os executados LEDA REIKO NAK ABAYASHI SHIMABUKURO e PAULO'S COMUNICACAO E ARTES GRAFICAS LTDA - EPP (via imprensa oficial, na pessoa de seu advogado), para— caso queiram—
oferecameventual Impugnagéo a Penhora, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do disposto no artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Cédigo de Processo Civil

Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestago, proceda-se a transferéncia do numerério bloqueado para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica
Federal.

Ap0s, expega-se o competente alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ 1i° 00.360.305/0001-04).
Semprejuizo, proceda-se ao desbloqueio dos valores de R$ 124,13, R$ 95,33, R$ 29,58 ¢ R$ 57,87, eis que irrisorios.

Por fim, indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, outros bens passiveis de constrigo judicial

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 19 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024874-11.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

APELANTE: ILMO SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:CA3M ENGENHARIAE INSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

S4a0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018773-21.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:METROFILE BRASILGESTAO DAINFORMACAO LTDA.

DESPACHO

Intime-se a CEF acerca da designagio da audiéncia de conciliagdo em28/01/2021, as 13:00 horas, na CECON.
Cite-se e intime-se a ré para pronto cunmprimento.

Cumpra-se e Int.

Sa0 PAULO, 20 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005706-57.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ANTONIO ROBERTO PORTUGAL DE ALVARENGA, CASSIANO RICARDO PASCOAL BERGAMINI, ANDREIAMEDINA
Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545

Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545

Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n. 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmuanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010952-63.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: BANCO RENDIMENTO S/A, COTACAO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBS S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMUELAZULAY - SP419382-A, GABRIELROSA DAROCHA - RJ123995
Advogados do(a) IMPETRANTE: SAMUELAZULAY - SP419382-A, GABRIELROSADAROCHA - RJ123995

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
(DEINF/SPO)
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DESPACHO

1D 40592271: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015679-65.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ALATUR JTB VIAGENS E TURISMO S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: VO BARI FERREIRA - SP358109, RENATO VILELA - SP338940, FREDERICO SILVABASTOS - SP345658-B, DANIEL LEIB ZUGMAN - SP343115

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 40650953: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetan-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021249-79.2004.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: GABRIEL PEREIRAMOREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO VIEIRA DA CONCEICAO - SP94202, WELBER FERNANDES DE SIQUEIRA - SP196134

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, RAIMUNDA MONICAMAGNO ARAUJO BONAGURA - SP28835, MAURY IZIDORO - SP135372

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no art. 203, parag. 4° do NCPC, bem como da Portaria n° 27/2011, deste Juizo, ficam as partes intimadas da elaborag@o dos calculos judiciais, para manifestagio, no prazo de 05 (cinco)
dias.

Sa0 PAULO, 23 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013554-27.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MACK ROSS INDUSTRIA COMERCIO EMBALAGENS PLASTICAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDREA BENITES ALVES - SP159197

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 40646385: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetan-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003787-62.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANTHONYANDREY RAMALHO DINIZ

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS WANDER BIANCO - SP178054

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, movida por Anthony Andrey Ramalho Diniz em face da Universidade Federal de Sdo Paulo — UNIFESP,
objetivando sejamafastados do Processo Administrativo Disciplinar— PAD os Servidores Hosana Dos Santos Silva, matricula Siape n® 0020023098, Davisson Charles Cangussu de Souza, matricula Siape n° 0018226368 ¢
Jamil Ibrahim Iskandar, matricula Siape n° 0016918955 ¢ sejamnomeados outros para atuaremno Processo Administrativo que corre contra si. No mais, pleiteia o indeferimento de nova oitiva da testemunha Emiliano Castro
de Oliveira, por fimrequer a condenagio da Universidade nas verbas de sucumbéncia.

Alternativamente, caso julgado improcedente o pedido principal, requer seja determinado a assinatura da ata de audiéncia tao logo finalizada a colheita do depoimento, semretificagdes, sob pena de nulidade.

Alega ter sido instaurado, em27/03/2019 Processo Administrativo Disciplinar, através da Portaria n° 1372, tendo como base dentincia andnima, relatando o denunciante que o Autor desta demanda teria
ofendido a docente Liliane Jenckian Paes de Almeida, emgrupo privado de WhatsApp.

Em25/10/2019, por ocasido da oitiva da testemunha Emiliano Castro de Oliveira, houve a necessidade do Patrono do Autor desta causa pedir a palavra infimeras vezes tendo a redagdo da Ata de audiéncia
durado mais de 1 (uma) hora, e que os integrantes da comissao agiram com falta de respeito e urbanidade, visto que a ata foi indevidamente adulterada, dela néio constando os protestos e atos praticados pela defesa, razio pela
qual o autor e seu patrono ndo assinaramo termo e retiraram-se da sala.

Sustenta ser ilegitima a designagdo de nova audiéncia para oitiva da testemunha Emiliano Castro de Oliveira, pois se trata de mera tentativa de dar legalidade aos atos nulos praticados.

Relata ter requerido administrativamente instauragdo de procedimento para apuragio dos fatos ora narrados, restando o mesmo indeferido.

Por fim, alega ter sido marcada outra audiéncia para oitiva da testemunha Emiliano, como que néo concorda.

Juntou procuragdo e documentos.

Emdecisdo, restou indeferido o pedido de tutela de urgéncia e deferido a tramitagéo do feito emsegredo total (ID 29449684).

O Autor opds Embargos de Declaragdo diante da decisdo proferida (ID 29509248), os quais foramrejeitados (ID 29889315).

A Unifesp apresentou contestagio (ID 32326118), alegando que terminado o depoimento, foi dada a palavra ao acusado e ao Patrono, esses, comclareza, ndo tinhamqualquer pergunta. Salientou que, apds a
coleta do depoimento, foi usado o tempo necessario para revisdo ortografica e revisdo do texto, a Comissdo, na presenca da testemunha, do acusado e de seu patrono, leu a ata do depoimento. Durante a leitura, alega que a
presidente da comissdo foi constantemente interrompida pelo acusado, que tentou diversas vezes alterar o depoimento da testemunha, acrescentado palavras do seu proprio entendimento.

Outrossim, que durante a leitura da ata o Patrono do Autor, acusou a presidente da comissdo de nfo ter lhe dado a palavra. Por se tratar de fato inveridico, a Comissdo ressaltou que a palavra foi dada ao
acusado e ao Patrono e esses ndo tiveramperguntas. Logo emseguida, o Patrono teria se exaltado e avisou que estava gravando a oitiva, € que processaria a presidente da Comissdo e a testemunha.

Ademais, que apos as manifestagdes, 0 Advogado retirou-se da sala de audiéncia semassinar o termo, orientando o acusado a tambémnéo o fazer, o que se deu. Por fim, requereu a improcedéncia da demanda
¢ que o Autor fosse condenado emdnus de sucumbéncia.

O Autor noticiou a interposicao de Agravo de Instrumento face a decisdo outrora proferida (ID 32834713).
Mantida a decisdo agravada, por seus proprios e juridicos findamentos (ID 32968101).
A Unifesp manifestou-se pela produgdo de prova testemunhal, coma oitiva do professor Emiliano Castro de Oliveira (ID 33420251)

Emréplica, o Autor manifestou-se pela produgio de prova oral, juntada da gravagio da oitiva de testemunha, alémde expedigdo de oficio para que a Unifesp informe quando os Professores Emiliano ¢ Hosana
se tornarammembros do Conselho de Planejamento e Administragéo da Universidade (ID 34486675).

Indeferido a expedicao de oficio a Ré, tendo em vista o carater piblico da instituigao, sendo desnecessario a intervencio judicial. No mais, restou rejeitado o pedido de produgdo de prova oral tendo em vista
que a matéria emquestdo é de simples analise documental e concedido prazo de 15 (quinze) dias para juntada dos audios requeridos pelo autor (ID 34596067).

O Autor juntou aos autos o dudio da leitura de ata do dia 24/10/2019 (ID 35977184).

A Unifesp emmanifestagdo, reiterou os termos da contestagao e requereua total improcedéncia da demanda (ID 37523541).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Nao ha preliminares.

Passo ao exame do mérito.

O E. Superior Tribunal de Justiga ja fixou que "o controle do Poder Judicidrio no tocante aos processos administrativos disciplinares restringe-se ao exame do efetivo respeito aos principios do
contraditdrio, da ampla defesa e do devido processo legal, sendo vedado adentrar no mérito administrativo. O controle de legalidade exercido pelo Poder Judicidrio sobre os atos administrativos diz respeito ao seu
amplo aspecto de obediéncia aos postulados formais e materiais presentes na Carta Magna, sem, contudo, adentrar o mérito administrativo. Para tanto, a parte dita prejudicada deve demonstrar; de forma

concreta, a mencionada ofensa aos referidos principios” (STJ, RMS 47.595/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 05/10/2015).

Orientando-se de acordo coma jurisprudéncia pacificada pelo STJ este Juizo deve se ater tio somente ao exercicio do controle da legalidade do ato administrativo impugnado, sendo interdita a apreciagdo do
mérito administrativo.

Observando tais limites ¢ examinando as provas carreadas ao feito, verifico que nfio hé nenhumindicio nos autos que autorize o acolhimento da pretensdo do autor, vejamos:

Afirma a parte autora que durante a oitiva da testemunha Emiliano Castro de Oliveira, no processo administrativo no qual figura como acusado, no foram registrados emata os protestos do seu patrono em
relagdo as declaragdes da mencionada testemunha.

Acrescenta que finda a colheita da oitiva, a Comissdo modificou a ata da audiéncia no tocante ao teor do depoimento da testemunha, excluindo, outrossim, os protestos e atos praticados pela defesa, fatos
constatados quando da leitura do termo.
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As argumentagdes suscitadas pelo autor ndo prosperam, considerando que a prova apresentada ndo corrobora as afirmagdes trazidas na exordial.

Depreende-se da oitiva do audio da leitura da ata apresentado pelo autor que, no tocante ao teor das respostas dadas pela testemunha, a mesma reafirmou a transcrigdo correta das mesmas, quando
questionado pelo patrono do autor.

No tocante a alegada exclusido dos protestos e atos praticados pela defesa, consta de trecho do audio apresentado que, durante a audiéncia, ao ser questionado, 0 mesmo afirmou ndio ter perguntas a fazer.
Ressalto que, tal afirmagao foi corroborada pelos demais membros presentes.

Assim, ndo restou demonstrado que os membros da comissdo tenhamagido de forma a prejudicar a parte ou seu patrono na audiéncia realizada, alterando o teor da ata da audiéncia realizada.
Acrescento que, inclusive foi designada nova data para depoimento da testemunha, a fimde garantir ao acusado o exercicio da ampla defesa e do contraditorio.

Quanto ao pedido alternativo determinando que a ata da nova audiéncia designada seja assinada assim que acabar a colheita do depoimento, sem retificagdes, sob pena de nulidade, néio parece razoavel tal
pleito, considerando que a leitura da mesma se faz necessaria, inclusive para corregdes de possiveis erros materiais.

Desse modo, julgo improcedente a demanda, nos termos do inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil
Condeno o autor emonus de sucumbéneia, os quais arbitro em RS 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais), nos termos do §8° do artigo 85 do Codigo de Processo Civil

Proceda a Secretaria, comunicagio ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 239, do provimento CORE n®
01/2020.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

Sa0 PAULO, 22 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014923-56.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA., FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: AGDA MARIA CAIRES DE QUEIROZ - SP278688, MARINAMOREIRA ALLEONI - SP355610
Advogados do(a) IMPETRANTE: AGDA MARIA CAIRES DE QUEIROZ - SP278688, MARINAMOREIRA ALLEONI - SP355610

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO
TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 40597380: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 22 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016673-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: GERA - GESTAO DE MODELOS COMERCIAIS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 40598261: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetanse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014835-18.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: HOSPITALUNITY LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

1D 40644844: Dé-se vista ao Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetan-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 22 de outubro de 2020.

92 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5027118-78.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARIAHELENA BRAGA PINTO FERRAZ LUZ

Advogados do(a) EXEQUENTE:ALLISON DE SIQUEIRA BESERRA SOUZA - SP297924, NILTON SOUZA - SP76401, ROMUALDO FUMIYOSHI OKAJIMA - SP188605
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Manifestentse as partes, em 15 (quinze) dias, sobre o célculo da contadoria (Id.38786622).
Int.
Sao Paulo, 20 de outubro de 2020.
Marina Gimenez Butkeraitis

Juiza Federal Substituta

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017866-17.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:PAULO DE SOUZA
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON MIGUEL- SP99858

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Apresente a exequente os documentos requeridos pela contadoria.
Coma juntada, retornema contadoria.
Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, 20 de outubro de 2020.
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Marina Gimenez Butkeraitis

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020560-85.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: PROJETO HOME CARE SERVICOS MEDICOS E DE ENFERMAGEM LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO JOSE DE OLIVEIRA LOPES - SP245483

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Comprove a impetrante que o subscritor da procuragio possui poderes para, isoladamente, representa-la emjuizo.
Int.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009564-28.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:GIOVANNI PIETRO VALLONE COCCO
Advogado do(a) AUTOR:JOAO PEDRO DO NASCIMENTO SILVAPIMENTA BUENO - RJ161847

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia e necessidade delas e expondo com clareza os fatos a serem demonstrados, no prazo de 15 (quinze) dias. Consigno que o protesto genérico
ndo sera admitido por este Juizo e acarretara a preclusdo.

Decorrido prazo, semmanifestagéo oundo havendo provas a produzir, venhamconclusos para sentenga.
Int.

S#o Paulo, 16 de outubro de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001371-29.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
REU:BRASITESTLTDA

Advogados do(a) REU: WESLLEY SALLES DE FREITAS - SP344623, CELIAALVES GUEDES - SP234337
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DESPACHO
Defiro o prazo de 10 (dez) dias, requerido pela CEF.
Int.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0023228-57.1996.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: WILDER BARBOSA DE CARVALHO, ANAMARIAHERNANDES DE CARVALHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIA PASQUINELLI - SP103749
Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIA PASQUINELLI - SP103749

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 32760279: Defiro o prazo de 60 dias, conforme requerido, para a completa insercéo das pecas digitalizadas.
Decorrido o prazo, providencie a Secretaria a remessa dos autos fisicos ao arquivo.

Intime-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 19 de outubro de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009484-09.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE CARLOS GUALBERTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO DO ESPIRITO SANTO - SP361933

IMPETRADO:) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por JOSE CARLOS GUALBERTO emface do GERENTE EXECUTIVO DO INSS SAO PAULO - CENTRO, objetivando-se a concessio de
medida liminar para determinar que a autoridade coatora proceda ao julgamento do pedido administrativo de seu beneficio de assistencial ao Idoso, comNB 705.153.405-0, protocolado em 18/12/2019.

Relata que em 18/12/2019, realizou o protocolo administrativo de seu beneficio de assistencial ao Idoso, comNB 705.153.405-0, instruido comos documentos pertinentes, atentando-se que, por se tratar de
Beneficio Assistencial ao Idoso, a analise do conjunto probatdrio ndo suscita qualquer controvérsia.

Alega que a Autarquia deixou de proferir qualquer decisdo no prazo tragado pela lei, o que se depreende do extrato CNIS emitido dia 04/08/2020, onde se mostra inexistir ato decisorio, bem como do
comprovante de requerimento.

Os autos foraminicialmente distribuidos perante ao Juizo Previdencidrio, que declinou da competéncia e determinou a remessa a uma das Varas Civeis da Capital.
Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita, o que foi deferido.

Aapreciagio do pedido liminar foi postergada para apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.

O INSS requereu o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (Id 37915997).

Notificada, a autoridade coatora informou que a analise do requerimento 1130149683 foi concluida em 17/08/2020, resultando no indeferimento do pedido de beneficio de assistencial de amparo ao idoso, n®
705.153.405-0.

Parecer do Ministério Publico, pugnando pela concessao da seguranga. (Id 40092894).

Vieramos autos conclusos.
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E o breve relatério.

Decido.

Admito o ingresso do INSS no feito. Anote-se.

O Mandado de Seguranga é agdo civil de rito sumario especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagdo praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Publica (ou agente
de pessoa juridica no exercicio das atribuicdes do Poder Ptiblico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigio Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Considerando que os autos se encontramemtermos, passo a analise do mérito.

O art. 5°, LXXVIII, CR/88, incluido pela EC n® 45/2004, estabelece que “a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade
de sua tramitagao”.

No caso, verifica-se que o impetrante apresentou pedido administrativo de seu beneficio de assistencial ao Idoso, comNB 705.153.405-0, protocolado em 18/12/2019, e até a data da impetragdo do presente
feito, o pedido ainda ndo tinha sido analisado.

Portanto, diante da existéncia de uma provocagéo do administrado, entende-se que o Estado- Administragdo ndo pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o caso.
Quando este pronunciamento no acontece, tem+se o chamado siléncio administrativo, ndo podendo imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Anoto, entretanto, que ndo cabe a este Juizo afirmar o direito do impetrante - questdo afeta a atribuicdo da autoridade coatora -, mas apenas resguardar a andlise do documento apresentado a Administrago,
afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu “munus” piiblico e analisar o pedido do impetrante, o que ja foi cumprido em 17/08/2020, conforme informagdes da autoridade coatora (Id
38199061).

Desse modo, verifico que houve perda superveniente do interesse de agir.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugiio do mérito, nos termos do art. 485, inciso VI do Codigo de Processo Civil ¢/c art.6°, §5°, da lei 12.016/09.

Custas “ex lege”.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, emface do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.

Apbs o transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Sao Paulo, 21 de outubro de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N°5017277-54.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:MILTON CESAR FREITAS, SANDRA CRISTINAFREITAS

DECISAO

Trata-se de agdo ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de MILTON CESAR FREITAS e SANDRA CRISTINA FREITAS, objetivando a concessdo de liminar para que seja
determinada a desocupagdo do imovel, objeto de contrato de arrendamento residencial firmado entre as partes, e a requerente seja reintegrada na respectiva posse. Requer, ainda, que este Juizo indique o destino dos possiveis
bens encontrados no interior do imdvel, bemcomo o prazo para a retirada pelo ex-ocupante.

Alega a autora que firmou com a parte ré, em 08/05/2006, um CONTRATO POR INSTRUMENTO PARTICULAR DE ARRENDAMENTO RESIDENCIAL COM OPCAO DE COMPRA —
PAR” — contrato n° 672570028204, e que esta recebeu regularmente o imovel arrendado (cf. clausula 3.* ¢ Termo de recebimento) para utiliza-lo como residéncia propria e de sua familia, comprometendo-se a pagar 180
parcelas mensais a titulo de taxa de arrendamento, cada qual no valor de R$ 225,07 (duzentos e vinte e cinco reais e sete centavos), reajustadas anualmente pelos indices aplicados as contas do FGTS, conforme disposto nas
clausulas 10." e 7.%.

Relata que as obrigagdes estipuladas no referido contrato deixaram de ser cunpridas, deixando os réus de honrar com os compromissos assumidos, estando inadimplente em relagdo as taxas de arrendamento,
conforme PLANILHAS DE CALCULO (doc. Anexo), caracterizando infragio 8 CLAUSULA VIGESIMA do Contrato de Arrendamento Residencial, bem como ao artigo 9° da lei n° 10.188 de 12/02/2001, que
preveema notificagio para pagamento do débito, sob pena de ficar configurado o esbulho possessorio que autoriza o arrendador a propor a competente agio de reintegracio de posse.

Aduz que a parte ré foi devidamente notificada extrajudicialmente, mas ndo promoveu os pagamentos e nemdesocupou o imovel, restando configurado o esbulho possessorio no dia 02/02/2020, ou seja, a menos de
umano e dia.

Atribuiu-se a causa o valo de R$ 4.501,39.
Coma inicial, a autora apresentou procura¢io ¢ documentos.
E o relatério. Decido.

Nio obstante os fatos alegados e documentos juntados, postergo a apreciagdo do pedido de tutela antecipada de reintegracdo de posse, para depois da formagio do contraditorio e ampla defesa, momento emque
devera a parte ré se manifestar sobre eventual interesse na quitagdo do débito.

Expega-se mandado de constatacio e citagio do réu para contestar no prazo de 15 dias.

Oportuno salientar que, na hipotese de a requerida ndo possuir condigdes de contratar umadvogado, a Defensoria Publica da Unio, localizada na Rua Teixeira da Silva, 217 — Vila Mariana, Sdo Paulo/SP, podera
fazer as vezes, desde que preenchidos os requisitos a seremverificados antecipadamente no local.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019349-27.2005.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:EDUARDO BERNARDO DA SILVA VIEIRA, MARTA SCHMALB DONATI

Advogados do(a) AUTOR: MICHELE PETROSINO JUNIOR - SP182845, CIRO CECCATTO - PR11852
Advogados do(a) AUTOR: MICHELE PETROSINO JUNIOR - SP182845, CIRO CECCATTO - PR11852

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando as informagdes prestadas na petigdo 1D32013981, expecamrse oficios as ex-empregadoras dos autores EDUARDO BERNARDO DA SILVA VIEIRA ¢ MARTA SCHMALB
DONATI, bemcomo a Receita Federal, solicitando sejamencaminhados os documentos mencionados na peticio de fls. 383/384.

Cunpra-se.
Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0083798-48.1992.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:INES DE FATIMAALVES RUDIC, OLYMPIA CRISTINAALVES PEREIRA, ANAMARIAALVES CHAGAS, EDEGLANDE ALVES JUNIOR, CRISTIANEALVES DORIA
VICTOR, DEBORAHALVES DORIADE LIMA, ALESSANDRA ALVES DORIA, KATIAREGINAALVES DORIA, LAURIS ADVOGADOS ASSOCIADOS, JOSE ERASMO CASELLA
SUCEDIDO:JOSEFINA ERMIDAALVES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114,
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114,
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114,
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114,
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114,
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114,
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114,
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114,
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
Nos termos do artigo 203, paragrafo 4.°, do Cédigo de Processo Civile do disposto na Portaria n.° 41/2016 deste Juizo, intimo as partes para ciéncia da confecgio do(s) oficio(s) requisitorio(s).
Séo Paulo, 22 de outubro de 2020.
RF 2385

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013531-52.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FELTRAN SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) AUTOR: ANDREA IGIELK A - SP286449, FERNANDA RODRIGUES FELTRAN - SP183673
REU:OABSP

Advogado do(a) REU:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
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SENTENCA

Trata-se de agdo de conhecimento, sob o rito comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, ajuzada por FELTRAN SOCIEDADE DE ADVOGADOS, em face do PRESIDENTE DA
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCIONAL DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional, a fimde que:

a) seja deferida tutela provisoria inibitoria positiva de obrigagdo de fazer (CPC art.497 c/c art.537), no sentido de que a ré, de imediato, efetue as averbagdes e registros necessarios para dissolver definitivamente
asociedade de advogados FELTRAN SOCIEDADE DEADVOGADOS, coma consequente dissolugdo e extingio dessa sociedade, sob pena de imposigdo de multa diaria de R$ 1.000,00 mil reais);

b) seja deferida tutela antecipada de urgéneia para suspender os valores correspondentes as anuidades supostamente devidas pela autora durante o periodo compreendido entre 2011 e 2018 até final julgamento
desta agdo.

Ao final, requer a procedéncia do pedido, para declarar a inexisténcia do débito correspondente as anuidades compreendidas entre o periodo 2011 e o efetivo encerramento da Sociedade de
advogados FELTRAN SOCIEDADE DEADVOGADOS, bemcomo que a ré seja compelida a proceder as averbagdes e registros necessarios para dissolver definitivamente a sociedade.

Relata a autora, em sintese, que foi constituida em 19/12/2008, sendo devidamente registrada na autarquia ré em 22/07/2008, conforme contrato social registrado as fls. 210/216, livro n° 118 de Registro de
Sociedades de Advogados.

Porém, aduz que, em05/05/2016, suas socias resolveramdissolver a sociedade, sendo que, emrazio de referida dissoluggo, iniciaramos processos burocraticos para encerramento definitivo da sociedade junto
aos diversos Orgdos estatais, assimcomo junto 8 Ordemdos Advogados do Brasil Seccional de Sao Paulo.

Informa que, apos longo percurso para efetuar as regularizagdes necessarias para devida baixa e dissoluao da sociedade, formulou pedido de dissolugéo e encerramento de suas atividades a ré.

Entretanto, o pedido de encerramento foi negado, sob a justificativa de existéncia de débitos concernentes as anuidades supostamente devidas pela Feltran Sociedade de Advogados, ora autora, correspondente
ao periodo compreendido entre 2011 e 2016, solicitando, inclusive, apresentagio de termo de quitagdo dessas anuidades para que fosse dada continuidade ao processo de encerramento da sociedade de advogados.

Salienta que o réundo forneceu qualquer documento de referida negativa e tampouco quanto a exigéneia de quitagdo das anuidades, apesar da insisténcia da autora.

Pontua, por fim que, nconformada diante da ilegalidade da cobranga de anuidade da sociedade de advogados, por falta de amparo legal, em25/04/2017, solicitou ao réu a reconsideragdo de referida decisdo,
para que fossemdesconsiderados e baixados eventuais e supostos débitos constantes em nome da sociedade de advogados, do periodo compreendido entre 2011 e 2017, bem como fosse efetuado o respectivo encerramento
de referida sociedade, sendo que, em 13/06/2017, a ré informou que o pedido foi indeferido.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 10.000,00 (dezmil reais). A inicial foi instruida comdocumentos.

Houve a concessao parcial da tutela provisoria de urgéneia, para determinar que a suspensio da exigéneia dos valores correspondentes as anuidades da autora, do periodo compreendido entre os anos de 2011 e
2018, de modo a que as mesmas ndo sejamobices a andlise do pedido de encerramento da sociedade, até julgamento final desta ago (id 8738257).

Citada, a parte ré ofereceu contestagdo, arguindo a incorregdo do valor da causa, e, no mérito, pugnando pela improcedéncia dos pedidos (id 9162502).

A parte autora e a parte ré manifestaramse pelo interesse no julgamento antecipado do pedido (id 15696777 e id 16282810). Emréplica, a parte autora requereu a manutengdo do valor icialmente dado a
causa, bemcomno a procedéncia dos pedidos.

A OAB requereu a exclusdo da advogada Dra. Alexandra Berton Franga, OAB/SP n° 231.355, como patrona da causa. E, por conseguinte, requereu que todas as publicagdes e intimagdes sejam
exclusivamente remetidas emnome da Dra. Mariane Latorre Frangoso Lima de Paula OAB/SP n° 328.983 (id 33237042).

Os autos vieramconclusos para a sentenca.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, mantenho o valor atribuido pela parte autora a causa, nos termos do artigo 291 do CPC. Isso porque ndo se pode afirmar que o montante indicado ndo corresponda ao contetido patrimonial em
discussdo ou ao proveito econdmico perseguido pela parte autora (art. 292, § 3°, CPC), emespecial, ao se considerar que no feito buscar-se afastar a cobranga de anuidades relativas aos anos de 2011 até o encerramento da
sociedade de advogados.

Nao tendo sido arguidas outras preliminares, e presentes os pressupostos processuais e as condicdes da agao, passo a analise do mérito.

Examinando os documentos apresentados pela parte autora, observo que ela se constitui em sociedade de advogados registrada sob o n° 11012 nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil, desde
julho/2008 (ide 8645196), sendo que, por forga de distrato entre os socios, formalizou instrumento de dissolugdo da sociedade, a partir de 05/05/16 (id 8645302).

No ponto, afirma a parte autora que, para dar andamento ao pedido de encerramento de suas atividades, 0 Conselho réu exigiu o pagamento de anuidades atrasadas, no periodo de 2011/2017.

Muito embora a parte autora ndo tenha juntado documento que demonstre a exigéncia emquestdo, € de se tomar por plausivel a ocorréncia da recusa, ante o pedido de reconsideragao que formulou, em25/04/17
(id 8645303), por meio do qual informou a negativa do pedido de encerramento, ante a necessidade de apresentago do termo de quitagio das anuidades, requerendo mudanga no posicionamento da Autarquia ré.

Verifica-se que o Conselho réu indeferiu o pedido de reconsideragdo emquestdo (id 8645305), sendo possivel constatar-se que tal exigéneia ¢ feita a partir da Certiddo emitida a pedido da autora, na qual consta
que a sociedade autora encontra-se quite comos coftes da Tesouraria até o exercicio de 2011, estando devedora como pagamento das contribuicdes de 2012 a 2017 (id 8645308).

De se observar, inicialmente, que a cobranga de anuidade aos inscritos do Conselho réu € prevista no artigo 46 da Lein® 8.906/94, nos seguintes termos:

“Art. 46. Compete ad OAB fixar e cobrar; de seus inscritos, contribui¢des, precos de servigos e multas.

Pardgrafo iinico. Constitui titulo executivo extrajudicial a certiddo passada pela diretoria do Conselho competente, relativa a crédito previsto neste artigo.” (grifou-se).

Por sua vez, o Capitulo I1I do mesmo diploma legal, que trata da inscri¢do, em seus artigos 8° ao 14 prevé que sdo inscritos junto 8 OAB apenas o advogado (artigo 8°) e o estagiario (artigo 9°), sendo a
inscrigdo condicdo para o exercicio profissional, ndo havendo previsdo de que a sociedade de advogados figure como inscrita na entidade.

Diversammente, a sociedade de advogados ¢ passivel apenas de registro junto a entidade profissional como condicdo a aquisicio da personalidade juridica, como se extraido § 1° do artigo 15 da Lein® 8.906/94:

“Art. 15. Os advogados podem reunir-se em sociedade civil de prestagdo de servio de advocacia, na forma disciplinada nesta lei e no regulamento geral.
$ 1°A sociedade de advogados adquire personalidade juridica com o registro aprovado dos seus atos constitutivos no Conselho Seccional da OAB em cuja base territorial tiver sede.
§ 2° Aplica-se a sociedade de advogados o Cédigo de Etica e Disciplina, no que couber:
§ 3°As procuragdes devem ser outorgadas individualmente aos advogados e indicar a sociedade de que fagam parte.
§4° Nenhum advogado pode integrar mais de uma sociedade de advogados, com sede ou filial na mesma drea territorial do respectivo Conselho Seccional.
$5°0 ato de constituicdo defilial deve ser averbado no registro da sociedade e arquivado junto ao Conselho Seccional onde se instalar; ficando os sécios obrigados a inscrigdo suplementar:

§ 6°Os advogacdos scios de uma mesma sociedade profissional ndo podem representar em juizo clientes de interesses opostos.”

Nos termos do Capitulo 111 do Estatuto em comento, figuram como inscritos da entidade, o advogado e o estagiario. Destes dois inscritos, o artigo 46 ora em comento, expressamente autoriza a cobranga de
anuidades, precos de servicos e multas.

Entretanto, em relagdo a sociedade de advogados, regulada a partir do artigo 15, o Estatuto limita-se a disciplinar o seu registro, fincionamento e responsabilidade, sem, contudo, prever de forma expressa a
possibilidade de cobranga de anuidades.
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Resta evidente, portanto, que ndo existe previsao legal que autorize a cobranga de anuidades de sociedade de advogados.

Arespeito do tema, temsido a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. COBRANCA DE ANUIDADE DAS SOCIEDADES DE ADVOGADOS. OBRIGACAO NAO PREVISTA EM LELINEXIGIBILIDADE.
SUMULAN. 83/STJ.

I-A Lei n. 8.906/94 néo prevé a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo somente de seus inscritos. Consequentemente, é ilegal a cobranga efetuada com base em instrugdo normativa,
porque obrigagdo ndo prevista em lei.

11 - O acérdéio recorrido estd em sintonia com a atual jurisprudéncia do STJ, no sentido de que é ilegitima a cobranga da unidade de escritorios de advocacia por meio de instrugdo normativa, sob o fundamento de
auséncia de previsdo legal. Incidéncia do enunciado n.

83 da Stimula do STJ.

111 - Agravo interno improvido.”

(STJ, Segunda Turma, AgInt no AREsp 913.240/SP, Rel. Min. Francisco Falcdo, j. 09/03/2017, DJ. 16/03/2017). Grifou-se.

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIC/{O DE SOCIEDADE DE ADVOGADOS INSTITUIDA PELA OAB/SC MEDIANTE A RESOLUC/{O
08/2000. ANUIDADE. NATUREZA JURIDICA DA CONTRIBUICAO DEVIDA A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (OAB). OBRIGACAO NAO PREVISTA EM LEL
INEXIGIBILIDADE.

1. O principio da legalidade (CF/88, art. 5° 11) consubstancia garantia imanente ao Estado Democrdtico de Direito, e assegura que somente a lei, editada pelos érgdos legislativos competentes de acordo com o
processo legislativo constitucional, pode criar direitos e obrigagoes.

2. O registro das sociedades civis de advocacia nio se confunde com a inscri¢do de advogados e estagidrios. A inscri¢io qualifica o advogado e o estagidrio ao exercicio da advocacia (Lei 8.906/94, arts. 3°, 8°
e 9°); o registro apenas confere | lidade juridica as sociedades civis de advogados (Lei 8.906/94, art. 15, § 1°), ndo lhes atribuindo legitimidade para, por si sos, desempenharem atividades privativas de

advogados e estagidrios regularmente inscritos (Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, art. 42).

3. A Lei 8.906/94 nao prevé a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo-somente de seus inscritos (advogados e estagidrios). Essa conclusdo decorre da interpretagdo sistemdtica e teleologica
do Estatuto da Advocacia e da OAB, pois quando o legislador fez uso do sub: ivo inscrigdo ou do adjetivo inscrito(s), referiu-se, sempre, ao(s) sujeito(s) advogado e/ou estagidrio, e ndo a sociedade civil (pessoa
Juridica).

4. Consequentemente, é ilegal a Resolucdo n° 08/2000, do Conselho Seccional da OAB/SC, que instituiu cobranca de anuidade dos escritdrios de advocacia, porquanto obrigacdo néo prevista em lei.

5. A luz da Lei n. 8.906/94 néo compete ao Conselho Seccional da OAB/SC editar resolucdo para instituir a cobranga de anuidade das sociedades de advogados. Precedentes: REsp 793.201/SC, DJ
26.10.2006;REsp 882.830/SC, DJ 30.03.2007.

6. O principio constitucional da reserva de lei formal traduz limitagdo ao exercicio das atividades administrativas e jurisdicionais do Estado. A reserva de lei — analisada sob tal perspectiva — constitui postulado
revestido de fungdo excludente, de carcdter negativo, pois veda, nas matérias a ela sujeitas, quaisquer intervengdes normativas, a titulo primdrio, de orgdos estatais ndo-legislativos. Essa clausula constitucional,
por sua vez, projeta-se em uma dimensdo positiva, eis que a sua incidéncia refor¢a o principio, que, fundado na autoridade da Constituigdo, impde, a administragdo e a jurisdigdo, a necessdria submissdo aos
comandos estatais dos, exclusi , do legislador (ADI 2.075/MC, Plendrio, DJU 27.6.2003 - Ministro Celso de Mello, do Supremo Tribunal Federal).

7. O registro do ato constitutivo produz efeito legal especifico (confere personalidade juridica a sociedade de advogados), e ndo se confunde com a inscrigdo de advogados e estagidrios, porquanto conceitos
Juridicos distintos, nos termos da Lei n. 8.906/94 e do Regulamento Geral, vez que, o mero registro néo atribui legitimidade a sociedade simples para, por si s6, realizar atos privativos de advogado, nos termos do
art. 42 do Regulamento Geral, que dispde: 'Podem ser praticados pela sociedade de advogados, com uso da razéo social, os atos indis is as suas finalidades, que ndo sejam privativos de advogado.'

8. E vedada qualquer interpretagéo no sentido de estender a sociedade obrigagdo de recolhimento de anuidade que a lei impds apenas aos advogados e estagicrios regularmente inscritos nos quados da OAB.
9. Recurso Especial desprovido."

(STJ, Primeira Turma, RESP n° 879.339/SC, Rel. Min. LuizFux, J. 11/03/2008, DJ. 31/03/2008). Grifou-se.

No mesmo sentido ja se pronunciou o E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regiéio, conforme se infere das ementas dos seguintes julgados:

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. SOCIEDADES CIVIS DE PRESTACAO DE SERVICOS
ADVOCATICIOS. COBRANCA INDEVIDA DE ANUIDADES. REEXAME NECESSARIO NAO PROVIDO.1. Jurisprudéncia consolidada no sentido da inexigibilidade
da cobranga de idade para as sociedades de advogados registradas na OAB, diante da auséncia de previsdo legal. 2. A idade é cobrada em razéo da inscrigéo (art. 46 da Lei n° 8.906/94). Logo, estdo
sujeitos ao seu pagamento apenas as pessoas fisicas - advogados e estagidrios - e ndo as pessoas juridicas. 3. Reexame necessdrio néo provido.” (TRF3, remessa necessaria civel 5009529-05.2019.4.03.6100,
Relatora Desembargador Federal DENISE APARECIDA AVELAR, 3* Turma, Intimagdo via sisterna DATA: 30/09/2020). Grifou-se.

“ADMINISTRATIVO. REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE SEGURANGA. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. SOCIEDADE DE ADVOGADOS. ANUIDADE. AUSENCIA DE

PREVISAO LEGAL. INEXIGIBILIDADE. 1. A jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justica tem entendimento de que (a) o registro da sociedade civil de advocacia néo se confunde com a
inscrigdo de advogados e estagidrios; (b) a inscrigdo qualifica o advogado e o estagidrio ao exercicio da advocacia (arts. 3°, 8° e 9° da Lei n° 8.906/94); (c) o registro apenas confere personalidade juridica
asociedade civil de advogados (art. 15, § 1°, da Lei n°8.906/94), néo lhe atribuindo legitimidade para, por si so, desempenhar atividades privativas de advogados e estagicirios regularmente inscritos (Regulamento
Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, art. 42); (d) a Lei n°® 8.906/94 nio prevé a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo somente de seus inscritos; (e) é ilegal a cobranca efetuada com
base em instru¢do normativa, porque obrigacio néo prevista em lei (REsp 651.953/SC; Aglnt no AREsp 913.240/SP). 2. Remessa oficial desprovida.” (TRF3, remessa necessaria civel 5007925-
09.2019.4.03.6100, Relatora Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, 4* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 16/09/2020). Grifou-se.

“ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO. COBRANGCA DE ANUIDADE. SOCIEDADE DE ADVOGADOS.
INVIABILIDADE. APELACAO DESPROVIDA. 1. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento de ser vedada qualquer interpretagio no sentido de estender a sociedade
obrigacio de recolhimento de anuidade que a lei impés apenas aos advogados e estagidrios regularmente inscritos nos quadros da OAB. Precedentes. 2. Apelagdo desprovida.” (TRF3, Segunda Segéo, AC n®
5001034-31.2017.4.03.6103, Rel. Des. Fed. Diva Malerbi, j. 21/09/2018, DJ. 26/09/2018). Grifou-se.

Assim, afigura-se inquinada de flegalidade a exigéncia de condicionamento do encerramento das atividades da autora, ao pagamento de anuidades para a sociedade de advogados, eis que tal cobranga ndo
encontra amparo legal.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvendo o n¥rito, para declarar a inexigibilidade do débito correspondente as
anuidades compreendidas entre o periodo de 2011 e o efetivo encerramento da sociedade de advogados FELTRAN SOCIEDADE DE ADVOGADOS, débito este que ndo podera constituir dbice a continuidade e
conclusdo do processo de encerramento da sociedade autora.

Condeno a parte ré ao pagamento de custas ¢ honorarios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, § 2°, do CPC.

Proceda-se a Secretaria a exclusdo da advogada Dra. Alexandra Berton Franga, OAB/SP n° 231.355, como patrona da causa, realizando a inclusdo das advogadas Dra. Mariane Latorre Frangoso Lima de
Paula OAB/SP n° 328.983, como requerido pela O AB/SP na petigdo de id 33237042.

Transitada emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.
P.R.L

Sdo Paulo, 21 de outubro de 2020.
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MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005572-04.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:MARCOS ANTONIO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por MARCOS ANTONIO DE OLIVEIRA em face do GERENTE DA GERENCIA EXECUTIVA INSS - SAO PAULO - CENTRO,
objetivando-se a concessao de medida liminar para que seja determinada a imediata analise do pedido administrativo de concessao do Beneficio formulado pelo Impetrante.

Relata que protocolou, junto ao IN'SS digital, no dia 21/02/2020, o seu pedido de APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO (esp. 42), sob o protocolo de requerimento n° 87197150,
sendo devidamente instruido comos documentos pertinentes e os formularios exigidos pelo INSS.

Alega que, até a data da impetragéo do mandado de seguranga, o seu pedido nfo havia ainda sido apreciado.

O Juizo Previdenciario declinou da competéncia, determinando a redistribuigdo dos autos a uma das varas civeis desta Subsegdo Judicidria da Capital (Id n° 31505788).
Parecer do Ministério Publico Federal pugnando pela concessdo da seguranga.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 1.000,00.

Deferido o beneficio da Justica Gratuita.

A andlise do pedido liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes (id 31851440).

Notificada, a autoridade coatora informou que o requerimento de beneficio do impetrante tem seu regular processamento, sendo expedida carta de exigéncia (eis que os documentos juntados ao requerimento
inicial administrativo ndo foramsuficientes para a conclusdo da analise). Assim, encontra-se no prazo para cumprimento de exigéncia.

O Mnistério Publico Federal pugna pela concessdo da seguranca, para que a impetrada providencie a andlise do requerimento administrativo do impetrante, no prazo de 30 dias, contados a partir do
cumprimento da exigéncia por parte do impetrante.

O impetrante, por sua vez, informa que cumpriua exigéncia do INSS em 17/08/2020, e que o processo administrativo se encontra emanalise do INSS.

Certiddo de decurso de prazo para manifestagdo do INSS (id 38597501).

E o relatorio.
Decido.
Verifico que os autos se encontramemtermos para a apreciacdo do mérito.

O Mandado de Seguranga ¢ agao civil de rito sumario especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagéo praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Publica (ou agente de
pessoa juridica no exercicio das atribuicdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagao, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a iregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigio Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

O art. 5°, LXXVIII, CR/88, incluido pela EC n° 45/2004, estabelece que “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragio do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagdo”.

Para a andlise e conclusdo dos procedimentos administrativos de requerimento de concessdo de beneficio previdenciario ou assistencial, conforme art. 1°, paragrafo tinico, da Resolugao n° 965/2019, restou
consignado o prazo maximo de 45 dias.

No caso, verifica-se que o impetrante apresentou protocolo de requerimento de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo no dia 21/02/2020.
Notificada, a autoridade coatora informou que ao ora impetrante foisolicitado o cumprimento de exigéncias.

Conforme documento juntado no id 33278443, consta que o valor do beneficio pretendido é mais vantajoso do que o anterior (NR 174.470.827-1) e que seria necessaria a solicitagdo expressa da cessagdo do
beneficio anterior e apresentagdo de declaragéo emitida pela Caixa Econdmica Federal informando se houve saque de PIS ou FGTS.

O impetrante, por sua vez, informou que cumpriu a exigéneia requerida em 17/08/2020, mas que ainda se encontra pendente de analise do INSS.

Portanto, diante da existéncia de uma provocagio do administrado, entende-se que o Estado- Administragdo ndo pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o caso.
Quando este pronunciamento no acontece, tem+se o chamado siléncio administrativo, ndo podendo imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Nao obstante a autoridade coatora tenha informado andamento no processo administrativo do impetrante, imperioso que haja umprazo razoavel para a sua conclusdo apds o cumprimento da exigéncia por parte
do impetrante.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA, para determinar a autoridade coatora que proceda a andlise e conclusdo do
pedido de APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO (protocolo 1 87197150), no prazo de 60 dias.

Por conseguinte, extingo o processo, comresolugdo do merito, na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.
Intime-se a autoridade coatora para o cumprimento da presente decisdo.
Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios por auséncia de previsao legal.
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Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PRI.C.

Séo Paulo, 24 de seterbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004457-03.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SIMONE BOMFIM IANNANTUONI
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA SECAO DE GERENCIAMENTO DA REDE DE ATENDIMENTO - SEGRAT - SUPERINTENDENCIA SUDESTE I, INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por SIMONE BONFIM IANNANTUONI, em face do GERENTE EXECUTIVO DA SECAO DE GERENCIAMENTO DA REDE DE
ATENDIMENTO- SEGRAT- SUPERINTENDENCIA SUDESTE I, objetivando-se a concessdo de ordem mandamental, e medida liminar, no sentido de determinar a autoridade impetrada que profira deciséo e
conclusdo do requerimento administrativo do beneficio de *Prestagdo Continuada— BPC” LO AS-deficiente, formulado sob o protocolo n° 75957238, em22/01/2020.

Relata que, em22/01/20, solicitou o agendamento, por meio do canal de atendimento “MEU INSS”, do requerimento de “Beneficio de Prestagdo Continuada”, o qualrecebeuo protocolo n° 75957238.

Aduz que, nos termos da Lei Federal n° 9.784, de 29 de janeiro de 1999 — a qual regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, emseu artigo 49 - o prazo para a conclusdo ¢ de
30 (trinta) dias.

Pontua que, assim, nos termos da Legislagdo em questdo, a Autarquia Federal teria até 22/02/2020, para concluir a andlise do pedido, ou estender o prazo por igual periodo, ante fndamentada justificativa, o
que, ante a absoluta inércia do orgdo, de fato, ndio ocorreu, nio obstante decorridos mais de 50 (cinquenta) dias desde o requerimento.

Afirma que até a propositura da a¢io, a autoridade coatora nio havia apreciado o pedido administrativo, ndo obstante decorrido o prazo previsto na lei9.784/99, emseu artigo 49.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00, formulando-se pedido de justica gratuita.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Foiproferida decisio, por este Juizo, que deferiu os beneficios da justica gratuita, e postergou a anélise do pedido de liminar, para depois da vinda das informagdes da autoridade impetrada (Id n° 30171470).
O INSS requereu o seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12016/09, requerendo sua intimacdo, apds a apresentagdo de informagdes pela autoridade impetrada (id n° 30820362).
Certiddo de entrega do oficio de notificagdo a autoridade impetrada, em20/04/2020 (id n° 31208736).

Foi certificado o decurso de prazo para manifestago da autoridade impetrada (Id n° 37226507).

O Ministério Publico Federal opinou pela concesséo parcial da seguranga, a fimde que seja determinado prazo razoavel a autoridade impetrada, para que proceda a apreciagdo do requerimento da impetrante,
fixando-se multa, para o caso de néio cumprimento (Id n° 37637366).

Sob o Id n° 38140824 foi proferido despacho, que determinou a abertura de nova vista ao INSS, conforme requerido.

O INSS manifestou-se, requerendo nova intimago da autoridade impetrada, para prestar informagdes.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Nao obstante tenhamvindo os autos conclusos para apreciagéo do pedido de liminar, verifico que o feito encontra-se maduro para julgamento de mérito, o que passo a fazer.

Nao obstante o pleito do INSS ndo tenha sido apreciado, tenho que o pedido € inoportuno, uma vez que, ndo obstante devidamente notificada, em20/04/20 (Id n® 31208729), a autoridade coatora quedou-se
inerte, semprestar qualquer informagao.

Observo que, as informagdes apresentadas apos o prazo legal, oumesmo, no apresentadas, nio acarretam, emprincipio, nenhum prejuizo para o impetrado.
Essa tese decorre do entendimento de que as informagdes ndo se caracterizamcomo defesa, mas como pega informativa a auxiliar o magistrado no julgamento do writ.
O Superior Tribunal de Justica temse posicionado no mesmo sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA.INTEMPESTIVIDADE DAS INFORMACOES. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. CONCURSO PUBLICO. APROVACAO DENTRO DO CADASTRO DE RESERVA PREVISTO EM EDITAL. ABERTURA DE NOVAS VAGAS NO
PRAZO DE VALIDADE DO CERTAME. AUSENCIA DE DOTAGCAO ORCAMENTARIA PARAA REALIZACAO DAS NOMEACOES. COMPROVACAO. 1. As informagdes prestadas pelo
Tribunal de Justica ndo foram intempestivas. Primeiramente foram apresentadas as informagdes e, em um segundo momento, a sua complementagio. Ndo havendo qualquer ilegalidade no fato. Ademais, a
intempestividade nas informacdes emmandado de seguranca nio macula o acérdiio que denega o writ, uma vez que o atraso na sua apresentacfio ¢ uma mera irregularidade, que niio afeta o acérdio proferido
no mandamus. Até porque tais informagdes sdo necessarias para a formagdo do convencimento do Juiz, podendo até se falar em prova judiciaria. (...) STJ, RMS 37.701/RO, Relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 16/04/2013

Assim, passo ao exame do mérito.
MERITO:
Inicialmente, observo que a agéo de Mandado de Seguranca é umm agéo civil de rito sumirio especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagao praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte

de Autoridade Publica (ou agente de pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Piblico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a
irregularidade impugnada, a teor do disposto no art. 5°, LXIX, da Constituicdo Federal e art. 1° da Lein® 12.016/09.
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O art. 5° inciso LXXVIII, da Constituig:io Federal de 1988, incluido pela EC n® 45/2004, estabelece que “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razovel duragdo do processo e os
meios que garantama celeridade de sua tramitagdo”.

A corroborar o dispositivo constitucional, o § 1° do art. 59, da Lein® 9.784/99, que disciplina o processo no ambito da Administracdo Publica Federal, dispde que: “quando a lei néio fixar prazo diferente, o
recurso administrativo devera ser decidido no prazo miximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgio competente”.

Referido prazo pode ser estendido por mais trinta dias, desde que justificado (art. 59, § 2°).

De outro lado, no ambito do INSS, a Resolugio n® 965/2019, estabelece, emseu artigo 1°, paragrafo tnico, que “a andlise e concluséo dos procedimentos administrativos de requerimento de concessio
de beneficio previdencidrio ou assi: ial, deve ocorrer, no prazo midximo de 45 (quarenta e cinco) dias.

Assim, considerando que o prazo para apreciagdo dos requerimentos de beneficios previdenciarios ou assistenciais ¢ de até 45 (quarenta e cinco) dias, de rigor reconhecer-se a mora da Administragdo, no caso.

Observo que o artigo 49, da Lein® 9784/99 fixa, ainda, o prazo de até trinta dias, para que a Administragio devida, salvo prorrogagio por igual periodo, expressamente motivada.

De acordo como art. 41-A, §5°, da Lein® 8.213/91, "o primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da ap, do, pelo segurado, da doc
necessdria a sua concessio”

No caso emtela, verifica-se que a impetrante demonstrou haver protocolizado o pedido de “Beneficio Assistencial 2 Pessoa com Deficiéncia” -BPC, na data de 22/01/2020 (Id n° 29939902), sendo que, em
consulta a0 andamento do pedido, na data de 12/03/20 (Id n® 29939904), ainda nio havia sido dado qualquer andamento, constando a informagao singela de “emanalise”.

E certo que, de acordo comas informagdes constantes da propria pagina eletronica do INSS, constam diversas etapas e docurmentos, que devem ser juntados ao pedido de beneficio de prestagiio continuada,
como: documentos que comprovem a deficiéncia (atestados médicos, exames, etc), havendo a necessidade da realizacdo de pericia médica https:/www.inss.gov.br/beneficios/beneficio-assistencia-a-pessoa-conrdeficiencia-
bpe/, acesso em02/10/2020, além da demonstragio do preenchimento dos requisitos legais, constantes do artigo 20, §3°, da lein® 872/93, a saber, a comprovagio da renda do grupo familiar no superior a /4 (um quarto) do
salario minimo.

Assim, via de regra, ha necessidade de eventual laudo de assisténcia social, ou equivalente, a fimde comprovar a renda, akémda pericia médica, no caso do deficiente.

No caso emtela, ndo se vislumbra, desde a data da informagdo juntada pela impetrante (margo/20), tenha ocorrido eventual andamento do pedido, ou que a autoridade coatora tenha formulado carta de
exigéneias, o que, aliado a falta de nformagdes, induza presungdo de parcial veracidade dos fatos alegados na inicial.

Anoto que ndo cabe a este Juizo afirmar o direito da impetrante a questdo afeta a atribuicdo da autoridade coatora, apenas resguardar que haja a andlise do requerimento apresentado a Administrag@o, de modo a
afastar-se a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus publico, e apresentar decisdo nos autos do processo administrativo.

Nesse sentido, confira-se:

EMENTA TRIBUTARIO ANALISE DE PEDIDO ADMINISTRATIVO . NAO OBSERVANCIA DO PRAZO LEGAL. - A pritica de atos processuais administrativos encontra limites nas
disposicdes dos arts. 1°,2°, 24, 48 e 49 da Lei 9.784/99, e do art. 41-A, § 5°, da Lei 8.213/91, no sentido de que a autarquia esta obrigada a analisar e der umbeneficio no prazo maximo de 45 (quarenta e
cinco) dias (art. 41-A, § 5°, da Lei 8.213/91) e Decreto 3.048/99, art. 174. - O art. 5°, inciso LXXVIII da Constituigio Federal, incluido pela Emenda Constitucional n® 45/04, prevé o direito a célere tramitagio e a
razoavel duragdo dos processos (inclusive administrativos). - Dispde o artigo 37, caput, da Constitui¢do da Republica que a Administragdo Publica deve pautar-se segundo os principios da legalidade, moralidade,
impessoalidade, publicidade e eficiéncia, bemcomo daqueles previstos no caput do artigo 2° da Lein® 9.784/99, dentre os quais os da razoabilidade e da motivagdo. - Remessa oficial desprovida. Souza Ribeiro Desembargador
Federal REMESSA NECESSARIA CIVEL..SIGLA_CLASSE: RemNecCiv 5001206-53.2019.4.03.6183 ..PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 6*
Turma, Intimagao via sisterma DATA:26/03/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE PUBLICACAO2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL. 1. O ato

apontado como coator viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicio Federal, com redagdo dada pela Emenda Constitucional n.° 19/98, e da razoabilidade, de modo que

deve ser mantida a fndamentagao da sentenga, em face da violagao a direito liquido e certo do impetrante. 2. Nao favorece a autoridade impetrada e o INSS o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas,

ndo pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia. 3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito fund: lar 1 duracfio do processo, acrescendo ao

artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e ini ivo, sdo ados a avel duracdo do pi e os meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo." 4. Remessa

Oficial ndo provida. (REMESSA NECESSARIA CIVEL .SIGLA CLASSE: Rem NecCiv 5020640-62.2018 4 03 6183 ..PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:;,
..RELATORC:, TRF3 - 3 Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:24/03/2020 .FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

E:

EMENTA ADMINISTRATIVO. PRINCiPIO DA RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. PRAZO. LEI N°9.784/99. 30 DIAS. REMESSA NECESSARIA DESPROVIDA. 1. Cabe &
administragéo publica respeitar o principio da razoavel duragéo do processo, constante no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicio Federal, incluido pela Emenda Constitucionaln® 45/04. 2. A Lein. 9.784/1999 determina a
Administragdo Ptblica o prazo de até 30 (trinta) dias, contados do momento em que concluida a instrugdo, para emitir decisdo em processos administrativos de sua competéncia. 3. Remessa necessaria desprovida.
(REMESSA NECESSARIA CIVEL ..SIGLA_CLASSE: Rem NecCiv 5002699-90.2019.4.03.6110.PROCESSO_ANTIGO: PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 3* Turma,
Intimag&o via sisterma DATA:20/03/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO?2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

Outrossim, observo que, de acordo como art. 7°, I11, da Lein® 12.016/09, para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga, ¢ necessario que a impetrante comprove a existéncia concomitante de
fundamento relevante (fumus boni iuris) e o periculum in mora, ambos presentes no caso, eis que se trata de mora administrativa relativa a pedido de beneficio previdencidrio, de cunho alimentar.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extingo o processo, com m_solucﬁo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, e CONCEDO, EM
PARTE, A SEGURANCA e o pedido liminar, para determinar a0 GERENTE EXECUTIVO DA SECAO DE GERENCIAMENTO DA REDE DE ATENDIMENTO- SEGRAT-

SUPERINTENDENCIA SUDESTE 1, que proceda a analise do requerimento administrativo do beneficio de “P: ¢iio Continuada — BPC” LOAS-deficiente da impetrante, formulado sob o protocolo
n’ 75957238, em 22/01/2020, de modo a impulsiona-lo, de imediato, promovendo a pritica de todos os atos inistrativos subr tes, a saber, de eventual designaciio de pericia médica, analise
econdmico-social da situaciio da impetrante, e outros, em prazos néio superiores a 30 (trinta) dias, sob pena de eventual multa, salvo eventual exigéncia relativa a parte imp ou impossibilidade

material, nio narrados nos autos.
Intime-se a autoridade coatora para o imediato cumprimento da presente deciséo.
Custas ex lege.
Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, pois incabiveis no mandado de seguranca (art. 25 da Lein® 12.016/2009, Stimula 512/STF e Stmula 105/STJ).
Sentenga sujeita ao reexame necessario (art. 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009).
PRIC.

Séo Paulo, 02 de outubro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018247-54.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: TELEHELP SISTEMAS DE ATENDIMENTO EMERGENCIALS A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAELFERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZAGAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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https://www.inss.gov.br/beneficios/beneficio-assistencia-a-pessoa-com-deficiencia-bpc/

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, impetrado por TELEHELP SISTEMAS DE ATENDIMENTO EMERGENCIAL S.A., em face do DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP e DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO-DEFIS/SP, objetivando a concessio de medida liminar para que seja autorizada a exclusio do PIS e da COFINS de suas proprias bases de
calculo, coma consequente suspensdo, nos termos do art. 151, IV, do CTN, da exigibilidade dos créditos tributarios. Ao final, pugna pelo aproveitamento dos créditos gerados pela exclusdo do PIS e da COFINS sobre as
suas proprias bases nos tltimos 5 (cinco) anos anteriores a impetragdo da presente agdo, devidamente corrigidos pela Taxa Selic, “mormente para i) compensé-los comoutros tributos federais administrados pela Receita Federal
do Brasil, e para garantir o direito de solicitar o i) ressarcimento/restituigdo emespécie tambémna via administrativa segundo as regras da Receita Federal, devendo ser emitida ordema autoridade coatora para que se abstenha
de impedir o gozo desse direito”.

Relata que, emrazio das atividades empresariais desempenhadas, sujeita-se ao recolhimento das contribuicdes ao PIS — Programa de Integragio Social e a Cofins — Contribuicdo para Financiamento da
Seguridade Social. Que referidas contribuigdes foram originalmente instituidas pelas Leis Complementares n® 7/70 (PIS), e n° 70/91 (Cofins), tendo soffido alteragdes posteriores pela Lei Complementar n° 17/73 e Leis
Ordindrias n°s 9.715/98 ¢ 9.718/98, comfimdamento constitucionalno art. 195, I, “b”1 , elegendo inicialmente como grandeza tributavel o “faturamento” percebido pela pessoa juridica.

Alega que a Lein® 12.973/14 trouxe alteragdes no conceito de receita bruta, dispondo, emseu art. 2°, o qual incluiu o § 5° no art. 12 do Decreto-Lein® 1.598/773 , que “na receita bruta incluem-se os tributos
sobre ela incidentes”, assimclaramente desbordando dos limites da norma constitucional de competéncia. Assim, os valores referentes as contribuigdes ao PIS e a Cofins devemser excluidos de suas proprias bases de calculo.

Aduz que a Receita Federal do Brasil (“RFB”) adota, ha anos, a equivocada interpretago de que os valores relativos ao PIS e a COFINS devemser incluidos emsuas proprias bases de calculo, inclusive para
definigao da carga tributaria (“‘calculo por dentro™), de modo a existir uma tributagdo inconstitucional e ilegal de tais contribuigdes.

Sustenta que, na mesma linha do entendimento de que o ICMS néo deve compor a base de calculo do PIS e da COFINS (Recurso Extraordinario 574.706/PR), estes também ndo devem compor a sua
propria base de calculo, uma vez que o conceito de “receita bruta” nio contennpla os tributos que incidem sobre esta base econdmica, ou seja, nemo ICMS, nemo PIS, nema COFINS, néo passam de meros ingressos de
valores que representam um 6nus fiscal, pois destinamse a Fazenda Publica. Sendo assim, por no se tratar de aumento da riqueza da pessoa juridica, tais ingressos ndo podem ser considerados receitas ou faturamento da
empresa, de modo que nio devemcompor a base de calculo das contribuigdes ao PIS ea COFINS.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 203.000,00.

Ainicial veio acompanhada de documentos.

E o relatorio do necessario.

Decido.

Afasto 0 apontamento de prevengdo constante da aba “associados”, considerando-se a informagao no id 38851003.

No mais, observo que, nos termos do art. 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/09, o deferimento de liminar emsede de mandado de seguranca tem por pressuposto a relevancia da fundamentagdo (fumus boni juris)
e orisco de ineficacia da medida caso somente ao final do processo venha ela ser deferida (periculum in mora).

No caso emtela, niio se pr [} arios para a 40 da liminar e/ou da tutela de urgéncia ou evidéncia.

q

Objetiva a parte impetrante em carater liminar, obter provimento jurisdicional que a autorize a excluir da base de calculo das contribuicdes ao PIS/COFINS as proprias contribuigdes de PIS e COFINS,
evitando-se o chamado "célculo por dentro" da contribuigao.

O que pretende a parte impetrante, grosso modo, ¢ a aplica¢do do mesmo entendimento firmado pelo STF no ambito do RE 1’ 574.706/PR, Relatora Ministra Carmen Liicia, submetido a sistenmtica da
repercussdo geral, no qual se decidiu que o ICMS néo integra a base de calculo do PIS/COFINS.

Busca a parte impetrante, emsintese, afirmar que ndo € possivel que o PIS/COFINS seja apurado tomando por base o valor da operagdo, na medida emque, dessa forma, estaria a incidir tributo sobre tributo,
pois emseu entender, o caso seria de tributar, apenas, o valor de cada operagdo, sema inclusio do PIS/COFINS na base de calculo das proprias contribuicdes.

Ocorre que, diferentemente do alegado pela parte impetrante, a jurisprudéncia ndo vemadmitindo a extensdo, pura e simples do mesmo entendimento firmado pelo STF emrelagdo a inclusdo do ICMS na base
de célculo do PIS/COFINS, semque se analisemparticularidades referentes a cada situagio especifica.

Comefeito, o Egrégio TRF/4* da Regido ja se manifestouno sentido de que € inviavel aplicar o mesmo entendimento exarado pelo STF no ambito do RE n° 574.706/PR a casos como o presente, como se vé da
seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. LIMINAR. IMPOSSIBILIDADE. A
conclusio do Supremo Tribunal Federal no tema n® 69 niio pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base de calculo da contribuicio ao PIS e COFINS os valores referentes as proprias contribuicio
a0 PIS e COFINS” (Agravo de Instrumento n° 500328-41.2018.4.04.0000/PR, 2* Turma. Relator Des. Fed. Romulo Pizzolatti, julgado em 10 de abril de 2018.

Assintese do argumento da impetrante ¢ de que ¢ inconstitucional o chamado “calculo por dentro” do PIS/COFINS, ouseja, a questdo relativa a possibilidade de umtributo ter, na sua propria base de célculo, a
simesmo, questdo que, ao ver deste Juizo, ndo encontra qualquer vedagdo constitucional.

Comefeito, de se trazer a lume as ligdes ja exaradas por Leandro Paulsen emsua obra “Curso de Direito Tributario Completo. 7* Edigdo. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2015, pgs. 95/96), quando se
pronunciou nos seguintes termos:

“Sao muitos os tributos que incidemsobre bases ja oneradas por outros tributos, seja implicita ¢ imediatamente ao longo do seu processo de produgdo e comercializagdo, seja de modo explicito e imediato.
()

A sobreposi¢ao econdmica de tributos &, alias, decorréncia natural de que, a rigor, os diversos fatos geradores e bases de calculo constituem retratos parciais da riqueza existente, tomada sob perspectivas e em momentos
especificos para uma melhor distribuicao do dnus tributario entre as pessoas.

Ariqueza ¢ uma s6, sendo identificada para fins de tributagdo por ocasido da sua percepgio, da sua acumulagdo ou do seu consumo, pela eleicio, por lei, de intimeros fatos geradores de obrigagdes tributrias.

E absolutamente compreensivel, pois, que inexista uma sobreposigao constitucional genérica a sobreposigao econdmica de tributos a permitir qualquer concluso autormtica pela sua invalidade.

Ademais, niio se pode buscar em nenhum principio constitucional a imposicéo da idade de que as bases de calculo dos tributos sejamsempre depuradas, de modo que delas sejam excluidos os tributos
incorp

que as ) que nelas

)

Eventual pecha de inconstitucionalidade depende, assim, de uma analise especifica da compatibilidade da base de calculo prevista em lei coma base econdmica estabelecida pela norma de competéneia que a
condiciona, sempre a luz do principio da capacidade contributiva”.

10e”

Esse mesmo entendimento foi chancelado pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 212.209/RS, Red. p/ Acérdao Min. Nelson Jobim, julgado em23 de junho de 2006, oportunidade
na qual se sedimentou, quanto ao ICMS, a possibilidade de “calculo por dentro™, ouseja, tomando o tributo emsua propria base de calculo, como se extrai da seguinte ementa:

EMENTA: Constitucional. Tributirio. Base de célculo do ICMS: inclusiio no valor da operaciio ou da prestacio de servico somado ao préprio tributo. Constitucionalidade. Recurso desprovido. (RE
212209, Relator (a): Min. MARCO AURELIO, Relator (a) p/ Acérdio: Min. NELSON JOBIM, Tribunal Pleno — destaques nio originais).

Do acérdao acima se extrai, de relevante, o voto proferido pelo Min. Ilmar Galvéo, tendo Sua Exceléncia esclarecido o seguinte, verbis:
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“Sr. Presidente, ndo ¢ a primeira vez que essa questdo ¢ discutida no Supremo Tribunal Federal. J4 tive ocasido de relatar casos analogos, ndo s6 aqui mas tambémno STJ. Esse, alias, ndo poderia ser umassunto novo, se o DL
n. do paragrafo 2° do art. do § 2° do art. 155 da Constituigio Federal, para fazer constar que cabe a lei complementar “fixar a base de calculo, de modo que o montante do imposto a integre, tambémna importago do exterior de
bem, mercadoria ou servigo”. Ora, se o texto dispde que o ICMS deve ser calculado com o do impx inserido em sua propria base de calculo também na importagio de bens, naturalmente a
interpretaciio que ha de ser feita é que o imposto ja era calculado dessa forma emrelacfio as operagdes internas. Coma alteragio constitucional a Lei Complementar ficou autorizada a dar tratamento isondmico na
determinago da base de célculo entre as operagdes ou prestagdes internas com as importagdes do exterior, de modo que o ICMS sera calculado "por dentro" em ambos os casos. 4. Multa moratéria. Patamar de 20%.
Razoabilidade. Inexisténcia de efeito confiscatorio. Precedentes. A aplicagdo da multa moratdria tem o objetivo de sancionar o contribuinte que nio cumpre suas obrigagdes tributdrias, prestigiando a conduta daqueles que
pagam em dia seus tributos aos coffes ptblicos. Assim, para que a multa moratéria cumpra sua fingdo de desencorajar a elisdo fiscal, de um lado ndo pode ser pifia, mas, de outro, ndo pode ter um importe que lhe confira
caracteristica confiscatoria, nviabilizando inclusive o recolhimento de futuros tributos. O acérddo recorrido encontra amparo na jurisprudéncia desta Suprema Corte, segundo a qual ndo é confiscatoria a multa moratoria no
importe de 20% (vinte por cento).S. Recurso extraordinario a que se nega provimento. (RE 582461, Relator (a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 18/05/2011, Repercussdo Geral—).

Embora, neste tltimo julgamento, tenha-se afirmado que, emrelagéo ao ICMS, havia autorizagdo constitucional para a inclusdo do valor do tributo emsua propria base de calculo (art. 155, § 2°, inciso XII, alinea
i, da CF/88), o fato ¢ que tal autorizagdo s6 foi inaugurada a partir da EC n° 33/01, de modo que, mesmo antes da autorizagdo do dispositivo emandlise, 0 Supremo Tribunal Federal ja autorizava a sistermatica de inclusdo do
valor de tributo emsua propria base de calculo, como se verifica do sobredito julgamento do RE n°212.209/RS, Red. p/ Acérddo Min. Nelson Jobim.

Ouseja, no que tange a sistematica de “calculo por dentro”, o fato € que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que ndo ha qualquer dbice constitucional a adogdo dessa espécie de
técnica de tributago.

E especificamente, no que tange ao PIS/COFINS, a sistemitica de apuragdo ¢ mensal e sua incidéncia na propria base de calculo encontra amparo na Lein® 9.718/98 (art. 3°), na Lein® 10.637/02 (art. 1°, § 1°),
na Lein® 10.833/03 (art. 1°, § 3°), tomando-se por remissdo o disposto no art. 12, § 4°, do Decreto-lein® 1.598/77, na redagéo conferida pela Lein® 12.973/14.

A sistematica inaugurada pela Lein® 12.973/14 ndo trata, especificamente, de inovagdo, mas simples explicitagio de técnica de tributagdo (“calculo por dentro”) ja adotada e chancelada pelo Supremo Tribunal
Federal quanto as outras exagdes, nio havendo, a principio, razio para impossibilitar sua aplicagio, também, no que tange ao PIS/COFINS.

Some-se a isso o principio da presuncdo de constitucionalidade das leis, de modo que, sem findamento relevante, presume-se que a escolha legislativa, submetida a longo e rigido processo de deliberagdo
parlamentar, encontra-se conforme as disposi¢des da Constituicao Federal, néio sendo correto, nesta seara liminar, deferir a medida pleiteada pela impetrante.

Confira-se, por fim, o seguinte entendimento proferido no e. TRF da 3* Regiéo:

EMEN TA AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO -
PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigagdo juridica que se findamenta emdispositivo legal vigente ha nais
de quatro anos, razio pela qual a decisdo judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, néo sendo propriamente ela suscetivel de causar a parte lesdo grave e de dificil reparagdo porquanto o eventual
"periculumin mora" deve ser atribuido a propria parte, semembargo de que o Supremo Tribunal Federal analisou a questdo da incidéncia tributria mediante o denominado "calculo por dentro”, comentendimento de que referida
cobranga no viola norma constitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 582.461/SP, comrepercussio geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da sistematica de apuragéo do ICMS mediante
0 denominado "calculo por dentro", ao passo que Superior Tribunal de Justiga, quando do julgamento do REsp 1i° 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos
sobre o valor pago a titulo de outros tributos ou do mesno tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribui¢des. Precedentes. (Al 5007997-
60.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3* Turma, Intimago via sistema DATA: 13/08/2019.)

Por fim, observo que a matéria emquestdo sera examinada no Recurso Extraordinario (RE) 1.233.096/RS - Tema 1067, que, por unanimidade, teve repercussdo geral reconhecida no Plenario Virtual, de modo
que ndo ha nada a deliberar emsentido contrario por forca de eventuais julgados proferidos emcarater individual.

Umn vez afastada a relevancia da fundamentagdo, verifico que, do mesmo modo, tambémresta afastado o perigo de ineficacia da decisao, porquanto a questdo se resolveria, a principio, na restituico de valores
Pagos a naior.

Por essas razoes, IND EFIRO o pedido de liminar.

Oficie-se a autoridade impetrada para que preste informacdes em 10 (dez) dias, conforme art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009;

Apos, intime-se o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada— UNTAO (PFN), emobservincia ao art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.
Por fim, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal, vindo, emseguida, conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 18 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013644-14.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:JOSE PEREIRA DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIELLA GARCIA SANDES - SP190404

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO - LESTE

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por JOSE PEREIRA DA SILVA contra omissdo imputada a0 INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, GERENTE
EXECUTIVO - LESTE, objetivando seja dado andamento e conclusio ao recurso administrativo (processo 44233.820671/2018-69, NB 32/570.750.903-4 — cfe Num 22786367 - Pag 1).

O impetrante defendeu haver demora injustificada na analise do pleito.
Foiconcedido o beneficio da justiga gratuita.

O exame do pedido liminar foi postergado, e a autoridade impetrada prestou informagdes, assinalando que o processo referente ao beneficio da parte autora encontra-se emanalise da assessoria técnica médica
(ATM) — conforme Num 25046735 - Pag. 1, bemconwo a dificuldade que se temenfrentado para suprir a demanda de requerimentos ao INSS.

A liminar foi deferida para determinar a autoridade impetrada que conclua as providéncias requisitadas no ambito recursal (processo 44233.820671/2018-69, NB 32/570.750.903-4), no prazo de 30 (trinta)
dias continuos, computados na forma do artigo 26 do Regimento Interno do CRSS; excluem+se dessa contagemeventuais prazos conferidos a parte para o cumprimento de exigéncias que se fizeremnecessarias. (Id 25723977).

O INSS requereu o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (Id 26455728).
Inicialmente a a¢do foi proposta perante o Juizo Previdencidrio, que declinou da competéncia para uma das Varas Federais da Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo/SP (id 30058486).

Parecer do Ministério Publico, pugnando pela concessao da seguranga (id 26218035).
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Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.

Decido.

Admito o ingresso do INSS no feito. Anote-se.

O Mandado de Seguranga ¢ agdo civil de rito sumario especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagdo praticada com ilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Publica (ou agente
de pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessrias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigio Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Considerando que os autos se encontramemtermos, passo a analise do nérito.

O art. 5°, LXXVIII, CR/88, incluido pela EC n® 45/2004, estabelece que “a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade
de sua tramitagdo”.

Para a analise e conclusdo dos procedimentos administrativos de requerimento de concessao de beneficio previdencidrio ou assistencial, conforme art. 1°, paragrafo {inico, da Resolugao n° 965/2019, restou
consignado o prazo maximo de 45 dias.

No caso, verifica-se que o impetrante apresentou protocolo de recurso administrativo (processo 44233.820671/2018-69, NB 32/570.750.903-4 — cfe Num 22786367pendente de anlise.

Portanto, diante da existéncia de uma provocagéo do administrado, entende-se que o Estado- Administragdo ndo pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o caso.
Quando este pronunciamento no acontece, tem-se o chamado siléncio administrativo, ndo podendo imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Anoto, entretanto, que nfo cabe a este Juizo afirmar o direito da impetrante % questdo afeta a atribuigdo da autoridade coatora %, mas apenas resguardar a analise do documento apresentado a Administrago,
afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a emcumprir o seu “munus” piiblico e apresentar decisdo nos autos do processo administrativo.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein. 12.016/09, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA, para determinar a
autoridade coatora que proceda a analise e conclusdo do ao recurso administrativo (processo 44233.820671/2018-69, N B 32/570.750.903-4 — cfe Num. 22786367, no prazo maximo de 30 dias, desde que nio haja outro
Obice ndo apontado nos autos. Por conseguinte, extingo o processo, comresolugdo do mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Intime-se a autoridade coatora para o imediato cumprimento da presente decisdo.
Custas ex lege.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios por auséncia de previsao legal.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PRIC.

Sao Paulo, 2 de outubro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005248-69.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: EDILSON ELIZIARIO PEREZ
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA SECAO DESUPORTE A REDE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca inpetrado por EDILSON ELIZIARIO PEREZ em face do GERENTE EXECUTIVO DA §ECAO DESUPORTE A REDE DO INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DE SAO PAULO, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar A IMEDIATA CONCLUSAO DA SOLICITACAO INICIAL (PROTOCOLO N.
1467024737) REFERENTE AO SERVICO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO.

Alega que, em 11 de fevereiro de 2020, através do canal de atendimento — MEU INSS — agendara o servigo “Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do”— conforme agendamento emanexo, e que o referido
agendamento recebera o nimero de protocolo n° 1467024737.

Relata que, nos termos da Lei Federaln® 9.784, de 29 de janeiro de 1999 — a qual regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, emseu artigo 49 - o prazo para a conclusdo ¢
de 30 (trinta) dias, e que a Autarquia Federal teria até 11 de margo de 2020 para concluir a analise do pedido e fornecer a analise do pedido administrativo, ou estender o prazo por igual periodo, ante fuindamentada justificativa,
no entanto, ndo expedira 0 comunicado de decisdo acerca do pedido requerido, muito menos solicitara o prazo referido na parte final do Artigo 49 da Lei 9784/99.

Atribuiu-se a causa o valor de RS 1.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justiga Gratuita, o que foi deferido.

O exame do pedido liminar foi postergado, e a autoridade impetrada prestou informagdes, e informou que a Tarefa de Protocolo: 1467024737 — Aposentadoria por Tempo de Contribui¢ao, foi analisado e
solicitada complementagdo na documentacio apresentada, sendo possivel ao requerente a apresentagdo dos documentos de forma digital através do aplicativo “meuinss”. (Id 32077614).

O INSS requereu o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009 (Id 31258463).
O impetrante declarou ciéncia acerca das informagdes prestadas pela autoridade coatora (Id 33689995).

Parecer do Ministério Piiblico, pugnando pela concessdo parcial da seguranga (id 37432363) para que seja determinado prazo razoavel para que a Autoridade Impetrada proceda a apreciagdo do
requerimento pretendido pelo Impetrante, fixando multa caso a obrigagdo ndo seja cumprida.

Vieramos autos conclusos.
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E o breve relatério.

Decido.

Admito o ingresso do INSS no feito. Anote-se.

O Mandado de Seguranga é agio civil de rito sumério especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagéo praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Ptblica (ou agente
de pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigdo Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Considerando que os autos se encontramemtermos, passo a analise do mérito.

O art. 5°, LXXVIII, CR/88, incluido pela EC n° 45/2004, estabelece que “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade
de sua tramitagdo”.

Para a analise e conclusdo dos procedimentos administrativos de requerimento de concessdo de beneficio previdencidrio ou assistencial, conforme art. 1°, paragrafo tnico, da Resolugdo n° 965/2019, restou
consignado o prazo maximo de 45 dias.

No caso, verifica-se que o impetrante apresentou protocolo n® 1467024737, referente ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuigao. pendente de analise.

Portanto, diante da existéncia de uma provocagio do administrado, entende-se que o Estado- Administragdo ndo pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o caso.
Quando este pronunciamento nio acontece, temrse o chamado siléncio administrativo, néio podendo imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Anoto, entretanto, que ndo cabe a este Juizo afirmar o direito da impetrante ¥4 questéo afeta a atribuicdo da autoridade coatora %4, mas apenas resguardar a analise do documento apresentado a Administragao,
afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a emcumprir o seu “munus” piiblico e apresentar decisao nos autos do processo administrativo.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein. 12.016/09, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA, para determinar a
autoridade coatora que proceda a andlise e conclusdo do protocolo n° 1467024737, referente ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuicfio, no prazo maximo de 30 dias, desde que ndo haja outro dbice ndo
apontado nos autos. Por conseguinte, extingo o processo, comresolugdo do mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Intime-se a autoridade coatora para o imediato cumprimento da presente decisdo.
Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios por auséncia de previsao legal.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PRIC.

Séo Paulo, 5 de outubro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013487-62.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BENEDITO DE PAULA JUNIOR

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SERGIO CARDOSO - SP184459, HEITOR LUIS CESAR CARDOSO - SP405925

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO SRI

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por BENEDITO DE PAULA JUNIOR em face do GERENTE EXECUTIVO CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO SRI,
objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar a Autoridade Coatora o imediato encaminhamento do recurso para uma das D. Juntas de Recursos para julgamento.

Alega que, em 21/01/2019 (atendimento presencial em 22/01/2019), compareceu ao Posto Local do I.N.S.S. em Pindamonhangaba/SP e solicitou Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo sob n®
42/189.694.224-2 (doc. 02), no entanto, sob a alegagdo de ndo ter atingido o tempo de contribuicdo minimo exigido pela Lei, foi-lhe negado o beneficio.

Relata que interpds, através do Sistema “INSS Digital”, Recurso Ordindrio a Junta de Recursos da Previdéncia Social, em 15/04/2020, buscando a reforma da decisdo (doc. 04), sendo recebido no dia
16/04/2020 pela Central Regional de Analise de Beneficio para Reconhecimento de Direitos da Superintendéncia Regional— SR Sudeste I (CEAB/RD/SR 1) (doc. 01).

Afirma que, até o momento, o Recurso sequer teve sua analise concluida, bemcomo nio foiremetido a Junta de Recursos da Previdéncia Social para julgamento (doc. 01).
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita, o que foi deferido.

A liminar foi postergada para apds as informagdes.

O INSS requereu o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009 (Id 37134591).

Aautoridade coatora informou que o processo de recurso 44233.411967/2020-15 foi devidamente instruido e encaminhado ao Conselho de Recurso da Previdéncia Social - CRPS em19/08/20.
Parecer do Ministério Publico, pugnando pela concessao parcial da seguranga.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.
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Decido.

Admito o ingresso do INSS no feito. Anote-se.

O Mandado de Seguranga ¢ agdo civil de rito sumario especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagdo praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Publica (ou agente
de pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigio Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Considerando que os autos se encontramemtermos, passo a analise do mérito.

O art. 5°, LXXVIII, CR/88, incluido pela EC n®45/2004, estabelece que “a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade
de sua tramitagdo”.

Para a analise e conclusdo dos procedimentos administrativos de requerimento de concessao de beneficio previdencidrio ou assistencial, conforme art. 1°, paragrafo {inico, da Resolugao n° 965/2019, restou
consignado o prazo maximo de 45 dias.

No caso, verifica-se que o impetrante apresentou pedido de Recurso administrativo direcionando-o a umas das Juntas de Recursos, o processo de recurso 44233.411967/2020-15, sem analise até o
momento, conforme nformagdes da propria autoridade coatora.

Portanto, diante da existéncia de uma provocagio do administrado, entende-se que o Estado- Administragio ndo pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o caso.
Quando este pronunciamento ndo acontece, tem-se o chamado siléncio administrativo, ndo podendo imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Anoto, entretanto, que nio cabe a este Juizo afirmar o direito do impetrante % questio afeta a atribuigdo da autoridade coatora %4, mas apenas resguardar a analise do documento apresentado 4 Administragdo,
afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu “‘munus” publico e apresentar decisdo nos autos do processo administrativo.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I1I da Lein. 12.016/09, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR e CONCEDO A SEGURANCA, para determinar a
autoridade coatora que para determinar a autoridade coatora que proceda a andlise e conclusdo do recurso administrativo n° 44233.411967/2020- 15, no prazo maximo de 30 dias, desde que ndo haja outro 6bice ndo apontado
nos autos. Por conseguinte, extingo o processo, comresolugdo do mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Intime-se a autoridade coatora para o imediato cumprimento da presente decisao.
Custas ex lege.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios por auséncia de previsdo legal.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PRIC.

S3o Paulo, 5 de outubro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011811-79.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ELDORADO BRASIL CELULOSE S/A, ELDORADO BRASILCELULOSE S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO DE ABREU FARIA - RJ123070-A, RAFAELALVES DOS SANTOS - RJ172036
Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO DE ABREU FARIA - RJ123070-A, RAFAELALVES DOS SANTOS - RJ172036

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ELDORADO BRASIL CELULOSE S/A, ELDORADO BRASIL CELULOSE S/A (matriz e filial), em face da DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO (DERAT/SP), objetivando seja concedida a seguranga para que, reconhecendo-se a ofensa perpetrada pelos Decretos
n°s 8.415/2015 e 8.543/2015 a regra de anterioridade geral de que trata o art. 150, 111, “b”, da Constituigdo Federal, seja assegurado o direito liquido e certo de a IMPETRANTE apurar o REINTEGRA relativo ao ano
calendario 2015 (até 31.12) a aliquota de 3% e (ii) compensar os valores decorrentes da apuragéo a menor do beneficio, montante esse a ser atualizado pela taxa SELIC.

Relata que ¢ empresa que realiza a exportagdo de produtos para o exterior, circunstancia essa que lhe enquadra como beneficidria do Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributarios para as Empresas
Exportadoras (REINTEGRA), reinstituido de maneira permanente pela Lein® 13.043/2014.

Aduzque 0 Governo Federal editouo Decreto n° 8.415/15, alterando as regras de fiuicio do REINTEGRA previstas pelo Decreto n° 8.304/14 ¢ Portaria n® MF 428/14, emespecial, a que dispunha sobre o
percentuala ser aplicado para apuragio do crédito, e, em22/10/2015, foi publicado o Decreto n° 8.543/15, reduzindo, desde essa data, mais uma vez os percentuais do crédito do REINTEGRA.

Sustenta ser impossivel a redugio de beneficio fiscal sema observancia do principio da anterioridade geral, por caracterizar aumento de tributo. Assim, o aumento da carga tributaria perpetrado pelos Decretos
10 8.415/15 e no 8.543/15 s6 podem produzir efeitos a partir do exercicio de 2016.

Assevera, ainda, que a inconstitucionalidade acima retratada levoua IMPETRANTE a apurar a menor os créditos a que faria jus no ambito do REINTEGRA relativamente ao ano calendario 2015, com
consequente diminuigdo dos valores utilizados para fins de liquidagao dos tributos por ela devidos (arts. 60 e 61 da INRFB n° 1.717/2017).

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 100.000,00.

A nicial veio acompanhada de documentos.

Nao houve pedido de liminar.

A Unio Federal requereu seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7° inciso 11 da Lein® 12.016/2009.

Notificada, a autoridade coatora apresentou informagdes (Id 37527668). Alega que inexiste, no caso concreto, agio ou omissao passivel de caracterizar ato coator. Afirma que ¢ dever fundamental que se
impde a autoridade pblica a estrita observancia das normas legais e regulamentares emvigor (art. 116, 111, Lein.° 8.112/90), sob pena de ser responsabilizada administrativa e penalmente, no caso de deixar de praticar ato que
deva praticar de oficio, ou pratica-lo de forma contraria a lei. Discorre sobre a legislagdo do REINTEGRA e afirma que nfo ha que se falar em inconstitucionalidade ou ilegalidade ou affonta ao ordenamento juridico emrazio

das alteragdes veiculadas pelos Decretos n°s8.415/2015 ¢ 9.393/18, pois estdo respaldadas pelas Leis n°s n° 12.546/2011 e 13.043/2014 ¢ em perfeita harmonia coma Carta da Repiblica, evidenciando-se a auséncia de
direito liquido e certo vindicado pela autora.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (Id 37589871).
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E o relatério.

Decido.

Defiro o ingresso da Unido Federal no feito. Anote-se.
Afasto a hipétese de prevengdo comos autos apontados na aba “associados” e indefiro a reunido dos autos.

Observo que a agdo de mandado de seguranca se presta a proteger direito liquido e certo, ndio amparado por “habeas-corpus” ou “habeas-data”, contra flegalidade ou abuso do poder praticado por autoridade
publica ouagente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico (art. 5°, inc. LXIX, da CR/88).

Requer a parte impetrante que a autoridade coatora observe os principios da anterioridade anual para aplicar a redugéo do percentual do crédito relativo ao REINTEGRA.

Inicialmente, observo que a Lein® 12.546/2011, fruto da conversdo da Medida Provisoria n° 540/2011, criou o Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributarios para as Empresas Exportadoras
(REINTEGRA), estabelecendo, dentre outras regras, a possibilidade de apuragio de créditos de PIS e de COFINS sobre a receita auferida coma exportagio, mediante a aplicagdo dos percentuais varidveis entre 0,1% a
3%, conforme se verifica dos seus dispositivos legais:

)

Att. 1° E instituido o Regime Especial de Reintegragio de Valores Tributarios para as Empresas Exportadoras (Reintegra), com o objetivo de reintegrar valores referentes a custos tributarios federais residuais
existentes nas suas cadeias de produgdo.

Art. 2° No ambito do Reintegra, a pessoa juridica produtora que efetue exportagdo de bens manufaturados no Pais podera apurar valor para fins de ressarcir parcial ou integralmente o residuo tributario federal
existente na sua cadeia de produgao.

§ 1°O valor sera calculado mediante a aplicagdo de percentual estabelecido pelo Poder Executivo sobre a receita decorrente da exportagdo de bens produzidos pela pessoa juridica referida no caput.
§ 2° O Poder Executivo podera fixar o percentual de que trata o § 1° entre zero e 3% (trés por cento), bemcomo podera diferenciar o percentual aplicavel por setor econdmico e tipo de atividade exercida. (...)

7° A empresa comercial exportadora é obrigada ao recolhimento do valor atribuido a empresa produtora vendedora se: I - revender, no mercado interno, os produtos adquiridos para exportagdo; ou II - no prazo de
180 (cento e oitenta) dias, contado da data da emissdo da nota fiscal de venda pela empresa produtora, nfio houver efetuado a exportagio dos produtos para o exterior. (...)

Art. 50. O Poder Executivo regulamentara o disposto nos arts. loa 30, 70 a 10, 14 a 20, 46 ¢ 49 desta Lei.

O regime foi regulamentado pelo Decreto n. 7.633/11, que fixou o percentual aplicavel sobre a receita decorrente de exportagdo em3% e também elencou os bens manufaturados beneficiados, assimcomo os
limites percentuais de insumos importados.

Verifica-se que tal regime vigorou até 31/12/2013, sendo reinstituido, em 09/07/2014, pela Medida Provisoria n. 651/2014, convertida na Lei n. 13.043/2014, atualmente regulamentada pelo Decreto n.
8.415/15, comcondigdes e termos semelhantes aqueles do regime instituido pela MP 540/11, verbis:

LEIN°13.043, DE 13DENOVEMBRO DE 2014.
Do Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributérios para as Empresas Exportadoras
()

Art. 21. Fica reinstituido o Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributarios para as Empresas Exportadoras - REINTEGRA, que tem por objetivo devolver parcial ou integralmente o residuo tributério
remanescente na cadeia de produgao de bens exportados.

Art. 22. No ambito do Reintegra, a pessoa juridica que exporte os bens de que trata o art. 23 podera apurar crédito, mediante a aplicagdo de percentual estabelecido pelo Poder Executivo, sobre a receita auferida com
aexportagdo desses bens para o exterior.

§ 10 O percentual referido no caput podera variar entre 0,1% (umdécimo por cento) e 3% (trés por cento), admitindo-se diferenciag@o por bem.

§ 20 Excepcionalmente, podera ser acrescido ematé 2 (dois) pontos percentuais o percentual a que se refere o § 10, emcaso de exportagéo de bens emcuja cadeia de produgdo se verifique a ocorréncia de residuo
tributrio que justifique a devolugao adicional de que trata este paragrafo, comprovado por estudo ou levantamento realizado conforme critérios e pardmetros definidos emregulamento.

§ 30 Considera-se tambémexportagdo a venda a empresa comercial exportadora - ECE, como fimespecifico de exportagdo para o exterior.
()

DECRETO N°8.415,DE 27 DE FEVEREIRO DE 2015

()

CAPITULO 1T

DO CREDITO

Aiante

Art. 2° A pessoa juridica que exporte os bens de que trata o art. 5° podera apurar crédito, i a aplicacio do p I de 3% (trés por cento), sobre a receita auferida com a exportaciio
desses bens para o exterior.

§7° O percentual de que trata o caput sera de:

1-1% (umpor cento), entre 1° de margo de 2015 e 30 de novembro de 2015; (Redacio dada pelo Decreto n° 8.543, de 2015)

11 - umdécimo por cento, entre 1° de dezembro de 2015 e 31 de dezembro de 2016; (Redacdo dada pelo Decreto n®9.393. de 2018); e
111 - dois por cento, entre 1° de janeiro de 2017 e 31 de maio de 2018; e (Redacdo dada pelo Decreto n®9.393, de 2018);

IV - umdécimo por cento, a partir de 1° de junho de 2018. (Redacfio dada pelo Decreto n®9.393, de 2018)

()

No ponto, o art. 22 da Lein® 13.043/2014 previu que a pessoa juridica podera apurar crédito, mediante a aplicagio de percentual estabelecido pelo Poder Executivo, sobre a renda auferida coma exportagéo
de determinados bens, e que esse percentual poderia variar entre 0,1% e 3%.

No entanto, coma publicagdo do Decreto n° 8.543/2015, o percentual de 1% foi restringido ao periodo de 1° de margo de 2015 a 30 de novembro de 2015. Posteriormente, em 29/08/2017, por meio do
Decreto n° 9.148/2017, o percentual de 2% foi delimitado para o periodo de 1° de janeiro de 2017 a 31 de dezembro de 2018. Atualmente, o Decreto n° 8.415/2015 foi alteragio pelo Decreto n° 9.393/2018.

Da leitura dos dispositivos acima transcritos, ¢ evidente que o legislador, ao estabelecer o beneficio fiscal do REINTEGRA, reconheceu a existéncia de um residuo tributério na cadeia produtiva de bens
destinados a exportagao, bemcomo previua devolugdo deste valor apurado combase emumpercentual da receita de exportagao.

Deste modo, verifica-se que 0 REIN TEGRA possui natureza tributaria, mas comevidentes contornos de extrafiscalidade, pois trata da concessdo de beneficio fiscal a exportadores.

A extrafiscalidade, como ¢ cedico, implica em legitimar tratamento desigual entre contribuintes, invocando findamentag@o social, politica ou econdmica, e emrazio do carater excepcional, impde-se, portanto, a
observagdo rigorosa dos limites objetivos da norma que cria o fator de discriminagdo entre os contribuintes.

Diante disso, tem+se que ¢ evidente a possibilidade de alteragdo dos percentuais de calculo do crédito pelo Poder Executivo, de forma a ajusta-los aos objetivos da politica cambial e do comércio exterior, tal
como no caso dos impostos de natureza nitidamente extrafiscal, os quais constituemnuma técnica de intervengo estatal.
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Ressalte-se que a propria Constituicio Federal, em seu artigo 153, paragrafo 1°, faculta a alteragdo das aliquotas do imposto de exportagdo pelo Poder Executivo desde que atendidas as condigdes e limites
estabelecidos pela lei. No mesmo sentido, o0 Ministro Ricardo Lewandowski, em voto no Recurso Extraordinario n® 570.680/RS, com caracteristica de repercussdo geral, julgado em 28.10.2009, discorrendo acerca do
imposto de exportagio, ressaltou que a competéncia excepcional conferida ao Poder Executivo da Unido para alterar as aliquotas do tributo emquestdo, dentro das condigdes e dos limites estabelecidos nas leis ¢ regulamentos
pertinentes, decorre, exatamente, de seu carater regulatorio, cuja conformagdo deve amoldar-se, coma maior presteza possivel, as vicissitudes dos mercados nacional e internacional. O Ministro acrescentou ainda que a redugdo
ouo aumento das aliquotas dos impostos aduaneiros exige, portanto, agdo pronta e tecnicamente adequada por parte do Governo para que o Pais possa reagir de modo eficiente as oscilagdes da conjuntura econdmica interna e
internacional.

Os Decretos 11° 8.415/2015 e n° 8.543/2015 observaramos limites das aliquotas devidamente fixadas em lei e néio inovarama ordemjuridica; executaramos comandos da Lei que instituiu o beneficio fiscal do
REINTEGRA.

Todavia, em que pese a legalidade e a constitucionalidade dos Decretos n° 8.415/2015 e n® 8.543/2015, houve violagdo da seguranga juridica em razio da ofensa ao principio da anterioridade anual, como
defende a impetrante.

De fato, a hipotese dos autos refere-se a uma redugdo de beneficio fiscal, de sorte que néio ha como se furtar da conclusdo de que o contribuinte soffe umagravamento do tributo. Dessa forma, tratando-se de
agravarento indireto de tributo, temrse que ¢ aplicavel ao caso a incidéncia do principio constitucional tributario da nio surpresa, consubstanciado no art. 150, II1, b (principio da anterioridade). Isso porque o principio da
anterioridade busca assegurar previsibilidade da relagao fiscal ao ndo permitir que o contribuinte seja surpreendido comumaumento subito do encargo, confirmando o direito inafastavel ao planejamento de suas finangas.

Logo, deve ser entendida como majoragdo de tributo toda redugdo de beneficios fiscais, visto que tal constitui agravamento do encargo tributario, impondo-se, portanto, a aplicagdo ao caso concreto do
principio da anterioridade geral.

Tal entendimento que ora adoto esta afinado com a orientagio recente perfihada pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, que, no Julgamento do Recurso Extraordinario n° 564.225/RS, de
Relatoria do Ministro Marco Aurélio (DJe 17/11/2014), assentou que no caso de aumento indireto de tributo, tal como a redugdo de beneficio fiscal, deve ser observado o principio da anterioridade, geral e nonagesimal,
constante das alineas b e ¢ do inciso 111 do artigo 150, da Constituicio Federal.

Ainda nesse sentido, confira-se o recente entendimento:

EMENTA APELACAO E REMESSA NECESSARIA. TRIBUTARIO. REINTEGRA. REDUCAO DE ALIQUOTA PELO PODER EXECUTIVO. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO
DA ANTERIORIDADE TRIBUTARIA E DA IRRETROATIVIDADE. NECESSIDADE. MAJORACAO INDIRETA DA CARGA TRIBUTARIA. JURISPRUDENCIA DO STF. 1. O STF
pacificou entendimento quanto a inconstitucionalidade das alteragdes promovidas pelo Decreto n® 8.415 no ambito do REINTEGRA diante da ofensa ao principio da anterioridade, em seu aspecto anual e
nonagesimal. Nesse cenario jurisprudencial, deve ser assegurado a parte autora o percentual de 3,0% até o fimde 2015. 2. Assentado o ponto, ¢ mister reconhecer o direito a restituigdo/compensacio dos valore
recolhidos indevidamente por forga do Decreto n° 8.415/15. A corre¢io do indébito devera ser feita pela Taxa SELIC, bemcomo deverd ser observado o prazo prescricional quinquenal e a incidéncia do art. 170-A
do CTN. Optando o contribuinte pela posterior compensagao administrativa, deve observar os termos do art. 26-A da Lein® 11.457/07, introduzido pela Lein® 13.670/18. 3. Comreforma da r. sentenga, deixando
de haver sucumbéncia reciproca, resta a Unidio Federal condenada ao pagamento da integralidade dos honorérios advocaticios fixados pelo MM. Magistrado a quo. 4. Apelaggo da parte autora provida. Apelagdo da
Unido Federal e remessa necessaria improvidas.

(ApReeNec 5008026-44.2018.4.03.6112, Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSON DI SALVO, TRF3 - 6* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 12/02/2020.)

Ante o0 exposto, CONCEDO A SEGURANCA, e extingo o processo com resolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para determinar a autoridade
coatora que observe o principio da anterioridade geral na aplicagdo dos Decretos n° 8.415/2015 e n° 8.543/2015, declarando o direito da impetrante de apurar o REINTEGRA relativo ao ano calendario 2015 (até 31.12) a
aliquota de 3%, bemcomo autorizo a compensago dos valores decorrentes da apuragio a menor do beneficio, ap6s o trénsito emjulgado, observando-se as disposigdes legais e infralegais correlatas.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Oficie-se a autoridade impetrada, para ciéncia e cumprimento desta decisdo.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios, eis que incabivel na espécie.

Custas ex lege.

PRIC.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018768-96.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PIRELLI COMERCIAL DE PNEUS BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: BERNARDO CASTRO DEABREU PEIXOTO - RJ185259, MAURO VITOR BOCONCELLO SIMOES - SP378241, THAISSANUNES DE LEMOS SILVA -
RJ176186

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por PIRELLI COMERCIAL DE PNEUS BRASIL LTDA. e filiais, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO objetivando provimento jurisdicional que determine & suspensdo da exigibilidade do recolhimento das contribuigdes a0 SESC, SENAC,
INCRA, SEBRAE ¢ ao FNDE (Salario- Educagio). Ao final, requeremo direito de compensar espontaneamente os créditos de contribuigdes de terceiros indevidamente recolhidos nos tltimos 5 (anos) e nas competéncias
subsequentes a impetrag@o, inclusive na modalidade cruzada, devidamente atualizados pela SELIC, destinadas as referidas entidades, dada a manifesta inconstitucionalidade das leis que as instituiram.

Alegam que no regular exercicio de suas atividades empresariais, empregam consideravel nimero de empregados, sendo, destarte, sujeito passivo de contribuicdes sociais (previdencidrias) e das seguintes
contribuicdes parafiscais destinadas a outras entidades e fundos (contribuigdes de terceiros): INCRA, FNDE, SENAC, SESC e SEBRAE.

Afirma que ndo deveriamse sujeitar ao recolhimento das referidas contribuigdes, considerando que o Superior Tribunal de Justiga, por meio do EREsp n. 722.808/PR, e 0 Supremo Tribunal Federal, por meio do
RE n. 396.266/SC, consolidaram o entendimento de que as contribuigdes destinadas ao INCRA e ao SEBRAE se revestem de natureza de Contribuigdo de Intervengdo no Dominio Econdmico (CIDE), ndo havendo,
portanto, autorizagdo constitucional para que essas contribuicdes parafiscais incidamsobre a folha de salarios.

Sustentam, adermais, que essas contribuicdes incidemsobre base de calculo ndo emunciada no preceptivo constitucional autorizador, cujo rol taxativo do artigo 149, §2°, inciso 111, alinea “a”, da Constituigdo Federal,
incluido pela Emenda Constitucionaln. 33/01, impde como base apenas o faturamento, a receita bruta, o valor da operagao, ou o valor aduaneiro.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 200.000,00.
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Anicial veio acompanhada de documentos.
E o relatério do necessario.
DECIDO.

Para a concessdo da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficicia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein.
12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema conviegiio da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, akm do risco de ineficécia da decisdo se concedida somente ao final. E com
enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de as contribuicdes destinadas ao Sisterma S, SEBRAE, salario educagdo e a0 ICNRA adotaremcomo base de célculo a "folha
de salrios", tendo emvista que o artigo 149, § 2°, inciso I11, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagao atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo
advalorem possiveis, no qual estes ndo estaria inclusa.

No entanto, o que se depreende do texto constitucional, que adotou a expressao “poderdo ter aliquotas”, € tdo-somente a possibilidade de algumas bases de calculos seremadotadas pelas Contribuigdes Sociais de
Intervengdo no Dominio Econémico, semque haja qualquer restri¢ao explicita @ adogdo de outras bases de calculo ndo constantes na alinea "a". Ouseja, o art. 149, I11, §2°, “a” da CF/88, na redagio dada pela EC n° 33/2001,
apenas cria uma possibilidade de que as contribuicdes de intervengio no dominio econdmico também sejam calculadas a partir de aliquotas ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta, o valor da operagio e, no
caso de importagdo, o valor aduaneiro.

A Constituicio Federal adotou a expressao "poderdo ter aliquotas", a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibilidade”, ndio de "necessidade/obrigatoriedade" como pretende atribuir-lhe a parte impetrante.
Trata-se, portanto, de rol meramente exenplificativo.

Conforme ja decidido pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 396.266/SC, em26/11/2003, e dos respectivos Embargos de Declaragao, em 14/04/2004, sob a relatoria do Ministro
Carlos Velloso, a exagdo a0 SEBRAE, anpliada aos demais “terceiros” discutidos nos autos, constitui uma contribuigio de interveng@o no dominio econdmico e encontra amparo no artigo 149 da Constituicao Federal.

O referido dispositivo constitucional sofreu alteragio pela Emenda Constitucional n® 33/2001, passando a ter o seguinte teor:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervencéo no d edei das categorias p ionais ou licas, como instr de sua
nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e II1, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relati as contribui¢es a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuigao, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota ndo serd inferior a da
contribui¢do dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido. Redacdo dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003

§2° As contribuigdes sociais e de intervenciio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

11 - incidirdo tambémsobre a importagio de produtos estrangeiros ou servigos; (Redacdo dada pela Emenda Constitucionaln® 42, de 19.12.2003)

111 - podero ter aliquotas: Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operaciio e, no caso de importagio, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33. de 2001

§ 3° A pessoa natural destinatéria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

§ 4° Alei definira as hipoteses emque as contribuigdes incidirdo uma {inica vez. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33. de 2001

Consoante jurisprudéncia abaixo colacionada, a Emenda Constitucional n® 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdmicos que estdo a salvo de tributagdo, por forca de imunidade, e, por outro lado, fatos
econdmicos passiveis de tributagio, quanto a instituicdo de contribuicdes sociais e contribuigdes de intervencio no dominio econdmico.

Assim, o preceito constitucional niio ¢ proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de célculo - como, por exemplo, a folha de salarios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da
operagdo e valor aduaneiro, este no caso de importagéo, podemser considerados na aplicagdo de aliquota ad valorem

O objetivo da EC n° 33/01, assim, no artigo 149, nio foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da
redagio anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicéo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, considerado o ato de intervengo em curso, a base de
calculo ourmterial respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ouad valorem

A interpretagao restritiva que se pretende atribuir ao § 2°, inciso 111, alinea “a”, destoa da inteligéncia do proprio caput do art. 149, ndo alterado pela EC n° 33/2001.

A modificagdo acima exposta ndo afastou o findamento constitucional da contribuigdo. N&o ha incompatibilidade entre a exaggo impugnada, que incide sobre a folha de salarios, e a disposi¢ao constitucional acima
mencionada.

Comefeito, as contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico se caracterizampela sua teleologia, devemconcretizar os principios da ordemecondmica a que alude o artigo 170 da Constituigdo.

A limitagdo que pretende dar a impetrante restringiria por demais a possibilidade de atuagio concreta do Estado para a consecugio desses designios constitucionais expressos, de sorte que os pressupostos
previstos no referido preceito constitucional néo so taxativos.

Desta forma, ndio ha qualquer incompatibilidade entre a contribuigdo discutida, incidente sobre a folha de salarios, e o disposto na alinea "a" do inciso 111 do § 2° do artigo 149 da Constituicio Federal

Nesse sentido, os seguintes julgados:
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“E M E N T A DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES AO INCRA, SALARIO-EDUCACAO, SESC, SENAC E
SEBRAE APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO COM AS RESPECTIVAS
ENTIDADES. LEGITIMIDADE PASSIVA APENAS DA UNIAO. MANUTENGAO DA LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA DESSAS CONTRIBUICOES. ARTIGO 149, § 2°, INCISO III,
ALINEA "A"- ROLNAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZAGCAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. O Superior Tribunal de Justia tem se posicionado no sentido da
ilegitimidade passiva das Terceiras Entidades nas agdes em que se discute a cobranga das contribuigdes a elas destinadas. Em recente julgado, a Segunda Turma daquela Corte Superior, mencionando decisdo proferida no
EREsp 1’ 1.619.954/SC, firmou entendimento pela ilegitimidade passiva também do FNDE (REsp n° 1.743.901/SP). 2. Prevalece o entendimento de que, coma transferéncia a Secretaria da Receita Federal, a partir da
edicdo da Lein® 11.457/2007, das atividades de fiscalizacdo, arrecadagéo, cobranca e recolhimento das contribuigdes destinadas as entidades terceiras, ndo mais lhes remanesce interesse que se mostre relevante a ponto de
Justificar sua integragdo ao polo passivo das agdes emque se questiona a incidéncia destas contribuigdes, bemcomo eventual restituigao ¢/ou compensagio de valores indevidamente recolhidos. Basta que figure como legitimada
passiva a Unizo. 3. Nao comporta acolhimento a tese de legitimidade passiva do FNDE, do Incra, do Senac, do Sesc e do Sebrae. Precedentes (STJ e TRF3). 4. O ceme da controvérsia temsido objeto de apreciagdo no
ambito deste Tribunal, que em vérios julgados atestou a legitimidade da exigéncia das contribuigdes impugnadas, inclusive apds o advento da EC n° 33/2001. 5. A inovagiio trazida pela emenda constitucional emaprego, na
parte em que menciona algumas bases de calculo sobre as quais podem incidir tais contribui¢des (adi¢io do § 2°, inciso II1, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exemplificativo. 6.
Nenhuma mécula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizacio da folha de salirios como base de calculo das contribui¢des ao Incra, ao saldrio-educaciio, ao Sebrae, ao Sesc e ao Senac. Precedentes. 7.
Agravo de instrumento a que se nega provimento.(AI 5021357-62.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimag#o via sisterma DATA: 09/01/2020.)
negritel

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO DE APELACAO. CONTRIBUICAO AO SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, SALARIO-EDUCACAO E AO
FGTS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES PARAESTATAIS. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°, I1I, A, CE. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS.
RECURSO IMPROVIDO. 1. A legitimidade para figurar no polo passivo da demanda ¢ somente da Unifio Federal. A matéria abordada nos autos diz respeito a incidéncia de contribuigdo sobre parcelas da remuneragdo.
Assim, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil a fiscalizagéo e cobranga dos tributos emquestéo, tendo as entidades terceiras, as quais se destinam os recursos arrecadados, mero interesse econdmico, mas no juridico.

2.8 d dimento juris prudencial lidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é exigivel a contribuiciio destinada ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, FNDE e FGTS; inclusive apés o
advento da EC 33/2001. A nova redagio do artigo 149, §2°, da CF/88 prevé, tio somente, alternativas de bases de calculo para as contribuicdes sociais, de intervengiio no dominio economico e de interesse
das categorias profissionais ou econdmicas, semo propésito de estabelecer proibicio de que sejamadotadas outras bases de calculo. 3. A nova redaciio constitucional leva a comp! fio de que as bases de
calculo para as contribuicdes especificadas no inciso I1I no § 2° do artigo 149 da CF, incluido pela EC n° 33/01, sdo previstas apenas de forma exemplificativa e niio tem o condiio de retirar a validade da
contribuicfio social ou de intervencio do dominio econdmico incidente sobre a folha de pagamento. 4. Caso contréario, acolhido o raciocinio da apelante, a redagdo do art. 149, §2°, que faz clara referéncia as
contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, obstaria inclusive a incidéncia de contribuigdes sociais a seguridade social sobre a folha do pagamento das empresas, inferéncia ofensiva a disposigao constitucional
expressa do art. 195, I, ada CF/88. 5. Recurso de Apelagdo ndo provido. Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por
unanimidade, negar provimento ao recurso de apelagéo e, de oficio, julgar extinta a agdo semresolugdo do mérito quanto ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA e FNDE em face da ilegitimidade passiva das entidades, nos
termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2198347 0008473-95.2014.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA20/03/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:)". negritei.

TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PARA O CIDE. LEI 7.787/89. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/01. NAO-REVOGACAO PELAS LEIS N° /89, E /91. RECEPCAO PELA EC N° 2001. 1. A
contribuigio atualmente destinada ao INCRA foi instituida pela Lei n® 2.613/55 e expressamente mantida pelo Decreto-lei n® 1.146/70. A Lein® 7.787/89 extinguiu expressamente apenas o adicional de 2,4% relativo a
Contribuigio parao PRORURAL; ante o siléncio da lei, tem-se que o adicional de 0,2% relativo a Contribuigio para o INCRA continuou a existir. 2. A Contribuigéo para o INCRA (i) foirecepcionada pela CRFB/88 como
contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico (mediante fomento do desenvolvimento dos pequenos produtores rurais, a partir da implementago da politica de reforma agraria, e de agdes de apoio aos assentados) e,
portanto, tem como findamento de validade o art. 149 da CRFB/88 e (ii) continuou a existir apds a Lein® 8.212/91, que disciplinou exaustivamente apenas as contribuicdes para a Previdéncia Social previstas no art. 195 da
CRFB/88. 3. Nao ha qualquer inconstitucionalidade na exigéncia da Contribuigdo para o INCRA dos empregadores urbanos (alémdos rurais), os quais temmaior capacidade para financiar as politicas de fixagao do homemna
terra, que interessama toda a sociedade. 4. A Emenda Constitucional n° 33/2001 apenas bel fatos omicos que estiio a salvo de tributagéo, por for¢a de imunidade, e, por outro lado, fatos econdmicos
passiveis de tributagio, quanto a instituicio de contribui¢des sociais e contribuicdes de intervenciio no dominio econdmico. 6. Como se observa, o preceito constitucional niio é proibitivo, no sentido de
impedir que a lei adote outras bases de célculo - como, por exemplo, a folha de salarios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da operacio e valor aduaneiro, este no caso de importacio,
podemser considerados na aplicago de aliq adval O objetivo da EC n°’ 33/01, no artigo 149, néio foi o de restringir a acéio do legislador, como sempre se fezrelati as contribuicdes do artigo
195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redacfio anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo guradas para a i Ao fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada
situacfio concreta, considerado o ato de intervengiio emcurso, a base de calculo ou material respectiva, e a ali perti especifica ou ad valorem. 7. A interpretacio restritiva que se pretende atribuir
a0 § 2°, inciso I1, alinea a, destoa da inteligéncia do préprio caput do art. 149, niio alterado pela EC n® 33/2001. O STF fixoua constitucionalidade da contribuicio devida a0 SEBRAE, qualificada como contribuicio
de interveng@o no dominio econdmico (RE 396.266, Relator Min. Carlos Velloso), e da contribuigao criada pela LC n° /2001, qualificada com contribuigdo social geral (ADIN 2.556, Relator Min. Moreira Alves), ambas
incidentes sobre a folha de salario das empresas, ja sob a égide da EC n° /2001. 8. Emrelagdo a necessidade de veiculagdo da contribuigdo por lei complementar, ndo ha determinagdo constitucional neste sentido para as
contribuigdes de intervengéo no dominio econdmico. A Constituicio ordena somente que as contribuicdes de seguridade social que néo tiverem previsio no art. sejamcriadas mediante lei complementar, consoante o § 6° desse
dispositivo. No que concerne ao periodo anterior a atual, inexiste demonstragdo de que os diplomas legislativos em questio estivessem em desconformidade com os requisitos estabelecidos pela vigente ao tempo da edi¢éo da
lei. 9. Partindo da premissa de que o findamento de validade das contribuigdes decorre de sua finalidade, ha de ser rechagada a referibilidade como caracteristica da contribuicio ao INCRA. Nao se exige relagio direta entre 0
segmento econdmico sujeito a tributagio e o beneficiado, porque o objetivo maior da intervengdo no dominio econdmico € justamente promover a justi¢a social, ou seja, busca reequilibrar a ordemecondmica, orientando-a para
0 bemcomum 10. Desse modo, a contribuicio ao INCRA continua plenamente exigivel. Ndo se tratando de contribuigdo de seguridade social, as Leis 1> /